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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciao n° 41/2017 — Sao Paulo, quinta-feira, 02 de margo de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 48583/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0036436-74.1997.4.03.6100/SP

| [2002.03.99.024840-4/SP

APELANTE : |SS COMPONENTES ELETRICOS E ELETRONICOS LTDA
ADVOGADO : |SP046816 CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 197.00.36436-4 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, "a" e "c" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega, em suma, ofensa aos artigos 20, § 4° do CPC/1973, bem como 138 do CTN.
Decido.

O Superior Tribunal de Justica, pela sistematica dos recursos repetitivos, pronunciou-se no sentido de que o instituto da dentincia
espontanea (art. 138 do CTN) € inaplicavel aos casos de parcelamento de débito tributario. Confira-se o REsp 1102577/DF, in Dle
18/05/2009.
Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado
o recurso especial neste aspecto, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Codigo de Processo Civil de 1973 (artigo 1.040, I, do CPC de
2015.)
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No que tange a violagdo indicada, o Superior Tribunal de Justica entende que a fixagdo de honorarios, na forma dos §§ 3° € 4° do
dispositivo legal invocado, depende da andlise de matéria fatica, sendo invidvel a sua reapreciagdo em recurso especial. Nesse sentido,
sdo os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7 /STJ.

1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
Ressalta-se ainda que o ébice da sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea
"c" do inciso III do artigo 105 da Constitui¢do da Republica.

2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum dos honordrios advocaticios, em razdo da sucumbéncia processual, estd
sujeito a critérios de valoragcdo previstos na lei processual, e sua fixacdo é ato proprio dos juizos das instdncias ovdindrias, as
quais competem a cognicdo e a consideragdo das situagdes de natureza fatica.

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/2015).
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4%, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1 “SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS. SUMULA 07 DO STJ.

()

7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios
advocaticios, nos termos das disposicoes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de
recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba
honordria encontra-se no contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instancias
ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ
31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007).

8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008.

9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagcdo da
prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida.”

(REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

Destarte, incide no caso o disposto na Stimula 83 do C. STJ:
()

1. A jurisprudéncia do STJ entende que a Sumula 83 ndo se restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na
alinea "¢" do permissivo constitucional, sendo também aplicdavel nos recursos fundados na alinea "a".

g;léRg no Ag 1151950/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe
29/04/2011)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial relativamente a alegada dentincia espontinea e, no mais, nio o0 admito o recurso.
Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0009348-55.2002.4.03.6110/SP

| [2002.61.10.009348-4/SP

APELANTE : |EUCATEX S/A IND/ E COM/ e outro(a)
: |EUCATEX QUIMICA E MINERAL LTDA
ADVOGADO : |SP225479 LEONARDO DE ANDRADE e outro(a)
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APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, 111, "a" da Constituiciio Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Sustenta, em suma, ofensa ao artigo 153, IV e § 3°, II da Constituigdo Federal.
Decido.

O acordio recorrido considerou integrarem a base de calculo do IPI os valores correspondentes inadimplidas, encontrando-se em
consondncia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

RECURSO EXTRAORDINARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO RECURSO DE AGRAVO - IPI E
PIS/COFINS - VENDAS INADIMPLIDAS - DIREITO AO CREDITAMENTO DO VALOR DAS REFERIDAS EXACOES
TRIBUTARIAS - IMPOSSIBILIDADE - DECISAO QUE SE AJUSTA A JURISPRUDENCIA PREVALECENTE NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - CONSEQUENTE INVIABILIDADE DO RECURSO QUE A IMPUGNA - SUBSISTENCIA DOS
FUNDAMENTOS QUE DAO SUPORTE A DECISAO RECORRIDA - RECURSO IMPROVIDO.

(RE 490616 ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 05/03/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-
056 DIVULG 22-03-2013 PUBLIC 25-03-2013)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0009348-55.2002.4.03.6110/SP

| [2002.61.10.009348-4/SP

APELANTE . [EBUCATEX S/A IND/ E COM/ e outro(a)
- |EUCATEX QUIMICA E MINERAL LTDA

ADVOGADO - |SP225479 LEONARDO DE ANDRADE e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no artigo 105, 11, "a" da CF, contra acérdao proferido por
orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente ofensa aos artigos 150, 156, 166, 168 ¢ 170 do CTN, bem como 66 da Lei 8.383/91.

Decido.

No tocante aos dispositivos legais mencionados, artigos 150, 156, 166, 168 e 170 do CTN, bem como 66 da Lei 8.383/91, como
supostamente violados, destaco que estes ndo foram apreciados, sequer implicitamente, na findamentagio do acordao recorrido. Este
declarou integrar a base de calculo da exagdo os valores relativos a vendas madimplidas e, & mingua de crédito, considerou prejudicada

a andlise dos demais argumentos, cuja discussdo somente se justificaria em face do acolhimento do pedido, o que ndo ocorreu.

Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior
analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional €
manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfio enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:
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Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sédo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0000729-12.2002.4.03.6119/SP

| [2002.61.19.000729-0/SP

APELANTE - |[LUMA AUTO POSTO LTDA
ADVOGADO - |SP215716 CARLOS EDUARDO GONCALVES

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Aduz, em sintese, violagio ao artigo 150, §7°, da Constituicio Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

O acorddo recorrido ndo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, como se denota das conclusdes dos
seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. VENDA DE
AUTOMOVEL POR PRECO INFERIOR AO ESTIPULADO PELA FABRICA. RESTITUICAO. 1. Constitucionalidade do regime
de substituicdo tributaria declarada pelo Pleno deste Tribunal. 2. Base de cdlculo presumida e valor real da operagdo. Diferencas

apuradas. Restituicdo. Impossibilidade. 3. A ressalva contida na parte final do artigo 150, § 7°, da Constituicdo do Brasil,

apenas assegura a imediata e preferencial restituicdo da quantia paga quando o fato gerador presumido ndo se realize.
Precedentes. Agravo regimental a que se nega provimento.(RE 373011 AgR, Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma,

Julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008 PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-06 PP-01120 RTFP v. 16, n.
82, 2008, p. 303-305)

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. ICMS. Substituicdo tributdria. Venda de automdvel por preco inferior ao
estipulado pela fabrica. Restituicdo. Art. 150, § 70, da Constituicio Federal. 3. Restituicdo que se restringe apenas a hipotese

de ndo ocorrer o fato gerador presumido, ndo havendo que se falar em tributo pago a maior ou a menor por parte do

contribuinte substituido. Precedentes 4. Agravo regimental a que se nega provimento

(RE 397677 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 29/11/2005, DJ 30-06-2006 PP-00029
EMENT VOL-02239-03 PP-00617)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0602942-23.1998.4.03.6105/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2017  4/1498



| [2007.03.99.002500-0/SP

APELANTE - |SDK ELETRICA E ELETRONICA LTDA
ADVOGADO . |SP046816 CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 198.06.02942-9 6 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 111, "a" ¢ "c" da Constituigdo Federal contra
acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

A recorrente, preliminarmente, ofensa ao artigo 535 do CPC e no mérito sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial e violagdo ao
artigo 97 do Codigo Tributario Nacional.

Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagao do art. 535 do CPC quando o acdérddo apresenta-se adequadamente fimdamentado. O simples fato de as
teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og
Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mérito, o Superior Tribunal de Justica alinhou sua jurisprudéncia a do Supremo Tribunal Federal a partir do julgamento do RE
140.669/PE, para reconhecer a legalidade da reducfo do prazo para recolhimento do IPI veiculado por Portaria. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. IPI. ALTERACAO DO PRAZO
DE RECOLHIMENTO POR MEIO DA PORTARIA N. 266/88 DO MINISTERIO DA FAZENDA. POSSIBILIDADE. ART. 66 DA
LEIN. 7.450/85. ALTERA CA~ O DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE PARA SE AMOLDAR A ORIENTA CA~ODO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

1. A Corte a quo decidiu a demanda de forma clara e fundamentada, concluindo que a Portaria n. 266/88 do Ministério da
Fazenda ndo poderia alterar os prazos de recolhimento de IPI fixados pela Lei n. 4.502/64.

2. Ndo ha que se falar em violacdo do art. 535 do CPC se o apelo foi decidido nos exatos limites do pedido recursal, em
obediéncia ao principio do tantum devolutum quantum appellatum, sendo descabida a inovagdo formulada em sede de embargos
de declaragdo.3. O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Recurso Extraordindrio n. 140.669-1/PE, por maioria,
entendeu que o art. 66 da Lei n. 7.450/85 "deslegalizou" o prazo para o recolhimento de IPI estabelecido na Lei n. 4.502/64 e
possibilitou que sua fixacdo ou alteracdo fosse realizada através da legislagdo tributdria, a qual, nos termos do art. 96 do CTN,
compreende ndo apenas as leis, mas também os decretos e normas complementares, dentre as quais incluem-se os atos
normativos expedidos pelas autoridades administrativas (art. 100, I, do CTN). Entendeu-se, ainda, que a fixagdo de prazo para
recolhimento de tributo ndo foi submetida pela Constituicdo Federal ao principio da reserva legal.

4. E de se reconhecer a legalidade da Portaria n. 266/88 do Ministério da Fazenda que, com base no art. 66 da Lei n. 7.450/85,
alterou o prazo de recolhimento de IPI, haja vista que a fixagdo do prazo para recolhimento do tributo ndo é matéria reservada
a lei. Nesse sentido: REsp 901.188/SP, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeiva Turma, DJe 11/02/2009.

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 870.601/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2010, DJe
08/10/2010)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPI. REDUCAO DO PRAZO DE RECOLHIMENTO.
LEGALIDADE DA PORTARIA 266/88. PRECEDENTES DO STF.

1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de recurso extraordindrio, julgou constitucionais o art. 66 da Lei 7.450/85 e a Portaria
266/88, sob o fundamento de que a fixagdo do prazo para recolhimento do tributo ndo é matéria reservada a lei.

2. O recurso extraordindrio deve ser visto ndo sé como meio para a defesa de interesses das partes, mas notadamente como
forma de tutela da ordem constitucional objetiva. Cabe, no caso, a aplicacdo dos precedentes da Corte Suprema, declarando-se
a legalidade da Portaria 266/88, que reduziu o prazo de recolhimento do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI.

3. Recurso especial provido.

(REsp 901.188/SP, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/12/2008, DJe 11/02/2009)

Destarte, aplicavel ao caso o disposto na Stimula 83 do C. STI:
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()

1. A jurisprudéncia do STJ entende que a Sumula 83 ndo se restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na

" _rn

alinea "c" do permissivo constitucional, sendo também aplicavel nos recursos fundados na alinea "a".

()

(AgRg no Ag 1151950/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe

29/04/2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0028794-98.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.028794-1/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : [YASUDA MARITIMA SEGUROS S/A
ADVOGADO : |[SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA e outro(a)
- |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de
acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violag@o aos artigos 535 e 538, ambos do Cddigo de Processo Civil de 1973 e 63, §2°, da Lein® 9.430/96.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O entendimento exarado no ac6rddo impugnado encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica,
como se denota das conclusdes do seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. TERMO A QUO DO PRAZO
DE 30 (TRINTA) DIAS NO QUAL O CONTRIBUINTE FICA ISENTO DA MULTA DE OFICIO NA FORMA DO § 2° DO ART. 63
DA LEIN. 9.430/96. PUBLICACAO DA DECISAO QUE REVOGA A LIMINAR PARA CONSIDERAR DEVIDO O TRIBUTO,

INDEPENDENTEMENTE DA OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. EFICACIA IMEDIATA E EX TUNC DA

REVOGA CA~ O DA LIMINAR. PRECEDENTE.
1. Primeiramente, cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535 do CPC, eis que o Tribunal de origem se manifestou de forma
clara e fundamentada sobre as questdes postas a sua aprecia¢do, ainda que de forma contrdria a pretensdo da ora recorrente,
ndo havendo que se falar em omissdo. E cedico que o julgador néo precisa enfrentar, um a um, os argumentos das partes, desde
que a fundamentagdo do decisum seja suficiente para por fim a lide, tal qual ocorreu na hipotese em tela. Por outro lado, para
que ocorra o prequestionamento de dispositivo de lei federal ndo é necessdria a sua manifestacdo expressa no acorddo recorrido,
desde que o tema nele inscrito tenha sido debatido no julgado.
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2. Discute-se nos autos se o prazo a que se refere o art. 63, § 2°, da Lei n. 9.430/96 tem inicio ou com a publicacio da decisio
judicial que, revogando a liminar, considera devido o tributo ou com a publicacdo dos embargos de declaracdo opostos contra
a referida decisdo.

3. A interrupcdo de prazo com a oposicio de embargos de declaracdo prevista no art. 538 do CPC se refere aos prazos
processuais, e ndo aos prazos de direito material, tal qual aquele previsto no § 2° do art. 63 da Lei n. 9.430/96.

4. A decisdo judicial que considera devido o tributo revoga a liminar anteriormente concedida. Sobre o tema, jd decidiu esta
Corte no sentido de que a revogacdo de liminar se opera de forma imediata e ex tunc. Nesse sentido: MS 11.812/DF, Rel.
Ministro Castro Meira, Primeira Secdo, DJ 27/11/2006.

5. Uma vez publicada a decisdo que revoga a liminar para reconhecer a incidéncia da exacdo inicia-se o prazo de 30 dias no
qual o contribuinte fica isento da multa de oficio, independentemente da oposicdo de embargos de declaracdo, de forma que o

recolhimento a destempo da obrigagdo tributdria, sem o montante relativo a multa legal, comprova que o contribuinte encontra-
se em débito para com o Fisco, impossibilitando, assim, a emissdo de certiddo de regularidade fiscal na forma dos arts. 205 e 206
do CTN, sobretudo porque, conforme afirma a recorrente, ndo ha penhora ou qualquer hipotese de suspensdao da exigibilidade do
crédito no caso em tela.

6. Recurso especial parcialmente provido para considerar devida a multa de oficio na hipotese.

(REsp 1239589/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe
28/04/2011) - grifei

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0007191-57.2007.4.03.6103/SP

| [2007.61.03.007191-0/SP

APELANTE : [FADEMAC S/A

ADVOGADO : |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituido Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em suma, violagdo aos principios constitucionais do devido processo legal, contraditdrio, ampla defesa, razoabilidade,
proporcionalidade e isonomia.

A Unifo apresentou contrarrazoes.
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E o relatorio.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

No que tange a alegagdo de violagao dos aludidos principios constitucionais, 0 Supremo Tribunal Federal ja pronunciou, reiteradamente,
que tais situagdes sd podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do
recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITA CA~ O POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRIN CIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO
STF NO ARE N°748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citagéo, quando
sub judice a controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa
Weber, Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. 4
violagdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido
processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo revelam repercussio
geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n°
748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator,
com cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da
fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou. "Citagdo. Edital.
Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade
inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e
evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido”. 6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-250
DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) (Grifei).

No mesmo sentido:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Tributdrio. Matéria infraconstitucional. ofensa reflexa . Principio da isonomia .
1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido da impossibilidade do cabimento do recurso extraordindrio quando ndo
hd ofensa direta a Constituicio federal. 2. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(Al 762505 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 31/05/2011, DJe-165 DIVULG 26-08-2011
PUBLIC 29-08-2011 EMENT VOL-02575-03 PP-00408) (Grifei)

Exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, a jurisprudéncia do STF firmou-se ja no sentido de que
"a alegagdo de contrariedade a Constituicdo deve ser necessdria, indispensavel. Ndo é necessdria a argiiicdo de principio
constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordindria contém disposicdo particular sobre a matéria. Se para provar a
contrariedade a Constituigdo tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que conta para a admissibilidade do
recurso" (STF, RE n® 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462).

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO
LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.
1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.
1L - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciacdo das
questoes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.
1L - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa , dado
que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso
extraordindrio é a ofensa direta, frontal.
1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo proviséria da pena
de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.
V. - Precedentes do STF.
VI. - Agravo ndo provido.
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(Al-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO,
Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005) (Grifei).
Ante o exposto, ndo admito o Recurso Extraordinario.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0007191-57.2007.4.03.6103/SP

| [2007.61.03.007191-0/SP

APELANTE : [IFADEMAC S/A

ADVOGADO : |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de
acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese: (i) violag@o aos arts. 165, 458, Il e 535, Il do CPC de 1973 e (i) violagdo ao art. 1.° da Lein.® 12.016/09 e art. 515,
§ 1.°do CPC de 1973.

A Uniio apresentou contrarrazdes.
DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Incabivel o recurso por eventual violago ao arts.165, 458, 1l e 535, Il do Codigo de Processo Civil de 1973 porquanto o acdrdio
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a
Jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes
capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisao recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que " Entendimento

contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sédo conceitos que néo se confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por sua vez, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido da nfo admissdo do recurso especial quando o acérdao
recorrido ndo diverge de seus precedentes. Confira-se:

""A orientacdo firmada nessa Corte, em observancia ao disposto na Sumula 269/STF, é que mandado de seguranca ndo é
substitutivo de acdo de cobranca. A via mandamental ndo comporta a devolugdo de valor pago indevidamente."

(AgRg no REsp n° 1252469, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 06/03/2012) (Grifei)

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Especial

Intimem:-se.
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Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0032590-63.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.032590-9/SP

APELANTE : IMERCANTIL FARMED LTDA

ADVOGADO . |SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAQO
PFEIFFER

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violag@o aos artigos 535, do Cddigo de Processo Civilde 1973, 74, §§3° ¢ 9° a 12, da Lein® 9.430/96 e 151, 111,
do Cédigo Tributario Nacional.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensao das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acordao recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, o entendimento exarado no acorddo encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. PEDIDO DE COMPENSACAO. OBRIGACOES DO REAPARELHAMENTO ECONOMICO. TITULO DA DIVIDA
PUBLICA. COMPENSACAO NAO DECLARADA. IMPOSSIBILIDADE DE MANIFESTACAO DE
INCONFORMIDADE E RECURSO ADMINISTRATIVO. ART. 74, §12, II, "C", "E" E §13, DA LEI N. 9.430/96.

INAPLICABILIDADE DOS ARTS. 56 E SEGUINTES DA LEI N. 9.784/99.

declaradas tem sido reconhecida pela jurisprudéncia do STJ. Precedentes: REsp. n. 1.238.987 - SC, Segunda Turma, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 11.05.2011; REsp. 1.073.243/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira,
julgado em 7.10.2008; REsp. 939.651/RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp

653.553/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em 14.08.2007.
5. Ndo é possivel que a lei especifica para a hipotese (art. 74, §12, I, "c", "e" e §13, da Lei n. 9.430/96) determine claramente

que a compensagdo serd considerada ndo declarada, ou seja, inexistente para todos os efeitos legais, a impedir o manuseio da
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impugnagdo denominada "manifestacdo de inconformidade"” e uma outra lei receba o documento a titulo de recurso
administrativo, considerando o ato ndo so existente, como também vdlido e eficaz inclusive para obter o efeito suspensivo (art.
61, paragrafo unico, da Lei n. 9.784/99) expressamente afastado pela lei especifica (art.

74, §13, da Lei n. 9.430/96).

6. Inviavel, para o caso, a aplicagdo da Lei n. 9.784/99 aos procedimentos derivados do Pedido de Compensagdo previsto nos
arts.

73 e 74, da Lei n. 9.784/99.

7. Recurso especial provido.

(REsp 1309912/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe
03/09/2012) - grifei.

TRIBUTARIO. COMPENSACAO. CREDITO DE TERCEIRO. DECISAO NAO TRANSITADA EM JULGADO. COMPENSACAQ
CONSIDERADA NAO DECLARADA. "MANIFESTACAQ DE INCONFORMIDADE". NAO CABIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO.

1. Nao se conhece do recurso especial quando o tribunal de origem ndo emite juizo de valor sobre os dispositivos tidos por
violados.

Incidéncia da Sumula 282/STF.

2. Considera-se ndo declarada a compensagdo na hipdtese em que o crédito seja de terceiro ou decorrente de decisdo judicial

ndo transitada em julgado (Lei 9.430/96, art. 74, § 12, alineas "a" e "d"), ficando afastada a possibilidade de apresentacio de

"manifestacdo de inconformidade" e, em consequéncia, de suspensdo da exigibilidade do crédito (§ 13 do referido dispositivo
legal).

3. A "manifestagdo de inconformidade" passou a ter eficdcia suspensiva da exigibilidade do crédito tributario com a edigdo da
Lei 10.833/03, que introduziu os §§ 9°a 11 ao art. 74 da Lei 9.430/96.

4. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.

(REsp 1066503/AL, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2009, DJe 31/03/2009) - grifei.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 15 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0006403-88.2008.4.03.6109/SP

| [2008.61.09.006403-3/SP

APELANTE : |AGNALDO FERREIRA e outros(as)

: |AILTON DE MATOS

: |ALCENI COSTA OLIVEIRA

: |ANA HELENA BENTO

: |ANEZIA ALBINO

: |ANGELA MARIA VAZ DOS SANTOS

: |ANTONIA APARECIDA BUENO DAS NEVES

: |ANTONIA APARECIDA CONSTANTINO CARDOSO
: |ANTONIO APARECIDO BOSQUE
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: JANTONIO CARLOS CALIXTO
ADVOGADO : |SP121938 SUELI YOKO TAIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, em face
de acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violag@o ao artigo 5°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O dispositivo tido como violado néo foi considerado na findamentagdo do acordao recorrido, inclusive pela auséncia de oposicdo de
embargos de declaracio.

Comefeito, o acorddo que julgou o agravo assim decidiu:

"TRIBUTARIO. PIS/PASEP. CORRECAO MONETARIA. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL.

1. Pacifico o entendimento quanto a natureza tributdria das contribuicdes ao PIS/PASEP. Aplicavel o prazo prescricional
qiiingtienal, previsto no Decreto n° 20.910/32, em face da inexisténcia de norma especifica tratando da matéria.

2. Encontra-se prescrito o direito de agdo, porquanto decorridos mais de cinco anos entre a data do ultimo indice pleiteado e o
ajuizamento do feito.

3. Agravo improvido".

Ausente, pois, no caso concreto 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e
posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional €
manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfio enfrentar questéo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo”.

Simula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada”.

Outrossim, sob o fundamento da alinea 'c", € pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que € "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-
Juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Neste caso concreto, verifica-se que o recorrente ndo efetuou o cotejo analitico entre o acordio recorrido e os precedentes
paradigmiticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a admiss@o do recurso especial interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 15 de fevererro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0003502-02.2008.4.03.6125/SP

| [2008.61.25.003502-9/SP

APELANTE . |[PEDREIRA ITAPIRA LTDA

ADVOGADO : |SP258272 RAFAEL AVANZI PRAVATO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100035020220084036125 1 Vi OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, a desafiar
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se, em suma, violaggo ao artigo 169, do Codigo Tributario Nacional

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que nas razdes recursais a recorrente no ataca umdos flmdamentos principais do acorddo recorrido, no qual constou:

"... o direito de o contribuinte pleitear a anulagdo de decisdo administrativa deve ser exercido dentro de determinado lapso
temporal.

Dispoe o art. 169 do Codigo Tributario Nacional, verbis:

"Art. 169. Prescreve em 2 (dois) anos a agdo anulatoria da decisdo administrativa que denegar a restituicdo.”

Por seu turno, o art. 42, inciso Il do Decreto n° 70.235/72, com a redagdo dada pela Lei n° 9.532/97, que regula o processo
administrativo fiscal, prevé que "sdo definitivas as decisdes de segunda instdncia que ndo caiba recurso ou, se cabivel, quando
decorrido o prazo sem sua interposicdo”.

Notificado, cumpre ao contribuinte, reputando ilegal o ato praticado, requerer sua retificagdo administrativa. Sendo necessario,
Judicialmente, sob pena de consolidagdo dos fatos.

A partir dessa notificagdo, inicia-se o prazo de 30 (trinta) dias para que o contribuinte exer¢a sua faculdade recursal na esfera
administrativa.

Nesse diapasdo, dispde o artigo 15 do Decreto 70.235/72, in verbis:

"Art. 15. A impugnagdo, formalizada por escrito e instruida com os documentos em que se fundamentar, serd apresentada ao
orgdo preparador no prazo de trinta dias, contados da data em que for feita a intimagdo da exigéncia.”

Decorrido o prazo de trinta dias sem a interposicdo de recurso administrativo, o prazo de natureza decadencial comega a correr.
Se interposto recurso administrativo tempestivamente, o prazo decadencial comega a fluir a partir da notificagdo do resultado do
julgamento interposto.

E certo que, para remediar os mconvementes da mtegposzgao erronea de um recurso por outro, 0 Codtgo vtgente admite

jurisprudéncia, a respeito de qual o recurso cabivel contra determinada decisdo judicial, caso seja interposto pela parte o

recurso improprio, seja ele recebido, processado e conhecido como se outro, o correto, tivesse sido interposto.

Ndo é a hipotese dos autos, porquanto a peticdo intitulada "CONT. RARRAZOES" niio impugnou o ato, ao contrdrio,
leiteou a manutencdo da decisdo administrativa e, por conseguinte, ndo se instaurou fase litigiosa do procedimento fiscal,

conforme previsto no artigo 14 do Decreto 70.235/72, pois do recurso interposto pelo interessado ndo tomou conhecimento a

autoridade.

Com efeito, o oferecimento de contrarrazées em que pugna pela manutencdo da decisdo se equipara a auséncia de recurso e,
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Destarte, a decisdo proferida pelo Conselho de Contribuintes em 20/07/2006, (fls. 195/196), tornou-se definitiva, iniciando-se, a
partir de entdo, o prazo de dois anos para ajuizamento de agdo anulatoria” - grifei.

Comefeito, o acérdido esta assim ementado:

TRIBUTARIO - PIS - COMPENSACAO - DECISA0 ADMINISTRATIVA - OFERECIMENTO DE CONTRARRAZOES NO LUGAR
DE RECURSO - NAO CONHECIMENTO - PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE - IMPOSSIBILIDADE - ACAO ANULATORIA -
PRAZO DECADENCIAL - CONFIGURADO.

1. Oart. 42, inciso Il do Decreto n°70.235/72, com a redagdo dada pela Lei n° 9.532/97, que regula o processo administrativo
fiscal, prevé que "sdo definitivas as decisoes de segunda instdncia que ndo caiba recurso ou, se cabivel, quando decorrido o
prazo sem sua interposicdo”.

2. Consiste o principio da fungibilidade na possibilidade de que, sempre que exista duvida objetiva , na doutrina e na
Jurisprudéncia, a respeito de qual o recurso cabivel contra determinada decisdo judicial, caso seja interposto pela parte o
recurso improprio, seja ele recebido, processado e conhecido como se outro, o correto, tivesse sido interposto.

3. Peticdo intitulada de "CONTRARRAZOES" ofertada sem impugnar o ato, ao contrdrio, pleiteando a manutengdo da deciséo
administrativa, ndo autoriza a aplicagdo do principio da fungibilidade.

4 O oferecimento de contrarrazdes em que pugna pela manutengdo da decisdo se equipara a auséncia de recurso. Preclusdo
deflagradora do inicio do prazo decadencial para anulagdo do ato administrativo.

5. Decadéncia configurada pela transcurso de prazo superior ao previsto no artigo 169 do Codigo Tributdrio Nacional.

6. Apelagdo improvida.

O recorrente limita-se a afirmar que o termo inicial deve ser contado da decis@o definitiva do processo administrativo, sem impugnar a
decisdo em suas peculiaridades, principalmente quanto ao fato de ter considerado auséncia de recurso a apresentacéo pelo contribuinte de
contrarrazdes pleiteando a manutengdo da decisdo inicial, conforme destacado acima.

Portanto, aplica-se, ao caso, por analogia, a Stmula 283 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles.”

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRETENSAO DE APRECIA CA~O DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONALIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNA CA~O DE FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO, SUFICIENTE PARA A SUA ]\/MNUTENC/IO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

1I. Merece ser negado seguimento a Recurso Especial, quando a peca recursal ndo refuta determinado fundamento do acorddo
recorrido, suficiente para sua manutengdo, em face da incidéncia do dbice do enunciado da Siimula 283 do STF ("E inadmissivel
o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles").

Il Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1113154/MA, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 06/03/2013)
"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO
NAS RAZOES DO APELO NOBRE. SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente deve atacar, expressamente, os argumentos lancados na decisdo recorrida, refutando todos os obices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida. Incidéncia da Stmula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Inadmite-se, no ambito especial, o reexame dos aspectos concretos da causa, nos termos do enunciado n.° 07 da Sumula desta
Corte.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1263898/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000868-02.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.000868—4/SP

AGRAVANTE : |ARTHUR ANDERSEN BIEDERMANN CONSULTORES LTDA ¢ outros(as)
: |ANTONIO CAGGIANO FILHO
: |PAULO ANTONIO BARALDI
: |PAULO MANUCHAKIAN
: |WILLIAM JOSEPH BALLANTYNE
: |DOMINGOS JOSE DE FARIA
: |OLGA STANKEVICIUS COLPO
ADVOGADO : |SP190038 KARINA GLEREAN JABBOUR
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : |ISAMUEL DE PAULA MATOS
: |CARLOS BIERDERMANN
: [VICENTE PICARELLI FILHO
: |PAULO DE TARSO PETRONI
. |PIETER JACOBUS MARIE FRERIKS
- IMIGUEL PINTO CALDAS
ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100531178620054036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

1. A vista do disposto no art. 998 do CPC, HOMOLOGO, conforme requerido pelo Agravante, Arthur Andersen Biedermann

Consultores Ltda., as fls. 380/380v° e 410/410v°, o pedido de desisténcia do Recurso Especial de fls. 363/370 por ele mterposto, ainda

ndo julgado.

2. Decorrido o prazo legal, certifique-se o que de direito, remetendo-se os autos a origem, com as cautelas legais.

Intime-se.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012218-79.2016.4.03.0000/SP
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| [2016.03.00.012218-4/SP

AGRAVANTE : [IRAPURU TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : [RS056864 RICARDO BARONI SUSIN ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100218847420154036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c¢" da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgao fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo
singular que, na agdo cautelar para antecipagio de caugdo fiscal originaria, indeferiu o pedido de expedicao de precatoria para avaliagio
de mdveis.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 141, 369, 373, 492 e 805 do NCPC, bemcomo 11 da LEF.
Decido.

Primeiramente, quanto a indicagdo dos artigos 141 ¢ 492 do NCPC, verifico que os dispositivos legais mencionados como supostamente
violados nfo foram apreciados, sequer implicitamente, na fundamentacdo do acorddo recorrido.

Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior
analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢
manifestamente inadmissivel quando a decis@o hostilizada ndo enfrentar questdo federal que se alega violada.

Confira:

Sumula 211: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

No n¥érito, cumpre destacar que o acordao impugnado consignou que:

"Nesta linha, ao oposto das premissas do agravo em exame, a indicacdo de bens para garantia de divida fiscal, em acdo
cautelar antecipatoria, sujeita-se a mesma regéncia e critérios do caucionamento em sede de execucdo fiscal. (...) Deste modo,
a requerida avaliagdo judicial dos imoveis, conquanto necessdria para satisfazer os requisitos de validade e legitimidade
processuais da valoragdo dos bens, em observdncia ao contraditorio legal, revela-se, todavia, indcua, pelo que nada ha que se
prover quanto a decisdo agravada." (destaquei)

Nesse sentido, a decisdo recorrida esta em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAQ CAUTELAR. CAUCAQ
ANTECIPATORIA DE PENHORA EM EXECU CAOQ FISCAL. OFERECIMENTO DE PRECA TORIO. RECUSA DA
FAZENDA PUBLICA. LEGITIMIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Merece ser mantida a decisdo que de deu provimento ao Recurso Especial da Fazenda Estadual, na medida que restou
demonstrada a divergéncia jurisprudencial entre o acorddo recorrido e a jurisprudéncia do STJ, bem como a matéria debatida
nos autos é exclusivamente de direito - possibilidade de recusa da Fazenda Publica ao precatdrio oferecido a titulo de caugdo em
medida cautelar antecipatoria da execugdo fiscal. O que afasta o alegado ébice da Stimula 7/STJ.

2. A orientacdo da Primeira Secdo/STJ firmou-se no sentido de que a penhora (ou eventual substituicdo de bens penhorados)
deve ser efetuada conforme a ordem legal, prevista no art. 655 do CPC e no art. 11 da Lei 6.830/80. Assim, ndo obstante o
precatorio seja um bem penhoravel, a Fazenda Publica pode recusar a nomeagdo de tal bem, quando fundada na inobservancia
da ordem legal, sem que isso implique ofensa ao art. 620 do CPC (REsp 1.090.898/SP, 1°Se¢do, Rel. Min. Castro Meira, DJe de
31.8.2009 - recurso submetido a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ).

3. Por outro lado, se o precatorio é oferecido como caugdo (antecipagdo de penhora) em agdo cautelar, para fins de obtengdo de

certiddo positiva de débito com efeito de negativa, a sua aceitacdo deve observar o mesmo regime da garantia ofertada em sede

de execucdo fiscal.
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4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)
(AgRg no REsp 1577021/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
10/03/2016)

Constata-se, portanto, que o acordao estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decis@o recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 13 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6082/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010832-14.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.010832-1/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

AGRAVADO(A) : |TRANSPORTES DELLA VOLPE S/A COM/ E INDY

ADVOGADO : |SP036250 ADALBERTO CALIL e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100356334820114036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE contra acérddo lavrado em agravo de instrumento.

Verifica-se, todavia, conforme consulta ao sistema processual de 1* mstancia, que foi proferida sentenga nos autos originarios, causa
superveniente que fulminou o interesse recursal da parte recorrente.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO.
PERDA DO OBJETO.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face do principio da fungibilidade recursal, recebem-se 0s
presentes embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto, o
recurso especial interposto contra acordio que examinou agravo de instrumento, quando se verifica a prolacdo da sentenca

de mérito, haja vista que nela a cognicdo é exauriente.
3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(EDcl no REsp 1338242/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 09/11/2015)
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Emrazio disso, com fulcro no art. 932, III do NCPC e art. 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o agravo
de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento ao recurso excepcional interposto.

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6081/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0002094-08.1995.4.03.6100/SP

| [ [96.03.083346-0/SP

APELANTE . [FILTRONA BRASILEIRA IND/ E COM/ LTDA e outro(a)
: [KORAICHO MERCANTIL LTDA
ADVOGADO : |SP023087 PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR e outros(as)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 195.00.02094-7 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o Juizo de retratagdo da decisdo
outrora proferida.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida foi substituida pelo Juizo de retratagdo exercido
pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no julgamento do recurso
interposto, sem embargo de que a recorrente no reiterou o recurso anteriormente interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6083/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0014391-42.1998.4.03.6100/SP

| [ ]2000.03.99.076410-0/SP

APELANTE : |[EMPREENDIMENTOS COLINAS DE JUNDIAI LTDA
ADVOGADO : |SP128708 GUILHERME PEREIRA C DE FIGUEIREDO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 198.00.14391-2 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 156/169), nos termos do art. 105, III, "a" e "¢, da Constituicdo Federal,
em face de acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

DECIDO.

Do compulsar dos autos, denota-se ter sido o presente recurso interposto em face de acorddo publicado antes do julgamento dos
embargos de declaragdo opostos as fls. 236/247.

Realizado o julgamento, foi interposto novo recurso especial (fls. 284/296), razio pela qual julgo prejudicado o recurso especial
interposto pelo contribuinte as fls. 156/169.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0014391-42.1998.4.03.6100/SP

| [ ]2000.03.99.076410-0/SP

APELANTE : |[EMPREENDIMENTOS COLINAS DE JUNDIAI LTDA
ADVOGADO : |SP128708 GUILHERME PEREIRA C DE FIGUEIREDO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 198.00.14391-2 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte (fls. 195/208), nos termos do art. 102, III, "a", da Constituiio Federal,
em face de acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal

DECIDO.

Do compulsar dos autos, denota-se ter sido o presente recurso interposto em face de acorddo publicado antes do julgamento dos
embargos de declaragio opostos as fls. 236/247.

Realizado o julgamento, foi interposto novo recurso extraordinario (fls. 272/283), razio pela qual julgo prejudicado o recurso interposto
pelo contribuinte as fls. 195/208.

Int.

Sédo Paulo, 16 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018117-63.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.018117-5/SP

AGRAVANTE : |SOCIEDADE VISCONDE DE SAO LEOPOLDO

ADVOGADO : [SP235770 CLECIA CABRAL DA ROCHA e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 100036300319994036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recursos extraordinario e especial interpostos pelo CONTRIBUINTE contra acorddo lavrado em agravo de instrumento.

Instada a se manifestar a recorrente informa que ndo persiste interesse no prosseguimento do feito.

Emrazdo disso, com fulcro no art. 932, Il do NCPC e art. 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o agravo

de mstrumento e, por conseguinte, nego seguimento aos recursos excepcionais mnterpostos.
Apos as cautelas de praxe, remetamrse os autos a Vara de origem

Int.

Sdo Paulo, 14 de fevereirro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 48585/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0014391-42.1998.4.03.6100/SP

| [2000.03.99.076410-0/SP

APELANTE : |EMPREENDIMENTOS COLINAS DE JUNDIAI LTDA
ADVOGADO : |SP128708 GUILHERME PEREIRA C DE FIGUEIREDO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 198.00.14391-2 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario, interposto pelo contribuinte (fls. 272/283), com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo
Federal, em face de acérdio proferido por érgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo ao art. 150, I, da Constituicdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

No caso destes autos, a alegada ofensa a Constituicdo de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou reflexa ao dispositivo
constitucional mvocado.

O Pretorio Excelso ja se pronunciou, em caso andlogo, no sentido de que a situago so pode ser verificada em cotejo coma legislagao
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Nesse sentido:

Agravo regimental no agravo de instrumento. COFINS. Incidéncia sobre a venda de bens imoveis. Artigo 2° LC n° 70/91.
Afronta reflexa. 1. A jurisprudeéncia da Corte tem firme posicdo pela natureza infraconstitucional da controvérsia envolvendo a
incidéncia da COFINS sobre a venda de bens imoveis, a luz da Lei Complementar n® 70/91. 2. Eventual afronta ao Principio da
Legalidade, caso ocorresse, seria meramente reflexa ou indireta. 3. Agravo regimental néo provido.(A1 429066 AgR, Relator(a):
Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 25/03/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-078 DIVULG 24-04-2014
PUBLIC 25-04-2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCIDENCIA DE COFINS SOBRE A VENDA DE BENS
IMOVEIS. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES. E pacifico o entendimento desta
Corte no sentido de que a controvérsia relativa a incidéncia de Cofins sobre a venda de bens imoveis tem indole
infraconstitucional. A alegagdo de afronta aos principios contidos no art. 55, XXXV e LV, da Constitui¢do, quando dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, ndo permite o transito de eventual recurso extraordindrio, uma vez que ndo
acarreta ofensa direta a Constituicdo Federal. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 592080 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 25/02/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-058 DIVULG 24-03-2014 PUBLIC 25-03-2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0014391-42.1998.4.03.6100/SP

| [2000.03.99.076410-0/SP

APELANTE : |EMPREENDIMENTOS COLINAS DE JUNDIAI LTDA
ADVOGADO : |SP128708 GUILHERME PEREIRA C DE FIGUEIREDO e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 198.00.14391-2 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte (fls. 284/296), com fundamento no art. 105, 111, "a" e 'c", da Constituigao
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo ao artigo 2°, da Lei Complementar 70/91.
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Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

O entendimento exarado no acérddo encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se
denota das conclusdes do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS DA
RECEITA DE ALUGUEL DE BENS IMOVEILS INCORPORADOS AO ATIVO FIXO. CONCEITO DE FATURAMENTO.
SUMULA 83 DOSTJ MULTA. CABIMNTO

a i
0 PIS e da COFINS, incluindo-se a venda e o aluguel de imoveis proprios e pertencentes ao ativo imobilizado da sociedade

empresdria, ainda que essa atividade ndo seja parte de seu objeto social. Hipotese na qual se aplica a Sumula 83 do STJ.
2. "Mesmo antes da alteragdo legislativa da Lei n. 9.718/1998 perpetrada pela MP n° 627/13, convertida na Lei n. 12.973/2014,

o Superior Tribunal de Justica ja havia assentado que as receitas auferidas com a locagdo de iméveis proprios das pessoas
Juridicas integram o conceito de faturamento como base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS, ainda que tal
atividade ndo constitua o objeto social da empresa, tendo em vista que o sentido de faturamento acolhido pela lei e pelo
Supremo Tribunal Federal ndo foi o estritamente comercial”" (AgRg no REsp 1.558.934/SC, Rel. o Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 19/11/2015).

3. Orecurso manifestamente improcedente atrai a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, na razdo de 1% a 5% do
valor atualizado da causa.

4. Agravo interno desprovido, com aplicacdo de multa.
(Aglnt no REsp 1455148/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 20/10/2016)

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018345-38.1994.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.006315-1/SP

APELANTE : |TOLEDO DO BRASIL IND/ DE BALANCAS LTDA

ADVOGADO : |SP015422 PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : Is)gg(é)gg MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 94.00.18345-3 5 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega o recorrente, em suma, violagdo aos artigos 46, Il e 17, Il do CTN. Sustenta ndo integrarema base de calculo do IPI os valores
correspondentes a correcio monetaria e juros nas venda a prazo.

Decido

O Superior Tribunal de Justica ja decidiu, sob a sistematica dos recursos repetitivos, que, nas vendas a prazo, para fins de definico da
base de célculo do ICMS, ndo pode ser excluido o valor correspondente a juros ou encargos financeiros, in verbis:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ICMS. ENCARGOS
DECORRENTES DE FINANCIAMENTO. SUMULA 237 DO ST.J. ENCARGOS DECORRENTES DE "VENDA A prazo "
PROPRIAMENTE DITA. INCIDENCIA. BASE DE CALCULO. VALOR TOTAL DA VENDA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO C. STF. 1. A "venda financiada" e a "venda a prazo " sdo figuras distintas
para o fim de encerrar a base de cdlculo de incidéncia do ICMS, sendo certo que, sobre a venda a prazo , que ocorre sem a
intermediagdo de instituicdo financeira, incide ICMS. 2. A "venda a prazo " revela modalidade de negdcio juridico unico,
cognominado compra e venda, no qual o vendedor oferece ao comprador o pagamento parcelado do produto, acrescendo-lhe um
plus ao preco final, razdo pela qual o valor desta operacdo integra a base de cdlculo do ICMS, na qual se incorpora, assim, o
preco "normal” da mercadoria (prego de venda a vista) e o acréscimo decorrente do parcelamento. (Precedentes desta Corte e
do Eg. STF: AgR no RE n.° 228.242/SP, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ de 22/10/2004; REsp 1087230/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 20/08/2009; AgRg no REsp 480.275/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/04/2008, DJe 04/03/2009; AgRg no REsp 743.717/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/03/2008, DJe 18/03/2008; EREsp 215.849/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/06/2008, DJe 12/08/2008; AgRg no REsp 848.723/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2008, DJe 10/11/2008; REsp n.° 677.870/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 28/02/05). 3. A venda financiada, ao revés, depende de duas operagdes distintas para a efetiva "saida da
mercadoria” do estabelecimento (art. 2° do DL 406/68), quais sejam, uma compra e venda e outra de financiamento, em que hd
a intermediagdo de instituicdo financeira, aplicando-se-lhe o enunciado da Sumula 237 do STJ: "Nas operagdes com cartdo de
crédito, os encargos relativos ao financiamento ndo sdo considerados no cdlculo do ICMS." 4. In casu, dessume-se do voto
condutor do aresto recorrido hipotese de venda a prazo , em que o financiamento foi feito pelo proprio vendedor, razdo pela qual
a base de cdlculo do ICMS é o valor total da venda. 5. A questdo relativa a inaplicabilidade do art. 166 do CTN ao caso sub
Judlice resta prejudicada, em face da incidéncia do ICMS sobre as vendas a prazo . 6. O requisito do prequestionamento é
indispensavel, por isso que inviavel a apreciagcdo, em sede de recurso especial, de matéria sobre a qual ndo se pronunciou o
Tribunal de origem, incidindo, por analogia, o dbice das Sumulas 282 e 356 do STF. (Precedentes: AgRg no Ag 1085297/RR, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 19/03/2009, DJe 06/04/2009; REsp 1036656/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/03/2009, DJe 06/04/2009; REsp 771.105/PE, Rel. Ministro FRANCISCO
PECANHA MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/03/2006, DJ 08/05/2006; AgRg nos EREsp 471.107/MG, Rel. Ministro
LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/09/2004, DJ 25/10/2004) 7. In casu, o art. 97, I e IV, do CTN ndo foi objeto de
andlise pelo acérddo recorrido, ndo se manifestando o Tribunal a quo sequer em sede de embargos declaratorios, razdo pela qual
impde-se obice intransponivel ao conhecimento do recurso quanto ao aludido dispositivo. 8. Recurso especial parcialmente
conhecido e, nesta parte, desprovido. Acordédo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.
Proposicdo de verbete sumular. (REsp 1106462/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC/f O, julgado em 23/09/2009, DJe
13/10/2009)

Ademnais, essa mesma Corte tem considerado que o precedente transcrito também se aplica ao IPI, como se depreende do seguinte

julgado:

TRIBUTARIO. vendas A prazo . BASE DE CALCULO DO IPL. VALOR TOTAL DA OPERACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
CONSIDERAR QUE PARCELA DO PRECO CORRESPONDERIA A JUROS E NAO SOFRERIA A INCIDENCIA DO IMPOSTO.
PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS JULGADO SOBRE A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS. (...) 3. Nas
operagdes de saida realizadas no mercado interno, a base de cdlculo do IPI é o valor da operagdo (art. 47, Il, "a", do CTN). 4. A
"venda a prazo " e a "venda financiada" nao se confundem. Nesta, o comprador obtém recursos de institui¢do financeira para
pagar a aquisicdo da mercadoria e o IPI incide apenas sobre o valor efetivamente pago ao vendedor da mercadoria, ndo
englobando os juros pagos ao financiador, sobre o qual incidird apenas o IOF. Na venda a prazo , porém, em que o vendedor
recebe o preco em parcelas, o IPI incide sobre a soma de todas essas, ainda que o valor seja maior do que o cobrado em
operagdes de venda a vista, pois esse total corresponde ao valor da operagdo. 5. A mesma questdo existe quando ao ICMS e jd
foi julgada sob a sistemdtica da lei dos recursos repetitivos, em precedente inteiramente aplicavel também ao IPI:
"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ICMS. ENCARGOS
DECORRENTES DE FINANCIAMENTO. SUMULA 237 DO STJ. ENCARGOS DECORRENTES DE "VENDA A prazo "
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PROPRIAMENTE DITA. INCIDENCIA. BASE DE CALCULO. VALOR TOTAL DA VENDA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO C. STF. 1. A 'venda financiada' e a 'venda a prazo ' sdo figuras distintas
para o fim de encerrar a base de cdlculo de incidéncia do ICMS, sendo certo que, sobre a venda a prazo , que ocorre sem a
intermediagdo de instituicdo financeira, incide ICMS. 2. A 'venda a prazo 'revela modalidade de negocio juridico unico,
cognominado compra e venda, no qual o vendedor oferece ao comprador o pagamento parcelado do produto, acrescendo-lhe um
plus ao prego final, razdo pela qual o valor desta operagdo integra a base de cdlculo do ICMS, na qual se incorpora, assim, o
preco 'normal’ da mercadoria (prego de venda a vista) e o acréscimo decorrente do parcelamento. (Precedentes desta Corte e do
Eg. STF: AgR no RE 228.242/SP, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ de 22/10/2004; REsp 1.087.230/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/6/2009, DJe 20/8/2009; AgRg no REsp 480.275/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/04/2008, DJe 4/3/2009; AgRg no REsp 743.717/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/03/2008, DJe 18/03/2008; EREsp 215.849/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/6/2008, DJe 12/8/2008; AgRg no REsp 848.723/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2008, DJe 10/11/2008; REsp 677.870/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 28/02/05). 3. A venda financiada, ao revés, depende de duas operacdes distintas para a efetiva 'saida da
mercadoria’ do estabelecimento (art. 2° do DL 406/68), quais sejam, uma compra e venda e outra de financiamento, em que ha a
intermediagdo de instituicdo financeira, aplicando-se-lhe o enunciado da Sumula 237 do STJ: 'Nas operagcdes com cartdo de
crédito, os encargos relativos ao financiamento ndo sdo considerados no cdlculo do ICMS'. 4. In casu, dessume-se do voto
condutor do aresto recorrido hipétese de venda a prazo , em que o financiamento foi feito pelo préprio vendedor, razdo pela qual
a base de cdlculo do ICMS é o valor total da venda. ... 8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.
Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008. Proposicdo de verbete sumular”. (REsp
1.106.462/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 23/9/2009, DJe 13/10/2009) 6. A base de cdlculo do IPI nas
vendas a prazo , sem a intermediagdo de instituicdo financeira, é o valor total da operagdo. 7. Recurso Especial parcialmente
conhecido e, nessa parte, ndo provido. (REsp 1586158/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/05/2016, DJe 25/05/2016)

Verifica-se, portanto, que a decisdo recorrida ndo esta em conformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018345-38.1994.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.006315-1/SP

APELANTE - [TOLEDO DO BRASIL IND/ DE BALANCAS LTDA

ADVOGADO : |SP015422 PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA e outro(a)

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) - |loS MESMOS

REMETENTE - |JU1ZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - 194.00.18345-3 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O acordio recorrido considerou integrarem a base de calculo do IPI os valores correspondentes aos encargos financeiros decorrentes
das vendas a prazo, interpretando os artigo 46 ¢ 47 do Codigo Tributario Nacional. Nota-se que a demanda foi julgada a luz da
legislagdo infraconstitucional. Nestas hipoteses, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem afastado a alegagdo de desrespetto as
normas constitucionais, sob o fundamento da situacdo, em tese, representar ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, ndo
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justificando o cabimento do recurso excepcional. Confira-se:

EMENTA Agravo regimental no agravo de instrumento. Tributdrio. Matéria infraconstitucional. ofensa reflexa . Principio da
isonomia. 1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido da impossibilidade do cabimento do recurso extraordindrio
quando ndo ha ofensa direta a Constituicdo federal. 2. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(Al 762505 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 31/05/2011, DJe-165 DIVULG 26-08-2011
PUBLIC 29-08-2011 EMENT VOL-02575-03 PP-00408)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. CONCESSIONARIA DE
ENERGIA ELETRICA. CLASSIFICACAO TARIFARIA. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

(ARE 846830 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 07/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-128
DIVULG 20-06-2016 PUBLIC 21-06-2016)

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISA0 MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS. INSUMO OU MATERIA PRIMA
TRIBUTADA. SAIDA NAO TRIBUTADA OU SUJEITA A ALIQUOTA ZERO. MANIFESTACAO SOBRE O PERIODO
POSTERIOR A EDI CAO DA LEI 9.779/1999. IMPOSSIBILIDADE. MA TERIA NAO DEVOLVIDA A CORTE PELO RECURSO
EXTRAORDINARIO. BENEFICIO INSTITUIDO PELO ART. 11 DA LEI 9.779/1999. ABRANGENCIA. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - A questdo referente a possibilidade de manutencdo de créditos do IPI
pago na operagdo anterior quando a operagdo subsequente é beneficiada por isengdo, ndo tributagdo ou aliquota zero no
periodo posterior a edigdo da Lei 9.779/1999 néo foi devolvida a esta Corte no recurso interposto pela Unido. Dessa forma,
inviavel a manifestagdo sobre o tema nos autos deste apelo extremo. Il - A verificagdo da abrangéncia do beneficio fiscal
instituido pelo art. 11 da Lei 9.779/1999 é questdo que se restringe ao admbito infraconstitucional, ndo comportando andlise em
sede de recurso extraordinario. Ill - Agravo regimental improvido.

(RE 489004 ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 29/11/2011, ACORDAO
ELETRONICO DJe-236 DIVULG 13-12-2011 PUBLIC 14-12-2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sédo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0033280-29.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.033280-6/SP

APELANTE : IMULTIPLA FOMENTO MERCANTIL LTDA
ADVOGADO : |SP196797 JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO

: |SP196797 JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100332802920074036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e c", da Constituicio Federal contra
acordao emanado de orgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Alega, em suma, negativa de vigéncia ao artigo 150, §4°, do Codigo Tributario Nacional
Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

A tese invocada pelo Recorrente, em seu recurso, € no sentido de ndo ser possivel a aplicaco do artigo 173, I, do CTN emrelagdo a
tributos sujeitos a lancamento por homologacio, declarados e parcialmente pagos.

Para tanto, sustenta ser aplicavel o artigo 150, §4°, do CTN, bem como demonstra sua tese com diversos julgados do E. STJ.
Entretanto, o fato do tributo ter sido declarado e parcialimente pago ndo foi objeto de exame pelo acorddo recorrido.
Comefeito, o acordio esta assim ementado:

"ACAO ANULATORIA. COFINS. AUTO DE INFRACAO. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. DECADENCIA NAO
VERIFICADA. ART. 45 DA LEI N°8.212/91. INCONSTITUCIONALIDADE.

1. O E. Supremo Tribunal Federal jd teve a oportunidade de firmar o seu posicionamento no sentido da inconstitucionalidade do
art. 45 da Lei n° 8.212/91, consoante se depreende do julgamento do RE n° 560.626.

2. Assim, aplica-se o Cédligo Tributdrio Nacional no que tange ao prazo para a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio
relativo a COFINS.

3. Compulsando-se os autos, verifica-se que o auto de infracdo em questdo foi lavrado em 26/09/01, tendo o contribuinte dele
tomado ciéncia nesta mesma data (fl. 27).

4. No caso em tela, foi a apelante autuada por ndo ter recolhido a COFINS referente a fatos geradores ocorridos em 1996 e
1997 (fl. 28), razdo pela qual aplica-se a regra do art. 173, I do CTN.

5. Assim é que o prazo para a Fazenda constituir o crédito tributdrio, em relagdo ao tributo em questdo, iniciou-se em 1997, para
os fatos geradores ocorridos em 1996, e em 1998, para os fatos geradores ocorridos em 1997, terminando, respectivamente, em
2002 e 2003, sendo certo que, consoante acima explicitado, a sua constituicdo ocorreu em 2001, por meio da lavratura de auto
de infragdo.

6. Conclui-se, portanto, ndo ter o Fisco decaido do seu direito do constituir o crédito tributdrio.

7. Apelagdo a que se nega provimento".

Ademais, registre-se que ndo foi apontada violagao ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil de 1973 nas razdes recursais de fls.
588/607.

Assim, o Superior Tribunal de Justica pacificou-se no sentido de ndo caber o recurso especial para revisar as conclusdes acerca de prova
produzida nos autos, o que demanda indisfargavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal
pretensio esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STJ, de seguinte teor:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART.
173, I, DO CTN. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Nos casos de tributos sujeitos a langcamento por homologagdo ndo declarados e ndo pagos, o prazo decadencial conta-se nos
moldes determinados pelo art. 173, I, do CTN, sendo impossivel a sua acumulagdo com o prazo determinado no art. 150, § 4°, do
CTN.

2. Contudo, uma vez efetuado o pagamento parcial antecipado pelo contribuinte, a decadéncia do direito de conmstituir o crédito
tributdrio é regida pelo art. 150, § 4°, do CTN, salvo os casos de dolo, fraude ou simulagdo.

3. No caso em apreco, ndo hda como aferir do acordio regional se tratar de tributos declarados e ndo pagos ou se houve a
declaracdo e pagamento a menor. O Tribunal de origem limitou-se a alegar a ndo ocorréncia da decadéncia. Desse modo, a
andlise da controvérsia requer, necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que é vedado ao STJ, em recurso especial, por

esbarrar no obice da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1546795/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
23/09/2015) - grifei.

Sob o findamento da alinea "c", a incidéncia da Stimula 7/STJ, impede a analise do dissidio jurisprudencial.
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Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLA Cff O DE COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA
83/STJ. ACAPA CIDADE LABORATIVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 83 /STJ.

1.(.)
3. Quanto a alinea ""c" do permissivo constitucional, ndo é possivel conhecer da divergéncia jurisprudencial, seja porque os
recorrentes ndo demonstraram a divergéncia jurisprudencial nos moldes legais e regimentais, seja porque a incidéncia das

Sumulas 7 e 83/STJ impedem a andlise do dissidio.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016) - grifei.

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REPARACAO CIVIL DE DANOS POR ATO ILICITO - DECISAO
MONOCRATICA DANDO PARCIAL PROVIMENTO AO RECLAMO PARA FIXAR OS JUROS DE MORA A PARTIR DO
EVENTO DANOSO - SUMULA 54 DO STJ - INSURGENCIA RECURSAL DO REQUERENTE.

1.(.)

3. A incidéncia da Sumula 7 do STJ é obice também para a andlise do dissidio jurisprudencial, o que impede o0 conhecimento
do recurso pela alinea "'c" do permissivo constitucional. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no REsp 1308453/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 23/09/2016) - grifei.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026030-04.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.026030-0/SP

AGRAVANTE - |EBT EMPRESA BRASILEIRA TERMOPLASTICA LTDA
ADVOGADO : [SP209589 WERLY GALILEU RADAVELLI e outro(a)
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100183736020084036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a" da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo
singular que rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada na execugio fiscal originaria.

Decido.

Verifico que a recorrente nfo apontou qual o dispositivo constitucional que entende ter sido violado no aresto, em desatengdo ao artigo
1.029 do Novo Cédigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua fimdamentagfo, nos termos expressos pela Stimula 284,
STF, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia.

Destaco:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. IRPF. ISENCAO.
PROVENTOS DE APOSENTADORIA. PORTADOR DE NEOPLASIA MALIGNA. ARTIGO 6°, X1V, DA LEI N°7.713/1988.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2017  27/1498



PRETENSAO DE EXTENSAO DO BENEFICIO FISCAL A REMUNERACAO PERCEBIDA ANTES DA APOSENTADORIA.
AUSENCIA DE INDICACAQ DOS DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS SUPOSTAMENTE VIOLADOS.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAQ DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA N° 284 DO STF. ALEGACAO
DE OFENSA A NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME EM SEDE EXTRAORDINARIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (destaquei)

(ARE 927188 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 16/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-039
DIVULG 01-03-2016 PUBLIC 02-03-2016)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
In.
Sédo Paulo, 13 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000433-57.2010.4.03.6103/SP

[ 2010.61.03.000433-6/SP

APELANTE : |KDB FIACAO LTDA
ADVOGADO : |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA ¢ outro(a)

: |SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100004335720104036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 11, alinea "a" e c", da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

Alega-se, em suma, violaggo ao artigo 4°, da Lein® 8.177/91.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso especial nfio merece admiss&o.

Observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto
fatico-probatorio.

Comefeito, o acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"O exame das cdpias dos mandados de seguranga 93.0401064-0 e 93.0401538-3, colacionadas nos presentes autos pela
impetrante, revela que os indices a serem utilizados na corregdo monetdria ja tinham sido fixados no MS 93.0401064-0, como
afirmou a propria impetrante, na inicial do MS 93.401538-3 (f. 107), cujo trecho transcrevo:

"67. Ocorre que a IMPETRANTE tem o direito de corrigir os valores a compensar pelo BTN, pelo IPC, que mediu a inflagdo real
no ano de 1990 e, no periodo de fevereiro a dezembro de 1991, (interregno entre a extingdo do BTN e a criagdo da UFIR) pela
TRD.

68. No tocante ao BTN, a TRD e a UFIR, estes ja foram objeto do Mandado de Seguranca n’ 93.0401064-0, restando, agora, tdo
somente a fundamentagdo da inclusdo do indice que mediu a inflagdo real no periodo de 1990: o IPC".

A hipdtese aqui ndo é de omissdo na fixagdo dos indexadores de correcdo monetaria, mas de ofensa a coisa julgada, o que ndo
pode ser permitido”.

Sustenta a recorrente que "é fato incontroverso que no mandado de seguranga n° 93.0401064-0 restou reconhecido expressamente
o direito da RECORRENTE a restituicdo - sob a forma de compensagdo - dos valores indevidamente recolhidos a titulo de
FINSOCIAL, com parcelas da COFINS, sendo que referida decisdo transitou em julgado em 25/08/1997.

Ocorre que, tal decisdo ndo se pronunciou quanto ao indice de correcdo monetdria que deveria ser adotado para atualizar o
valor desse crédito de FINSOCIAL reconhecido judicialmente, o que culminou na impetragdo do Mandado de Seguranga n’
93.0401538-3 pela RECORRENTE" (fl. 437 - destaques do original).

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de
cunho fatico. Tal pretensdo esbarra na vedagdo cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Sob o fundamento da alinea 'c", a incidéncia da Stimula 7/STJ impede a analise do dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLACAO DE COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA

83/STJ. CAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA

INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 83 /STJ.

1.(.)

3. Quanto a alinea ""c¢"" do permissivo constitucional, ndo é possivel conhecer da diver

recorrentes ndo demonstraram a divergéncia jurisprudencial nos moldes legais e regimentais, seja porque a incidéncia das
Sumulas 7 e 83/STJ impedem a andlise do dissidio.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe

08/03/2016) - grifei.

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REPARACAO CIVIL DE DANOS POR ATO ILICITO - DECISAO

MONOCRATICA DANDO PARCIAL PROVIMENTO AO RECLAMO PARA FIXAR OS JUROS DE MORA A PARTIR DO

EVENTO DANOSO - SUMULA 54 DO STJ - INSURGENCIA RECURSAL DO REQUERENTE.

1.(.)

3. A incidéncia da Sumula 7 do STJ é obice também para a andlise do dissidio jurisprudencial, o que impede o conhecimento
do recurso pela alinea ''c" do permissivo constitucional. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1308453/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 23/09/2016) - grifei.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000433-57.2010.4.03.6103/SP

|2010.61.03.000433—6/SP

APELANTE : |KDB FIACAO LTDA
ADVOGADO : |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA ¢ outro(a)

: |SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100004335720104036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigio

Federal

Em seu recurso excepcional, a recorrente afirma a existéncia de repercussio geral e alega ofensa aos artigos 5°, caput ¢ 150, 11, ambos
da Constituico Federal - principio da isonomia.

Decido.

O recurso ndo merece admissao, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

O Tribunal nfio enfrentou o cerne da controvérsia a luz do dispositivo constitucional invocado neste recurso.

O acdrdio esta assim ementado:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA.

HABILITACAO DE CREDITO. COISA JULGADA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO DESPROVIDO.
1. Caso em que a agravante pretende incluir o INPC do periodo entre fevereiro e dezembro/91 na corregdo monetdria de crédito,
que possui, decorrente de coisa julgada, tendo formulado pedido administrativo, justificando que o valor objeto do pleito refere-
se a diferenca entre o valor reconhecido no MS 93.0401064-0 e no MS 93.0401538-3.
2. Trata-se de executar, administrativamente, o que, atraveés de coisa julgada, teria sido reconhecido em favor do contribuinte,
sendo certo, pois, que ndo cabe a qualquer das partes, considerada a coisa julgada, alterar seu conteuido, seja para amplid-lo,

seja para reduzi-lo.
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3. Verifica-se que o fundamento do pedido de habilitagdo é a existéncia de diferenga de corregdo monetdria, a partir do que
reconhecido no MS n° 93.0401538-3, o qual foi julgado improcedente, tendo a Turma dado parcial provimento a apelagdo para
reconhecer, entre outros pontos, o direito do contribuinte a aplicagdo da corre¢do monetaria pelos indices oficiais, o que foi
reformado pelo Superior Tribunal de Justica, que acolheu a aplicagdo do IPC de 84,32%, 44,80% e 7,87% (mar¢o, abril e
maio/90, - 187 do RESP), tal como pleiteado.

4. Manifesta a inviabilidade do presente recurso, que busca a inser¢do do INPC de fevereiro a dezembro/91 com base em coisa
Julgada, que ndo reconheceu o direito a reposi¢do da corre¢do monetdria, em tal periodo, com base em tal indice.

5. Assente a jurisprudéncia no sentido de que, a titulo de execugdo, ndo pode qualquer das partes alterar os limites ou o conteiido
da coisa julgada, que é justamente o que pretende a agravante, ao acrescer o INPC que sequer foi pleiteado e, portanto, ndo
poderia, como ndo foi, reconhecido pela coisa julgada.

6. Agravo inominado desprovido”.

Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stimula
282/STF, verbis:

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimer-se.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000917-18.2010.4.03.6121/SP

| [2010.61.21.000917-8/SP

APELANTE : [IVOLKSWAGEN DO BRASIL IND/ DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA
ADVOGADO : |SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO © [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE - [TU1IZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21°SSJ>SP

No. ORIG. : 100009171820104036121 2 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a” e "c¢" da Constituicdo Federal, em face
de acordio proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega, preliminarmente, ofensa ao artigo 535 do CPC/73 e, no n¥érito, dissidio jurisprudencial, bem como violaggo aos artigos 128, 267,
1V, 459 e 460 do CPC; 1° da Lei 12.016/09; 121 do Cddigo Civil; 47 e 110 do Cddigo Tributario Nacional.

DECIDO.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acdérddo apresenta-se adequadamente fimdamentado. O simples fato de as
teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nfo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og
Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

O acodrdo recorrido, ao acolher os embargos de declarago para denegar a ordem ante auséncia de prova pré-constituida do direito
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mvocado, assim se manifestou:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA. IPI. BASE
DE CALCULO. DESCONTOS INCONDICIONAIS. AUSENCIA DE PROVA DO DIREITO LIQUIDO E CERTO. OMISSAO.
SUPRIMENTO.

1. Nao existe direito liquido e certo a compensagdo sem que o contribuinte comprove, primeiramente, que realizou pagamento
indevido.

2. Embora tenha constado da inicial, como pedido liminar, o requerimento de "assegurar a suspensdo da exigibilidade dos
tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal que serdo objeto da compensacdo com os valores de IPI recolhidos
indevidamente (com juros SELIC conforme art. 39, § 4° da Lei n° 9.250/95) sobre os descontos incondicionais concedidos nas
vendas de veiculos aos concessiondrios Volkswagen identificados em anexo, realizadas no periodo de maio/2004 a
dezembro/2008, ressalvado a digna autoridade o mais amplo poder de fiscalizagdo quanto a exatiddo da aplicagdo dos critérios
aqui expostos”, conclui-se, logicamente, por simples leitura, que tais critérios referem-se a forma, prazo e atualizagdo da
compensagdo a ser executada, e ndo ao direito material propriamente dito a ser judicialmente reconhecido.

3. De nada adiantaria ao contribuinte o mero reconhecimento judicial, em tese, da inexigibilidade do tributo, para posterior
verificacdo da subsungdo do caso concreto ao provimento judicial pela autoridade administrativa, se o proprio contribuinte ja
reconheceu na inicial que "a d. Autoridade Impetrada ndo concorda com os procedimentos adotados pela Impetrante, por
entender que os recolhimentos efetuados no passado ndo foram indevidos", ou seja, ndo constituem incidéncia sobre descontos
incondicionais. Se o objeto desta impetragdo se restringisse a tal ponto, como quer fazer crer o contribuinte, 0 provimento
Judicial dela decorrente lhe seria absolutamente indcuo.

4. Embora seja evidente que o mandado de seguranga ndo tem o escopo de discutir valores, mas apenas o direito a
compensagdo, em si, é certo que este somente pode ser assegurado se comprovado que houve o recolhimento do indébito
impugnado. A improcedéncia da restituicdo do indébito fiscal decorre do entendimento, com amplo respaldo jurisprudencial, de
que imprescindivel a prova do fato constitutivo do direito alegado. Sem a prova do recolhimento indevido, condizente com a
propria esséncia da condenagdo, resta inviabilizada a discussdo do direito ao ressarcimento.

5. Na espécie, a impetrante trouxe aos autos: (i) DARFs de recolhimento do IPI; (ii) autorizagdo das concessiondrias, nos termos
do artigo 166 do CTN, com indicagdo dos valores dos descontos incondicionais, e (iii) planilha com a discriminagdo de tais
valores por concessiondria, que, sem a atualizagdo pleiteada, somam um total de R$ 488.739,90. No entanto, ndo houve, no caso
concreto, a comprovacdo de que estes valores referentes aos descontos incondicionais realmente compuseram a base de cdlculo
do IPI recolhido no periodo impugnado, tampouco que constituiram efetivamente descontos incondicionais, a legitimar a ndo
incidéncia do tributo. Com efeito, conforme indicado pela prdpria impetrante, foram carreadas aos autos somente "notas fiscais
exemplificativas", que, embora indiquem campos de "valor ja descontado" e "desconto promocional”, de tdo pouca quantidade
de documentos, os valores somados ndo atingem R$ 35.000,00.

6. Também ha que se considerar que a impetrante alegou, em inicial, que os descontos incondicionais concedidos estavam "ora
previstos na convengdo que regulamenta a comercializagdo de veiculos com seus concessiondrios, ora com previsdo em
promogdes esporadicas”, cuja documentagdo probatoria ndo foi igualmente trazida aos autos. E o artigo 17, § 1°, da Lei
6.729/1979 determina que as convengdes firmadas entre produtores e distribuidores de veiculos automotores de via tervestre
devem ser registradas no Cartdrio competente do Distrito Federal e publicadas no Didrio Oficial da Unido, "a fim de valerem
contra terceiros em todo territorio nacional”, no caso, a Fazenda Nacional, que detém a competéncia tributdria ativa do imposto
impugnacdo.

7. Seria necessdria, portanto, a juntada ndo apenas da convengdo mencionada, para verificagdo de seus termos e confirmagdo
da incondicionalidade dos descontos concedidos, como também dos seus devidos registro e publicagdo, nos termos legais, o que
ndo ocorreu na espécie.

8. Deixando de juntar a prova do fato constitutivo do direito alegado, a denegagdo da seguranga é de rigor, inexistindo
Jjulgamento extra petita.

9. Embargos declaratorios da Fazenda Nacional acolhidos, prejudicados os embargos de declaragdo do contribuinte.

Dessa forma, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do merito da
causa, demandando-se, pois, a analise do contetido fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Stmula 7
do C. STI:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido, sdo os precedentes da Corte Superior:

" PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. COMPROVACAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7 /STJ. DEBATE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.
1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.
2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido
e certo , bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do
Mandado de Seguranga, implica reexame do conjunto fatico -probatério. Obice da simula 7 /STJ.
3. E invidvel a discussdo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102, 1, da Constituicdo.
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4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n® 783.518/PE, 2¢ Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015,
DJ 04/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA
RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

3. A instancia de origem decidiu a controvérsia com _fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos. Desse modo, verifica-se
que a andlise da controvérsia demanda o necessdrio reexame do contexto fatico-probatorio, o que é inviavel no Superior
Tribunal de Justica. Obice da Simula 7/STJ.

4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela
parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Stmulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido."
(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 21 de fevererro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003901-54.2010.4.03.6127/SP

| [2010.61.27.003901-1/SP

APELANTE - IMUNICIPIO DE TAPIRATIBA - ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : |SP236505 VALTER DIAS PRADO e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP

No. ORIG. : 100039015420104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial, interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" da CF, contra acordao proferido por
orgio fracionario deste E. Tribunal.

Alega, em sintese, que a prescricdo deve ser afastada, quer por tratar-se de contribuigdes anteriores a LC n.° 118/05, devendo ser
aplicada a tese dos cinco mais cinco, quer pela sua interrupgao nos termos do art. 174, I e IV do CTN e art. 202, VI do CC, em face do
advento da Portaria MPS n.° 133/06.

A Unido apresentou contrarrazoes.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.
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O Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial n.° REsp n°® 1.269.570/MG, processado sob o rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil de 1973, consolidou o entendimento segundo o qual para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo em
cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1°, do CTN. Confira-se a ementa do citado precedente:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS
A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE
DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3° da LC 118/2005 somente pode ter eficdcia prospectiva,
incidindo apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.

Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05,
0 prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento, e relativamente aos pagamentos
anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.201 1, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data
do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta
Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo
Jjulgamento de mérito em repercussio geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as acées ajuizadas a partir de
9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a
lancamento por homologacio em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009.

5. Recurso especial ndo provido. Acordio submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1269570 /MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/05/2012, DJe
04/06/2012) (Grifei)

No caso vertente, portanto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo proferido pela Turma Julgadora, ndo diverge da
orientacao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nego seguimento ao Recurso Especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006163-83.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.006163-0/SP

AGRAVANTE : |SDF TRANSPORTE E LOGISTICA EIReLi
ADVOGADO : |[SP315236 DANIEL OLIVEIRA MATOS e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM - [TUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - [00396497420134036182 9F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "'c¢" da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido por érgio fracionrio desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisao
singular que rejeitou a excecdo de pré-executividade manejada no feito executivo fiscal originario.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo aos artigos 3°, 4°, 6°, 11, 374, 489 e 1.022 do NCPC, bem como 202 e 203 do CTN e ainda
2° da LEF.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do NCPC (535 do CPC/73), dado que o v. acordao hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisfo da questio juridica foram analisados.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC (458 do CPC/73), encontrando-se o acorddo suficientemente fndamentado.

Nesse sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS ARTIGOS 165 E
458 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. COISA JULGADA. BENFEITORIAS. AUSENCIA DE
INDENIZACAO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao viola os arts. 165 e 458 do CPC o acorddo que motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicagdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

()

3. Agravo regimental ndo provido. i
(AgRg no AREsp 39.373/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
18/02/2016)

No n¥érito, cumpre destacar que da anlise das provas dos autos o acérddo impugnado consignou que:

"No caso vertente, a CDA que da lastro a execugdo fiscal (fls. 13/60 da EF n° 0039649-74.2013.403.6182) apresenta-se
perfeita, indicando o processo administrativo de origem, o niimero, livro e data de inscrigdo na divida ativa, os responsavelis,
bem como o crédito a que se refere (natureza), a corre¢do monetdria e a forma de cdlculo dos acréscimos de multa e de juros
moratorios, com mengdo da legislagdo aplicavel, atendendo-se ao requisito do art. 202, 1ll, do CTN - origem, natureza e
Sfundamento legal da divida."” (destaque)

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stimula 7 do STJ, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Assim € o entendimento da Corte Superior, confira:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA). ALEGACAO DE
DESCUMPRIMENTO DE REQUISITOS FORMAIS. REJEICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME, EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE FATO E MATERIA DE DIREITO. DISTINCAO: CONTROVERSIA SOBRE A EXISTENCIA, OU
INEXISTENCIA, DO REQUISITO LEGAL, E CONTROVERSIA SOBRE O ATENDIMENTO, OU NAO ATENDIMENTO, DO
REQUISITO LEGAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O atendimento a requisitos formais, pela Certiddo de Divida Ativa (CDA), é matéria, em principio, atinente a prova. Uma vez
negado, nas instancias ordinarias, que a CDA tenha descumprido formalidades estabelecidas em lei, e recaindo, a discussao
posta no Especial, ndo sobre a existéncia, em tese, das formalidades, mas sobre o atendimento concreto dessas, segue-se a
impossibilidade do reexame da questdo, ante a vedagdo estabelecida na Sumula 7/STJ.

Precedentes.

1I. Ndo é possivel, em sede de Especial, rever o juizo de valor, exarado nas instdncias ordindrias, acerca da existéncia da divida
consignada na CDA, ante a vedagdo estabelecida na Simula 7/STJ.
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que se analise o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da
‘uncdo constitucional do STJ, encontra obice na sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso" (STJ, AgRg no AREsp

582.345/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/12/2014).

1V. Agravo Regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 407.207/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe
15/09/2015)

De outra parte, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, seja porque tenm-se como
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tanmpouco indica qual preceito legal fora
nterpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensio, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio
oficial pertinente, nfo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° € 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017813-30.2014.4.03.0000/SP

| 2014.03.00.017813-2/SP

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |DZ S/A ENGENHARIA EQUIPAMENTOS E SISTEMAS e outros(as)
ADVOGADO : |SP183888 LUCCAS RODRIGUES TANCK
AGRAVADO(A) : IMARIO DEDINI OMETTO

: |DOVILIO OMETTO

: |TARCISIO ANGELO MASCARIN

: JAYME PENA SCHUTZ
ADVOGADO : |[SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IMIGUEL SANTAELLA REDORAT
ADVOGADO : |SP183888 LUCCAS RODRIGUES TANCK e outro(a)
AGRAVADO(A) : IBENEDITO JOSE SOARES e outros(as)

: |[FREDY MOREINOS

: JOSE RUY ALVAREZ FILHO

: IWALDIR ANTONIO GIANNETTI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2017  35/1498



EXCLUIDO(A) - |DAVID FISCHEL
ORIGEM - |TUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9* SSI>SP
No. ORIG. - [00019157120004036109 4 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte contra decisfo que negou seguimento ao recurso excepcional.
No caso em comento, discute-se a possibilidade de responsabilizagdo pessoal dos socios por dividas tributarias da empresa.

A matéria em discussdo foi afetada pelo Superior Tribunal de Justica como representativo de controvérsia no Recurso Especial n®
1.153.119/MG, submretido a sistematica dos recursos repetitivos.

Destarte, tendo em vista o julgamento proferido pelo E. Tribunal Superior, encaminhem-se os autos a C. Turma Julgadora para avaliagdo
da pertinéncia de eventual retratagdo, a teor do disposto no art. 543-C, § 7°, 11, do Codigo de Processo Civil de 1973 (artigo 1.040, 11,
do Cédigo de Processo Civil de 2015).

Nessa toada, visando a efetivagdo da medida mencionada, reconsidero as decisdes de fls. 1211/1212 ¢ 1213/1214, tornando
prejudicados os agravos de fls. 1216/1219 e 1220/1226, respectivamente.

Int.

Sdo Paulo, 16 de fevererro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022455-46.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.022455-5/SP

AGRAVANTE : (IPERFOR INDL/ LTDA
ADVOGADO : |SP071579 RUBENS ISCALHAO PEREIRA
: [SP303643 RENAN VINICIUS PELIZZARI PEREIRA
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : (JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : [00057344420134036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a"” da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo
singular que determinou a expedico de oficio a CEF para conversdo emrenda do valor penhorado para garantia do feito executivo fiscal

OTIgINATIO.
Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 5° da Constituigio Federal.
Decido.

O artigo 1.035, § 2° do Novo Codigo de Processo Civil exige a demonstragio da existéncia de repercussdo geral das questdes
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constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciag@o pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegaco constitui requisito de
admissibilidade.

No recurso em analise, todavia, a repercussao geral ndo foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Sédo Paulo, 09 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000912-50.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.000912-0/SP

AGRAVANTE : |GIOVANNI ZANINI e outro(a)

: |ALESSANDRO CAPITANI
ADVOGADO : |SP281481A RAFAEL KARKOW e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |CAPITANI ZANINI E CIA LTDA e outros(as)

: |ENZO CAPITANI

: |ILDE MINELLI GIUSTI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100538869420054036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "¢" da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte que manteve a negativa de seguimento ao agravo de
instrumento ao fundamento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 79 da Lei 11.941/09, bem como a Stimula 430 do STJ e ainda divergéncia jurisprudencial
emrelagdo ao RE 562.276/PR.

Decido.

No caso em comento, a recorrente manejou agravo de instrumento em face de decisdo singular em que se discute a incluséo dos socios
no polo passivo da execucdo fiscal originria.

A decisdo proferida por esta Corte negou seguimento ao agravo de instrumento ao fndamento de que a decisdo agravada nfo tem cunho
decisério apenas mantendo a decis@o anterior de redirecionamento que ndo foi objeto de impugnagdo.

Por sua vez, a recorrente aponta em suas razdes recursais apenas matéria de mérito que sustenta o direito pleiteado.

Logo, o presente recurso nfo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Com efeito, as razdes
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veiculadas no recurso encontram-se dissociadas da matéria decidida no acdérddo, evidenciando impedimento a sua admissdo.

Aplica-se a espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF, e bem assim aquele consolidado na Stimula n°

284 da Corte Suprema, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da

controveérsia.

Assim € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
TRIBUTARIO. IPI. BITRIBUTACAO. RAZOES DISSOCIADAS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA

284/STF.

1. E invidvel o recurso quando os argumentos deduzidos ndo correspondem aos fundamentos lancados na decisdo embargada,

encontrando-se dela dissociados.

2. Incide, pois, na espécie, por analogia, a orientagdo fixada pela Sumula 284/STF.

3. Embargos de declaragdo ndo

conhecidos. (destaquei)

(EDcl no AgRg no REsp 1464703/SC, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“ REGIAO),
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 01/03/2016)

De outra parte, nfio merece transito o recurso especial quanto ao fundamento na alinea 'c" do permissivo constitucional, uma vez que a
divergéncia jurisprudencial apontada nio se reporta a matéria decidida nos autos.

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005344-78.2016.4.03.0000/SP

|2()16.03.00.005344-7/SP

AGRAVANTE - IMINUTH MAQUINAS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP260447A MARISTELA ANTONIA DA SILVA e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33*SSJ > SP

No. ORIG. : 100019133820144036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "c¢" da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, na execugdo fiscal
originaria, indeferiu o pedido da devedora de nomeacao de bens a penhora.

Alega a recorrente, em sumg, violaggo ao art. 805 do NCPC.
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Decido.

O debate travado nos autos foi definitivamente resolvido pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento sob a sistermatica dos recursos
repetitivos.

Por oportuno, confira:

No julgamento do REsp 1.337.790/PR, tema 578, alcado como representativo de controvérsia, assentou o entendimento que "Em
principio, nos termos do art. 9°, 1, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal.
E dele o énus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se
insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC."

O precedente, transitado em julgado em 13/11/2013, restou assim ementado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAQ FISCAL. NOMEACAQ DE BENS A PENHORA. PRECATORIO. DIREITO DE
RECUSA DA FAZENDA PUBLICA. ORDEM LEGAL. SUMULA 406/STJ. ADOCAO DOS MESMOS FUNDAMENTOS DO
RESP 1.090.898/SP (REPETITIVO), NO QUAL SE DISCUTIU A QUESTAO DA SUBSTITUICAO DE BENS PENHORADOS.
PRECEDENTES DO STJ.

1. Cinge-se a controvérsia principal a definir se a parte executada, ainda que ndo apresente elementos concretos que justifiquem
a incidéncia do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), possui direito subjetivo a aceitagdo do bem por ela nomeado
a penhora em Execugdo Fiscal, em desacordo com a ordem estabelecida nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

2. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou a divergéncia, tal como lhe foi apresentada.

3. Merece acolhida o pleito pelo afastamento da multa nos termos do art. 538, pardgrafo unico, do CPC, uma vez que, na
interposicdo dos Embargos de Declaragdo, a parte manifestou a finalidade de provocar o prequestionamento. Assim, aplica-se o
disposto na Sumula 98/STJ: " Embargos de declaragdo manifestados com notorio propasito de prequestionamento ndo tém
cardter protelatorio”.

4. A Primeira Secdo do STJ, em julgamento de recurso repetitivo, concluiu pela possibilidade de a Fazenda Publica recusar a
substituicdo do bem penhorado por precatorio (REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro Castro Meira, DJe 31.8.2009). No mencionado
precedente, encontra-se como fundamento decisorio a necessidade de preservar a ordem legal conforme instituido nos arts. 11 da
Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

5. A mesma ratio decidendi tem lugar in casu, em que se discute a preservacdo da ordem legal no instante da nomeacdo a

penhora.
6. Na esteira da Sumula 406/STJ (" A Fazenda Puiblica pode recusar a substituicdo do bem penhorado por precatorio”), a

Fazenda Publica pode apresentar recusa ao oferecimento de precatorio a penhora, além de afirmar a inexisténcia de
preponderdncia, em abstrato, do principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva.
Exige-se, para a superacdo da ordem legal prevista no art. 655 do CPC, firme argumentacdo baseada em elementos do caso
concreto. Precedentes do STJ.

7. Em suma: em principio, nos termos do art. 9°, I, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada
a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada,
mostra-se insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC.

8. Diante dessa orientagdo, e partindo da premissa fdtica delineada pelo Tribunal a quo, que atestou a "auséncia de motivos
para que (...) se inobservasse a ordem de preferéncia dos artigos 11 da LEF e 655 do CPC, notadamente por nem mesmo haver
sido alegado pela executada impossibilidade de penhorar outros bens (...)" - fl. 149, ndo se pode acolher a pretensdo recursal.

9. Recurso Especial parcialmente provido apenas para afastar a multa do art. 538, paragrafo unico, do CPC. Acorddo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (destaquei)

(REsp 1337790/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 07/10/2013)

Desse modo, a pretensdo recursal, destoando da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, deve ter seu seguimento
negado, nos termos do art. 1.040, I do Novo Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007735-06.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.007735-0/SP

AGRAVANTE : |PAES DE BATATA PAES ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO : [SP207648 WILLIAM BEHLING PEREIRA DA LUZ e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : |00063808320154036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constitui¢do
Federal, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, na
execugdo fiscal originaria, rejeitou a excegdo de pré-executividade.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 784 do NCPC, bem como 202 e 203 do CTN e ainda 2° da LEF.
Decido.
Cumpre destacar que, da anlise das provas dos autos, o acordo impugnado consignou que:

"Destarte, considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cogni¢do sumdria, ou seja, na via
estreita da excecdo de pré-executividade, a qual demanda instrugdo probatdria, de rigor a manutengdo da decisdo agravada.
Ademais, com relagdo a Taxa Selic e a multa aplicada, é lidima a utilizacdo do sistema Selic, inclusive por entes estaduais, para
a cobranca de tributos pagos em atraso, consoante se depreende do enunciado da Sumula n° 523 do Superior Tribunal de
Justica. Outrossim, o Supremo Tribunal Federal ja assentou ser constitucional a incidéncia da referida taxa como indice de

atualiza¢do da atividade arrecadatoria, bem como reconheceu que multa bem superior a impugnada pela embargante ndo

caracterizaria qualidade confiscatoria (...)." (destaquei)
Sobre a possibilidade de andlise de matéria que demande dilagdo probatoria na via da excegdo de pré-executividade, destaco que o

Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou afirmando a sua impossibilidade, in verbis:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
NAO CARACTERIZACAO. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
CABIMENTO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. DILACAO PROBATORIA. SUMULA
393 (ST.J). PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao havendo no acordao recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
2. E "inadmissivel recurso especial quanto & questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada
pelo tribunal a quo" (Sumula 211/ST)J).

3. A excecdo de pré-executividade é admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que nio
demandem dilacdo probatoria’ (Sumula 393/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1562100/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
09/12/2015)

Dessa forma, rever o entendimento consignado por esta Corte, nesse ponto, requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-
probatorio que ¢ vedado pelo dbice da Stimula 7 do STI, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUT. ARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO CABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO
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PROBATORIA. CONCLUSAO DO TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Este Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacificado, consubstanciado na Sumula 393, de que a excegdo de preé-
executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo
probatoria.

2. Entretanto, a alteracdo da conclusdo adotada pelo Tribunal de origem, no sentido da inadmissdo da excecdo de preé-
executividade, em razdo da necessidade de utilizacdo de cognicdo mais abrangente, abarcando a producdo de provas,

demandaria novo exame do acervo fitico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme a
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 855.843/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016)
De outra parte, sobre a legalidade da taxa SELIC, verifico que a decisdo estd em harmonia com a jurisprudéncia da Corte Superior. Ja
emrelagdo a aplicagdo da multa, a decisfo se fimdamentou na jurisprudéncia da Corte Suprema, o que inviabiliza sua analise em recurso
especial.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE VIOLACAO.
ANALISE DE NULIDADE DA CDA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PRODUCAO
DE COPIAS. ONUS DA EMBARGANTE. CARATER CONFISCATORIO DA MULTA. COMPETENCIA DO STF. TAXA
SELIC. APLICACAQ. POSSIBILIDADE.

()

4. Inviavel o exame do pleito da recorrente quanto ao cardter confiscatorio da multa, nos termos do art. 150, IV, da CF/88,
porquanto o instrumento utilizado ndo comporta esta andlise. A competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria
infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo
Federal.

5. E legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de correcdo monetdria e juros de mora dos débitos do contribuinte para
com a Fazenda Publica (REsp 879.844/MG, DJe 25.11.2009, julgado sob o rito dos recursos repetitivos).

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no REsp 1559969/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3° REGIAO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 17/12/2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 13 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007735-06.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.007735-0/SP

AGRAVANTE : |PAES DE BATATA PAES ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO : |SP207648 WILLIAM BEHLING PEREIRA DA LUZ e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100063808320154036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, III, "a" da Constituigio Federal,
contra acorddo proferido por érgo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, na
execugdo fiscal origindria, rejeitou a excegdo de pré-executividade.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 5°, e 150 da Constituicio Federal.

Decido.
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Cumpre destacar que, da analise das provas dos autos, o acorddo impugnado consignou que:

"Destarte, considerando que a matéria em discussdo nio permite ser analisada em sede de cognigdo sumdria, ou seja, na via
estreita da excecio de pré-executividade, a qual demanda instrugdo probatoria, de rigor a manutengdo da decisdo agravada.
Ademais, com relagdo a Taxa Selic e a multa aplicada, é lidima a utilizagdo do sistema Selic, inclusive por entes estaduais, para a
cobranga de tributos pagos em atraso, consoante se depreende do enunciado da Sumula n° 523 do Superior Tribunal de Justica.
Outrossim, o Supremo Tribunal Federal ja assentou ser constitucional a incidéncia da referida taxa como indice de atualizagdo

da atividade arrecadatoria, bem como reconheceu que multa bem superior a impugnada pela embargante ndo caracterizaria
qualidade confiscatoria (...)." (destaquei)

Sobre a discussdo no tocante a possibilidade de analise de matéria que demande dilagdo probatdria na via da excecao de pré-
executividade, a solugdio da controvérsia, no caso concreto, se fmdamentou na aplicagdo da legislacdo infraconstitucional, de forma que
as alegacoes de desrespeito a principios constitucionais € outros dispositivos podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa
meramente reflexa ou indireta ao texto da Constituicdo, que ndo justifica o manejo do recurso extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Processual. Negativa de prestagdo jurisdicional. Ndo
ocorréncia. Principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa. Ofensa reflexa. Excecdo de pré-
executividade. Matéria infraconstitucional. Precedentes. 1. A jurisdicdo foi prestada pelo Tribunal de origem mediante decisdo
suficientemente motivada (Al n° 791.292-Q0-RG, Relator o Ministro Gilmar Mendes). 2. A afronta aos principios do devido
processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas
infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do da Republica. 3. Questdes envolvendo o

cabimento de excecio de pré-executividade ndo extrapolam o dmbito da legalidade. A afionta ao texto constitucional, caso

ocorresse, seria meramente reflexa ou indireta. 4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei) i
(ARE 876786 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 08/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-

208 DIVULG 16-10-2015 PUBLIC 19-10-2015)
De outra parte, sobre a aplicagdo da multa, destaco que a decisdo esta em harmonia coma jurisprudéncia da Corte Suprema.
Por oportuno, confira:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. CDA. Nulidade. Alegada violagdo do art. 5°, LV, da CF/88. Matéria
infraconstitucional. Afronta reflexa. Multa. Cardter confiscatorio. Necessidade de reexame de fatos e provas. Taxa SELIC.
Constitucionalidade. 1. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa ou do contraditorio, quando depende,
para ser reconhecida como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a
Constituicdo Federal. 2. Ambas as Turmas da Corte tém-se pronunciado no sentido de que a incidéncia de multas punitivas
(de oficio) que nio extrapolem 100% do valor do débito ndo importa em afionta ao art. 150, IV, da Constituicdo. 3. Para

acolher a pretensdo da agravante e ultrapassar o entendimento do Tribunal de origem acerca da proporcionalidade ou da
razoabilidade da multa aplicada, seria necessdrio o revolvimento dos fatos e das provas constantes dos autos. Incidéncia da
Siimula n° 279/STF. 4. E firme o entendimento da Corte no sentido da legitimidade da utilizacdo da taxa Selic como indice de
atualizagdo de débitos tributdrios, desde que exista lei legitimando o uso do mencionado indice, como no presente caso. 5.
Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(RE 871174 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 22/09/2015, PROCESSO ELE TRONICO DJe-
224 DIVULG 10-11-2015 PUBLIC 11-11-2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.
Int.

Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 48589/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036355-28.1997.4.03.6100/SP

| [1999.03.99.063688-9/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
APELADO(A) : |SADOKIN S/A ELETRICA E ELETRONICA

ADVOGADO : [SP019068 URSULINO DOS SANTOS ISIDORO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 197.00.36355-4 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, "a" e "c" da Constituicdo Federal,
contra acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega, em suma, ofensa aos artigos 20, § 4° e 535 do CPC/1973, bem como 138, do CTN.
Decido.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

No n¥érito, o Superior Tribunal de Justiga, pela sistematica dos recursos repetitivos, pronunciou-se no sentido de que o instituto da
dentincia espontanea (art. 138 do CTN) € inaplicavel aos casos de parcelamento de débito tributario. Confira-se o REsp 1102577/DF, in
Dle 18/05/2009.

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado
o recurso especial neste aspecto, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil de 1973 (artigo 1.040, I, do CPC de
2015.)

No que tange a violagdo indicada, o Superior Tribunal de Justica entende que a fixagdo de honorarios, na forma dos §§ 3° € 4° do
dispositivo legal nvocado, depende da analise de matéria fatica, sendo invidvel a sua reapreciacio emrecurso especial. Nesse sentido,
sdo os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7 /STJ.

1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
Ressalta-se ainda que o obice da svimula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea
"c¢" do inciso IlI do artigo 105 da Constitui¢do da Republica.

2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum dos honordrios advocaticios, em razdo da sucumbéncia processual, estd
sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua fixagdo é ato préprio dos juizos das instdncias ordindrias, as
quais competem a cognicdo e a consideragdo das situagdes de natureza fatica.

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/2015).
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1¢SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS. SUMULA 07 DO STJ.

()
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7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios
advocaticios, nos termos das disposicoes dos pardagrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de
recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba
honordria encontra-se no contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instancias
ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ
31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007).

8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008.

9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagcdo da
prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida.”

(REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Dessarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Sumula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial relativamente a alegada dentincia espontinea e nio 0 admito o recurso nas
demais questdes.

Int.
Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003908-07.2004.4.03.0000/SP

| [2004.03.00.003908-4/SP

AGRAVANTE : |RHODIA BRASIL LTDA
ADVOGADO : [SP045310 PAULO AKIYO YASSUI

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 188.00.34850-5 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "'¢" da
Constituicdo Federal, contra acérddo de drgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisio singular que,
no mandado de seguranga originario, indeferiu pedido de declaragéo de decadéncia do crédito tributario e consequente levantamento da
carta de fianga.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 219 e 535 do CPC/73, bem como 142, 149, 150, 151, 173 e 174 do CTN.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 535 do CPC/73, dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das
partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il quando o acordio recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questio juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar que o acordao impugnado consignou que a carta de fianga oferecida para garantia da divida tributaria em
discussdo afasta a ocorréncia de decadéncia.

Nesse sentido, a decisdo estd em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

TRIBU TARIO. PROCESSUAL CIVIL. DEPOSITO DO MONT. ANTE INTEGRAL DA DIVIDA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE
DO CREDITO TRIBUTARIO. ART. 151, II, DO CTN. DECADENCIA E PRESCRICAO NAO CONFIGURADAS. JUROS
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MORATORIOS E MULTA. NAO INCIDENCIA.

1. Discute-se nos autos os efeitos do deposito do montante integral da divida tributaria.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "no caso de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, o contribuinte, ao
realizar o deposito judicial com vistas a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, promove a constituicdo deste nos
moldes do que dispoe o art. 150 e pardagrafos do CTN, ndo havendo que se falar em decadéncia do direito do Fisco de langar"
(REsp 1.008.788/CE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/10/2010, DJe
25/10/2010).

3. O levantamento indevido de deposito judicial autoriza a cobranga da quantia percebida, no prazo prescricional quinquenal,
contados da data da extingdo do depdsito. Hipotese em que ndo ficou caracterizada a prescrigdo.

4. Nao é cabivel, durante o periodo em que o montante do tributo estava depositado judicialmente, a exigéncia de juros e multa
de mora. Com o levantamento do depdsito, a circunstdncia que elidia a mora deixou de existir, passando a ser devidos os juros e
a multa.

5. O levantamento indevido dos valores ndo convertidos em renda restaura a exigibilidade do débito, podendo ser cobrado pela
Fazenda Publica com todos os onus decorrentes, todavia, somente a partir da data do levantamento.

Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1351073/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 13/05/2015)

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. DEPOSITO DO MONTANTE INTEGRAL. ART. 151, II, DO
CTN. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. CONVERSAO EM RENDA. DECADENCIA.

1. Com o depdsito do montante integral, tem-se verdadeiro langamento por homologagdo. O contribuinte calcula o valor do
tributo e substitui o pagamento antecipado pelo depdsito, por entender indevida a cobranga. Se a Fazenda aceita como integral o
depdsito, para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito, aquiesceu expressa ou tacitamente com o valor indicado pelo
contribuinte, o que equivale a homologagdo fiscal prevista no art. 150, § 4°, do CTN.

2. Uma vez ocorrido o langcamento tdcito, encontra-se constituido o crédito tributario, razdo pela qual ndo ha mais falar no
transcurso do prazo decadencial nem na necessidade de langamento de oficio das importdncias depositadas. Precedentes da
Primeira Secdo.

3. A extingdo do processo sem resolucdo de mérito, salvo o caso de ilegitimidade passiva ad causam, impde a conversdo do
deposito em renda da Fazenda Publica respectiva. Precedentes: AgRg nos EREsp 1.106.765/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves,
Primeira Segdo, DJe 30.11.2009, AgRg nos EDcl no Ag 1378036/CE, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 29/06/2011; REsp
901.052/SP, Rel. Min. Castro Meira, Primeira Segcdo, DJe 03.03.2008.

4. Os fundamentos de fato trazidos pela agravante sdo premissas ndo contempladas no acérddo recorrido, de modo que ndo
podem aqui ser discutidas ou modiificadas sob pena de inaceitdvel incursdo em matéria de prova, o que é vedado na instancia
especial, nos termos da Stimula 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1213319/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2012, DJe 28/05/2012)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003908-07.2004.4.03.0000/SP

| [2004.03.00.003908-4/SP

AGRAVANTE . [RHODIA BRASIL LTDA

ADVOGADO . |[SP045310 PAULO AKIYO YASSUI

AGRAVADO(A)  |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |[SP000003 TULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM . [TUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [88.00.34850-5 6 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a" da
Constituicdo Federal, contra acérddo de drgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que,
no mandado de seguranca originario, indeferiu pedido de declaragdo de decadéncia do crédito tributario e consequente levantamento da
carta de fianga.

Alega a recorrente, em sumg, violaggo aos artigos 146 da Constituicdo Federal, bem como 142, 149, 150, 173 e 174 do CTN.
Decido.

Primeiramente, destaco a inviabilidade do manejo de recurso extraordindrio para alegag¢io de violagdo de legislacdo infraconstitucional.
Assim € o entendimento da Corte Suprema:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ALEGACANO SUSCITADA DE MODO
INAUGURAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. A violagdo aos dispositivos constitucionais tidos por violados foi suscitada de modo inaugural nos
embargos declaratorios opostos ao acérddo impugnado, o que ndo atende ao requisito do prequestionamento. Precedente. O
Supremo Tribunal Federal afasta o cabimento de recurso extraordindrio para o questionamento de alegadas violacées a
legislacdo infraconstitucional. Ademais, cabe ao relator negar seguimento a recurso em confronto com a jurisprudéncia da
Corte (art. 557 do Codigo de Processo Civil). Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(ARE 753241 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 06/05/2014, PROCESSO ELET. RONICO
DJe-100 DIVULG 26-05-2014 PUBLIC 27-05-2014)

De outra parte, cumpre destacar que a solugdo dos autos foi findamentada com base na anlise de legislagdo infraconstitucional, de forma
que a ofensa a dispositivo constitucional, se houver, sera meramente reflexa ou indireta, que nio enseja o manejo de recurso
extraordinario.

Nesse sentido, destaco:
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE SERVICOS DE QUALQUER NATUREZA. SUJEITO

ATIVO. LOCAL DA PRESTACAO DOS SERVICOS CONTRAPOSTO AO LOCAL ONDE CONSTITUIDA A PESSOA JURIDICA.
MATERIA INFRACONSTIT UCIONAL DL 400/1 968 ART S 1 46 1 E ] 56, Il DA CONSTIT UICAO Da forma como apresentado

fundamentada na interpretacdo de Ieglslagao federal. Agravo regimental ao qual se nega provimento. (destaquel) )
(AI 724626 AgR, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, julgado em 06/03/2012, ACORDAO ELETRONICO

DJe-085 DIVULG 02-05-2012 PUBLIC 03-05-2012)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
In.

Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001563-81.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.001563-8/SP
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APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |CIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ

ADVOGADO : |[SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro(a)

SUCEDIDO(A) : |DRAFT I PARTICIPACOES S/A

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, 111, "a" e ", da Constituigdo Federal, contra

acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 535, do Cddigo de Processo Civilde 1973, 74, § 12, da Lein® 9.430/96 € 97 e 100, ambos do
Codigo Tributario Nacional

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1l, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Merra,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os fimdamentos e teses pertinentes para a decisfio da questio juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, o entendimento exarado no acordao encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. COMPENSACOES CONSIDERADAS NAO
DECLARADAS. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO DEMONSTRADA. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA APRECIADA E CONFIRMADA PELO ORGAO
COLEGIADO. PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "o Fisco, analisando a documentagdo, concluiu que a compensagdo de débito
com crédito de terceiro considera-se "ndo declarada", circunstdncia que, de fato, impede a compensagdo (artigo 74, § 3o, 1V, da
Lei n® 9.430/96) e, mais do que isto, a qualificada como "ndo declarada" (artigo 74, § 12,1) e, como tal, insuscetivel de extinguir
o crédito tributdrio sob condicdo resolutoria e de ser objeto de manifestagdo de inconformidade (artigo 74, § 13)" (fl. 651, e-STJ)

2. Nao se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art.

535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado. Aplicacdo, por
analogia, da Stimula 284/STF.

3. A decisdo monocridtica que poderia ter eventualmente descumprido a formalidade exigida pelo art. 557 do CPC ndo
prejudicou o recorrente, uma vez que foi apreciada e confirmada pelo orgado colegiado do Tribunal local, aplica-se o principio da
lnstrumentalzdade das formas.

declaradas tem sido reconhecida Qela lunsgrudencza do STJ. Precedentes: REsp 1.238.987/SC, Segunda Turma, Rel. Min.

Mauro Campbell Marques, julgado em 11.5.2011; REsp 1.073.243/SC, Segunda Turma, Rel. Min.

Castro Meira, julgado em 7.10.2008; REsp 939.651/RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp

653.553/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em 14.08.2007." (REsp 1.309.912/PR, Rel. Ministro Mauro

Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 3/9/2012).

4. Para modificar o entendimento firmado no acérddo recorrido, ancorado na prova documental trazida aos autos, seria

necessario exceder as razoes colacionadas no acordao vergastado, o que demanda incursdo no contexto fatico-probatorio dos

autos, vedada em Recurso Especial, conforme Sumula 7/STJ.

5. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 863.902/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe

09/09/2016)

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela

divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
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especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001563-81.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.001563-8/SP

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) - |CIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ

ADVOGADO : [SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro(a)

SUCEDIDO(A) - |DRAFT 1 PARTICIPACOES S/A

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal.

O recorrente sustenta, em sintese, ofensa ao artigo 150, I, da Constituicio Federal (principio da legalidade). Alega a existéncia de
repercussdo geral da matéria.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Cunpre regjstrar que a verificacdo do requisito intrinseco da repercussdo geral € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal
(art. 543-A e §§ do CPC).

O E. Supremo Tribunal Federal tem decidido que eventual ofensa ao principio da legalidade que demande analise da legislagdo
mfraconstitucional nfo pode ser atacada por meio de recurso extraordinario. Nesse sentido, a titulo de exemplo:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. SUPOSTA VIOLACAO AO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. ART. 5, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA
CONTROVERSIA. PRECEDENTES. 1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, ndo hd ofensa constitucional direta da
controvérsia relativa a violacdo aos principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e dos
limites da coisa julgada, quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicacdo de normas
infraconstitucionais (ARE 748.371-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes). 2. O Tribunal de origem solucionou a controvérsia com
Sfundamento na legislagdo infraconstitucional e no conjunto fatico e probatdrio, o que ndo enseja a abertura da via
extraordindria. Precedentes. 2. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015, uma vez que ndo é cabivel condenagdo em honordrios
advocaticios (art. 25, Lei n° 12.016/2009 e Sumula 512/STF). 3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplica¢do da
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

(ARE 995325 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 18/11/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-258 DIVULG 02-12-2016 PUBLIC 05-12-2016)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimeny-se.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007010-95.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.007010-2/SP

AGRAVANTE : [PRENSA JUNDIAI S/A

ADVOGADO . |SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : {2000.61.05.000882-2 3 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituiio Federal, em face de
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Alega-se, em suma, violaco ao artigo 74, da Lein® 9.430/96.

Decido.

O recurso nfio merece admissao.

O dispositivo tido como violado ndo foi considerado na findamentagdo do acérdéo recorrido.
Com efeito, o acorddo que julgou o agravo assim decidiu:

TRIBUTARIO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - COMPENSACAO: SENTENCA
DECLARATORIA A NAO CONDUZIR VETOR COMPENSATORIO - INCERTEZA AO AVENTADO "CREDITO" - MANTIDA A
R DECISAO - IMPROVIMENTO AO AGRAVO.

1. Impondo a compensagdo, como de sua esséncia, indelével certeza / portanto existéncia aos créditos em jogo, sem sucesso se
poe tal premissa, ao presente caso, art. 170, CTN.

2. Ndo se presta a titulo, com a elementar certeza, a r. sentenga definitiva, pois seu enunciado declaratorio a afirmar apenas o
direito da agravante ao recolhimento da COFINS e do PIS, nos termos das Leis Complementares n. 70/91 e 7/70,
respectivamente, bem como que a autoridade, entdo impetrada se abstivesse de promover qualquer ato punitivo, pelo
procedimento deferido. Assim, ausente o capital provimento que atribuisse poder compensatorio, expressamente, ao contribuinte.
Por decorréncia, peca todo o mais do raciocinio da parte agravante, pois a esbarrar em premissa insuperavel ao desejado evento
do encontro de contas. Ja sob tal flanco, pois, superior o improvimento ao agravo de instrumento, mantida a r. decisdo
agravada.

3. Improvimento ao agravo de instrumento.

Ausente, pois, no caso concreto o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e
posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢
manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo”.

Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007010-95.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.007010-2/SP

AGRAVANTE : |PRENSA JUNDIAI S/A

ADVOGADO : |SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : [2000.61.05.000882-2 3 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal.

O recorrente sustenta, em sintese, ofensa aos artigos 5°, caput e 150, I, ambos da Constituicdo Federal. Alega a existéncia de
repercussdo geral da matéria.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Cumpre registrar que a verificacdo do requisito intrinseco da repercussdo geral € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal
(art. 543-A e §§ do CPC).

O E. Supremo Tribunal Federal tem decidido que eventual ofensa ao principio da legalidade que demande analise da legislagdo
infraconstitucional nfo pode ser atacada por meio de recurso extraordinario. Nesse sentido, a titulo de exemplo:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. SUPOSTA VIOLACAO AO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. ART. 5°, LIVE LV, DA CONST[TU[CANO. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA
CONTROVERSIA. PRECEDENTES. 1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, niio hd ofensa constitucional direta da
controvérsia relativa a violacio aos principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e dos
limites da coisa julgada, quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicacdo de normas
infraconstitucionais (ARE 748.371-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes). 2. O Tribunal de origem solucionou a controvérsia com
Sfundamento na legislagdo infraconstitucional e no conjunto fatico e probatorio, o que ndo enseja a abertura da via
extraordindria. Precedentes. 2. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015, uma vez que ndo é cabivel condenagdo em honordrios
advocaticios (art. 25, Lei n° 12.016/2009 e Sumula 512/STF). 3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplica¢do da
multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015.

(ARE 995325 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 18/11/2016, PROCESSO ELET. RONICO
DJe-258 DIVULG 02-12-2016 PUBLIC 05-12-2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0019622-64.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.019622-1/SP

APELANTE : |APM GLOBAL LOGISTICS BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP291553 JOYCE ALVES CAVALCANTI PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100196226420094036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, em face
de acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Alega-se, em suma, violaggo ao artigo 5°, incisos LIV e LV, ambos da Constituicio Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissgo.

Inicialmente, cumpre destacar a impossibilidade de analise a suposta violag@o de dispositivos constitucionais em sede de recurso especial.
Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ACUMULACAO
DE CARGOS PUBLICOS. AREA DA SAUDE. LIMITE DE 60 HORAS POR SEMANA. OFENSA AOS ARTS. 130, 131, 165 E 458
DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. MATERIA INSUSCETIVEL DE
EXAME NA VIA ESPECIAL. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO
BASEADO EM FUNDAMENTA CA~ O EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. ESTUDO NO APELO
ESPECIAL.

1. Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 130, 131, 165 e 458, Il do CPC, na medida em que o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoradvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestagdo jurisdicional.

2. Em recurso especial nio cabe invocar violacdo a norma constitucional, razdo pela qual o presente apelo ndo pode ser
conhecido relativamente a apontada ofensa aos arts. 5°, LIV e LV da Constituicdo Federal.

3.(.)

6. Agravo interno a que se nega provimento".

(Agint no AREsp 956.564/SC, Rel. Ministro SERGIO K UKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 03/02/2017)
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

L E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violacdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a"".

2. Em obiter dictum acrescento que o acovddo recorrido encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que o indice de correcdo monetaria e juros nos débitos tributarios pagos em atraso é a taxa Selic.

3. Recurso Especial ndo conhecido. (g.m)
(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015) - grifei.

Outrossim, sob o fndamento da alinea 'c", o recurso especial, como € sabido, tem findamentagdo vinculada , de modo que ndo basta
que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No presente caso, ndo foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente por
outros Tribunais.

Incide na espécie, portanto, o Obice retratado na Stimula n® 284/STF.
Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MORTE DE DETENTO EM
UNIDADE PRISIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DO ESTADO. DANO MORAL. ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL E DESCARACTERIZACAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL POR CONDUTA CULPOSA
DOS AGENTES PENITENCIARIOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO FATICO E PROBATORIO. SUMULA N°
7 DO STJ. TESE DE EXORBITANCIA DO VALOR DOS DANOS MORAIS SEM INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (... ). 3. A auséncia de indicacdo precisa do dispositivo de lei
federal tido por violado, seja o recurso especial interposto com espeque na alinea "a" ou ''c", enseja a aplicacdo do obice
previsto na sumula 284/STF, em razio de deficiéncia na fundamentacdo, haja vista ndo ser possivel o exame de que norma

teria sido desrespeitada ou na qual resida possivel controvérsia em sua exegese. 4. Agravo regimental desprovido." (STJ, AgRg
no ARESP n° 528.911/MA, Rel. Min. Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1°Regido), PRIMEIRA TURMA,
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Julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE

NOTIFICACAO PREVIA DE INSCRICAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. AUSENCIA DE

INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284 /STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretagdo divergiu o acérddo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Stimula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
regimental a que se nega provimento.” (STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA

TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015)
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0013611-04.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.013611-6/SP

APELANTE _ |[SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SERVICO PUBLICO MUNICIPAL DE
" |CAMPINAS SP

ADVOGADO . [SP235905 RICARDO IABRUDI JUSTE ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. - 100136110420094036105 2 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de

acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos arts. 121, 122, 135 e 137 do CTN.
A Unido ofereceu contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

Observo que a pretexto de alegar infracdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto

fatico-probatdrio.

Comefeito, o acdrddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. SINDICATO. EX-DIRIGENTES. MULTA.
1. As situagdes juridicas consolidadas e os atos processuais impugnados pela parte recorrente serdo apreciados, em
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conformidade com as normas do Codigo de Processo Civil de 1973, consoante determina o artigo 14 da Lei n. 13.105/20135.

2. Na hipotese em andlise, o Sindicato dos Trabalhadores do Servigo Publico de Campinas sustenta que ndo tem
responsabilidade tributaria em relagdo a parte do valor cobrado nas execugdes fiscais, referente a parcela de multas, pois a seu
Julgar os ex-diretores, que também figuram no polo passivo das execugdes fiscais, assim como figuram no polo passivo de agdo
penal, devem responder pessoalmente e de forma exclusiva pelo pagamento dessa parcela do débito.

3. Osindicato, pessoa juridica, é sujeito passivo da obrigagdo principal e da acessoria. A lei ndo prevé qualquer distingdo de
pessoas no cumprimento de tais obrigagdes tributdrias.

4. A responsabilidade da pessoa juridica pelo descumprimento da obrigacdo acessoria punivel com multa ndo é afastada,
salvo na hipdtese de abuso de poder dirigente, com desvio de finalidade, a prejudicar os fins a que se dedica a instituicdo.

5. Como muito bem salientado pelo Juizo de primeiro grau, "'ndo hd comprovacdo de que os ex-diretores agiram com excesso
dos poderes outorgados ou infiracdo de lei, conquanto a falha na gestdo dos interesses do sindicato ndo caracteriza dolo
especifico capaz de representar excegdo a regra geral de que as infiragoes tributdrias sdo consideradas objetivamente e nio
subjetivamente. Anoto, ademais, que eventual condenacdo criminal dos ex-diretores (agdo penal n° 2008.61.05.003387-6, fis.
711/715) ndio tem o condiio de fazer radicar neles a responsabilidade exclusiva pelas multas por infracdo a lei de custeio da
seguridade social."

6. A multa é decorrente do descumprimento de relagdo juridica tributdria estabelecida entre o sindicato, pessoa juridica de
direito privado, e a Unido Federal, pessoa juridica de direito publico interno, portanto é o sindicato a parte legitima para
figurar como sujeito passivo da obrigagdo tributdria, seja principal ou acessoria e responsdvel, pois, como dito, nio
demonstrado nos autos abuso de poder a transferir a responsabilidades para os dirigentes da época.

7. Quanto aos legitimados passivos, estdo eles elencados no art. 4° da Lei n° 6.830/80.

8. Com relagdo a figura do responsavel tributdrio, os artigos 121 e 122 do CTN preveem o sujeito passivo da obrigagdo
principal e da acessoria.

9. Quando o CTN refere-se a obrigagdo principal esta tratando tanto do tributo quanto da penalidade pecunidria (multa). Assim,
o sujeito passivo é o obrigado a pagar o tributo ou multa e que, dependendo de sua relagdo com o fato gerador da obrigagdo, é o
contribuinte, quando tenha relagdo pessoal e direta com a situagdo que constitua o respectivo fato gerador ou o responsavel,
quando, sem ser contribuinte, isto é, sem ter relagdo pessoal e direta com o fato gerador, sua obrigagdo de pagar decorre de
dispositivo expresso de lei.

10. Recurso de apelagdo a que se nega provimento. (Grifei)

Da leitura do trecho mencionado percebe-se que o acorddo recorrido examinou as provas constantes dos autos para formar o juizo de
que ndo houve comprovacao de que os ex-diretores agiram com excesso dos poderes outorgados ou infracdo de lei que pudesse The
afastar a responsabilidade pelo madimplemento da obrigaco acessdria questionada.

Percebe-se, assim, que o que se pretende em verdade € revolver questdo afeta a prova, matéria esta que nfo pode ser reapreciada pelas
instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a
pretensdo de simples reexame de prova_ndo enseja recurso especial'.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial

Intimem-se.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007267-81.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.007267-9/SP
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AGRAVANTE : |ALOISIO WOLFF e outros(as)

: |ARNALDO NUNES GIANNINI

: |CARLOS ALBERTO DOS SANTOS

: |CLOVIS EMYGDIO DA SILVA JUNIOR

: [JASON PETER CRAUFORD

: |RONEY SILVA
ADVOGADO : |SP021709 ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : |00077788820074036100 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a" da Constituicio Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou parcialmente a decisio singular para
determinar que as redugdes incidam sobre as importéncias depositadas as fls. 206/209, 211/213 e 215 dos autos originarios, conforme o
artigo 1°, § 3°, inciso I, da Lein® 11.941/2009, que ndo prevé desconto sobre juros remumeratorios.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 111 € 175 do CTN, bemcomo 1° e 10 da Lei 11.941/09 e ainda 32 da Portaria
Conjunta PGFN/RFB 6/09.

Decido.

Sobre o debate dos autos cumpre destacar que a decisio recorrida consignou que:

"Apenas hd reducdo, portanto, se os depdositos forem realizados com inclusdo de multas de mora, de oficio e isoladas, juros de
mora e encargo legal, na forma do artigo 1°, § 3° inciso I, da Lei n° 11.941/2009." (destaquei)

Nesse sentido o0 acorddo se amolda ao quanto decidido do representativo de controvérsia sobre o tema em debate.

Por oportuno, confira:

O Superior Tribunal de Justica por ocasido do julgamento do REsp 1.251.513/PR, temas 485 a 490, julgado sob a sistematica dos
recurso repetitivos consolidou o seguinte entendimento:

"A remissdo/anistia das rubricas concedida (multa, juros de mora, encargo legal) somente incide se efetivamente existirem tais
rubricas (saldos devedores) dentro da composicdo do crédito tributdrio cuja exigibilidade se encontra suspensa pelo deposito."
(destaquei)

O precedente transitou em julgado em 18/09/2014 e restou assim ementado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
PARCELAMENTO OU PAGAMENTO A VISTA COM REMISSAO E ANISTIA INSTITUIDOS PELA LEI N. 11.941/2009.
APROVEITAMENTO DO BENEFICIO MEDIANTE A TRANSFORMACAO EM PAGAMENTO DEFINITIVO (CONVERSAO EM
RENDA) DE DEPOSITO JUDICIAL VINCULADO A ACAO JA TRANSITADA EM JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE
DEVOLUCAO DA DIFERENCA ENTRE OS JUROS QUE REMUNERAM O DEPOSITO JUDICIAL E OS JUROS DE MORA DO
CREDITO TRIBUTARIO QUE NAO FORAM OBJETO DE REMISSAO.

1. A alegagdo de violagdo ao art. 535, do CPC, desenvolvida sobre fundamentacdo genérica chama a aplicagdo da Sumula n.
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia".

2. A possibilidade de aplicacdo da remissdo/anistia instituida pelo art. 1°, §3° da Lei n. 11.941/2009, aos créditos tributdrios
objeto de agdo judicial ja transitada em julgado foi decidida pela instdncia de ovigem também a luz do principio da isonomia,
ndo tendo sido interposto recurso extraordindrio, razdo pela qual o recurso especial ndo merece conhecimento quanto ao ponto
em razdo da Simula n. 126/STJ: "E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em fundamentos
constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordindrio”.

3. De acordo com o art. 156, 1, do CTN, o pagamento extingue o crédito tributdrio. Se o pagamento por parte do contribuinte ou
a transformagdo do depdsito em pagamento definitivo por ordem judicial (art. 1° §3°, II, da Lei n. 9.703/98) somente ocorre
depois de encerrada a lide, o crédito tributdrio tem vida apos o trdnsito em julgado que o confirma. Se tem vida, pode ser objeto
de remissdo e/ou anistia neste interim (entre o transito em julgado e a ordem para transformacdo em pagamento definitivo,
antiga conversdo em renda) quando a lei ndo exclui expressamente tal situacdo do seu ambito de incidéncia. Superado, portanto,
o entendimento veiculado no item "6" da ementa do REsp. n° 1.240.295 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins,
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Julgado em 5.4.201 1.

4. 0§14, do art. 32, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009, somente tem aplicacdo para os casos em que era possivel
requerer a desisténcia da agdo. Se houve transito em julgado confirmando o crédito tributario antes da entrada em vigor da
referida exigéncia (em 9.11.2009, com a Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 10/2009), ndo ha que se falar em requerimento de
desisténcia da agdo como condigdo para o gozo do beneficio.

5. A remissdo de juros de mora insertos dentro da composicdo do crédito tributario ndo enseja o resgate de juros remuneratorios
incidentes sobre o depdsito judicial feito para suspender a exigibilidade desse mesmo crédito tributdrio. O pleito ndo encontra
guarida no art. 10, paragrafo unico, da Lei n. 11.941/2009. Em outras palavras: "Os eventuais juros compensatorios derivados
de supostas aplicacdes do dinheiro depositado a titulo de deposito na forma do inciso Il do artigo 151 do CTN ndo pertencem aos
contribuintes-depositantes." (REsp. n.° 392.879 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 13.8.2002).

6. No caso concreto, muito embora o processo tenha transitado em julgado em 12.12.2008 (portanto desnecessdrio o
requerimento de desisténcia da agdo como condi¢do para o gozo do beneficio) e a opgdo pelo beneficio tenha antecedido a ordem
Judicial para a transformagdo do depdsito em pagamento definitivo (antiga conversdo em renda), as redugoes cabiveis ndo
alcangam o crédito tributdrio em questdo, pois o depdsito judicial foi efetuado antes do vencimento, ndo havendo rubricas de
multa, juros de mora e encargo legal a serem remitidas.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(REsp 1251513/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/08/2011, DJe
17/08/2011)

Considerando que a decis@o atacada encontra-se em harmonia com o quanto decidido no recurso repetitivo em questéo e a pretensdo
recursal destoa de tal orientac@o, de rigor a negativa de seguimento do recurso em questdo nos termos do art. 1.040 do NCPC.

De outra parte, da analise das provas dos autos, o acérddo impugnado consignou que:

"Os documentos referentes aos depdsitos judiciais no mandamus constam das fls. 206/216 dos autos principais (fls. 68/78
destes). Verifica-se que os de fls. 206/209, 211/213 e 215 dos autos origindrios (fls. 68/71, 73/75 e 77 destes) foram realizados
com destaque de valores no campo VALOR DOS JUROS E/OU ENCARGOS DL - 1.025/69 E/OU OUTROS. Em contrapartida,
a Unido afirma que os depdsitos ndo foram acrescidos de juros e multa, mas ndo apresenta qualquer documento que infirme as

informacaées das guias de depositos supracitadas. Destarte, devem ser consideradas tais informagdes para o computo das
redugdes previstas na Lei n° 11.941/2009, conclusdo que, reitere-se, mantém-se independentemente da Portaria Conjunta

PGFN/RFB n° 10/2009, que alterou os artigos 18, 27 e 32 da de n° 6/2009." (destaquei)

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, nesse particular, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a
rediscussdo do mérito da causa, também encontrando obice, portanto, na Stimula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorlos nao constztuem mstmmento adequado para a redlscussao da materla de meérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagcdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante a possibilidade remissao de juros nos termos da Lei 11.941/09
¢ no mais NAO O ADMITO.

Int.
Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007267-81.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.007267-9/SP

AGRAVANTE : |ALOISIO WOLFF e outros(as)

: |ARNALDO NUNES GIANNINI

: |CARLOS ALBERTO DOS SANTOS

: |CLOVIS EMYGDIO DA SILVA JUNIOR

: |JASON PETER CRAUFORD

: |RONEY SILVA
ADVOGADO : |SP021709 ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : |00077788820074036100 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a" da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por drgo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou parcialmente
a decisdo singular para determinar que as redugdes incidam sobre as importancias depositadas as fls. 206/209, 211/213 e 215 dos autos
originarios, conforme o artigo 1°, § 3°, inciso I, da Lein® 11.941/2009, que ndo prevé desconto sobre juros remuneratorios.

Alega a recorrente, em suma, violagao ao art. 5° da Constituicdo Federal.
Decido.

A solugdo da controvérsia, no caso concreto, se findamentou na aplicagio da legislacdo infraconstitucional, de forma que as alegagdes de
desrespeito a principios constitucionais e outros dispositivos podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ou
indireta ao texto da Constituicao, que ndo justifica 0 manejo do recurso extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. LEI N° 11.941/2009. REMISSAO DE MULTA EM 100%.
DESINFLUENCIA NA APURA CA~ O DOS JUROS DE MORA. PARCELAS DISTINTAS. PRECEDENTE. ALEGA CA~ ODE
OFENSA AO ART. 5° II, LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. RECURSO MANEJADO EM 31.3.2016. 1. Obstada a andlise da suposta afronta aos incisos II, LIV e LV
do art. 5° da Carta Magna, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagcdo infraconstitucional aplicada a espécie,
procedimento que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta. 2.
As razoes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente
no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constitui¢do da Republica. 3. Agravo regimental conhecido e
ndo provido. (destaquei)

(ARE 955162 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/05/2016, PROCESSO ELET] RONICO DJe-
120 DIVULG 10-06-2016 PUBLIC 13-06-2016)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0006793-46.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.006793-6/SP

APELANTE : |INCOFLANDERS IND/ E COM/ DE FLANDERS LTDA
ADVOGADO : [RS030717 EDUARDO ANTONIO FELKL KUMMEL e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100067934620124036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 11, "a" da CF contra acorddo proferido por
orgo fracionario deste Tribunal.

A recorrente sustenta violagdo aos artigos 151 do Cddigo Tributario Nacional. Alega, em suma, ter protocolado "pedido de revisao de
débitos inscritos na divida ativa", hipotese de suspensao da exigibilidade do crédito tributario.

Decido.

O acordao recorrido entendeu naplicavel ao caso a suspensio da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, Il do
Codigo Tributario Nacional, na esteira da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Confira-se, nesse sentido, no particular:

(.)

3. Orequerimento de revisdo de débito efetuado pelo contribuinte a Procuradovia-Geral da Fazenda Nacional - PGEN é mera
informagdo a respaldar o exame de legalidade feito pelo Procurador da Fazenda Nacional quando da inscricdo em divida ativa,
ndo ensejando a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio nos moldes do art. 151, do CTN. Isto porque o simples
protocolo de pedido administrativo de revisdo, apos a inscricdo do crédito em divida ativa, ndo se confunde com as reclamagdes
e 0s recursos que, nos termos das leis reguladoras do processo tributdrio administrativo, suspendem a exigibilidade do crédito
tributdrio na forma do art. 151, I, do CTN. Precedentes: AgRg no AREsp 7.925/SC, 2¢ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe
de 1°9.2011; REsp 1.122.887/SP, 1 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 13.10.2010; REsp 1.127.277/SP, 2¢ Turma, Rel. Min.
Herman Benjamin, DJe de 20.4.2010; REsp 1.114.748/SC, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 9.10.2009.

()

(REsp 1341088/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe
26/05/2015)

Destarte, aplicavel ao caso o disposto na Sumula 83 do C. STI:
()

1. A jurisprudéncia do STJ entende que a Sumula 83 ndo se restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na

" rn

alinea "c" do permissivo constitucional, sendo também aplicavel nos recursos fundados na alinea "a".

()
(AgRg no Ag 1151950/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe
29/04/2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 16 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002694-58.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.002694-8/SP

AGRAVANTE - |SODISBEL SOCIEDADE DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO - |SP207986 MARCIO ANTONIO DA SILVA NOBRE

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - |TUIZO DE DIREITO DO SAF DE BATATAIS SP

No. ORIG. - 00028333920048260070 A Vr BATATAIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "¢" da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo
singular que, na execugdo fiscal originaria, indeferiu o pedido de levantamento de valores bloqueados pelo Sistema BacenJud.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 805 e 835 do NCPC, bemcomo 11 da LEF.
Decido.

Cunpre destacar que o debate travado nos autos encontra-se definitivamente pacificado no STJ por julgamento sob a sistemética dos
recursos repetitivos.

Por oportuno, confira:

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp n° 1.184.765/PA, tema 425, alcado como representativo da
controvérsia e submetido  sistemética dos recursos repetitivos, assentou o entendimento que "E possivel a quebra de sigilo bancdrio
em execugdo fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o bloqueio eletrénico de depositos ou ativos financeiros
do executado, sendo desnecessario, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias
extrajudiciais por parte do exequente."”

O precedente, transitado emjulgado em 17/08/2012, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO JUDICIAL
TRIBUTARIO. EXECU! CAO FISCAL. PENHORA ELET. RONICA. SISTEMA BACEN-JUD. ESGOTAMENTO DAS VIAS
ORDINARIAS PARA A LOCALIZACAO DE BENS PASSIVEIS DE PENHORA. ARTIGO 11, DA LEI 6.830/80. ARTIGO 185-A,
DO CTN. CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INOVACAO INTRODUZIDA PELA LEI 11.382/2006. ARTIGOS 655, I, E 655-A, DO
CPC. INTERPRET. ACA~ O SISTEMATICA DAS LEIS. TEORIA DO DIALOGO DAS FONTES. APLICA CA~O IMEDIATA DA LEI
DE INDOLE PROCESSUAL.

1. A utilizagdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), prescinde do
exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exeqiiente, a fim de se autorizar o bloqueio eletrénico de depdsitos ou
aplicagdes financeiras (Precedente da Primeira Seg¢do: EREsp 1.052.081/RS, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Segdo,
Julgado em 12.05.2010, DJe 26.05.2010. Precedentes das Turmas de Direito Publico: REsp 1.194.067/PR, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 22.06.2010, DJe 01.07.2010; AgRg no REsp 1.143.806/SP, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 08.06.2010, DJe 21.06.2010; REsp 1.101.288/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 02.04.2009, DJe 20.04.2009; e REsp 1.074.228/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 07.10.2008, DJe 05.11.2008. Precedente da Corte Especial que adotou a mesma exegese para a
execugdo civil: REsp 1.112.943/MA, Rel. Ministra Nancy Andrighi, julgado em 15.09.2010).

2. A execugdo judicial para a cobranga da Divida Ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e respectivas
autarquias é regida pela Lei 6.830/80 e, subsidiariamente, pelo Codigo de Processo Civil.

3. A Lei 6.830/80, em seu artigo 9°, determina que, em garantia da execugdo, o executado poderad, entre outros, nomear bens a
penhora, observada a ordem prevista no artigo 11, na qual o "dinheiro" exsurge com primazia.
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4. Por seu turno, o artigo 655, do CPC, em sua redagdo primitiva, dispunha que incumbia ao devedor, ao fazer a nomeagdo de
bens, observar a ordem de penhora, cujo inciso 1 fazia referéncia genérica a "dinheiro".
5. Entrementes, em 006 de dezembro de 2006, sobreveio a Lei 11.382, que alterou o artigo 655 e inseriu o artigo 655-A ao Codigo
de Processo Civil, verbis: "Art. 655. A penhora observara, preferencialmente, a seguinte ordem: I - dinheiro, em espécie ou em
deposito ou aplicagdo em instituicdo financeira, Il - veiculos de via terrestre; Il - bens moveis em geral, IV - bens imoveis, V -
navios e aeronaves, VI - agdes e quotas de sociedades empresarias; VII - percentual do faturamento de empresa devedora; VIII -
pedras e metais preciosos; IX - titulos da divida puiblica da Unido, Estados e Distrito Federal com cotagdo em mercado, X -
titulos e valores mobiliarios com cotagdo em mercado, XI - outros direitos. (...) Art. 655-A. Para possibilitar a penhora de
dinheiro em deposito ou aplicagdo financeira, o juiz, a requerimento do exeqiiente, requisitard a autoridade supervisora do
sistema bancdario, preferencialmente por meio eletrénico, informagdes sobre a existéncia de ativos em nome do executado,
podendo no mesmo ato determinar sua indisponibilidade, até o valor indicado na execugdo.
$ 1o As informagdes limitar-se-do a existéncia ou ndo de deposito ou aplicacdo até o valor indicado na execugdo.
(...)" 6. Deveras, antes da vigéncia da Lei 11.382/20006, encontravam-se consolidados, no Superior Tribunal de Justica, os
entendimentos jurisprudenciais no sentido da relativizagdo da ordem legal de penhora prevista nos artigos 11, da Lei de
Execugdo Fiscal, e 655, do CPC (EDcl nos EREsp 819.052/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Se¢do, julgado em
08.08.2007, DJ 20.08.2007; ¢ EREsp 662.349/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/ Acérdao Ministra Eliana Calmon, Primeira
Secdo, julgado em 10.05.2006, DJ 09.10.2006), e de que o bloqueio eletrénico de depdsitos ou aplicagdes financeiras (mediante a
expedicdo de oficio a Receita Federal e ao BACEN) pressupunha o esgotamento, pelo exeqiiente, de todos os meios de obtengdo
de informagdes sobre o executado e seus bens e que as diligéncias restassem infrutiferas (REsp 144.823/PR, Rel. Ministro José
Delgado, Primeira Turma, julgado em 02.10.1997, DJ 17.11.1997; AgRg no Ag 202.783/PR, Rel. Ministro Carlos Alberto
Menezes Direito, Terceira Turma, julgado em 17.12.1998, DJ 22.03.1999; AgRg no REsp 644.456/SC, Rel. Ministro José
Delgado, Rel. p/ Acérddo Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 15.02.2005, DJ 04.04.2005; REsp
771.838/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 13.09.2005, DJ 03.10.2005; e REsp 796.485/PR, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 02.02.2006, DJ 13.03.20006).
7. A introdugdo do artigo 185-A no Codigo Tributario Nacional, promovida pela Lei Complementar 118, de 9 de fevereiro de
2005, corroborou a tese da necessidade de exaurimento das diligéncias conducentes a localizagdo de bens passiveis de penhora
antes da decretagdo da indisponibilidade de bens e direitos do devedor executado, verbis: "Art. 185-A. Na hipotese de o devedor
tributdrio, devidamente citado, ndo pagar nem apresentar bens a penhora no prazo legal e ndo forem encontrados bens
penhoraveis, o juiz determinara a indisponibilidade de seus bens e direitos, comunicando a decisdo, preferencialmente por meio
eletronico, aos orgdos e entidades que promovem registros de transferéncia de bens, especialmente ao registro publico de
imoveis e as autoridades supervisoras do mercado bancdrio e do mercado de capitais, a fim de que, no dmbito de suas
atribuicdes, fagam cumprir a ovdem judicial.
$ 1o A indisponibilidade de que trata o caput deste artigo limitar-se-d ao valor total exigivel, devendo o juiz determinar o
imediato levantamento da indisponibilidade dos bens ou valores que excederem esse limite.
$ 20 Os drgdos e entidades aos quais se fizer a comunicagdo de que trata o caput deste artigo enviardo imediatamente ao juizo a
relagdo discriminada dos bens e direitos cuja indisponibilidade houverem promovido."
8. Nada obstante, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006, os depdsitos e as aplicagcdes em instituicdes financeiras passaram a
ser considerados bens preferenciais na ordem da penhora, equiparando-se a dinheiro em espécie (artigo 655, I, do CPC),
tornando-se prescindivel o exaurimento de diligéncias extrajudiciais a fim de se autorizar a penhora on line (artigo 655-A, do
CPC).
9. A antinomia aparente entre o artigo 185-A, do CTN (que cuida da decretagdo de indisponibilidade de bens e direitos do
devedor executado) e os artigos 655 e 655-A, do CPC (penhora de dinheiro em deposito ou aplicagdo financeira) é superada com
a aplicagdo da Teoria pos-moderna do Dialégo das Fontes, idealizada pelo alemdo Evik Jayme e aplicada, no Brasil, pela
primeira vez, por Claudia Lima Marques, a fim de preservar a coexisténcia entre o Codigo de Defesa do Consumidor e o novo
Codigo Civil.
10. Com efeito, consoante a Teoria do Didlogo das Fontes, as normas gerais mais benéficas supervenientes preferem a norma
especial (concebida para conferir tratamento privilegiado a determinada categoria), a fim de preservar a coeréncia do sistema
normativo.
11. Deveras, a ratio essendi do artigo 185-A, do CTN, é erigir hipotese de privilégio do crédito tributario, ndo se revelando
coerente "colocar o credor privado em situagdo melhor que o credor publico, principalmente no que diz respeito a cobranga do
crédito tributdario, que deriva do dever fundamental de pagar tributos (artigos 145 e seguintes da Constituicdo Federal de 1988)"
(REsp 1.074.228/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 07.10.2008, DJe 05.11.2008).
12. Assim, a interpretagdo sistemdtica dos artigos 185-A, do CTN, com os artigos 11, da Lei 6.830/80 e 655 e 655-A, do CPC,
autoriza a penhora eletronica de depositos ou aplicagdes financeiras independentemente do exaurimento de diligéncias
extrajudiciais por parte do exeqiiente.
13. A luz da regra de direito intertemporal que preconiza a aplica¢do imediata da lei nova de indole processual, infere-se a
existéncia de dois regimes normativos no que concerne a penhora eletronica de dinheiro em depdsito ou aplicagdo financeira: (i)
periodo anterior a égide da Lei 11.382, de 6 de dezembro de 2006 (que obedeceu a vacatio legis de 45 dias apos a publicacdo),
no qual a utilizagdo do Sistema BACEN-JUD pressupunha a demonstragdo de que o exeqiiente ndo lograra éxito em suas
tentativas de obter as informagdes sobre o executado e seus bens; e (ii) periodo posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006
(21.01.2007), a partir do qual se revela prescindivel o exaurimento de diligéncias extrajudiciais a fim de se autorizar a penhora
eletronica de depdsitos ou aplicagdes financeiras.
14. In casu, a decisdo proferida pelo Juizo Singular em 30.01.2008 determinou, com base no poder geral de cautela, o "arresto
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prévio" (mediante blogueio eletrénico pelo sistema BACENJUD) dos valores existentes em contas bancarias da empresa
executada e dos co-responsaveis (até o limite do valor exeqtiendo), sob o fundamento de que "nos processos de execugdo fiscal
que tramitam nesta vara, tradicionalmente, os executados tém se desfeito de bens e valores depositados em instituicoes
bancarias apos o recebimento da carta da citagdo”.

15. Consectariamente, a argumentagdo empresarial de que o bloqueio eletrénico dera-se antes da regular citagdo esbarra na
existéncia ou ndo dos requisitos autorizadores da medida provisoria (em tese, apta a evitar lesdo grave e de dificil reparagdo, ex
vi do disposto nos artigos 798 e 799, do CPC), cuja andlise impde o reexame do contexto fatico-probatorio valorado pelo Juizo
Singular, providéncia obstada pela Stimula 7/STJ.

16. Destarte, o blogueio eletronico dos depositos e aplicagdes financeiras dos executados, determinado em 2008 (periodo
posterior a vigéncia da Lei 11.382/2006), ndo se condicionava a demonstragdo da realizagdo de todas as diligéncias possiveis
para encontrar bens do devedor.

17. Contudo, impende ressalvar que a penhora eletronica dos valores depositados nas contas bancdrias ndo pode descurar-se da
norma inserta no artigo 649, IV, do CPC (com a reda¢do dada pela Lei 11.382/2006), segundo a qual sd@o absolutamente
impenhordveis "os vencimentos, subsidios, soldos, saldrios, remuneragoes, proventos de aposentadoria, pensdes, peculios e
montepios, as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e sua familia, os ganhos de
trabalhador auténomo e os honordrios de profissional liberal'.

18. As questdes atinentes a prescricdo dos créditos tributdrios executados e a ilegitimidade dos socios da empresa (suscitadas no
agravo de instrumento empresarial) deverdo se objeto de discussdo na instdancia ovdindria, no dmbito do meio processual
adequado, sendo certo que o requisito do prequestionamento torna invidvel a discussdo, pela vez primeira, em sede de recurso
especial, de matéria ndo debatida na origem.

19. Recurso especial fazenddrio provido, declarando-se a legalidade da ordem judicial que importou no bloqueio liminar dos
depdsitos e aplicagdes financeiras constantes das contas bancdrias dos executados. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-
C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008."

(REsp 1184765/PA, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 03/12/2010)

De outra parte, a Corte Superior no julgamento do repetitivo REsp 1.337.790/PR, tema 578, consolidou o entendimento que "Em
principio, nos termos do art. 9°, I, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal.
E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se
insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC.", in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. PRECATORIO. DIREITO DE RECUSA DA
FAZENDA PUBLICA. ORDEM LEGAL. SUMULA 406/STJ. ADOCAO DOS MESMOS FUNDAMENTOS DO RESP
1.090.898/SP (REPETITIVO), NO QUAL SE DISCUTIU A QUESTAO DA SUBSTITUICAO DE BENS PENHORADOS.
PRECEDENTES DO STJ.

1. Cinge-se a controvérsia principal a definir se a parte executada, ainda que ndo apresente elementos concretos que justifiquem
a incidéncia do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), possui direito subjetivo a aceitagdo do bem por ela nomeado
a penhora em Execugdo Fiscal, em desacordo com a ordem estabelecida nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

2. Néo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou a divergéncia, tal como lhe foi apresentada.

3. Merece acolhida o pleito pelo afastamento da multa nos termos do art. 538, pardgrafo unico, do CPC, uma vez que, na
interposicdo dos Embargos de Declaragdo, a parte manifestou a finalidade de provocar o prequestionamento. Assim, aplica-se o
disposto na Sumula 98/STJ: "Embargos de declaragdo manifestados com notorio propdsito de prequestionamento ndo tém
cardter protelatorio”.

4. A Primeira Segdo do STJ, em julgamento de recurso repetitivo, concluiu pela possibilidade de a Fazenda Publica recusar a
substituicdo do bem penhorado por precatorio (REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro Castro Meira, DJe 31.8.2009). No mencionado
precedente, encontra-se como fundamento decisorio a necessidade de preservar a ovdem legal conforme instituido nos arts. 11 da
Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

5. A mesma ratio decidendi tem lugar in casu, em que se discute a preservagdo da ordem legal no instante da nomeagdo a
penhora.

6. Na esteira da Sumula 406/STJ ("A Fazenda Publica pode recusar a substituicdo do bem penhorado por precatorio”), a
Fazenda Publica pode apresentar recusa ao oferecimento de precatorio a penhora, além de afirmar a inexisténcia de
preponderdncia, em abstrato, do principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva.
Exige-se, para a superagdo da ovdem legal prevista no art. 655 do CPC, firme argumentagdo baseada em elementos do caso
concreto. Precedentes do STJ.

7. Em suma: em principio, nos termos do art. 9°, Ill, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada
a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada,
mostra-se insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC.

8. Diante dessa orientagdo, e partindo da premissa fatica delineada pelo Tribunal a quo, que atestou a "auséncia de motivos
para que (...) se inobservasse a ordem de preferéncia dos artigos 11 da LEF e 655 do CPC, notadamente por nem mesmo haver
sido alegado pela executada impossibilidade de penhorar outros bens (...)" - fl. 149, ndo se pode acolher a pretensdo recursal.

9. Recurso Especial parcialmente provido apenas para afastar a multa do art. 538, pardagrafo unico, do CPC. Acorddo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ.

(REsp 1337790/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 07/10/2013)
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Desse modo, a pretensdo recursal, destoando da orientagdo firmada nos julgados representativos da controvérsia, deve ter seu
seguimento negado, nos termos do art. 1.040, I do Novo Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 13 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002694-58.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.002694—8/SP

AGRAVANTE - |SODISBEL SOCIEDADE DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO - |SP207986 MARCIO ANTONIO DA SILVA NOBRE

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - 7U1ZO DE DIREITO DO SAF DE BATATAIS SP

No. ORIG. - 100028333920048260070 A Vr BATATAIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a" da
Constituigdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de mstrumento, confirmou a decisdo
singular que, na execugdo fiscal originaria, indeferiu o pedido de levantamento de valores bloqueados pelo Sistema BacenJud.

Decido.

Verifico que a recorrente ndo apontou qual o dispositivo constitucional que entende ter sido violado no aresto, em desatengdo ao artigo
1.029 do Novo Codigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua findamentacao, nos termos expressos pela Stimula 284,

STF, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da

controveérsia.

Destaco:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. IRPF. ISENCAO.

PROVENTOS DE APOSENTADORIA. PORTADOR DE NEOPLASIA MALIGNA. ARTIGO 6°, XIV, DA LEIN°7.713/1988.
PRETENSAO DE EXTENSAO DO BENEFICIO FISCAL A REMUNERACAO PERCEBIDA ANTES DA APOSENTADORIA.

AUSENCIA DE INDICACAQ DOS DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS SUPOSTAMENTE VIOLADOS.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSQ EXTRAORDINARIO. SUMULA N° 284 DO STF. ALEGACAO

DE OFENSA A NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME EM SEDE EXTRAORDINARIA.

AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (destaquei) i
(ARE 927188 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 16/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-039
DIVULG 01-03-2016 PUBLIC 02-03-2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

In.

S&o Paulo, 13 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004773-10.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.004773-3/SP

AGRAVANTE : IMANSAO CIDADE JARDIM RESTAURANTE E SALAO DE CHA LTDA
ADVOGADO : |SP108337 VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 1 100482232320124036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituigio
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisio singular que
rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada no feito executivo fiscal originario.

Alega a recorrente, em sumg, violagao aos artigos 85, 320, 514, 783, 798, 805, ¢ 1.022 do NCPC, bem como 145, 202 ¢ 203 do CTN
e ainda 1° e 2° da LEF.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violaggo ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73), dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cermne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II quando o acdérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questao juridica foram analisados.

No n¥érito, sobre a questio em debate destaco o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
NAO CARACTERIZACAO. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
CABIMENTO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. DILACAO PROBATORIA. SUMULA
393 (ST.J). PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao havendo no acdrdao recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
2. E "inadmissivel recurso especial quanto & questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada
pelo tribunal a quo" (Sumula 211/STJ).

3. A excecdo de pré-executividade é admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que nio
demandem dilacdo probatoria’ (Sumula 393/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1562100/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
09/12/2015)

Por sua vez, da andlise das provas dos autos o acérddo impugnado consignou que:

"No caso especifico dos autos, a excegdo de pré-executividade apresentada pela agravante tem como objeto, dentre outras
matérias, alegacdo de cerceamento de defesa, nulidade de penhora, irregularidade formal da CDA, ilegalidade na cobranga de
multa e auséncia do termo de langamento do débito confessado. Ndo se trata, tampouco, de desavenca cuja deliberacdo
independa de dilacdo probatdria ou dispense a formacdo do contraditorio. Com feito, como bem anotou a decisdo embargada,
ndo ha que se falar na ocorréncia de cerceamento de defesa, tendo em vista que se trata de débito confessado em GFIP e, por
conseguinte, desnecessdria notificagdo do contribuinte acerca da instauragdo de procedimento administrativo. Além disso, as

matérias suscitadas pela agravante acerca da cobranga de multa exigem a formacdo do contraditorio e producio de provas,
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constatagdo que inviabiliza a veiculagdo da matéria em sede de excegdo.” (destaquei)

Dessa forma, rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatdrio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando 6bice, portanto, na Stimula 7 do STJ, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiua Corte Superior, confira:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM

REC URSQ ESPECIAL. EXCE CA~O DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO CABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACANO
PROBATORIA. CONCLUSAO DO TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
1. Este Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacificado, consubstanciado na Sumula 393, de que a excecdo de pré-

executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagédo

probatoria.

2. Entretanto, a alteracdo da conclusdo adotada pelo Tribunal de origem, no sentido da inadmissdo da excecdo de pre-
executividade, em razdo da necessidade de utilizacdo de cognicdo mais abrangente, abarcando a producdo de provas,

demandaria novo exame do acervo fitico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme a

Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)
(AgRg no AREsp 855.843/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 48573/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0033950-53.1996.4.03.6100/SP

|2001 .03.99.003819-3/SP

APELANTE : |FORD BRASIL LTDA e outro(a)
: [VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A
ADVOGADO . |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 196.00.33950-3 17 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 1.352/1.364) com fundamento no art. 105, 11, "a", da Constituigdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagao ao art 142 do Cddigo Tributario Nacional; ao art. 457 da Consolidago das Leis do Trabalho e aos arts. 22, I; 28, § 9°,
item7; e 37, da Lein® 8.212/91.

DECIDO.

O presente recurso nfo merece admissao.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justica ja se manifestou acerca da incidéncia de contribuicio previdencidria sobre as verbas
discutidas no presente recurso - auxilio-alimentacao, participagdo nos lucros anterior 8 Medida Provisoria n® 794/94 e indenizagdo Planos
Bresser e Verdo. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE: AJUDA
DE CUSTOALIWNTACANOPAGA HABITUALMENTE E EM PECUNIA; PARTICIPAC/IONOSLUCROSANTESDA
VIGENCIA DA MP N. 794/94; E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. As alegagédes do agravante foram as seguintes: (a) com base no contexto fatico-probatorio, o prazo decadencial para
constituir o crédito tributdrio é de cinco anos, contado do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4° do CTN:; e (b) o dbice
contido na Sumula 7/STJ néo se aplica na hipotese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor
de contas, ajuda de custo alimentacdo, gratificagdo semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honordrios
advocaticios.

2. A jurisprudeéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipotese de auséncia de pagamento de tributo sujeito
a langamento por homologagdo, o prazo decadencial para langcamento do crédito segue a regra do art. 173, I, do CTN. Sustenta
a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuigdes.

3. O Tribunal ndo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribuicoes incidentes especificamente sobre as verbas em
discussdo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a declaragdo dos débitos correspondentes em DCTF's.
4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a
menor, esbarra no obice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

5. A gjuda de custo alimentacdo paga habitualmente e em pectinia submete-se a incidéncia da contribuicdo previdencidria.
Precedentes: AgRg no REsp 1.493.587/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 23/2/2015,; EDcl nos EDcl no
REsp 1.450.067/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/11/2014.

6. A gratificagdo semestral e o prémio produtividade Banespa (participagdo nos lucros) tém natureza de participagdo nos lucros,
nos termos do art. 7° X1, da CF/88.

5. De acordo com precedentes do STF, "a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, X1, da CF - inclusive no que se refere a
natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participacdo nos lucros para fins tributdrios - depende de
regulamentagdo”. Uma vez que "a disciplina do direito a participacdo nos lucros somente se operou com a edigdo da Medida
Provisoria n. 794/94", os pagamentos a esse titulo ocorridos antes da vigéncia desse ato normativo - situagdo essa a dos autos -
sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Precedentes: RE 569.441, Relator(a): Min. Dias Toffoli, Relator p/ Acérdao:
Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2014, DJe 10.2.2015; RE 398.284, Relator(a): Min. Menezes Direito,
Primeira Turma, DJe 19.12.2008.

6. O agravante alega que o pagamento da ajuda de custo "supervisor de contas” se dava esporadicamente, ou seja, de modo ndo
habitual. O Tribunal de origem, no entanto, a luz do contexto fatico-probatorio, reconheceu a habitualidade. Infirmar o
entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de
habitualidade nos pagamentos da ajuda de custo "supervisor de contas", como sustentado no recurso especial e no presente
agravo, enseja o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que se mostra inviavel em sede de recurso especial, por
obice da Sumula 7/STJ.

7. A Segunda Turma deste Tribunal Superior firmou compreensdo no sentido de que na definigdo do quantum a titulo de
honordrios sucumbenciais, a andlise das circunstdncias adstritas ao caso concreto, tais como a complexidade da causa e do
trabalho desenvolvido pelo advogado da parte interessada, compete as instancias de origem, ndo podendo ser objeto de recurso
especial, em homenagem a ja mencionada vedagdo da Sumula 7/STJ. Precedente: AgRg no AREsp 532.550/RJ, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Rel. p/Acérddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02/02/2015).

8. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Agravo Regimental no Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.307.129/DF, Rel. Min. Og Fernandes, 2° Turma, j.
16/04/2015, DJ 04/05/2015)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICANO
PREVIDENCIARIA SOBRE AJUDA DE CUST: OALIWNTACANO PAGA HABITUALMENTE E EM PECUNIA. INCIDENCIA.
1. A jurisprudéncia desta Corte sedimentou-se no sentido de que o auxilio-alimentagdo quando pago habitualmente e em pecunia
sofre a incidéncia da contribuicdo previdencidria.
2. Agravo regimental a que se nega provimento."
(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n°793.388/MG, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora Convocada do
TRF3“Regidio), 2“ Turma, j. 18/02/2016, DJ 26/06/2016)
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACORDO HOMOLOGADO NA JUSTICA DO TRABALHO. REAJUSTES DOS PLANOS
BRESSER E VERAO. INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CARATER SALARIAL. VIOLACAO A LEI N°
8.620/93 NAO DEMONSTRADA.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreenséo da
controvérsia." (Sumula n® 284/STF).

2. Néo ofende a coisa julgada formada no ambito da justica trabalhista a cobranga da contribuigdo previdencidria sobre as
verbas referentes aos reajustes salariais decorrentes dos planos Bresser e Verdo, objeto de acordo lavrado sem a presenca do
INSS, credor dos referidos tributos. No direito brasileiro vige a regra res judicata aliis non nocet (art. 472, do CPC).

3. A sentenga, mesmo homologatoria, ndo pode dispor sobre direito de crédito alheio, sem a presenga do interessado (art. 47, do
CPC). Assim ocorrendo, a decisdo é ineficaz em relacdo aquele que ndo participou do processo a luz dos limites subjetivos da
coisa julgada. Conseqiientemente, restando inoponivel o julgado, o crédito mantém-se integro, sendo passivel de exigibilidade.

4. Conclusdo que se reforca pelo principio de que ninguém pode ser privado de seus bens sem a obediéncia ao devido processo
legal. O terceiro que ndo participou do processo e foi atingido na sua esfera juridica ndo esta obrigado a se submeter ao julgado,
podendo, inclusive, rescindi-lo.

5. Verbas vdrias atualizadas tém a mesma natureza do quantum normal encerrado no seu valor historico. Incidindo as
contribuigdes sobre os saldrios, a fortiori incidirdo também sobre os valores atualizados.

6. A impossibilidade de se reputarem os reajustes salariais decorrentes dos expurgos inflaciondrios como verbas de cardter
indenizatorio decorre do fato daqueles ndo serem devidos em razdo de prejuizo sofrido pelo empregado ou por um maior esfor¢o
exigido do mesmo, e sim, em decorréncia de desgaste monetdrio sofrido pelo poder aquisitivo, em razdo de algum fator de cunho
inflaciondrio.

7. Recurso especial parcialmente conhecido, e nesta parte, improvido."

(Recurso Especial n° 391.770/PR, Rel. Min. Luiz Fux, j. 24/09/2002, DJ 01/10/2002)

Emrelac@o as demnais violagdes apontadas, temrse que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa,
encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. COMPROVACAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7 /STJ. DEBATE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido
e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do
Mandado de Seguranga, implica reexame do conjunto fético-probatério. Obice da simula 7 /STJ.

3. E invidvel a discussdo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispoe o art. 102, 1II, da Constituicdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n® 783.518/PE, 2¢ Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015,
DJ 04/02/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0033950-53.1996.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.003819-3/SP

APELANTE : |[FORD BRASIL LTDA ¢ outro(a)
: [VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 196.00.33950-3 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. 1.377/1.390) nos termos do art. 102, 111, "a", da Constituigo

Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Alega, em sintese, violagdo aos arts. 195, 1, "a", e 201, § 11, da Constituicdo Federal
Decido.

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se em consonancia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagio da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fim de declarar a prejudicialidade,

no ponto, do recurso interposto.

Ademnais, a controvérsia acerca da incidéncia de contribuicio previdencidria sobre a participagdo nos lucros anteriormente a edicao da
Medida Provisoria n® 794/94 foi resolvida pelo C. Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n® 569.441/RS,
sob o regime do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, como se denota das conclusdes do aludido julgado;
"CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. PARTICIPACAO NOS LUCROS. NATUREZA JURIDICA PARA FINS
TRIBUTARIOS. EFICACIA LIMITADA DO ART. 7° XI, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE ESSA ESPECIE DE GANHO ATE A REGULAMENTACAO DA NORMA CONSTITUCIONAL.

1. Segundo afirmado por precedentes de ambas as Turmas desse Supremo Tribunal Federal, a eficdcia do preceito veiculado pelo
art. 7° X1, da CF - inclusive no que se refere a natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participagdo

nos lucros para fins tributdrios - depende de regulamentagdo.

2. Na medida em que a disciplina do direito a participagdo nos lucros somente se operou com a edi¢do da Medida Provisoria
794/94 e que o fato gerador em causa concretizou-se antes da vigéncia desse ato normativo, deve incidir, sobre os valores em

questdo, a respectiva contribuicdo previdencidria.
3. Recurso extraordindrio a que se dd provimento."

(Recurso Extraordindrio n® 569.41/RS, Rel. para acovddo Min. Teori Zavascki, Pleno, j. 30/10/2014, DJ 10/02/2015)
Dessa forma, a pretenso destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, pelo que resta prejudicado o recurso

mnterposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0033950-53.1996.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.003819-3/sP

APELANTE : |[FORD BRASIL LTDA ¢ outro(a)
: [VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 196.00.33950-3 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal (ls. 1.371/1.376) com fundamento no art. 105, 11, "a", da Constituigdo

Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.
Alega violagdo aos arts. 20, 21, 283 e 333, I, do Codigo de Processo Civil.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

Quanto a alegacdo de eventual violago aos dispositivos mencionados, destaco a ementa do acérddo recorrido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NFLD. INEXISTENCIA DE
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VIOLACAO AOS ARTIGOS 37, DA LEI N° 8.212/91 E 142, DO CTN. AUXILIO ALIMENTAGCAO, INDENIZACAO DOS
PLANOS BRESSER E VERAO, LICENCA REMUNERADA E PARTICIPACAO NOS LUCROS. INCIDENCIA. AUXILIO-
CRECHE E AUXILIO-BABA. NAO INCIDENCIA.

1. Nao se vislumbram as alegadas violagdes aos artigos 37, da Lein®8.212/91 e 142, do CTN, eis que conforme documentos
acostados aos autos, tanto a NFLD lavrada quanto a decisdo do conselho de contribuintes indicam de modo claro a
Sfundamentagdo da autuagdo, bem como os requisitos para apuragdo da exagdo devida.

2. A parcela em dinheiro destinada a auxiliar ou financiar a alimentagdo do trabalhador, quando prestada de forma habitual,
adquire cardter remuneratorio e, em decorréncia, compde o saldrio de contribui¢do, ndo importando para a defini¢do se ha
previsdo nesse sentido em Acordo ou Convengdo Coletiva de Trabalho, ou mesmo, se ha inscrigdo no Programa de Alimentagdo
do Trabalhador.

3. As indenizagdes dos reajustes decorrentes dos expurgos inflaciondrios referentes aos planos Bresser e Verdo tém natureza
salarial, ainda que denominadas como "indenizatorias”. Isto porque, as verbas atualizadas tém a mesma natureza do quantum
normal, encerrado no seu valor historico. Desta forma, se incide a contribuicdo previdencidria sobre os saldrios, também
incidirdo sobre os valores atualizados.

4. A licenca remunerada tem cardter remuneratorio a semelhanga da licenca paternidade, pois ndo perde a qualidade de saldrio,
incidindo sobre a mesma a contribuicdo previdencidria, embora ndo haja contraprestacdo de servico. Trata-se de uma forma que
o empregador possui para, mantendo o vinculo empregaticio, suspender temporariamente a prestacdo do trabalho por alguma
contingéncia. A natureza salarial exsurge pelo simples fato de que o vinculo de emprego se mantém. Se assim ndo fosse, a
remuneragdo paga em outras hipoteses de suspensdo da prestagdo de servigos ndo poderia ser considerada como saldrio, como o
pagamento ocorrido durante as férias gozadas, os feriados, e descanso semanal remunerado, entre outras.

5. A CR/88 é clara ao dispor que a participagdo nos licros ou resultados deve seguir a regulamentagdo infraconstitucional. A lei
especifica que regula a matéria atualmente é a n° 10.101/00, resultado da conversdo da MP n° 794/94, publicada em 30/12/1994.
Todavia, no periodo anterior a regulamentagdo citada incide a contribuicdo, conforme decisdo do Supremo Tribunal Federal.

6. O auxilio-creche é disciplinado pelo art. 389, § 1°, da CLT, pelo qual o empregador, quando o estabelecimento de trabalho
tenha no minimo 30 (trinta) mulheres, com mais de 16 (dezesseis) anos, providencie local apropriado onde possam ser deixados
os seus filhos no periodo de amamentacdo. O mesmo artigo, §2°, estatui que o empregador, para cumprir a exigéncia, pode
manter convénio com empresas que terceirizem o servico. Em se tratando de uma obrigagdo patronal, o reembolso das despesas
comprovadas da creche, quando terceirizado o servigo, ndo pode sofrer a incidéncia da contribuicdo previdencidria, pois tem
cardter indenizatorio.

7. Apelagdo da parte autora a que se nega provimento.

8. Apelagdo da Unido Federal a que se da parcial provimento.

Cumpre destacar que, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do
mérito da causa, encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LjQU]DO E CERTO. COMPROVACAO. INVIABILIDADE. S UMULA 7/STJ. DEBATE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liguido
e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do
Mandado de Seguranga, implica reexame do conjunto fatico-probatério. Obice da Stmula 7/STJ.

3. E invidvel a discussdo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispoe o art. 102, III, da Constituicdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n® 783.518/PE, 2¢ Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015,
DJ 04/02/2016)

No tocante aos honorarios advocaticios, tem-se que o acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos,

concluiu pela aplicagéo do art. 21 do CPC, quanto aos honorarios advocaticios. Revisitar a concluséo do acérdao nio € dado a instancia

superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda, mvidvel nos termos da Stimula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. INDEVIDO INDEFERIMENTO DE PRORROGACAO DO AUXILIO-DOENCA. ACORDAO DE ORIGEM

QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE DANO MORAL. REVISAO DA CONCLUSAO

ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Hipétese em que a Corte de origem analisou o conteuido fatico-probatdrio dos autos e concluiu que o indeferimento do pedido

de prorrogacdo do auxilio-doenca, em setembro de 2007, foi indevido, considerando-se que o laudo pericial demonstrou

claramente "a progressdo da doenga (neoplasia maligna do encéfalo sem cura disponivel) e a necessidade de o segurado realizar

uma segunda cirurgia em janeiro de 2008, em razdo do seu agravamento”. Diante desse quadro e, considerando que o segurado

necessitou da ajuda de terceiros para sua subsisténcia e de sua familia, que passou por dificuldades financeiras, com risco de
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/03/2017  67/1498



despejo, ante a negativa do pagamento do beneficio, durante a grave enfermidade de que padecia o segurado, o pedido de
condenagdo do INSS ao pagamento de indenizagdo por danos morais foi julgado procedente.

1. Concluiu o Tribunal a quo que, "a somar-se a prova documental, as testemunhas ouvidas em Juizo confirmaram que o
segurado Alécio demandava cuidados especiais enquanto estava enfermo, bem como que seus familiares necessitaram do auxilio
de terceiros para arcar com seu sustento no transcorrer do infortunio, inclusive com o risco de serem despejados. Ou seja,
observa-se que, além de conviverem com a dor de uma enfermidade incuravel, tiveram que passar por privagoes financeiras
durante lapso temporal de 6 meses. Logo, revela-se reprovavel a conduta do INSS de cancelar o beneficio de auxilio-doenca
anteriormente concedido, deixando o segurado e sua familia sem qualquer renda durante um periodo extremamente delicado, em
que o primeiro lutava contra enfermidade de inquestionavel gravidade. (...) a parte autora comprovou dor, anguistia e sofrimento
relevantes com a cessagdo do beneficio previdencidrio em momento delicado, no qual o segurado, portador de cancer agressivo
que estava progredindo, tanto que necessitava realizar uma segunda cirurgia, e impossibilitado de laborar, teve o auxilio-doenca
cancelado. Via de consegiiéncia, a renda da familia, que é humilde, foi suprimida pelo lapso temporal de aproximadamente seis
meses, necessitando do auxilio de terceiros para sobreviver, como comprovado pela prova oral”.

1II. Assim sendo, conclusdo em sentido contrdrio - no sentido de que a parte autora ndo teria comprovado dor, angustia e
sofrimento relevantes, surgidos do cancelamento do beneficio - demandaria incursdo na seara fatico-probatoria dos autos,
invidavel, na via eleita, a teor do enunciado 7 da Sumula do STJ.

1V. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 519033 / RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 23.10.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. OPOSICAO DE EMBARGOS DO DEVEDOR. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INDEPENDENCIA DAS VERBAS HONORARIAS FIXADAS EM AMBOS OS FEITOS. ACOES COM RELATIVA AUTONOMIA.
PRETENSAO DE REDISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. 1. Ndo ha vicio consistente em omissdo, contradigdo ou obscuridade quando o Tribunal de origem decide,
Sfundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua
pretensdo ndo caracteriza falta de prestagdo jurisdicional. 2. Este Tribunal Superior possui jurisprudéncia pacifica no sentido de
que a agdo de execugdo e os respectivos embargos do devedor sdo processos distintos, de sorte que os honordrios advocaticios
devem ser estipulados de forma auténoma, considerando a dualidade de feitos. 3. "A apreciagdo do quantitativo em que autor e
réu saivam vencedores ou vencidos na demanda, bem como de existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demandaria o
revolvimento de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ" (AgRg no REsp n° 763.794/RJ, Relator o Ministro Herman Benjamin,
DJe 19/12/2008). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1129443/RS, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 18/02/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ONUS DA SUCUMBENCIA. MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. 1. Hipdtese em que o Tribunal a quo consignou: "Havendo sucumbéncia reciproca, as custas serdo pagas
proporcionalmente e cada parte arcard com a verba honordria de seus respectivos advogados.” 2.0 STJ ja consolidou o
entendimento de que a apreciagdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demanda revolvimento de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 203.369/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/09/2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intiment-se.

Sdo Paulo, 10 de fevererro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005100-03.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.005100-3/SP
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APELANTE : [BANCO RABOBANK INTERNATIONAL BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA

- |[SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a"”, da Constituicio Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 5°, 60, §4°, IV, 145, §1°, 150, 11, 154, I, 194, p.u., V, 195, "caput", todos da Constituicio
Federal.

DECIDO.

Quanto ao tema de fundo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 598.572/SP - tema 204, pela sistematica do
artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil de 1973, assim se pronunciou:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FOLHA DE SALARIO. INSTITUICOES FINANCEIRAS E ASSEMELHADAS.
DIFERENCIACAO DE ALIQUOTAS. CONTRIBUICAO ADICIONAL DE 2,5%. ART. 22, §1° DA LEI 8.212/91.
CONSTITUCIONALIDADE.

1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido de que a lei complementar para instituicdo de contribuicdo social é exigida para
aqueles tributos ndo descritos no altiplano constitucional, conforme disposto no § 4° do artigo 195 da Constituicdo da Republica.
A contribuicdo incidente sobre a folha de saldrios esteve expressamente prevista no texto constitucional no art. 195, I, desde a
redagdo original. O artigo 22, § 1°, da Lei 8.212/91 ndo prevé nova contribuicdo ou fonte de custeio, mas mera diferenciagdo de
aliquotas, sendo, portanto, formalmente constitucional.

2. Quanto a constitucionalidade material, a redagdo do art. 22, § 1°, da Lei 8.212 antecipa a densificagdo constitucional do
principio da igualdade que, no Direito Tributdrio, é consubstanciado nos subprincipios da capacidade contributiva, aplicavel a
todos os tributos, e da equidade no custeio da seguridade social. Esses principios destinam-se preponderantemente ao legislador,
pois nos termos do art. 5° caput, da CRFB, apenas a lei pode criar distingdes entre os cidaddos. Assim, a escolha legislativa em
onerar as instituigoes financeiras e entidades equiparaveis com a aliquota diferenciada, para fins de custeio da seguridade social,
revela-se compativel com a Constituicdo.

3. Fixagdo da tese juridica ao Tema 204 da sistemdtica da repercusséo geral: "'E constitucional a previsdo legal de diferenciacdo
de aliguotas em relagdo as contribuicdes previdencidrias incidentes sobre a folha de saldarvios de instituicoes financeiras ou de
entidades a elas legalmente equiparaveis, apos a edigdo da EC 20/98."

4. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

(RE 598572, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 30/03/2016, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-166 DIVULG 08-08-2016 PUBLIC 09-08-2016)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do
Codigo de Processo Civil (artigo 1.030, I, "a", do CPC/2015).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 ACAO RESCISORIA N° 0035070-78.2008.4.03.0000/SP

| [ [2008.03.00.035070-6/SP
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AUTOR(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. CONSULT SAT AGRICULTURA DE PRECISAO TECNOLOGIA SERVICOS E SISTEMAS
REURE : LTDA
ADVOGADO - |SP048421 SIDNEY ALDO GRANATO
No. ORIG. - 2004.61.09.001818-2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 11, "a", da Constituico Federal a desafiar v.
acordao emanado de orgfio fraciondrio deste Tribunal, que julgou procedente ac@o rescisoria.

DECIDO.
O presente recurso ndo merece admissao.

Isso porque se verifica que ndo foi esgotada a instincia ordinaria na justa medida em que cabivel, na espécie, a interposicao de embargos
mfringentes, pois a agdo rescisoria foi, por maioria, julgada procedente (fl. 419). Nesse entido:

"ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. ACAO COLETIVA INTENTADA POR SINDICATO. LEGITIMIDADE
PARA EXECUCAO INDIVIDUAL RECONHECIDA. ACORDAO NAO UNANIME. REFORMA DA SENTENCA DE MERITO.

1. Caso em que a Corte local entendeu que a pretensdo do recorrente estaria fulminada pela prescri¢do, porquanto a impetragdo
do Mandado de Seguranca coletivo pelo Sindicato da categoria ndo teria interrompido o prazo prescricional em relagdo ao
autor, tendo em vista ndo ser naquela data filiado ao SINDIRETA/DF.

2. O acorddo recorrido, por maioria, reformou sentenca de mérito, que havia julgado parcialmente procedente o pedido para
condenar o réu ao pagamento da diferenca dos proventos de aposentadoria. Logo, caberia ao recorrente ter interposto
Embargos Infringentes antes do Recurso Especial.

3. Nos termos da Siimula 207 do STJ: "E inadmissivel recurso especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acérdéo
proferido no tribunal de origem”.

4. O acérddo foi publicado na vigéncia do CPC/1973, em 22.2.2016, sendo aplicaveis as regras desse diploma processual.

5. O art. 530 do CPC/1973 enuncia o cabimento dos Embargos Infiingentes "quando o acordio ndo undnime houver
reformado, em grau de apelacdo, a sentenca de mérito, ou houver julgado procedente acdo rescisoria’'.

6. Recurso Especial ndo conhecido".

(REsp 1608805/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 28/09/2016) - grifei.
"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. JUIZO RESCISORIO FORMADO POR MAIORIA. EMBARGOS INFRINGENTES.
CABIMENTO.

1. Conforme o art. 488, I, do CPC, a A¢do Rescisoria comporta dois pedidos: o de rescisdo propriamente dito e, cumuladamente,
quando for o caso, o de novo julgamento da causa. Isso significa dizer que o correspondente julgamento inclui ndo apenas o
iudicium rescindens, a rescisdo, em sentido estrito, da decisdo atacada, mas também o iudicium rescissorium, referente ao pedido
cumulado. E o que determina o art. 494 do CPC.

2. Havendo juizo de procedéncia por maioria em qualquer deles individualmente, estara configurada hipotese de desacordo
parcial, o que, por si s0, enseja a interposicdo do recurso de Embargos Infringentes, como decorre do disposto na parte final do
art. 530 do CPC.

3. Recurso Especial provido".

(REsp 1586231/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 06/09/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 ACAO RESCISORIA N° 0035070-78.2008.4.03.0000/SP

| [ ]2008.03.00.035070-6/SP

AUTOR(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ER— . |CONSULT SAT AGRICULTURA DE PRECISAO TECNOLOGIA SERVICOS E SISTEMAS
REU/RE ' lLTDA
ADVOGADO : |SP048421 SIDNEY ALDO GRANATO
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No. ORIG. | : [2004.61.09.001818-2 Vr SAO PAULO/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, que julgou procedente aco rescis()n'a.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal exige o esgotamento das vias recursais ordinarias para a interposicdo do recurso
extraordinario.

Incabivel o presente recurso, porquanto interposto contra acorddo que por maioria, julgou procedente agdo rescisoria, € a parte
interessada deixou de interpor embargos infringentes, deixando de promover o esgotamento das vias ordinarias.

Nesse sentido, o posicionamento firme do C. STF:

"Insurge-se, a parte recorrente, contra acorddo emanado de Tribunal de jurisdigdo inferior que, em sede de acdo rescisoria,

julgou, por maioria, procedente essa acdo. Apresenta-se incabivel o recurso extraordindrio ora deduzido, uma vez que a
competéncia do Supremo Tribunal Federal para julgar o apelo extremo restringe-se das causas decididas em uinica ou ultima

mstancm (CF art 1 02 1. No caso. vorem. a Qarte ora recorrente ndo esgotou, quanto a dec:sao que Qretende impugnar, as

330). Cabe rememorar, neste ponto, por necessario, o valioso magistério do saudoso e eminente THEOT( ONIO NEGRAO (RT
602/9-11), para quem " O recurso extraordindrio so é cabivel de decisdo final, isto é, de decisdo de que ja ndo caiba recurso
ordindrio na Justica de origem (Sumula 281). Néo é dado ao recorrente interpor o recurso extraordinario per saltum’, desistindo
do recurso ordindrio cabivel e apresentando desde logo aquele. Ha de esgotar, antes, a instancia ovdindria" (grifei). O prévio
esgotamento das instancias recursais ovdindrias, desse modo, constitui, tecnicamente, um dos pressupostos especificos e
peculiares ao recurso extraordindrio (RE 160.225/RJ, Rel. Min. CELSO DE MELLO - RE 195.888/RN, Rel. Min. CELSO DE
MELLQ). Nesse sentido, o magistério da doutrina (RODOLFO DE CAMARGO MANCUSQO, "Recurso Extraordindrio e Recurso
Especial”, p. 69/71, 3“ed., 1993, RT; JOSE FREDERICO MARQUES, " Manual de Direito Processual Civil", vol. 3/178, item n.
643, 9%ed., 1987, Saraiva), cabendo ressaltar, no ponto, a licdo expendida por JOSE AFONSO DA SILVA ("Do Recurso
Extraordindgrio”, p. 268, 1963, RT): "(...) o nuicleo do pressuposto do recurso extraordindrio (...) é a definitividade da decisdo
Judicial de que se recorre para o STF. Definitividade que se consubstancia no esgotamento de todos os recursos ordindrios, via
comum, existentes no sistema judicidrio que conheceu da causa.” (grifei) E por tal razdo que o Supremo Tribunal Federal,
apreciando esse especifico aspecto da questdo, deixou positivado, a proposito do tema ora em andlise, o seguinte magistério:
"Recurso extraordindrio: descabimento: decisdo singular denegatoria de embargos infringentes, com fundamento na manifesta
improcedéncia do recurso, da qual ainda era cabivel a interposicdo de agravo regimental (C.Pr.Civil, art. 557 e § 1°): incidéncia
da Sumula 281 : reserva de oportuno exame de hipotese em que a decisdo do relator se baseie na Sumula do Tribunal ‘a quo’."
(RE 221.600/DF, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE) "O acérddo recorrido, proferido em sede de reexame necessdrio, por
maioria de votos, manteve a sentenga de 1° grau. Contra essa decisdo foram opostos embargos infringentes, os quais tiveram o
seu trdnsito negado por meio de decisdo singular. Contra esse decisorio singular é que foi interposto o presente recurso
extraordindrio, o qual, por 6bvio, ndo se contrapde a decisdo de ultima ou unica instdancia. Aplicavel o 6bice da Simula 281
deste excelso Tribunal." (RE 425.614-AgR/PE, Rel. Min. CARLOS BRITTO) Sendo assim, e tendo em consideragdo o enunciado n°
281 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, ndo conhego do presente recurso extraordindgrio.

(RE 913071, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 22/09/2015, publicado em PROCESSO ELET. RONICO DJe-194
DIVULG 28/09/2015 PUBLIC 29/09/2015) - grifei.

Aplicavel, portanto, o entendimento consolidado na Stmula 281 do STF, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0008153-21.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.008153-3/SP

APELANTE . ITAPEVA FLORESTAL LTDA

ADVOGADO : |SP173565 SERGIO MASSARU TAKOI e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - [00081532120094036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que ndio ocorreu a decadéncia nema prescrigdo do crédito tributério € que a multa por
descumprimento de obrigagdo acessoria foi aplicada obedecendo aos parametros legais. Os embargos de declarag@o foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro, porque o acérddo que julgou os embargos de declaragio no
teria sanado todas as omissdes apontadas pela embargante; e

il) aos arts. 145 e 173, paragrafo tnico, do Codigo Tributario Nacional, pois o termo final do curso do lapso decadencial seria a
notificagdo do contribuinte acerca do langamento e ndo a lavratura do auto de infragio.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias.

Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do Codigo de Processo Civil brasileiro. A omiss@o apontada diria
respeito a auséncia de manifestacdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelagdo, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decis@o da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acdérddo recorrido, como se depreende dos seguintes
julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA
DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1.
Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo Civil que os embargos de declaragio sdo cabiveis quando
constar, na decis@o recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até
mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréncia de fimdamentagdo valida. Ndo se prestam os
aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos
autos ndo ocorre nenhuma das hipdteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses relevantes
para o deslinde do caso e fundamentou sua concluso. (...) (EDcl no AgRgno AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO y
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2017  72/1498



DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM
APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os
termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo como NCPC, considera-se omissa a decis@o que deixa de se manifestar
sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das
condutas descritas no art. 489, § 1°, do NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decis@io embargada a ensejar a integracdo do
Jjulgado, porquanto a findamentacdo adotada no acorddo € clara e suficiente para respaldar a conclusdo alcangada quanto a desercdo do
apelo nobre. 4. Os aclaratorios no se prestam a manifestagio de inconformismo ou a rediscussao do julgado. 5. No caso em aprego,
verifica-se a oposicdo dos segundos aclaratdrios com manifesto intuito protelatorio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente
decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragio rejeitados, com aplicagdo de multa em virtude do carater protelatorio.
(EDcl nos EDclno AgRgno AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016,
Dle 22/06/2016)

Ademais, o0 acordao que julgou a alegagdo considerou que a alegagdo concernente a data de notificacdo do contribuinte constituiu
novagdo recursal que ndo poderia ser analisada. Tal fundamento, suficiente para a manutengdo da decisdo recorrida, ndo foi impugnado
pelas razf)es recursais motivo pelo qual 0 recurso ndo pode ser admitido nesse tocante Sobre o tema, cumpre apenas salientar que a

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0006738-04.2013.4.03.9999/MS

[ 2013.03.99.006738-9/MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : INEWTON RODRIGUES DA SILVA espolio
ADVOGADO : |SP130136 NILSON GRIGOLI JUNIOR
. |SP238441 DIEGO FERREIRA RUSSI
REPRESENTANTE : INEWTON DENI RODRIGUES DA SILVA
No. ORIG. : 108.00.00016-3 1 Vr NOVA ANDRADINA/MS
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, ¢, da Constituicdo Federal.

O acordio que julgou o agravo legal decidiu que o lapso prescricional somente inicia a correr apds a notificacdo do contribuinte acerca da
decisdo de seu recurso administrativo, mesmo que este tenha sido considerado intempestivo.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega a existéncia de dissidio jurisprudencial com diversos julgados que teriam considerado que
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o recurso administrativo intempestivo ndo temo conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario nemo curso do lapso
prescricional.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que o recurso administrativo, mesmo intempestivo, impede o inicio do curso do lapso
prescricional, in verbis:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO CARACTERIZADA. SANEAMENTO. PRESCRICAO TRIBUTARIA.
SUSPENSAO. RECURSO ADMINISTRATIVO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. 1. Os embargos declaratorios sdo cabiveis para a modificagiio do julgado que se apresenta omisso, contraditério ou
obscuro, bem como para sanar eventual erro material no julgado, o que ocorreu no presente caso. 2. Nos termos da jurisprudéncia do
STJ, a reclamacao ou recurso admmistrativo, mesmo mtempestivo, suspende a exigibilidade do crédito tributario e, por consequéncia o
curso do prazo prescricional, enquanto perdurar o contencioso administrativo, nos termos do art. 151, 1T, do CTN. 3. Hipétese em que a
analise da prescri¢do requer, necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado ao STJ, na via estreita do recurso especial,
por esbarrar no dbice da Stimula 7/STJ. Embargos de declaragio acolhidos, sem efeitos modificativos. (EDcl no AgRg no REsp
1401122/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

Assim, com a pacificacdo do tema no E. Superior Tribunal de Justi¢a, no se reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesma
Corte, in verbis:

Sumula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéneia quando a orientagio do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de fevererro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029585-87.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.029585-9/SP

AGRAVANTE - INOVA CASA BAHIA S/A

ADVOGADO - |SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI

AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - 7U1ZO DE DIREITO DO SAF DE SAO CAETANO DO SUL SP

No. ORIG. - [00154866220128260565 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c¢" da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo
singular que recebeu a apelacio, interposta contra a sentenga de improcedéncia dos embargos a execucio fiscal de origem, apenas no
efeito devolutivo.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 805, 1.012 e 1.022 do NCPC, bem como 818 do Cddigo Civil, também 3°, 142, 145,
146, 149, 156 € 204 do CTIN e ainda 3°, 9°, 15, 16, 32 € 38 da LEF.
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Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violaggo ao artigo 1.022 do NCPC (535 CPC/73), dado que o v. acérddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagao do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademnis, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

No mérito, sobre a questdo travada nos autos destaco o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO. APELACAO. RECEBIMENTO NO EFEITO
DEVOLUTIVO. MATERIA FATICA. INVIABILIDADE NA ESFERA DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. Afasta-se a suposta ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, pois o Tribunal de origem se manifestou de forma clara e
fundamentada sobre a matéria posta em debate na medida necessdria para o deslinde da controvérsia.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a apelacdo interposta contra sentenca de improcedéncia dos

Embargos a Execucdo Fiscal deve ser recebida, em regra, apenas no efeito devolutivo.
3. Analisar a existéncia ou ndo dos critérios autorizadores do deferimento de efeito suspensivo a apelagdo em Embargos a

Execugdo Fiscal demanda reexame do suporte probatorio dos autos, soberanamente delineado pelas instdncias ordindrias,
providéncia vedada nesta instdncia especial nos termos da Sumula 7/STJ.

4. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razdo da aplicagdo da Sumula 7/STJ, porquanto ndo é possivel
encontrar similitude fatica entre o acorddo combatido e os arestos paradigmas, uma vez que as suas conclusoes dispares
ocorreram, ndo em razdo de entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, em razdo de fundamentagoes
baseadas em fatos, provas e circunstdncias especificas de cada processo.

5. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 711.526/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe
18/12/2015)

Por sua vez, a decis@o proferida por esta Corte consignou que:

"No caso em tela, ndo restou evidenciada a presenca dos requisitos autorizadores da excepcional concessio do efeito

suspensivo a apelacdo, nos termos do art. 558, pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil, ndo sendo suficiente a alegagdo
de que o prosseguimento do executivo fiscal causard a liquidacdo da carta de fianga bancdria a qualquer momento." (destaquei)

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando 6bice, portanto, na Stimula 7 do STJ, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DESPEJO POR DENUNCIA VAZIA. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA. APELACAO. EFEITO
SUSPENSIVQ. EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. ART. 558 DO CPC/73. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO DO ACORDAO RECORRIDO. APLICACAQ DA SUMULA N°7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO

1. Nao ha de se cogitar em ofensa ao art. 535 do CPC/73, porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada dentro dos lindes da
controvérsia posta nos autos, tendo o Tribunal local examinado as questdes necessarias a sua solugdo, ainda que de forma
contrdria a pretensdo da parte.

2. O acorddo entendeu como ndo constatada a excepcionalidade prevista no art. 558 do CPC/73, a ensejar a concessio do

efeito suspensivo a apelacdo interposta contra a sentenca proferida na acdo de despejo por denuincia vazia. Sua revisdo

esbarra no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 586.430/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 01/06/2016)
Constata-se, portanto, que 0 acorddo estd em consonancia com a jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2017  75/1498



S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022529-66.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.022529-1/sP

AGRAVANTE : [FRANCO SUISSA IMP/ EXP/ E REPRESENTACOES LTDA

ADVOGADO . |SP058768 RICARDO ESTELLES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >12SSJ>SP
No. ORIG. : 100184284520074036182 13F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fuindamento no art. 102, I11, "a", contra acérdéo proferido
por drgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, na execugo fiscal originaria,
determinou a penhora no rosto dos autos do Processo n” 0033813-04.2005.403.6182.

Alega a recorrente, em suma, violagao ao art. 5° da Constituicdo Federal.
Decido.

A solugdo da controvérsia, no caso concreto, se findamentou na aplicagio da legislacdo infraconstitucional, de forma que as alegagdes de
desrespeito a principios constitucionais e outros dispositivos podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ou
indireta ao texto da Constituicdo, que ndo justifica 0 manejo do recurso extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. EXEC UQA~O FISCAL. PRECATORIO. SUBSTIT UICANODE PENHORA. ORDEM DE PREFERENCIA
LEGAL. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLAC/IO REFLEXA DA CONSTIT UICANO DA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
09.09.2010. As razdes do agravo regimental ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada,
mormente no que se refere ao dmbito infraconstitucional do debate. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental,
ao qual se nega provimento. (destaquei)

(ARE 688778 ED, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 06/08/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-163
DIVULG 20-08-2013 PUBLIC 21-08-2013)

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. EXECUCAQ FISCAL. PENHORA. DEBENTURES DA ELETROBRAS. RECUSA DO
CREDOR. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CA~ O REFLEXA DA CONSTI TU[CA~ 0]
DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 26.8.2011. As razdes do agravo regimental ndo sdo
aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito infraconstitucional
do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (destaquei)

(ARE 667152 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/06/2013, PROCESSO ELET] RONICO DJe-
157 DIVULG 12-08-2013 PUBLIC 13-08-2013)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
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In.
Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022529-66.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.022529-1/sP

AGRAVANTE : [FRANCO SUISSA IMP/ EXP/ E REPRESENTACOES LTDA

ADVOGADO : |SP058768 RICARDO ESTELLES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1SSI>SP
No. ORIG. : 100184284520074036182 13F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituico Federal,
contra acorddo proferido por drgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, na
execugdo fiscal originaria, determinou a penhora no rosto dos autos do Processo n® 0033813-04.2005.403.6182.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 489, 805 ¢ 1.022 do NCPC, bemcomo 11 da LEF.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violaggo ao artigo 1.022 do NCPC (535 CPC/73), dado que o v. acérddo hostilizado
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questao juridica foram analisados.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC (458 do CPC/73), encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS ARTIGOS 165 E
458 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. COISA JULGADA. BENFEITORIAS. AUSENCIA DE
INDENIZACAO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Ndo viola os arts. 165 e 458 do CPC o acorddo que motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

()

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 39.373/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
18/02/2016)

No mérito, o debate travado nos autos consiste na possibilidade de recusa da exequente quanto aos bens nomeados a penhora, cuja
discussdo foi definitivamente resolvida pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento sob a sistemitica dos recursos repetitivos.

Por oportuno, confira:

No julgamento do REsp 1.337.790/PR, tema 578, alcado como representativo de controvérsia, assentou o entendimento que "Em
principio, nos termos do art. 9°, I, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal.
E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afasta-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se

insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC."

O precedente, transitado em julgado em 13/11/2013, restou assim ementado, in verbis:
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PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAQ FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. PRECATORIO. DIREITO DE
RECUSA DA FAZENDA PUBLICA. ORDEM LEGAL. SUMULA 406/STJ. ADOCAO DOS MESMOS FUNDAMENTOS DO
RESP 1.090.898/SP (REPETITIVO), NO QUAL SE DISCUTIU A QUESTAO DA SUBSTITUICAO DE BENS PENHORADOS.
PRECEDENTES DO STJ.

1. Cinge-se a controvérsia principal a definir se a parte executada, ainda que ndo apresente elementos concretos que justifiquem
a incidéncia do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), possui direito subjetivo a aceitagdo do bem por ela nomeado
a penhora em Execugdo Fiscal, em desacordo com a ordem estabelecida nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

2. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou a divergéncia, tal como lhe foi apresentada.

3. Merece acolhida o pleito pelo afastamento da multa nos termos do art. 538, pardgrafo unico, do CPC, uma vez que, na
interposicdo dos Embargos de Declaragdo, a parte manifestou a finalidade de provocar o prequestionamento. Assim, aplica-se o
disposto na Sumula 98/STJ: " Embargos de declaragdo manifestados com notorio propdsito de prequestionamento ndo tém
cardter protelatorio”.

4. A Primeira Secdo do STJ, em julgamento de recurso repetitivo, concluiu pela possibilidade de a Fazenda Publica recusar a
substituicdo do bem penhorado por precatorio (REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro Castro Meira, DJe 31.8.2009). No mencionado
precedente, encontra-se como fundamento decisorio a necessidade de preservar a ordem legal conforme instituido nos arts. 11 da
Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

5. A mesma ratio decidendi tem lugar in casu, em que se discute a preservacio da ordem legal no instante da nomeacdo a

penhora.
6. Na esteira da Sumula 406/STJ (" A Fazenda Publica pode recusar a substitui¢do do bem penhorado por precatério”), a

Fazenda Publica pode apresentar recusa ao oferecimento de precatério a penhora, além de afirmar a inexisténcia de
preponderdncia, em abstrato, do principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva.
Exige-se, para a superacdo da ordem legal prevista no art. 655 do CPC, firme argumentacdo baseada em elementos do caso
concreto. Precedentes do STJ.

7. Em suma: em principio, nos termos do art. 9° III, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada
a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada,
mostra-se insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC.

8. Diante dessa orientagdo, e partindo da premissa fatica delineada pelo Tribunal a quo, que atestou a "auséncia de motivos
para que (...) se inobservasse a ovdem de preferéncia dos artigos 11 da LEF e 655 do CPC, notadamente por nem mesmo haver
sido alegado pela executada impossibilidade de penhorar outros bens (...)" - fl. 149, ndo se pode acolher a pretensdo recursal.

9. Recurso Especial parcialmente provido apenas para afastar a multa do art. 538, pardgrafo vnico, do CPC. Acdrddo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ. (destaquei)

(REsp 1337790/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 07/10/2013)

Desse modo, a pretensio recursal, destoando da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, deve ter seu seguimento
negado, nos termos do art. 1.040, I do Novo Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial quanto a possibilidade de recusa da exequente quanto aos bens oferecidos
a penhora e no mais NAO O ADMITO.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 48593/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0035337-16.2014.4.03.9999/SP
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| [2014.03.99.035337-8/SP

APELANTE : |JOSE DA SILVA BOMFIM

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [13.00.00041-1 1 Vr SERRANA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe conferir transito ao especial sob alegacdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nfo cabe a instancia superior
revisitar a conclusdo da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra
empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo ds instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O dbice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honorarios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. S UMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFES TACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a producdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o ébice da Stimula 7 desta Corte. Nédo ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

(-)[Tab]

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

O recurso também se mostra incabivel, na medida em que € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢
adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou ntermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial da mencionada Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ 0 AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
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atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede

de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ainda, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar
que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a atividade rural nfio encontra enquadramento no Decreto
53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO
ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovacdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérddo recorrido assentar suas razoes
em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si so, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo
o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.
3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n.
291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame
de matéria fatico-probatdria, o que é vedado, em dambito especial, pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

Desse modo, a pretenso recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Sumula n® 83/STJ, aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida.”

Fmalmente, também néo cabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
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apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0027705-02.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.027705-8/SP

APELANTE : [JOAO APARECIDO BERGO

ADVOGADO : |SP230862 ESTEVAN TOZI FERRAZ

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100014943820158260368 2 Vr MONTE ALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acdrdao recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.

Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposi¢éo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea 'c" do permissivo
constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Sumula n® 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO
OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se o
acordao se baseou em fundamento constitucional ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicagdo a Sumula 126 STJ.
3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe
26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSI: CA~ ODE
AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURA CA~ ODE
PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR
PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o
Sfundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...) 3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0027705-02.2015.4.03.9999/SP
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| [2015.03.99.027705-8/SP

APELANTE : JOAO APARECIDO BERGO

ADVOGADO : |SP230862 ESTEVAN TOZI FERRAZ

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100014943820158260368 2 Vr MONTE ALTO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS em face do v. acordao deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso € de ser madmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Nao Qode ser conheczdo o recurso especial na parte que apresenta razes dzssoczadqs do julgado recorrido. Aplicdvel, por

quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

( . .) "

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE QU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,

INTEIRAMENTE. DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAQ RECORRIDO DECIDIU.
1I- PRECEDENTES DO STJ.

11T - RECURSO NAO CONHECI
(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Posto isso, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0027705-02.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.027705-8/SP

APELANTE : JOAO APARECIDO BERGO

ADVOGADO : |SP230862 ESTEVAN TOZI FERRAZ

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100014943820158260368 2 Vr MONTE ALTO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.
As razdes veiculadas no apelo raro encontramr-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RAZOES DO
RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF.
CARATER PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. 1. A peticéo de agravo néo impugnou o fundamento da deciséo que
inadmitira o recurso extraorvdindrio. Nesses casos, é inadmissivel o agravo, conforme a ovientagdo do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes. 2. As razoes recursais do recurso extraordindrio ndo guardam pertinéncia com a fundamentagdo do acordao
recorrido. Incidéncia, no caso, da Sumula 284/STF. 3. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor
da verba honoraria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, 93 2°e 3°, do CPC/2015. 4. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(ARE 976385 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-183 DIVULG 29-08-2016 PUBLIC 30-08-2016)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO ARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. 1. E de se aplicar a Simula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia". 2. O reexame fatico-probatério dos autos é providéncia incompativel com a via recursal
extraordindria, nos termos da Sumula 279/STF. 3. Agravo regimental desprovido.”

(A 762808 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-065
DIVULG 29-03-2012 PUBLIC 30-03-2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011756-47.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.011756-1/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |HUMBERTO VICENTE DE PAULA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
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: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
No. ORIG. : 100117564720094036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Da analise dos autos verifica-se que restou descumprida a disciplina prevista no art. 105, III da Constituicdo Federal, que exige como
requisito especifico para a admissao do recurso especial o esgotamento das vias recursais ordindrias, posto ndo ter havido a interposi¢do
de novo recurso apds o julgamento dos embargos infringentes.

A realizagdo de novo julgamento, sob fimdamento diverso, reconhecendo a decadéncia do direito a revisdo do beneficio, enseja a
expressa manifestacdo do recorrente quanto ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia
mediante novo recurso, haja vista que o acérddo foi mantido, agregando findamento diverso.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacio ou reiteracio, a qual devera ocorrer no prazo de interposi¢do do recurso, contado
a partir da publicac@o do novo aresto do respectivo colegiado, o que no ocorreu na espécie.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011756-47.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.011756-1/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |HUMBERTO VICENTE DE PAULA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
No. ORIG. : 100117564720094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

Da analise dos autos verifica-se que restou descumprida a disciplina prevista no art. 102, II1, da Constituicdo Federal, que exige como
requisito especifico para a admissdo do recurso extraordinario o esgotamento das vias recursais ordinarias, posto nfo ter havido a
mnterposicao de novo recurso apds o julgamento dos embargos infringentes.

A realizagdo de novo julgamento, sob findamento diverso, reconhecendo a decadéncia do direito a revisdo do beneficio, enseja a
expressa manifestacdo do recorrente quanto ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia

mediante novo recurso, haja vista que o acdérddo foi mantido, agregando fundamento diverso.

Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificacdo ou reiteracdo, a qual devera ocorrer no prazo de interposi¢do do recurso, contado
a partir da publicag@o do novo aresto do respectivo colegiado, o que no ocorreu na espécie.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.
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Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0035022-85.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.035022-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE GONCALVES DA SILVA

ADVOGADO : |SP279364 MAYRA BEATRIZ ROSSI BIANCO
No. ORIG. : [11.00.01773-0 1 Vr BARIRI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Acerca do pleito de concess@o do beneficio de auxilio-acidente, o acordao recorrido assim findamentou:

"Com efeito, da andlise dos elementos constantes dos autos, verifica-se que razdo assiste ao INSS, no que tange ao valor da
renda mensal inicial (RMI), uma vez que a decisdo exequenda concedeu ao autor o beneficio de aposentadoria rural por idade, no
valor de 01 (um) salario minimo, na forma nos artigos 142 e 143 da Lei n. 8.213/91.

Assim, ndo ha possibilidade de apuragdo da RMI com base nos saldrios de contribuicdo dos vinculos rurais anotados em CTPS
desempenhacdos pelo autor no periodo anterior ao termo inicial do beneficio, porquanto tal procedimento desatende ao comando
inserto no titulo judicial em execugdo.” (fls. 158v)

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Descabe o recurso, finalmente, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0000537-32.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000537-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |ANTONIO DA SILVA SANTOS

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100005373220124036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justia, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, orva agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
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11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Séao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0017492-97.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.017492-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP224553 FERNANDO ONO MARTINS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [IVONE ANTONIA DE OLIVEIRA FAVERO
ADVOGADO : |SP343480 VALDIR SEGURA JUNIOR

No. ORIG. : 100021951720158260168 1 Vr DRACENA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
Comefeito, o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da
aposentadoria por tempo de contribuicio de professor, tal qual decidido por esta Corte.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA.
1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada
com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e, consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores,
porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na
qual demanda um tempo de servico menor em relagdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa
condigdo.
2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que
alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que exige o seu cumprimento integral, o que
afasta seu enquadramento as disposicoes do inciso Il do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator
previdenciario no cdlculo do saldario-de-beneficio.
3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso I, "c", inafastavel o fator previdencidario, incidéncia
corroborada ainda pelas disposicoes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais
para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.
4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos
requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no
REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
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16/06/2015.
Recurso especial improvido."
(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Por fim, nfio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ''c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta
na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do
de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acovddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0039611-62.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.039611-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CE015452 SERGIO COELHO REBOUCAS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |IRENE ALVES PEVERARI
ADVOGADO : |SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
No. ORIG. : 109.00.00103-1 1 Vr LUCELIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
que tem por objeto revisar o calculo da renda mensal inicial de sua pensio por morte.

DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario foi objeto de apreciacdo pelo

Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a

matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n’

1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.

Emsintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao

de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo

a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime

Juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim

de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario com efeitos

sobre o derivado, o C. STJ tem considerado como termo a quo do lapso decadencial a data de concessdo do segundo beneficio, pois é
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ai que exsurge o legitimo interesse do dependente de, em nome proprio, deduzr a pretenséo revisional
Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica (g. n.):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. DIREITO DE REVISAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE E BENEFICIO ORIGINARIO. INCIDENCIA. CRITERIOS.
DECADENCIA DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991 1. No caso, a ora recorrida ajuizou, em 14.4.201 1, agdo de revisdo de pensdo
por morte do Regime Geral de Previdéncia Social, concedida em 3.2.2010, objetivando o recdlculo da renda mensal inicial do
beneficio origindrio do instituidor da pensdo: aposentadoria por tempo de servigo (concedida em 11.5.1993).

2. A controvérsia consiste em definir se incide a decadéncia do direito de revisdo do beneficio que deu origem a pensdo por morte
e, por fim, se o respectivo titular tem direito as diferencas de ambos os beneficios previdencidrios.

3. A Segunda Turma julgou controveérsias idénticas no REsp 1.574.202/RS, julgado em 18.2.2016, e no REsp 1.572.948/RS,
Julgado em 15.5.2016 ambos de relatoria do Ministro Herman Benjamin, ainda nédo publicados, sobre os quais estd baseada a
presente decisdo.

4. E assente no STJ que o titular de pensdo por morte possui legitimidade para pleitear, em nome proprio, o direito alheio
concernente a revisdo do beneficio previdencidrio recebido pelo segurado instituidor da pensdo, conforme art. 112 da Lei
8.213/1991.

A roposito: AgRg no REsp 1.260.414/CE, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26.3.2013; AgRg no REsp 662.292/4L,
Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 21.11.2005, p. 319.

5. No presente caso, a titular pede, em nome proprio, o direito do falecido e revisdo do beneficio que antecedeu a pensdo por
morte, e, em seu nome, o seu proprio direito de revisdo dessa pensdo.

6. Logo, para fins de incidéncia da decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, cada beneficio previdencidrio deve ser considerado
isoladamente. O beneficio previdencidrio recebido em vida pelo segurado instituidor da pensdo deve ter seu prdprio cdlculo de
decadéncia, assim como a pensdo por morte.

7. Isso ndo significa, todavia, que, se o direito de revisdo do beneficio antecessor estiver decaido, ndo remanescerd o direito de

revisdao a’a subsequente pensdo. Nessa htgotese, a jurisprudéncia sedimentou compreensao de que o inicio do prazo

segurado instituidor em vida é a partir da concessdo da pensdo (conforme regras do art. 103 da Lei 8.213/1991).

8. Em tal situagdo, porém, ndo pode persistir o direito ao recebimento das diferencas do beneficio antecessor, ja que decaido o

direito a revisdo ao seu titular (o segurado falecido instituidor da pensdo) e que a pensionista estd pleiteando direito alheio, e ndo

direito proprio. Nessa mesma linha: REsp 1.574.202/RS, relator Ministro Herman Benjamin, julgado em 18.2.2016, ainda ndo

publicado;

REsp 1.529.562/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11.9.2015.

9. Assim, embora decaido o direito de revisdo do beneficio origindrio, é possivel revisd-lo tdo somente para que repercuta

financeiramente na pensdo por morte, se, evidentemente, o direito de revisdo deste beneficio ndo tiver decaido.

10. Na hipotese, o beneficio que deu origem a pensdo por morte (aposentadoria por tempo de servico) foi concedido antes de

11.11.1997, marco inicial do prazo decadencial (Lei 9.528/1997), e a agdo foi ajuizada em 14.4.201 1, tendo decaido, para os

sucessores do titular, o direito de revisdo de tais beneficios, conforme art. 103 da Lei 8.213/1991.

11. Ja a pensdo por morte foi concedida em 3.2.2010, e o exercicio do direito revisional ocorreu, portanto, dentro do prazo

decadencial decenal previsto pela lei previdencidria.

12. Dessa forma, remanesce a ora recorrida o direito de revisdo da aposentadoria por tempo de servico tdo somente para que

repercuta financeiramente na pensdo por morte recebida pela ora recorrida.

DIREITO ADQUIRIDO E REGRAMENTO APLICAVEL AO CALCULO DO BENEFICIO 13.

E consabido o entendimento consolidado de que o segurado tem direito ao beneficio previdencidrio no momento em que

preenchidos os requisitos para a sua concessdo independentemente de quando requerida a concessdo. Tal pressuposto ficaria

esvaziado de finalidade se acolhida a pretensdo deduzida pela autarquia de que a regra de cdlculo incidente em tal hipotese seria

aquela vigente no momento do requerimento administrativo, ja que infringiria o direito adquirido.

14. O requerimento administrativo é determinante para o inicio dos efeitos financeiros, sem embargo de previsdo legal de

retroagdo, e ndo para a fixagdo da legislagdo incidente sobre os critérios de concessdo e de calculo do beneficio previdenciario,

estes determinados pelo momento de reunido dos requisitos do direito a prestagdo previdencidria.

15. Na mesma linha de entendimento. REsp 1.342.984/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe

5.11.2014; e REsp 1.210.044/SC, Rel. Ministro Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Quinta Turma, DJe

22.6.2015.

APLICACAO DE REGIME HIBRIDO 16. Sobre a tese de aplicacio indevida de regime hibrido, ndo se vislumbra no acérdéo

recorrido aplicagdo de tal entendimento.

17. O Tribunal de origem assentou que, "na aplicagdo do artigo 144 da Lei 8.213/91, ou se reconhece direito adquirido ao

cdlculo da RMI com base na legislacdo vigente antes das modificacdes legislativas, caso mais favoravel ao segurado (o que é

improvavel), ou se reconhece o direito a incidéncia integral da Lei 8.213/91".

18. Nesse ponto, por conseguinte, a hipotese é de absoluta auséncia de interesse recursal, consubstanciada na caréncia do

binémio necessidade-utilidade da manifestagdo judicial (AgRg nos EDcl no Ag 1.148.880/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell

Marques, Segunda Turma, julgado em 10/08/2010, Dje 10/09/2010; AgRg no REsp 1.122.817/SP, Rel. Ministro Hamilton

Carvalhido, Primeira Turma, DJe 1°.10.2010).

CONCLUSAO 19. Em razéo da reforma parcial da decisdo recorrida para afastar a condenacdo de pagamento de diferencas da

aposentadoria por aplicagdo da decadéncia, a sucumbéncia é declarada reciproca e compensados os honordrios advocaticios.
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20. Recurso Especial parcialmente provido.
(REsp 1600614/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe 02/09/2016)

No caso dos autos, o beneficio de pensao foi concedido no ano 2005 (fl. 15) e a presente agio foi ajuizada em 17/07/2009, ndo se
verificando o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0022516-53.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.022516-2/SP

APELANTE : |SERGIO GUERRA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMG111375 ANA CLARA DE PAULA OLIVEIRA PASSOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 108.00.00191-6 3 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdio proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal.
Insurge-se contra a condenagao por litighncia de ma-fe.

DECIDO.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipoteses de atuac@o da parte em litighncia de ma-fé, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de mad-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol 1/02/2014 Data da
Publicacao/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatario, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."
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(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0005513-61.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.005513-3/SP

APELANTE : |VICENTE BRASIL FERREIRA VELOSO
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100055136120134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional
Federal.

Questiona-se a aplicagiio dos precedentes aplicados pelo Orgiio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial

para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio. Insurge-se, ademais, contra a condenagfo por litigoncia de ma-f&
DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decis@o no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1I. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob
o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1II. Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de mda-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos
1V, Ve VIl c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

1V. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napolefo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o tmico recurso cabivel para impugnaco sobre possiveis equivocos na
aplicagdo do art. 543-B ou 543-C ¢ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nfo havendo previsio legal de cabimento de
recurso ou de outro remédio processual'”.

Nessa esteira, em recente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposi¢ao de novo recurso especial em face de
acorddo que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisao que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n° 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa € a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso especial

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de ndo ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipoteses de atuac@o da parte em litighncia de ma-fé, o que demanda

reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
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INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-
Jé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o dbice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagédo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acérddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus préprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Por fim, nvidvel a veiculagio de matéria constitucional emsede de Recurso Especial, sob pena de usurpagéio de competéncia do STF.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

181173:6 Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008993-10.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.008993-7/SP

APELANTE : |SEBASTIAO RAMOS DA CRUZ
ADVOGADO : |SP156779 ROGERIO DAMASCENO LEAL
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100089931020084036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2017  92/1498



reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixacdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008993-10.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.008993-7/SP

APELANTE : |SEBASTIAO RAMOS DA CRUZ
ADVOGADO : [SP156779 ROGERIO DAMASCENO LEAL
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
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VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. : 100089931020084036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Codigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar a existéncia
de repercuss@o geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa prelimnar permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal
Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem
(STF, Pleno, AgReg no RE n® 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio
interposto sem preliminar formal e fundamentada de repercussdo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro
Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007. 2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional
suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acordao recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do
prequestionamento. Sumula 282 do STF. 3. Néo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento
do recurso extraordindrio nesta Corte a alegacdo de ofensa aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo
legal, quando sua verificagdo depender da andlise de normas infraconstitucionais. 4. Agravo regimental a que se nega

provimento." )
(Al 860165 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-
235 DIVULG 20-11-2015 PUBLIC 23-11-2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0002481-54.2014.4.03.6133/SP

| [2014.61.33.002481-4/SP

APELANTE : IMAGALI APARECIDA SAMPAIO

ADVOGADO : |SP324069 THOMAZ JEFFERSON CARDOSO ALVES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP226922 EDGARD DA COSTA ARAKAKI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100024815420144036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.
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DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor, tal qual decidido por esta Corte.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada
com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e, consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores,
porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na
qual demanda um tempo de servico menor em relagdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa
condigdo.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie " aposentadoria especial” a que
alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que exige o seu cumprimento integral, o que
afasta seu enquadramento as disposicoes do inciso Il do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator
previdencidrio no cdlculo do saldario-de-beneficio.

3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso 1, "c", inafastdvel o fator previdencidrio, incidéncia
corroborada ainda pelas disposigdes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais
para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdenciario sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos
requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no
REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
16/06/2015.

Recurso especial improvido."”

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

De resto, ndo se ha falar em violag&o ao artigo 29 e paragrafos, da Lein® 8.213/91, na medida em que o recorrente limita-se a
transcrever o enunciado de tais dispositivos legais, para, em verdade, alegar verdadeira violagdo a principios e normas de alcada
constitucional.

Nesse sentido, importante frisar ndo caber o recurso por alegacio de principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Nao se fez, portanto, explicitagdo de razdes que permitam a instancia superior compreender em que medida os dispositivos legais foram
violados, o que atrai para a espécie o obice da sumula n® 284 do STF.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0002481-54.2014.4.03.6133/SP

| |2014.61.33.002481-4/SP

APELANTE : IMAGALI APARECIDA SAMPAIO

ADVOGADO : |SP324069 THOMAZ JEFFERSON CARDOSO ALVES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP226922 EDGARD DA COSTA ARAKAKI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100024815420144036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo proferido por orgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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Primeiramente, temrse que a alegagdo de ferimento aos artigos 5°, inciso XXXVI, € 201, §§ 1° e 7°, ambos da Constituigio Federal, bem
compo ao artigo 3° da EC n° 20/98, pela edi¢do da Lein® 9.876/99 - instituidora do fator previdenciario -, ja foi rechagada pelo Supremo
Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade,
assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo do fator previdenciario é matéria de natureza infraconstitucional, conforme

se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Alémdisso, nfo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasiao do julgamento do ARE n® 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redacdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribui¢do dos efeitos
da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual
ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n°® 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmisséo do extraordinario.

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n°® 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/8S,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, Al n° 791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque findamentado, pde-se em consondncia como entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocagéo da regra da prejudicialidade do recurso extraordinario.

Ante o exposto, no tocante a alegada violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal, nego seguimento ao recurso, porquanto
prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0013439-78.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.013439-1/sP

APELANTE : IMARILDA EUFRAZIA PINTO DA SILVA
ADVOGADO : |SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
CODINOME : IMARILDA EUFRAZIA PINTO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [12.00.00113-4 2 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

No mais, ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acorddo recorrido no tocante ao cumprimento ou
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descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que
demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula ni® 7/STJ.
Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condligdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes
dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados."”

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)
Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0007374-79.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.007374-3/SP

APELANTE : INORBERTO CARLOS RUIZ

ADVOGADO : |SP099641 CARLOS ALBERTO GOES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdao proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal

Questiona-se a aplicagio dos precedentes aplicados pelo Orgio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial
para a revis3o do ato de concessdo de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litighncia de ma-f&.

DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisfo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

L Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.
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1I. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob
o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1II. Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de md-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos
1V, Ve VII c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

1V. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, Dle 1°/4/2014), assentou que "o tmico recurso cabivel para impugnagao sobre possiveis equivocos na
aplicagdo do art. 543-B ou 543-C ¢ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nfio havendo previsio legal de cabimento de
recurso ou de outro remédio processual'”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicio de novo recurso especial em face de
acordio que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa ¢ a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso especial

No mais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instincias ordindrias quanto & configuragdo das hipdteses de atuagio da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acordao recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de md-
Jé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o dbice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol 1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acérddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de mda-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.
Por fim, nvidvel a veiculagdo de matéria constitucional em sede de Recurso Especial, sob pena de usurpagéio de competéncia do STF.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0016701-31.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.016701-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CARMEN SILVIA FRANCISCO

ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO

No. ORIG. . 114.00.00021-6 2 Vr JABOTICABAL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concesséio de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
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apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0003779-88.2012.4.03.6121/SP

| [2012.61.21.003779-1/SP

APELANTE : |[JOSE CARLOS ROSSENER
ADVOGADO . |SP136460B PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP184135 LEONARDO MONTEIRO XEXEO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00037798820124036121 2 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Primeiramente, tem-se que a alegacao de ferimento, pela edi¢do da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdencidrio, aos dispositivos
constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da
medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de
célculo do fator previdenciario ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que
trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n° 8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente
disso. (..)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a

inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os

quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redac&o dada pela Lein®
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9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-4 DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos
da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual
ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela nexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 17 de fevererro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0000092-35.2014.4.03.6121/SP

| [2014.61.21.000092-2/SP

APELANTE : IMILTON PEREIRA LOPES

ADVOGADO : [SP136460B PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [LUANDRA P PIOLI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00000923520144036121 1 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acordao emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, temrse que a alegacio de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, mstituidora do fator previdencirio, aos dispositivos
constitucionais nvocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da
medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de
calculo do fator previdenciario ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que
trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n®8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".
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Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 784.444/RS, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria deduzida nesta demanda, consistente na pretens@o de se afastar a incidéncia do fator
previdenciario em periodo no qual o segurado exercera atividade especial convertida em tempo de servico comum, para fins de calculo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigZo.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.09.2013, € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO
COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 748.444/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 16.08.2013)

Nagquele julgamento, manifestou-se o eminente Relator do citado paradigma nos seguintes termos, verbis:

"(...) a controvérsia debatida no extraordindrio ndo possui repercussdo geral, dado que restrita ao plano infraconstitucional. O
Plendrio desta Corte, no julgamento da ADI 2.111-MC/DF, Rel. Min. Sydney Sanches, entendeu constitucional o fator
previdencidrio previsto no art. 29, caput, incisos e pardgrafos, da Lei 8.213/1991 (vedagdo dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999).
Naquela oportunidade, este Tribunal assentou que, com a edicdo da Emenda Constitucional 20/1998, a matéria atinente ao
calculo do montante do beneficio previdencidrio jd ndo possui disciplina constitucional. Por essa razdo, a utilizacdo do fator
previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, no cdlculo do valor devido ao recorrente a titulo de aposentadoria ndo implica

qualquer ofensa a Carta Magna. De fato, por ser matéria remetida a disciplina exclusivamente infraconstitucional, a suposta
violacdo do texto Maior se daria de forma meramente reflexa, circunstincia que torna invidvel o recurso extraordindrio. (...)

Assim, conforme se infere da delimitagdo temadtica destes autos, ndo se estd perante debate de feicdo constitucional. Isso porque
a controveérsia juridica deste processo foi divimida com fundamento na legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Lei
8.213/1991, na redagdo dada pela Lei 9.876/1999). Dessa forma, o exame da alegada ofensa ao texto constitucional envolve a
reandlise da interpretacdo dada aqueles textos legais pelo Juizo a quo, o que inviabiliza o recurso extraordinario." (grifos meus)
Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0009773-71.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.009773-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |EMILIO BARALDI

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100097737120134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos sob a alegacdo de omissdo na decisdo que negou seguimento do recurso extraordinario
interposto pela parte embargante.
DECIDO.
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A despetto das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisio embargada, obscuridade, contradicio ou omissdo
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a decisio hostilizada enfrentou o cerme da
controvérsia submetida ao crivo do orgdo julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.
Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, mais ndo cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, REJEITO os embargos.

Int.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0006071-26.2014.4.03.6105/SP

| [2014.61.05.006071-5/SP

APELANTE : |ANTONIO FERREIRA DAS NEVES
ADVOGADO : [SP033166 DIRCEU DA COSTA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [VINICIUS CAMATA CANDELLO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00060712620144036105 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instincia superior a dizer que ndo & cabivel o recurso especial para impugnar acérddo que tenha
concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco
de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da
acdo sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §$ 1°E 3°, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZA CAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razdes de
decidlir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ
L. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa
Julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n° 561/1989. 2. A modlificagdo do deciscrio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o
revolvimento das circunstancias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o obice da
Sumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
SUMULA N° 7/ST.J. PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, & luz de
argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de
cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”
(Stimula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na
presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em
sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio, vedado na instdncia excepcional.
Precedentes. 4. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stimula do STJ, Enunciado n°7). 5.
Agravo regimental improvido."”

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0030202-23.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.030202-4/SP

APELANTE : |[JOSE ALVES DA SILVA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [13.00.00125-2 2 Vr GUARIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdio proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal
Insurge-se contra a condenagao por litigncia de ma-fe.

DECIDO.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuraco das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS S UMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicacdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.
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2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmmula n°® 7/STJ.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007072-11.2011.4.03.6183/SP

| 2011.61.83.007072-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INAIR DUARTE TEIXEIRA e outros(as)
: IMARIA DO NASCIMENTO GONCALVES
: |JUDITE DA CRUZ GONCALVES
: |GILDECY PEREIRA DE SENA
ADVOGADO . |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 100070721120114036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Gildecy Pereira de Sena a desafiar acordao proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temese que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto" quando de sua concess3o.

A alteracio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Outrossim, no cabe o recurso por alegacdo de violag@o a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Int.

S&o Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007072-11.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.007072-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INAIR DUARTE TEIXEIRA e outros(as)
: IMARIA DO NASCIMENTO GONCALVES
: |JUDITE DA CRUZ GONCALVES
: |GILDECY PEREIRA DE SENA
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100070721120114036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Gildecy Pereira de Sena contra acordao emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal em ag¢do de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordao do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuagcdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n® 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinrio interposto pelo segurado veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acorddo recorrido é claro ao dizer que nfo houve limitagdo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuigdo vigente a época da concessao, ndo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVEL N° 0042742-69.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.042742-1/SP

APELANTE : |SOLANGE APARECIDA MAFUD OLIMPIO
ADVOGADO : |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110058398420148260038 2 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, nfo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, dado que o acérdéo hostilizado
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, no cabe o recurso por alegacdo de violaggo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

De resto, ndo ha que se cogitar, comefeito, de afronta aos dispositivos legais aventados pela recorrente em virtude de eventuais
alteragdes na metodologia de calculo das tabuas de mortalidade pelo IBGE a partir de 2003, ainda que tais modificagdes mterfiramno
céleulo do fator previdenciario.

E assim porque a alteragfio de método ¢ decorréncia de maior apuro na coleta de dados e elementos estatisticos utilizados pelo IBGE,
circunstincia que, em verdade, vem em prol do objetivo de conferir plena eficacia a norma legal do artigo 29, §§ 7° e 8°, da Lein®
8.213/91, ainda que para reduzir o calculo do beneficio do segurado, mormente a luz do pacifico entendimento de que nfo existe direito
adquirido a regime juridico (v.g. STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n° 1.226.058/RS, DJe 31.05.2013).

Além disso, ndo foi apontada pela parte recorrente, especificamente e de forma fimdamentada, qualquer imprecisdo técnica na coleta de
dados ou na utilizagdo deles pelo IBGE, limitando-se a impugnacio a metodologia a afirmacées genéricas € apego a exemplos abstratos,
0 que atrai a espécie o dbice a admissdo do recurso retratado na Stmula n® 284/STF.

Fmalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se
Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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S&o Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0042742-69.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.042742-1/SP

APELANTE : |ISOLANGE APARECIDA MAFUD OLIMPIO
ADVOGADO : |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10058398420148260038 2 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal emacfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, temrse que a alegacio de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, mstituidora do fator previdenciario, aos dispositivos
constitucionais nvocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da
medida cautelar na ADI n® 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de
caleulo do fator previdenciario € matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que
trago a colag@o:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n®8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as obje¢des da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n® 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redacfo dada pela Lein®
9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdenciario é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2¢ Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos
da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual
ofensa a Constituigdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
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Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0012806-45.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.012806-2/SP

APELANTE : |ANGELA TEREZA JAQUINTA TEIXEIRA
ADVOGADO : |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100128064520084036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face do acorddo deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBRJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

3 Nao Qode ser conheczdo 0 recurso esgeczal na parte gue agresenta razoes dlssoczadas do zulgado recorrido. Aglzcavel, QO

quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

( . .) "

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

1- NAO SE CONHECE DO RECURSQ ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,

INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAQ RECORRIDO DECIDIU.
1 - PRECEDENTES DO STJ.

111 - RECURSO NAO CONHECIDO.
(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Posto isso, nio admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0004390-30.2004.4.03.6183/SP

| [2004.61.83.004390-7/SP

APELANTE : |JOSE PEDRO DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP188189 RICARDO SIKLER e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
Acerca do pedido de revisdo da aposentadoria proporcional, o acorddo recorrido assim fundamentou:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. AUTOR QUE PERMANECEU EM ATIVIDADE LABORATIVA APOS A
APOSENTACAO. TRANSFORMACAO DA APOSENTADORIA PROPORCIONAL EMINTEGRAL. PEDIDO QUE NAO SE
CONFUNDE COM DESAPOSENTACAO.

- A pretensdo do autor consiste na revisdo da aposentadoria por tempo de servico proporcional, mediante a majoragdo, ano a
ano em 6%, do coeficiente de cdlculo de 70% utilizado na apuragdo de seu beneficio, até atingir o patamar mcdximo de 100%,
bem como seja considerado no periodo bdsico de cdlculo os ultimos saldrios-de-contribuicdo até a competéncia de agosto de
2003.

- Ndo cogita, entretanto, que apos a reforma previdencidaria e com a edi¢do da Lei n® 9.876/1999 foi alterada a forma de cdlculo
do beneficio, de modo que ndo se poderia simplesmente efetuar o acréscimo no coeficiente de cdlculo a cada ano trabalhado,
considerando remuneracdes auferidas em 2003, observando-se a legislacdo vigente em 1998 (data da DIB).

- O autor ndo demonstra que obteria aposentadoria mais vantajosa se efetuada a revisdo em dezembro de 2002, na forma da Lei
8.213/1991, com as alteracdes da Lei n° 9.876/1999 que contempla a formula que adota o fator previdencidrio. Anoto, ainda, a
impossibilidade de considerar as ultimas remuneragdes auferidas em 2003, se pretende que o cdlculo da aposentadoria integral
tenha como pardmetro a data de 27.11.2002.

- O apelante pretende eleger quais os critérios legais serdo aplicados ao seu beneficio, extraindo-os de legislagdes distintas,
criando assim, um sistema hibrido. Pretende seja respeitada a Lei 8213/91 em sua redagdo original nos pontos em que lhe é mais
favoravel, mas considerando data futura, na qual vigia outra sistematica de cdlculo do beneficio. Cuida-se de legislacdes
relativas a regimes juridicos distintos, que ndo podem ser pingadas a critério da parte.

- Apelagdo ndo provida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Supremo Tribunal Federal no RE n° 575.089, julgado sob o
regime da repercussdo geral da matéria (artigo 543-B, CPC/73), verbis:

"INSS. APOSENTADORIA. CONTAGEM DE TEMPO. DIREITO ADQUIRIDO. ART. 3° DA EC 20/98. CONTAGEM DE TEMPO
DE SERVICO POSTERIOR A 16.12.1998. POSSIBILIDADE. BENEFICIO CALCULADO EM CONFORMIDADE COM NORMAS
VIGENTES ANTES DO ADVENTO DA REFERIDA EMENDA. INADMISSIBILIDADE. RE IMPROVIDO. I - Embora tenha o
recorrente direito adquirido a aposentadoria, nos termos do art. 3° da EC 20/98, ndo pode computar tempo de servigo posterior
a ela, valendo-se das regras vigentes antes de sua edicdo. I - Inexiste direito adquirido a determinado regime juridico, razdo pela
qual ndo é licito ao segurado conjugar as vantagens do novo sistema com aquelas aplicaveis ao anterior. 1l - A superposi¢do de
vantagens caracteriza sistema hibrido, incompativel com a sistemdtica de cdlculo dos beneficios previdencidrios. IV - Recurso
extraordindrio improvido."

(RE 575089, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julg. 10/09/2008, REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-
202 DIVULG 23-10-2008 PUBLIC 24-10-2008 EMENT VOL-02338-09 PP-01773 RBv. 20, n. 541, 2008, p. 23-26 RT v. 98, n.
880, 2009, p. 122-129).
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Igualmente, o Superior Tribunal de Justica, em igual entendimento, reiteradamente se manifestou no sentido da ndo existéncia ao direito
adquirido a regime juridico, ndo cabendo, portanto, conferir transito ao especial pelo dbice da Sumula §3.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DECLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
INSTRUMENTALIDADE RECURSAL. RENDA MENSAL INICIAL. CALCULO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
DIREITO

ADQUIRIDO. ART. 3° DA EC N. 20/98. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR A EC 20/98. BENEFICIO
CALCULADO NOS TERMOS DAS NORMAS VIGENTES ANTES DO ADVENTO DA REFERIDA EMENDA. HIBRIDISMO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. Quando os embargos declaratorios sdo utilizados na pretensdo de revolver todo o julgado, com nitido cardter modificativo,
podem ser conhecidos como agravo regimental, em vista da instrumentalidade e a celeridade processual.

2. O agravante insiste no direito adquirido a corre¢do monetdria més a més dos saldrios de contribuicdo até a data de entrada do
requerimento (DER), em 2.5.2001, e ndo até a data de entrada em vigor da EC n. 20/98. Ou seja, a tese recursal sustenta a
antiga forma de apuragdo da RMI a periodo em que ja vigorava a sistemdtica de cdlculo prescrita pela apontada emenda,
afastando a incidéncia do art. 187 do Decreto n. 3.048/99.

3. A pretensdo da parte produz um sistema hibrido de beneficio, onde a antiga forma de cdlculo previsto no art. 202 da
Constituigdo Federal, que deixou de viger a partir de dezembro de 1998, incidiria em momento posterior. Tal pretensdo, repisa-
se, ndo prospera, pois, conforme entendimento ja consolidado tanto no Supremo Tribunal Federal quanto neste Superior
Tribunal, ndo existe direito adquirido a regime juridico, o que caminharia a concessdo de um sistema misto. Precedentes. Sumula
83/8TJ.

Embargos declaratorios conhecidos como agravo regimental, mas improvido."

(EDcl no REsp 1370954/RS, Rel. Min. Humberto Martins, j. 03.12.2013, DJe 10.12.2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0004390-30.2004.4.03.6183/SP

| [2004.61.83.004390-7/SP

APELANTE : |[JOSE PEDRO DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP188189 RICARDO SIKLER e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
Acerca do pedido de revisdo da aposentadoria proporcional, o acorddo recorrido assim fundamentou:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. AUTOR QUE PERMANECEU EM ATIVIDADE LABORATIVA APOS A

APOSENTACAO. TRANSFORMACAO DA APOSENTADORIA PROPORCIONAL EMINTEGRAL. PEDIDO QUE NAO SE

CONFUNDE COM DESAPOSENTACAO.

- A pretensdo do autor consiste na revisdo da aposentadoria por tempo de servico proporcional, mediante a majoragdo, ano a

ano em 6%, do coeficiente de calculo de 70% utilizado na apuragdo de seu beneficio, até atingir o patamar mdximo de 100%,

bem como seja considerado no periodo bdsico de cdlculo os ultimos saldrios-de-contribuicdo até a competéncia de agosto de

2003.

- Ndo cogita, entretanto, que apos a reforma previdencidaria e com a edi¢do da Lei n® 9.876/1999 foi alterada a forma de cdlculo

do beneficio, de modo que ndo se poderia simplesmente efetuar o acréscimo no coeficiente de cdlculo a cada ano trabalhado,

considerando remuneracoes auferidas em 2003, observando-se a legislagdo vigente em 1998 (data da DIB).

- O autor ndo demonstra que obteria aposentadoria mais vantajosa se efetuada a revisdo em dezembro de 2002, na forma da Lei

8.213/1991, com as alteracdes da Lei n° 9.876/1999 que contempla a formula que adota o fator previdencidrio. Anoto, ainda, a
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impossibilidade de considerar as ultimas remuneragoes auferidas em 2003, se pretende que o cdlculo da aposentadoria integral
tenha como pardmetro a data de 27.11.2002.

- O apelante pretende eleger quais os critérios legais serdo aplicados ao seu beneficio, extraindo-os de legislagdes distintas,
criando assim, um sistema hibrido. Pretende seja respeitada a Lei 8213/91 em sua redagdo original nos pontos em que lhe é mais
favoravel, mas considerando data futura, na qual vigia outra sistemdtica de cdlculo do beneficio. Cuida-se de legislagoes
relativas a regimes juridicos distintos, que ndo podem ser pingadas a critério da parte.

- Apelagdo ndo provida.

A questdio ventilada neste recurso f0i objeto de apreciacdo defnitiva pelo Supremo Tribunal Federal no RE n® 575.089, julgado sob o
regime da repercussio geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B). A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"INSS. APOSENTADORIA. CONTAGEM DE TEMPO. DIREITO ADQUIRIDO. ART. 3° DA EC 20/98. CONTAGEM DE TEMPO
DE SERVICO POSTERIOR A 16.12.1998. POSSIBILIDADE. BENEFICIO CALCULADO EM CONFORMIDADE COM NORMAS
VIGENTES ANTES DO ADVENTO DA REFERIDA EMENDA. INADMISSIBILIDADE. RE IMPROVIDO.

1- Embora tenha o recorrente direito adquirido a aposentadoria, nos termos do art. 3° da EC 20/98, ndo pode computar tempo
de servigo posterior a ela, valendo-se das regras vigentes antes de sua edi¢do.

11 - Inexiste direito adquirido a determinado regime juridico, razdo pela qual ndo é licito ao segurado conjugar as vantagens do
novo sistema com aquelas aplicaveis ao anterior.

1l - A superposicdo de vantagens caracteriza sistema hibrido, incompativel com a sistemdtica de cdlculo dos beneficios
previdenciarios. IV - Recurso extraordindrio improvido."

(RE 575089, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julg, 10/09/2008, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-
202 DIVULG 23-10-2008 PUBLIC 24-10-2008 EMENT VOL-02338-09 PP-01773 RBv. 20, n. 541, 2008, p. 23-26 RT v. 98, n.
880, 2009, p. 122-129).

Desse modo, verifica-se que o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento assentado no precedente
paradigmatico em destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 48594/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0005663-52.2001.4.03.6182/SP

| [2001.61.82.005663-1/SP

APELANTE : |PEEQFLEX EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : [SP070831 HELOISA HARARI MONACO
: |SP116914 KATIA SABINA CUETO MORALES
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
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acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 535 do CPC de 1973, bem como ofensa aos dispositivos legais envolvendo a presungdo de certeza
e liquidez da CDA e a constituicdo do crédito tributario.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por sua vez, quanto a alegaco de eventual violagdo aos dispositivos de lei federal, destaco a ementa do acérddo recorrido:

" PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DE CLARACA~ O. IRREGULARIDADE FORMAL NAO APONTADA. INEXISTENCIA
DE OMISSAO NO ACORDAO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. REDUCAO DA MULTA APLICADA. SUBSTITUICAO DA
CDA. POSSIBILIDADE.

- Omissdo apontada acerca da nulidade da CDA e a impossibilidade de sua substituicdo apés a prolagdo da sentenga bem como
reandlise dos argumentos iniciais da agdo.

- Os embargos declaratdrios ndo se destinam a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes ja
adequadamente apreciadas.

- "A redugdo da multa ndo implica necessariamente em nulidade da CDA, a medida que a razdo de sua aplicagdo manteve-se
higida, qual seja, a conduta delitiva da empresa, em violar disposicdes concernentes ao congelamento de precos." (TRF 3°
Regido, AC 05014340719924036182, Rel. Des. Fed. Lazarano Neto, e-DJF3 Judicial 1 30/11/2009, p. 296).

- Néo tendo sido demonstrado o vicio supostamente existente no acorddo, que ndo apresenta obscuridade, omissdo ou
contradi¢do a sanar, revelam-se improcedentes os embargos.

- Embargos de declaracdo a que se nega provimento."

Dessa forma, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, demandando-se, pois, a analise do contetido fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Stimula 7
do C. STI:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido, sdo os precedentes da Corte Superior:
"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA). ALEGACAO DE
DESCUMPRIMENTO DE REQUISITOS FORMAIS. REJEICA~ O. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME, EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE FATO E MATERIA DE DIREITO. DISTINCAO: CONTROVERSIA SOBRE A EXISTENCIA, OU
INEXISTENCIA, DO REQUISITO LEGAL, E CONTI ROVERSIA SOBRE O ATENDIMENTO, OU NAO ATENDIMENTO, DO
REQUISITO LEGAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
L. O atendimento a requisitos formais, pela Certiddo de Divida Ativa (CDA), é matéria, em principio, atinente a prova. Uma vez
negado, nas instdancias ovdindrias, que a CDA tenha descumprido formalidades estabelecidas em lei, e recaindo, a discussédo
posta no Especial, ndo sobre a existéncia, em tese, das formalidades, mas sobre o atendimento concreto dessas, segue-se a
impossibilidade do reexame da questdo, ante a vedagdo estabelecida na Stimula 7/STJ. Precedentes.
1I. Néo é possivel, em sede de Especial, rever o juizo de valor, exarado nas instdncias ordindrias, acerca da existéncia da divida
conmsignada na CDA, ante a vedagdo estabelecida na Sumula 7/STJ.
1II. Na forma da jurisprudéncia, "ndo ha como aferir eventual concordancia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que
se analise o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da fungdo
constitucional do STJ, encontra obice na sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso" (STJ, AgRg no AREsp 582.345/RS,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/12/2014).
1V. Agravo Regimental improvido."
(AgRg no AREsp 407.207/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe
15/09/2015)
" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. CDA. PRESCRICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que até as matérias de ordem publica,
cognosciveis de oficio pelas instdncias ordindrias, devem ser prequestionadas, de modo a viabilizar o acesso a via especial.
2. O Tribunal de origem entendeu ausente causa suspensiva de exigibilidade do crédito tributdrio. Nesse contexto, infirmar as
conclusdes a que chegou o acorddo recorrido demandaria a incursdo na
seara fatico-probatdria dos autos, tarefa essa soberana as instdncias ordindrias, o que impede o reexame na via especial, ante o
oObice da Sumula 7 deste Tribunal.
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3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 447504 / RJ, Relator Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/03/2014)

" PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. INEXIGIBILIDADE DO TITULO.
SUSPENSAO DO CREDITO TRIBUTARIO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo decidiu que o titulo extrajudicial consubstanciado na Certiddo de Divida Ativa, embora
tenha preenchido os requisitos de certeza e liquidez, ndo atendeu a exigéncia de exigibilidade, uma vez presente a interposicdo de
procedimento administrativo que resultou na suspensdo do crédito tributdrio.

2. Inaferivel eventual concorddncia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que se faca nova andlise do conjunto
probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da funcdo constitucional do STJ,

encontra obice em sua Sumula 7.

3. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
4. Ressalta-se ainda que o obice da Stmula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na
alinea "c¢" do inciso 11l do artigo 105 da Constituicdo da Repuiblica.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 398123 / RJ, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. REQUISITOS DA CDA E OC ORRENCIA DE PAGAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Inafastavel a incidéncia da Simula 7/STJ ao caso dos autos, porquanto consoante fixado na monocrdtica ora agravada, é
pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que a afericdo da certeza e liquidez da Certiddo da Divida Ativa - CDA,
bem como da presenga dos requisitos essenciais a sua validade, conduz necessariamente ao reexame do conjunto fatico-
probatorio do autos, medida inexequivel na via da instdncia especial.

2. A alegagdo acerca da ocorréncia do pagamento encontra obice no mesmo conceito de sumula.
Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 467.225/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe

28/03/2014)

Identifica-se que o acorddo recorrido estd em consonancia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o 6bice da Stimula 83 do
C. STl

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0005663-52.2001.4.03.6182/SP

| 2001.61.82.005663-1/SP

APELANTE : |PEEQFLEX EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : |SP070831 HELOISA HARARI MONACO
. |SP116914 KATIA SABINA CUETO MORALES
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", em face de acordao proferido por
orglo fraciondrio deste Tribunal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 5°, XXXV, LIV, LV, 93, IX, 195, 1, "a", da Constituico Federal.

DECIDO.

Encontra-se assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afionta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, cuja analise é vedada no
ambito do extraordinario. Nesse sentido, destaco:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
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FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impoe seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."
(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordinaria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
In.

Séao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000789-80.2004.4.03.6000/MS

| [2004.60.00.000789-8/MS

APELANTE - [UNIMED CAMPO GRANDE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : |SP021348 BRASIL DO PINHAL PEREIRA SALOMAO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituiio Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violag8o aos artigos 535, do Cédigo de Processo Civil de 1973 e 30, da Lein® 10.833/03.
Decido.
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O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do
conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Merra,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, o entendimento exarado no acordao encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. DESERCA~ O. COMPLEMENTA CA~ O INSUFICIENTE. COOPERATIVA MEDICA.
CARACTERIZACAO OU NAQ DE ATQ COOPERATIVO. PRESTACAOQ DE SERVICOS A TERCEIROS. CARATER
EMPRESARIAL. COFINS.

1 Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, tendo sido intimada a parte para complementar o preparo feito a menor, a
complementagdo realizada insuficientemente pela segunda vez enseja a deser¢do do recurso.

2. Ademais, esta Corte Superior firmou o entendimento no sentido de que os atos praticados pela cooperativa com terceiros ndo
se inserem no conceito de atos cooperativos e, portanto, estdo no campo de incidéncia de contribuicdo ao PIS e a COFINS.

3. A afetagdo do REsp n° 1.164.716/MG ao rito do art. 543-C do CPC ndo enseja o sobrestamento do presente feito, por tratar
de matéria distinta.

Agravo regimental improvido

(AgRg no AREsp 674.512/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe
18/05/2015)

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0000923-30.2007.4.03.6121/SP

| [2007.61.21.000923-4/SP

APELANTE : |LIEBHERR BRASIL GUINDASTES E MAQUINAS OPERATRIZES LTDA

ADVOGADO : |SP052694 JOSE ROBERTO MARCONDES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, I, alinea "a" e c", da Constituicio Federal
contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
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Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados pelo acorddo e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do
recurso extremo.

Em casos como este o Superior Tribunal de Justica nfo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagédo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragéo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos
ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questéo de direito federal, pois o especial nfo se presta a examinar a justica da
decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n° 284/STF.
Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MORTE DE DETENTO EM
UNIDADE PRISIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DO ESTADO. DANO MORAL. ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL E DESCARACTERIZACAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL POR CONDUTA CULPOSA
DOS AGENTES PENITENCIARIOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO FATICO E PROBATORIO. SUMULA N°
7 DO STJ. TESE DE EXORBITANCIA DO VALOR DOS DANOS MORAIS SEM INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (...). 3. A auséncia de indicacio precisa do dispositivo de lei
‘ederal tido por violado, seja o recurso especial interposto com espeque na alinea "a' ou ''c", enseja a aplicacio do obice
previsto na sumula 284/STF, em razdo de deficiéncia na fundamentacdo , haja vista ndo ser possivel o exame de que norma

teria sido desrespeitada ou na qual resida possivel controvérsia em sua exegese. 4. Agravo regimental desprovido.” (STJ, AgRg
no ARESP n° 528.911/MA, Rel. Min. Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1°Regido), PRIMEIRA TURMA,

Julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. A USENCIA DE
NOTIFICACAO PREVIA DE INSCRI CAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. A USENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284 /STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicagdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretacdo divergiu o acorddo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagéo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 02/03/2017  118/1498



00005 APELACAO CIVEL N° 0008629-93.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.008629-0/SP

APELANTE - [TIM CELULAR S/A

ADVOGADO : |SP163256 GUILHERME CEZAROTI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violag8o aos artigos 535, do Cddigo de Processo Civil de 1973, 8°, VIII, da Lein° 10.637/02, 10, da Lein®
10.833/03, 3°, caput, §7°, das Leis n° 10.637/02 e 10.833/03, 74, da Lein® 9.430/96 e 111, do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acdrdao recorrido, ainda que de
modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
Dle 25.03.2013). Assim, conclui-se que os fimdamentos e teses pertinentes para a decisfio da questio juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, o entendimento exarado no acorddo encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

"Trata-se de Agravo de decisdo que inadmitiu Recurso Especial (art. 105, I, "a", da CF) interposto contra acorddo do Tribunal
Regional Federal da 2° Regido cuja ementa é a seguinte:

TRIBUTARIO. PIS. COFINS. LEIS 10.637/02 E 10.833/03. SERVICOS DE TELECOMUNICACOES. SISTEMA NAO-
CUMULATIVO A SER APROVEITADO NO SISTEMA CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - Cinge-se a controvérsia posta no presente mandamus acerca da possibilidade de aproveitamento dos créditos apurados na
venda de aparelhos telefonicos pelo sistema ndo-cumulativo PIS/COFINS, com tributos devidos pela impetrante no sistema
cumulativo PIS/COFINS, em razdo da prestacdo de servigos de telecomunicagoes.

1I - As empresas de telecomunicagdes apresentam um regime cumulativo para a apuragdo das contribuigdes incidentes sobre
receitas decorrentes da prestacdo de servigos de telecomunicagdes e um regime ndo-cumulativo para a apuragdo das
contribuicdes incidentes sobre outras receitas, dentre elas a receita de venda de aparelhos de telefone celular.

1l - A pretensdo da impetrante em aproveitar créditos do PIS e da COFINS decorrentes da sistemdtica da ndo-cumulatividade
(vendas de aparelho de telefone celular) com a sistemdtica de cumulatividade (veceita proveniente de servigos de
telecomunicagdes) encontra obice da legislagcdo de regéncia da matéria.

1V - Na hipotese das pessoas juridicas sujeitas a incidéncia ndo-cumulativa da COFINS e do PIS, em relagdo apenas a parte de
suas receitas, como no caso vertente, o crédito sera apurado, exclusivamente, em relagdo aos custos, despesas e encargos
vinculados a essas receitas, consoante disposto no art. 3°, § 7°, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003.

V - Apelagdo improvida.

Os Embargos de Declaragdo foram rejeitados.

A parte agravante, nas razoes do Recurso Especial, sustenta que ocorreu violagdo dos arts. 535 do CPC; e 3° das Leis
10.637/2002 e 10.833/2003, sob o argumento de que ndo ha vedagdo legal ao aproveitamento dos créditos apurados no regime
ndo-cumulativo do PIS

e da COFINS para o pagamento desses tributos na forma cumulativa.

Contraminuta apresentada ass fls. -. Sem contraminuta (fl. ). E o relatério. Decido. Os autos foram recebidos neste Gabinete em
18.2.2015. A irresignagdo ndo merece acolhida.

Preliminarmente, observo que a parte sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o
vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Assevera apenas ter oposto Embargos de Declaragdo no Tribunal a quo, sem
indicar as matérias sobre as quais deveria pronunciar-se a instancia ovdindria, nem demonstrar a relevancia delas para o
Julgamento do feito. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Stimula 284/STF.

Ha vedagdo legal expressa ao aproveitamento de créditos apurados na sistemadtica ndo cumulativa do PIS e da COFINS, em
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relagdo as receitas decorrentes da prestagdo de servicos de telecomunicagdes, que continuaram submetidas a apuragdo
tradicional desses tributos. Eis o teor dos arts. 8°, VIII, da Lei 10.637/2002 e 10, VIII, da Lei 10.833/2003:

Art. 8° Permanecem sujeitas as normas da legislagdo da contribuicdo para o PIS/Pasep, vigentes anteriormente a esta Lei, ndo
se lhes aplicando as disposicdes dos arts. 1°a 6°:

()

VIII - as receitas decorrentes de prestagdo de servigos de telecomunicagoes;

Art. 10. Permanecem sujeitas as normas da legislagdo da COFINS, vigentes anteriormente a esta Lei, ndo se lhes aplicando as
disposicoes dos arts. 1°a 8°:

()

VIII - as receitas decorrentes de prestagcdo de servigos de telecomunicagoes;

Entre as disposicoes ressalvadas por esses artigos, encontram-se justamente as que autorizam o desconto de créditos do
resultado da aliquota sobre a base de cdlculo.

A jurisprudéncia do STJ reconhece que o aproveitamento de créditos do PIS e da COFINS ndo cumulativos é limitado aos
débitos constituidos segundo esse regime. Nessa linha, confiram-se a ratio dos seguintes precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE VIOLACA~OAOART. 535, CPC. F UNDAWNTACANOINSUFICIENTE
SUMULA N. 284/STF. PIS E COFINS NAO-CUMULATIVOS. BENS INTEGRANTES DO ATIVO
FIXO/IMOBILIZADO/PERMANENTE. CREDITAMENTO PELOS ENCARGOS DE DEPRECIACAO E AMORTIZACAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO. CORRECAO MONETARIA NA FORMA DA
SUMULA N. 411/STJ, POR ANALOGIA.

1. Nao viola o art. 535, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néio estando obrigada a Corte
de Origem

a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.

2. O recurso ndo merece conhecimento em relagdo a suposta violagdo do art. 98, do CTN c/c art. 7°, do Decreto n. 550/92. Isto
porque o segundo dispositivo legal invocado ndo corresponde ao conteiido afirmado na peticdo de recurso especial. E dever do
recorrente individualizar e identificar de forma adequada os dispositivos normativos que entendeu violados a fim de que se possa
fazer o exame do recurso especial pela alinea "a" do art. 105, I, da CF/88. Incide na espécie e por analogia a Stimula n.
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia".

3. A prescricdo dos créditos fiscais visando ao creditamento das contribuicdes ao PIS e Cofins ndo-cumulativos, a exemplo do
creditamento escritural de IPI, é giiingiienal, contada a partir do ajuizamento da agdo.

4. A excecdo da existéncia de expressa autorizacdo legal (v.g. art. 5% §§1°e 2° da Lei n. 10.637/2002 e art. 6° §§1°e 2° da Lei
n. 10.637/2002), os créditos escriturais de PIS e Cofins, ainda que reconhecidos judicialmente, somente podem ser aproveitados
mediante desconto das contribui¢des ao PIS e Cofins a pagar (art. 3° §4°, da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003), sendo
vedada a compensagdo na forma do art. 74, da Lei n. 9.430/96.

5. Reconhecido o direito ao creditamento e a existéncia de dispositivos legais e normativos ilegitimos que o impedem (no caso o
art. 31, da Lei n. 10.865/2004 declarado inconstitucional pela Corte de Origem), é de se reconhecer a corre¢do monetdria dos
créditos escriturais de PIS e Cofins. Incidéncia, por analogia, do recurso representativo da controvérsia REsp.n® 1.035.847 - RS,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.2009, e do enunciado n. 411, da Stimula do STJ: "E devida a corre¢do
monetdria ao creditamento do IPI quando ha oposigdo ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco".

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido.

(REsp 1.269.131/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 17/4/2012).

TRIBUTARIO. PIS. COFINS. LEIS N. 10.637/2002 E 10.833/2003. NAO

CUMULATIVIDADE. CONCESSAO DISCRICIONARIA DO LEGISLADOR. ATIVO ADQUIRIDO NA VIGENCIA DO SISTEMA
CUMULATIVO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. "O mecanismo da ndo-cumulatividade, tipico do ICMS e do IPI, ndo

estd previsto como obrigatorio na Constituicdo Federal de 1988 para as contribui¢des ao PIS e a COFINS. Alias, é da propria
natureza de tais tributos que assim o seja, porque incidentes sobre a receita bruta e ndo sobre o valor individualizado de cada
operagdo. Sendo assim, a concessdo de beneficio fiscal que produza efeito equivalente ou proximo a ndo-cumulatividade tipica
ocorre sob a marca da discricionariedade do legislador positivo, de acordo com as orientagdes de politica fiscal vigentes em cada
época. Foi o que ocorreu, v.g., com a publicagdo da Lei n. 10.833/2003 (Cofins), e da Lei n. 10.637/2002, com a extensdo dada
pelo art. 15, da Lei n. 10.833/2003 (PIS/Pasep), que instituiram o regime denominado 'PIS/COFINS nao-cumulativo”." (REsp
1.088.959/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 14.12.2010, DJe 10.2.2011).

2. Indevida a pretensdo da empresa em gerar créditos decorrentes de aquisicoes ocorridas antes da entrada em vigor do sistema
da ndo cumulatividade, porquanto adquiridas ao tempo em que vigoravam as aliquotas de 0,65% para o PIS e 3% para a
COFINS e, quando da aquisicdo, compuseram o ativo da empresa aquela razdo.

3. Isto porque, se o recolhimento referente ao PIS ou COFINS na etapa anterior se deu sob as aliquotas menores do sistema
cumulativo, configuraria enriquecimento ilicito, para fins de creditamento, a utilizagdo das novas aliquotas do sistema ndo
cumulativo (7,6% da COFINS e 1,65 do PIS), previstas nas Leis n. 10.637/02 e 10.833/03.

Recurso especial improvido.

(REsp 1.239.472/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 9/9/2011).

Por tudo isso, com fulcro no art. 544, § 4°, II, "a", do Codigo de Processo Civil, nego provimento ao Agravo.

(AREsp 655633, Decisao Monocratica, Ministro HERMAN BENJAMIN, DJE 14/05/2015) - grifei.
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Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0008629-93.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.008629-0/SP

APELANTE - |TIM CELULAR S/A
ADVOGADO . |SP163256 GUILHERME CEZAROTI e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigio
Federal.

Em seu recurso excepcional, a recorrente afirma a existéncia de repercussio geral e alega ofensa aos artigos 5°, Il e 195, 1, alinea 'b" e
§§9° e 12, ambos da Constituicdo Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.
O Tribunal ndo enfrentou o cerne da controveérsia a luz dos dispositivos constitucionais invocados neste recurso.

O acorddo esta assim ementado:

AGRAVO LEGAL. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. CREDITOS APURADOS NO REGIME NAO-CUMULATIVO.
APROVEITAMENTO NO REGIME CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Dispoem o art. 195, §12 da Constituicdo Federal, bem assim as Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 sobre a sistemdtica da
ndo-cumulatividade para as contribuigdes PIS e COFINS.

2. Tal sistematica ndo é aplicavel a todas as pessoas juridicas ou receitas indistintamente, de modo que o art. 8°, VIII, da Lei n°
10.637/2002 e art. 10 da Lei n° 10.833/2003 disciplinam as entidades e as receitas que permanecem sujeitas ao regime pretérito
da cumulatividade do PIS e da COFINS.

3. Por sua vez, o artigo 3° das Leis n% 10.637/2002 e 10.833/2003, que tratam do PIS e da COFINS nédo-cumulativos, dispoe que
os créditos apurados pelo sistema da ndo-cumulatividade é aplicavel exclusivamente em relagdo aos custos, despesas e encargos
vinculados a essas mesmas receitas, motivo pelo qual ndo é possivel a combinagdo de sistemdticas de tributagdo para por um
lado permitir apuracdo de créditos por meio do regime ndo-cumulativo e, por outro, o seu aproveitamento no regime cumulativo.
4. Conclusdo diversa subverteria a distingdo existente entre tais sistemdticas, desvirtuando a metodologia de creditamento
aplicavel ao regime ndo-cumulativo.

5. Ademais, existindo expressa vedagdo legal ao creditamento na forma postulada pela impetrante, ndo cabe ao Poder Judicidrio
conferir beneficio fiscal ndo previsto em lei, sob pena de afronta ao art. 111 do Cédigo Tributdrio Nacional.

6. Agravo Improvido.

Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Sumula
282/STF, verbis:
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.
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Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0013041-67.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.013041-2/SP

APELANTE . |COFIPE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |SP131896 BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR e outro(a)
- |SP242542 CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violago ao artigo 17, da Lein® 11.033/04.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O entendimento exarado no acordao encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se
denota das conclusdes dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. REGIME MONOFASICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A incidéncia monofdsica do PIS e da COFINS nédio se compatibiliza com a técnica do creditamento. Precedentes: AgRg no
REsp 1.221.142/PR, Rel. Ministro Ari Pargendler. Primeira Turma, julgado em 18/12/2012. DJe 04/02/2013; AgRg no REsp
1.227.544/PR. Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 17/12/2012: AgRg no REsp 1.256.107/PR, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 10/05/2012; AgRg no REsp 1.241.354/RS, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 10/05/2012.

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1346181/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2014, DJe 04/08/2014)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME MONOFASICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ. APLICABILIDADE AOS RECURSOS ESPECIAIS INTERPOSTOS COM FUNDAMENTO NA ALINEA "A" DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. POSSIBILIDADE.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a técnica do creditamento é incompativel com a incidéncia monofasica do tributo,

Lei n. 11.033/2004 e, consequentemente, o art. 16 da Lei n. 11.116/2005 aplicdveis ao caso.
3. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que o teor do enunciado n. 83 da Sumula do STJ aplica-se, inclusive, aos

recursos especiais interpostos com _fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 631.818/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
13/03/2015) - grifei.
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AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS/PASEP E COFINS. CREDITAMENTO. ART. 17 DA LEI
11.033/2004, C/C ART. 16, DA LEI N. 11.116/2005. REVENDA DE VEICULOS AUTOMOTORES E AUTOPECAS. REGIME DE
INCIDENCIA MONOFASICA DAS CONTRIBUICOES AO PIS/PASEP E COFINS. REGIME ESPECIAL EM RELACAO AO
REGIME DE INCIDENCIA NAO-CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO.

1. Consoante os precedentes desta Segunda Turma de Direito Tributario do Superior Tribunal de Justica, as receitas
provenientes das atividades de venda e revenda sujeitas ao pagamento das contribuicdes ao PIS/PASEP e a COFINS em Regime
Especial de Tributagdo Monofasica ndo permitem o creditamento pelo revendedor das referidas contribuigdes incidentes sobre as
receitas do vendedor por estarem fora do Regime de Incidéncia Nao-Cumulativo, a teor dos artigos 2° §1°, e incisos, e 3°, 1, "b"
da Lein. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003. Desse modo, ndo se lhes aplicam, por incompatibilidade de regimes e por
especialidade de suas normas, o disposto nos artigos 17, da Lei n. 11.033/2004, e 16, da Lei n. 11.116/2005, cujo dmbito de
incidéncia se restringe ao Regime Ndo-Cumulativo, salvo determinagdo legal expressa. Precedentes: REsp. N° 1.267.003 - RS,
Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17.09.2013; AgRg no REsp. N°1.239.794 - SC, Segunda
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 17.09.2013.

2. Indiferentes se tornam as alteragdes efetuadas no art. 8° VIl "a" da Lein.° 10.637/2002 e art. 10, VII "a" da Lei n.°
10.833/2003 pelo art. 42, 111, "c" e "d", da Lein. 11.727/2008, e pelo art. 21, da Lein. 10.865/2004 no art. 1°, $§3° 1V, da Lei n.
10.833/2003 e pelo art. 37 da Lein. 10.865/2004 no art. 1°, §3°, IV, da Lei n. 10.637/2002, pois a incompatibilidade é dos
proprios regimes de tributagdo.

3. Incompatibilidade que se restringe as mercadorias e produtos sujeitos a tributagdo monofasica, ndo alcan¢ando as atividades
empresariais como um todo.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 563.706/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
20/10/2014)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0013041-67.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.013041-2/SP

APELANTE - |COFIPE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |SP131896 BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR e outro(a)
- |SP242542 CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio, interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II1, "a", da Constituicio Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em sumg, violaggo aos artigos 145, §1°, 150, Il e 195, I, todos da Constituicio Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

No caso destes autos, a alegada ofensa a Constituico de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou reflexa ao dispositivo
constitucional mvocado.

O Pretério Excelso ja se pronunciou, em caso andlogo, no sentido de que a situagio s pode ser verificada em cotejo coma legislagdo
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mnfraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.
Nesse sentido, no particular:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME NAO CUMULATIVO.
TRIBUTACAO MONOFASICA. REVENDA COM ALIQUOTA ZERO. CREDITAMENTO. A CUMULATIVIDADE PRESSUPOE
A SOBREPOSICAO DE INCIDENCIAS TRIBUTARIAS. LEIS N° 10.637/2002, 10.833/2003 E 11.033/2004. INTERPRETACAO
DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Néo hd que se falar em
ofensa ao principio da ndo-cumulatividade quando a tributagdo se da de forma monofdsica, pois a existéncia do fenémeno
cumulativo pressupde a sobreposicdo de incidéncias tributarias. Precedente: RE 258.470, Rel. Min. Moreira Alves, Primeira

Turma, DJ de 12/5/2000. 2. O aproveitamento de créditos relativos a revenda de veiculos e autopecas adquiridos com a
incidéncia da Contribuicdo ao PIS e da COFINS sob o regime monofisico encerra discussio de indole infraconstitucional

de forma que eventual ofensa a Constituicdo seria meramente reflexa. Precedentes: RE 709.352-AgR, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Segunda Turma, DJe de 11/6/2014, e RE 738.521-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe de 4/12/2013.
3. In casu, o acérddo recorrido extraordinariamente assentou: "TRIBUTARIO - PIS E COFINS - NAO-CUMULATIVIDADE -
COMERCIALIZAGAO DE VEICULOS NOVOS - SISTEMA MONOFASICO - PRINCIPIO DA LEGALIDADE - LEIS 10.637/02,
10.833/03 E 11.033/04 - APELACAO IMPROVIDA." 4. Agravo regimental DESPROVIDO.

(RE 762892 AgR. Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 24/03/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-070
DIVULG 14-04-2015 PUBLIC 15-04-2015)

"(...)O acérddo recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na interpretagdo da legislagdo infraconstitucional
aplicavel a espécie (Leis 10.147/2000, 10.637/2002, 10.833/2003, 11.033/2004, 10.865/2004 e 11.116/2005). Dessa forma, o
exame da alegada ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretacdo dada aquelas normas pelo Juizo a quo. A
afronta a Constituicdo, se ocorrente, seria indireta. Incabivel, portanto, o recurso extraordindrio. Nesse sentido, destaco o
Julgamento do RE 648.586-AgR/RS, Rel. Min. Carmen Luicia, cuja ementa transcrevo a seguir: "AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL -
COFINS E PARA O PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL - PIS. DIREITO AO CREDITO. TRIBUTACAO MONOFASICA.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO". Com essa mesma orientagdo, menciono as seguintes decisoes, entre outras: Al 860.192/RS e RE
660.169/RS, Rel. Min. Carmen Lucia; RE 634.496/DF, Rel. Min. Marco Aurélio; ARE 646.173-AgR/PE, Rel. Min. Dias Toffoli; RE
760.122-AgR/PE, Rel. Min. Rosa Weber; RE 759.242/PE, RE 632.516/DF e RE 720.337/RS, de minha relatoria. Isso posto, nego
seguimento ao recurso (CPC, art. 557, caput)”.

(RE 796227, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 11/03/2014, publicado em DJe-049 DIVULG 12/03/2014
PUBLIC 13/03/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0019592-63.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.019592-3/SP

APELANTE . [CARAIGA VEICULOS LTDA
ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100195926320084036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constitui¢do Federal, em face de
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violag@o aos artigos 1°, da Lein® 10.485/02, 21 e 37, da Lein°® 10.865/04, 1° e 3°, da Lein® 10.637/02, 1° ¢ 3°, da
Lein® 10.833/09, 17, da Lein® 11.033/04 ¢ 16, da Lein® 11.116/05.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

O entendimento exarado no acérddo encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se
denota das conclusdes dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. REGIME MONOFASICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A incidéncia monofasica do PIS e da COFINS ndo se compatibiliza com a técnica do creditamento. Precedentes: AgRg no
REsp 1.221.142/PR, Rel. Ministro Ari Pargendler. Primeira Turma, julgado em 18/12/2012. DJe 04/02/2013; AgRg no REsp
1.227.544/PR. Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 17/12/2012: AgRg no REsp 1.256.107/PR, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 10/05/2012; AgRg no REsp 1.241.354/RS, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 10/05/2012.

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1346181/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2014, DJe 04/08/2014)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME MONOFASICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ. APLICABILIDADE AOS RECURSOS ESPECIAIS INTERPOSTOS COM FUNDAMENTO NA ALINEA "4" DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. POSSIBILIDADE.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a técnica do creditamento é incompativel com a incidéncia monofasica do tributo,
porque ndo ha cumulatividade.

2. Permiitir a possibilidade do creditamento do PIS e COFINS na incidéncia monofisica implica ofensa a isonomia e ao

principio da legalidade estrita, que exige lei especifica para concessdo de qualquer beneficio fiscal, ndo sendo o art. 17 da
Lei n. 11.033/2004 e, consequentemente, o art. 16 da Lei n. 11.116/2005 aplicdveis ao caso.

3. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que o teor do enunciado n. 83 da Sumula do STJ aplica-se, inclusive, aos
recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 631.818/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
13/03/2015) - grifei.

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS/PASEP E COFINS. CREDITAMENTO. ART. 17 DA LEI
11.033/2004, C/C ART. 16, DA LEI N. 11.116/2005. REVENDA DE VEICULOS AUTOMOTORES E AUTOPECAS. REGIME DE
INCIDENCIA MONOFASICA DAS CONTRIBUICOES AO PIS/PASEP E COFINS. REGIME ESPECIAL EM RELACAO AO
REGIME DE INCIDENCIA NAO-CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO.

1. Consoante os precedentes desta Segunda Turma de Direito Tributdrio do Superior Tribunal de Justica, as receitas
provenientes das atividades de venda e revenda sujeitas ao pagamento das contribuicdes ao PIS/PASEP e a COFINS em Regime
Especial de Tributacdo Monofasica ndo permitem o creditamento pelo revendedor das referidas contribui¢bes incidentes sobre as
receitas do vendedor por estarem fora do Regime de Incidéncia Nao-Cumulativo, a teor dos artigos 2°, §1°, e incisos, e 3°, 1, "b"
da Lein. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003. Desse modo, ndo se lhes aplicam, por incompatibilidade de regimes e por
especialidade de suas normas, o disposto nos artigos 17, da Lein. 11.033/2004, e 16, da Lei n. 11.116/2005, cujo dmbito de
incidéncia se restringe ao Regime Ndo-Cumulativo, salvo determinagdo legal expressa. Precedentes: REsp. N° 1.267.003 - RS,
Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17.09.2013; AgRg no REsp. N° 1.239.794 - SC, Segunda
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 17.09.2013.

2. Indiferentes se tornam as alteragdes efetuadas no art. 8° VIl "a" da Lei n.° 10.637/2002 e art. 10, VII "a" da Lei n.°
10.833/2003 pelo art. 42, I, "c" e "d", da Lei n. 11.727/2008, e pelo art. 21, da Lei n. 10.865/2004 no art. 1°, §3°, 1V, da Lei n.
10.833/2003 e pelo art. 37 da Lei n. 10.865/2004 no art. 1°, §3°, 1V, da Lei n. 10.637/2002, pois a incompatibilidade é dos
proprios regimes de tributagdo.

3. Incompatibilidade que se restringe as mercadorias e produtos sujeitos a tributagdo monofasica, ndo alcancando as atividades
empresariais como um todo.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 563.706/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
20/10/2014)
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Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0019592-63.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.019592-3/sP

APELANTE : |CARAIGA VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100195926320084036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II1, "a", da Constituiio Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em sumg, violaggo ao art. 195, § 12, da Constituicdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

No caso destes autos, a alegada ofensa a Constituicio de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou reflexa ao dispositivo
constitucional invocado.

O Pretério Excelso ja se pronunciou, em caso andlogo, no sentido de que a situagio s6 pode ser verificada em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Nesse sentido, no particular:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME NAO CUMULATIVO.
TRIBUTACAO MONOFASICA. REVENDA COM ALIQUOTA ZERO. CREDITAMENTO. A CUMULATIVIDADE PRESSUPOE
A SOBREPOSICAO DE INCIDENCIAS TRIBUTARIAS. LEIS N° 10.637/2002, 10.833/2003 E 11.033/2004. INTERPRETACAO
DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Néo hd que se falar em
ofensa ao principio da ndo-cumulatividade quando a tributagdo se da de forma monofdsica, pois a existéncia do fenémeno
cumulativo pressupde a sobreposicdo de incidéncias tributarias. Precedente: RE 258.470, Rel. Min. Moreira Alves, Primeira
Turma, DJ de 12/5/2000. 2. O aproveitamento de créditos relativos a revenda de veiculos e autopecas adquiridos com a

incidéncia da Contribuicdo ao PIS e da COFINS sob o regime monofisico encerra discussdo de indole infraconstitucional

de forma que eventual ofensa a Constituicdo seria meramente reflexa. Precedentes: RE 709.352-AgR, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Segunda Turma, DJe de 11/6/2014, e RE 738.521-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe de 4/12/2013.

3. In casu, o acorddo recorrido extraordinariamente assentou: " T} RIBUTARIO - PIS E COFINS - NAO-CUMULATIVIDADE -
COMERCIALIZACAO DE VEICULOS NOVOS - SISTEMA MONOFASICO - PRINCIPIO DA LEGALIDADE - LEIS 10.637/02,
10.833/03 E 11.033/04 - APELACAO IMPROVIDA." 4. Agravo regimental DESPROVIDO.

(RE 762892 AgR. Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 24/03/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-070
DIVULG 14-04-2015 PUBLIC 15-04-2015)

"(...)O acdrddo recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na interpretagdo da legislacdo infraconstitucional
aplicavel a espécie (Leis 10.147/2000, 10.637/2002, 10.833/2003, 11.033/2004, 10.865/2004 ¢ 11.116/2005). Dessa forma, o
exame da alegada ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretacdo dada aquelas normas pelo Juizo a quo. A
afronta a Constituig¢do, se ocorrente, seria indireta. Incabivel, portanto, o recurso extraordindrio. Nesse sentido, destaco o
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Julgamento do RE 648.586-AgR/RS, Rel. Min. Carmen Luicia, cuja ementa transcrevo a seguir: "AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL -
COFINS E PARA O PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL - PIS. DIREITO AO CREDITO. TRIBUTACAO MONOFASICA.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO". Com essa mesma orientagdo, menciono as seguintes decisoes, entre outras: Al 860.192/RS e RE
660.169/RS, Rel. Min. Carmen Luicia; RE 634.496/DF, Rel. Min. Marco Aurélio; ARE 646.173-AgR/PE, Rel. Min. Dias Toffoli; RE
760.122-AgR/PE, Rel. Min. Rosa Weber; RE 759.242/PE, RE 632.516/DF e RE 720.337/RS, de minha relatoria. Isso posto, nego
seguimento ao recurso (CPC, art. 557, caput)”'.

(RE 796227, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 11/03/2014, publicado em DJe-049 DIVULG 12/03/2014
PUBLIC 13/03/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0008476-54.2008.4.03.6102/SP

| [2008.61.02.008476-6/SP

APELANTE : [REFAMA COM/ DE COMBUSTIVEIS LTDA e filia()(is)

ADVOGADO . |SP235276 WALTER CARVALHO DE BRITTO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Alega-se, em suma, violagao ao artigo 17, da Lein® 11.033/04.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O entendimento exarado no acérddo encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se
denota das conclusdes dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO RECURSO ESPECIAL. PISE COFINS REGIME MONOFASICO CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
com a técnica do creditamento. Precedentes: AgRg no
REsp 1.221.142/PR, Rel. Ministro Ari Pargendler. Primeira Turma, julgado em 18/12/2012. DJe 04/02/2013; AgRg no REsp
1.227.544/PR. Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 17/12/2012: AgRg no REsp 1.256.107/PR, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 10/05/2012; AgRg no REsp 1.241.354/RS, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 10/05/2012.

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1346181/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2014, DJe 04/08/2014)
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TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME MONOFASICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ. APLICABILIDADE AOS RECURSOS ESPECIAIS INTERPOSTOS COM FUNDAMENTO NA ALINEA "4" DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. POSSIBILIDADE.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a técnica do creditamento é incompativel com a incidéncia monofasica do tributo,

Lei n. 11.033/2004 e, consequentemente, o art. 16 da Lei n. 11.116/2005 aplicdveis ao caso.
3. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que o teor do enunciado n. 83 da Sumula do STJ aplica-se, inclusive, aos

recursos especiais interpostos com _fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 631.818/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
13/03/2015) - grifei.

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS/PASEP E COFINS. CREDITAMENTO. ART. 17 DA LEI
11.033/2004, C/C ART. 16, DA LEI N. 11.116/2005. REVENDA DE VEICULOS AUTOMOTORES E AUT OPECAS. REGIME DE
INCIDENCIA MONOFASICA DAS CONT. RIBUICOES AO PIS/PASEP E COFINS. REGIME ESPECIAL EM RELACAO AO
REGIME DE INCIDENCIA NAO-CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO.

1. Consoante os precedentes desta Segunda Turma de Direito Tributdrio do Superior Tribunal de Justica, as receitas
provenientes das atividades de venda e revenda sujeitas ao pagamento das contribuicoes ao PIS/PASEP e a COFINS em
Regime Especial de Tributacdo Monofisica ndo permitem o creditamento pelo revendedor das referidas contribuicoes
incidentes sobre as receitas do vendedor por estarem fora do Regime de Incidéncia Nao-Cumulativo, a teor dos artigos 2°, §1°,
eincisos; e 3° 1, "b" da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003. Desse modo, ndo se lhes aplicam, por incompatibilidade
de regimes e por especialidade de suas normas, o disposto nos artigos 17, da Lei n. 11.033/2004, e 16, da Lei n. 11.116/2005,

cujo dmbito de incidéncia se restringe ao Regime Nao-Cumulativo, salvo determinacdo legal expressa. Precedentes: REsp. N°
1.267.003 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17.09.2013; AgRg no REsp. N° 1.239.794 - SC,

Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 17.09.2013.

2. Indiferentes se tornam as alteragoes efetuadas no art. 8° VIl "a" da Lei n.® 10.637/2002 e art. 10, VII "a" da Lei n.°
10.833/2003 pelo art. 42, III, "c" e "d", da Lein. 11.727/2008, e pelo art. 21, da Lein. 10.865/2004 no art. 1°, §3° 1V, da Lei n.
10.833/2003 e pelo art. 37 da Lei n. 10.865/2004 no art. 1°, §3°, IV, da Lei n. 10.637/2002, pois a incompatibilidade é dos
proprios regimes de tributagdo.

3. Incompatibilidade que se restringe as mercadorias e produtos sujeitos a tributagdo monofasica, ndo alcancando as atividades
empresariais como um todo.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 563.706/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
20/10/2014)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0001208-82.2009.4.03.6111/SP

| [2009.61.11.001208-6/SP

APELANTE : IRENATO AUTOMOTIVO LTDA e outro(a)
: |IRENAFEL COM/ DE PECAS PARA VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : lS);’%(I);)g%?{ MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
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DECISAO
Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituido Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 1°, da Lein® 10.485/02, 21 e 37, da Lein® 10.865/04, 1° e 3°, da Lein® 10.637/02, 1° ¢ 3°, da
Lein® 10.833/09, 17, da Lein® 11.033/04 e 16, da Lein® 11.116/05.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O entendimento exarado no acordao encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se
denota das conclusdes dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. REGIME MONOFASICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A incidéncia monofasica do PIS e da COFINS ndo se compatibiliza com a técnica do creditamento. Precedentes: AgRg no
REsp 1.221.142/PR, Rel. Ministro Ari Pargendler. Primeira Turma, julgado em 18/12/2012. DJe 04/02/2013,; AgRg no REsp
1.227.544/PR. Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 17/12/2012: AgRg no REsp 1.256.107/PR, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 10/05/2012; AgRg no REsp 1.241.354/RS, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 10/05/2012.

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1346181/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdéo Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2014, DJe 04/08/2014)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME MONOFASICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ. APLICABILIDADE AOS RECURSOS ESPECIAIS INTERPOSTOS COM FUNDAMENTO NA ALINEA "A" DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. POSSIBILIDADE.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a técnica do creditamento é incompativel com a incidéncia monofasica do tributo,

principio da legalidade estrita, que exige lei especifica para concessdo de qualquer beneficio fiscal, ndo sendo o art. 17 da

Lei n. 11.033/2004 e, consequentemente, o art. 16 da Lei n. 11.116/2005 aplicdveis ao caso.
3. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que o teor do enunciado n. 83 da Sumula do STJ aplica-se, inclusive, aos

recursos especiais interpostos com _fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 631.818/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
13/03/2015) - grifei.

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS/PASEP E COFINS. CREDITAMENTO. ART. 17 DA LEI
11.033/2004, C/C ART. 16, DA LEI N. 11.116/2005. REVENDA DE VEICULOS AUTOMOTORES E AUTOPECAS. REGIME DE
INCIDENCIA MONOFASICA DAS CONTRIBUICOES AO PIS/PASEP E COFINS. REGIME ESPECIAL EM RELACAO AO
REGIME DE INCIDENCIA NAO-CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO.

1. Consoante os precedentes desta Segunda Turma de Direito Tributdrio do Superior Tribunal de Justica, as receitas
provenientes das atividades de venda e revenda sujeitas ao pagamento das contribuicoes ao PIS/PASEP e a COFINS em Regime
Especial de Tributacdo Monofdsica ndo permitem o creditamento pelo revendedor das referidas contribuicdes incidentes sobre as
receitas do vendedor por estarem fora do Regime de Incidéncia Ndo-Cumulativo, a teor dos artigos 2°, §1°, e incisos, e 3° 1, "b"
da Lein. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003. Desse modo, ndo se lhes aplicam, por incompatibilidade de regimes e por
especialidade de suas normas, o disposto nos artigos 17, da Lei n. 11.033/2004, e 16, da Lei n. 11.116/2005, cujo ambito de
incidéncia se restringe ao Regime Ndao-Cumulativo, salvo determinagdo legal expressa. Precedentes: REsp. N° 1.267.003 - RS,
Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17.09.2013; AgRg no REsp. N° 1.239.794 - SC, Segunda
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 17.09.2013.

2. Indiferentes se tornam as alteragdes efetuadas no art. 8° VIl "a" da Lei n.® 10.637/2002 e art. 10, VII "a" da Lei n.°
10.833/2003 pelo art. 42, III, "c" e "d", da Lein. 11.727/2008, e pelo art. 21, da Lein. 10.865/2004 no art. 1°, §3° 1V, da Lei n.
10.833/2003 e pelo art. 37 da Lei n. 10.865/2004 no art. 1°, §3°, IV, da Lei n. 10.637/2002, pois a incompatibilidade é dos
proprios regimes de tributagdo.

3. Incompatibilidade que se restringe as mercadorias e produtos sujeitos a tributagdo monofasica, ndo alcancando as atividades
empresariais como um todo.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 563.706/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
20/10/2014)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos

especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0001208-82.2009.4.03.6111/SP

| [2009.61.11.001208-6/SP

APELANTE : [IRENATO AUTOMOTIVO LTDA e outro(a)
: IRENAFEL COM/ DE PECAS PARA VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio, interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II1, "a", da Constituicao Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo ao art. 195, § 12, da Constituicdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

No caso destes autos, a alegada ofensa a Constituico de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou reflexa ao dispositivo
constitucional invocado.

O Pretorio Excelso ja se pronunciou, em caso andlogo, no sentido de que a situaco so pode ser verificada em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Nesse sentido, no particular:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME NAO CUMULATIVO,
TRIBUTACAO MONOFASICA. REVENDA COM ALIQUOTA ZERO. CREDITAMENTO. A CUMULATIVIDADE PRESSUPOE
A SOBREPOSICAO DE INCIDENCIAS TRIBUTARIAS. LEIS N° 10.637/2002, 10.833/2003 E 11.033/2004. INTERPRETACAO
DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Ndo hd que se falar em
ofensa ao principio da ndo-cumulatividade quando a tributagdo se dd de forma monofdsica, pois a existéncia do fenémeno
cumulativo pressupde a sobreposicdo de incidéncias tributarias. Precedente: RE 258.470, Rel. Min. Moreira Alves, Primeira
Turma, DJ de 12/5/2000. 2. O aproveitamento de créditos relativos a revenda de veiculos e autopecas adquiridos com a

incidéncia da Contribuicdo ao PIS e da COFINS sob o regime monofisico encerra discussio de indole infraconstitucional

de forma que eventual ofensa a Constituicdo seria meramente reflexa. Precedentes: RE 709.352-AgR, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Segunda Turma, DJe de 11/6/2014, e RE 738.521-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe de 4/12/2013.

3. In casu, o acorddo recorrido extraordinariamente assentou: "T. RIBUTARIO - PIS E COFINS - NAO-CUMULATIVIDADE -
COMERCIALIZACAO DE VEICULOS NOVOS - SISTEMA MONOFASICO - PRINCIPIO DA LEGALIDADE - LEIS 10.637/02,
10.833/03 E 11.033/04 - APELACAO IMPROVIDA." 4. Agravo regimental DESPROVIDO.

(RE 762892 AgR. Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 24/03/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-070
DIVULG 14-04-2015 PUBLIC 15-04-2015)

"(...)O acdrddo recorrido decidiu a questdo posta nos autos com fundamento na interpretagdo da legislagdo infraconstitucional
aplicavel a espécie (Leis 10.147/2000, 10.637/2002, 10.833/2003, 11.033/2004, 10.865/2004 ¢ 11.116/2005). Dessa forma, o
exame da alegada ofensa ao texto constitucional envolve a reandlise da interpretacdo dada aquelas normas pelo Juizo a quo. A
afronta a Constituicdo, se ocorrente, seria indireta. Incabivel, portanto, o recurso extraordindrio. Nesse sentido, destaco o
Julgamento do RE 648.586-AgR/RS, Rel. Min. Carmen Luicia, cuja ementa transcrevo a seguir: "AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL -
COFINS E PARA O PROGRAMA DE INTEGRACA~O SOCIAL - PIS. DIREITO AO CREDITO. TRIBUTACANO MONOFASICA.
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MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO". Com essa mesma orientagdo, menciono as seguintes decisoes, entre outras: Al 860.192/RS e RE
660.169/RS, Rel. Min. Carmen Luicia; RE 634.496/DF, Rel. Min. Marco Aurélio; ARE 646.173-AgR/PE, Rel. Min. Dias Toffoli; RE
760.122-AgR/PE, Rel. Min. Rosa Weber; RE 759.242/PE, RE 632.516/DF e RE 720.337/RS, de minha relatoria. Isso posto, nego

seguimento ao recurso (CPC, art. 557, caput)”.
(RE 796227, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSK]I, julgado em 11/03/2014, publicado em DJe-049 DIVULG 12/03/2014

PUBLIC 13/03/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020826-71.2013.4.03.0000/SP

|201 3.03.00.020826-0/SP

AGRAVANTE : [FREDY RODRIGUES ¢ outro(a)
- IMARIA LUIZA MARTINELLI RODRIGUES
ADVOGADO - |SP068512 MARCOS DOMINGOS SOMMA
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
PARTE RE . |ZAP VEICULOS E PECAS LTDA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PARAGUACU PAULISTA SP
No. ORIG. - [11.00.00188-8 1 Vi PARAGUACU PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "¢" da Constituigdo
Federal, contra acorddo de orgio fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular que
recebeu a apelagdo apenas no efeito devolutivo.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo aos artigos 995, § unico, 1.012, §4° do NCPC (art. 558 do CPC/73) e art. 1.676 do Cédigo

Civil.

Decido.

Sobre a questdo travada nos autos destaco o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. V[OLACANODO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO. APELACAQ. RECEBIMENTO NO EFEITO
DEVOLUTIVOQ. MATERIA FATICA. INVIABILIDADE NA ESFERA DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.
1. Afasta-se a suposta ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, pois o Tribunal de origem se manifestou de forma clara e
Sfundamentada sobre a matéria posta em debate na medida necessdria para o deslinde da controvérsia.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a apelacdo interposta contra sentenca de improcedéncia dos
Embargos a Execucdo Fiscal deve ser recebida, em regra, apenas no efeito devolutivo.

3. Analisar a existéncia ou ndo dos critérios autorizadores do deferimento de efeito suspensivo a apelagdo em Embargos a
Execugdo Fiscal demanda reexame do suporte probatorio dos autos, soberanamente delineado pelas instdncias ordindrias,
providéncia vedada nesta instdncia especial nos termos da Sumula 7/STJ.
4. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razdo da aplicagdo da Sumula 7/STJ, porquanto ndo é possivel
encontrar similitude fatica entre o acorddo combatido e os arestos paradigmas, uma vez que as suas conclusoes dispares
ocorreram, ndo em razdo de entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, em razdo de fundamentagoes
baseadas em fatos, provas e circunstdncias especificas de cada processo.
5. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 711.526/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe

18/12/2015)
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Por sua vez, a decisio proferida por esta Corte consignou que:

"No caso vertente, ndo restou evidenciada a presenca dos requisitos que autorizam a concessdo do efeito suspensivo ao
recurso." (destaquei).

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando 6bice, portanto, na Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECU cAo
FISCAL. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. APELA CAO. EFEITO DEVOLUTIVO. A USENCIA DE RECEIO DE DANO
IRREPARAVEL OU DE DIFICIL REPARACAO. SUMULA N. 83 DO STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. A apelagdo interposta contra a sentenga de improcedéncia em embargos a execugdo somente é recebida no efeito suspensivo
quando houver, na espécie, fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo.

2. "Ndo se conhece de recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

a
Sunmula n. 7/STJ.
4. Agravo regimental desprovido. (g.m) )
(AgRg no AREsp 469.265/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe
09/06/2015)

Constata-se, portanto, que 0 acorddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0006669-69.2013.4.03.6119/SP

| [2013.61.19.006669-2/SP

APELANTE : [TIBIRICA COML/ LTDA
ADVOGADO : |SP234573 LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS e outro(a)
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APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - [00066696920134036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 1, "a", da Constituicio Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo ao artigo 5°, XXXVI, LIV, LV, da Constituicio Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

A alegacio de ofensa aos dispositivos indicados geraria, se 0 caso, ofensa constitucional meramente reflexa, uma vez que a solugdo da
controvérsia dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os

seguintes julgados:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. OFENSA AOS
ARTS. 5% XXXV, LIV E LV; E 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. DESCABIMENTO. 1. Inexiste repercussdo geral da
controvérsia relativa a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa e do devido processo legal, quando
dependente da prévia andlise da legislagdo infraconstitucional (Tema 660 - ARE 748.371-RG, julgado sob a relatoria do Ministro
Gilmar Mendes). 2. Questdo que demandaria a andlise dos fatos e prova dos autos e da legislagdo local. 3. Agravo regimental a
que se nega provimento".

(ARE 892708 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 26/08/2016, PROCESSO ELET. RONICO
DJe-198 DIVULG 15-09-2016 PUBLIC 16-09-2016)

"DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRAZO PRESCRICIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°, I, XXXV, XXXVI, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NULIDADE. INOCORRENCIA. RAZOES
DE DECIDIR EXPLICITADAS PELO ORGAO JURISDICIONAL. ART. 97 DA LEI MAIOR. RESERVA DE PLENARIO.
VIOLACAO INOCORRENTE. RECURSO MANEJADO EM 30.4.2015. 1. Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Lei Maior. A
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo
orgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o exame detalhado de cada argumento suscitado pelas
partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 5°, I, XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constituicdo Federal, observada a estreita
moldura com que devolvida a matéria a apreciacdo desta Suprema Corte, dependeria de prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Magna
Carta. 3. Imprescindivel, a caracterizagdo da afronta a clausula da reserva de plendrio, que a decisdo esteja fundamentada na
incompatibilidade entre a norma legal e a Constituicdo Federal, o que ndo se verifica in casu. 4. As razdes do agravo regimental
ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de
ofensa direta e literal a preceito da Constitui¢do da Republica. 5. Agravo regimental conhecido e ndo provido".

(RE 879739 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-183
DIVULG 29-08-2016 PUBLIC 30-08-2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030426-82.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.030426-5/SP

AGRAVANTE : |ATRA PRESTADORA DE SERVICOS EM GERAL LTDA
ADVOGADO : |SP154201 ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA

AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100280460420134036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constitui¢do
Federal, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que manteve a negativa de seguimento ao agravo de instrumento ao
findamento da auséncia de peca obrigatdria.

Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 244 e 525 do CPC/73.
Decido.
Sobre a questdo em debate nos autos, destaco o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA
DE PECA OBRIGATORIA. DECISAO MANTIDA.

1. "A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a falta de uma das pecas obrigatorias enumeradas no inciso I do artigo 525 do
CPC (cdpias da decisdo agravada, da certiddo da respectiva intimagdo e das procuragdes outorgadas aos advogados do
agravante e do agravado) impede o conhecimento do agravo de instrumento, ndo se revelando cabida a conversdo do
Jjulgamento em diligéncia para complementagdo do traslado ou juntada posterior” (AgRg no AgRg no AREsp n. 557.340/PR,
Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 2/12/2014).

2. Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1379248/PE, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
10/02/2016)

Por sua vez, 0 acérdao impugnado, combase nas provas dos autos, consignou que:

"Q presente recurso estd deficientemente instruido. Ndo hd copia da decisdo agravada e da respectiva certiddo de intimagdo,
pegas obrigatorias, consoante previsdo do art. 525, I, do Codigo de Processo Civil, o que inviabiliza o conhecimento do recurso.’
(destaquei)

’

Rever tal entendimento inplica emrevolver matéria fatica, a encontrar vedago na Stumula 7 do ST, in verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Assim ¢ o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 525, I, DO CPC. AUSENCIA DE PECA OBRIGATORIA.
COPIA DA DECISAOQ AGRAVADA E CERTIDAOQ DA RESPECTIVA INTIMACAO. DEFICIENCIA DE FORMACAO.

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. APLICA CAO EM CASO QUE DEMANDA REEXAME DE PROVAS. S UMULA 7/STJ.
1. A juntada das pegas obrigatérias previstas no art. 525, I, do CPC é indispensavel para o conhecimento do Agravo,
competindo a parte zelar pela correta formagdo do instrumento.

2. O acolhimento da pretensdo recursal, mormente quanto a verificacdo da existéncia ou ndo da copia da decisdo agravada

demanda o reexame do contexto fitico-probatorio, o que nio se admite ante o obice da Sumula 7/STJ.

3. A divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que o obice da Stimula 7 do STJ é
aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso III do artigo 105 da Constituicdo da
Repuiblica.

4. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg nos EDcl no AREsp 679.771/RO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
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10/09/2015)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0002335-52.2014.4.03.6120/SP

| [2014.61.20.002335-4/SP

APELANTE : |[USINA MARINGA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP159616 CRISTIAN ROBERT MARGIOTTI € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100023355220144036120 1 Vi ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, ofensa a diversos dispositivos legais envolvendo a presuncio de certeza e liquidez da CDA, os acessorios da divida e a
constituicdo do crédito tributario.

DECIDO.

O recurso interposto ndo pode ser admitido.

Com efeito, quanto a alegagdio de eventual violagdo aos dispositivos de lei federal, destaco a ementa do acérddo recorrido:

" PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECU C/f O FISCAL. CONSTITUCIONALIDADE DA INCIDENCIA DA
TAXA SELIC. INEXISTENCIA DE PRESCRICAO. CDA CONSOANTE OS REQUISITOS LEGAIS.

1 - Dessume-se do art. 17, pardgrafo unico, da LEF ser desnecessdria a pericia pleiteada quando a matéria for eminentemente de
direito e a prova for exclusivamente documental, de maneira que sua andlise dispensa conhecimento técnico especializado.

2 - Lidima a utiliza¢do do sistema Selic como indice de atualizacdo da atividade arrecadatoria.

3 - O crédito em cobro mais antigo data da competéncia de 13/2011 (13° saldrios). A respectiva execugdo fiscal foi ajuizada em
16.07.2012. Embora a recorrente ndo tenha anexado o despacho citatério da execugdo, os presentes embargos foram
apresentados em 14.03.2014, o que demonstra que a executada foi citada em interregno inferior ao lustro prescricional.

4- A CDA e seus anexos contém todos os elementos exigidos no art. 2°, §5° da Lei 6.830/1980 e no art. 202 do CTN.

5 - Apelagdo ndo provida."”

Dessa forma, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do merito da
causa, demandando-se, pois, a analise do contetido fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Stimula 7
do C. STI:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido, sdo os precedentes da Corte Superior:

" TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. CDA. NULIDADE.
REEXAME PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. E assente o entendimento de que a inscricdo da divida ativa gera a presungdo de liquidez e certeza desde que contenha todas
as exigéncias legais, inclusive a indicacdo da natureza da divida, sua fundamentagdo legal, bem como a forma de cdlculo de
Juros e de corregdo monetdria.

2. Na hipotese, tendo o Tribunal de origem aferido que a CDA apresentou os elementos legais aptos a lhe tornar liquida, certa e
exigivel, infirmar tais conclusdes, sobretudo acerca da destinacdo dos produtos adquiridos pela recorrente, se destinados a
doagdo ou a venda, demandaria a incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, tarefa essa soberana as instdncias ordindrias, o
que impede o reexame na via especial, ante o dbice da Stimula 7 deste Tribunal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 646902/ES, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 03/06/2015)
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"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA). ALEGACAO DE
DESCUMPRIMENTO DE REQUISITOS FORMAIS. REJEICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME, EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE FATO E MATERIA DE DIREITO. DISTINCAO: CONTROVERSIA SOBRE A EXISTENCIA, OU
INEXISTENCIA, DO REQUISITO LEGAL, E CONTROVERSIA SOBRE O ATENDIMENTO, OU NAO ATENDIMENTO, DO
REQUISITO LEGAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O atendimento a requisitos formais, pela Certiddo de Divida Ativa (CDA), é matéria, em principio, atinente a prova. Uma vez
negado, nas instdncias ordinarias, que a CDA tenha descumprido formalidades estabelecidas em lei, e recaindo, a discussao
posta no Especial, ndo sobre a existéncia, em tese, das formalidades, mas sobre o atendimento concreto dessas, segue-se a
impossibilidade do reexame da questdo, ante a vedagdo estabelecida na Stimula 7/STJ. Precedentes.

1I. Ndo é possivel, em sede de Especial, rever o juizo de valor, exarado nas instdncias ordindrias, acerca da existéncia da divida
consignada na CDA, ante a vedagdo estabelecida na Stmula 7/STJ.

1II. Na forma da jurisprudéncia, "ndo ha como aferir eventual concorddncia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que
se analise o conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da fun¢do
constitucional do STJ, encontra ébice na sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso” (STJ, AgRg no AREsp 582.345/RS,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/12/2014).

1V. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 407.207/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe
15/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACORDAO ASSENTADO EM
PREMISSAS EXTRAIDAS DA ANALISE DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO. LANCAMENTO DE OFICIO. TERMO INICIAL. CONSTITUICAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. DATA DA NOTIFICACAO DO CONTRIBUINTE.

1. Oreexame de matéria de prova é inviavel em sede de recurso especial (Stumula 7/STJ).

2. E entendimento assente nesta Corte que, uma vez constituido o crédito tributario pela notificagdo do auto de infragdo, ndo ha
falar em decadéncia, mas em prescricdo, cujo termo inicial é a data da constituicdo definitiva do crédito. Ndo havendo
impugnagdo pela via administrativa, caso dos autos, o curso do prazo prescricional inicia-se com a notificagdo do langamento
tributdrio.

3. Agravo regimental ndo provido". (AgRg no REsp 1.485.017,/PR, Rei. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 02/12/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. PRESCRICAO. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
SUMULA 7/STJ.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica,
sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais o acérddo incorreu em omissdo, contradi¢do ou obscuridade. Aplica-se, na
hipotese, o obice da Sumula 284 do STF.

2. Acorddo recorrido que declara que a divida tributdria ndo foi constituida mediante declaragdo do contribuinte, mas sim por
notificacdo de auto de infragdo. Averiguar qual o meio de constituicdo do crédito tributdrio requisita o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, providéncia que ndo encontra respaldo na via eleita (Sumula 7/STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1505580/PR, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“ REGIAO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. COBRANCA. TAXA SELIC. ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI 1.025/69. VALIDADE.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica reconhece a validade da incidéncia da taxa Selic para a cobranga de tributos
Jederais, a partir de 1° de janeiro de 1995, bem como a validade da cobranca do encargo de 20% previsto no Decreto-Lei
1.025/69.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 565.102/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe
15/10/2014)

Identifica-se, pois, que o ac6rdao recorrido esta em consonincia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stumula
83 do C. STI.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025233-52.2015.4.03.0000/SP
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| [2015.03.00.025233-6/SP

AGRAVANTE - |JIG S PAULISTA ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO . |SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JU1ZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100132045320124036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "¢" da
Constituicao Federal, contra acérddo proferido por érgao fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo
singular que, na execugdo fiscal originaria, rejeitou a excegdo de pré-executividade, por inadequagio processual

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 11, 374, 489 e 1.022 do NCPC, bem como 110 do CTN e ainda 3° da LEF.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73), dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 1.022 quando o acordao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC (458 CPC/73), encontrando-se o v. acdrddo suficientemente fundamentado.
Nesse sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXEC QCJ O FISCAL - BACENJUD - ALEGACOES GENERICAS (SUMULA 284/STF)
- OFENSA AO ART. 165 DO CPC - INOCORRENCIA.

()

3. Somente sdo nulas as decisdes ausentes de motivagdo, ndo aquelas com fundamentagdo sucinta, principalmente quando
possibilita o amplo direito de defesa por parte daquele que se sentiu prejudicado.

Precedentes.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.
(REsp 1064909/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe 21/10/2008)

No n¥érito, sobre a questio em debate destaco o seguinte precedente da Corte Superior, in verbis:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
NAO CARACTERIZACAO. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
CABIMENTO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. DILACAO PROBATORIA. SUMULA
393 (ST.J). PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao havendo no acordao recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
2. E "inadmissivel recurso especial quanto & questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada
pelo tribunal a quo" (Sumula 211/STJ).

3. A excecdo de pré-executividade é admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que nio
demandem dilacdo probatoria' (Sumula 393/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1562100/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
09/12/2015)

Por sua vez, da analise das provas dos autos o acérddo impugnado consignou que:

"Dessa forma, tenho que a CDA é vdlida, eficaz e suficiente, permitindo a ampla defesa. A alegacdo de que a base de calculo
utilizada nas contribuicdes previdencidrias extrapolou os limites legais € questdo que necessita de dilacdo probatoria, através de
pericia contabil, a fim de se averiguar se a tributacdo efetivamente incidiu sobre as verbas pagas pela agravante, apresentando-
se incompativel, portanto, com o espago curto reservado as matérias na exce¢do de pré-executividade." (destaquei)

Dessa forma, rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatdrio.
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Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stimula 7 do STJ, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO CABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. CONCLUSAO DO TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Este Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacificado, consubstanciado na Sumula 393, de que a excecdo de pré-
executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagédo
probatoria.

2. Entretanto, a alteracio da conclusdo adotada pelo Tribunal de origem, no sentido da inadmissdo da excecdo de pré-
executividade, em razdo da necessidade de utilizacdo de cognicio mais abrangente, abarcando a producdo de provas,

demandaria novo exame do acervo fiitico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme a
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)
(AgRg no AREsp 8~55. 843/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025233-52.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.025233-6/SP

AGRAVANTE : |JIG S PAULISTA ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : [SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00132045320124036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, na
execugdo fiscal originaria, rejeitou a exce¢do de pré-executividade, por nadequagdo processual.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 5° ¢ 93 da Constituicdo Federal.
Decido.
Cumpre destacar que, da anlise das provas dos autos, o acordo impugnado consignou que:

"Dessa forma, tenho que a CDA é vilida, eficaz e suficiente, permitindo a ampla defesa. A alegacdo de que a base de cdlculo
utilizada nas contribui¢des previdencidrias extrapolou os limites legais € questdo que necessita de dilacdo probatdria, através de
pericia contabil, a fim de se averiguar se a tributacdo efetivamente incidiu sobre as verbas pagas pela agravante, apresentando-
se incompativel, portanto, com o espago curto reservado as matérias na exceg¢do de pré-executividade." (destaquei)

A solugdo da controvérsia, no caso concreto, se fundamentou na aplicagio da legislacdo infraconstitucional, de forma que as alegagdes de

desrespeito a principios constitucionais e outros dispositivos podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ou
indireta ao texto da Constituicao, que ndo justifica o manejo do recurso extraordinario.
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Nesse sentido, destaco:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Processual. Negativa de prestagdo jurisdicional. Ndo
ocorréncia. Principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa. Ofensa reflexa. Exceciio de pré-
executividade. Matéria infraconstitucional. Precedentes. 1. A jurisdicdo foi prestada pelo Tribunal de origem mediante decisdo
suficientemente motivada (Al n° 791.292-Q0-RG, Relator o Ministro Gilmar Mendes). 2. A afronta aos principios do devido
processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas
infraconmstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo da Republica. 3. Questdes envolvendo o

cabimento de excecdo de pré-executividade ndo extrapolam o dmbito da legalidade. A afionta ao texto constitucional, caso

ocorresse, seria meramente reflexa ou indireta. 4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)
(ARE 876786 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 08/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-

208 DIVULG 16-10-2015 PUBLIC 19-10-2015)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003871-57.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.003871-9/SP

AGRAVANTE : |GUACU S/A PAPEIS E EMBALAGENS

ADVOGADO : [SP240052 LUIZ CARLOS DE ANDRADE LOPES

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI GUACU SP

No. ORIG. : 100012636320148260362 A Vr MOGI GUACU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "¢" da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo
singular que rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada no feito executivo fiscal originrio por entender o magistrado a quo que a
matéria alegada demanda dilagdo probatdria.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 786 ¢ 1.022 do NCPC, bem como 142 e 151 do CTN.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violaggo ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73), dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 1.022 quando o acé6rdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questao juridica foram analisados.

No n¥érito, sobre a questio em debate destaco o seguinte precedente da Corte Superior, in verbis:
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/03/2017  139/1498



PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
NAO CARACTERIZACAO. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. S UMULA 211/STJ.
CABIMENTO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. DILACAO PROBATORIA. SUMULA
393 (STJ). PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao havendo no acordao recorrido omissdo, obscuridade ou contradi¢do, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
2. E "inadmissivel recurso especial quanto & questéo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, no foi apreciada
pelo tribunal a quo" (Sumula 211/STJ).

3. A excecdo de pré-executividade é admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo
demandem dilacdo probatoria' (Sumula 393/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1562100/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
09/12/2015)

Por sua vez, da analise das provas dos autos o acorddo impugnado consignou que:

"Ndo é o caso dos autos porquanto, as objecées levantadas pela executada reclamam esforco probatorio. Sendo assim, a

pretensdo da excipente extravasa o dmbito de cognigdo possivel em sede de excegdo de pré-executividade . " (destaquei)
Dessa forma, rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatdrio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stimula 7 do STJ, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO CABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. CONCLUSAO DO TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Este Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento pacificado, consubstanciado na Sumula 393, de que a excegdo de preé-
executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo
probatoria.

2. Entretanto, a alteracdo da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, no sentido da inadmissdo da excecdo de pré-
executividade, em razdo da necessidade de utilizacdo de cognicdo mais abrangente, abarcando a producdo de provas,

demandaria novo exame do acervo fiitico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme a
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 855.843/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016)
Constata-se, portanto, que o acordo estd em consonincia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfio se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 48598/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0004757-53.2011.4.03.6104/SP

| [2011.61.04.004757-9/SP

APELANTE : |ROBERTO MARTINS DE LIMA (=ou> de 60 anos) e outros(as)
: [IKLEMENSAS MUSTEIKIS (= ou > de 60 anos)

: |LAZARO DE ANDRADE (= ou> de 60 anos)

: JANTONIO RAMOS (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100047575320114036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face do acordéo deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

O acdrdio recorrido entendeu pela impossibilidade de revisdo consistente na adogo dos mesmos indices aplicados na correcdo dos
salarios de contribuicio para os reajustes do beneficio em manutencdo, como forma de garantir a preservagio de seu valor real (aplicagio

dos indices 2,28% e 1,75%), ao passo que o presente recurso trata da tese dos novos tetos constitucionais (RE 564.354-SE).

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE ORJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

3 Nao Qode ser conheczdo o recurso especial na parte gue apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por

quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

( . .) "

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSQ ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,

INTEIRAMENTE. DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAQ RECORRIDO DECIDIU.
11- PRECEDENTES DO STJ.

I - RECURSO NAO CONHECIDO."
(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Posto isso, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00002 APELACAO CIVEL N° 0004757-53.2011.4.03.6104/SP

| [2011.61.04.004757-9/SP

APELANTE : |ROBERTO MARTINS DE LIMA (=ou> de 60 anos) e outros(as)
: |KLEMENSAS MUSTEIKIS (= ou> de 60 anos)

: |LAZARO DE ANDRADE (= ou> de 60 anos)

: |JANTONIO RAMOS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100047575320114036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora em face do acérdio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no apelo raro encontramrse dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admiss3o.
Nesse sentido:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO ARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. 1. E de se aplicar a Stimula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia". 2. O reexame fdtico-probatdrio dos autos é providéncia incompativel com a via recursal
extraordindria, nos termos da Sumula 279/STF. 3. Agravo regimental desprovido.

(AI 762808 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-065
DIVULG 29-03-2012 PUBLIC 30-03-2012)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. RAZOES DO
RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284 DO STF.
AGRAVO IMPROVIDO. I - E inadmissivel o recurso extraordindrio, consoante a Stmula 284 desta Corte, se as razdes recursais
estdo dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida. Il - Agravo regimental improvido.

(ARE 656022 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 25/10/2011, DJe-217 DIVULG
14-11-2011 PUBLIC 16-11-2011 EMENT VOL-02626-02 PP-00142)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. CONVERSAO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM AGRAVO RETIDO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA LEGISLA CAO INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE: RAZOES DO RECURSO EXTRAORDINARIO
DISSOCIADAS DA MATERIA TRATADA NO JULGADO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(AI 820176 AgR,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 02/12/2010, DJe-037 DIVULG 23-02-2011 PUBLIC 24-02-
2011 EMENT VOL-02470-03 PP-00570)

Posto isso, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0001399-16.2012.4.03.6114/SP

| [2012.61.14.001399-7/SP
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APELANTE : |CARLOS ALBERTO MOLINA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100013991620124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdio proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal

Questiona-se a aplicagio dos precedentes aplicados pelo Orgio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial
para a revis@o do ato de concessdo de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litighncia de ma-fé.

DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisfo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1I. Decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob
o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1II. Recurso manifestamente protelatorio. Litigdncia de mda-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos
1V, VeVl c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

1V. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napole&o Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o tnico recurso cabivel para impugnacao sobre possiveis equivocos na
aplicagdo do art. 543-B ou 543-C ¢ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nfio havendo previsdo legal de cabimento de
recurso ou de outro remédio processual'”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicao de novo recurso especial em face de
acordao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa € a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso especial

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de niio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuraco das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.
1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do dbice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.
2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.
3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.
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1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagédo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmmula n°® 7/STJ.

Por fim, inviavel a veiculagdo de matéria constitucional em sede de Recurso Especial, sob pena de usurpagdo de competéncia do STF.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

ISJT;;) Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0005300-23.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.005300-0/SP

APELANTE : |IVAN RUFINI DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP221900 ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar a existéncia
de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa prelimnar permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal
Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem
(STF, Pleno, AgReg no RE n® 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio
interposto sem preliminar formal e fundamentada de repercussdo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro
Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007. 2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional
suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acordao recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do
prequestionamento. Sumula 282 do STF. 3. Nédo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento
do recurso extraordindrio nesta Corte a alegagdo de ofensa aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo
legal, quando sua verificagdo depender da andlise de normas infraconstitucionais. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(AI 860165 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-
235 DIVULG 20-11-2015 PUBLIC 23-11-2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 22 de fevereiro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0015224-29.2003.4.03.6183/SP

| [2003.61.83.015224-8/SP

APELANTE : JOAQUIM BATISTA PINHEIRO

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP189952 ALEXANDRA KURIKO KONDO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Verifico, nesta oportunidade, que houve equivoco na prolagdo da decisdo que suspendeu o feito. Desse modo, torno sem efeito a decisdo
de fls. 438.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

Assim, verifica-se que a pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do
C. Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional,
nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n.
8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da
Stmula 83 do STJ.

2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas,
conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial,
sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido".

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de
atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestacdo do trabalho, deve ser reconhecido o
respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto
n°83.080/1979 é meramente exemplificativo.

2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.”
83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos.

3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente
nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de
fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a
que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
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Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Finalmente, no que diz com os temas relativos aos juros de mora e honorarios advocaticios, o recurso ndo merece admissao. As razoes
nele veiculadas encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissdo. Isso porque o acorddo
impugnado, ao indeferir o reconhecimento de um dos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de aposentadoria por tempo de
servico, razdo pela qual, por corolario l6gico, cafram por terra os critérios de fixacdo dos consectarios legais. Ja o recurso especial ventila
matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, ndo mais possuem pertinéncia logica.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razoes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o dbice de admissibilidade previsto no enunciado da Stmula 284 do STF ("'E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

(.)"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

11 - PRECEDENTES DO STJ.

111 - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 22 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0002042-17.2011.4.03.6111/SP

| [2011.61.11.002042-9/SP

EMBARGANTE : |HELENA CAMACHO MONCANO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . |SP122569 SUZANE LUZIA DA SILVA PERIN e outro(a)
EMBARGADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[JOSE ADRIANO RAMOS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : ]00020421720114036111 2 Vr MARILIA/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, concomitantemente com agravo, contra a r. deciso monocratica de 6rgio
fracionario deste Tribunal.

No caso, foi prolatada decisdo singular, € em seguida, a parte autora apresentou agravo e recurso especial, tendo a turma julgadora
negado provimento ao primeiro.

Vigora no Sistema Processual Brasileiro o principio da unirrecorribilidade das decisdes, de forma que somente o primeiro recurso pode
ser conhecido. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTOS SIMULTANEAMENTE CONTRA DECISAO SINGULAR PROFERIDA EM EMBARGOS DE DE CLARACA~ O.
NAO CABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO SINGULAR DE DESEMBARGADOR RELATOR.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O principio da unirrecorribilidade, vigente no nosso sistema processual, veda, em regra, a interposicdo simultdnea de varios
recursos contra a mesma decisdo judicial.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, 4* Turma, AGRESP - 427006; Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO; v.u., j. em 21/10/2008, DJE DATA:10/11/2008)
Ainda que assimnfo fosse, fadado ao fracasso o recurso excepcional, j& que interposto contra decisdo singular, ou seja, antes do
esgotamento das vias recursais ordindrias. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisao monocradtica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se interpor o
recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide, por analogia, a
Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 3¢ Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em 15.09.2009,
DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Publique-se.
Intimem:se.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0002042-17.2011.4.03.6111/SP

| [2011.61.11.002042-9/SP

EMBARGANTE : |HELENA CAMACHO MONCANO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP122569 SUZANE LUZIA DA SILVA PERIN e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[JOSE ADRIANO RAMOS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100020421720114036111 2 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, concomitantemente com agravo, contra a r. decisdo monocratica de 6rgio
fracionério deste Tribunal.
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No caso, foi prolatada decisdo singular e, em seguida, a parte autora apresentou agravo e recurso extraordinario, tendo a turma julgadora
negado provimento ao agravo.

Vigora no Sistema Processual Brasileiro o principio da unirrecorribilidade das decisdes, de forma que somente o primeiro recurso pode
ser conhecido. Nesse sentido:

E ME N T A: RECURSO DE AGRAVO - CUMULATIVA INTERPOSICAO DE DOIS (02) RECURSOS CONTRA A MESMA
DECISAO, FORA DAS HIPOTESES LEGAIS - INADMISSIBILIDADE - OFENSA AO POSTULADO DA SINGULARIDADE DOS
RECURSOS - NAO CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO - EXAME DO PRIMEIRO RECURSO - AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS EM QUE SE ASSENTOU O ATO DECISORIO QUESTIONADO - RECURSO
IMPROVIDO. O PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE OU DA SINGULARIDADE DOS RECURSOS. - O principio da
unirrecorribilidade, ressalvadas as hipoteses legais, impede a cumulativa interposicdo, contra o mesmo ato decisorio, de mais de
um recurso. O desrespeito ao postulado da singularidade dos recursos torna insuscetiveis de conhecimento os demais recursos,
quando interpostos contra a mesma decisdo. Doutrina. O RECURSO DE AGRAVO DEVE IMPUGNAR,
ESPECIFICADAMENTE, TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. - O recurso de agravo a que se referem os
arts. 545 e 557, § 1°, ambos do CPC, deve infirmar todos os fundamentos juridicos em que se assenta a decisdo agravada. O
descumprimento dessa obrigagdo processual, por parte do recorrente, torna invidvel o recurso de agravo por ele interposto.
Precedentes.(Al 702916 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 26/06/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-167 DIVULG 23-08-2012 PUBLIC 24-08-2012)

Ainda que assimnfo fosse, fadado ao fracasso o recurso excepcional, ja que interposto contra decisdo singular, ou seja, antes do
esgotamento das vias recursais ordindrias. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF.

A competéncia do Supremo Tribunal Federal (art. 102, I, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica ou ultima
instdncia. O recorrente ndo esgotou as vias recursais ovdindrias cabiveis, incidindo no obice da Stimula 281 deste Tribunal.
Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013, publicagio 11/11/2013).
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA INSTANCIA RECURSAL
ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordindrio so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um deles é o de que a
decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instdncia (art. 102, 1ll, da Constitui¢do federal). A decisdo
monocrdtica proferida na apelagdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no
art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula 281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."”

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2¢ Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011, publicagio 28/02/2011).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0044107-61.2015.4.03.9999/SP

| | [2015.03.99.044107-7/SP |

|APELANTE | : [NAIR DE PAULA BERGAMASCO (= ou > de 60 anos) |
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ADVOGADO . |SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP125057 MARCOS OLIVEIRA DE MELO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [12.00.00186-5 3 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagcdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigio da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢édo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o veal estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente
de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

" Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
Sfamilias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
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instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do
calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdenciarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plaustvel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
mterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS nio pode ser tida como tinico nmeio de prova da condigio de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
salario minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitacdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuteng¢do ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita néo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acorddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL

PREVISTO NA LEIN. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO

FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO

PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve

compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,

define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio

assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio

minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,

1I, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)
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In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS, conforme
trecho a seguir transcrito:

"Com efeito, ndo desconhece esta relatora que é firme a jurisprudéncia das Cortes Superiores no sentido de que a limitacdo do
valor da renda per capita familiar exigida pelo § 3°, do art. 20 da Lei 8.742/1993, ndo deve ser considerada a vinica forma de se
comprovar que o requerendo do beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da CF, ndo possui outros meios para prover a
propria manutencdo ou té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade,
presumindo-se de forma absoluta a miserabilidade daquele que comprovam renda per capita inferior a % do salario minimo. Tal
ndo exclui, entretanto, a possibilidade de que, no caso concreto, seja demonstrada, por outros meios, a miserabilidade do
requerente do beneficio.

Contudo, no caso dos autos a decisdo agravada negou provimento a apelacdo da parte autora para manter a sentenga de
improcedéncia do pedido inicial, pois o profissional da drea da assisténcia social concluiu que a autora, apesar de possuir uma
renda modesta, ndo se encontra em situagdo de vulnerabilidade ou risco social, para fins do pagamento do beneficio assistencial
ao idoso.

Assim, neste momento a autora ndo apresenta as condi¢es para o deferimento do beneficio."

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo & infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.
2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PREST. ACANO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0007228-21.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.007228-3/sP

APELANTE : |GERALDA GONCALVES MEIRA
ADVOGADO . |SP190621 DANIELA ANTONELLO COVOLO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IDIMITRIUS GOMES DE SOUZA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100009241720158260218 2 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagéo da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndio deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericdo da miserabilidade.

O v. acordao do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicéo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaracdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do

artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infiingéncia ao principio da isonomia. Confira-se:
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"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdenciarios, no valor de até um salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez no julgamento do RESP n°® 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
nterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitacio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como tmico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que nédo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito economico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condicoes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdencirio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nio seja computado no calculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.
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O v. acorddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTONA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda _familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6°, da Resolugcdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acérddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusgo pela ndo
comprovacdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial nfo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-ST.J. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.
2. A ervénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTA CAO CONTINUADA. LOAS. ASSIST; ENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002152-46.2013.4.03.6143/SP

| [2013.61.43.002152-1/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[LUIZ OTAVIO PILON e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OSMAR FRANCISCO DA SILVA

ADVOGADO : |SP262090 JULIANA GIUSTI CAVINATTO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE LIMEIRA > 43* SSJ> SP
No. ORIG. : 100021524620134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessgo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndio deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericdo da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢édo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de rvenda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se

maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
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familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, fora