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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 73/2017 — Sao Paulo, quinta-feira, 20 de abril de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

AVOCATORIA (238) N° 5002443-18.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Presidéncia

SUSCITANTE: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA - INCRA
Advogado do(a) SUSCITANTE: SERGIO AUGUSTO ROCHA COELHO - CE13849

SUSCITADO: JORGE IVAN CASSARO, JUIZO FEDERAL DA 3* VARA DE BAURU SP
Advogado do(a) SUSCITADO:

Advogado do(a) SUSCITADO:

DECISAO

Vistos,

Trata-se de pedido de avocagdo dos autos do processo n® 0002249-79.2012.4.03.6111, em tramite na
3?* Vara Federal de Bauru, formulado pelo Instituto Nacional de Colonizagdo Agraria — INCRA com findamento no artigo 21, 11,
do Regimento Interno desta Corte, no artigo 496, 1 e § 1°, do CPC, e no artigo 22 da Lei Complementar n® 76/93.

Narra o requerente ter ajuizado ac@o de desapropriagdo para fins de reforma agréria e, em contrapartida,
o expropriado ajuizou agdo declaratéria de produtividade. Ambas as demandas foram julgadas improcedentes. Nao interpds
apelagdo, porém, pugnou pela remessa necessaria dos autos a este Tribunal, pedido acatado pelo douto juizo. Todavia, a parte
contraria agravou desta decisdo (que aplicou o reexame necessario) e, ao julgar o agravo de instrumento n° 0020468-
38.2015.4.03.0000, o eminente Relator Desembargador Federal Hélio Nogueira monocraticamente deu provimento ao recurso
por entender ser incabivel a remessa oficial na hipotese.

Afirma que a decis@o proferida no agravo de instrumento n° 0020468-38.2015.4.03.0000 foi equivocada
porque no caso de improcedéncia da acio de desapropriagdo ndo tem aplicagdo o disposto no artigo 13, § 1° da Lei
Complementar n° 76/93, devendo ser aplicada a regra geral prevista no artigo 496 do CPC c/c o artigo 22 da LC n° 76/93, que
impde a revisdo de todas as sentengas proferidas contra os entes publicos. Isso porque a sentenga de improcedéncia, além de no
trazer um valor condenatdrio, corresponde a fiustragdo da pretenso estatal, merecendo, por conseguinte, ser revisada por uma
nstancia superior.

Pondera ser regra a remessa oficial nas sentencas proferidas contra o Poder Publico, configurando
excecdo a dispensa. Diz estar justificada a necessidade de remessa oficial em virtude da relevancia da matéria tratada na demanda
subjacente (desapropriacdo por interesse social), que envolve assentamento de familias na localidade desde julho de 2012.

Incursiona sobre o mérito da demanda expropriatdria, dizendo, por exemplo, que a sentenga ofendeu o
principio da separacdo dos Poderes, que a propriedade ndo cumpre a sua fingdo social e que deve prevalecer a supremacia do
nteresse ptblico.
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E o relatdrio.
Decido.
Em termos juridicos, avocar significa chamar para si processo em tramite sob a jurisdicdo de outrem

E, na pratica, pretende o INCRA que esta Presidéncia avoque os autos do processo n° 0002249-
79.2012.4.03.6111, em tramite na 3" Vara Federal de Bauru, uma vez que nfo interpds recurso contra a sentenca de
improcedéncia do feito.

O pedido, contudo, mostra-se incabivel na espécie.

Com efeito, o juizo de Bauru determinou a subida dos autos a esta Corte, decisdo impugnada pela parte
expropriada mediante agravo de instrumento.

O agravo da parte expropriada foi distribuido ao Desembargador Federal Hélio Nogueira (Processo n°
0020468-38.2015.4.03.0000) que, monocraticamente, 0 proveu nos seguintes termos:

“Com razdo o agravante.

As alegagdes trazidas pela agravada em sua resposta ao agravo por instrumento em nada alteram o entendimento
deste juizo sobre o tema.

A posicdo do Superior Tribunal de Justica - STJ sobre o assunto alinha-se as razoes trazidas pelo agravante no
recurso sob andlise. Veja-se:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO. REFORMA
AGRARIA. INDENIZACAO. SENTENCA. DUPLO GRAU DE JURISDICAO OBRIGATORIO. ALCADA NAO OBSERVADA.
ART. 13, § 1.5 DA LC 76/1993. NORMA ESPECIAL. JUSTO PRECO. CONTEMPORANEIDADE. AVALIACAO JUDICIAL.
ART. 26 DO DL 3.365/1941. REVISAO. CRITERIOS E METODOLOGIA. LAUDO PERICIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
07/STJ. INCIDENCIA. JUROS COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TDA. JURISPRUDENCIA.

1. Somente esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do obrigatorio a sentenga que, em desapropriagdo, por interesse
social, para fins de reforma agrdria, condenar o expropriante ao pagamento de indenizagdo superior em cinquenta por cento
ao valor da oferta inicial.

2. Inteligéncia do art. 13, § 1.°, da Lei Complementar 76/1993, que é norma especial e superveniente aquelas do
art. 118 da Lei 4.504/64 (Estatuto da Terra) e do arts. 2.° ¢ 3.°, do Decreto-Lei 1.110/1970.

3. O recurso especial ndo se destina a revisdo dos critérios e da metodologia utilizados no laudo pericial para a
defini¢do da justa indenizagdo, face a vedagdo da Stmula 07/STJ.

4. O valor da indenizagdo serd contempordneo a data da avaliagdo judicial, sendo irrelevantes a data em que
ocorreu a imissdo na posse ou em que se deu a vistoria do expropriante (art. 26 do DL 3.365/1941).

5. E pacifica a jurisprudéncia que admite a incidéncia de juros compensatorios em matéria de desapropriagdo
para fins de reforma agrdria, mesmo com relagdo aos TDAs, sobre estes, inclusive, operando-se a corre¢do monetaria.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1307638/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/12/2013, DJe 11/12/2013)"

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, §1°-A, do Cédigo de Processo Civil - CPC, DOU PROVIMENTO
ao agravo por instrumento.

Comunique-se ao MM. Juizo a quo.
Oportunamente, observadas as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.

>

Intimem-se.’
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Inconformado, o INCRA interpds o agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC passado, objetivando
que o orgdo colegiado integrado pelo eminente Relator modificasse o decisum. Contudo, ndo obteve sucesso em sua empreitada,
vez que a E. 1* Turma deste C. Tribunal, por unanimidade, manteve a decisao agravada.

O aresto foi proferido nos segumntes termos:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. REMESSA NECESSARIA. ACAO DE
DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL PARA FINS DE REFORMA AGRARIA.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Oart. 13, §1°da LC 76/93, que trata das agdes de desapropriagdo para fins de reforma agrdria,

dispde que apenas a senten¢a que condenar o expropriante, em quantia superior a cinquenta por
cento sobre o valor oferecido na inicial, fica sujeita a duplo grau de jurisdigdo.

2. Havendo regra prevista em lei especial sobre o tema ela deve prevalecer sobre a regra geral

prevista no Codigo de Processo Civil.

3. Agravo legal ndo provido.”

Portanto, houve manifestacio deste E. Tribunal, pelo orgio fracionirio competente, a respeito da
pretensdo aqui deduzida pela requerente.

Discordando o INCRA do pronunciamento jurisdicional, devera se valer dos meios adequados para obter
a modificagdo do acérddo, ndo sendo correto utilizar-se da ac@o avocatdria como sucedaneo recursal para provocar o controle
de atos constituidos sob a licita e escorreita atividade judicante.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o pedido, nos termos dos artigos 485, VI e 932, III, ambos
do CPC.

Comunique-se. Intime-se. Publique-se.
Aps, a Procuradoria Regional da Republica.

Decorrido o prazo legal sem a interposic@o de recurso, arquive-se.

Sio Paulo, 17 de abril de 2017.

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 49333/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0060153-53.2003.4.03.6182/SP

| |2003.61.82.060153-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |SERGIO MORAES e outros(as)
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: |IROSANA MAZZONI

: |IROSANGELA MAZZONI VIANA

: |ROSELI MAZZONI SERAFIM

: |CARLOS MAZZONI

ADVOGADO : |SP024956 GILBERTO SAAD e outro(a)
INTERESSADO(A) : IMONACE ENGENHARIA E ELETRICIDADE LTDA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por drgdo fracionario desta Corte que manteve a responsabilidade pessoal dos socios apenas com base na
infracdo legal consubstanciada no desconto de contribuicdes dos empregados e nfo repassadas a Previdéncia Social.

Alega, em suma, violagdo ao artigo 135, inciso 111, do CTN.

Decido.

Verifico que 0 acdrddo encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do Eg, STJ no sentido de que constitui infragdo legal, para fins
de viabilizar o redirecionamento, o ato omissivo consistente na auséncia de repasse a Previdéncia Social das contribuigdes previdencidrias
descontadas no salario dos empregados. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE REDIRECIONAMENTO. DEBITOS PARA COM A
SEGURIDADE SOCIAL. TESE DA DECRETACAO DA FALENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO DOS SALARIOS DOS
EMPREGADOS NAO REPASSADA AO INSS. INFRACAO A LEL ART. 135, DO CTN.

1. O Tribunal a quo excluiu a responsabilidade tributdria do socio em relagdo aos tributos inadimplidos e a manteve em relagdo
a contribuicdo previdencidria descontada (retida) no saldrio dos empregados e ndo repassada ao INSS.

2. A tese suscitada pelo agravante - de que, com a decretagdo da faléncia da empresa, em 1991, o redirecionamento deveria ser
feito a Massa Falida - ndo foi analisada pela Corte local, tampouco foi suscitada ofensa ao art. 535 do CPC/1973. Sendo assim,
é inviavel a sua andlise no STJ, por auséncia de prequestionamento, e pela impossibilidade de supressdo de instancia e de
revolvimento do acervo fatico-probatorio.

3. A orientagdo do STJ é pacifica no sentido de que constitui ilicito, para fins de viabilizar o redirecionamento, o ato omissivo
consistente na auséncia de repasse das contribuicdes previdencidrias descontadas no saldrio dos empregados, o que ocorreu no
caso dos autos.

4. Agravo Interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 938.101/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe
29/11/2016)

Ademais, rever tal entendimento requer a analise do conteudo fatico-probatorio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da
Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDICIOS DE CRIME.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INFRACAO A LEI. APLICACAO DO ART. 135 DO CTN. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E FATOS. SUMULA 7/STJ.

1. Revisar o entendimento exarado pela Corte a quo de que foram caracterizados indicios de prdtica de atos que denotam, em
tese, o crime de apropriagdo indébita previdencidria, impondo-se a aplicagdo do art. 135, I, do CTN, demanda o revolvimento
de matéria fatico-probatoria, inadmissivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 679.703/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe
05/08/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 28 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0060153-53.2003.4.03.6182/SP

| [2003.61.82.060153-8/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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APELADO(A) : |ISERGIO MORAES ¢ outros(as)

: |IROSANA MAZZONI

: |IROSANGELA MAZZONI VIANA

: |ROSELI MAZZONI SERAFIM

: |CARLOS MAZZONI
ADVOGADO : |SP024956 GILBERTO SAAD e outro(a)
INTERESSADO(A) : IMONACE ENGENHARIA E ELETRICIDADE LTDA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituico Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que manteve a responsabilidade pessoal dos socios apenas com base na infragéo
legal consubstanciada no desconto de contribuices dos empregados e nfo repassadas a previdéncia social

Alega, em suma, violagdo aos artigos 535, inciso 11, do CPC/1973, 4°, § 2°, da Lein® 6.830/1980, 124, inciso 111, 135, inciso I1I e 204,
paragrafo tnico do CTN, 168-A, do Cédigo Penal e 30, inciso I, b, da Lein® 8.212/1991.

Decido.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

No n¥érito, verifico dos autos que foi afastada a responsabilidade pessoal dos sdcios combase no artigo 13, da Lein® 8.620/1993,
declarado inconstitucional pelo STF.

Ainda, consignou o acordao o 6nus do exequente da demonstragio da pratica de alguma das condutas previstas no artigo 135, inciso 111,
do CTN, de modo que, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, noto que se pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, demandando-se, pois, a andlise do contetido fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Stnmula 7
do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova néio enseja recurso especial). A propdsito, confira-se o0 AgRg no AREsp
234.533/DF, in Dle 15/03/2013.

Por derradeiro, carece a recorrente de interesse recursal no que pertine a responsabilizagdo dos socios com base em infragdo legal
consistente na auséncia de repasse a Previdéncia Social das contribuicdes previdenciarias descontadas do salario dos empregados, na
medida em que o acorddo foi prolatado no mesmo sentido de sua pretens@o.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0042397-40.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.042397-0/SP
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RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : |PAULO MILLIET ROQUE e outro(a)
: [FLAVIO MILLIET ROQUE
ADVOGADO : |SP224457 MURILO GARCIA PORTO
: |SP207480 PEDRO HENRIQUE DE ARARIPE SUCUPIRA
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
PARTE RE : [JAZTEC INFORMATICA LTDA -EPP
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : 101.00.00077-8 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DESPACHO
Vistos,

Fls. 713/730: Manifeste-se o agravante no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Sédo Paulo, 03 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021099-20.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.021099-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |ALIANCA NAVEGACAO E LOGISTICA LTDA

ADVOGADO : |SP183257 TATIANA MARANI VIKANIS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100210992020124036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 1182/1183: Ciéncia a impetrante.
Ap0s, a Central de Digitalizac&o.
Intime-se.

Sao Paulo, 31 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00005 APELACAO CIVEL N° 0008476-06.2012.4.03.6105/SP

| [2012.61.05.008476-0/SP

APELANTE - [UNIMED CAMPINAS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO - [SP115022 ANDREA DE TOLEDO PIERRI e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100084760620124036105 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra
acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 165, I ¢ 170-A, ambos do Codigo Tributario Nacional

Decido.

O recurso especial nfo merece admissao.

Observo que a pretexto de alegar infracdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto
fatico-probatdrio.

Comefeito, o acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. RETENCAO NA FONTE. DEPOSITO JUDICIAL. AGRAVO
INOMINADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. O pedido de restituicdo tem por fundamento a retengdo, na fonte, de PIS/COFINS, ano-calendario 2010, por empresas
tomadoras de servigos prestados pela impetrante. Ndo se trata de discutir a validade do regime de retencdo na fonte, em si, mas
a existéncia de indébito fiscal, em razdo de tais valores terem sido objeto de depositos judiciais, em agdo que discutiv a
exigibilidade da tributacdo de atos cooperativos proprios, o que tornaria indevida a retengdo e o recolhimento de tributo, cuja
exigibilidade estaria suspensa por depositos judiciais. A RFB objetou com a alegagdo de que tal pedido de restituicdo ndo
poderia ser examinado antes do transito em julgado da decisdo que apreciou a exigibilidade fiscal.

2. Embora a impetrante alegue que houve retengdo na fonte, por parte das tomadoras, de PIS/COFINS, entre 31/01/2010 e
2912/2010, somando o valor de R$ 335.213,89, tal importdncia somente poderia ser reputado indébito fiscal se, no MS
1999.61.05.014145-1, for confirmada a inexigibilidade da tributagdo ou se, declarada a exigibilidade, for convertida em renda
da Unido, os depositos suficientes e equivalentes ao montante retido na fonte, logo existe, efetivamente, uma relagdo de
interdependéncia, que remete a exigéncia de transito em julgado e até, na hipotese destacada, de conversédo em renda de
depositos judiciais e desde que sejam os valores suficientes a extingdo do crédito tributdrio, para tornar, pois, inexigivel e
restituivel o quanto retido na fonte, pelas tomadoras de servigos prestados pela impetrante.

3. Vale lembrar que o artigo 165, I, CTN, que fundamenta o pleito da impetrante, dispde que o direito a restituicdo decorre do
pagamento, que é forma de extingdo do crédito tributdrio, que se equipara, em efeito juridico, a conversdo em renda (artigo 156,
VI, CTN), mas ndo ao mero deposito judicial gue ndo tem o conddo de extinguir, mas tdo-somente o de suspender a exigibilidade
do crédiito tributdrio.

4. Enquanto ndo houver a conversdo em renda de depdsitos judiciais, extinguindo, integralmente, o crédito tributdrio discutido
no dmbito do citado MS 1999.61.05.014145-1, ou ndo for declarado inexigivel o PIS/COFINS discutido na impetragdo, os
valores que foram retidos, na fonte, ndo configuram pagamento indevido para efeito de gerar o direito a restituicdo, nos termos
do artigo 165, CTN, dai porque correta a conclusdo fiscal no sentido de suspender o exame de tal requerimento administrativo
até o transito em julgado da impetragdo, mesmo porque, cabe destacar, que esta Corte declarou a exigibilidade de tal
tributacdo.

5. Embora conste a interposicdo de RESP, foi sobrestado o exame da respectiva admissibilidade, pela Vice-Presidéncia, em razdo
do RESP 1.141.667, a comprovar que nem existe reconhecimento definitivo da inexigibilidade fiscal do PIS/COFINS, para
permitir o levantamento dos depositos judiciais, além da propria restituicdo administrativa dos valores retidos na fonte; nem
houve, ainda, coisa julgada de decisdo desfavoravel a impetrante, com a conversdo em renda dos depositos judiciais, em valores
suficientes e identificados com os retidos na fonte, para extinguir os créditos tributdrios e, assim, tornar indevida tal retengdo
para permitir a respectiva restituicdo.

6. Cabe anotar que o alcance da agdo judicial, considerando os valores depositados e periodos tratados, embora exceda o objeto
do pedido de restituicdo administrativa, ndo permite seja este definido sem a prévia e definitiva solu¢do daquela, incluindo
providéncias inerentes ao respectivo cumprimento, incluindo, conforme o caso, a propria conversdo em renda dos depositos
Judiciais.

7. A aplicagdo do artigo 70 da IN RFB 900/2008, que veda a restituicdo antes do trdnsito em julgado necessdrio ao
reconhecimento do direito creditdrio, encontra-se em conformidade com as diretrizes do Codigo Tributdrio Nacional, que
definem as condicdes para a configuracdo do pagamento indevido e restituivel, especialmente o artigo 165, I, supracitado.

8. Agravo inominado desprovido".

Sustenta a recorrente que "da andlise da fundamentagdo adotada verifica-se que o Tribunal ‘a quo’ firmou o entendimento no
sentido de que a caracterizagdo do indébito depende da solugdo definitiva a ser proferida nos autos do Mandado de Seguranga n°
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1999.61.05.014145-1, reconhecendo, assim, interdependéncia dos pedidos.

Contudo, a adogdo do aludido entendimento acaba por violar os artigos 165, I e artigo 170-A, ambos do Codigo Tributdrio
Nacional, eis que ndo ha qualquer interdependéncia das agdes, pois o indébito restou devidamente comprovado com a retengdo
indevida e se recolhimento por parte dos tomadores de servigos, quando da existéncia de depositos judiciais” (fl. 922).
Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de
cunho fatico. Tal pretensdo esbarra na vedagdo cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 27 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004342-78.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.004342-8/SP

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |GAP GUARARAPES ARTEFATOS DE PAPEL LTDA
ADVOGADO : |SP159816B SANDRA MARA ZAMONER
: |SP130728 REGIS JOSE DE OLIVEIRA ROCHA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARARAPES SP
No. ORIG. : 107.00.00003-3 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte com fimdamento no art. 102, 111, "a" e "c", da CF, em face de acdrddo
proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal.

Alega, em sintese, violagdo aos arts. 50 do Cddigo Civil, 134 e 135 do Cédigo Tributario Nacional e 6° da LICC.
Decido.

A recorrente arguiu a repercussio geral do tema.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos previstos no artigo 541 do CPC.

As alegacdes genéricas de desrespeito a postulados constitucionais, como o direito de propriedade, podem configurar, quando muito,
situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigdo.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, retteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno, confira:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITA CANO POR EDITAL. MATERIA

INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACA~ 0 AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA

AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF

NOARE N°748.371. CONT. ROVERSIA DE INDOLE INFRA CONSTITUCIONAL. 1. A validade da citagdo, quando sub judice a
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controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber,
Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A
violacdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo

infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido

processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral
apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da
Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com
cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢ca do principio da
Sfungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou: "Citagdo. Edital.
Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade
inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentacdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e
evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELET. RONICO DJe-250
DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004342-78.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.004342-8/SP

AGRAVANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |GAP GUARARAPES ARTEFATOS DE PAPEL LTDA
ADVOGADO - |SP159816B SANDRA MARA ZAMONER
- |SP130728 REGIS JOSE DE OLIVEIRA ROCHA
ORIGEM - |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARARAPES SP
No. ORIG. : 107.00.00003-3 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 105, II1, "a" da CF, contra v. acdrddo que, em sede
de agravo de instrumento, manteve a decisdo que deferiu o pedido de inclusdo da empresa, ora agravante no polo passivo da lide, por
entender estar caracterizada nos autos a formagdo de grupo econémico, de forma a configurar a responsabilidade solidaria das empresas,
legitimando o redirecionamento do executivo fiscal.

Decido.

Quanto ao mérito recursal, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifica-se que a recorrente pretende, na verdade, a
rediscussio de matéria fatico-probatoria, encontrando dbice, portanto, na Sumula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENTE. EXECUCAO FISCAL. CREDITO PREVIDENCIARIO.
LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. Nao ha a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Vé-se, pois, na verdade, que a questdo ndo foi decidida conforme objetivava a recorrente, uma vez que foi aplicado
entendimento diverso.

3. E sabido que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegacdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos
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indicados por elas ou a responder, um a um, a todos os seus argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente para
fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

4. Correto o entendimento firmado no acorddo recorrido de que, nos termos do art. 124 do CTN, existe responsabilidade
tributdria soliddria entre empresas de um mesmo grupo econémico, apenas quando ambas realizem conjuntamente a situagdo
configuradora do fato gerador, ndo bastando o mero interesse econdmico na consecugdo de referida situagdo.

5. A pretensdo da recorrente em ver reconhecida a confusdo patrimonial apta a ensejar a responsabilidade soliddria na forma
prevista no art. 124 do CTN encontra ébice na Sumula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no AREsp 429.923/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/12/2013, DJe
16/12/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ISS. LEGITIMIDADE
PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA. PRECEDENTES: AGRG NO ARESP 21.073/RS, REL.
MIN. HUMBERTO MARTINS, DJE 26.10.2011 E AGRG NO AG 1.240.335/RS, REL. MIN. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJE
25.05.2011. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia dessa Corte firmou o entendimento de que o simples fato de duas empresas pertencerem ao mesmo grupo
econdmico, por si s6, ndo enseja a solidariedade passiva em execugdo fiscal.

2. Tendo o Tribunal de origem reconhecido a inexisténcia de solidariedade entre o banco e a empresa arrendadora, seria
necessario o reexame de matéria fatico-probatoria para se chegar a conclusdo diversa, o que encontra ébice na Sumula 7 desta
Corte, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

3. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE GUAIBA desprovido."

(AgRg no Ag 1415293/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe
21/09/2012)

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO AO SOCIO. SUCESSAO EMPRESARIAL. VERIFICACAO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, quanto a comprovagdo da sucessdo empresarial apta a ensejar a
responsabilidade tributaria do recorrente, pelo redirecionamento da execugdo fiscal, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, a teor do obice previsto na Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 330.778/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 03/12/2013)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. SUCESSAO TRIBUTARIA. ART. 133, DO CTN. REVISAO DA PREMISSA FIRMADA PELO ACORDAO DE ORIGEM.
SUMULA 7 DO STJ.

1. Oart. 133 do Cédigo Tributdrio Nacional disciplina que a pessoa juridica ou natural que adquire fundo de comércio ou
estabelecimento comercial responde pelos tributos da sociedade empresarial sucedida, até a data do ato.

2. Na hipotese em foco, o Tribunal de origem asseverou, com base no suporte fatico dos autos, a insuficiente demonstracdo da
alegada sucessao empresarial, assim mantendo o indeferimento da inclusdo da empresa no polo passivo do feito fiscal.

3. A revisdo do entendimento firmado pelo acorddo de origem encontra ébice na Sumula 7 do STJ. Precedentes: REsp
876.078/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 6/11/2008, REsp 768.499/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 15/5/2007, AgRg no
Ag. 760.675/MG, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 30/4/2007, AgRg no REsp 1.167.262/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 17/11/2010.
4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 543.760/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe
03/02/2015)

Ademais, de acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso
excepcional € manifestamente inadmissivel quando a decis@o hostilizada no enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:
Sumula 211 : "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo”.

Stmula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada”.
Finalmente, nfo cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, III, "¢, da CF/88, porque a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o(s) caso(s) paradigma(s) retratado(s) no recurso.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 28 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027612-97.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.027612-9/SP

AGRAVANTE : |SCS SOLUCOES CONSTRUCOES E SISTEMAS LTDA

ADVOGADO : [SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MIRASSOL SP

No. ORIG. : 130020741820138260358 A Vr MIRASSOL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constitui¢io
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisio singular
proferida na execucdo fiscal originaria que rejeitou a excecdo de pré-executividade manejada pela recorrente.

Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 489, 1.021 e 1.022 do NCPC.
Decido.

No caso em comento, a decisdo proferida por esta Corte confirmou a decisio singular que rejeitou a excegdo de pré-executividade
reconhecendo a validade da CDA que embasou o executivo fiscal originario. O acdrddo se findamentou na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, bem como analisou as provas constantes dos autos.

Dessa forma, nfo se confinde obscuridade, omiss@o ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil

Neste sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO INTERNO. INT) ERPOSICA?O SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO DE COBRANCA. DEPGSIT OJUDICIAL.
ATUALIZA CAO PELO SALARIO MINIMO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, I, do CPC/2.015 quando o decisum se pronuncia, de forma
motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde da controvérsia.

2. A contradi¢do que autoriza a oposicdo dos embargos é aquela interna ao julgado, existente entre a fundamentacdo e a
conclusdo.

3. Agravo interno desprovido. (destaquei)

(Aglnt nos EDcl no AREsp 187.905/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
09/08/2016, DJe 19/08/2016)

De outra parte, nfio ha que se falar emviolago do art. 1.021 do NCPC (557 CPC/73) quando o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questiio. Outrossim, com a interposic@o de agravo legal, o feito foi submetido a
apreciagdo do drgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente.

Nesse sentido, destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA FUNDADA EM NOTA PROMISSORIA
SEM FORCA EXECUTIVA. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. CINCO ANOS. RECURSO REPETITIVO. VIOLAg;A~0
AO ART. 557 DO CPC/73. INEXISTENCIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O relator estd autorizado a decidir monocraticamente recurso que for contrdrio a jurisprudéncia dominante (arts. 557,

caput e § 1°-A, do CPC/73; 932, IV, do CPC/2015). Ademais, eventual nulidade da decisdo singular fica superada com a
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apreciacdo do tema pelo orgdo colegiado em sede de agravo interno.
2. A jurisprudeéncia desta Corte, firmada em sede de recurso repetitivo, é no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de

cobranga fundada em nota promissoria sem for¢a executiva é de cinco anos (art. 206, § 5°, 1, do Codigo Civil).
3. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)
(Aglnt no AREsp 176.037/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 17/03/2017)

Por fim, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC (458 do CPC/73), encontrando-se o acérdao suficientemente fundamentado. Destaca-se,
por oportuno que findamentacdo contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de findamentagdo, conforme entendimento da
Corte Superior.

Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLA §A~O DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DE CISAO
FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é
remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificacdo natalina) reveste-se de cardter remuneratorio, o que legitima
a incidéncia de contribuigdo previdencidaria sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. O fato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria ndo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro
incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas autonomas e de natureza juridica totalmente diversas, autorizando a incidéncia da
contribui¢do previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Intimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acordio recorrido nio se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, nio quer dizer

ue eles nio existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentacdo contrdria aos interesses da parte,

como ocorreu na espécie. Violacdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido. (destaquei)

(Agint no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe
21/06/2016)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021915-61.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.021915-1/SP

AGRAVANTE : |CONDOR TRANSPORTES URBANOS LTDA
ADVOGADO : |SP112754 MARA LIDIA SALGADO DE FREITAS e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : Eg(];([)gg%f{MARGARE [H ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PARTE RE : [VIACAO AEREA SAO PAULO S/A (MASSA FALIDA) massa falida e outros(as)
: |AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA
: [ARAES AGRO PASTORIL LTDA
: |BRAMIND MINERACAO IND/ E COM/ LTDA
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: |BRATA BRASILIA TAXI AEREO LTDA

: |BRATUR BRASILIA TURISMO LTDA

: |EXPRESSO BRASILIA LTDA

: [HOTEL NACIONAL S/A

: |LOCAVEL LOCADORA DE VEICULOS BRASILIA LTDA
: |LOTAXI TRANSPORTES URBANOS LTDA

: |POLIFABRICA FORMULARIOS E UNIFORMES LTDA
: [TRANSPORTADORA WADEL LTDA

: |[VIPLAN VIACAO PLANALTO LTDA

: [VOE CANHEDO S/A

: IWAGNER CANHEDO AZEVEDO

: IWAGNER CANHEDO AZEVEDO FILHO

: |CESAR ANTONIO CANHEDO AZEVEDO

: IZAURA VALERIO AZEVEDO

: |ULISSES CANHEDO AZEVEDO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100439184020054036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, na
execugdo fiscal de origem, suspendeu a indisponibilidade que recaia sobre imovel da recorrente.

Alega a recorrente, em suma, violag&o aos artigos 5° da Constituicdo Federal, bem como 1.022 do NCPC.
Decido.

No caso em comento, a decis@o proferida por esta Corte confirmou a decisio singular, cujo fundamento se deu na jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, bem como da andlise das provas constantes dos autos.

Primeiramente, destaco a inviabilidade do manejo de recurso especial para alegacio de violagdo a dispositivos e/ou principios
constitucionais.

Assim ¢ o entendimento da Corte Superior:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA.
NOMEACAO DE DEBENTURES DA VALE DO RIO DOCE. POSSIBILIDADE DE RECUSA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE
DE OFENSA A PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES DO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L(.).

7

IL E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que ""nio cabe a esta Corte, em recurso especial, o exame de
matéria constitucional, cuja competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, inciso 111, da
Carta Magna" (STJ, AgRg no AREsp 470.765/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
31/03/2014).

1II. Agravo Regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 518.102/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe
03/09/2014)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

()

3. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

De outra parte, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil

Neste sentido, destaco:
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AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO DE COBRANCA. DEPOSITO JUDICIAL.
ATUALIZACAO PELO SALARIO MINIMO. VIOLA CAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, I, do CPC/2.015 quando o decisum se pronuncia, de forma
motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde da controvérsia.

2. A contradigdo que autoriza a oposicdo dos embargos é aquela interna ao julgado, existente entre a fundamentagdo e a
conclusdo.

3. Agravo interno desprovido. (destaquei)

(Aglnt nos EDcl no AREsp 187.905/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
09/08/2016, DJe 19/08/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 29 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0014281-47.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.014281-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |CIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA CTEEP

ADVOGADO : |SP304106 DIEGO AUBIN MIGUITA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100142814720154036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Fls. 331/334: cuida-se de peticao do contribuinte pugnando pelo prosseguimento dos recursos excepcionais, tendo em vista a decisao
que determinou o sobrestamento do processo até o transito emjulgado do RE n° 986.296/PR.

Sustenta que o recurso extraordinario nio poderia ter sido suspenso, pois a recorrente "também abordou em seu recurso
extraordindrio a possivel violagdo ao principio da legalidade tributdria, destacando os mesmos dispositivos legais, mas ndo se
limitou a essa alegagdo, apontando também para a inconstitucionalidade decorrente da exclusdo da Recorrente do regime ndo
cumulativo de apuragdo do PIS e da COFINS, em clara violagdo ao artigo 193, pardgrafos 9°e 12, da Constitui¢do Federal " (1l
332).

Decido.

O prosseguimento do feito em relagdo aos recursos interpostos € incompativel com a sistematica dos recursos repetitivos em que a
unicidade processual deve ser respeitada.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B ou
543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos
representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, so entdo, serem apreciados.

Assim, mantenho o sobrestamento determinado a fl. 329.

Int.
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Sao Paulo, 27 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000224-54.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.000224-5/SP

AGRAVANTE - [VOTORANTIN PARTICIPACOES S/A

ADVOGADO . |SP030658 RUFINO ARMANDO PEREIRA PASSOS e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - [TUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - [00114100220094036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular proferida na
execugdo fiscal originaria.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 805 e 848 do NCPC, bem como 9° e 15 da LEF.
Decido.

No caso em comento, discute-se a possibilidade de recusa da exequente quanto ao pleito de substituicdo de penhora, especificamente
depdsito em dinheiro por seguro garantia.

Por sua vez, a recorrente aponta a possibilidade de aceitagdo do pedido, bem como a recusa implica violagdo ao principio da menor
onerosidade.

Pois bem, no tocante a suposta violago ao art. 805 do NCPC (violag&o ao principio da menor onerosidade), cumpre destacar que o
debate encontra-se pacificado no ambito do Superior Tribunal de Justica em julgamento sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Por oportuno, confira:
No julgamento do REsp 1.337.790/PR, tema 578, alcado como representativo de controvérsia, ficou assentado o entendimento que:

"Em principio, nos termos do art. 9° III, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem
legal. E dele o dnus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se

insuficiente a mera invocacdo genérica do art. 620 do CPC."(destaquei)

O precedente, transitado em julgado em 13/11/2013, restou assim ementado, inz verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAQ FISCAL. NOMEACAQ DE BENS A PENHORA. PRECATORIO. DIREITO DE
RECUSA DA FAZENDA PUBLICA. ORDEM LEGAL. SUMULA 406/STJ. ADOCAO DOS MESMOS FUNDAMENTOS DO
RESP 1.090.898/SP (REPETITIVO), NO QUAL SE DISCUTIU A QUESTAQ DA SUBSTITUICAO DE BENS
PENHORADOS. PRECEDENTES DO STJ.

1. Cinge-se a controvérsia principal a definir se a parte executada, ainda que ndo apresente elementos concretos que justifiquem
a incidéncia do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), possui direito subjetivo a aceitagdo do bem por ela nomeado
a penhora em Execugdo Fiscal, em desacordo com a ordem estabelecida nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

2. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou a divergéncia, tal como lhe foi apresentada.

3. Merece acolhida o pleito pelo afastamento da multa nos termos do art. 538, pardagrafo unico, do CPC, uma vez que, na
interposicdo dos Embargos de Declaragdo, a parte manifestou a finalidade de provocar o prequestionamento. Assim, aplica-se o
disposto na Sumula 98/STJ: " Embargos de declaragdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tém
cardter protelatorio”.

4. A Primeira Se¢do do STJ, em julgamento de recurso repetitivo, concluiu pela possibilidade de a Fazenda Publica recusar a
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substituicdo do bem penhorado por precatorio (REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro Castro Meira, DJe 31.8.2009). No mencionado
precedente, encontra-se como fundamento decisorio a necessidade de preservar a ordem legal conforme instituido nos arts. 11 da
Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

5. A mesma ratio decidendi tem lugar in casu, em que se discute a preservagdo da ordem legal no instante da nomeagdo a
penhora.

6. Na esteira da Sumula 406/STJ (" A Fazenda Publica pode recusar a substituicdo do bem penhorado por precatorio”), a
Fazenda Publica pode apresentar recusa ao oferecimento de precatorio a penhora, além de afirmar a inexisténcia de
preponderdncia, em abstrato, do principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva.
Exige-se, para a superacdo da ordem legal prevista no art. 655 do CPC, firme argumentagdo baseada em elementos do caso
concreto. Precedentes do STJ.

7. Em suma: em principio, nos termos do art. 9° 111, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora,
observada a ordem legal. E dele o énus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja
adotada, mostra-se insuficiente a mera invocacdo genérica do art. 620 do CPC.

8. Diante dessa orientagdo, e partindo da premissa fatica delineada pelo Tribunal a quo, que atestou a "auséncia de motivos
para que (...) se inobservasse a ordem de preferéncia dos artigos 11 da LEF e 655 do CPC, notadamente por nem mesmo haver
sido alegado pela executada impossibilidade de penhorar outros bens (...)" - fl. 149, ndo se pode acolher a pretensdo recursal.

9. Recurso Especial parcialmente provido apenas para afastar a multa do art. 538, pardgrafo unico, do CPC. Acdrddo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo 8/2008 do STJ. (destaquei)

(REsp 1337790/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 07/10/2013)

Desse modo, considerando que a decisdo recorrida coincide com a orientagdo jurisprudencial, nesse particular o recurso deve ter seu
seguimento negado, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Novo Cddigo de Processo Civil.

De outra parte, especificamente sobre a possibilidade de recusa da exequente tal como pleiteada nos autos (depdsito em dinheiro por
seguro garantia), a jurisprudéncia do STJ tem se posicionado a afirmar tal possibilidade.

Nesse sentido, destaco:

TRIBUTARIO.AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DEPOSITO EM DINHEIRO. FIANCA BANCARIA.
SUBSTITUICAO. DESCABIMENTO. OPOSICAQ DA FAZENDA PUBLICA. FALTA DE DEMONSTRACAO CONCRETA
DE VIOLACAO DO PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE.

1. A Primeira Segdo desta Corte, ao apreciar os EREsp 1.077.039/RJ (Rel. p/ acordao Min. Herman Benjamin, DJe 12/4/2011),
pacificou entendimento de que, em se tratando de execucdo fiscal garantida por meio de depésito em dinheiro, a sua
substituicdo por fianca bancdria, em regra, sujeita-se a anuéncia da Fazenda Publica, admitindo-se, excepcionalmente, tal
substituicdo quando comprovada a necessidade de aplicagdo no disposto no art. 620 do CPC (principio da menor onerosidade),
0 que ndo foi demonstrado no caso ora em andlise. Precedente: AgRg no REsp 1.447.355/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 17/10/2016.

2. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(Aglnt no REsp 1269079/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 28/11/2016)

Constata-se, portanto, que o acordo estd em consonincia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfio se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante a suposta violagao ao principio da menor onerosidade e nas
demais questdes NAO O ADMITO.

Int.

Sao Paulo, 29 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 49596/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  16/3192



00001 APELACAO CIVEL N° 0017038-15.1995.4.03.6100/SP

| [98.03.020301-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : [JJOSE MARQUIES DIAS espolio
ADVOGADO : |SP035200 MARIA HELENA MARQUES DIAS
REPRESENTANTE : IMARIA HELENA MARQUES DIAS LOMBARDI
APELADO(A) : |Banco Central do Brasil
ADVOGADO : |[SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
APELADO(A) : |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : [SP295139A SERVIO TULIO DE BARCELOS

: |SP353135A JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 195.00.17038-8 18 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Determinado o sobrestamento do feito, sobreveio alegaco de intempestividade do recurso especial interposto pelo Banco do Brasil S/A.
Dessarte, intime-se o recorrente para se manifestar, no prazo de 5 (cinco) dias.
Int.

S&o Paulo, 27 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0019202-40.2001.4.03.6100/SP

|2001 .61.00.019202-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |HOSPITAL E MATERNIDADE SAO MIGUEL S/A e outros(as)
: IDAY HOSPITAL DE ERMELINO MATARAZZO S/C LTDA
: IMAIMELL SAUDE EMPRESARIAL S/C LTDA
ADVOGADO : |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DESPACHO
Vistos.

Pleiteia a recorrente o diferimento das custas relativas aos recursos excepcionais por encontrar-se em extrema dificuldade econdmica.
Entretanto, a legislagdo processual civil que disciplina a matéria ndo prevé a hipdtese aventada pelo requerente, motivo pelo qual indefiro o

pleito deduzido.

Ademais, compulsando os autos em apenso (Autos n° 0019199-85.2001.403.6100), observa-se que também houve a interposicao de
recursos excepcionais, na mesma data dos presentes recursos, com o recolhimento integral das custas pela recorrente.
Destarte, no prazo final de 05 (cinco) dias, promova a recorrente o recolhimento das custas processuais e do preparo, incluido o porte de
remessa e de retorno, emrelacdo ao Recurso Extraordindrio, e das custas processuais, excetuado o porte de remessa e de retorno, em
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relagdo ao Recurso Especial, sob pena de desergéo.
Intime-se.

Séo Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0207487-44.1997.4.03.6104/SP

| [2005.03.99.030800-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : [JULIO BARBOSA

ADVOGADO : |[SP063096 JOSE JOAQUIM DE ALMEIDA PASSOS e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP
No. ORIG. : 197.02.07487-8 2 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Vistos,

Fl. 351: Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 11 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0020823-28.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.020823-1/sP

APELANTE : |TELEFONICA BRASIL S/A e outros
: [TELEFONICA DATA S/A
: |TELEFONICA INTERNATIONAL WHOLESALE SERVICES BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA ¢ outro
APELADO . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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No. ORIG. | : |00208232820084036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, tirado do v. julgado, debatendo a constitucionalidade da inclusdo do montante devido a titulo de ISS
e de ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o suficiente relatério.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja enviados previamente feitos a seu
exame ("i.e.", RE 574.706 e RE 592.616), assim se impondo o sobrestamento a este recurso, em mesma linha interposto, nos termos do
§ 1°, do art. 543-B, CPC, até ulterior deliberagio:

"69 - Inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS".
"118 - Incluséo do ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS".

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

S&o Paulo, 11 de outubro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0020823-28.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.020823-1/SP

APELANTE : |TELEFONICA BRASIL S/A e outros
: [TELEFONICA DATA S/A
: |TELEFONICA INTERNATIONAL WHOLESALE SERVICES BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA e outro
APELADO : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100208232820084036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, tirado do v. julgado, aduzindo especificamente a legalidade da inclusdo do ISS na base de célculo do PIS e
da COFINS.

E o suficiente relatorio.
Comrelacfo a inclusdo do ISS na base de calculo tributaria, destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente
identidade, sendo que ja enviados previamente processos a seu exame ("i.e.", autos do RESP n. 1.330.737). Assim, impde-se o

sobrestamento deste recurso nos termos do § 1°, art. 543-C, CPC:

"788. Controvérsia acerca da inclusdo do ISS na base de cdlculo da COFINS/PIS".

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO RECURSAL.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00006 APELACAO CIVEL N° 0020823-28.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.020823-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE . |Telefonica Brasil S/A e outros(as)
: |TELEFONICA DATA S/A
: |TELEFONICA INTERNATIONAL WHOLESALE SERVICES BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 1 100208232820084036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Fls. 5.984/5.989: cuida-se de manifestagio do contribuinte em face da decisdo de fl. 5.982, que determinou o sobrestamento do recurso
extraordindrio mterposto pelo contribuinte até o julgamento final dos RE n° 574.706/PR, vinculado ao Tema 69 ("Inclus@o do ICMS na

base de calculo do PIS e da COFINS") e 592.616/RS, vinculado ao Tema 118 ("Inclusdo do ISS na base de célculo do PIS e da
COFINS").

Sustenta, emrazio do julgamento do RE 574.706/PR realizado em 15/03/2017, no qual o C. Supremo Tribunal Federal firmou
entendimento no sentido de que o ICMS nfio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS, ser necessaria a

devolugio dos autos a Turma Julgadora, a fimde que o acordao proferido seja devidamente adequado ao resultado do julgamento do

paradigma apontado.
DECIDO.

Cunpre ressaltar, inicialimente, ndo ser aplicavel ao presente recurso a tese firmada por ocasido do julgamento do RE 574.706/PR, na
medida em que se refira a ndo inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, ao passo em que o presente

recurso questiona a inclusdo de tributo diverso, in casu, o ISS na base de calculo das mencionadas contribuigdes.

Outrossim, remanesce fimdamento para o sobrestamento do feito, na medida em que a matéria debatida nos recurso extraordinario
interposto diz respeito a questo tratada no RE n’s 592.616/RS, vinculado ao Tema 118, ainda pendente de julgamento pelo C. Supremo

Tribunal Federal.
Devolvamse, portanto, os autos a0 NUGE (atual denominagdo do NURER), nos termos da decisdo de fl. 5.982.

Int.

Sao Paulo, 11 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0000368-80.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.000368-6/MS

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : INIVALDO DOS SANTOS PEREIRA JUNIOR
ADVOGADO : IMG115439 JULIA CORREA DE ALMEIDA (Int.Pessoal)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |Estado do Mato Grosso do Sul
ADVOGADO : [WILSON MAINGUE NETO
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APELADO(A) - IMUNICIPIO DE CAMPO GRANDE MS
ADVOGADO : IMS006144 MARACI SILVIANE MARQUES SALDANHA RODRIGUES
No. ORIG. - [00003688020104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Pleiteia o autor a adogao das medidas necessarias ao cumprimento de decisdo que lhe assegurou o fornecimento do aparelho "sic de
nsulina", para fins de tratamento de Diabetes Mellitus Tipo 1.

Entretanto, em face de pedido de mesma natureza formulado as fls. 554/555, assim me manifestet:

"Fls. 554/555. Pleiteia o autor a ado¢do das medidas necessdrias ao cumprimento da decisdo que lhe assegurou, para
tratamento de DIABETES MELLITUS ITPO I, o fornecimento gratuito dos insumos do aparelho "SIC de insulina” (sensores da
bomba de insulina).

Consoante o disposto no art. 22 do Regimento Interno do TRF3, esta Vice-Presidéncia tem competéncia adstrita ao juizo de
admissibilidade dos recursos excepcionais (especial e extraordindrio) e incidentes deles decorrentes, cabendo ao Juizo de origem
da demanda apreciar e deferir/indeferir quaisquer outras medidas que impliquem cumprimento da decisdo de mérito, a qual deve
ser postulada pela parte interessada perante o Juizo competente, independentemente de se tratar de medida de natureza
alimentar (v. art. 516, CPC/2015).

Outrossim, ndo se afigura como atribui¢do da Vice-Presidéncia a andlise do pleito em questdo, dada a preméncia de se
acompanhar a eficdcia do cumprimento das medidas executivas enquanto o processo encontra-se sobrestado/suspenso.

Destarte, faculto ao autor a extragdo de copias das pegas necessdrias a formulagdo do pedido perante o Juizo de origem.
Intime-se a parte autora com urgéncia e, ato subsequente, providencie a Secretaria a remessa dos autos ao NURE, dada a
afetacdo do tema objeto da lide a sistematica dos processos representativos de controvérsia, no RE n. 566471, por meio do qual
o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussdo geral da questdo controvertida”

Dessarte, nada a prover no tocante ao pedido de fl. 575.

Reforce-se, ademais, facultar-se ao autor a extragdo de copias das pecas necessarias para formulagio do pedido perante o Juizo de
origem

Intimem-se. Ato subsequente, cumpra-se a decisdo de fls. 565, 'in fine", remetendo-se os autos ao NUGE.

Sédo Paulo, 07 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0023541-90.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.023541-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |IDENESZCZUK ANTONIO SOCIEDADE DE ADVOGADOS

ADVOGADO : |SP022214 HIGINO ANTONIO JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100235419020114036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Conforme certificado a fl. 182, as i. causidicas Dra. Raquel Medeiros da Silva Emiliano, OAB/SP n° 365.952 e Dra. Ilana Nardotto
Datilo, OAB/SP n° 371.345, subscritoras dos recursos excepcionais, ndo se encontram constituidas nos autos.
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Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que seja sanada a irregularidade apontada, sob pena de ndo conhecimento do recurso
excepcional interposto.

Intime-se.

Séao Paulo, 17 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0011671-36.2011.4.03.6104/SP

| [2011.61.04.011671-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : IRENATO MAURICIO HESS DE SOUZA

ADVOGADO : |PR028425 JACKSON JACOB DUARTE DE MEDEIROS ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100116713620114036104 1 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Vistos,

A petigdo de fls. 303/306 foi protocolizada por meio de fac simile, nfio juntada a sua via original, em descumprimento ao art. 2° da Lei
9.800/99.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica € no sentido do ndo conhecimento do recurso/petico interposto via fac simile, sema
apresentacdo da petico original. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BRASIL TELECOM. RECURSO DO CONSUMIDOR.
IRRESIGNACAO QUE DEIXA DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182 DO STJ. RECURSO TRANSMITIDO VIA FAX. APRESENTACAO DOS
ORIGINAIS FORA DO PRAZO. RECURSO INTEMPESTIVO. APLICACAO DE MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

1. Inexistindo impugnagdo especifica, como seria de rigor, a todos os fundamentos da decisdo agravada, essa circunstdncia
obsta, por si sO, a pretensdo recursal, pois a falta de contrariedade, permanecem incolumes os motivos expendidos pela decisao
recorrida. Incide, na espécie, a Stumula n° 182/STJ.

2. Oart. 2°da Lein. 9.800, de 26 de maio de 1999, estabelece o prazo decadencial de cinco dias para entrega da peticdo
auténtica concernente ao fax por meio de que se apresentou a peticdo. O quinquidio é contado a partir do dia seguinte ao termo
final para protocolo da irresignacdo, independentemente de ser dia util ou ndo.

3. No presente caso, o original do agravo regimental foi apresentado fora do prazo estipulado na Lei 9.800/99, revelando-se
intempestivo.

4. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

5. Agravo regimental ndo conhecido, com aplicagdo de multa.” (AgRg no AREsp 107.882/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/03/2012, DJe 19/03/2012).

Assim, prossiga-se o feito. Retornem os autos ao sobrestamento.

Intime-se.

Séo Paulo, 11 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  22/3192



Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 49597/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0060155-23.2003.4.03.6182/SP

| [2003.61.82.060155-1/SP

APELANTE : IMONACE ENGENHARIA E ELETRICIDADE LTDA
ADVOGADO . |SP024956 GILBERTO SAAD e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
INTERESSADO(A) : |SERGIO MORAES ¢ outros(as)

: IROSANA MAZZONI

: |IROSANGELA MAZZONI VIANA

: |ROSELI MAZZONI SERAFIM

: |CARLOS MAZZONI
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por drgo fracionario desta Corte em que se discute a regularidade da certiddo de divida ativa.

Alega, em suma, nulidade do titulo executivo pela violagdo aos artigos 2°, § 5°, inciso Il e § 6°, da Lein® 6.830/1980.
Decido.

Ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, observo que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa,
demandando-se, pois, a analise do conteudo fatico-probatério dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C.
STI (A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). A proposito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE NULIDADE DE CERTIDAO DE
DIVIDA ATIVA QUE EMBASOU A EXECUCAO. REQUISITOS DA CDA. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. ALEGACAO DE OFENSA A ENUNCIADO SUMULAR. DESCABIMENTO DE APRECIACAO EM RESP.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "inexiste nulidade na CDA que embasou a Execugdo, pois estd encartada no
evento 1 da Execugdo Fiscal apensa todos os requisitos legais” (fl. 336, e-STJ).

2. Nao ha como aferir eventual concorddncia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que se reexamine o conjunto
probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reandlise de provas, além de escapar da funcdo constitucional deste
Tribunal, encontra obice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso em tela.

3. No tocante a violagdo da Sumula 373/STJ e da Sumula Vinculante 21/STF, esclareco que o apelo nobre ndo constitui via
adequada para a andlise de eventual contrariedade a enunciado sumular, por ndo estar este compreendido na expressdo "lei
federal", constante da alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal.

4. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
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5. Ainda quanto a divergéncia jurisprudencial, segundo a firme jurisprudéncia assentada neste Superior Tribunal, a interposicdo

" n

do Recurso Especial com fundamento na alinea "c" ndo dispensa a indicagdo do dispositivo de lei federal ao qual o Tribunal de
origem teria dado interpretacdo divergente daquela firmada por outros tribunais. O ndo cumprimento de tal requisito, como no
caso, importa deficiéncia de fundamentagdo, atraindo também a incidéncia do contido no enunciado 284 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal 6.

Agravo Interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 934.693/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 29 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 49598/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0006737-36.2005.4.03.6107/SP

| ]2005.61.07.006737-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |SUPER MERCADO ELDORADO DE PENAPOLIS LTDA
ADVOGADO . |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA

. |SP189545 FABRICIO DALLA TORRE GARCIA
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DESPACHO

Tendo em vista que o documento de fl. 648 constitui mera copia da decisdo de sobrestamento proferidas nos autos do processo n.°
0010547-98.2001.4.03.6126 (em trimite entre PLASTICAB IND. E COM. CONDUTORES ELETRICOS LTDA x UNIAO
FEDERAL) e encartadas nos presentes por evidente equivoco, vez que impertinentes, determino o seu desentranhamento e destruigao,
mediante certificagdo nos autos.

Intime-se.

S&o Paulo, 31 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0020437-96.2012.4.03.9999/SP
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| [2012.03.99.020437-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP224553 FERNANDO ONO MARTINS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [IVAN LIMA
ADVOGADO : |[SP213210 GUSTAVO BASSOLI GANARANI
No. ORIG. : 109.00.00070-5 1 Vr DRACENA/SP
DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipa¢do dos efeitos da tutela formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS,
ainda que a mingua de transito em julgado, a imediata implanta¢io de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de
contribuigio.

DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipagio de tutela mister se faz o preenchimento simultdneo dos requisitos previstos no artigo
300 do CPC, consistentes na probabilidade do direito invocado pela parte e no perigo de dano ourisco ao resultado 1itil do processo.
Neste caso concreto convengo-mme de que todos os requisitos estéo presentes, assistindo, portanto, razio a parte requerente em seu
pleito.

Com efeito, vé-se que a decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessdo do beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribuicdo, o que se fez pelo reconhecimento do preenchimento de todos os requisitos legais necessarios a
implantagdo do aludido beneficio. Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Além disso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetido o dependente caso a concessdo do beneficio seja postergada para o
momento do transito em julgado - sobretudo diante do sobrestamento do feito -, lesfo essa consistente em priva-lo de recursos
financeiros intuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.

Anote-se, em conplemento, que o recurso excepcional interposto € dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua
interposicdo ndo basta para impedir a imediata produgdo de efettos pelo acordao recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento, determinando ao INSS seja concedido o previdencidrio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo, nos termos do acérdao recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Int.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001706-49.2016.4.03.0000

AGRAVANTE: EGIVAN LOBO CORREIA

Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIO FARINACCI PAIVA DE FREITAS - SP358022
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:

VISTA CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamr-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Expediente Nro 2872/2017

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008142-13.2001.4.03.9999/SP

|2001 .03.99.008142-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |SERRALHERIA CALLEGARI LTDA -ME e outros(as)
: |JOSE CELSO CALLEGARI
: |ROSALINA PINHEIRO CALLEGARI
ADVOGADO : |[SP116892 REINALDO CARLOS ROBAZZI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MONTE ALTO SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 193.00.00001-5 1 Vr MONTE ALTO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0023039-69.2002.4.03.6100/SP

|2002.61 .00.023039-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
FEDERACAO DOS EMPREGADOS EM TURISMO E HOSPITALIDADE DO ESTADO DE
APELANTE :
SAO PAULO
ADVOGADO : |SP181293 REINALDO PISCOPO e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) . |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO . |SP302648 KARINA MORICONI
. |SP186236 DANIELA MATHEUS BATISTA
APELADO(A) : |Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO : |SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0021636-94.2004.4.03.6100/SP

|2004.61 .00.021636-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP085526 JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro(a)

APELADO(A) : |GILBERTO RENGEL VELOSO DE ALMEIDA e outro(a)
: [IMARIA ALICE BORTOLETTO VELOSO DE ALMEIDA
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ADVOGADO

: |SP078792 NEWTON CARLOS ARAUJO KAMUCHENA e outro(a)

No. ORIG.

: 100216369420044036100 24 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00004 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0037694-47.2006.4.03.9999/SP

|2006.03.99.037694- 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP116890 PEDRO PAULO DE OLIVEIRA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : ISAURA GALDINO
ADVOGADO : |SP225341 ROGERIO MAURICIO NASCIMENTO TOLEDO
No. ORIG. : 105.00.00080-7 1 Vr SERTAOZINHO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0025538-56.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.99.025538— 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP070540 JAMIL JOSE SAAB

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ROSELI OLIVEIRA MACHADO
ADVOGADO : |SP199301 ANA MARTA SILVA MENDES SOUZA
No. ORIG. : 106.00.00030-8 1 Vr INDAMONHANGABA/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0051293-82.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.99.05 1293-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : IMARIA MARCIA DE SOUZA e outro(a)
ADVOGADO . |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
. |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
: |SP179738 EDSON RICARDO PONTES
: |SP184512 ULIANE TAVARES RODRIGUES
APELANTE : |CAIQUE ANDRE POLA
ADVOGADO . |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
. |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
REPRESENTANTE : IMARIA MARCIA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
: |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
: |SP179738 EDSON RICARDO PONTES
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: [SP184512 ULIANE TAVARES RODRIGUES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 106.00.00029-8 1 Vr LENCOIS PAULISTA/SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0010394-44.2008.4.03.6183/SP

|2008.61.83.010394—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |JOSE ANDRADE DO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP162315 MARCOS RODOLFO MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100103944420084036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00008 APELACAO CIVEL N° 0010792-88.2008.4.03.6183/SP

|2008.61 .83.010792-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : INATHALI REGINA DA SILVA SOUZA incapaz
ADVOGADO : |SP212184 ALINE RODRIGUES DA SILVA e outro(a)
REPRESENTANTE : |ALESSANDRA REGINA DA SILVA CASSIOLI
ADVOGADO : |SP212184 ALINE RODRIGUES DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100107928820084036183 6V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0040594-95.2009.4.03.9999/SP

|2()09.03.99.040594-2/ SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANA MENDES DE MELO ALMADA
ADVOGADO : |SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
No. ORIG. : 109.00.00024-8 2 Vr ITAPETININGA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.
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00010 APELACAO CIVEL N° 0001593-63.2009.4.03.6003/MS

|2009.60.03.001593-7/1\/IS

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : IDALVA ABONIZIO DOS SANTOS
ADVOGADO : IMS011078A LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP242118 LUCIANA CRISTINA AMARO BALAROTTI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100015936320094036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

00011 APELACAO CIVEL N° 0024736-87.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.024736—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |VITOR HENRIQUE COSTA GOMES incapaz
ADVOGADO : |SP094585 MARINES AUGUSTO DOS SANTOS DE ARVELOS
REPRESENTANTE : |VITOR VANDERLEI GOMES
ADVOGADO : |[SP094585 MARINES AUGUSTO DOS SANTOS DE ARVELOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252400 WALTER SOARES DE PAULA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00035-9 1 Vr SERRANA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVEL N° 0006672-37.2011.4.03.6105/SP

|201 1.61.05.006672-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |GLORIA MARIA DE ARRUDA OLSEN e outros(as)
: |GLORIZA MARIA DE ARRUDA
: |DALVA REGINA DE ARRUDA
ADVOGADO : |SP207365 THIAGO ARRUDA PICCIONE e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100066723720114036105 6 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVEL N° 0000591-36.2011.4.03.6117/SP

|2()1 1.61.17.000591-3/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CAIK RYAN GAZANA DOS SANTOS incapaz e outro(a)
: |CHYARA TASMYN GAZANA DOS SANTOS incapaz

ADVOGADO : |SP194292 DIVANIA DA COSTA RUBIO ¢ outro(a)

REPRESENTANTE : |PRISCILA GAZANA

ADVOGADO : |SP194292 DIVANIA DA COSTA RUBIO e outro(a)

No. ORIG. : 100005913620114036117 1 Vr JAU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025791-29.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.025791—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE : [PROCTER E GAMBLE INDL/ E COML/ LTDA

ADVOGADO : |SP074784 HELIO EDUARDO HUTT DIAS DE MOURA e outro(a)
SUCEDIDO(A) : [TAMBRANDS IND/ E COM/ LTDA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100214872119924036100 8 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVEL N° 0014427-36.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.014427—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |EUNICE DUTRA PEREIRA MIRCKER

ADVOGADO : [SP304225 ANA LUIZA NICOLOSI DA ROCHA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00104-8 2 Vr LIMEIRA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVEL N° 0009590-83.2012.4.03.6103/SP

|2012.61.03.009590—9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |ALUISIO ALBERTO SILVA
ADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
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APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100095908320124036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031852-66.2013.4.03.0000/MS

| [2013.03.00.031852-1/MS

RELATOR . |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

AGRAVANTE : |Conselho Regional de Medicina do Estado do Mato Grosso do Sul
ADVOGADO : IMS005788 ANDRE LUIZ BORGES NETTO

AGRAVADO(A) : |VANIA CRISTIANE SOUZA DE LIMA

ADVOGADO : IMS004254 OSVALDO SILVERIO DA SILVA

SUCEDIDO(A) : IMARGARETH CORREA DE SOUZA falecido(a)

PARTE RE : |ALBERTO JORGE RONDON DE OLIVEIRA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100004949620114036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00018 APELACAO CIVEL N° 0017000-70.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.017000-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |[VICTOR ROBERTO FRANCO incapaz
ADVOGADO : |SP052323 NORTON VILLAS BOAS ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : IMARIA CELIA FRANCO

ADVOGADO : |SP052323 NORTON VILLAS BOAS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP151812 RENATA CHOHFI HAIK
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100170007020134036100 11 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00019 ACAO RESCISORIA N° 0009059-02.2014.4.03.0000/SP

| [ [2014.03.00.009059-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO
AUTOR(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO - [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
REU/RE : [MEREB S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
ADVOGADO - [SP011046 NELSON ALTEMANI
: |SP097669 AMILCAR FERRAZ ALTEMANI
No. ORIG. - [2000.03.99.024067-6 Vr SAO PAULO/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026215-03.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.026215—5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
AGRAVANTE : [IPEDRO ANTONIO BARBOSA ¢ outro(a)
: |IRENE DE SOUZA BARBOSA
ADVOGADO : |SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP096962 MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA ¢ outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100393689819984036100 10 Vr SAO PAULO/SP

00021 APELACAO CIVEL N° 0000314-48.2014.4.03.6106/SP

|2014.61 .06.000314-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP094666 CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO
APELADO(A) : |CASSIA FERNANDA FONSECA FAVARO

ADVOGADO : |SP261040 JENIFER KILLINGER CARA

No. ORIG. : 100003144820144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016956-47.2015.4.03.0000/SP

|201 5.03.00.016956-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
AGRAVADO(A) : [JOSE ROBERTO BERNARDES DE LUCA
ADVOGADO : |SP149254 JOAQUIM DINIZ PIMENTA NETO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100223281520124036100 7 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00023 APELACAO CIVEL N° 0042393-66.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.042393—2/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LEONINA FERREIRA DO NASCIMENTO MUNHOZ MARIANO
ADVOGADO : |SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI

No. ORIG. : 113.00.00145-2 1 Vr SAO MIGUEL ARCANJO/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 49591/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0032178-21.1997.4.03.6100/SP

| [1999.03.99.079247-4/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELANTE : |PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS

ADVOGADO : |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 197.00.32178-9 18 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

Alega-se, em sintese, violagdo aos artigos 21, 183, 249, 535, 604 e 730, todos do Codigo de Processo Civil de 1973.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensao das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acordao recorrido, ainda que de

modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, o entendimento proferido no aresto impugnado ndo destoa da orientagio firmada pelo colendo Superior Tribunal de
Justiga, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. CORRECAO MONETARIA. DATA
DA CONTRATACAO. LIQUIDACAO DE SENTENCA. ALTERACAO DOS PARAMETROS. TITULO EXECUTIVO. CORRECAO
MONETARIA. INDICES DIVERSOS VIOLACAO A COISA JULGADA. EXAME NO RESP. POSSIBILIDADE. .

1. A violagdo aos principios do direito adquirido, ato juridico perfeito e coisa julgada encontra vedagdo em dispositivo
constitucional (art. 5° XXXVI), mas seus conceitos sdo estabelecidos em lei ordinaria (LINDB, art. 6°; CPC, art 467), passivel de
exame mediante recurso especial. Precedentes do STF e deste Tribunal 2. A alteragdo dos parametros estabelecidos no titulo
exequendo, que determinou a incidéncia de corre¢do monetdria nos proventos de aposentadoria complementar, a partir da data
da contratagdo do beneficio, configura violagdo a coisa julgada.

3. E vedada a inclusio de novos indices de correciio monetiria em substituicio aos anteriormente fixados estabelecidos no
titulo executivo, por configurar violacdo a coisa julgada. Precedentes da Corte Especial.

4. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no AREsp 211.660/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
05/02/2016) - grifei.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Por fim, o E. Superior Tribunal de Justica entende ndo ser possivel o manejo do recurso excepcional para rever a sucumbéncia reciproca
emrazao do dbice previsto na Stmula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
ART. 535, 1 E I, DO CPC. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL. ORDEM JUDICIAL PARA SE OBSERVAR OS VALORES DEVIDOS A TITULO
DE CONTRIBUICAO SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. ART. 142 DO CTN. INEXISTENCIA DE VIOLACAO. VALOR DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
DECISAO DE RELATOR SUBMETIDA AO COLEGIADO. INEXISTENCIA DE OFENSA AO § 1°%A DO ART. 557 DO CPC.

fatico-probatoria, vedado pela Sumula 7/STJ.

7. E "pacifica a jurisprudéncia de todas as Turmas deste Tribunal Superior no sentido de que o julgamento pelo 6rgdo colegiado
via agravo regimental convalida eventual ofensa ao art. 557, caput, do CPC alegadamente verificada na decisdo monocrdtica”
(EDcl no AgRg no REsp 1.188.501/SP, Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 20/2/2014, DJe
10/3/2014).

8. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no REsp 1334468/PR, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAO),
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. CONTRIBUICAO AO SESI. CELEBRACAO DE CONVENIO PARA ARRECADACAO DIRETA E
PRESTACAO DE SE RVICOS ASSISTENCIAIS. ACAO DE COBRANCA. POSSIBILIDADE. PRESCRICAO RECONHECIDA.
ART. 174 DO CTN. POSSIBILIDADE. IMPUGNACAO DO VALOR DA DIVIDA. COMPROVACAO. INVERSAO DO ONUS DA
SUCUMBENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUCUMBENCIA RECIPROCA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1.(.)

7. Conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, a afericdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na
demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se invidvel em sede de recurso especial,

tendo em vista a circunstdncia obstativa decorrente do disposto na Sumula 7/STJ.
Recurso especial conhecido em parte e improvido.

(REsp 1272229/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 13/04/2016)

Dessarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0033999-65.1994.4.03.6100/SP

| [1999.03.99.092355-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
: |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

EMBARGADO(A) : [BAUDUCCO E CIA

ADVOGADO : [SP015422 PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA e outro(a)

No. ORIG. : [94.00.33999-2 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
1.Fls. 1171/1173: Nada a prover. As questdes trazidas a considerago ja foram devidamente enfrentadas. Ademais, o pedido de

reconsideragdo de fls. 1163/1166 ndo teve o conddo de interromper o prazo para interposicdo de eventual recurso, a ensejar o no

conhecimento dos presentes embargos de declaracgo.

2. Diante do noticiado as fls. 1174/1181, aguarde-se, em Secretaria, eventual decis3o a ser proferida nas referidas Reclamagdes. Prazo:

30 (trinta) dias.
3. Transcorrido o prazo supra, retornem os autos conclusos.

Intime-se.

Sdo Paulo, 07 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0003404-11.2003.4.03.6119/SP

| [2003.61.19.003404-1/sP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELANTE : [WARRINGTON WACKED JUNIOR

ADVOGADO SP106453 WARRINGTON WACKED JUNIOR
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APELADO(A) . [MONALISA DIAS
ADVOGADO . |SP106453 WARRINGTON WACKED JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. - |00034041120034036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pelo contribuinte em face da decisdo que negou seguimento o recurso especial por ele
interposto, por destoar a pretensio recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia.

Alega, em suma, omiss3o da decisdo por ndo ter se manifestado sobre o dissidio jurisprudencial
Decido.

A despetto das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo
passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratdrios.

Bem ao contrario, as decisdes hostilizadas enfrentaram o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o
intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integracdo da decisdo embargada, mais ndo cabe sendo desprover os recursos interpostos.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Int.

S&o Paulo, 11 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028515-20.2004.4.03.6100/SP

| |2004.61.00.028515-3/SP

APELANTE - |INTER PARTNER ASSISTANCE PRESTADORA DE SERVICOS 24 HORAS LTDA

ADVOGADO - |SP118076 MARCIA DE FREITAS CASTRO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituido Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, 93, IX, 102, IIl e 105, 111, todos da Constituicio Federal.
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao se verifica a alegada violagdo aos artigos mencionados. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestacdo expressa, pelo
acordao, sobre teses invocadas pela embargante.

O acdrddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Com efeito, os findamentos e teses
pertinentes para a decisfo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acordio recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARA CA~ O. DIREITO ELEITORAL. DOA C/f O DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR
ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA
REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Néio se prestam os
embargos de declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo
Jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acorddo embargado. Ausente omissdo
Justificadora da oposi¢do de embargos declaratérios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o cardter meramente
infringente da insurgéncia. Embargos de declaragdo rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber,
Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-232 18/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO
CRIME DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da
ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a otica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio
virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que ser
Sfundamentada (art. 93, IX), ainda que sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela parte.
Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, Al 749008 AgR/PA, 1¢
Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013, Publicagdo: DJe-172 02/09/2013)

Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decis3o judicial € findamentada, ndo ofendendo o art. 93, IX,
da Constituicdo da Repuiblica Federativa do Brasil de 1988, se nela sdo suficientermente expressas as razdes que levarama sua adogdo. A
titulo de exemplo, colaciona-se o seguinte acordio:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTACJOJURISDICIONAL.
NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7°, XIV E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS
ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVEN CANO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE
DE ESTATURA INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014. 1.
Inexiste violagdo do art. 93, X, da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o
referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo drgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o
exame detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 7°, XIV e XXVI, da
Constituicdo Federal, nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconmstitucional
aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. 3.
Agravo regimental conhecido e ndo provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento:
01/12/2015, Fonte: DJe-254 16/12/2015)

E esse € justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso nfo pode ser admitido no que tange a essa alegagdo.
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 10 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028515-20.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.028515-3/SP
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APELANTE - |INTER PARTNER ASSISTANCE PRESTADORA DE SERVICOS 24 HORAS LTDA

ADVOGADO - |SP118076 MARCIA DE FREITAS CASTRO

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 11, alinea "a" e "c", da Constituicio Federal,
contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 535, do Cddigo de Processo Civilde 1973 e 156, 11, do Codigo Tributario Nacional.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso especial nfo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérdao
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solucdo do
conflito e a pretensao das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em
seu contexto fatico-probatdrio.

Comefeito, o acdrddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"Da andlise dos autos, verifica-se que o pedido deduzido na inicial consistiu em assegurar o direito liquido e certo da impetrante
em ndo se sujeitar ao pagamento dos débitos de IRRF, PIS e COFINS veiculados nos Processos Administrativos n’s
10882.504620/2004-21, 10882.50462/2004-75 e 10882.504622/2004-10, expedicdo de certiddo de regularidade fiscal e exclusdo
do nome da empresa no CADIN.

A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido e determinou a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio constante
dos aludidos processos enquanto pendente de decisdo administrativa e excluiu o nome da impetrante do CADIN. O pedido de
cancelamento dos débitos ndo foi acolhido.

Por forca do recurso de apelagdo e do reexame necessario, os autos foram remetidos a esta Corte, que reconheceu tdo somente a
necessidade de se assegurar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario constante dos aludidos processos enquanto
pendente de decisdo administrativa e excluiu o nome da impetrante do CADIN. O pedido de cancelamento dos débitos que se
alega inscritos indevidamente em divida ativa ndo foi acolhido.

Nesse sentido, ndo cabe ao Poder Judiciario cancelar os débitos de IRRF, PIS e COFINS de que tratam os Processos
Administrativos n°s 10882.504620/2004-21, 10882.50462/2004-75 e 10882.504622/2004-10, porquanto a andlise sobre ser
indevida compete a Administragdo.

Qutrossim, observa-se dos documentos acostados aos autos terem sido parcialmente cancelados os débitos apontados no
Processo Administrativo n° 10882.504622/2004-10 e, nesse sentido, ndo pode o Poder Judicidrio se substituir a atividade
administrativa e proceder ao cancelamento total dos débitos.

Alias, os documentos acostados aos autos comprovam justamente terem sido cancelados pela Administragdo, e ndo pelo Poder
Judicidrio, os débitos inscritos irvegularmente".

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga.

Sob o fundamento da alinea 'c", a incidéncia da Stimula 7/STJ, impede a analise do dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE FATOS. SUMULA N° 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.

1. Rever as conclusdes do tribunal quanto a necessidade de realizagdo de prova pericial demandaria andlise de matéria fatico-
probatoria, procedimento inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. O reexame da matéria fitica impede a admiss@o do recurso especial tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do
permissivo constitucional.

3. A tese veiculada no artigo 125, I, do CPC/1973, apontado como violado no recurso especial, ndo foi objeto de debate pelas
instdncias ordindrias, sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de declaragdo com a finalidade de sanar omissao
porventura existente, ndo foi indicada a contrariedade ao art. 535 do CPC/1973, motivo pelo qual, ausente o requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Sumula n® 211/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1001993/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe
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01/03/2017)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0055947-25.2005.4.03.6182/SP

| |2005.61.82.055947-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ANGEL HERNANDES GARCIA
ADVOGADO - [SP107950 CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES e outro(a)
APELADO(A) : [PANACOLOR PINTURAS TECNICAS LTDA e outros(as)
: [RONALD HUGO MOTZKOS
No. ORIG. : 100559472520054036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

A recorrente sustenta, em suma, violagdo ao artigo 20 do Codigo de Processo Civil de 1973 porquanto a parte contraria fora condenada
em valor irrisério envolvendo os honorarios advocaticios - R$ 2.000,00 (dois mil reais), em causa envolvendo o valor de R$
2.225.592,84 (dois milhdes, duzentos € vinte e cinco mil, quinhentos e noventa e dois reais e oitenta e quatro centavos) na data de
19/10/2005.

DECIDO.

O recurso merece admissao.

O entendimento proferido no Acérdao impugnado aparentemente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica,
verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE DE REVISAO QUANDO IRRISORIOS OU EXORBITANTES E VERIFICAVEIS DE PLANO. VALOR INFIMO
(R$ 5.000,00) DE 1,48% DO VALOR DA CAUSA (R$ 336.076,09). INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
MAJORADOS PARA 10% DO VALOR DA CONDENACAO. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO PARA
FIXAR OS HONORARIOS EM 3% DO VALOR DA CONDENACAO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que, excepcionalmente, em sede de Recurso Especial, se admite a revisdo de
honordrios advocaticios quando fixados em valor exorbitante ou irrisorio.

2. No caso dos autos, a verba honordria arbitrada nas instancias ordindrias foi no valor de R$ 5 mil, o que perfaz 1,48% do valor
da causa, comportando majoracdo para 10% desse mesmo valor, como se consignou na decisdo ora agravada.

3. Agravo Regimental da FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO parcialmente provido para fixar os honordrios em 3% do
valor da condenagdo."

(AgRg no AREsp 80.158/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe
03/08/2016)

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA N
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Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0055947-25.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.055947-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |[ANGEL HERNANDES GARCIA
ADVOGADO : |SP107950 CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES e outro(a)
APELADO(A) : [IPANACOLOR PINTURAS TECNICAS LTDA e outros(as)
: [RONALD HUGO MOTZKOS
No. ORIG. : [00559472520054036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, III, "z”, da Constituicio Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 1.022, 11, do CPC de 2015, bem como ofensa ao artigo 174, do CTN e artigo 47 do Decreto-Lei
n° 7.661/1945.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violago ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judicirio.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisfo. A prescrigio trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusio adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segéo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decis@o da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por sua vez, a jurisprudéncia do C. STJ ¢é firme no sentido da ndo admissdo do recurso especial quando o Acérdao recorrido no diverge
de seus precedentes. Confira-se:

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DECRETACAO DE FALENCIA. SUSPENSAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

A jurisprudéncia desta Corte ja firmou que a decretagdo da faléncia ndo obsta o ajuizamento ou a regular tramitagdo da
Execugdo Fiscal.

Logo, o prazo prescricional ndo se suspende.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 842.851/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe
17/03/2016)

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA NO ROSTO DE ACAO DE FALENCIA. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
INOCORRENCIA. DESFECHO DO PROCESSO FALIMENTAR. DEVER LEGAL IMPUTADO AO EXE QUENTE. INERCIA
INEXISTENTE. PRECEDENTES. FUNDAMENTA CA~ O CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME POR ESTA
CORTE SUPERIOR. REQUISITOS DA PRESCRICA~ O: LAPSO TEMPORAL E INERCIA DO CREDOR.

1. A jurisprudéncia desta Corte reconhece a prejudicialidade do processo falimentar para a satisfacdo do crédito tributdrio, visto
que a penhora dos valores no rosto nos autos da faléncia, ou a habilitagdo do crédito fazenddrio no mesmo processo, impde a
Fazenda Publica uma unica atitude: aguardar o término da agdo de faléncia.

2. A paralizagdo da agdio de execugdo fiscal por determinagdo legal ou judicial obsta a fluéncia do prazo prescricional, mormente
quando a culpa pela paralizagdo ndo pode ser imputada ao credor.

Precedentes.

3. Esta Corte superior ja decidiu que "a questdo relacionada a necessidade de tratamento da prescrigdo tributdria em sede de
Lei Complementar, tendo em vista o mandamento contido no art. 146, III, 'b' da Constituicdo da Republica, o que afastaria,
assim, a aplicagdo do art. 219, § 1o. do CPC, por se tratar de matéria constitucional, ndo encontra neste Superior Tribunal de
Justica a competéncia necessaria para sua solugdo, sendo esta, como se sabe, afeta ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do
art. 102, I, a da Carta Magna" (AgRg no REsp 12.65025/RS, Relator Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma,
Julgado em 17.11.2011, Dje de 10.2.2012).

4. A caracterizagdo da prescricdo requer a ocorréncia do lapso temporal associado a efetiva inércia do exequente, de modo que
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a lei de faléncia ou a decisdo judicial, longe de disciplinarem questdo atinente ao prazo prescricional, estabelecem relagdo direta
com o requisito de atuagdo do credor, inviabilizando sua atividade no processo.

Agravo regimental improvido."
(AgRg no REsp 1393813/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

No mesmo sentido, destaco REsp 1476622, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Data da Publicacio 10/04/2017;
REsp 1450872, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, Data da Publicagéo 03/04/2017.

Identifica-se, pois, que o acdrddo recorrido estd em consonincia com a jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o obice da Stimula
83 do C. STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida."

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0031171-43.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.031171-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |{UNIMED DE MONTE ALTO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

ADVOGADO : |SP216838 ANDRE GUSTAVO VEDOVELLI DA SILVA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 108.00.00006-5 2 Vr MONTE ALTO/SP

DESPACHO

1. Coma prolacgo de decisdo de fls. 584/584v° ¢ a mingua de impugnacio, exauriu-se a competéncia desta Vice-Presidéncia

2. Decorrido o prazo legal para a interposicao de recurso em face da decisdo de fls. 584/584v°, certifique-se o que de direito,
remetendo-se 0s autos ao juizo de origem, a quem cabera analisar e decidir o pleito de fls. 586/591.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0003064-46.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.003064-7/SP

APELANTE : IBANCO ITAUCARD S/A
ADVOGADO : [SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO ¢ outro(a)
- |SP250132 GISELE PADUA DE PAOLA
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100030644620114036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO, nos termos do pedido de fls. 874 e 880, a reniincia ao direito em que se funda a acfo.
Certifique a Secretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, remetam-se 0s autos a origem.

Int.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0046552-28.2013.4.03.6182/SP

| [2013.61.82.046552-1/SP

APELANTE : [PLASTICOS MUELLER IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP214920 EDVAIR BOGIANI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100465522820134036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acdrddo que julgou a apelagio considerou que o crédito tributario foi regularmente constituido e € higido, nfo tendo ocorrido a
decadéncia nema prescrigdo. Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 142, 145 e 150, do Codigo Tributario Nacional, pois ndo seria cabivel a
mnscricdo do crédito emdivida ativa da Unifio antes da homologagio da declaragdo apresentada pelo contribuinte. Ademais, ndo teria sido
efetuado o langamento referente aos acréscimos legais.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidrr.
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Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja firmou jurisprudéncia, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro, no sentido de
que a entrega de DCTFs ¢ suficiente para constituir o crédito tributario, como se depreende do seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O
CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAOQ. CREDITO TRIBUTARIO
CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE
RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA
OBRIGACAO TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE
DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO. 1. O
prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensio de cobranga judicial do crédito tributario conta-se da data estipulada
como vencimento para o pagamento da obrigago tributéria declarada (mediante DCTF , GIA, entre outros), nos casos de tributos
sujeitos a langamento por homologag#o, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragio da exagdo devida, ndo restou
adimplida a obrigagdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou
mterruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Segdo: EREsp 658.138/PR, Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/ Acérdao
Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, julgado em
28.11.2007, DJ 07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em25.05.2005, DJ
13.06.2005). 2. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Codigo Tributario Nacional,
verbis: "Art. 174. A agdo para a cobranga do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituicdo definitiva.
Paragrafo tnico. A prescricao se interrompe: I - pela citagdo pessoal feita ao devedor; I - pelo despacho do juiz que ordenar a citagio em
execugdo fiscal; (Redaco dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicial; III - por qualquer ato judicial que constitua em
mora o devedor; IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor." 3. A
constituicdo definitiva do crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinquenal para o Fisco
exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario. 4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais -
DCTF , de Guia de Informacao e Apurac@o do ICMS - GIA, ou de outra declarac@o dessa natureza prevista em lei (dever mstrumental
adstrito aos tributos sujeitos a langamento por homologacao), € modo de constituicao do crédito tributario, dispensando a Fazenda
Puiblica de qualquer outra providéncia conducente a formalizagdo do valor declarado (Precedente da Primeira Segdo submetido ao rito do
artigo 543-C, do CPC: REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em22.10.2008, DJe 28.10.2008). 5. O aludido
entendimento jurisprudencial culminou na edigdo da Stimula 436/STJ, verbis: "A entrega de declaragdo pelo contribuinte, reconhecendo o
débito fiscal, constitui o crédito tributario, dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco." 6. Consequentemente, o dies a quo
do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensio de cobranga judicial do crédito tributario declarado, mas nio pago, € a data do
vencimento da obrigacdo tributaria expressamente reconhecida. 7. In casu: (i) cuida-se de créditos tributarios atinentes a IRPJ (tributo
sujeito a langamento por homologagdo) do ano-base de 1996, calculado com base no lucro presumido da pessoa juridica; (i) o
contribuinte apresentou declaragdo de rendimentos em 30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no ano anterior; e
(i) a agdo executiva fiscal foi proposta em 05.03.2002. 8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente
da forma de tributacdo (lucro real, presumido ou arbitrado), ¢ devido mensalmente, & medida em que os lucros forem auferidos (Lei
8.541/92 e Regulamento do Imposto de Renda vigente a época - Decreto 1.041/94). 9. De acordo coma Lei 8.981/95, as pessoas
juridicas, para fins de imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o ultimo dia til do més de marco, declaracdo de rendimentos
demonstrando os resultados auferidos no ano-calendario anterior (artigo 56). 10. Assim sendo, nfio procede a argumentacdo da empresa,
no sentido de que: (i) "a declaragdo de rendimentos ano-base de 1996 € entregue no ano de 1996, em cada mes que se realiza o
pagamento, e nfo em 1997"; e (ii) "o que € entregue no ano seguinte, no caso, 1997, € a Declaracdo de Ajuste Anual, que ndo tem efeitos
Jjuridicos para fins de inicio da contagem do prazo seja decadencial, seja prescricional’, sendo certo que "o Ajuste Anual somente tema
fungdo de apurar crédito ou débito emrelagdo ao Fisco." (fls. e-Superior Tribunal de Justica 75/76). 11. Vislumbra-se, portanto,
peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declarac@o de rendimentos entregue no final de abril de 1997 versa sobre tributo que
ja deveria ter sido pago no ano-calendario anterior, inexistindo obrigagdo legal de declaragdo prévia a cada més de recolhimento,
consoante se depreende do seguinte excerto do acordao regional: "Assim, conforme se extrai dos autos, a formalizagdo dos créditos
tributarios em questio se deu coma entrega da Declaragdo de Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos, nfo
procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com vencimentos ocorridos entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)." 12.
Consequentermente, o prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensao de cobranga judicial da exagdo declarada, in casu, iniciou-se
na data da apresentagdo do aludido documento, vale dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, nio se revelando prescritos os
créditos tributarios na época em que ajuizada a acdo (05.03.2002). 13. Outrossim, o exercicio do direito de ac¢o pelo Fisco, por
ntermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a
qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o
despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citaco valida do devedor, consoante a anterior redacdo do
inciso I, do paragrafo tmico, do artigo 174, do CTN). 14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgao da
prescri¢do, pela citagdo, retroage a data da propositura da acdo, o que, na seara tributaria, apds as alteragdes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citagdo do
executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional. 15. A doutrina
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abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, con a prescrigio decorre do nio exercicio do direito de agio, o exercicio da
acdo impde a interrupgao do prazo de prescrico e faz que a acdo perca a 'possibilidade de reviver', pois nfo ha sentido a priori em fazer
reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agao
faz cessar a prescrigdo. Alids, esse € também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citaggo valida torna prevento o juizo,
induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a
prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrigio retroagira a data da propositura da agdo.' Se a interrupgao retroage a data da propositura da
acdo, isso significa que € a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da
acdo representa a efetivacio do direito de acfo, cujo prazo prescricional perde sentido emrazio do seu exercicio, que sera
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre € que o fator conduta, que ¢ a omissdo do direito de
acdo, ¢ desqualificado pelo exercicio da agfo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se
irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢@o no Direito
Tributario", 3* ed., Ed. Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quemdo
prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174,
paragrafo tinico, do CTN. 17. Outrossim, € certo que "incumbe & parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao
despacho que a ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judiciario” (artigo 219, § 2°, do
CPC). 18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de acdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), miciado coma entrega da declaragdio de rendimentos (30.04.1997), nfo se revela prescrita a pretensao
executiva fiscal, ainda que o despacho mnicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002. 19. Recurso especial provido,
determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acordio submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ
08/2008. (STJ, REsp 1120295/SP, 1* Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, Data do Julgamento: 12/05/2010, Fonte: DJe 21/05/2010)

Verifica-se que, segundo essa jurisprudéncia, que ja se encontra, inclusive, sumulada, € desnecessaria a efetivagdo de langamento pela
autoridade tributaria - fato esse que também obsta a decadéncia.

Ademais, como decorréncia logica da constituicio do crédito pela propria declaragdo do contribuinte, torna-se desnecessaria sua
notificagdio . E o que se depreende do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DCTF . NOTIFICACAO . DISPENSA. INSCRICAO
IMEDIATA DA DIVIDA ATIVA. POSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. CDA. NULIDADE. INEXISTENCIA DE PROVA
INEQUIVOCA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ 1. Se as questdes trazidas a discussio foram dirimidas pelo
tribunal de origem, de forma suficientemente anpla e findamentada, ndo ha falar em violagdo do art. 535 do CPC. 2. Se o sujeito passivo
ndo apresentou prova inequivoca para a desconstituicio da CDA, milita em favor da divida ativa regularmente inscrita a presuncao de
certeza e liquidez Desconstituir tal premissa implica em reexame de fatos e provas, incidindo o 6bice da Stimula 7/STJ. 3. No caso dos
tributos langados por homologacao, cujos pagamentos ndo forem efetuados no prazo, a declaragdo do contribuinte, por meio da DCTF ,
elide a necessidade da notificagdo do débito pelo Fisco, podendo ser imediatamente inscrito em divida ativa. 4. Agravo regimental no
provido. (AgRg no AREsp 650.031/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/05/2015, Dle
14/05/2015)

Por outro lado, a multa moratoria e os juros sdo meros acréscimos previstos em lei, em virtude do ndo adimplemento tempestivo da
obrigagiio tributaria. Assim, é desnecessario o seu langamento isolado, caso tenha havido declaragdo pelo contribuinte. E o que se conchui
da andlise das teses decididas pelo E. Superior Tribunal de Justica no seguinte julgado, submetido ao rito dos recursos repetitivos:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAOQ. DECLARACAO PARCIAL
DE DEBITO TRIBUTARIO ACOMPANHADO DO PAGAMENTO INTEGRAL. POSTERIOR RETIFICACAO DA DIFERENCA
A MAIOR COM A RESPECTIVA QUITACAO. DENUNCIA ESPONTANEA. EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA.
CABIMENTO. 1. A denincia esponténea resta configurada na hipotese em que o contribuinte, apos efetuar a declaragio parcial do
débito tributario (sujeito a langamento por homologagio) acompanhado do respectivo pagamento integral, retifica-a (antes de qualquer
procedimento da Administragdo Tributaria), noticiando a existéncia de diferenga a maior, cuja quitagdo se da concomitantermente. 2.
Deveras, a denincia espontinea nio resta caracterizada, coma consequente exclusdo da multa moratdria, nos casos de tributos sujeitos a
langamento por homologac&o declarados pelo contribuinte e recolhidos fora do prazo de vencimento, a vista ou parceladamente, ainda
que anteriormente a qualquer procedimento do Fisco (Stmula 360/STJ) (Precedentes da Primeira Se¢do submetidos ao rito do artigo
543-C, do CPC: REsp 886.462/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em22.10.2008, DJe 28.10.2008; e REsp
962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em22.10.2008, DJe 28.10.2008). 3. E que "a declaragiio do contribuinte
elide a necessidade da constituicdo formal do crédito, podendo este ser imediatamente inscrito em divida ativa, tornando-se exigivel,
independentemente de qualquer procedimento admnistrativo ou de notificagdo ao contribuinte” (REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro
Meira, Primeira Secdo, julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008). 4. Destarte, quando o contribuinte procede a retificagio do valor
declarado a menor (integralmente recolhido), elide a necessidade de o Fisco constituir o crédito tributrio atinente a parte nio declarada
(e quitada a €poca da retificacdo), razio pela qual aplicavel o beneficio previsto no artigo 138, do CTN. 5. In casu, consoante consta da
decisdo que admitiu o recurso especial na origem (fls. 127/138): "No caso dos autos, a impetrante em 1996 apurou diferencas de
recolhimento do Imposto de Renda Pessoa Juridica ¢ Contribuicdo Social sobre o Lucro, ano-base 1995 e prontamente recolheu esse
montante devido, sendo que agora, pretende ver reconhecida a dentincia espontanea emrazio do recolhimento do tributo ematraso,
antes da ocorréncia de qualquer procedimento fiscalizatorio. Assim, ndo houve a declaragdo prévia e pagamento em atraso, mas uma
verdadeira confissdo de divida e pagamento integral, de forma que resta configurada a deniincia espontanea, nos termos do disposto no
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artigo 138, do Cddigo Tributario Nacional." 6. Consequentemente, merece reforma o acérddo regional, tendo em vista a configuragio da
dentincia espontanea na hipdtese sub examine. 7. Outrossim, for¢oso consignar que a sangdo premial contida no instituto da denincia
espontanea exclui as penalidades pecunidrias, ou seja, as multas de carater eminentemente punitivo, nas quais se incluem as multas
moratodrias, decorrentes da impontualidade do contribuinte. 8. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C,
do CPC, e da Resolugiio STJ 08/2008. (REsp 1149022/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/06/2010,
Dle 24/06/2010)

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 27 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 49607/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0003278-93.2000.4.03.6109/SP

| [2000.61.09.003278-1/sP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP312460 REINALDO LUIS MARTINS e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANGELA CRISTINA LIMA FUGITA e outros(as)

: |DAVES BARBOSA
ADVOGADO : [SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)
REPRESENTADO(A) : |CARLOS AUGUSTO DELLA TORRE espolio
ADVOGADO : [SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)
REPRESENTANTE : |CARLOS AUGUSTO DELLA TORRE
APELADO(A) : [JOAO ROBERTO ELIAS

: [LAURO FRACALOSSI JUNIOR

: [LUIZ COELHO DE OLIVEIRA

: |LUIZ FURUYA

: [MIGUEL FRANSCISCHELLI NETO

: |STELLA MARIA FREITAS FRANZETTI

: [SILEIA EMERICH DA CUNHA

: IWALDEMAR D'"'AMBROSIO FILHO
ADVOGADO : [SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Trata-se de ag@o, sob o rito ordindrio, na qual objetivam os autores, médicos vinculados ao INAMPS, o pagamento da diferenca
decorrente do ndo pagamento do aumento concedido aos militares no percentual de 28,86%, por intermédio das Leis n’s 8.622/93 e
8.627/93.

Em despacho saneador foi rejeitada a preliminar de ilegitimidade passiva alegada pelo INSS, ndo tendo o réu interposto qualquer recurso
em face dessa deciso.

Posteriormente, quando da prolagdo da sentenca, a mencionada preliminar foi novamente rejeitada, tendo o INSS interposto recurso de
apelagdo, no qual, prelimnarmente, alegou somente impossibilidade juridica do pedido (sob o argumento de que em matéria de
vencimentos de servidor publico federal ndo pode haver a alteragdo que ndo seja objeto de prévia determinagio legal) e falta de interesse
de agir (emrazio do disposto na Medida Provisoria n® 1.704/98).

Nesta Corte, iicialmente, havia sido proferida decisio monocratica, negando seguimento a apelagio do INSS e dando parcial
provimento a remessa oficial, tida por ocorrida, apenas para consignar que, em relagdo ao termo final do reajuste, deve ser levado em
considera¢do o advento da Medida Proviséria n° 1.704/98.

Dessa decis@io o INSS mterpds agravo legal, alegando sua ilegitimidade passiva, bem como impugnando os juros de mora e os honorarios
advocaticios fixados, tendo a Turma julgadora dado provimento ao agravo, para reconhecer a ilegitimidade passiva ad causam do INSS,
extinguindo o feito, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Em face desse acorddo a parte autora opds embargos de declaragio, alegando preclusdo emrelagdo a questdo da legitimidade passiva
do INSS, uma vez que tal matéria ja havia sido apreciada em sede de saneador e de sentenga, sem que o réu tivesse interposto o recurso
cabivel contra qualquer uma das duas decisdes proferidas em primeira instincia, além de ndo ter alegado a prelimmnar de ilegitimidade
passiva em seu recurso de apelagdo.

Todavia, no julgamento dos embargos declaratorios a Turma julgadora nfio se manifestou a respeito dessa alegacdo.

Ante o exposto, admito o recurso especial para os fins do art. 1025 do CPC.

Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0001049-77.2002.4.03.6114/SP

| [2002.61.14.001049-8/SP

APELANTE : JOAO ANTONIO DA SILVA
ADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte exequente a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
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DECIDO.

O recurso merece admiss3o.

Comefeito, a parte exequente nos embargos de declaragdo que opds alegou violagao ao principio da igualdade, uma vez que, em face do
decidido pela Corte Suprema, a corregdo monetaria dos precatorios referentes ao ano de 2014 ja foram pagas e emrelagio ao
precatério do autor, recebido em 2013, ndo foi ordenado o pagamento.

Todavia, tal omissdo ndo restou superada, a despeito da oposicdo dos embargos declaratorios.

Desse modo, deve este recurso excepcional ser admitido, para os fins do artigo 1.025 do Codigo de Processo Civil

Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Sumula 292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario, para os fins do artigo 1.025 do CPC.

Int.

S0 Paulo, 30 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010373-35.2008.4.03.6000/MS

| [2008.60.00.010373-0/MS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [MARIELZE DE OLIVEIRA LANDGRAF

APELADO(A) : |Ordem dos Advogados do Brasil Secao MS

ADVOGADO : [MS014707 TIAGO KOUTCHIN OVELAR ROSA VITORIANO
EXCLUIDO(A) : |Uniao Federal

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100103733520084036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 105, III, "a",
Constituicao Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.

Isto porque o recurso especial emtela estd centrado no argumento da violago do artigo 3° da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ao
se conferir tratamento privilegiado aos advogados.

Por sua vez, ndo se verificou a existéncia de decisdo do Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal questdo.

Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fim de que a instancia ad guem possa transmitir aos 6rgdos jurisdicionais ordinarios a
exata compreensdo da disposi¢io contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da
nstdncia superior, nos termos da Sumula 292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial
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Intimem-se.

Séao Paulo, 06 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0001152-19.2008.4.03.6003/MS

| |2008.60.03.001152-6/MS

APELANTE : |HELIO GUIMARAES LIMA
ADVOGADO : IMS010261A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |GO024568 ROBERTO INACIO DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100011521920084036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
mantido apos juizo de retratagdo negativo.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a mstituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
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"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdao tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugcdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, 0 pedido formulado no presente feito - revisdo do beneficio nos termos do artigo 26, da lei n° 8.870/94 - diz

respeito a incidéncia de legislacdo superveniente ao ato de concessao de beneficio, situacdo distinta da enfrentada nos paradigmas
supracitados. Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. REVISAO DE
BENEFICIO. APLICACAO IMEDIATA DOS TETOS PREVISTOS NAS ECS 20/98 E 41/2004. NORMAS SUPERVENIENTES.
PRAZO DECADENCIAL PREVISTO NO ART. 103 DA LEI 8.213/91. NAO INCIDENCIA.

1. Ndo ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem dirime, fundamentadamente, as questoes que lhe sdo
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento
desfavoradvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. A teor do entendimento consignado pelo STF e no STJ, em se tratando de direito oriundo de legislagdo superveniente ao ato de
concessdo de aposentadoria, ndo ha falar em decadéncia.

3. No caso, a aplicagdo dos novos tetos surgiu somente com as EC's 20/98 e 41/03, motivo pelo qual se revela de rigor o
afastamento da decadéncia.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1420036/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 14/05/2015)

Nao tendo se verificado a decadéncia, de rigor a admissdo do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 29 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036622-20.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.036622-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP256392 RODRIGO DE AMORIM DOREA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PAULINO HISATO KUDAMATSU
ADVOGADO . [SP195092 MARIANO JOSE DE SALVO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MAUA SP
No. ORIG. : 107.00.00215-9 3 Vr MAUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida a superior instancia.

A questdo da complementacgo de aposentadoria de ex-ferrovidrios, a partir da equiparagdo com o pessoal em atividade da CPTM,
tendo em vista que esta sucedeu a RFFSA, foi analisada no acdérddo recorrido com fundamento nas Leis n°s 8.186/91, 10.233/01,
10.4778/02 e 11.483/07, coma conclusdo da Turma julgadora pela improcedéncia do pedido.

Por sua vez, ndo se verificou a existéncia de decisao do Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal questdo a luz dos
mencionados diplomas legais.

Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fim de que a instancia ad guem possa transmitir aos 6rgdos jurisdicionais ordinarios a
exata compreensdo da disposi¢io contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da
instdncia superior, nos termos da Sumula n® 292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0007057-10.2010.4.03.6108/SP
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| [2010.61.08.007057-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |GRAZIELE MARIETE BUZANELLO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA ANGELICA PASTI FLORENCIO e outro(a)
ADVOGADO : |SP174922 ORLANDO FARACCO NETO e outro(a)
APELADO(A) : IMARIA HELENA QUINALHA RIBEIRO
ADVOGADO : |SP174922 ORLANDO FARACCO NETO
APELADO(A) : |ADELIA MARIA BARNEZE COSTA e outros(as)

: |SANDRA VIDRIH BRAGA FERREIRA
: |SONIA REGINA TEIXEIRA FELIX MEDEIROS

ADVOGADO - |SP112030B DONATO ANTONIO DE FARIAS

- |SP112026B ALMIR GOULART DA SILVEIRA
No. ORIG. - [00070571020104036108 2 Vi BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e gencricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.

Comefeito, o acérdio recorrido, prima facie, diverge da orientac@o do colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que o termo
inicial da prescrigdo da pretensdo executoria € a data do transito em julgado da sentenca, sendo que a liquidagdo por calculos, como no
€aso emexame, ndo constitui processo auténomo, nio se mostrando apta a interromper ou suspender o prazo prescricional da agdo de
execucao.

Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N.
3/STJ. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO DA ACAO DE EXECUCAO. SUMULA 150/STF. TERMO
INICIAL A PARTIR DA DATA DO TRANSITO EMJULGADO DA SENTEN CA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o prazo para propositura de execucdo contra a Fazenda Piiblica,
nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932 e da Sumula 150 do STF, é de cinco anos, contados do transito em julgado do
processo de conhecimento.

2. "O termo inicial da prescrigdo da pretensdo executoria é a data do trdnsito em julgado da sentenga. Sendo que a liquidagdo
por cdlculos - como no caso em exame - ndo constitui processo auténomo, ndo se mostrando apta a interromper ou suspender o
prazo prescricional da agdo de execugdo.” (AgRg no REsp 1.528.570/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 23/06/2015.)

3. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt no REsp 1.587.613/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, j. 09.08.2016, DJe 19.08.2016)

Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002739-66.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002739-5/SP

APELANTE : |[VERA LUCIA PIRES
ADVOGADO : |[SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP383206 TERENCE RICHARD BERTASSO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : [00027396620104036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso merece admissao.
A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que ¢ pacifica a orientagdo da instincia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da
citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, 11, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade serd o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO
BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR
REAPRECIACAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME.
INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a
tese segundo a qual ndo ha como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo
da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o requerimento
administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Nao ha falar
em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A
constatagdo da incapacidade gerada pelo infortunio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo
Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo
Judicial e declara situagdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento vem aos autos ndo deve
ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento
segundo o qual "a detecc¢do da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial associada a
impossibilidade de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impoe reconhecer como termo inicial
da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento
administrativo”. 3. Ndo hd omissdo a respeito dos artigos 5° LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, pois assente o
entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observdncia de ofensa a dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal
(artigo 102, 1II, da Constituicdo Federal). A propdsito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Se¢do, DJe 18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢do, DJe
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17/12/2013, e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 07/03/2014. 4. Embargos de
declaragdo rejeitados.”
(STJ, Primeira Se¢do, EDcl no RESP n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientacdo firmada na instincia superior, o que autoriza a admissdo do
recurso especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 30 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 ACAO RESCISORIA N° 0019862-49.2011.4.03.0000/SP

| [ ]2011.03.00.019862-2/SP

AUTOR(A) : JOAO RIBEIRO DE BRITO

ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
REURE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

RECONVINTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

RECONVINDO(A) : JOAO RIBEIRO DE BRITO

ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO

No. ORIG. : 100002470920034036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissdo, haja vista que, a par de preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade, constata-se a mexisténcia de
entendimento jurisprudencial consolidado sobre a matéria - termo inicial do prazo para apresentagdo de reconvengdo em sede de
agdo rescisoria - no ambito da nstancia superior, o que afasta o dbice da Sumula n® 83/STJ.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 05 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0014591-35.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.014591-4/SP

APELANTE : |ROSALIA FERREIRA LOURENCO
ADVOGADO : |SP191283 HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110.00.00133-8 2 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esti em
termos para ser admitido a superior instancia.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercusséo geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
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Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo do paradigma.

Isso porque, o C. STJ vem de decidir que o leading case relativo & decadéncia para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio ndo atinge as questdes que nfo tenham sido objeto de decisdo na seara administrativa quando do atendimento do pleito do
segurado. Ndo ha decadéncia, por exemplo, quando o pedido revisional esta findado em pretensdo de ver acrescido tempo rural ao
tempo considerado para efeito de aposentadoria (RESP n° 1.429.312/SC), o mesmo ocorrendo quando a pretensdo revisional refere-se
ao reconhecimento de tempo especial (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS), hipdtese dos autos.

Confiram-se os precedentes sobre a matéria:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. REVISAO. QUESTOES NAO DISCUTIDAS NO ATO ADMINISTRATIVO. DE CADENCIA.
ART. 103, CAPUT, DA LEI N. 8.213/91. NAO INCIDENCIA. 1. "4 Segunda Turma desta Corte, em decisdo undnime, firmou
entendimento no sentido de que 'a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo restaram
resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o prazo
decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi objeto de
apreciagdo pela Administragdo’ (AgRg no REsp 1.407.710/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma)" (AgRg no AgRg
no AREsp 598.206/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 11/5/2015). 2. Decisdo
mantida. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no REsp 1491215/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO. 1. Ha decadeéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdenciario concedido anteriormente
ao prazo previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC. 2. No caso, ndo tendo
sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de servico especial), ndo
ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcancar questdes que ndo se aventaram por
ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. 3. Embargos de Declaragdo
acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo origem."

(STJ, EDcl no REsp 1491868/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe
23/03/2015)

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o seu entendimento sobre a matéria,
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em especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n°® 1.326.114/SC) emsituagdes que tais, nas quais
se pleiteia a revisdo do beneficio por meio da conversdo de tempo de servigo comum em especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sao Paulo, 28 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018958-62.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.018958-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RENATA CHOHFI HAIK

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA IGNEZ DE BARROS CAMARGO
ADVOGADO : |[SP133709B CLECI GOMES DE CASTRO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100189586220114036100 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo INSS, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acdrdio
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese: (i) ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973 (atual art. 1.022 do CPC), na medida em que ha omissdo
relevante no acordao recorrido, a respetto da alegaco de que a repetigdo ¢ devida uma vez que "ndo se trata de erro da Administragio,
mas de valores ndo descontados de PSS por forca de decis@o limnar em mandado de seguranga, posteriormente revertida na sentenca' e
(i) violagdo aos arts. 46 da Lein.® 8.212/91, arts. 876 ¢ 884 do CC e art. 131 do CPC de 1973.

DECIDO.

O recurso merece admisso.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acérdio impugnado deixou de se manifestar acerca do fundamento de auséncia de erro na
interpretagdo da lei pela Administragdo, mas sim da repeti¢do de valores nfo descontados de PSS em virtude de decisdo precaria
posteriormente reformada, em afronta ao que dispde o art. 1.022 do NCPC.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. RECURSO
ESPECIAL DO ESTADO DO PARANA PROVIDO, EM FACE DA EXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 535, II, DO
CPC/73. AGRAVO INTERNO QUE IMPUGNA QUESTAO NAO APRECIADA, NA DECISA0 ORA AGRAVADA. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE. ART. 932, VIII,
DO CPC/2015 C/C O ART. 255, § 4, 1I, DO RISTJ E SUMULA 568/STJ. INAPLICABILIDADE, NO CASO, DA SUMULA
211/STJ. PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. POSSIBILIDADE DE SER APRECIADA,
NAS INSTANCIAS ORDINARIAS, A QUALQUER TEMPO, INCLUSIVE EM SEDE DE REMESSA OFICIAL E EMBARGOS DE
DECLARACAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdtica publicada em 02/05/2016, que, por sua vez, julgara Recurso Especial,
interposto contra acorddao publicado na vigéncia do CPC/73.

11 Limitando-se a decisédo agravada a acolher a tese de afronta ao art. 535, Il, do CPC/73, sem examinar a questdo de fundo -
eventual ocorréncia de prescricdo do direito de agdo -, carece a parte agravante, nesse ponto, de interesse recursal.

1. Nos termos do art. 932, VIII, do CPC/2015 c/c o art. 255, § 4° 1, do RISTJ e a Sumula 568/STJ, pode o Relator dar
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provimento a Recurso Especial, quando o acorddo recorrido for contrario a jurisprudéncia dominante sobre o tema em
Julgamento.

IV.E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que "o art. 535 do CPC resta violado quando o
orgdo julgador, instado a emitir pronunciamento acerca dos pontos tidos como omissos, contraditorios ou obscuros e
relevantes ao desate da causa, ndo enfirenta a questdo oportunamente suscitada pela parte"

(STJ, AgRg no REsp 1.065.967/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/11/2009). No mesmo sentido: STJ,
AgRg no REsp 1.054.481/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/09/2016; Agint
no REsp 1.611.298/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/09/2016.

V. Também é firme o entendimento segundo o qual "o conhecimento da

matéria trazida a esta Corte por meio de recurso especial pressupoe

a ocorréncia de prévio questionamento realizado na origem, isto é,

efetivo juizo de valor sobre o tema objeto das razdes recursais"

(STJ, Aglnt no REsp 1.588.603/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/09/2016).
VI. Caso concreto em que a questdo do cabimento dos Embargos de

Declaracdo, para suscitar omiss@o acerca de matéria de ordem

publica, restou expressamente apreciada, pelo Tribunal de origem,

inexistindo falar, portanto, em auséncia de prequestionamento do

art. 535 do CPC/73.

VII. A jurisprudéncia do STJ "firmou-se no sentido de que as

matérias de ordem puiblica, tais como prescrigdo e decadéncia, nas

instancias ordindrias, podem ser reconhecidas a qualquer tempo,

ainda que alegadas em embargos de declaragdo, ndo estando sujeitas a
preclusao" (STJ, AgRg no AREsp 686.634/DF, Rel. Ministro MOURA

RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/08/2016). Em igual sentido.: STJ, AgRg no REsp 1.335.503/MG, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/02/2015; REsp 1.252.842/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 14/06/2011.

VIII. No caso, a sentenga - que determinou a revisdo do enquadramento funcional da autora, observada a Sumula 85/STJ - foi
mantida, pelo Tribunal a quo, em sede de Apelagdo do Estado do Parand e também de Remessa Necessdria. Em Embargos de
Declaragdo, o Estado do Parand arguiu omissdo, quanto a prescrigdo do direito de agdo, relativamente a revisdo do
enquadramento funcional da autora, omiss@o ndo sanada, em 2° Grau, arguindo-se, no Especial, violagdo ao art. 535, 11, do
CPC/73. Na forma da jurisprudéncia, "o art. 475,1, do CPC determina que o reexame necessdrio devolve ao Tribunal a
apreciagdo de toda a matéria referente a sucumbéncia da Fazenda

Publica, ndo se sujeitando ao principio do quantum devolutum quantum

appelatum, de modo que viola o art. 535, II, do CPC o acérddo que,

em embargos de declaragdo, ndo enfrenta ponto ndo apreciado na

remessa oficial” (STJ, AgRg no AgRg no AgRg no AgRg no REsp

1.143.440/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de

17/11/2010).
1X. Agravo interno improvido, com manutengdo da decisao ora

agravada, que reconheceu a violagdo ao art. 535, II, do CPC/73.

(STJ, Aglnt no REsp 1349008, Rel. Min. Assussete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 22/11/2016) (Grifei).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que
sdo aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00011 APELACAO CIVEL N° 0002614-12.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.002614-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |BENEDITO MARCONDES NETO

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

No. ORIG. : 101003547120088260222 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso merece admiss3o.
A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que ¢ pacifica a orientacdo da instincia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da
citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, II, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade sera o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO
BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR
REAPRECIACAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME.
INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a
tese segundo a qual ndo hda como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo
da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o requerimento
administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagéo. 2. Nao ha falar
em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A
constatacdo da incapacidade gerada pelo infortunio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo
Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo
Judicial e declara situacdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento vem aos autos néo deve
ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento
segundo o qual "a detecgdo da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial associada a
impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como termo inicial
da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento
administrativo". 3. Ndo ha omissdo a respeito dos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, pois assente o
entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observdncia de ofensa a dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal
(artigo 102, III, da Constituicdo Federal). A proposito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Segdo, DJe 18/06/2013; EDclno REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Seg¢do, DJe
17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4. Embargos de
declaragdo rejeitados.”

(STJ, Primeira Se¢do, EDcl no RESP n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)
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Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientago firmada na instincia superior, o que autoriza a admissdo do
recurso especial

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 28 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0024200-08.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.024200-6/SP

APELANTE : |DUVILIO CHINAGLIA FILHO

ADVOGADO : [SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00061-6 3 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida a superior instancia.

Comefeito, o acdrdao recorrido, prima facie, diverge da orientag@o do colendo Superior Tribunal de Justica, uma vez que a instancia
superior reconhece a juridicidade da pretensdo do segurado de, optando pelo beneficio deferido administrativamente, executar os
atrasados decorrentes de beneficio previdenciario concedido pela via judicial

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL NAO TRANSITADO EM JULGADO.
INOVACAO RECURSAL. ANALISE NESTA FASE PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. E invidvel a discussdo, em sede de
agravo regimental, de matéria ndo abordada no recurso especial ou nas contrarrazoes, por se tratar de inovagdo recursal.
PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DAS PARCELAS REFERENTE AO BENEFICIO CONCEDIDO JUDICIALMENTE, ATE A
DATA DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DEFERIDO NA ESFERA ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 2. Ante a possibilidade de opcdo ao beneficio previdencidrio mais
vantajoso, assim como a desnecessidade de devolucdo da quantia ja recebida, afigura-se legitima a execugdo dos valores
compreendidos entre a data de entrada do pedido de aposentadoria, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a data de inicio
do segundo beneficio, concedido na via administrativa. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.162.799/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 24/10/2013)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DIREITO
PATRIMONIAL DISPONIVEL. DEVOLU CA~ O DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. VIABILIDADE DE
COBRANCA DAS PARCELAS ATRASADAS. APRECIACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS EM AMBITO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Permanece incolume o entendimento firmado no decisorio
agravado, no sentido de que, por se tratar de direito patrimonial disponivel, o segurado pode renunciar a sua aposentadoria com
o0 proposito de obter beneficio mais vantajoso, no regime geral de previdéncia social ou em regime proprio de previdéncia,
mediante a utilizacdo de seu tempo de contribui¢do, sendo certo, ainda, que tal remincia ndo implica a devolugdo dos valores
percebidos. 2. Nessa linha, sendo possivel a op¢do e desnecessaria a devolugdo, resta legitimo, por extensdo, o direito a execugdo
dos valores entre

a data de entrada do pedido de aposentadoria, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a data de inicio do segundo
beneficio, mais vantajoso, concedido na via administrativa. 3. A via especial, destinada a uniformizagdo da interpretagdo do
direito federal infraconstitucional, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constituicdo da Republica, ainda que para fins de

prequestionamento. 4. Agravo regimental desprovido."
(AgRgno REsp 1.162.432/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, Dle de 15/2/2013).

Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do STF.
Ante o exposto, admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 03 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0007387-33.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.007387-6/SP

PARTE AUTORA : |ANTONIO DE MELLO

ADVOGADO : |SP249004 ANA PAULA FOLSTER MARTINS e outro(a)
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP066423 SELMA DE CASTRO GOMES PEREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100073873320124036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
mantido apos juizo de retratagdo negativo.

Determinou-se a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do CPC de
1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.401.560/MT.

Sobreveio, entdo, a decisdo por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, em decisdo proferida no julgamento do RESP n° 1.401.560/MT (integrada por embargos de
declaragdo), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma do provimento que
antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo
dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramr-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande numero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lein®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
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constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n®8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo unico na redagdo origindria
(declarado mconstltuczonal pelo Supremo Tribunal Fe ederal ADI 675) dlspensava

obriga o autor da acdio a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebldos

Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com _fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto basico do instituto é a
reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, néo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido destoa, em principio, do entendimento sufragado pela Corte Superior.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CIVEL N° 0005439-05.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.005439-5/SP
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APELANTE : |RAIMUNDO JOSE CONRADO DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100054390520124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e gencricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercusso geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisao do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justia, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAODA ALT. ERACANO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
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adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, hd peculiaridade a ser observada quanto a aplicagio do paradigma.

Isso porque, o C. STJ vemde decidir que o leading case relativo a decadéncia para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdencidrio nfio atinge as questdes que nio tenham sido objeto de decisdo na seara administrativa quando do atendimento do pleito do
segurado. Nao ha decadéncia, por exemplo, quando o pedido revisional esta findado em pretensdo de ver acrescido tempo rural ao
tempo considerado para efeito de aposentadoria (RESP n° 1.429.312/SC), o mesmo ocorrendo quando a pretensdo revisional refere-se
ao reconhecimento de tempo especial (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS), hipdtese dos autos.

Confiramrse os precedentes sobre a matéria:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. REVISAO. QUESTOES NAO DISCUTIDAS NO ATO ADMINISTRATIVO. DECADENCIA.
ART. 103, CAPUT, DA LEIN. 8.213/91. NAO INCIDENCIA. 1. "A Segunda Turma desta Corte, em decisdo undnime, firmou
entendimento no sentido de que 'a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcan¢a questdes que ndo restaram
resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o prazo
decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi objeto de
apreciagdo pela Administragdo’ (AgRg no REsp 1.407.710/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma)" (AgRg no AgRg
no AREsp 598.206/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 11/5/2015). 2. Decisdo
mantida. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no REsp 1491215/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DE CLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PR E 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARA CA~ O ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO. 1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente
ao prazo previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC. 2. No caso, ndo tendo
sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de servigo especial), ndo
ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que ndo se aventaram por
ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. 3. Embargos de Declaragdo
acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo origem."

(STJ, EDcl no REsp 1491868/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe
23/03/2015)

In casu, parte do periodo que deseja computar como especial ndo foi, a principio, apreciado pela administragdo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o seu entendimento sobre a matéria,
em especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emsituagdes que tais, nas quais
se pleiteia a revisao do beneficio por meio da conversdo de tempo de servigo comum em especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Séo Paulo, 06 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006153-49.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.006153-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP181383 CRISTIANE INES DOS SANTOS NAKANO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOAO MORANDIM

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JABOTICABAL SP

No. ORIG. : 109.00.00178-2 1 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso merece admissao.
A matéria foi devidamente prequestionada e estao presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que é pacifica a orientagdo da instincia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da
citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento admmnistrativo do beneficio.

Nesse sentido:

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, II, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade sera o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO
BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR
REAPRECIACAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME.
INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a
tese segundo a qual ndo hda como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo
da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o requerimento
administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Nao ha falar
em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A
constatacdo da incapacidade gerada pelo infortunio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo
Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo
Judicial e declara situacdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento vem aos autos néo deve
ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento
segundo o qual "a detecc¢do da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial associada a
impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como termo inicial
da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento
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administrativo”. 3. Ndo ha omissdo a respeito dos artigos 5° LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, pois assente o
entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observancia de ofensa a dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal
(artigo 102, III, da Constituicdo Federal). A proposito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Segcdo, DJe 18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Seg¢do, DJe
17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4. Embargos de
declaragdo rejeitados.”

(STJ, Primeira Se¢do, EDcl no RESP n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientacdo firmada na instincia superior, o que autoriza a admissdo do
recurso especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 28 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00016 APELACAO CIVEL N° 0001560-17.2013.4.03.6138/SP

| [2013.61.38.001560-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ROMERO DA SILVA LEAO

ADVOGADO : [SP189342 ROMERO DA SILVA LEAO e outro(a)
No. ORIG. : 100015601720134036138 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO

nyn

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 105, I, "a",
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida estd em
termos para ser admitida a superior instancia.

Isto porque o recurso especial em tela esta centrado no argumento da violagdo do artigo 3° da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso) e do
artigo 9° da Lei 7.853/1989, ao se conferir tratamento privilegiado aos advogados.

Por sua vez, ndo se verificou a existéncia de decisao do Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal questdo.

Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fim de que a instancia ad quem possa transmitir aos 6rgfos jurisdicionais ordinarios a
exata compreensdo da disposi¢io contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  65/3192



nstancia superior, nos termos da Sumula 292/STF.
Ante o exposto, admito o recurso especial
Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0003850-64.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.003850-0/SP

APELANTE : |ANA CELIA ESPINDOLA ALEXANDRE e outros(as)
: |ANDREA DE OLIVEIRA VALENTE

: |ALINE BIZARRIA DA COSTA

: |JAMANDA CELINA DOS SANTOS COBIANCHI PINTO
: |CARLOS EDUARDO ALVES VIEIRA

: |DAMIELA ELIZA VEIGA PEREIRA

: |ELOIZA HELENA NICOLETI

: |GREICE PEREIRA

: [IVAN BERNARDO DE SOUZA

: IMARINA DE ALMEIDA SANTOS PEREIRA

: |PRISCILA PICHINELLI HOMEM DE MELO

: |VIRGINIA MARIA BORGES GAZOLA

ADVOGADO . |SP289615 AMANDA CELINA DOS SANTOS COBIANCHI PINTO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP121488 CHRISTIANNE MARIA F PASCHOAL PEDOTE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100038506420134036183 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 105, III, "a",
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida a superior instancia.

Isto porque o recurso especial em tela esta centrado no argumento da violagdo do artigo 3° da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ao
se conferir tratamento privilegiado aos advogados.

Por sua vez, ndo se verificou a existéncia de decisao do Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal questgo.

Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fim de que a instancia ad quem possa transmitir aos 6rgfos jurisdicionais ordinarios a
exata compreensdo da disposi¢io contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da
nstancia superior, nos termos da Sumula 292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimemm-se.

Séo Paulo, 03 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005777-65.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.005777-4/sP

APELANTE : |JARMINDO CARLOS DE ABREU (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP303448 A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100057776520134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Requer a reforma da decis@o para que seja contada a data do ajuizamento da Ac&io Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo quinquenal a partir do ajuizamento da presente ago.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instancia superior.
"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislagdo aplicavel, o tempo de servigo rural, procede o pedido de revisdo de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagoes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo vdlida, excepcionando-se as causas do art. 267, Il e III, do Codigo de
Processo Civil, interrompe a prescrigdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a Acdo Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico objetivando a nulidade dos
atos normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servico rural em nome de terceiros interrompeu a
prescrigdo quinquenal das agédes individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do
CCB).

5. Recurso Especial ndo provido.”

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, Il E IlI, DO CPC. EXCECOES. EXTINCAO DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apela¢do da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢do Civil
Publica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade ativa, ndo houve interrupgdo do prazo
prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a citagdo valida interrompe a prescricdo,
ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em relagdo as hipoteses previstas nos incisos 11 e 1lI do
artigo 267 do CPC.

3. As demais teses defendidas em Agravo Regimental ndo foram analisadas pela instdncia a quo, motivo pelo qual delas ndo se
pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.
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4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015,
an)

"Quanto a alegada prescricdo quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183,
entendo que a tese aventada ndo merece acolhida em face do disposto no artigo 16, da Lei n°. 7.347/85 que define que a sentenga
proferida em agdo civil publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do orgdo prolator da decisdo.
(RE n°1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 27 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0029846-28.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.029846-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMG087293 LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE CARLOS MOMESSO

ADVOGADO : [SP259028 ANDRE LUIZ BRUNO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. : [12.00.00155-8 2 Vr MOGI MIRIM/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a presenga de questdo relevante ndo tratada no julgado recorrido a despeito da oposicio de embargos
declaratorios.

Comefeito, a recorrente, nos embargos de declaragio que opds, alegou omissdo do acorddo emrelagdo ao fato de nio ter formulado
pedido de concessdo de beneficio estatutario, € a decisdo recorrida extinguiu o processo quanto a esse pedido.

Todavia, tal omissdo ndo restou superada, a despeito da oposicdo dos embargos declaratorios.

Desse modo, deve este recurso excepcional ser admitido, para os fins do artigo 1.025 do Codigo de Processo Civil

Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 29 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037323-05.2014.4.03.9999/SP
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| [2014.03.99.037323-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RI149970 TATIANA KONRATH WOLFF
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMADALENA FERNANDES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP194384 EMERSON BARJUD ROMERO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. : 113.00.00118-1 3 Vr MOGI MIRIM/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissao.

A matéria foi devidamente prequestionada e estdo preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade.

No cermne, vé-se que o v. acdrddo recorrido assentou que, coma edicdo da Lein® 11.718/2008, ao segurado especial nfo basta a
comprovagdo do exercicio de atividade rural para efeito de concessdo de aposentadoria por idade, sendo imprescindivel o recolhimento
de contribuigdes a Seguridade.

Tal entendimento, entretanto, destoa do posicionamento consolidado na instancia superior, que reconhece ao segurado especial, mesmo
apds o advento da Lein® 11.718/2008, o direito a aposentadoria por idade independentemente do recolhimento de contribuicoes, ex vi
do artigo 39, I, da Lein® 8.213/91.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
IDADE. TRABALHADOR RURAL. BOIA-FRIA. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A Lei n. 8.213/1991, ao regulamentar o disposto no inc. I do art. 202 da
redagdo original de nossa Carta Politica, assegurou ao trabalhador rural denominado segurado especial o direito a
aposentadoria quando atingida a idade de 60 anos, se homem, e 55 anos, se mulher (art. 48, § 1°). 2. Os ruricolas em atividade
por ocasido da Lei de Beneficios, em 24 de julho de 1991, foram dispensados do recolhimento das contribuicoes relativas ao
exercicio do trabalho no campo, substituindo a caréncia pela comprovacdo do efetivo desempenho do labor agricola (arts. 26, I e
39, 1). 3.0 reconhecimento de tempo de servico ruricola, para efeito de aposentadoria por idade, é tema pacificado pela Suimula
149 desta Egrégia Corte, no sentido de que a prova testemunhal deve estar apoiada em um inicio razoavel de prova material. 4.
O rol de documentos habeis a comprovagdo do exercicio de atividade rural, inscrito no art. 106, pardgrafo unico da Lei
8.213/91, é meramente exemplificativo, e ndo taxativo, sendo admissiveis, portanto, outros documentos além dos previstos no
mencionado dispositivo. 5. A andlise das questdes trazidas pela recorrente demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, o
que é obstado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ. 6.Ndo é imperativo que o inicio de prova material diga respeito a todo
periodo de caréncia estabelecido pelo artigo 143 da Lei n®8.213/91, desde que a prova testemunhal amplie sua eficdacia
probatoria, vinculando-o, pelo menos, a uma fragdo daquele periodo. 7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1326080/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/09/2012,
DJe 14/09/2012)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 04 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00021 APELACAO CIVEL N° 0006835-82.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.006835-1/SP

APELANTE : |CARLOS GUILHERME HEIFFIG (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : |00068358220144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agdo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e gencricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo quinquenal a partir do ajuizamento da presente ago.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instincia superior.
"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislacdo aplicavel, o tempo de servico rural, procede o pedido de revisdo de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagoes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo vdlida, excepcionando-se as causas do art. 267, Il e III, do Codigo de
Processo Civil, interrompe a prescricdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a A¢do Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico objetivando a nulidade dos
atos normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servico rural em nome de terceiros interrompeu a
prescricdo quinquenal das acées individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do
CCB).

5. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, Il E IlI, DO CPC. EXCECOES. EXTINCAO DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apelagdo da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢do Civil
Publica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade ativa, ndo houve interrupgdo do prazo
prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a citagdo vilida interrompe a prescricio,
ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em relacdo as hipoteses previstas nos incisos 1l e 1II do
artigo 267 do CPC.

3. As demais teses defendidas em Agravo Regimental ndo foram analisadas pela instdncia a quo, motivo pelo qual delas ndo se
pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015,
an)

"Quanto a alegada prescri¢do quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183,
entendo que a tese aventada ndo merece acolhida em face do disposto no artigo 16, da Lei n. 7.347/85 que define que a sentenga
proferida em agdo civil puiblica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do drgdo prolator da decisdo.
(RE n°1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"
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Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 27 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00022 APELACAO CIVEL N° 0007184-72.2014.4.03.6183/SP

| |2014.61.83.007184-2/SP

APELANTE : |ALMIR PEREIRA SILVA

ADVOGADO : |SP157445 ALMIR PEREIRA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP121488 CHRISTIANNE MARIA F PASCHOAL PEDOTE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100071847220144036183 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 105, III, "a",
Constituicao Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.

Isto porque o recurso especial emtela esta centrado no argumento da violagdo do artigo 3° da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ao
se conferir tratamento privilegiado aos advogados.

Por sua vez, ndo se verificou a existéncia de decisdo do Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal questdo.

Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fim de que a instancia ad guem possa transmitir aos 6rgdos jurisdicionais ordinarios a
exata compreensdo da disposi¢io contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da
nstdncia superior, nos termos da Sumula 292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00023 APELACAO CIVEL N° 0031529-66.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.031529-1/sP

APELANTE : [HERMENEGILDA PEREIRA BARROS e outro(a)

: |DANIEL BRASIL incapaz
ADVOGADO : |SP135039 FABIOLA ANGELITA SOUZA BARROS
REPRESENTANTE : |HERMENEGILDA PEREIRA BARROS
ADVOGADO : |SP135039 FABIOLA ANGELITA SOUZA BARROS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00124-0 2 Vr CACAPAVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em
acdo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de pensio por morte.
Decido.

O recurso merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que "a sentenca trabalhista homologatéria de acordo sé pode
ser considerada como inicio de prova material se fundada em elementos que demonstrem o labor exercido na fungdo e os
periodos alegados pelo trabalhador, sendo, dessa forma, apta a comprovar o tempo de servigo enunciado no art. 55, § 3°, da Lei
8.213/91." (RCD no AREsp 886.650/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe
25/05/2016)

Neste caso, vé-se que o acordao recorrido aparenta divergir do entendimento consolidado pela instancia superior.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 30 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00024 APELACAO CIVEL N° 0038024-29.2015.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  72/3192



| [2015.03.99.038024-6/SP

APELANTE : |BENTO ROSA MUNIZ

ADVOGADO : |SP103077 AUGUSTO GRANER MIELLE

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100046124520148260404 1 Vr ORLANDIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida estd em
termos para ser admitida & superior instancia.

Com efeito, o acordao recorrido, prima facie, diverge da orientagdo do colendo Superior Tribunal de Justica, uma vez que a instancia
superior reconhece a juridicidade da pretensdo do segurado de, optando pelo beneficio deferido administrativamente, executar os
atrasados decorrentes de beneficio previdenciario concedido pela via judicial

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL NAO TRANSITADO EM JULGADO.
INOVACAO RECURSAL. ANALISE NESTA FASE PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. E invidvel a discussdo, em sede de
agravo regimental, de matéria ndo abordada no recurso especial ou nas contrarrazdes, por se tratar de inovagdo recursal.
PREVIDENCIARIO. EXECU CAO DAS PARCELAS REFERENTE AO BENEFICIO CONCEDIDO JUDICIALMENTE, ATE A
DATA DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DEFERIDO NA ESFERA ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 2. Ante a possibilidade de op¢do ao beneficio previdencidrio mais
vantajoso, assim como a desnecessidade de devolugdo da quantia ja recebida, afigura-se legitima a execugdo dos valores
compreendidos entre a data de entrada do pedido de aposentadoria, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a data de inicio
do segundo beneficio, concedido na via administrativa. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.162.799/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 24/10/2013)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DIREITO
PATRIMONIAL DISPONIVEL. DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. VIABILIDADE DE
COBRANCA DAS PARCELAS ATRASADAS. APRECIACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS EM AMBITO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Permanece incolume o entendimento firmado no decisorio
agravado, no sentido de que, por se tratar de direito patrimonial disponivel, o segurado pode renunciar a sua aposentadoria com
o0 proposito de obter beneficio mais vantajoso, no regime geral de previdéncia social ou em regime proprio de previdéncia,
mediante a utilizagdo de seu tempo de contribuicdo, sendo certo, ainda, que tal renincia ndo implica a devolugdo dos valores
percebidos. 2. Nessa linha, sendo possivel a op¢do e desnecessaria a devolugdo, resta legitimo, por extensdo, o direito a execucdo
dos valores entre

a data de entrada do pedido de aposentadoria, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a data de inicio do segundo
beneficio, mais vantajoso, concedido na via administrativa. 3. A via especial, destinada a uniformizacdo da interpretacdo do
direito federal infraconstitucional, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constituicdo da Republica, ainda que para fins de
prequestionamento. 4. Agravo regimental desprovido."

(AgRgno REsp 1.162.432/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 15/2/2013).

Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do STF.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 30 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00025 APELACAO CIVEL N° 0041648-86.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.041648-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP174420 HIROSI KACUTA JUNIOR
No. ORIG. : 115.00.00036-2 1 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
Decido.

A presente impugnacdo merece ser admitida.

E iterativa a jurisprudéncia da instancia superior a dizer que, intimado pessoalmente acerca da data designada para a audiéncia de
mnstrugdo e julgamento, temrse por intimada a parte acerca da sentenga proferida na propria assentada, na citada data, a despeito da
auséncia do procurador e independentemente de novas intimagdes.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PROCURADOR DO INSS INTIMADO PESSOALMENTE DA REALIZACAO DA
AUDIENCIA. NAO COMPARECIMENTO. SENTENCA CONDENATORIA. DESNECESSIDADE DE NOVA INTIMACAO. 1.
Reputam-se intimados na audiéncia, quando nesta é publicada a decisdo ou a sentenga (art. 242, § 1°do CPC). 2. Mesmo ndo
tendo o Procurador do INSS comparecido a audiéncia de que foi pessoalmente intimado, presume-se intimado da sentenga
proferida nessa oportunidade, uma vez que é dever do patrono zelar pela causa que defende, cabendo a ele acompanhar o

andamento do feito, a fim de tomar as providéncias necessarias. 3. Recurso Especial do INSS improvido."
(STJ, RESP N° 969.276/PR. Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJ 19/11/2007)

Neste caso, vé-se que o v. acdrddo recorrido diverge do entendimento consolidado na instincia superior.
Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007920-54.2015.4.03.6119/SP
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| [2015.61.19.007920-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |CAMILA CHAIR SAMPAIO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ADEMAR GONCALVES DA SILVA

ADVOGADO : |SP153242 ROSEMEIRE RODRIGUES SILVA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 100079205420154036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso merece admisso.
A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que ¢ pacifica a orientagdo da instincia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da
citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, II, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade sera o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAN O NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTA CA~ O DO
BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR
REAPRECIACAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME.
INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a
tese segundo a qual ndo ha como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencicdrio antes da constatagdo
da incapacidade do segurado, que, no caso, sé se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o requerimento
administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Nao ha falar
em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese autarquica ao decidir que: "A
constatacdo da incapacidade gerada pelo infortunio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo
Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo
Judicial e declara situacdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento vem aos autos ndo deve
ser conmsiderado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidaria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento
segundo o qual "a detecc¢do da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial associada a
impossibilidade de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impoe reconhecer como termo inicial
da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento
administrativo”. 3. Ndo ha omissdo a respeito dos artigos 5° LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, pois assente o
entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observancia de ofensa a dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal
(artigo 102, 1II, da Constituicdo Federal). A proposito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Segcdo, DJe 18/06/2013; EDclno REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢do, DJe
17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4. Embargos de
declaragdo rejeitados.”

(STJ, Primeira Se¢do, EDcl no RESP n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientago firmada na instancia superior, o que autoriza a admissao do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  75/3192



recurso especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 29 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0013401-61.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.013401-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP232476 CARLOS ALBERTO PIAZZA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OLAVO APOLINARIO PEREIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP283255 FRANCISCO ANTONIO MORENO TARIFA
No. ORIG. : 115.00.00003-9 2 Vr JAGUARIUNA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac@o rescisoria.

DECIDO.
O recurso merece admissio.

Isso porque, a par de preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade, a solugdo preconizada pelo acordio recorrido aparenta
divergir do entendimento da instancia superior.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que "seja qual for a predomindncia do labor misto
no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito etdrio ou do requerimento
administrativo, o trabalhador tem direito a se aposentar com as idades citadas no § 3°do art. 48 da Lei 8.213/1991, desde que
cumprida a caréncia com a utilizagdo de labor urbano ou rural” (AgRg no REsp 1497086/PR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 06/04/2015).

Ainda nesse sentido (grifei):

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. DIREITO AO
BENEFICIO MEDIANTE SOMA DO TEMPO DE SERVICO RURAL COM TEMPO DE CONTRIBUICAO VERTIDO SOB
OUTRAS CATEGORIAS DE SEGURADO. INTELIGENCIA DO ART. 48, § 30. DA LEI 8.213/91. RAZOES DO AGRAVO
REGIMENTAL DISSOCIADAS DA DECISA0 AGRAVADA. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Verifica-se, de inicio, que os argumentos apresentados pela Autarquia, acerca da necessidade de comprovagdo do exercicio de
atividade laboral no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo, referem-se as agdes em que se discute a
concessdo de aposentadoria rural.

2. Ocorre que se encontram dissociados das razoes da decisdo agravada, que analisou o direito a aposentadoria por idade,
mediante a mescla de periodos trabalhados em atividade rural mais remotos e urbana mais recente, o que atrai a incidéncia da
Stimula 284/STF.

3. A jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de que é possivel a concessio de aposentadoria por idade para
qualquer espécie de Segurado mediante a contagem de periodos de atividade, como Segurado urbano ou rural, com ou sem a
realizacdo de contribuicées facultativas de Segurado Especial. Ndo constituindo obice a concessdo do beneficio o fato de que
a ultima atividade exercida pelo Segurado, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio ou ao
implemento da idade minima, ndo tenha sido de natureza agricola. Precedentes: REsp. 1.476.383/PR, Rel. Min. SERGIO
KUKINA, DJe 8.10.2015; AgRg no REsp. 1.531.534/SC, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 30.6.2015,; AgRg no REsp.
1.477.835/PR, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 20.5.2015; AgRg no REsp. 1.479.972/RS, Rel. Min. OG FERNANDES,
DJe 27.5.2015 e AgRg no REsp. 1.497.086/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 6.4.2015.

4.Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1472235/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe
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06/10/2016)

Outrossim, firmou-se naquela Corte Superior a orientagdo de que "o tempo de servigo rural anterior ao advento da Lein. 8.213/91
pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obteng¢do da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido
efetivado o recolhimento das contribuicdes” (REsp 1476383/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em01/10/2015, DJe 08/10/2015).

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 27 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 49610/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0052268-07.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.052268-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |{TOV CONSULTORIA S/C LTDA

ADVOGADO : |SP207122 KATIA LOCOSELLI GUTIERRES

No. ORIG. : 104.00.00260-1 2 Vr ITAPEVI/SP

DECISAO

Com findamento no artigo 998 do Novo Codigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia do recurso especial interposto
pela Unido.

Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a origem

Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00002 APELACAO CIVEL N° 0038683-09.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.038683-5/SP

APELANTE : |PAULO VITO SANCHEZ

ADVOGADO : [SP099641 CARLOS ALBERTO GOES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP207593 RENATA MARIA TAVARES COSTA ROSSI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [12.00.13661-1 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdao proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal

Questiona-se a aplicagio dos precedentes aplicados pelo Orgo Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial
para a revisao do ato de concessdo de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litighncia de ma-f&.

DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO
IMPROVIDO.

L Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1I. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob
o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1II. Recurso manifestamente protelatério. Litigdncia de ma-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos
1V, Ve VII c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

1V. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napole&o Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o tnico recurso cabivel para impugnacio sobre possiveis equivocos na
aplicagdo do art. 543-B ou 543-C ¢ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nfio havendo previsdo legal de cabimento de
recurso ou de outro remédio processual'”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicdo de novo recurso especial em face de
acordao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n°® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa € a hipotese vertente, a mviabilizar o seguimento do recurso especial

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracdo das hipéteses de atuacdo da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.
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3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadio fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacao/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.
Por fim, invidvel a veiculagdo de matéria constitucional em sede de Recurso Especial, sob pena de usurpag@o de competéncia do STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 03 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 49612/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0028419-78.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.028419-9/SP

APELANTE . [PEPSICO DO BRASIL LTDA
ADVOGADO - |SP109361B PAULO ROGERIO SEHN

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c" da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Decido.
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O recurso merece ser admitido dado que o acdérddo recorrido aparentemente diverge da orientagdo do Superior Tribunal de Justica, no
sentido de que constatada a existéncia de defeito suprivel, deve ser oportunizada a parte a sua regularizagdo, conforme se constata do
seguinte aresto, no particular:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE DO SECRETARIO DE
ESTADO DA FAZENDA PARA FIGURAR, NO POLO PASSIVO, COMO AUTORIDADE IMPETRADA.

1. "0 Secretario da Fazenda Estadual apenas edita comandos gerais para a fiel execugdo da lei, ndo agindo diretamente na
execugdo da lavratura de auto de infragdo tributdria, cabendo ao Delegado Regional Tributdrio a tarefa de executar os
comandos gerais editados na Instrugdo Normativa estadual, razdo pela qual a autoridade competente para responder ao
mandamus é o Delegado Regional Tributario e ndo o Secretdrio da Fazenda" (STJ, AgRg no REsp 1.027.909/GO, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 27/5/2010).

2. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento de que ""considerando a finalidade precipua do mandado de seguranca
que é a protegdo de direito liquido e certo, que se mostre configurado de plano, bem como da garantia individual perante o
Estado, sua finalidade assume vital importancia, o que significa dizer que as questdes de forma ndo devem, em principio,
inviabilizar a questdo de fundo gravitante sobre ato abusivo da autoridade. Conseqiientemente, o Juiz, ao deparar-se, em sede
de mandado de seguranca, com a erronea indicacdo da autoridade coatora, deve determinar a emenda da inicial ou, na
hipotese de erro escusavel, corrigi-lo de oficio, e ndo extinguir o processo sem julgamento do meérito" (REsp 865.391/BA, Rel.
Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 7/8/2008 .

3. Recurso Ordindrio parcialmente provido.

(RMS 51.524/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 17/10/2016)

O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente serd objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica. Aplicaveis ao caso as Stumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0036079-84.2003.4.03.6100/SP

| [2003.61.00.036079-1/SP

APELANTE : |ED WILSON FURTOSO

ADVOGADO : |SP053722 JOSE XAVIER MARQUES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP221562 ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : |SP071743 MARIA APARECIDA ALVES

SUCEDIDO(A) : IBANCO NOSSA CAIXA S/A
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No. ORIG. | : |00360798420034036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.

Sustenta a recorrente, em sintese, violagdo do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil2015, eis que o acorddo foi omisso ao ndo
apreciar o pedido de cobertura de eventual saldo residual pelo Fundo de Compensaco de Variagoes Salariais - FCVS em face de o
contrato ser inferior a 2.500 OTNs, bem como ao deixar de se manifestar a respeito de a taxa de juros ser aquela estabelecida pela

Resolugdo n. 1.446/88 do Banco Central.

Tendo em vista que o acérddo impugnado deixou de manifestar-se acerca da questio suscitada, € possivel o reconhecimento de negativa

de vigéncia ao disposto no artigo 1.022, inciso Il do Codigo de Processo Civil.

Os demais argumentos expendidos pela parte recorrente serdio ou nfo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justiga.

Aplicaveis ao caso as Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011188-60.2003.4.03.6112/SP

| [2003.61.12.011188-5/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . |SEUI TAKIGAWA

ADVOGADO - |SP112215 IRIO SOBRAL DE OLIVEIRA

REMETENTE . |TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

VARA ANTERIOR - JU1ZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.
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O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que foi licita a partilha de imdvel entre os socios, pelo seu valor contabil, tendo em vista a
dissolugdo da sociedade andnima. Ademais, a Unidio ndo teria legitimidade para requerer a anulagdo da assembleia geral. Os embargos de
declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 130 e 215, § 1°, da Lein.®° 6.404/1976 e aos arts. 82, 130 e 145 do Codigo Civil brasileiro, porque a deliberacéo da
assembleia geral que decidiu pela partilha do imdvel seria nula, em virtude da auséncia de quorum suficiente. Ademais, a nulidade deveria
ser declarada de oficio pelo juizo; e

i) ao art. 43 do Cddigo Tributario Nacional e ao art. 432, I, do RIR (Decreto n.° 1.041/1994), tendo em vista que a partilha do imovel
por prego abaixo daquele de mercado caracterizaria distribuigio disfargada de lucro, coma criagéo de renda tributavel para o
contribuinte.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Umna das teses invocadas pela recorrente € no sentido de que a nulidade de deliberagéo de assembleia geral, em virtude de auséncia de
quérum, deveria ser declarada de oficio pelo juizo.

Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente essa tese, motivo pelo qual o
recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justiga, uma vez que sao aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal

Por tais razdes, ADMITO o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 17 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 1100682-40.1994.4.03.6109/SP

| [ [2004.03.99.027986-0/SP |

|APELANTE | : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) |
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ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) - |[USINA SANTA HELENA S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO : |[SP137564 SIMONE FURLAN e outro(a)

No. ORIG. - 194.11.00682-5 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uni&io, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acordao
proferido por drgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal em que se discute a possibilidade de condenag@o na verba honoréria
emdecorréncia da reniincia ao direito sobre o qual se funda a a¢do visando a adesdo a programa de parcelamento fiscal instituido pela Lei
n° 9.964/2000.

Alega, em suma, violagdo aos artigos 20, § 3° e 26, do CPC/1973 e 13, § 3°, da Lein® 9.964/2000.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso em comento, verifico que esta Corte entendeu nfio ser devida a condenagdo do contribuinte em honorarios advocaticios, ao
passo que a recorrente aduz que a condenagio do aderente na verba honoraria é devida na hipotese de rentincia ao direito sobre o qual
se funda a a¢do visando a adesdo ao programa de parcelamento fiscal instituido pela Lein® 9.964/2000.

Desse modo, encontrado precedente sobre a questio, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. REFIS. DESISTENCIA. HONORARIOS. BASE DE CALCULO. DEBITO CONSOLIDADO
NO PARCELAMENTO. LEI 10.189/01, ART. 50, § 3o.

1. O Superior Tribunal Justica entende que a op¢do do contribuinte pelo parcelamento do débito tributdrio por meio da inscricdo
no Programa de Recuperagdo Fiscal - REFIS, condicionada a renuncia ao direito sobre o qual se funda a agdo e a desisténcia
dos recursos interpostos, ndo desobriga o contribuinte do pagamento da verba honordria (EREsp. 509.367/SC; Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, DJU 11.09.06.).

2. Os honordrios advocaticios deverdo ser fixados em conformidade com a determinagdo legal expressa (art. 5, § 3, da Lei n.
10.189/01) que estabelece que, nos casos em que o contribuinte desiste da acdo judicial, os honordrios advocaticios hdo de ser
suportados pelo executado, no percentual de até 1% do valor do débito consolidado, incluidos no parcelamento.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 852.103/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe
30/08/2016)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis, na
espécie, as Sumulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0005916-44.2005.4.03.6103/SP

| [2005.61.03.005916-0/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [VIACAO REAL LTDA

ADVOGADO : |SP183825 DANIEL CARLOS CORREA MORGADO e outro(a)
No. ORIG. : 100059164420054036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicio Federal, contra acérdao que
afastou a responsabilidade de socio(s)/dirigente(s) por auséncia de recolhimento de tributo pela empresa. Na hipotese, a decisdo recorrida
ndo identificou a existéncia de causa que justificasse o redirecionamento da execugdo fiscal.

Alega a recorrente violagdo aos artigos 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, bem como aos artigos 133 e 135 do Codigo
Tributario Nacional

Decido.

Tendo em vista que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca de questdo suscitada nos embargos de declaragio, entendo
possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 535, inciso II, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0006081-91.2005.4.03.6103/SP

| [2005.61.03.006081-2/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [VIACAO REAL LTDA

ADVOGADO . |SP183825 DANIEL CARLOS CORREA MORGADO e outro(a)
No. ORIG. : 100060819120054036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unidio, com findamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acérdio que
afastou a responsabilidade de socio(s)/dirigente(s) por auséncia de recolhimento de tributo pela empresa. Na hipotese, a decisfo recorrida
ndo identificou a existéncia de causa que justificasse o redirecionamento da execugao fiscal

Alega a recorrente violagdo aos artigos 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, bem como aos artigos 133 e 135 do Codigo
Tributario Nacional

Decido.

Tendo em vista que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca de questdo suscitada nos embargos de declaragdo, entendo
possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 535, inciso II, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Sumulas n® 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 09 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

——— ——— o~ o~
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DIVISAOU DE RECURMSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0003811-69.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.003811-0/SP

APELANTE : IBANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO . |[SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100038116920064036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uniéio Federal, com findamento no art. 105, inciso 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por orgio fracionario desta Corte.

Alega violagdo ao art.1.022, I e I, do Cddigo de Processo Civil; ao art. 31 da Lein® 8.212/91 e ao art. 124 do Cddigo Tributario
Nacional

Decido.

O recurso merece admissao.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga,
como se denota da conclusio do seguinte julgado:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CONTROVERSIA ACERCA DA RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
ENTRE PRESTADOR E TOMADOR DE SERVICOS DE CESSAO DE MAO DE OBRA. ART. 31 DA LEI 8.212/1991. AFERICAO
INDIRETA ANTES DA VIGENCIA DA LEI 9.711/1998. IMPOSSIBILIDADE. ART. 124 DO CTN. CONSTITUICAO VALIDA DO
CREDITO TRIBUTARIO. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. SUMULA 83/STJ

1. Trata-se de demanda referente a contribuicoes previdencidrias relativas ao periodo de 11/1996 a 07/1997, 01/1999 a 06/2001
e 01/1999 a 05/2000. Quanto aos Fatos Geradores ocorridos antes da Lei 9.711/1998, aplica-se o art. 31 da 8.212/1991 na sua
redagdo original. Apés o dia 1°.02.1999, adota-se a redagdo dada pela Lei 9.711/1998.

2. 0 acorddo recorrido ndo nega a existéncia de responsabilidade soliddaria pelo recolhimento das contribuicdes entre tomadora e
prestadora dos servigos. O que sustenta o acorddo é que a responsabilidade soliddria supde a existéncia de regular constituicdo
do crédito tributdrio, que ndo teria ocorrido. In casu, como bem fundamentou o acérddo recorrido, a constitui¢do do crédito
tributdrio, referente ao periodo anterior a 1°.02.1999, ndo poderia ser feita por meio da afericdo indireta nas contas do tomador
dos servigcos. Precedentes: REsp 1.175.075/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 31.5.2011; AgRg
no REsp 1.142.065/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 10.6.2011; REsp 1.174.976/RS, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 11.5.2010.

3. Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo
merece prosperar a irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ.

4. Acrescente-se que, nos contratos de cessdo de mdo de obra, a responsabilidade do tomador do servigo pelas contribuicoes
previdenciarias é soliddria, conforme consignado na redagdo original do art. 31 da Lei 8.212/91, ndo comportando beneficio de
ordem, nos termos do art. 124 do Codigo Tributdrio Nacional. Precedentes: AgRg no REsp 1.213.709/SC, Rel. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 18.12.2012, DJe 8.02.2013; REsp 1.281.134/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 13.12.2011, DJe 19.12.2011; AgRg no REsp 1.142.065/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 7.6.2011, DJe 10.6.2011.

5. Por fim, constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem
Julgou integralmente a lide e solucionou a controveérsia, tal como lhe foi apresentada. Ndo é o orgdo julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a
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demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolucdo. Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda
Turma, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ de 13.8.2007; e REsp 855.073/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, DJ de 28.6.2007.

6. Recursos Especiais ndo providos."

(Recurso Especial n° 1.518.887/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, 2° Turma, j. 28/04/2015, DJ 30/06/2015)

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de
Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 08 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0062458-48.1992.4.03.6100/SP

| [2009.03.99.036746-1/SP

APELANTE : |VALDIR DE ALMEIDA VARELLA ¢ outro(a)

: |LUCILIA ROSETTO VARELLA
ADVOGADO : |SP082733 ANTONIO CARLOS CENTEVILLE e outro(a)
APELADO(A) : |BRADESCO S/A CREDITO IMOBILIARIO
ADVOGADO : |SP158513 MARIA CRISTINA MELLO DA FONSECA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP221365 EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 192.00.62458-8 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil’2015.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Alega-se violagdo dos artigos 11, 85, § 10°, 489 e 1.022, inciso II do Cddigo de Processo Civil2015, sustentando, entre outras coisas,
que o recorrente ndo pode ser condenado ao pagamento de honorarios advocaticios por nfo ter dado causa a extingdo da agdo
decorrente da perda do objeto superveniente a sua propositura, em face da declarac@o de inconstitucionalidade dos artigos 23 e 24 da
Lein® 8.177/91.

Comefeito, o acdrdio recorrido, prima facie, diverge da orientagdo do C. Superior Tribunal de Justica, que reconhece ndo ser cabivel a
condenagio de honorarios advocaticios na hipotese aqui suscitada.

"TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO SOCIAL - LEGITIMIDADE DO SINDICATO PARA DISCUTIR CONSTITUCIONALIDADE -
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RECURSO PREJUDICADO - JULGAMENTO DA ADIN 2010/DF -CONTRADICAO NO ACORDAO EMBARGADO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - INDEVIDOS.

1. Da andlise dos destes embargos, verifica-se a ocorréncia da referida contradicdo, na medida em que o acorddo embargado foi
proferido no sentido de julgar prejudicado o recurso especial em razdo do julgamento da ADIN 2010/DF, que reconheceu a
inconstitucionalidade da exagdo, esgotando o interesse de agir encartado na demanda e condenando o recorrido na verba
honordria.

2. E o posicionamento desta Corte no sentido de que a verba honordria deve ser arbitrada observando-se o principio da
causalidade. In casu, a extingdo do feito por perda de objeto, decorrente de fato superveniente , qual seja, julgamento da
ADIN 2010/DF, ndo é fato imputdvel ao autor.

3. Indevida a verba honordria, quer pelo recorrente, quer pelo recorrido. Embargos de declaracdo acolhidos com efeitos
infringentes para excluir a verba honoraria." (g m.)

(EDclno REsp 413.149/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 29/06/2007, p.
527)

"RECURSO ESPECIAL. PERDA DO OBJETO DA ACA~ O POR FORCA DE REVOGA CA~O DE DIPLOMA NORMATIVO.
COMPREENSAO DO PRINCIPIO DA SUCUMBENCIA A LUZ DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

A rigor, 0 emprego literal do principio da sucumbéncia, insculpido no artigo 20 do Cédigo de Processo Civil, fatalmente levaria
a conclusdo de que, manifestado o pedido de desisténcia da agdo ou a decisdo de extingdo do processo, ndo restaria configurada
a sucumbéncia, habil a impor a condenagdo em honordrios ao autor da demanda, se néo fosse a regra contida no artigo 26 do
mesmo Estatuto. Impende destacar, no entanto, que o principio da sucumbéncia deve ser compreendido sob o matiz do principio
da causalidade, de modo que, mesmo ndo-evidente a parte vencedora, impoe-se a condenagdo de honordrios advocaticios e
despesas processuais aquele que deu origem a instauragdo da lide judicial infrutifera. Alids, em questdes desse matiz, ha de ser
levado em conta que a revogagdo do diploma legal superveniente, se inexistente, acarretaria, por certo, o malogro da pretensdo
da requerente. Por suposto, ndo é razoavel que a recorrida seja compelida a litigar e ainda arcar com os dispéndios inerentes a
demanda, ante a perda do objeto da agdo ocasionada pela superveniéncia de ato normativo que albergou a pretensdo das
autoras.

Recurso especial improvido."

(REsp 238.093/PR, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/05/2004, DJ 06/09/2004, p. 190)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo ou ndo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis ao
caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 28 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0062459-33.1992.4.03.6100/SP

| [2009.03.99.036747-3/sP

APELANTE : [VALDIR DE ALMEIDA VARELLA e outro(a)
: |LUCILIA ROSETTO VARELLA
ADVOGADO : |SP082733 ANTONIO CARLOS CENTEVILLE e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |[SP077580 IVONE COAN e outro(a)
APELADO(A) : IBRADESCO S/A CREDITO IMOBILIARIO
ADVOGADO : |SP078187 ROSELI MARIA CESARIO GRONITZ
: |SP068832 ELCIO MONTORO FAGUNDES
No. ORIG. : 192.00.62459-6 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
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O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Codigo de Processo Civil2015.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Alega-se violagdo dos artigos 11, 85, § 10°, 489 e 1.022, inciso I do Cddigo de Processo Civil2015, sustentando, entre outras coisas,
que o recorrente ndo pode ser condenado ao pagamento de honorarios advocaticios por nfo ter dado causa a extingao da agdo
decorrente da perda do objeto superveniente a sua propositura, em face da declaraco de inconstitucionalidade dos artigos 23 e 24 da
Lein® 8.177/91.

Comefeito, o acdrdao recorrido, prima facie, diverge da orientagdo do C. Superior Tribunal de Justica, que reconhece ndo ser cabivel a
condenac@o de honorarios advocaticios na hipdtese aqui suscitada.

"TRIBUTARIO - CONT, RIBUICAO SOCIAL - LEGITIMIDADE DO SINDICATO PARA DISCUTIR CONSTITUCIONALIDADE -
RECURSO PREJUDICADO - JULGAMENTO DA ADIN 2010/DF -CONTRADICAO NO ACORDAO EMBARGADO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - INDEVIDOS.

1. Da andlise dos destes embargos, verifica-se a ocorréncia da referida contradicdo, na medida em que o acérddo embargado foi
proferido no sentido de julgar prejudicado o recurso especial em razdo do julgamento da ADIN 2010/DF, que reconheceu a
inconstitucionalidade da exagdo, esgotando o interesse de agir encartado na demanda e condenando o recorrido na verba
honoradria.

2. E o posicionamento desta Corte no sentido de que a verba honordria deve ser arbitrada observando-se o principio da
causalidade. In casu, a extingdo do feito por perda de objeto, decorrente de fato superveniente , qual seja, julgamento da
ADIN 2010/DF, ndo é fato imputavel ao autor.

3. Indevida a verba honordria, quer pelo recorrente, quer pelo recorrido. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos
infringentes para excluir a verba honordria." (g m)

(EDclno REsp 413.149/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21/06/2007, DJ 29/06/2007, p.
527)

"RECURSO ESPECIAL. PERDA DO OBJETO DA ACAO POR FORCA DE REVOGACAO DE DIPLOMA NORMATIVO.
COMPREENSAO DO PRINCIPIO DA SUCUMBENCIA A LUZ DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

A rigor, o emprego literal do principio da sucumbéncia, insculpido no artigo 20 do Codigo de Processo Civil, fatalmente levaria
a conclusdo de que, manifestado o pedido de desisténcia da agdo ou a decisdo de extingdo do processo, ndo restaria configurada
a sucumbéncia, habil a impor a condenagdo em honordrios ao autor da demanda, se ndo fosse a regra contida no artigo 26 do
mesmo Estatuto. Impende destacar, no entanto, que o principio da sucumbéncia deve ser compreendido sob o matiz do principio
da causalidade, de modo que, mesmo ndo-evidente a parte vencedora, impoe-se a condenagdo de honordrios advocaticios e
despesas processuais aquele que deu origem a instauragdo da lide judicial infrutifera. Alids, em questdes desse matiz, ha de ser
levado em conta que a revogagdo do diploma legal superveniente, se inexistente, acarretaria, por certo, o malogro da pretensdo
da requerente. Por suposto, ndo é razoavel que a recorrida seja compelida a litigar e ainda arcar com os dispéndios inerentes a
demanda, ante a perda do objeto da agdo ocasionada pela superveniéncia de ato normativo que albergou a pretensdo das
autoras.

Recurso especial improvido."

(REsp 238.093/PR, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/05/2004, DJ 06/09/2004, p. 190)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo ou nio objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis ao
caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00010 APELACAO CIVEL N° 0026034-11.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.026034-8/SP

APELANTE : |ASSOCIACAO DE OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS UNIDADE

ADVOGADO : |SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100260341120094036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituico Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, em embargos de declaragdo, aplicou a multa de 2% (dois por cento)
sobre o valor da causa, com fundamento no art. 1.026, § 2° do Cédigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15).

Alega o recorrente violagdo aos arts. 370, 1.013, § 3°, e 1.026, § 2°, do Cddigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15).

DECIDO.

O recurso merece ser admitido, ao menos quanto a alegada violaggo do artigo 1.026, § 2°, do Cddigo de Processo Civil vigente, dado
que a aplicagdo da multa por embargos tidos por procrastinatdrios, no caso concreto, configura aparente violagao ao entendimento
consolidado na Stmula n® 98 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"Embargos de declaracdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tem cardter protelatorio”.

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Superior
Tribunal de Justica. Aplicaveis ao caso as Stumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 03 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0000545-09.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000545-9/SP

PARTE AUTORA : |[FRANCISCA VILANEIDE ROMAO DE LIMA
ADVOGADO : |SP240756 ALESSANDRA BARROS DE MEDEIROS e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  89/3192



PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100005450920124036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal em ag@o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso merece admissao.

Ao entender que a revisdo deve ter seus efeitos financeiros a partir da citagdo efetivada na presente aco, oportunidade em que o INSS
tomou conhecimento da reclamacio trabalhista ajuizada pela parte autora contra seu empregador, o acorddo recorrido diverge da
orientagdo jurisprudencial da Corte Superior.

Confira-se:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA ACIDENTARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RENDA MENSAL INICIAL. SALARIOS
DE CONTRIBUICAO. COMPROVACAO POSTERIOR PELO EMPREGADO. EFEITOS FINANCEIROS DA REVISAO. DATA
DA CONCESSAO DO BENEFICIO.

1. Hipdtese em que a parte autora obteve éxito no pleito de revisdo de seu beneficio, computando, nos saldrios de contribuigéo,
verbas deferidas em reclamatoria trabalhista.

2. O termo inicial dos efeitos financeiros da revisdo deve retroagir a data da concessdo do beneficio, uma vez que o deferimento
da acdo revisional representa o reconhecimento tardio de um direito jd incorporado ao patriménio juridico do segurado, ndo
obstante a comprovagdo posterior do saldrio de contribuicdo. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.467.290/SP, REL. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJE 28/10/2014; RESP 1.108.342/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJE
3/8/2009.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1489348/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 19/12/2014)"
PREVIDENCIARIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA INCORPORADO AO PATRIMONIO.
SUMULA 83. VIOLACAO DO ART. 55, § 3%, DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL.

1. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem consignou que o "termo inicial dos efeitos financeiros deve retroagir a data da
concessdo do beneficio, tendo em vista que o deferimento de verbas trabalhistas representa o reconhecimento tardio de um
direito ja incorporado ao patrimoénio juridico do segurado”.

2.0 acordao recorrido alznha -se ao Qoszczonamento do Sugerzor T ribunal de Justzg;a, de que tem o segyrado dlrezto areviso d

comguto a maior dO tempo de servzgo, nos temos em que fora comgrovado Qosterzormente em juizo. Sumula 83/STJ.

3. O decisum vergastado tem por fundamento elementos de prova constantes de processo trabalhista, consignando o Tribunal de
origem que o "vinculo é inconteste" e que "o provimento final de mérito proferido pela Justica do Trabalho deve ser considerado
na revisdo da renda mensal inicial do beneficio concedido aos autores". Simula 7/STJ.

4. A discrepdncia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1427277/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 15/04/2014)
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intime-se.

Séao Paulo, 06 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010242-71.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.010242-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : |IND/ DE BEBIDAS PIRASSUNUNGA LTDA

ADVOGADO : |SP288044 PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE PIRASSUNUNGA SP

No. ORIG. : 100024147020148260457 A Vr PIRASSUNUNGA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos por IND/ DE BEBIDAS PIRASSUNUNGA LTDA., com findamento no art. 1.022 do
NCPC, em face de decisdo que admitiu o recurso especial da parte contraria.

Alega a embargante, em suma, que a decisdo embargada ¢ contraditoria, omissa e obscura.
Decido.

Cumpre destacar que, no caso em comento, a decisdo proferida por esta Vice Presidéncia admitiu o recurso especial manejado pela
Unido Federal (Fazenda Nacional) ao fundamento de que a decis@o proferida pela Turma Julgadora nfo apreciou matéria abordada em
embargos de declaracio. No caso concreto, restou evidente que a decisdo proferida no julgamento do agravo legal tratou de matéria
estranha aos autos e, nos embargos de declaragio interpostos a embargante fez mengdo deste equivoco, porém os embargos restaram
rejeitados sema devida andlise, o que justifica a admissdo do recurso especial por violagdo ao art. 1.022 do NCPC.

Logo, a despeito das razdes invocadas pela parte ora embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢io,
omissdo ou erro material passiveis de ser sanados pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisdo hostilizada
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo desta Vice Presidéncia, do que emerge o intuito manifestamente infringente e
protelatorio dos embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, cabe senfo
desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracio.

Int.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 49613/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00001 APELACAO CIVEL N° 0732723-60.1991.4.03.6100/SP

| [95.03.006430-9/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

ADVOGADO " |PFEIFFER

APELADO(A) : |CARLOS EDUARDO DA SILVA PREVIATELLO e outros(as)

: |LUIZ CARLOS GALHARDI GUIMARAES

: |JUNIA BUENO PENTEADO

: |CICERA APARECIDA DA SILVA

: |ANTONIO WILSON DE OLIVEIRA MELLO

: |AILTON COELHO CAIRES

: |LIANG CHAO HUNG

: |ANGELO ROBERTO DE OLIVEIRA

: IMARCOS LEMES

: IMARISA FATTORI GONCALVES

: |{CARLOS ALBERTO VICENTE

: |SERGIO OLINTO FLORIO

: JJULIO ESQUIERDO DE ANDRADE

: IMARILENE BIZARRO LEAO AUTILIO

: |RICARDO ALFREDO HOLTZ

: |OSVALDO PINTO

: [OSVALDO BOCCATO BERTONI

: |ADAO CAETANO DA SILVA

: IMARIA TRINDAD PEREZ CARRILLO

: |ALEXANDER STORTI

: [JOSE FRANCISCO GRECCO

: |[EDUARDO LUIZ ARAUJO SILVA

: IMARCOS FRANCISCO MAREGATTI

: |RIYUSSEI KANASHIRO

: IMARIO DIRCEU MOREIRA

: |HORST HERBERT HEINRICH VON TEIN

: |[LAURA ANASTACIO

: |FENDIBAL MARTINS LEMOS

: [JORGE AUGUSTO

: |ANTONIO LUIZ CAPELLARO

: |GILBERTO ZACCARDELLI

: [VANDERSON FIDELIS RESENDE

: JANTONIO CELSO CORREA DE GODOY

: |LUIS FELIPEM F COSTA

: |RUBENS BATISTA DO NASCIMENTO

: |CARLOS MANOEL LARANJO CARVALHO

: |ADEMIR RUIZ ZAMBONATTO

: |LUIS CLAUDIO TALASQUI

: JORGE SALIM JIRJOS SLEIMAN

: [VANDERLEI CANAL DA ROCHA

: |SERGIO TAVARES

: JJOAO CASSIO VIEIRA DOS SANTOS

: |RENATO BERES

: [VITALINO CASSIMIRO
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. [MIGUEL ANGEL ALFONSO S SEGUNDO
. |FABIO AGRIA RODRIGUES

- |JOAO DE ALMEIDA PIRES

. |[EDSON JOSE DOS SANTOS SILVA

. |SIDNEY FUSARI

. [RONALDO JEUCKEN

- |ANALIS MONTESSANTI

. |IROBERTO RICARDO SARTORIO

. [WILLIAM ANTHONY ALMS

. |ADALBERTO DE CASTRO

. |AILTON QUADRANTE FREITAS

. [MARCELO NIFFINEGGER MARQUES
. [SILVANA TROMBIN N MARQUES

. |[HUMBERTO BEZERRA SILVA

. [FELICE HARUO FUSADA

- JOAO PASCHOAL NETO

. [MARCIO ALVES MOREIRA

. |LUIZ CLAUDIO VAZ CINTRA

. |ASTECLIDES ROCHA SOBRINHO

. |PAULO ROGERIO M RIBEIRO

. |JAIR GUERREIRO

. |ROBERTO LEONE

. [VALQUIRIA MENDES CORDEIRO

. |SIDNEY TROYANO

- [PAULO JOSE JABER

. |LUIS MIGUEL B R ] DE MACEDO

. IMARILISA DE TOLEDO ABASOLO

. [PAULO SUSSUMO KAIHARA

. |SEBASTIAN SADOVSKY

. |LUIZ FERNANDO PEREIRA DA SILVA
. |JOSE AILTON SCHURIG MARQUES

. ]ANTONIO CARLOS

. |RUTE MARIA CERQUEIRA

. [MARCIA SANTOMAURO

- [MARCIO MORENO BARBOSA

. |JOSE ALESSANDRO OSHIRO

. |BENIGNA GRACIETE DIEGUES DOS SANTOS
. [THOMAS KESTER ELLISON GREGORY
. [MILTON MITSUGO OHARA

. |CLAUDIO ALBERTO DE CARVALHO
. [PAULO SERGIO SAMPAIO

. |ETSO JOSE MONTAGNOLI

. [FLAVIO MARCOS FIGUEIRINHA

. |CATARINA DE ARAUJO FRANCO

. |CELSO SHINYA

. |ALESSIO COMIN

. |BERNARDO ERICO KLAUS WERNER
. |ANTONIO DONIZETE FONSECA DE OLIVEIRA
. |INES VIANNA SAMPAIO OTA

. |LUIZ CARLOS SILVEIRA LIMA

. |ARLETE GOMES RUBIN DA SILVA

. ]ANTONIO RICARDO DE OLIVEIRA

. [WAGNER ODAIR PELORCA

. [KENJTMUTA
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: IMARCIO TAVARES DE JESUS

: |PAULO SERGIO NOGUEIRA GEROSA

: IMARCOS MAKSOUD

: |RUTH CECILIA ALVES COSTA FONSECA

: |RICARDO DANIEL NEGRINI

: |CLAUDIO TRAFANIUC

: |SERGIO PEREIRA DIAS

: IMILTON CABRERIZO

: |JACI FERREIRA BRAGA

: |IVELISE CRISTINE SALGADO

: IMARCOS RODRIGUES COELHO

: IMARCOS VIEIRA DE ALMEIDA

: IMARCOS LUIZ DA SILVA PONTES

: |LUIZ RAIMUNDO XAVIER MARTINS

: |CHARLES SCHRIINEMAEKERS

: IMARCO ANTONIO PIAZZA
ADVOGADO : |SP024921 GILBERTO CIPULLO e outros(as)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 191.07.32723-4 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em
face de acdrdao proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal
Al 269, admitiu-se o recurso extraordinério, o qual, remetido ao Supremo Tribunal Federal, foi distribuido (RE n° 540.973) 4 relatoria

do Min. Joaquim Barbosa, que determinou a devolugdo dos autos & Corte de origem para que fosse observado o disposto no art. 543-B,

do Cédigo de Processo Civil de 1973, tendo em vista o julgamento do RE n° 242.689/PR.
As fls. 278/280 esta Vice-Presidéncia determinou a remessa dos autos a Turma Julgadora, para exercicio de juizo de retratagdo.

DECIDO.

O recurso foi submetido a sistermatica prevista no art. 543-B, § 3°, do CPC/1973, em virtude do julgamento do RE n® 242.698/PR.
Nao obstante a determinagdo do Supremo Tribunal Federal, a Turma Julgadora nfio exerceu o juizo de retratagdo.
Por tais findamentos, admito o recurso especial com fundamento no art. 1.030, inciso V, alinea "c¢" do Novo Codigo de Processo Civil

Int.

S&o Paulo, 01 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0732723-60.1991.4.03.6100/SP

95.03.006430-9/SP

RELATOR

. [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE

: |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO

. |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
" |PFEIFFER

APELADO(A)

: |CARLOS EDUARDO DA SILVA PREVIATELLO e outros(as)

: |LUIZ CARLOS GALHARDI GUIMARAES

: |JUNIA BUENO PENTEADO

: |CICERA APARECIDA DA SILVA

: |ANTONIO WILSON DE OLIVEIRA MELLO

: |AILTON COELHO CAIRES

: |LIANG CHAO HUNG

: |ANGELO ROBERTO DE OLIVEIRA

: IMARCOS LEMES

MARISA FATTORI GONCALVES
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- [CARLOS ALBERTO VICENTE
- |SERGIO OLINTO FLORIO

- [JULIO ESQUIERDO DE ANDRADE

. IMARILENE BIZARRO LEAO AUTILIO
- [RICARDO ALFREDO HOLTZ

. [0SVALDO PINTO

. |0SVALDO BOCCATO BERTONI

- |ADAO CAETANO DA SILVA

. IMARIA TRINDAD PEREZ CARRILLO

- |ALEXANDER STORTI

- JOSE FRANCISCO GRECCO

. |EDUARDO LUIZ ARAUJO SILVA

- IMARCOS FRANCISCO MAREGATTI

. |RIYUSSEI KANASHIRO

- IMARIO DIRCEU MOREIRA

. |[HORST HERBERT HEINRICH VON TEIN
. [LAURA ANASTACIO

. |FENDIBAL MARTINS LEMOS

- JORGE AUGUSTO

. |ANTONIO LUIZ CAPELLARO

. |GILBERTO ZACCARDELLI

- [VANDERSON FIDELIS RESENDE

. |ANTONIO CELSO CORREA DE GODOY
- |LUIS FELIPE M F COSTA

. |RUBENS BATISTA DO NASCIMENTO
. |CARLOS MANOEL LARANJO CARVALHO
. |ADEMIR RUIZ ZAMBONATTO

. |LUIS CLAUDIO TALASQUI

. JORGE SALIM JIRJOS SLEIMAN

: [VANDERLEI CANAL DA ROCHA

. |SERGIO TAVARES

. [JOAO CASSIO VIEIRA DOS SANTOS
- |RENATO BERES

. [VITALINO CASSIMIRO

- IMIGUEL ANGEL ALFONSO S SEGUNDO
. |[FABIO AGRIA RODRIGUES

. [JOAO DE ALMEIDA PIRES

. |EDSON JOSE DOS SANTOS SILVA

. |SIDNEY FUSARI

. [RONALDO JEUCKEN

- |ANALIS MONTESSANTI

- [ROBERTO RICARDO SARTORIO

. |WILLIAM ANTHONY ALMS

- |ADALBERTO DE CASTRO

. |AILTON QUADRANTE FREITAS

: IMARCELO NIFFINEGGER MARQUES
. [SILVANA TROMBIN N MARQUES

- [HUMBERTO BEZERRA SILVA

- [FELICE HARUO FUSADA

. [JOAO PASCHOAL NETO

. IMARCIO ALVES MOREIRA

. |LUIZ CLAUDIO VAZ CINTRA

- |ASTECLIDES ROCHA SOBRINHO
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: |PAULO ROGERIO M RIBEIRO

: [JAIR GUERREIRO

: |ROBERTO LEONE

: [VALQUIRIA MENDES CORDEIRO

: |SIDNEY TROYANO

: |PAULO JOSE JABER

: |LUIS MIGUEL B R J DE MACEDO

: IMARILISA DE TOLEDO ABASOLO

: |[PAULO SUSSUMO KAIHARA

: |SEBASTIAN SADOVSKY

: |LUIZ FERNANDO PEREIRA DA SILVA

: [JOSE AILTON SCHURIG MARQUES

: |ANTONIO CARLOS

: |RUTE MARIA CERQUEIRA

: IMARCIA SANTOMAURO

: IMARCIO MORENO BARBOSA

: [JOSE ALESSANDRO OSHIRO

: |BENIGNA GRACIETE DIEGUES DOS SANTOS

: |THOMAS KESTER ELLISON GREGORY

: IMILTON MITSUGO OHARA

: |CLAUDIO ALBERTO DE CARVALHO

: |PAULO SERGIO SAMPAIO

: |[ETSO JOSE MONTAGNOLI

: |[FLAVIO MARCOS FIGUEIRINHA

: |CATARINA DE ARAUJO FRANCO

: |CELSO SHINYA

: |ALESSIO COMIN

: |IBERNARDO ERICO KLAUS WERNER

: |ANTONIO DONIZETE FONSECA DE OLIVEIRA

: |INES VIANNA SAMPAIO OTA

: |LUIZ CARLOS SILVEIRA LIMA

: |ARLETE GOMES RUBIN DA SILVA

: |ANTONIO RICARDO DE OLIVEIRA

: I[WAGNER ODAIR PELORCA

: |[KENJIMUTA

: IMARCIO TAVARES DE JESUS

: |PAULO SERGIO NOGUEIRA GEROSA

: IMARCOS MAKSOUD

: |RUTH CECILIA ALVES COSTA FONSECA

: |RICARDO DANIEL NEGRINI

: |CLAUDIO TRAFANIUC

: |SERGIO PEREIRA DIAS

: IMILTON CABRERIZO

: |JACI FERREIRA BRAGA

: |IVELISE CRISTINE SALGADO

: IMARCOS RODRIGUES COELHO

: IMARCOS VIEIRA DE ALMEIDA

: IMARCOS LUIZ DA SILVA PONTES

: |LUIZ RAIMUNDO XAVIER MARTINS

: |CHARLES SCHRIINEMAEKERS

: IMARCO ANTONIO PIAZZA
ADVOGADO : |SP024921 GILBERTO CIPULLO e outros(as)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 191.07.32723-4 13 Vr SAO PAULO/SP
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DESPACHO

Verifico incorregdes na decisdo de fl. 284/285, relativas a identificagdo da parte recorrente, bem como ao recurso interposto.
Desse modo, corrijo o erro material para que o primeiro e o ultimo paragrafos da decisdo passema ter a seguinte redac@o:
"Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido Federal, com fundamento no art. 102, I1I, ‘a’, da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo proferido por orgdo fraciondrio deste E. Tribunal."”

()

"Por tais fundamentos, admito o recurso extraordindrio com fundamento no art. 1.030, inciso V, alinea 'c' do Novo Codigo de

Processo Civil."
Int.

S0 Paulo, 13 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002888-97.1993.4.03.6100/SP

| [96.03.053164-2/SP

APELANTE - [PIRELLI CABOS S/A
ADVOGADO - |SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA ¢ outros(as)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 193.00.02888-0 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a" e "c" da Constituicdo Federal, contra
acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece ser admitido dado que o acordao recorrido aparentemente diverge da orientagio do Superior Tribunal de Justica, no
sentido da manutengio do depdsito efetuado para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito tributrio até o transito em julgado da
decisdo definitiva, conforme se constata do seguinte aresto, no particular:

()

1 - Em reiterados precedentes, as Turmas de Direito Piiblico deste Superior Tribunal de Justica, tém decidido que o deferimento
de levantamento de depdsito judicial, bem como, a sua conversdo em renda em favor da Unido, pressupdem o transito em
Julgado da sentenga da agdo principal. Precedentes: REsp n° 169.365/SP, Rel.

Min. GARCIA VIEIRA, DJ de 13/10/98; REsp n° 179.294/SP, Rel. Min.

JOSE DELGADO, DJ de 07/02/00 e REsp n° 577.092/SE, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 30/08/04.

()

(REsp 862.711/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2006, DJ 14/12/2006, p. 313)
O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica. Aplicaveis ao caso as Stumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal
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Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0025073-85.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.025073-0/SP

APELANTE : |{IVO VIEIRA PAIS e outro(a)

: IMARCIA BALDES DE MACEDO
ADVOGADO : |SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP084854 ELIZABETH CLINI DIANA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 535 do CPC, pela configuracdo de omissao relevante no julgado, relativa
a alegada nulidade absoluta a viciar o processo executivo, omissao essa nfo superada a despeito da oposicdo de embargos declaratorios.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo ou nfo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis ao
caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00005 APELACAO CIVEL N° 0024753-64.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.024753-2/SP

APELANTE : INATURA COSMETICOS S/A
ADVOGADO . |SP163223 DANIEL LACASA MAYA
: |SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte (fls. 1.260/1.329), com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "¢, da Constituicio
Federal, em face de acdrddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo aos arts. 332; 334, 1II; 353; 354; 396, 535 e 543-C, do Cédigo de Processo Civil; aos arts. 106, 1, 'c"; 144; 150, § 4°;
156, IV e 173, 1, do Codigo Tributario Nacional; aos arts. 11; 20; 22 ¢ 28, da Lein® 8.212/91 e ao art. 458 da Consolidacao das Leis
do Trabalho.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O presente recurso deve ser admitido.

Comefeito, o entendimento proferido no aresto impugnado emrelac@o a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o valor pago a
titulo de indenizagdo pelo uso de veiculo proprio aparentemente destoa da orientaco firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga,
como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

"CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INDENIZACAO POR USO DE VEICULO PROPRIO. PARCELA QUE NAO INTEGRA
O SALARIO DE CONTRIBUICAO. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. APRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1- Ao contrario do que afirma a agravante, ndo houve declaragdo de inconstitucionalidade do artigo 28, I, da Lei n®8.212/91,
restando exposto apenas na decisdo singular que a instituicdo de contribuicdo previdencidria somente é possivel sobre o que
constitua 'ganho habitual’, sendo que o ressarcimento de valores correspondentes a despesas realizadas com o uso de veiculo
proprio do empregado tem natureza indenizatoria, ndo integrando, portanto, o saldrio-de-contribuicdo para fins de incidéncia
tributdria.

11 - Suposta afronta a dispositivos constitucionais é de apreciagdo reservada ao Supremo Tribunal Federal, ndo podendo esta
Corte Superior, em sede de recurso especial, sobre ela manifestar-se sequer a titulo de prequestionamento.

11T - Agravo regimental desprovido."”

(Agravo Regimental no Recurso Especial n° 942.885/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, 1° Turma, j. 06/12/2007, DJ 17/03/2008)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez
que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intimenyse

S&o Paulo, 13 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008235-16.2004.4.03.6104/SP

|2004.61 .04.008235-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |S/A O ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP058739 JOSE PAULO MOUTINHO FILHO e outros(as)
: |SP058730 JOAO TRANCHESI JUNIOR e outros(as)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unisio Federal, com findamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, em sintese, violagdo aos artigos 535, I e 11, do Codigo de Processo Civilde 1973 e 8°, §12, 111, da Lein® 10.865/04.

DECIDO.
O recurso merece admissio.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca das questdes suscitadas em embargos de
declaragio, em aparente afronta ao que dispde o art. 535, II, do Codigo de Processo Civil de 1973.
Assim, admito o recurso especial por este findamento, sendo que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente

eventualmente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E.

Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimem:se.

Sao Paulo, 20 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0010834-03.2005.4.03.6100/SP

|2005.61 .00.010834-0/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELANTE - [WHIRLPOOL S/A

ADVOGADO . |SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER ¢ outro(a)

APELADO(A) - |0S MESMOS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de acérddo
proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 3°, 47 e 535, todos do Codigo de Processo Civil de 1973, 166, do Cddigo Tributario Nacional,
2°, da Lei Complementar n° 70/91 e 1°, da Lein® 10.637/02.

DECIDO.
O recurso merece admissdo.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca das questdes suscitadas em embargos de
declaragdo, em aparente afronta ao que dispde o art. 535, II, do Codigo de Processo Civil de 1973.
Assim, admito o recurso especial por este fundamento, sendo que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente

eventualmente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E.

Supremo Tribunal Federal.
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Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 20 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016931-78.2008.4.03.0000/SP

| |2008.03.00.016931-3/SP

AGRAVANTE : |ROHM AND HASS BRASIL S/A QUIMICA E TEXTIL
ADVOGADO : |SP117750 PAULO AUGUSTO ROSA GOMES

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100.02.27384-5 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ROHM AND HASS BRASIL S/A QUIMICA E TEXTIL, com findamento no art. 105,
nciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por drgfo fracionario desta Corte que manteve a negativa de
seguimento ao agravo de instrumento manejado pela recorrente ao fmdamento da auséncia de pega necessaria a compreensao da
controvérsia.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 525, 535 e 557 do CPC/73.

Decido.

O recurso foi submetido a sistematica prevista no art. 543-C, § 7°, inciso I do CPC/1973.

A Turma Julgadora ndio exerceu o juizo de retratagio.

Por tais fndamentos, ADMITO o recurso especial com fundamento no art. 1.030, inciso V, alinea "c¢" do Novo Codigo de Processo
Civil

Int.

S&o Paulo, 21 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00009 APELACAO CIVEL N° 0003912-38.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.003912-3/SP

APELANTE : |RITA DE CASSIA GOMES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

: |IROMMEL RUFCA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP109322 SEBASTIAO VALTER BACETO
APELADO(A) . |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP145779 ROSEMEIRE CRISTINA DOS SANTOS MOREIRA e outro(a)
PARTE AUTORA : |PAULO SERGIO AREDES DE ARAUJO e outros(as)

: |IRAIMUNDO BARBOSA DOS SANTOS

: |REGINA LUCIA FERREIRA MARESTI

: |IRENATA CORDEIRO VARELLA

: [IROSALINDA DA SILVA

: |RUBENS CASANOVA

: |RUBENS RAMOS MENDONCA

: |RUBENS WELSON COSTACURTA MOREIRA
ADVOGADO : |SP119654 MARISA BERALDES SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100039123820084036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte embargada a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.

Comefeito, o acdrdao recorrido, prima facie, diverge da orientacdo do colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a Unidio
devera apresentar termo de transa¢do homologado pelo Juiz para provar a realizacdo de acordo realizado em época anterior a vigéncia da
MP 2.169/2001, ja que era impossivel suprir a apresentagdo de homologacio judicial por meio da apresentacdo de documento do
SIAPE.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%.
TRANSACAO. ACORDO FIRMADO ANTES DA EDICAO DA MP 2.169/01. COMPROVACAO. OBRIGATORIEDADE DE
APRESENTACAO DO TERMO DE TRANSACAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Conforme a orientagdo jurisprudencial do STJ, a Unido devera apresentar termo de transagdo homologado pelo Juiz para
provar a realizagdo de acordo realizado em época anterior a vigéncia da MP 2.169/2001, ja que era impossivel suprir a
apresentagdo de homologagdo judicial por meio da apresentagdo de documento do Siape (AgRg no AREsp. 382.906/RJ, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 6.12.2013).

)"

(STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 116.492/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. 15.09.2016, DJe 26.09.2016)
Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 20 de fevereiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000912-85.2008.4.03.6114/SP

| [2008.61.14.000912-7/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |COLI TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

ADVOGADO : |SP116515 ANA MARIA PARISI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.

O acorddo que julgou o agravo legal considerou que o crédito tributario exequendo ¢ higido. Os embargos de declaragao foram
rejeitados, com imposigdo de multa.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) a0 art. 535 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acdrdio que julgou os embargos de declaragio nfo teria sanado
todas as omissOes apontadas pelo embargante;

i) ao art. 538 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois os embargos de declaragio teriam objetivo de prequestionamento e,
portanto, ndo eram protelatorios; e

iil) aos arts. 3°, 142 e 146 do Cddigo Tributario Nacional e ao art. 2°, VI e § 8°, da Lei de Execugdes Fiscais, pois nfo seria admitida a
substituicdo da certiddo de inscrigio em divida ativa da Unido, tendo em vista que foi declarada a inconstitucionalidade de parte de seu
fundamento legal.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Comrelacfo a alegada ofensa ao art. 538 do Codigo de Processo Civil brasileiro, o E. Superior Tribunal de Justica editou a seguinte
gm n.° 98. Embargos de declaragdo manifestados com notdrio proposito de prequestionamento ndo tem carater protelatorio.
Destarte, o recurso deve ser admitido comrelagdo a esse tema.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 21 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023579-16.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.023579-9/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) - |[PLASFOX IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA

ADVOGADO - |SP211796 LEANDRO JOSE GIOVANINI CASADIO

REMETENTE : |JUI1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITUBA SP

No. ORIG. : 105.00.00005-0 1 Vi TAQUARITINGA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uni&io, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu que ocorreu a prescrigdo de parte do crédito tributario. Os embargos de declaragdo foram
rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acérddo que julgou os embargos de declaragdio ndo teria sanado
todas as omissdes apontadas pela embargante; e

i) ao art. 174, paragrafo tmico, IV, do Cédigo Tributario Nacional, tendo em vista que o parcelamento do crédito tributario interromperia
o curso do lapso prescricional.

Nao foram apresentadas contrarrazoes, apesar da intimagao para tanto.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violago ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omissdo apontada diria respeito a
auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelago, sobre teses nvocadas pelo embargante.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acordao recorrido, como se depreende do seguinte julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA
PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4.
REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DIVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
suficientermente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido
contrario & pretens@o da recorrente. Nao se vishumbra ofensa ao art. 535 do CPC. 2. "A confirmagio de decisdo unipessoal do Relator
pelo 6rgdo colegiado sana eventual violaggo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
Dle 28/3/2014). 3. A divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  104/3192



confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tinico, do CPC, e 255, § 2°, do RISTJ. 4. O Colegiado
estadual consignou que a agdo monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que niio ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental
a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp 781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento:
24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja firmou jurisprudéncia no sentido de que o parcelamento do crédito tributario acarreta a interrupgao
do curso do lapso prescricional, como se depreende do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA DE VICIO NO
ACORDAO RECORRIDO. EXECUCAO FISCAL. OPCAO DE PAGAMENTO A VISTA DO DEBITO NOS MOLDES DA LEI
N° 11.941/2009. NAO HOMOLOGACAO PELO FISCO. RECONHECIMENTO DO DEBITO. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. 1. N#o havendo no acérdéo recorrido omissdo, obscuridade ou contradigio, niio fica caracterizada ofensa ao art. 535
do CPC/1973. 2. "O pedido de parcelamento implica reconhecimento dos débitos tributarios correspondentes pelo devedor, sendo causa
de mterrup¢do da prescri¢do, reiniciando-se a contagem do lapso prescricional a partir da apresentagdo desse requerimento
administrativo" (Aglnt no REsp 1405175/SE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016,
DJe 12/05/2016). 3. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1587677/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 19/12/2016)

Vertfica-se, portanto, que aparentemente o acorddo recorrido nfo estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que so aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal

Diante do exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 16 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003260-16.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.003260-7/SP

APELANTE : |ROGERIO EMILIO DE ANDRADE

ADVOGADO : |SP121495 HUMBERTO GOUVEIA ¢ outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100032601620114036100 4 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO a desafiar acérdiio proferido por drgiio fracionério deste Tribunal Regjonal Federal.

DECIDO.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo do artigo 1.022, inciso II do Codigo de Processo Civil’2015, pela configuragdo de
omissdo relevante no julgado, em face da necessidade de pronunciamento quanto a auséncia de interesse de agir decorrente da demissao

superveniente do recorrido, a qual ndo restou superada a despetto da oposicdo de embargos declaratérios.

Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicam-se, por extensdo, as Stimulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 30 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004233-93.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.004233-0/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) . |LUIS BUENO AVILA

ADVOGADO : |SP087546 SYLVIO LUIZ ANDRADE ALVES

AGRAVADO(A) - INUTRIVET COML/ LTDA

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI GUACU SP

No. ORIG. : 100167854820058260362 A Vr MOGI GUACU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 105, I, "a", da CF, em face de v. acordao de

orglo fracionario desta Corte que redirecionou o executivo fiscal ao socio/dirigente, por entender existir nos autos elementos que

Justificassem o redirecionamento pleiteado, emrazio do reconhecimento da dissolucgo irregular.

Alega o recorrente que o v. acorddo violou aos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, 45 e 50 do Codigo Civil, ante a

ilegitimidade passiva do recorrente.
Decido.

Tendo em vista que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos, entendo possivel o

reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as

Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, admito o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 09 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CIVEL N° 0004599-87.2015.4.03.6126/SP

| [2015.61.26.004599-1/SP

APELANTE . |[Fundacao Universidade Federal do ABC UFABC
PROCURADOR : |SP207193 MARCELO CARITA CORRERA
APELADO(A) : |GABRIEL GARCIA

ADVOGADO : |SP277161 ANDRE GARCIA DA SILVA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100045998720154036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fundagdo Universidade Federal do ABC - UFABC, com findamento no art. 105, 111, "a",
da Constituicdo Federal, contra acorddo que considerou indevida a recusa da universidade em assinar termo de compromisso de estagio
ndo obrigatdrio.

Na hipotese dos autos, a recusa da instituigdo de ensino deu-se emrazio de o estudante ndo ter alcancado as notas minimas exigidas pela
Resolugdo n® 112 do ConsEPE em tais situagdes.

O recorrente alega violaggo do art. 535, II, do CPC/1973. Suscita, outrossim, afronta ao artigo 53, incisos L, II, V e pardgrafo tinico da
Lein® 9.394/96, assim também ao artigo 1°, § 1°, e ao artigo 7°, inciso I, da Lein® 11.788/08. Pugna pelo reconhecimento da autonomia
didatico-cientifica na hipotese dos autos, argumentando, em sintese, que "a legislagdo confere margem a fixagdo de condicionantes

pela instituicdo de ensino para a adequacdo do estdagio a proposta pedagogica do curso".

DECIDO.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os
requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Vislumbra-se, a principio, a pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, em face da controvérsia instalada, diante do caso concreto,
acerca da extensdo da autonomia didatico-cientifica da instituico de ensino, tema emrelagdo ao qual ndo se encontram precedentes
tematicos especificos do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimem:-se.

S0 Paulo, 01 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

) R DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000007-11.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.000007-8/SP

AGRAVANTE . [PANCOSTURA S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : [SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >12SSJ>SP

No. ORIG. - 100465973220134036182 13F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQO, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a" da Constituicio Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou a decisdo singular na execugdo fiscal de
origem

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 797, 798 e 799 do CPC/73.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Novo Cédigo de Processo Civil
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso em comento, a decisdo proferida por esta Corte reformou a decisdo singular para indeferir a penhora no rosto dos autos antes
da citagdo do devedor.

A decisdo assim se pronunciou:

"Com efeito, a medida de arresto deve ser deferida quando ha empecilhos a normal e imediata citagdo do devedor. Frise-se que
a carta de citacdo com aviso de recebimento negativo, por si so, nio se mostra suficiente a demonstrar eventual ocultagdo do
devedor ou auséncia de domicilio, de modo a preencher os requisitos exigidos no artigo 7¢, Ill, da Lei de Execugoes Fiscais."
(destaquei)

Sobre a matéria em debate foi encontrado precedente do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXECUTADOS NAO
LOCALIZADOS. ARRESTO PREVIO OU EXECUTIVO. ART. 653 DO CPC. BLOQUEIO ON LINE. POSSIBILIDADE, APOS O
ADVENTO DA LEI N. 11.382/2006. APLICACAO DO ART. 655-A DO CPC, POR ANALOGIA.

1.- "1. O arresto executivo, também designado arresto prévio ou pré-penhora, de que trata o art. 653 do CPC, objetiva
assegurar a efetivagdo de futura penhora na execugdo por titulo extrajudicial, na hipotese de o executado ndo ser encontrado
para citagdo.

2. Frustrada a tentativa de localizacdo do executado, é admissivel o arresto de seus bens na modalidade on-line (CPC, art.
655-A, aplicado por analogia). (...)." (REsp 1.370.687/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe 15/08/2013).

2.- Recurso Especial provido, para permitir o arresto on line, a ser efetivado na origem. (destaquei)

(REsp 1338032/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe 29/11/2013)

Cunpre salientar que ndo se trata, no caso concreto, de revolvimento de provas acerca do cumprimento dos requisitos autorizadores da
medida pleiteada pela exequente, mas da possibilidade de arresto cautelar apds tentativa de localizagdo do devedor nos termos do
precedente em destaque, razdo pela qual tenho que merece transito o recurso em questao.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 24 de margo de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 49618/2017

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrnico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas ¢ Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicag@o: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00001 APELACAO CIVEL N° 0003591-87.2001.4.03.6119/SP

| [2001.61.19.003591-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |[SS COMPONENTES ELETRICOS E ELETRONICOS S/A
ADVOGADO : |SP046816 CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO e outro(a)
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
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porte de remessa e de retormo, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$327,84
Conforne certiddo de fls.424

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

00002 APELACAO CIVEL N° 0004076-67.2003.4.03.6103/SP

| [2003.61.03.004076-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELADO(A) : |PLINIO PERICLES DOS SANTOS e outro(a)

ADVOGADO : |SP014227 CELIA MARIA DE SANTANNA e outro(a)

No. ORIG. : |00040766720034036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) mterposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos
termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

Conforme certido de fls.286

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
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Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os segumtes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I11. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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00003 APELACAO CIVEL N° 0017545-19.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.017545-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |AMAURI ROBLEDO GASQUES
ADVOGADO : |SP078021 MARGARETH GALVAO CARBINATO e outro(a)

: |SP318330 VITOR HUGO THEODORO
: |SP316137 FABIO VASCONCELOS BALIEIRO
No. ORIG. : 100175451920084036100 6 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercao, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$228, 10
Conforme certiddo de fls.4417

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retormo, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
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RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011017-17.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.011017-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |GALVANI IND/ COM/ E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100110171720094036105 4 Vi CAMPINAS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagido do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$10,31
Conforme certiddo de ls.4837

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugio n°
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554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005274-11.2009.4.03.6110/SP

| [2009.61.10.005274-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |SERRARIA E CARVOARIA SANTA CLARA LTDA
ADVOGADO : |SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE

: |[SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI
No. ORIG. : 100052741120094036110 1 Vr SOROCABA/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 14,60
Conforme certiddo de fls.526

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente

por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de

Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por

meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio

do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°

554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do

preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrnico do Tesouro Nacional, utilizando

os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de

Despesas ¢ Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU

- Simples.

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
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cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercio, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00006 APELACAO CIVEL N° 0007048-49.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.007048-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE . |SISA SOCIEDADE ELETROMECANICA LTDA mussa falida
ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
No. ORIG. : 100070484920094036119 3 Vr GUARULHOS/SP

CERTIDAO
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Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46
Conforme certiddo de fls.364

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugéo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) mterposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-pOI‘[e remessa/retorno:R$

RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°

554/STF de 16/06/2015.
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Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004380-67.2012.4.03.6130/SP

| [2012.61.30.004380-9/sP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |APISUL REGULADORA DE SINISTROS LTDA

ADVOGADO : |[SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
No. ORIG. . [00043806720124036130 2 Vr OSASCO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retormo, de recurso(s) excepcional(ais) nterposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc@o, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40
Conforme certiddo de fls.346

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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Sao Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013759-88.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.013759-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |RCN IND/ METALURGICAS S/A

ADVOGADO : |SP289160 BRUNA CASTELLANI TARABINI e outro(a)
No. ORIG. : 100137598820134036100 10 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercao, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$76,30
Conforme certiddo de fls.658

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
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RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00009 APELACAO CIVEL N° 0002610-43.2013.4.03.6182/SP

| [2013.61.82.002610-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : [STILL VOX ELETRONICA

ADVOGADO : |SP108337 VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 100026104320134036182 7F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagido do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercio, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$10,31
Conforme certiddo de fls.130

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
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554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc@o, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

Conformre certidéo de fls.

I. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagio, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000016-81.2014.4.03.6130/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  120/3192



| |2014.61.30.000016-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |GEMALTO DO BRASIL CARTOES E TERMINAIS LTDA
ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
No. ORIG. : |00000168120144036130 1 Vr OSASCO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retormo, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$14,60
Conforme certiddo de fls.425

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$

RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$
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Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensacao, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugio n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrdnico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00011 APELACAO CIVEL N° 0005163-47.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.005163-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |[HERRENKNECHT DO BRASIL MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP158041B ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES e outro(a)

No. ORIG. : 100051634720154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidéo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$63,20
Conforme certiddo de fls.662

I. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
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Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$
RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrénico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00012 APELACAO CIVEL N° 0024039-50.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.024039-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |ROSSI MORUMBI INCORPORADORA S/A
ADVOGADO : |[SP103956 PAULO SIGAUD CARDOZO e outro(a)
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No. ORIG. | : |00240395020154036100 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$10,31
Conforme certiddo de fls.229

I. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$

RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$

Conformre certidéo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente

por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
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II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

IM1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00013 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0010543-81.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.010543-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

PARTE RE : |EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A ECONORTE
ADVOGADO : |SP013772 HELY FELIPPE

No. ORIG. : 100007506420164036323 1 Vr OURINHOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$10,31
Conforne certiddo de fls. 164

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
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4465 - STF.

Séo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00014 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0010549-88.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.010549-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

PARTE RE : |EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A ECONORTE
ADVOGADO . |SP150590 RODRIGO BASTOS FELIPPE ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100004795520164036323 1 Vr OURINHOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$10,31
Conforme certiddo de fls.128

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sttio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sttio eletrnico do Tesouro Nacional, utilizando
os segumtes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I11. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00015 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0010586-18.2016.4.03.0000/SP
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| [2016.03.00.010586-1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE

PARTE RE : |EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A ECONORTE
ADVOGADO : |SP013772 HELY FELIPPE e outro(a)

No. ORIG. : 100011845320164036323 1 Vr OURINHOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retormo, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$10,31
Conforne certiddo de fls.158

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente a0 Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sttio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sédo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) mterposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos
termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$

RECURSO ESPECIAL - custas: R$

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$
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Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensacao, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugio n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrdnico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

00016 APELACAO CIVEL N° 0000005-50.2016.4.03.6108/SP

| [2016.61.08.000005-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO
ACUSADO(A) : [IFOGAGNOLO E FOGAGNOLO LTDA -EPP
ADVOGADO : |SP214339 JOAO BATISTA ROMANO FILHO
No. ORIG. : |00000055020164036108 2 Vr BAURU/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidéo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$50,10
Conforme certiddo de fls.381

I. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrdnico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
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Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 49582/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC[&O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0014213-35.1994.4.03.6100/SP

| [96.03.010719-0/SP

APELANTE : |TORO IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |[SP015422 PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA e outros(as)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 194.00.14213-7 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a” da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega o recorrente, em suma, violagdo aos artigos 535 do CPC/73 e 884 do Cddigo Civil

Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagao do art. 535 quando o acérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "mexiste violagao do art. 535 do CPC quando o acdrddo apresenta-se adequadamente fimdamentado. O simples fato de as
teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nfo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz nfo est obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og
Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No caso, os fimdamentos e teses pertinentes para decisdo da questo juridica foram analisados.

Por seu turno, quanto a alegaco de violagdo do artigo 884 do Cddigo Civil, constata-se que este ndo foi apreciado - apesar de oposicio
de embargos de declaragio - na findamentagdo do acdrddo recorrido.

Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior
analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢
manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:
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Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 10 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0014213-35.1994.4.03.6100/SP

| [96.03.010719-0/SP

APELANTE : [TORO IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP015422 PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA e outros(as)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 194.00.14213-7 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, I1I, "a" da Constituigio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Alega a recorrente, em suma, ofensa aos artigos 5°, LIV; 93, IX e 150, IV, da Constituicio Federal.
Decido.

No que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugéo
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAC/IOAOART. 59 XXXV, LIVE LV, DA

CONSTIT U]CA~O. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo

legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de

reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1l - A exigéncia do art. 93, 1X, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razodes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido.

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA

CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO

PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto

constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame

detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da

legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da

Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensacdo de créditos de tributos

anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdenciarias exigiria a prévia

andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no

art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162

DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGADA AFRONTA AO INCISO I DO ARTIGO 5°E AO INCISO I
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DO ARTIGO 150 DA CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OFENSA INDIRETA OU
REFLEXA. Caso em que ndo ha como afastar a incidéncia das Sumulas 282 e 356 desta Suprema Corte, tendo em conta que o
prequestionamento meramente implicito ndo da guarida ao recurso extraordinario. Ainda que assim ndo fosse, haveria obice a
apreciagdo do apelo extremo: Sumula 636 do Supremo Tribunal Federal. Agravo regimental a que se nega provimento.(RE
415296 AgR, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO, Primeira Turma, julgado em 14/12/2006, DJe-013 DIVULG 10-05-2007
PUBLIC 11-05-2007 DJ 11-05-2007 PP-00076 EMENT VOL-02275-03 PP-00520)

Sob outro aspecto, ressalte-se que o acordao recorrido considerou irrelevante na determmagio da base de calculo do IPI, as perdas
mflacionrias decorrentes do fato de ser o valor da operagdo parcelado, interpretando o artigo 46 do Cddigo Tributario Nacional. Nota-
se que a demanda foi julgada a luz da legislagdo infraconstitucional. Nestas hipdteses, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem
afastado a alegaco de desrespeito as normas constitucionais, sob o fundamento da situagdo, emtese, representar ofensa meramente
reflexa ao texto constitucional, ndo justificando o cabimento do recurso excepcional. Confira-se:

EMENTA Agravo regimental no agravo de instrumento. Tributdrio. Matéria infraconstitucional. ofensa reflexa . Principio da
isonomia. 1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido da impossibilidade do cabimento do recurso extraordindrio
quando ndo ha ofensa direta a Constitui¢do federal. 2. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(Al 762505 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 31/05/2011, DJe-165 DIVULG 26-08-2011
PUBLIC 29-08-2011 EMENT VOL-02575-03 PP-00408)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. CONCESSIONARIA DE
ENERGIA ELETRICA. CLASSIFICACAO TARIFARIA. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

(ARE 846830 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 07/06/2016, PROCESSO ELET] RONICO DJe-128
DIVULG 20-06-2016 PUBLIC 21-06-2016)

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISA0 MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS. INSUMO OU MATERIA PRIMA
TRIBUTADA. SAIDA NAO TRIBUTADA OU SUJEITA A ALIQUOTA ZERO. MANIFESTACAO SOBRE O PERIODO
POSTERIOR A EDICAO DA LEI 9.779/1999. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA NAO DEVOLVIDA A CORTE PELO RECURSO
EXTRAORDINARIO. BENEFICIO INSTITUIDO PELO ART. 11 DA LEI 9.779/1999. ABRANGENCIA. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - A questdo referente a possibilidade de manutengdo de créditos do IPI
pago na operagdo anterior quando a operagdo subsequente é beneficiada por isen¢do, ndo tributagcdo ou aliguota zero no
periodo posterior a edigdo da Lei 9.779/1999 ndo foi devolvida a esta Corte no recurso interposto pela Unido. Dessa forma,
inviavel a manifestagdo sobre o tema nos autos deste apelo extremo. Il - A verificagdo da abrangéncia do beneficio fiscal
instituido pelo art. 11 da Lei 9.779/1999 é questdo que se restringe ao ambito infraconstitucional, ndo comportando andlise em
sede de recurso extraordindrio. Ill - Agravo regimental improvido.

(RE 489004 ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 29/11/2011, ACORDAO
ELETRONICO DJe-236 DIVULG 13-12-2011 PUBLIC 14-12-2011)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0500379-84.1993.4.03.6182/SP

| [06.03.022283-6/SP
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APELANTE - IMETAL LEVE S/A IND/ E COM/
ADVOGADO - |SP006630 ALCIDES JORGE COSTA

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE - JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - 193.05.00379-6 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.

O acordio recorrido decidiu que o art. 12 da Lein.® 4.131/1962 nio foi revogado pelos arts. 51 e 72 da Lein.® 4.506/1964. Os

embargos de declara¢do foramacolhidos, para condenar a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de R$ 50.000,00.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 2°, § 1° ¢ 2°, da LICC, ao art. 12 da Lein.® 4.131/1962 ¢ aos arts. 51 ¢
72 da Lein.® 4.506/1964, pois estes Ultimos teriam tratado da matéria anteriormente regulada pelo ao art. 12 da Lein.® 4.131/1962,

revogando-o.
Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

Passo a decidrr.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias € do prequestionamento.

A tese do recorrente € no sentido de que os arts. 51 e 72 da Lein.° 4.506/1964 teriam tratado da matéria anteriormente regulada pelo ao

art. 12 da Lein.® 4.131/1962, revogando-o.

Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente a tese invocada pelo recorrente.

Por tais findamentos, ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0500379-84.1993.4.03.6182/SP

| [96.03.022283-6/SP

APELANTE : IMETAL LEVE S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : [SP006630 ALCIDES JORGE COSTA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 193.05.00379-6 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal

O acordio recorrido decidiu que o art. 12 da Lein.® 4.131/1962 nio foi revogado pelos arts. 51 e 72 da Lein.® 4.506/1964. Os
embargos de declara¢o foramacolhidos, para condenar a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de R$ 50.000,00.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos arts. 20, § 4°, e 21 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois,
diante da sucumbéncia reciproca, nfio seria cabivel a condenagdo da Unido ao pagamento de honorarios advocaticios. Ademias, caso
mantida a condenagdo, o valor demonstrar-se-ia exorbitante.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a verificag@o da existéncia de sucumbéncia reciproca ou minima depende da andlise de
fatos e provas, sendo inviavel emrecurso especial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDIMENSIONAMENTO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Inaplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. 2. A verificagdo de sucumbéncia minima ou
reciproca da parte, bem como a necessidade de redimensionamento da verba honoraria, demanda o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio constante dos autos, o que ¢ defeso a esta Corte, nos termos da Stumula n° 7 do STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRgno AREsp 779.330/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

Do mesmo modo, o E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorarios ¢ fixado com
base na avaliagio de elementos de natureza fatica, ndo podendo ser reapreciado por meio de recurso especial. Nesse sentido, veja-se o
seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Comrelagdio ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indica¢go da similitude fatica e juridica
entre eles. Ressalta-se ainda que o dbice da Stimula 7 do STJ € aplicavel também ao Recurso Especial interposto com findamento na
alinea "c" do inciso I1I do artigo 105 da Constituicao da Republica. 2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum dos honorarios
advocaticios, emrazio da sucumbéncia processual, esta sujeito a critérios de valoragio previstos na lei processual, e sua fixago ¢é ato
proprio dos juizos das instdncias ordindrias, as quais competema cognicdo e a consideracdo das situagdes de natureza ftica. 3. Recurso
Especial ndo conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015,
Dle 04/08/2015)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 05 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0043889-92.2002.4.03.6182/SP

| | ]2002.61.82.043889-1/SP |

[RELATOR | : [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO |
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APELANTE : |AIR CANADA

ADVOGADO : |SP119576 RICARDO BERNARDI € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pelo contribuinte contra decisdo que admitiu seu recurso especial interposto pela Unido.

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que o Tratado Internacional para Evitar a Bitributagdo celebrado entre o Brasil e o Canada
(Decreto n.° 92.318/1986) abrange a CSLL. Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a Unio alega ofensa:

1) ao art. 535, I e I, do Cddigo de Processo Civil brasileiro, porque o acorddo que julgou os embargos de declarago ndo teria sanado
todas as omissdes apontadas pelo embargante; e

i) aos arts. 43, [ e II, e 111, I, do Codigo Tributario Nacional e ao art. 3° da Lein.® 7.713/1988, porque a isengdo conferida pelo
Tratado emtela nfio poderia ser nterpretada extensivamente de forma a abranger tambéma CSLL.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Por decisdo da Vice-Presidéncia, o recurso da Unido foi admitido, tendo em vista nio haver decisao do E. Superior Tribunal de Justica
acerca da teses principal invocada pela recorrente.

Contra essa decisdo, foram opostos os presentes embargos de declaragdo, ao argumento de que o art. 11 da Lein.® 13.202/2005, de
carater interpretativo, teria esclarecido que os tratados para evitar a bitributagdo abrangema CSLL.

Foi apresentada resposta aos embargos de declaragio.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando a decisdo contiver obscuridade, contradicdo ou omissao.

No caso, nfo assiste razio a embargante. Com efeito, no ambito do juizo de admissibilidade de recursos excepcionais, cabe a esta Vice-
Presidéncia tdo somente verificar se as teses ja foram decididas pelas Cortes Superiores e, em caso positivo, se a decisdo recorrida esta

oundo em conformidade com a jurisprudéncia dessas Cortes.

Entretanto, na hipdtese dos autos, o proprio contribuinte, nos embargos de declaracao, reconhece ndo haver decisio do E. Superior
Tribunal de Justica sobre o tema (item 21, fl. 468). Assim, o recurso da Unido deve ser admitido.

Se eventualmente existe lei nova que da embasamento a pretensdo do contribuinte, esse fato ndo pode ser decidido no ambito do juizo de
admissibilidade, mas deve ser levado em consideragio pela Corte a qual incumbe julgar o recurso especial.

Se for do interesse da parte, a reforma da decisdo pelas alegagdes formuladas nos presentes embargos deve ser buscada por meio de
recurso proprio as Instancias Superiores, descabendo, na via estreita dos embargos declaratdrios, que a matéria seja reexaminada.

Por tais findamentos, conhego dos embargos de declarago, para REJEITA-LOS.

Int.

Sao Paulo, 07 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 20/04/2017  134/3192



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0013684-46.2003.4.03.6182/SP

| [2003.61.82.013684-2/SP

APELANTE . |INBRA IND/ E COM/ DE METAIS LTDA

ADVOGADO 1 |SP159031 ELIAS HERMOSO ASSUMPCAO e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100136844620034036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal

O acorddo que julgou a apelagio decidiu ter ocorrido a decadéncia do direito de constituir parte do crédito tributario. Os embargos de
declaragdo da Unido foram acolhidos, com efeitos infringentes, para reconhecer que nio ocorreu a decadéncia.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 396 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque os documentos juntados com os embargos de declaragdo
apresentados pela Unifio ndo seriam admissiveis como prova;

il) ofensa aos arts. 530 e 531 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, na medida em que ndo se poderiam conferir efeitos
mfringentes aos embargos de declarac@o sema oitiva prévia da parte contraria; e

i) que a matéria referente a prescrigdo seria exclusivamente de direito, ndo exigindo dilagdo probatdria.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que é admissivel a juntada, apds a sentenga, de documentos complementares a outros que ja
constavam dos autos, desde que observado o contraditorio. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado: )

PROVA. JUNTADA DE DOCUMENTOS. ADMITE-SE, UMA VEZ RESPEITADO O CONTRADITORIO, QUE A PARTE
JUNTE AOS AUTOS DOCUMENTOS, EM QUALQUER TEMPO, COM O INTUITO DE COMPLEMENTAR A PROVA JA
FEITA. INOCORRENCIA DE OFENSA AO ART. 397 DO CPC. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. (REsp 61.829/SP,
Rel. Ministro NILSON NAVES, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/04/1997, DJ 09/06/1997, p. 25532)

Verifica-se, portanto, que a decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

No que diz respeito aos embargos de declaraco, deve-se notar que o contribuinte foi intimado para apresentar resposta (fls. 895-896),
mas ndo se manifestou (fl. 897). Assim, ndo ha a irregularidade apontada nas razdes recursais.

Por fim, no que diz respetto a necessidade de dilagdo probatéria para verificagdo da prescrigdo - ou, na verdade, decadéncia -, percebe-
se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal pretensdo
esbarra na vedagdo cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de
prova nio enseja recurso especial”,

Por tais razdes, NAO ADMITO o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 04 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0028438-11.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.028438-0/SP

APELANTE - |GARANTIA REAL SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP143250 RICARDO OLIVEIRA GODOI ¢ outro(a)

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |0S MESMOS

DECISAO

Vistos.

1. A vista do disposto no art. 998 do CPC, HOMOLOGO, conforme requerido pela contribuinte, a fl. 362, o pedido de desisténcia dos
Recursos Especial (fls. 273/300) e Extraordinario (fls. 301/325), por ela interpostos, ainda ndo julgado.

2. Decorrido o prazo legal, certifique-se o que de direito, remetendo-se os autos a origem, com as cautelas legais.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0054133-12.2004.4.03.6182/SP

| [2004.61.82.054133-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : [TROMBINI PAPEL E EMBALAGENS S A
ADVOGADO : [PR025250 JOSE RENATO GAZIERO CELLA ¢ outro(a)
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APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pelo executado contra decisdo que nio admitiu seu recurso especial adesivo.

O acdrddo que julgou a apelagdo condenou a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de R$ 50.000,00. Os embargos
de declaragdo foramrejeitados.

A Unido interp0s recurso especial (fls. 245-251), o qual foi contrarrazoado.

O contribuinte interpds recurso especial adesivo (fls. 267-282), requerendo a majora¢do do valor dos honorarios advocaticios. Foram
apresentadas contrarrazoes.

O recurso especial adesivo ndo foi admitido, por ter sido considerado prejudicado.

Contra essa decis@o, o executado op0s embargos de declaragdo. Foi proferida decisdo ndo admitindo o recurso especial da Unido e
Jjulgando prejudicados os embargos de declaracéo (fls. 361-362).

O executado opds novos embargos de declaragdo (fls. 364-369), argumentando que ndo foi efetuado o juizo de admissibilidade de seu
recurso especial adesivo.

A Unido informou que ndo tem interesse em recorrer da decisfo que ndo admitiu seu recurso especial (fl. 371).
E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando a decisdo contiver obscuridade, contradicio ou omissao.

Assiste parcial razdo a embargante. Com efeito, nfo foi feito anteriormente o juizo de admissibilidade do recurso especial do contribuinte,
tendo-se aguardado até que a Unido fosse intimada e se manifestasse sobre a nfo admissdo do recurso especial fazendario.

Assim, passo ao juizo de admissibilidade.

O recurso adesivo possui subordinagdo de coexisténcia com o recurso principal, de acordo com o artigo 500, inciso 11T, Cédigo de
Processo Civil de 1973, aplicavel ao caso tendo em vista a data de interposigdo:

"Art. 997. Cada parte interpord o recurso independentemente, no prazo e com observdncia das exigéncias legais.

§ 1°Sendo vencidos autor e réu, ao recurso interposto por qualquer deles poderd aderir o outro.

$ 2° Orecurso adesivo fica subovdinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicaveis as mesmas regras deste quanto aos
requisitos de admissibilidade e julgamento no tribunal, salvo disposi¢do legal diversa, observado, ainda, o seguinte:

1 - sera dirigido ao orgdo perante o qual o recurso independente fora interposto, no prazo de que a parte dispoe para responder;
1I - sera admissivel na apelagdo, no recurso extraordindrio e no recurso especial;

111 - ndo sera conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado inadmissivel."

No caso, o recurso especial interposto pela Unido ndo foi admitido. Por sua vez, a Unido manifestou seu desinteresse na impugnagao
dessa decis@o. Logo, ndo sobrevive o recurso adesivo isoladamente, em conformidade como a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, in verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO . ART. 500 DO CPC. 1. A madnissibilidade do apelo principal obsta que se
conhega do recurso adesivo , em conformidade com a norma do art. 500 do CPC. (Precedentes: AgRg no REsp 1243209/PR, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 13/10/2011 e REsp 1251548/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe 17/08/2011). 2. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp
398480/RJ Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 2* Turma, DJe 10/12/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL ADESIVO . RETRATACAO PELO
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TRIBUNAL DE ORIGEM NOS TERMOS DO 543-C DO CPC. 1.- "O ndo-conhecimento do apelo principal obsta que se conheca do
recurso adesivo , em conformidade com a norma do art. 500 do CPC" (AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, DJe 13/10/2011). 2.- A alteracgo do julgado pelo Tribunal de origem, em juizo de retrataco, nos termos do artigo 543-C
do Cédigo de Processo Civil, ndo afasta a aplicagio do entendimento acima referido, vez que, apesar da aplicagdo do entendimento
fixado em julgamento de recurso repetitivo, nfio houve atuacfo desta Corte e o objetivo da Lei 11.672/2008 &, justamente, impedir o
acesso desnecessario de recurso a instancia Especial. 3.- Desse modo, resta claro que a adogio de entendimento contrario ensejaria
for¢a para processamento auténomo de recurso adesivo em que o principal sequer fora conhecido por esta Corte. 4.- E "desvirtua a
finalidade do recurso adesivo a interposi¢ao que visa contornar a perda do prazo no oferecimento do recurso principal” (REsp 9.806/SP,
Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/03/1992, DJ 30/03/1992, p. 3992). 5.
Agravo Regimental improvido." (AgRg no AREsp 37.675/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/08/2013, DJe 28/08/2013)

Por tais findamentos, conhego dos embargos de declaragdo, para ACOLHE-LOS PARCIALMENTE ¢ NAO ADMITIR o recurso
especial adesivo do contribuinte.

Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0001597-96.2006.4.03.6103/SP

| [2006.61.03.001597-5/SP

APELANTE : |ALTAMIRO CAMARGO BAZAN

ADVOGADO : |SP168517 FLAVIA LOURENCO E SILVA FERREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo autor, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acordio que julgou a apelagio decidiu que € devida contribuicio previdenciria pelos aposentados que continuam a exercer atividade
remunerada.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega a contribuigdo previdencidria no seria devida pelos aposentados que continuam a exercer
atividade remunerada, por incompatibilidade com principios constitucionais.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, apesar da intimagdo para tanto.
E o relatdrio.
Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
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Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que € devida contribuicdo previdenciaria pelos aposentados que continuam a exercer
atividade remunerada, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. APOSENTADO PELO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL (RGPS). RETORNO A ATIVIDADE. POSSIBILIDADE DE COBRANCA. REPETICAO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ. PRAZO PRESCRICIONAL. 5 (CINCO) ANOS. ACAO AJUIZADA APOS A
VIGENCIA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/1995. MERITO. ART. 12, § 4°, DA LEI N° 8.212/1991 (REDACAO DA LEI N°
9.032/1995). TEMA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO NAO ADMITIDO COM BASE NA JURISPRUDENCIA A RESPEITO DO MERITO. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. "Ac#o previdenciaria de
repeticdo de indébito de contribuigdes previdencidrias" ajuizada em 7.4.2008, buscando o autor, que foi aposentado pelo RGPS e que
voltou a atividade, ser restituido os valores descontados indevidamente a titulo de contribuigdo previdenciria. 2. "As contribuicoes
sociais, inclusive as destinadas a financiar a seguridade social (CF, art. 195), tém, no regime da Constituicdo de 1988, natureza tributaria.
Por isso mesmo, aplica-se também a elas o disposto no art. 146, I11, b, da Constituicdo, segundo o qual cabe a lei complementar dispor
sobre normas gerais em matéria de prescrigdo e decadéncia tributérias, compreendida nessa clausula inclusive a fixagdo dos respectivos
prazos. Conseqientemente, padece de inconstitucionalidade formal o artigo 45 da Lei 8.212, de 1991, que fixou em dez anos o prazo de
decadéncia para o langamento das contribuicdes sociais devidas a Previdéncia Social" (Al no REsp 616.348, Corte Especial, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJ de 15.10.2007). 3. No que diz respeito aos tributos sujeitos a lancamento por homologacao, aplica-se as
agdes de repetico ajuizadas a partir de 9.6.2005 a norma do art. 3° da Lei Complementar n° 118/2005, adotando-se como termo inicial
do prazo prescricional de 5 (cinco) anos a(s) data(s) do(s) pagamento(s) efetuado(s). Precedentes. 4. A norma do § 4° do art. 12 da Lei
n° 8.212/1991, coma redagdo da Lein® 9.032/1995, ¢ absolutamente clara no sentido de que "o aposentado pelo Regime Geral de
Previdéncia (RGPS) que estiver exercendo ou que voltar a exercer atividade abrangida por este regime € segurado obrigatdrio emrelagdo
a essa atividade, ficando sujeito as contribuicdes de que trata esta lei, para fins de custeio da Seguridade Social”. Assim, seria necessario,
para afastar tal dispositivo, a declaragdo de sua inconstitucionalidade. 5. No caso concreto, quanto ao mérito da demanda, o Tribunal de
origem limitou-se a repelir a inconstitucionalidade do § 4° do art. 12 da Lein® 8.212/1991, ndo havendo como reforma-lo nesta Corte em
recurso especial. 6. Recurso especial conhecido em parte e nfo provido. (REsp 1120094/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2013, DJe 22/08/2013)

Verifica-se, portanto, que o acordao recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 04 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001597-96.2006.4.03.6103/SP

| |2006.61.03.001597-5/SP

APELANTE : |ALTAMIRO CAMARGO BAZAN

ADVOGADO : |SP168517 FLAVIA LOURENCO E SILVA FERREIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo autor, com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituicdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu que € devida contribuicio previdenciaria pelos aposentados que continuam a exercer atividade
remunerada.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 194, paragrafo tnico, I, Ill e V, e 195, 11, da Constituicio da Reptiblica
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Federativa do Brasil de 1988, pois a contribui¢do previdencidria ndo seria devida pelos aposentados que continuam a exercer atividade

remunerada, por incompatibilidade com principios constitucionais.
Nao foram apresentadas contrarrazoes, apesar da intimagao para tanto.
E o relatorio.

Passo a decidrr.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que € devida contribuicdo previdenciaria pelos aposentados que continuam a exercer atividade

remunerada, in verbis:

Contribuicdo previdenciaria: aposentado que retorna a atividade: CF, art. 201, § 4% L. 8.212/91, art. 12: aplicagdo a espécie, mutatis
mutandis, da decisdo plenaria da ADIn 3.105, red.p/acérddo Peluso, DJ 18.2.05. A contribuigo previdenciaria do aposentado que
retorna a atividade esta amparada no principio da universalidade do custeio da Previdéncia Social (CF, art. 195); o art. 201, § 4°, da
Constituicdo Federal "remete a lei os casos em que a contribuicdo repercute nos beneficios" (RE 437640, Relator(a): Min. SEPULVEDA
PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 05/09/2006, DJ 02-03-2007 PP-00038 EMENT VOL-02266-04 PP-00805 LEXSTF v. 29,

n. 340, 2007, p. 241-259 RDDT n. 140, 2007, p. 200)

Verifica-se, portanto, que o acdrddo recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal.

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

Séao Paulo, 04 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021505-81.2007.4.03.0000/SP

| [2007.03.00.021505-7/SP

AGRAVANTE : |COML/ SUPERITA LTDA

ADVOGADO : |SP154134 RODRIGO DE PAULA BLEY

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAPORANGA SP

No. ORIG. - [01.00.00023-4 1 Vr ITAPORANGA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou o agravo de instrumento decidiu que os documentos constantes dos autos nfo permitem concluir pela ocorréncia da
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prescric@o da pretensdo executiva, mas resguardou o direito do contribuinte de discutir a matéria em embargos a execugdo fiscal. Os
embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 535 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acdrdio que julgou os embargos de declaragio nfo teria sanado
todas as omissdes apontadas pela embargante; e

il) ao art. 522 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois 0 agravo de instrumento interposto pelo contribuinte seria
mtempestivo.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 535, I, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omissdo apontada diria respeito a
auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou o agravo de instrumento, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decis@o da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acdérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA
PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4.
REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DIVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
suficientemente enfientada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido
contrario & pretensdo da recorrente. Nao se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC. 2. "A confirmagio de decisdo unipessoal do Relator
pelo 6rgio colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
DJe 28/3/2014). 3. A divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a
confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tnico, do CPC, e 255, § 2°, do RISTJ. 4. O Colegiado
estadual consignou que a a¢do monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que niio ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental
a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp 781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento:
24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

Quanto a data correta em que o agravante foi intimado da decisdo agravada, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso
especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de cunho fatico. Tal pretensdo esbarra na vedagéo
cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova nio enseja
recurso especial".

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 07 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021505-81.2007.4.03.0000/SP

| [2007.03.00.021505-7/SP
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AGRAVANTE : |COML/ SUPERITA LTDA

ADVOGADO : |SP154134 RODRIGO DE PAULA BLEY

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAPORANGA SP

No. ORIG. - [01.00.00023-4 1 Vr ITAPORANGA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unifio, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou o agravo de instrumento decidiu que os documentos constantes dos autos nfo permitem concluir pela ocorréncia da
prescric@o da pretensdo executiva, mas resguardou o direito do contribuinte de discutir a matéria em embargos a execugao fiscal. Os
embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 5°, XXXV, LIVe LV, e 93, IX, da Constituicdo da Repiblica Federativa do Brasil de 1988, porque o acdrdio que julgou os
embargos de declarac@o no teria sanado todas as omissdes apontadas pela embargante; e

i) aos principios da ampla defesa e do duplo grau de jurisdi¢go, pois a determinagio de que a matéria da prescrigdo poderia ser
novamente debatida em embargos a execucdo fiscal ndo foi submetida a primeira instancia.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigio da Republica Federativa do Brasil de 1988.
A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou o agravo de instrumento, sobre teses
invocadas pela embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Com efeito, os fndamentos e teses
pertinentes para a decisfo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acérdao recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:
EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR
ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
OFENSA REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. No se
prestam os embargos de declaragdo, nfo obstante sua vocagdo democratica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestacdo
jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acordao embargado. Ausente omissdo justificadora da
oposicdo de embargos declaratérios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o carater meramente infringente da insurgéncia.
Embargos de declaracio rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1* Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015,
Publicagio: DJe-232 18/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO
CRIME DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88.
INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da ampla defesa, do contraditério, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada,
quando debatidos sob a otica infraconstitucional, nfio revelam repercussao geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plenario virtual do STF, na analise do ARE n® 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que
ser fndamentada (art. 93, IX), ainda que sucintamente, sendo prescindivel que a mesnma se funde na tese suscitada pela parte.
Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, Al 749008 AgR/PA, 1*
Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013, Publicagao: DJe-172 02/09/2013)

Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a deciso judicial € findamentada, ndo ofendendo o art. 93, IX,
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da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, se nela sdo suficientemente expressas as razdes que levarama sua adogdo. A
titulo de exemplo, colaciona-se o seguinte acorddo:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7°, XIV E XXVI, DA LEIl MAIOR. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS
ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE.
DEBATE DE ESTATURA INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
19.12.2014. 1. Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Constituicio Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no sentido de
que o referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo drgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o
examme detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 7°, XIV e XXVI, da Constituigio
Federal, nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia analise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que
refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental conhecido e ndo
provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1* Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 01/12/2015, Fonte: DJe-254
16/12/2015)

E esse ¢ justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso nfo pode ser admitido no que tange a essa alegagdo.

A alegada violag@o aos principios da ampla defesa e do duploa grau de jurisdigdo seria de natureza reflexa. Entretanto, o E. Supremo
Tribunal Federal entende que esse tipo de violagio reflexa diz respeito a matéria de ordem precipuamente infraconstitucional e ndo enseja
e propositura de recurso extraordinrio. E o que se depreende do seguinte julgado:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. SEGREDO DE JUSTICA. AUSENCIA DE PUBLICACAO
DO CONTEUDO DECISORIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°, II, XXXV, XXXVI, LIV E LV, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.8.2014. 1. O exame da alegada ofensa ao art. 5°, II, XXXV, XXXVL, LIVe LV, da
Lei Maior, observada a estreita moldura com que devolvida a matéria a apreciago desta Suprema Corte, dependeria de prévia analise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordinaria prevista no art. 102 da Magna
Carta. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente
no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituic2o da Republica. 3. Agravo regimental conhecido e ndo
provido. (STF, RE 922937 AgR/SP, 1* Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 24/11/2015, Publicagdo: DJe-247 07/12/2015)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.
Int.
Sdo Paulo, 07 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021505-81.2007.4.03.0000/SP

| [2007.03.00.021505-7/SP

AGRAVANTE : |COML/ SUPERITA LTDA

ADVOGADO : |SP154134 RODRIGO DE PAULA BLEY

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAPORANGA SP

No. ORIG. - [01.00.00023-4 1 Vr ITAPORANGA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.

O acorddo que julgou o agravo de instrumento decidiu que os documentos constantes dos autos nfo permitem concluir pela ocorréncia da
prescric@o da pretensdo executiva, mas resguardou o direito do contribuinte de discutir a matéria em embargos a execugdo fiscal. Os
embargos de declaragio foram rejeitados.
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Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 586 e 618 do Codigo de Processo Civil brasileiro, ao art. 193 do Codigo
Civil brasileiro e ao art. 150, § 4°, do Codigo Tributario Nacional, pois teria ocorrido a prescrigdo da pretensdo executiva e o tema pode
ser analisado em excegdo de pré-executividade.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias ¢ do prequestionamento.

O acordio que julgou o agravo de instrumento ndo entendeu ser incabivel a excegdo de pré-executividade, mas considerou que, no caso
dos autos, as provas eram insuficientes para concluir pela ocorréncia da prescrigdo, em especial ante o teor das alegagdes do contribuinte
e a auséncia de copia do processo admmistrativo e da DIRPJ (fl. 502).

Nesse contexto, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da
prova. Tal pretensdo esbarra na vedagao cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de
simples reexame de prova nfo enseja recurso especial”.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0020501-53.2008.4.03.6182/SP

| [2008.61.82.020501-1/SP

APELANTE : IRENERIO DE MOURA ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : [SP037300 RENERIO DE MOURA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100205015320084036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal que reconheceu a ocorréncia da prescrigdo parcial da pretensdo executiva dos
créditos discutidos nos autos.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 264, 458, inciso I, do CPC/1973, 93, inciso IX, da Constituigdo Federal, 150, § 4° e 174,
paragrafo tnico, inciso I, do CTN.

Decido.

Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458 do CPC, encontrando-se o v. acorddo suficientemente fndamentado. Nesse sentido, confira-se o
AgRgno AREsp 379.315/SP, in DJe 12/12/2014.

Verifico que o acorddo impugnado encontra-se em consonincia coma jurisprudéncia do Eg. STJ no sentido de que a declaragdo de
débito apresentada pelo devedor dispensa a formalizagdo de procedimento administrativo pelo Fisco, com vista a constituir
definitivamente o crédito tributario. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INICIO DA PRESCRICAO DA DEMANDA COM A NOTIFICACAO DO CONTRIBUINTE
ACERCA DA CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. CTN, ART. 174. AUSENCIA DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO. TERMO INICIAL DA FLUENCIA DA PRESCRICAO. NOTIFICACAO DO LANCAMENTO TRIBUTARIO.
APRESENTACAO DE GFIP. DESNECESSIDADE DE LANCAMENTO FORMAL PELO FISCO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DE VICIOS NO JULGADO. INSATISFACAO COM O DESLINDE DA CAUSA.
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VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
... (omissis)
4. A declaragdo de débito apresentada pelo devedor dispensa a formalizagdo de procedimento administrativo pelo Fisco, com
vista a constituir definitivamente o crédito tributdrio. Este entendimento esta consolidado nesta Corte segundo o rito reservado
aos recursos repetitivos, REsp 1.143.094/SP, Rel. Min. Luiz Fux.
Embargos de declaragdo rejeitados.
(EDcl no AgRg no AREsp 439.781/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe
31/03/2014)
Ademais, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, noto que o recorrente requer, na verdade, revolvimento do conteudo fatico-
probatdrio, que encontra dbice na orientacdo da Stimula 7 do STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial). Nesse sentido, colaciono excerto extraido do julgamento proferido no AgRg no REsp 1505580/PR, in Dle 28/03/2016:
Acordao recorrido que declara que a divida tributdria ndo foi constituida mediante declaracdo do contribuinte, mas sim por
notificacdo de auto de infragdo. Averiguar qual o meio de constituicdo do crédito tributdrio requisita o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, providéncia que ndo encontra respaldo na via eleita (Sumula 7/STJ).
As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stmula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistermtica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.
No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescrigdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da ac¢o, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.
()
13. Outrossim, o exercicio do direito de acdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegacdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).
14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.
15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricéo decorre do nao exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a agdo perca a ‘possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescrigcdo. § 1° A interrupgdo da prescrigdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.
Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.”" (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico,
do CTN.
17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2, do CPC).
18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de a¢do deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.
19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execucdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.
(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)
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Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a cita¢do do executado proferido em 17/01/2002
(f1. 02 da execugdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé f1. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execucdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

(..)". gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo Civil

Por sua vez, o Eg, Superior Tribunal de Justica decidiu que a certiddo de divida ativa no se invalida quando a verificagdo do montante do
tributo devido depende de simples célculo aritmético. A propdsito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECU: CA~ O FISCAL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. S UMULA 282/STF. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. LIQUIDEZ DO T. ITULO. EXCLUSAO DE
VALORES PAGOS APOS A INSCRI CAO DO DEBITO. PROSSEGUIMENTO DA DEMANDA EXECUTIVA.

1. A auséncia de debate, na instdncia recorrida, sobre os dispositivos legais cuja violagdo se alega no recurso especial atrai, por
analogia, a incidéncia da Sumula 282 do STF.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que a Certiddo de Divida Ativa néo se invalida
quando a verificagdo do montante do tributo devido depende de simples cdlculo aritmético.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido.

(REsp 674.343/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2006, DJ 23/11/2006, p.
217)

Por derradeiro, destaco a impossibilidade de alegacdo de violaggo a dispositivos ou principios constitucionais em sede de recurso
especial. Por oportuno, confira-se o AgRg no AREsp 518.102/RS, in DJe 03/09/2014.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que pertine a alegacdo de prescricdo do direito de cobranga do crédito
tributario e nfio o admito nas outras questoes.

Int.

Sdo Paulo, 07 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0005170-22.2009.4.03.6109/SP
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| [2009.61.09.005170-5/SP

APELANTE - [HP CONFECCOES HUMBERTO PASCUINI LTDA
ADVOGADO . |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100051702220094036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituiio Federal, em face de
acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 11, da Lein® 10.637/02, 12, da Lein® 10.833/03, 150, IV, 153, §3°, 11, 154, 1, 155, §2°, 1, 195
e EC n°42/03.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, cumpre destacar a impossibilidade de analise & suposta violag@o de dispositivos constitucionais em sede de recurso especial.
Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. T. RIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGA CAODE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal

Federal 0 exame de violacdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a’".
2. Em obiter dictum acrescento que o acorddo recorrido encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de

Justica no sentido de que o indice de corregdo monetdria e juros nos débitos tributdrios pagos em atraso é a taxa Selic.
3. Recurso Especial ndo conhecido. (g.m)
(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015) - grifei.

Quanto ao mérito, o entendimento exarado no acordao encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS. COFINS. NAO- CUMULATIVIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. LEIS N°
10.637/2002 E 10.833/2003. MERCADORIAS EM ESTOQUE. CREDITAMENTO. REGRAS DE TRANSICAO. ALIQUOTAS
UTILIZADAS NO SISTEMA CUMULATIVO. LEGALIDADE.

1. O principio mater inerente a eficdcia da lei no tempo, consubstancia-se na mdxima "tempus regit actum”, salvo retroagdo
benéfica oriunda de texto legal expresso. As Leis ns 10.637/02 e 10.833/03 estabeleceram o regime da ndo-cumulatividade do
PIS e da COFINS e, para esse fim, instituiram, de um lado, a majoragdo da aliquota de 0,65% para 3% e de 3% para 7,6%,
respectivamente (art. 2°), mercé de concederem beneficios fiscais na forma de créditos escriturais resultando na redugdo da
carga tributadria das empresas (art. 3°).

2. O legislador, ciente da existéncia de mercadorias que se encontravam em estoque, estabeleceu regras de transicdo nos arts. 11
da Lein. 10.637/2002 (PIS) e 12 da Lei n. 10.833/2003 (COFINS) para o sistema de creditamento destas mercadorias.

3. Deveras, como o recolhimento da etapa anterior se deu sob as aliquotas menores do sistema cumulativo, quais sejam, 3%
da COFINS e 0.65% do PIS, configuraria enriquecimento ilicito, para fins de creditamento, a utilizacdo das aliquotas

maiores (7,6% da COFINS e 1,65% do PIS), conforme pretende o recorrente.
4. Precedentes: AgRg no REsp 1.110.181/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 9.2.2010, DJe

18.2.2010; REsp 999.458/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 20.10.2009, DJe 4.11.2009; REsp
1.071.061/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Primeira Turma, julgado em 16.9.2008, DJe 1°.10.2008; AgRg no REsp 1151072/5C,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2010, DJe 01/09/2010; AgRg no REsp
1138289/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/08/2010, DJe 08/09/2010; REsp 1.106.540/RS,
Rel. Min. Castro Meira, DJe de 19.03.09; AgRg no REsp 1.129.373/RS, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 27.4.2010; REsp n.
1.005.598/RS, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, DJe de 23/6/2008.
5. Recurso especial desprovido.
(REsp 1098411/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/02/2011, DJe 28/02/2011) - grifei.
Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 06 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0000831-66.2009.4.03.6126/SP

| [2009.61.26.000831-3/SP

APELANTE : |BRIDGESTONE DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO . |[SP182696 THIAGO CERAVOLO LAGUNA
- |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
- |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA

APELADO(A) : |0S MESMOS

DECISAO

Nos presentes autos, o impetrante pretendia o reconhecimento ao seu direito a compensagio tributaria, semas exigéncias impostas pelo
art. 70, §§ 2° e 3°, da Instrugdo Normativa SRF n.° 900/2008.

Intimado, o impetrante informou sua desisténcia dos recursos, tendo em vista que a compensagao foi deferida administrativamente.
E o breve relatorio.

Decido.

Ante a vontade manifestada pelo impetrante, HOMOLOGO a desisténcia dos recursos especial e extraordinario interpostos.

Int.

Sao Paulo, 05 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00017 APELACAO CIVEL N° 0018024-07.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.018024-4/SP

APELANTE : |SUPERMERCADO BARATAO DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO . |SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100180240720114036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 102, 111, "a", da Constituicdo Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal

Alega, emsintese, violagdo aos arts. 7.°, I, XVII, XXI e 195, 1, "a" da CF.
DECIDO.
O presente recurso ndo merece admissao.

Verifico que a pretens@o do Recorrente destoa da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Comefeito, o STF ja se manifestou sobre
o tema, por meio de decisdes monocraticas, no sentido de que o FGTS nfo se confinde com imposto ou contribuig@o previdenciaria e
que a divergéncia relativa as verbas sobre as quais ele incide tem natureza infraconstitucional, verbis:

Decisao: Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face do acorddo do Tribunal Regional Federal da 5° Regido - TRF,
assim ementado: "ADMINISTRATIVO. FGTS. LEI 8.036/90. BASE DE CALCULO. ADICIONAL DE FERIAS. AUXILIO
DOENCA/ACIDENTE. HORAS EXTRAS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA JURIDICA DISTINTA DAS
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. PRECEDENTES. 1. Consoante pacifico entendimento jurisprudencial, as
contribuigées para o Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) ndo tém natureza juridica tributdria. Trata-se de fundo
criado especificamente com o objetivo de proteger o trabalhador, constituido pelo depdsito mensal correspondente a 8% (oito
por cento) do respectivo saldario em conta vinculada, cujos valores pertencem exclusivamente ao empregado, que poderd
levantd-los no momento de sua dispensa ou diante de outras situacoes previstas em lei. 2. A teor do art. 15, §6°, da Lei 8.036/90,
0 FGTS incide sobre todos os pagamentos de natureza salarial, ndo integrando sua base de cdlculo apenas as parcelas de
cardter indenizatorio, como aquelas elencadas no §9° do art. 28 da Lei 8.212/1991. 3. In casu, verifica-se que nenhuma das
verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatoria, mas sim salarial, devendo, portanto, integrar a respectiva base
de cdlculo do FGTS, visto que o tergo constitucional de férias ndo se confunde com o abono pecunidrio de que trata o art. 143
da CLT, integrando a remuneracdo do empregado para todos os fins de direito. 4. As horas-extras, por sua vez, integram o
saldrio de contribuigdo, configurando verbas de natureza eminentemente remuneratoria, ndo figurando entre as hipoteses de
exclusdo preconizadas no art. 28, §9°, da Lei 8.212/91. 5. A suspensio do contrato de trabalho decorrente de licenca por
acidente de trabalho ndo isenta o empregador da obrigacdo de depositar os valores relativos ao FGTS na conta vinculada do
empregado, uma vez que tal obrigagdo estd expressamente inserida no §5° do artigo 15 da Lei 8.036/90. 6. 'Somente as
gratificagoes ndo habituais deixam de ser consideradas como saldrio para todos os fins de direito. A Lei deve ser aplicada tendo
em vista os fins sociais a que se destina. Exegese que conspira em favor dos interesses do FGTS e de suas nobre finalidades, bem
com em prol do empregado que vai recolher importdncia um pouco maior quando do advento de causas viabilizadoras do
levantamento.' (STJ, Resp 389.979, Rel. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 08.04.2002). 7. Apelagdo improvida." (eDOC 2, p. 8-9)
Embargos de declaragdo rejeitados. (eDOC 12) No recurso extraordindrio, interposto com base no art. 102, I, "a", do
permissivo constitucional, aponta-se ofensa aos arts. 5°, Il, da Constituicdo Federal. Nas razdes recursais, sustenta-se o ndo
recolhimento do FGTS sobre as verbas pagas pelo empregador aos seus empregados a titulo de adicional de 1/3 de férias, horas-
extras, os quinze primeiros dias de afastamento em decorréncia do auxilio-doenga e acidente e o aviso prévio indenizado. E o
relatorio. Decido. A irresignagcdo ndo merece prosperar. Inicialmente, convém reproduzir o assentado pelo Tribunal de origem:
"Percebe-se, destarte, que o FGTS incide sobre todos os pagamentos de natureza salarial, ndo integrando sua base de cdlculo
apenas as parcelas de cardter indenizatorio, ndo salarial, como aquelas elencadas no §9°do art. 28 da Lei 8.212/1991, que
também ndo integram o saldrio-contribuicdo da contribuicdo previdenciaria, como, por exemplo, valores recebidos a titulo de
vale-transporte, auxilio-alimentagdo, didrias, licenga-prémio indenizada, dentre outros. (...) Na hipotese dos autos, observa-se
que nenhuma das verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatoria, mas sim salarial, devendo, portanto,
integrar a respectiva base de cdlculo do FGTS." (eDOC 2, p. 3-4) Sendo assim, constata-se que eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria o reexame da legislacdo infiraconstitucional aplicdvel a espécie, no caso,
a Lei n° 8.036/90, de modo que o processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado. Ademais, o acorddo recorrido
ndo diverge da jurisprudéncia do STF, segundo a qual o FGTS ndo é imposto nem contribuigdo previdencidria, ndo sendo
possivel equipard-los para fins tributdrios. Citam-se, nesse sentido, os seguintes julgados: RE 913.424, Rel. Min. Roberto
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Barroso, DJe 23.09.2015,; e RE 891.514, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 21.08.2015. Ademais, "ndio cabe recurso extraordindrio por
contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a
normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida.”" (Enunciado da Sumula 636 do STF) Ante o exposto, nego seguimento ao
recurso extraordindrio, nos termos dos artigos 21, §1°, do RISTF; e 557, caput, do CPC. Publique-se. Brasilia, 01 de fevereiro
de 2016. Ministro Edson Fachin Relator Documento assinado digitalmente

(RE 916565, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 01/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-021
DIVULG 03/02/2016 PUBLIC 04/02/2016) (grifei)

Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérddo assim ementado: "CONTRIBUICAO AO FGTS.
INCIDENCIA. A contribui¢do ao FGTS, de que trata a Lei n’ 8.036, de 1990, incide sobre o terco constitucional de férias,
sobre o aviso prévio indenizado e sobre os 15 primeiros dias de afastamento do trabalhador por doenca ou acidente’. O
recurso busca fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal. A parte recorrente alega violacdo aos arts. 154, 195, §4°,
da Constitui¢do. Sustenta violagdo aos arts. 22 e 28 da Lei n° 8.212/991. A parte recorrente afirma que para autorizar a
cobranga de outras fontes de custeio é necessario Lei Complementar. Aduz, em sintese, que ndo se incluem no conceito de
remuneragdo os valores pagos a titulo de verbas de cardter indenizatorio, de forma que sobre tais valores ndo incide
contribuicdo para o FGTS. Defendem a auséncia de previsdo legal para o cdlculo do FGTS sobre tais verbas. A pretensdo
recursal ndo merece prosperar, haja vista que o entendimento adotado pelo Tribunal de origem se coaduna com o
Pposicionamento adotado por esta Suprema Corte, no sentido de que o FGTS ndo se trata de imposto, tampouco de
contribuigdo previdencidria, ndo sendo possivel equipard-lo a sistemitica daqueles. Nesse sentido, destaco trecho do voto do
Ministro Gilmar Mendes, nos autos do ARE 709.212/DF, julgado pelo Plendrio: "[...] A época, ainda ndo havia sido solucionada
antiga controvérsia jurisprudencial e doutrindria acerca da natureza juridica do FGTS, questdo prejudicial a defini¢do do prazo
aplicavel a cobranga dos valores ndo vertidos, a tempo e modo, pelos empregadores e tomadores de servigo, ao Fundo. Em
virtude do disposto no art. 20 da Lei 5.107/1966, segundo o qual a cobranga judicial e administrativa dos valores devidos ao
FGTS deveria ocorrer de modo andlogo a cobranga das contribuicdes previdencidrias e com os mesmos privilégios, o Tribunal
Superior do Trabalho inclinou-se pela tese de que o FGTS teria natureza previdencidria e, portanto, a ele seria aplicavel o
disposto no art. 144 da Lei 3.807, de 26 de agosto de 1960 (Lei Orgdnica da Previdéncia Social), que fixava o prazo de trinta
anos para a cobranga das contribuicoes previdenciarias. Apos a Constituicdo de 1988, foi promulgada a Lei 8.036, de 11 de
maio de 1990, que deu nova disciplina ao FGTS. No tocante ao prazo prescricional, o art. 23, § 5 do novo diploma legal veicula
a seguinte disposicdo: o processo de fiscalizagdo, de autuagdo e de imposicdo de multas reger-se-d pelo disposto no Titulo VII da
CLT, respeitado o privilégio do FGTS a prescricdo trintendria. O art. 55 do Decreto 99.684, de 8 de novembro de 1990, ato
normativo que regulamenta o FGTS, possui idéntico teor. Essa foi, portanto, a génese da tese de que o prazo para a cobranga,
pelo empregado ou pelos orgdos publicos, das contribuicdes devidas ao FGTS seria, anteriormente e mesmo apos a Constituicdo
de 1988, de trinta anos. Ocorre que o art. 7°, I1I, da nova Carta expressamente arrolou o Fundo de Garantia do Tempo de
Servico como um direito dos trabalhadores urbanos e rurais, colocando termo, no meu entender, a celeuma doutrindria
acerca de sua natureza juridica. Desde entdo, tornaram-se desarrazoadas as teses anteriormente sustentadas, segundo as
quais o FGTS teria natureza hibrida, tributdria, previdencidria, de saldrio diferido, de indenizacdo, etc. Trata-se, em
verdade, de direito dos trabalhadores brasileiros (ndo so dos empregados, portanto), consubstanciado na criacdo de um
peculio permanente, que pode ser sacado pelos seus titulares em diversas circunstincias legalmente definidas (cf. art. 20 da
Lei 8.036/1995). Consoante salientado por José Afonso da Silva, nio se trata mais, como em sua génese, de uma alternativa a
estabilidade (para essa finalidade, foi criado o seguro-desemprego), mas de um direito autonomo (SILVA, José Afonso.
Comentdrio Contextual a Constituicdo. 4° Ed. Sao Paulo: Malheiros, 2007, p. 191).
()
Nesse sentido, cumpre registrar que, mesmo anteriormente a Constituicdo de 1988, o Supremo Tribunal Federal ja havia
afastado a tese do suposto cardter tributdrio ou previdencidrio das contribuicdes devidas ao Fundo, salientando ser o FGTS um
direito de indole social e trabalhista. Por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario 100.249-2, Rel. Min. Oscar Corréa,
Red. p/Acorddo Min. Néri da Silveira, DJ 1.7.1988, o Plenario desta Corte deixou assentado o seguinte entendimento: 'Fundo de
Garantia por Tempo de Servico. Sua natureza juridica. Constituicdo, art. 165, XIII. Lei 5.107, de 13.9.1966. As contribuicdes
para o FGTS ndo se caracterizam como crédito tributario ou contribuicdes a tributo comparaveis. Sua sede estd no art. 165,
XIII, da Constituicdo. Assegura-se ao trabalhador estabilidade, ou fundo de garantia equivalente. Dessa garantia, de indole
social, promana, assim, a exigibilidade pelo trabalhador do pagamento do FGTS, quando despedido, na forma prevista em lei.
Cuida-se de um direito do trabalhador. Dd-lhe o Estado garantia desse pagamento. A contribui¢do pelo empregador, no caso,
deflui do fato de ser ele o sujeito passivo da obrigagdo, de natureza trabalhista e social, que encontra, na regra constitucional
aludida, sua fonte. A atuagdo do Estado, ou de orgdo da Administragdo Publica, em prol do recolhimento da contribuicdo do
FGTS, ndo implica tornd-lo titular de direito a contribuicdo, mas, apenas, decorre do cumprimento, pelo Poder Publico, de
obrigagdo de fiscalizar e tutelar a garantia assegurada ao empregado optante pelo FGTS. Ndo exige o Estado, quando aciona o
empregador, valores a serem recolhidos ao Erdrio, como receita publica. Ndo hd, ai, contribuicdo de natureza fiscal ou
parafiscal. Os depositos de FGTS pressupdoem vinculo juridico, com disciplina de Direito do Trabalho. Néo se aplica as
contribuicdes do FGTS o disposto nos arts. 173 e 174, do CTN. Recurso extraordindrio conhecido, por ofensa ao art. 165, XIII,
da Constituicdo, e provido, para afastar a prescricdo qiiingtienal da agdo’'. Diante do exposto, com base no art. 557 do CPC e
no art. 21, § 1°, do RUSTF, nego seguimento ao recurso. Publique-se. Brasilia, 22 de fevereiro de 2016. Ministro Luis Roberto
Barroso Relator Documento assinado digitalmente
(RE 934048, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 22/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-035
DIVULG 24/02/2016 PUBLIC 25/02/2016) (grifei)
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Ante o exposto, ndo admito o Recuso Extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0024282-68.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.024282-9/SP

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) : [IMARCOS ANTONIO FRANCISCO

ADVOGADO - |SP269187 DARIO CLARO ALVES

APELADO(A) : [FRANCAM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA ¢ outro(a)
- |CARLOS HUMBERTO CAMPOS

No. ORIG. : 100004654120108260072 A Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal que afastou a alegagio de prescrigdo da pretensdo executiva dos créditos
discutidos nos autos e reconheceu a regularidade do titulo executivo.

Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos legais que tratam da matéria versada nos autos.

Decido.

Verifico que o acorddo impugnado encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do Eg. STJ no sentido de que a declaragio de
débito apresentada pelo devedor dispensa a formalizagdo de procedimento admmistrativo pelo Fisco, com vista a constituir
definitivamente o crédito tributario. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INICIO DA PRESCRICAO DA DEMANDA COM A NOTIFICACAO DO CONTRIBUINTE
ACERCA DA CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. CTN, ART. 174. AUSENCIA DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO. TERMO INICIAL DA FLUENCIA DA PRESCRICAO. NOTIFICACAO DO LANCAMENTO TRIBUTARIO.
APRESENTACAO DE GFIP. DESNECESSIDADE DE LANCAMENTO FORMAL PELO FISCO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DE VICIOS NO JULGADO. INSATISFACAO COM O DESLINDE DA CAUSA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.

... (omissis)

4. A declaragdo de débito apresentada pelo devedor dispensa a formalizagdo de procedimento administrativo pelo Fisco, com
vista a constituir definitivamente o crédito tributdrio. Este entendimento esta consolidado nesta Corte segundo o rito reservado
aos recursos repetitivos, REsp 1.143.094/SP, Rel. Min. Luiz Fux.

Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 439.781/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe
31/03/2014)

Ademais, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, noto que o recorrente requer, na verdade, revolvimento do conteudo fatico-
probatério, que encontra dbice na orientagdo da Stimula 7 do STJ (A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial). Nesse sentido, colaciono excerto extraido do julgamento proferido no AgRg no REsp 1505580/PR, in Dle 28/03/2016:

Acordao recorrido que declara que a divida tributdria ndo foi constituida mediante declaragdo do contribuinte, mas sim por

notificagdo de auto de infragdo. Averiguar qual o meio de constituigdo do crédito tributdrio requisita o reexame do conjunto
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fatico-probatdrio dos autos, providéncia que ndo encontra respaldo na via eleita (Sumula 7/STJ)."

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stmula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescrigdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Em ambas as hipoteses, os efeitos da mterrupgao retroagema data do ajuizamento da agfo, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente & inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricéo decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois néo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescrigdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.’ Se a interrupgdo retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivacdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigcdo no Direito Tributario”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judicidario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execucdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STU:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

. e
quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Stumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp

1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp

882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
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AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execucdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citacdo pessoal, sem éxito, por ser 0 mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. @" czal de Justica, a ﬂ 08 verso dos autos da execucao

(..)". gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado O recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°,1,do C(')digo de Processo Civi]

constituam um tinico documento, preparado inclusive por processo eletronico, de modo que nfo ha dbice a que a inicial da execugdo
fiscal seja instruida com copia reprografica da CDA, desde que preenchidos os requisitos indispensaveis a ampla defesa do executado. A
proposito, confira-se o REsp 957.269/RS, in DJe 24/03/20009.

Finalmente, consigno que a verificagdo dos requisitos para comprovagio da regularidade da certiddo de divida ativa demanda
revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que encontra dbice na orientagdo da Sumula 7 do STJ (4 pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido colaciono o Aglnt no AREsp 934.693/RS, in DJe 19/12/2016.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que pertine a alegacao de prescrigdo do direito de cobranga do crédito
tributario € nfio 0 admito nas outras questdes.

Int.

Sdo Paulo, 07 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005061-13.2015.4.03.6104/SP

| [2015.61.04.005061-4/SP

APELANTE : IMITSUIL O S K LINES LTD
ADVOGADO : |SP330017 LUIZ ALBERTO CARDOSO JUNIOR e outro(a)
: |SP231109A GODOFREDO MENDES VIANNA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
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INo. ORIG. | : [00050611320154036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Mitsui O.S.K. Lines Ltd., com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituic&o
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Cumpre regjstrar ser a verificagdo do requisito intrinseco da repercussio geral da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
mas ndo elide o juizo de admissibilidade dos demais requisitos na instancia ordinaria.

No tocante a apontada violago ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do
Al ° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes
termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e

autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."
(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente de analise prévia de legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
o que desvela o descabimento do recurso excepcional interposto.

Além disso, a alegada violacao demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos, o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto, incidindo no obice da Stmula 279 /STF, in verbis: " Para simples reexame da prova ndo cabe recurso
extraordinario. "

Nesse sentido, manifestou-se a Suprema Corte:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - ALEGADA VIOLAC/fOA PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUIC/IO DA
REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO -
AGRAVO IMPROVIDO. - A situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, s por
si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordindria.

(RE 876934 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 08/03/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-062 DIVULG 05-04-2016 PUBLIC 06-04-2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEIN. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagéo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraovdindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 AI 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacao jurisdicional, quando a verificagcdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indirveta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si $6, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJede 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2° Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio néo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012) (RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)
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AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido.

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACANO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordinaria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(RE 795712 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6170/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008222-83.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.008222-6/SP

AGRAVANTE : COPERSUCAR COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA DE ACUCAR ACUCAR E
ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE LEME SP
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No. ORIG. | : |08.00.00093-9 A Vr LEME/SP

DECISAO
Cuida-se de agravo interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido emagravo de instrumento.

Instado a se manifestar a recorrente informou que ndo persiste interesse no prosseguimento do feito.

Emrazio disso, com fulcro no artigo 932, inciso 111, do Codigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal,
julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento ao agravo interposto.

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem

Int.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 49617/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041290-43.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.041290-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |ISP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [FUNDACAO SISTEMA ESTADUAL DE ANALISE DE DADOS SEADE
ADVOGADO . |SP099826 PAULO SERGIO GAGLIARDI PALERMO e outro(a)

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100412904319994036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, 111, g, da Constituigio Federal, em face de acérdiio
proferido por 6rgho fracionario deste Tribunal que considerou ter ocorrido a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, com
relaco aos débitos referentes a 12/1991.

Alega ofensa aos arts. 333 e 535, II, do Cddigo de Processo Civil de 1973; ao art. 3° da Consolidagdo das Leis do Trabalho e ao art.
173, 1, do Cddigo Tributario Nacional, uma vez que, comrelagdo aos fatos geradores ocorridos em 12/1991, o prazo decadencial
comegaria a correr apenas em 1993. Dessa forma, nfo teria se operado a decadéncia, na medida em que a constituic@o do crédito
ocorreu em 25/08/1997.

DECIDO.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.
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A controvérsia cinge-se a qual seria o termo inicial do lapso decadencial de contribuigdo previdenciaria cujo fato gerador ocorreu em
dezembro de umano. O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que, nesse caso, o vencimento da obrigacdo somente ocorre em
janeiro do proximo ano, motivo pelo qual € em janeiro do ano seguinte a esse Ultimo que se inicia o prazo do art. 173, I, do Codigo
Tributario Nacional. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

"TRIBUTARIO. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. AUSENCIA DE
PAGAMENTO. APLICACAO DA REGRA CONTIDA NO ART. 173, I, DO CTN. TERMO INICIAL. EXERCICIO SEGUINTE AO
VENCIMENTO DA OBRIGACAO. APELO NAO PROVIDO.

1. Discute-se nos autos se jd teria ocorrido decadéncia para a constitui¢do dos créditos tributarios (IRPJ e CSLL) referentes a
competéncia de dezembro de 2001, com vencimento em 31.1.02, no momento em que realizada a declaragdo retificadora pelo
contribuinte, em fevereiro de 2007.

2. No tocante aos tributos sujeitos ao langamento por homologacdo, ndo havendo o recolhimento do tributo, o prazo decadencial
deve ser contado a partir do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ser efetuado, nos termos do art. 173, I, do
CTN.

3. Na hipotese, como a obrigagcdo venceu em 31.1.02, ndo faz sentido considerar que o lancamento substitutivo deveria ter
ocorrido em 2001 (fato gerador), porquanto, naquele ano, o contribuinte ainda tinha prazo para pagar a divida, sendo
desnecessdria qualquer providéncia do Fisco. Assim, a oportunidade para a realizagdo do lancamento apenas surgiu em 2002, ou
seja, a partir do momento que se esvaiu o prazo legal sem o recolhimento da exagdo tributdaria. Logo, o prazo decadencial
iniciou-se em 1.1.03 e findou-se em 1.1.08 e ndo em 1.1.07, como defende o recorrente.

4. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1284664/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2012, DJe 23/04/2012)

Portanto, a decisdo recorrida ndo esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez
que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal

Diante do exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 05 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005829-68.2003.4.03.6100/SP

| [2003.61.00.005829-6/SP

APELANTE . |GL ELETRO ELETRONICOS LTDA
ADVOGADO - |SP142393 MAUCIR FREGONESI JUNIOR
- |SP191667A HEITOR FARO DE CASTRO
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE - |JUI1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100058296820034036100 2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, 111, g, da Constituigio Federal, em face de acérdzio
proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal que considerou ter ocorrido a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, com
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relagdo aos débitos referentes ao periodo entre 01/1996 e 12/1997.

Alega ofensa aos arts. 131, 332, 333, I, e 334, do Cddigo de Processo Civil; aos arts. 30, I, "a" e 'b", e 37, da Lein® 8.212/91 e ao art.
173, 1, do Cddigo Tributario Nacional, uma vez que, comrelagdo ao fato gerador ocorridos a partir de 12/1996, o prazo decadencial
comegaria a correr apenas em 1998. Dessa forma, ndo teria se operado a decadéncia, na medida em que a constituic@o do crédito
ocorreu em21/03/2002.

DECIDO.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A controvérsia cinge-se a qual seria o termo inicial do lapso decadencial de contribuigdo previdenciria cujo fato gerador ocorreu em
dezembro de um ano. O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que, nesse caso, o vencimento da obrigacio somente ocorre em
janeiro do proximo ano, motivo pelo qual € em janeiro do ano seguinte a esse Ultimo que se inicia o prazo do art. 173, 1, do Codigo
Tributario Nacional. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

"TRIBUTARIO. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. AUSENCIA DE
PAGAMENTO. APLICACANODA REGRA CONTIDA NO ART. 173, I, DO CTN. TERMO INICIAL. EXERCICIO SEGUINTE AO
VENCIMENTO DA OBRIGACAO. APELO NAO PROVIDO.

1. Discute-se nos autos se ja teria ocorrido decadéncia para a constituicdo dos créditos tributdrios (IRPJ e CSLL) referentes a
competéncia de dezembro de 2001, com vencimento em 31.1.02, no momento em que realizada a declaragdo retificadora pelo
contribuinte, em fevereiro de 2007.

2. No tocante aos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo, ndo havendo o recolhimento do tributo, o prazo decadencial
deve ser contado a partir do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ser efetuado, nos termos do art. 173, I, do
CTN.

3. Na hipotese, como a obrigagcdo venceu em 31.1.02, ndo faz sentido considerar que o lancamento substitutivo deveria ter
ocorrido em 2001 (fato gerador), porquanto, naquele ano, o contribuinte ainda tinha prazo para pagar a divida, sendo
desnecessdria qualquer providéncia do Fisco. Assim, a oportunidade para a realizagdo do langamento apenas surgiu em 2002, ou
seja, a partir do momento que se esvaiu o prazo legal sem o recolhimento da exagdo tributaria. Logo, o prazo decadencial
iniciou-se em 1.1.03 e findou-se em 1.1.08 e ndo em 1.1.07, como defende o recorrente.

4. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1284664/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2012, DJe 23/04/2012)

Portanto, a decisdo recorrida nio esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 15 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0004077-56.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.004077-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : |BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP143250 RICARDO OLIVEIRA GODOI e outro(a)

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, 111, g, da Constituigio Federal, em face de acérdiio
proferido por érgho fracionario deste Tribunal que considerou ter ocorrido a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, com
relacdo aos débitos referentes a 12/1998.

Alega ofensa ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil de 1973; aos arts. 30, I, "a" e 33, § 1°, da Lein® 8.212/91; aos arts. 80, 81 e
82 da Lein’® 3.807/60; aos arts. 141, 142, 143 e 144 do Decreto n° 89.312/84; aos arts. 3° ¢ 9° da Consolidagdo das Leis do Trabalho
e ao art. 173, I, do Cddigo Tributario Nacional, uma vez que, comrelagdo aos fatos geradores ocorridos em 12/1998, o prazo
decadencial comegaria a correr apenas em 2000. Dessa forma, ndo teria se operado a decadéncia, na medida em que a constituicdo do
crédito ocorreu em 22/12/2004.

DECIDO.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A controvérsia cinge-se a qual seria o termo inicial do lapso decadencial de contribuigdo previdenciaria cujo fato gerador ocorreu em
dezembro de umano. O E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que, nesse caso, o vencimento da obrigacdo somente ocorre em
janeiro do proximo ano, motivo pelo qual € em janeiro do ano seguinte a esse Ultimo que se inicia o prazo do art. 173, I, do Codigo
Tributario Nacional. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

"TRIBUTARIO. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. AUSENCIA DE
PAGAMENTO. APLICACANODA REGRA CONTIDA NO ART. 173, I, DO CTN. TERMO INICIAL. EXERCICIO SEGUINTE AO
VENCIMENTO DA OBRIGACAO. APELO NAO PROVIDO.

1. Discute-se nos autos se ja teria ocorrido decadéncia para a constituicdo dos créditos tributdrios (IRPJ e CSLL) referentes a
competéncia de dezembro de 2001, com vencimento em 31.1.02, no momento em que realizada a declaracdo retificadora pelo
contribuinte, em fevereiro de 2007.

2. No tocante aos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo, ndo havendo o recolhimento do tributo, o prazo decadencial
deve ser contado a partir do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ser efetuado, nos termos do art. 173, I, do
CTN.

3. Na hipdtese, como a obrigacdo venceu em 31.1.02, ndo faz sentido considerar que o langamento substitutivo deveria ter
ocorrido em 2001 (fato gerador), porquanto, naquele ano, o contribuinte ainda tinha prazo para pagar a divida, sendo
desnecessdria qualquer providéncia do Fisco. Assim, a oportunidade para a realizacdo do langcamento apenas surgiu em 2002, ou
seja, a partir do momento que se esvaiu o prazo legal sem o recolhimento da exagdo tributaria. Logo, o prazo decadencial
iniciou-se em 1.1.03 e findou-se em 1.1.08 e ndo em 1.1.07, como defende o recorrente.

4. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1284664/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2012, DJe 23/04/2012)

Portanto, a decisdo recorrida ndo esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez
que sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Diante do exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sédo Paulo, 05 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0090442-46.2007.4.03.0000/SP

| [2007.03.00.090442-2/SP

AGRAVANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |AVIAN COM/ E PARTICIPACOES LTDA ¢ outro(a)

: [BAHEMA PARTICIPACOES S/A
ADVOGADO : |SP023087 PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR e outros(as)
ORIGEM : |JU1ZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 192.00.89779-7 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, inciso III, alinea "a" da Constituicio Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte lavrado em agravo de instrumento em que se discute a forma de ntimagéo do
procurador federal efetuada no feito originario para se manifestar sobre a conta apresentada pela contadoria judicial.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 20 da Lei 11.033/04.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do NCPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Encontrado precedente acerca da questio controvertida, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONSIDERACAO PELO RELATOR. POSSIBILIDADE.

ANALISE FEITA SOBRE FATOS INCONTROVERSOS. SUMULA 7/STJ.

INAPLICABILIDADE. INTIMACAO PESSOAL. PROCURADORES DA FAZENDA NACIONAL. ART. 20 DA LEI N.
11.033/2004. ENTREGA DOS AUTOS. NECESSIDADE PARA APERFEICOAR A INTIMACAO.

1. Nos termos do art. 557, § 1°, do CPC (art. 932, V, do CPC/15) e do art. 259 do Regimento Interno desta Corte, interposto o
agravo regimental, é facultado ao relator reconsiderar a decisdo agravada.

Precedentes.

2. E inaplicavel a Simula 7/STJ ao caso, uma vez que o recurso especial se funda em informagdes constantes do acorddo
recorrido, sendo necessdria para o deslinde da demanda apenas a revaloragdo juridica do art. 20 da Lei n. 11.033/2004, de modo
a corrigir sua equivocada aplicagdo pela Corte local.

3. E firme o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a intimacdo pessoal dos procuradores da Fazenda
Nacional se dd mediante a entrega dos autos com vista (art. 20 da Lei n. 11.033/2004). Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(AgInt no AgRg no AREsp 778.610/SP, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIAQ),
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 30/08/2016)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008798-84.2007.4.03.6110/SP

| [2007.61.10.008798-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APELADO(A) - INCH BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO e outro(a)
REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, negativa de vigéncia a Lei Complementar n° 7/70 e ao artigo 173, do Codigo Tributario Nacional
Decido.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga,
como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535, I, DO CPC. INOCORRENCIA. RAZOES
RECURSAIS QUE NAO INFIRMAM O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. NAO-PAGAMENTO. PRAZO DECADENCIAL PARA CONSTITUICAO DO CREDITO. TERMO
INICIAL. DEPOSITO JUDICIAL. DISPENSA DO ATO FORMAL DE LAN« CAMENTO. PRECEDENTES.

1. Ndo viola o artigo 535 do CPC, nem importa em negativa de prestagdo jurisdicional o acorddo que adota fundamentagdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razoes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o ébice de admissibilidade previsto no enunciado da Stimula 284 do STF (' "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

3. O prazo decadencial para efetuar o langcamento do tributo é, em regra, o do art. 173, I, do CTN, segundo o qual "o direito de a
Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados: I - do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado”.

4. Todavia, para os tributos sujeitos a langamento por homologagdo - que, segundo o art. 150 do CTN, "ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa” e "opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa" -, had regra especifica. Relativamente a eles, ocorrendo o pagamento antecipado por parte
do contribuinte, o prazo decadencial para o langcamento de eventuais diferencas é de cinco anos a contar do fato gerador,
conforme estabelece o § 4°do art. 150 do CTN. Precedentes da 1°Se¢do: ERESP 101.407/SP, Min. Ari Pargendler, DJ de
08.05.2000; ERESP 279.473/SP, Min. Teori Zavascki, DJ de 11.10.2004; ERESP 278.727/DF, Min. Franciulli Netto, DJ de
28.10.2003.

5. O deposito judicial do valor questionado, relativo a tributo sujeito a langamento por homologagdo, torna dispensavel o ato
formal de langamento por parte do Fisco (STJ, 1a. Turma, EDcl no REsp n° 736.918, Min. José Delgado, DJ de 03.04.06,; REsp
736328, 1¢Turma, Min. Francisco Falcdo, DJ de 26.09.06, REsp 615.303, 1a. Turma, Min.

José Delgado, DJ de 04.04.05). Eventuais diferencas ndo cobertas pelos valores depositados poderdo ser lancadas pelo Fisco,
se for o caso, no prazo de cinco anos contados da data da conversdo dos depositos em renda.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
(REsp 636.626/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/05/2007, DJ 04/06/2007, p.

299) - grifei

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00006 APELACAO CIVEL N° 0041416-60.2007.4.03.6182/SP

| [2007.61.82.041416-1/SP

APELANTE . |LIMP 3000 COM/ DE MATERIAIS DE LIMPEZA E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP186010A MARCELO SILVA MASSUKADO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100414166020074036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigio Federal

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que a certiddo de inscrigio em divida ativa objeto da execugdo fiscal preenche todos os
requisitos legais. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 535, I e II, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acdrddo que julgou os embargos de declaragio
ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pela embargante;

i) ofensa ao art. 2°, § 5°, II, da Lei de Execugdes Fiscais, pois a certiddo de inscricdo em divida ativa teria tido sua nulidade reconhecida
pelo proprio 6rgio administrativo que julgou o recurso interposto pelo contribuinte; e

iil) dissidio jurisprudencial como decidido nos REsps n.° 1.501.392/PE e 1.092.272/SC, nos quais teriam sido adotadas teses favoraveis
aos interesses do recorrente.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que o crédito tributario ndo pode ser inscrito em divida ativa ou objeto de execugdo fiscal
antes do julgamento de recurso administrativo interposto pelo contribuinte. E o que se depreende do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO ADMINISTRATIVO JULGADO
IMPROCEDENTE. MANDADO DE SEGURANCA. PROVIMENTO JUDICIAL ULTERIOR AO AJUIZAMENTO DA
EXECUCAO FISCAL. CAUSA DE SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. EXTINCAO DA
EXECUCAO FISCAL. 1. Rege o art. 174, do CTN, que a agiio para a cobranca do crédito tributario prescreve em 5 (cinco) anos,
contados da data da sua constituicio definitiva. Em havendo impugnaco administrativa ao langamento, entre a data daquela e a data da
mtimagdo da decisdo final do processo administrativo fiscal ocorre a suspensio da exigbilidade do crédito tributario, prevista no art. 151,
I, do CTN. Dessa forma, a Fazenda tem o dever de analisar o pedido e ntimar o contribuinte para tomar ciéncia da respectiva decisao.
No entanto, antes de apreciar o competente recurso administrativo, é vedada a inscrigio em divida ativa do débito bem como o
ajuizamento de execugdo fiscal em face do contribuinte. 2. "A pendéncia de recurso administrativo em que se discute o proprio
langamento, ainda que admitido por provimento judicial ulterior ao ajuizamento da execugao fiscal, fulmina a pretensdo executdria, ja que
a constituigdo definitiva do crédito tributério, que exige o exaurimento das instancias administrativas, é condic@o indispensavel para a
inscricdo na divida ativa, expedicdo da respectiva certidio (CDA) e, o mais importante, para a cobranca judicial dos respectivos créditos
e nicio do correspondente prazo prescricional" (REsp 1.052.634/RS, Segunda Turma, Rel. Ministro Castro Meira, julgado em 8/9/2009,
Dle 24/9/2009) 3. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no REsp 1583175/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 20/09/2016)

Verifica-se, portanto, que aparentemente o acorddo recorrido no esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
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Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal

Federal

Por tais findamentos, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0017880-49.2009.4.03.6182/SP

|2009.61 .82.017880-2/SP

APELANTE . |COPER REPRESENTACAO E PARTICIPACAO LTDA

ADVOGADO 1 ISP107791 JOAO BATISTA LUNARDI

NOME ANTERIOR : |IND/ COSMETICA COPER LTDA

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100178804920094036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigio Federal

O acorddo que julgou o agravo legal considerou que ndo ocorreu a prescricio da pretensdo executiva e que o crédito tributario € higido.
Os embargos de declaragio foram rejeitados, com imposicao de muilta.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega:
1) ofensa ao art. 535, 1 e II, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acérdio que julgou os embargos de declaragao
ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;
i) ofensa aos arts. 156, V, e 174 do Cddigo Tributario Nacional, na medida em que teria ocorrido a prescricdo da pretensdo executiva;
iil) ofensa aos arts. 586 e 618, 1, pois a certiddo de inscrigio em divida ativa da Unifo seria nula;
v) ao art. 150, IV, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, porque a multa moratdria teria carater confiscatorio,
v) ofensa ao art. 538 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois os embargos de declaracio teriam objetivo de
prequestionamento e, portanto, ndo eram protelatorios;

vi) dissidio jurisprudencial com julgado que adotou tese diferente daquela esposada pela decisdo recorrida.

Foram apresentadas contrarrazoes.
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E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Atendido o requisito do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Comrelacfo a alegada ofensa ao art. 538 do Codigo de Processo Civil brasileiro, o E. Superior Tribunal de Justica editou a seguinte
Sém n.° 98. Embargos de declaragdo manifestados com notdrio proposito de prequestionamento ndo tem carater protelatorio.
Destarte, o recurso deve ser admitido comrelagio a esse tema.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justiga, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001028-68.2010.4.03.6002/MS

| [2010.60.02.001028-3/MS

APELANTE : |ANTONIO VIEIRA CINTRA NETO
ADVOGADO - [MS013214 MARCIEL VIEIRA CINTRA e outro(a)

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : 100010286820104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordio proferido por orgio fracionario desta Corte.

Alega violagdo ao artigo 1.022, 11, do CPC de 2015 e artigo 22 da Lein® 8.212/1991.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.
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Do compulsar dos autos, denota-se que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca de questdes suscitadas nos embargos de
declaragdo, relativas a incidéncia do artigo 22 da Lein® 8.212/1991 - exigbilidade da contribuigdo previdencidria incidente sobre a folha
de pagamento, em afionta ao que dispde o artigo 1.022, II, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de
Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial

Int.

Sao Paulo, 24 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0004929-81.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.004929-2/SP

APELANTE : |TRANSPORTADORA BELMOK LTDA

ADVOGADO : |SP167168 CARLA SALDEADO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : 100049298120104036119 5 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal em face de
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Sustenta a recorrente, além da ofensa ao artigo 535, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, a contrariedade aos artigos 183, 328 e 330,
nciso I, desse diploma legal, emrazio do entendimento do Relator em decisdo monocratica, confirmado pelo decisum impugnado, que
determmnou a remessa dos autos a origem para oportunizar a parte a producdo de prova pericial, desconsiderando a existéncia de
preclusio, uma vez que a autora ndo apresentou recurso da decisdo que a indeferiu, mas apenas alegou o cerceamento de defesa em grau
de apelagfo.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 506/513.

DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justi¢a ja se manifestou no sentido de que ndo ha cerceamento de defesa quando do indeferimento
da produgdo de provas, sema interposi¢do do recurso cabivel, ante a ocorréncia da preclusio temporal. Nesse sentido, o julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE NULIDADE DE DOACAO C.C.
REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. PRECLUSAO. OFENSA AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. INOCORRENCIA. SUMULAS N°S 83 E 283 DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A alegacdo de cerceamento de defesa decorrente do julgamento antecipado da lide ndo procede quando a parte deixa de
interpor o recurso cabivel contra o despacho saneador que indeferiu a producdo de provas. por forca da preclusdo temporal.
Precedentes.

2. Ndo se qualifica como prova o pedido de depoimento pessoal da parte para fins de conciliagdo.

3. Ndo ha ofensa ao principio do juiz natural se ndo houve a produgdo de provas em audiéncia e a decisdo do magistrado
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substituto se baseou exclusivamente em prova documental.

4. Agravo regimental ndo provido.
(AgRgno REsp 1512244/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 10/09/2015)

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005638-72.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.005638-8/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |CARLOS ALBERTO DE SOUZA e outros(as)
: IMARIA SILVIA CRUZ MARTINS
: |VIVIANE VAZ BONFIM
: |IKATIA MARY PECCHIO GONCALVES
ADVOGADO : |SP200225 LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100049869820064036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAOQ, com fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a" da Constituicao Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte, em agravo de instrumento, em que se discute a destinagdo do depdsito judicial
efetuado no feito originario.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 151 e 156 do CTN.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do NCPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Encontrado precedente acerca da questio controvertida, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DEPOSITO JUDICIAL. LEVANTAMENTO E CONVERSAO EM RENDA.

PRECISA AFERI QA~ O DO VALOR DEVIDO. NECESSIDADE. PRECEDENTES.

1. O Tribunal de origem firmou entendimento no acérddo recorrido no sentido de que a liberalidade da parte contribuinte em

efetuar o deposito judicial para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio legitima a possibilidade de levantamento
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destes valores como bem dispor, conduzindo ao acolhimento da planilha unilateralmente apresentada por ela, porquanto
incabivel a atuagdo do Poder Judiciario para aferir o valor devido.

2. O referido entendimento destoa da jurisprudéncia do STJ, pois a apuragdo do efetivamente devido antes de promover a
conversdo em renda é um direito do contribuinte que efetuou depositos para o fim de questionar a legitimidade do tributo, bem
como também dispensa o dever de langamento do crédito, cabendo ao juizo promover a adequada apuragdo do valor a que
fazem jus os sujeitos passivo e ativo da exagdo contestada.

3. Precedentes: REsp 1.337.779/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 27/3/2014, DJe 18/8/2014; EDcl no
AgRg no REsp 1.121.816/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 17/3/2011, DJe 29/3/2011; REsp
1.218.350/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 14/2/2011; REsp 1.157.786/MG,
Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 19/10/2010, DJe 28/10/2010; REsp 828.561/MG, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 6/5/2010, DJe 21/5/2010.

4. llegitimas as premissas juridicas fixadas pelo Tribunal de origem, pois, conforme se infere dos precedentes do STJ, cabe ao
Poder Judicidrio observar a proporcionalidade da sucumbéncia das partes, de modo a entregar a cada um o que é seu por
direito, sendo inadmitido o acolhimento de planilha unilateralmente produzida por uma das partes.

Agravo interno improvido. (destaquei)

(Aglnt no REsp 1585234/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe
23/08/2016)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 49622/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0053536-53.1995.4.03.9999/SP

| [95.03.053536-0/SP

PARTE AUTORA - |INDUSTRIAS REUNIDAS DE BEBIDAS TATUZINHO 3 FAZENDAS S/A

ADVOGADO - |SP050775 ILARIO CORRER e outro(a)

PARTE RE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

REMETENTE . [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE RIO CLARO SP

No. ORIG. - 191.00.00065-8 3 Vr RIO CLARO/SP

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou o agravo legal decidiy, entre outros pontos, que a questio referente aos honorarios advocaticios estaria preclusa,
ndo podendo ser rediscutida no agravo legal.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) ao art. 41 da Consolidagdo das Leis do Trabalho, aos arts. 1° € 2° da Lein.° 6.019/1974 e aos arts. 1° e 2° do Decreto n.°
73.841/1974, na medida em que a empresa tomadora dos servigos de trabalho temporario também seria responsavel pelo pagamento de
multa por infragdo a legislagdo trabalhista; e

i) aos arts. 20 e 475 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque, em virtude do reexame necessario, no teria ocorrido a
preclusdo das alegagdes referentes aos honorarios advocaticios. Ademais, estes teriam sido fixados em valor excessivo.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, apesar da intimagao para tanto.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que ndo ocorre a preclusdo para a apresentagdo de novas alegacdes nos recursos interpostos
contra a decisdo que julga o reexame necessario, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. REMESSA NECESSARIA.

AUSENCIA DE RECURSO VOLUNTARIO DA FAZENDA PUBLICA. JURISPRUDENCIA PACIFICADA NO SENTIDO DO
ARESTO EMBARGADO. INAPLICABILIDADE DO INSTITUTO DA PRECLUSAO LOGICA. INCIDENCIA DA SUMULA N.
168/STJ. 1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que a auséncia de recurso da
Fazenda Publica contra sentenga de primeiro grau ndo impede, emrazio da remessa necessaria (art. 475, do CPC), que ela recorra do
aresto proferido pelo Tribunal de origem Nao se aplica aos casos da espécie o mnstituto da preclusdo logica. 2. Superado o dissenso em
relagdo ao tema objeto do recurso, visto que a jurisprudéncia pacificou-se no sentido do aresto impugnado, tornam-se incabiveis os
embargos de divergéncia (Sumula n. 168/STJ). 3. Embargos de divergéncia nio conhecidos. (EREsp 853.618/SP, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 18/05/2011, DJe 03/06/2011)

Verifica-se, portanto, que nesse tocante o acordio recorrido ndo esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal.

Por tais razdes, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 14 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006855-10.1999.4.03.0000/SP

| [1999.03.00.006855-4/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |ARBRAS COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : |SPO73121 ANTONIO CARLOS ARIBONI

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 191.06.85845-7 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a" da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte lavrado emagravo de instrumento em que se discute a destinac@o de deposito
judicial efetuado no feito originario.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 535 do CPC/73, bemcomo 151 e 156 do CTN.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do NCPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Encontrado precedente acerca da questio controvertida, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DEPOSITO JUDICIAL. LEVANTAMENTO E CONVERSAO EM RENDA.
PRECISA AFERICAO DO VALOR DEVIDO. NECESSIDADE. PRECEDENTES.

1. O Tribunal de origem firmou entendimento no acérddo recorrido no sentido de que a liberalidade da parte contribuinte em
efetuar o deposito judicial para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio legitima a possibilidade de levantamento
destes valores como bem dispor, conduzindo ao acolhimento da planilha unilateralmente apresentada por ela, porquanto
incabivel a atuagdo do Poder Judicidario para aferir o valor devido.

2. O referido entendimento destoa da jurisprudéncia do STJ, pois a apuragdo do efetivamente devido antes de promover a
conversdo em renda é um direito do contribuinte que efetuou depositos para o fim de questionar a legitimidade do tributo, bem
como também dispensa o dever de langamento do crédito, cabendo ao juizo promover a adequada apuragdo do valor a que
fazem jus os sujeitos passivo e ativo da exagdo contestada.

3. Precedentes: REsp 1.337.779/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 27/3/2014, DJe 18/8/2014; EDcl no
AgRg no REsp 1.121.816/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 17/3/2011, DJe 29/3/2011; REsp
1.218.350/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 14/2/2011; REsp 1.157.786/MG,
Rel. Min. Luiz Fux, Primeiva Turma, julgado em 19/10/2010, DJe 28/10/2010; REsp 828.561/MG, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 6/5/2010, DJe 21/5/2010.

4. llegitimas as premissas juridicas fixadas pelo Tribunal de origem, pois, conforme se infere dos precedentes do STJ, cabe ao
Poder Judicidrio observar a proporcionalidade da sucumbéncia das partes, de modo a entregar a cada um o que é seu por
direito, sendo inadmitido o acolhimento de planilha unilateralmente produzida por uma das partes.

Agravo interno improvido. (destaquei)

(Aglnt no REsp 1585234/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe
23/08/2016)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 20/04/2017  169/3192



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0049481-77.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.049481-9/SP

APELANTE : |SANTA BRANCA TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO : |SP053496 CARLOS ALBERTO FERNANDES R DE SOUZA ¢ outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J CAMPOS SP

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal, em face de acordao
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega violagdo aos arts. 535, 11, e 538, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil € ao art. 22, 11, alineas a, b e ¢, da Lein.°
8.212/1991.

DECIDO.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que é regular a classificacdo, por decretos, das atividades exercidas pela Administragdo
Publica conforme o seurisco. E o que se depreende do seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL. ACLARA TORIOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. CONTRIBUI C/f O. RAT (RISCO
AMBIENTAL DE TRABALHO). ALTERACAO DE ALIQUOTA. ATIVIDADES REFERENTES A ADMINISTRACAO PUBLICA.
FAP (FATOR ACIDENTARIO DE PREVENCAO). MAJORACAO DA ALIQUOTA PELO DECRETO 6.042/2007. LEGALIDADE.
1. A jurisprudéncia atualizada do STJ reconhece que o enquadramento, via decreto, das atividades perigosas desenvolvidas pela
empresa - escalonadas em graus de risco leve, médio ou grave - objetivando fixar a contribui¢do para o Seguro de Acidentes do
Trabalho - SAT (art. 22, II, da Lei n. 8.212/91) ndo viola o principio da legalidade (art. 97 do CTN).

2. Os municipios, como entes publicos que sdo, enquadram-se no mesmo grau de risco da Administragdo Publica em geral.
Precedentes: AgRg no Resp 1.494.648/PE, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, Dje 19/05/2015; AgRg no REsp
1.496.216/PE, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 20/02/2015,; AgRg no REsp 1.451.021/PE, Rel. Min. Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 20/11/2014,; e AgRg no AgRg no Resp 1.356.579/PE, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 09/05/2013.

3. Aclaratorios recebidos como regimental, ao qual se nega provimento.

(EDcl no REsp 1522496/RN, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe
13/10/2015)

Verifica-se, portanto, que a decisdo recorrida nfo estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez
que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal

Diante do exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 20 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0049769-93.1997.4.03.6100/SP

| [2000.03.99.041349-2/SP

APELANTE . |CASIL S/A CARBURETO DE SILICIO

ADVOGADO - |SP052694 JOSE ROBERTO MARCONDES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR - |TUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - 197.00.49769-0 7 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 3°, 245, paragrafo tnico, 267, VI, e 535, todos do Cddigo de Processo Civilde 1973 e 1°, da Lei
n°® 1.533/51, 38, da Lei Complementar 73/93, 6°, da Lein® 9.028/75 e 66, §1°, da Lein’® 8.383/91.

DECIDO.

O recurso merece admissao.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca das questdes suscitadas em embargos de
declaragio, em aparente afronta ao que dispde o art. 535, II, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Assim, admito o recurso especial por este fundamento, sendo que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente
eventualmente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E.
Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 17 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0045953-06.1997.4.03.6100/SP

| [2000.03.99.060191-0/SP
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APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |JAGF DO BRASIL LTDA e outros(as)

: |PREVISAO ASSOCIACAO DE PREVIDENCIA PRIVADA

: |BBM BRASIL PREVIDENCIA PRIVADA S/A

: |CORSETEC SOCIEDADE CORRETORA DE SEGUROS LTDA

ADVOGADO : |SP083247 DENNIS PHILLIP BAYER

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 197.00.45953-5 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea @, da Constituigio
Federal, contra acordao proferido em mandado de seguranga que objetiva o ndo recolhimento das contribuigdes previdencirias
decorrentes da redagio do artigo 22, § 2°, da Lei 8.212/91, dada pela Medida Proviséria 1.523-7/97.

Sustenta, primeiramente, a ofensa ao artigo 535, inciso II, do Cddigo de Processo Civil, porquanto ndo apreciada questdo suscitada no
recurso fazendério, referente a exclusdo genérica de toda e qualquer verba de carater indenizatério, a despeito do estabelecido no artigo
28, § 9°, da Lei 8.212/91, bem como a respeito do disposto no artigo 13 da Lei 9.528/97, que expressamente convalidou os atos
praticados combase na MP 1.523-96 e suas reedigoes.

Alega, ademais, a contrariedade/negativa de vigéncia aos artigos 22 e 28 da Lei 8.212/91 e ao artigo 13 da Lei 9.528/97. Aduz que todo
paganento feito ao empregado que tem natureza salarial tem natureza de salario de contribuicdo e a inclusdo de determinada rubrica no §
8°ou § 9° da Lei 8.212/91 € o que determina, em tltima andlise, sua natureza juridica para fins previdencirios.

Por fim, afirma que a MP 1.523/97 apenas buscava fazer com que toda verba salarial sofresse incidéncia de contribuigdo previdenciria e
as verbas incluidas ja faziam parte do conceito genérico de folha de salarios.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 243/254.

Decido.

A ementa do acérdo assenta:

AGRAVO REGIMENTAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557, CAPUT DO CPC. RECOLHIMENTO
DA CON TRIBU]CA~0 PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE O PAGAMENTO DE VERBAS INDENIZATORIAS.
IMPROVIMENTO.

1. A decisdo monocrdtica ora vergastada foi proferida segundo as atribuicdes conferidas Relator do recurso pela Lei n° 9.756/98,
que deu nova redagdo ao artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, ampliando seus poderes para ndo sé para indeferir o
processamento de qualquer recurso (juizo de admissibilidade - caput), como para dar provimento a recurso quando a decisdo se
fizer em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores (juizo de mérito - § 1°-A). Ndo é inconstitucional o dispositivo.
2. O objeto do presente "mandamus” é relativo as contribuicdes previstas no §2°, do artigo 22 e dos §§ 8° e 9° da Lei n°
8.212/91, com a redagdo que lhe foi dada pela Medida Provisoria n® 1.523/97 e reedi¢oes. Tal dispositivo foi declarado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal e ndo foi convertido em lei exatamente em razdo disso.

3. Orecurso ora interposto, portanto, ndo tem em seu contetido razoes que impugnem com suficiéncia a motivagdo exposta na
decisdo monocritica.

4. Agravo regimental improvido.

A ementa dos embargos declaratdrios expressa:

PROCESSUAL CIVIL. IRREGULARIDADE FORMAL NAO APONTADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU
CONTRADICAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Os embargos declaratorios ndo se destinam a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes ja
adequadamente apreciadas.

2. Ndo tendo sido demonstrado o vicio supostamente existente no acorddo, que ndo apresenta obscuridade, omissdo ou
contradicdo a sanar, revelam-se improcedentes os embargos.

3. Em relagdo ao prequestionamento, o entendimento do STJ é no sentido de seu cabimento na hipotese de haver necessidade do
objeto do recurso ser examinado pela decisdo atacada (Resp 613376/SP, 3° Turma, Rel. Min. Castro Filho, j. 19/09/2006, DJ
23/10/2006, p. 298), o que foi observado no V. Acordao embargado, razdo pela qual tal pretensdo também ndo é acolhida.

4. Embargos de declaracdo a que se nega provimento.

A recorrente aduz a violagdo ao artigo 535, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, pois alega a omissdo do julgado relativamente a
exclusio genérica de toda e qualquer verba de carater indenizatorio, a despeito do estabelecido no artigo 28, § 9°, da Lei 8.212/91, bem
como a respeito do disposto no artigo 13 da Lei9.528/97.

De fato, verifico que o decisum manteve o afastamento da MP 1523-7/97 no que tange a alteragdo do § 2° do artigo 22 da Lei
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8.212/91, sem se manifestar sobre as questdes mencionadas, suscitadas no agravo, bem como nos embargos declaratdrios.
Evidencia-se, portanto, a plausibilidade nas argumentagdes deduzidas pela recorrente, uma vez que os embargos foram rejeitados sem
apreciar as questdes especificamente aventadas. Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou considerando configurada
a ofensa ao artigo 535:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO INCIDENTAL DE ASTREINTES. VIOLACAO AO ART. 535, I e I,
DO CPC. OCORRENCIA. OMISSAO QUANTO A QUESTAO FUNDAMENTAL DA LIDE.

1. Recurso especial interposto no curso de execugdo incidental de multa didria (astreintes), fixada inicialmente em dez mil reais,
empresa demandada de imagens da demandante mantendo relagdes sexuais com seu namorado durante uma festa.

2. Redugdo, no curso da execugdo, do valor total da divida resultante do somatorio da multa didria pelo descumprimento da
ordem judicial para cem mil reais, ensejando a interposicdo de agravos de instrumento pelas duas partes.

3. Julgamento inicial pelo tribunal de origem do agravo de instrumento interposto pela demandante, restabelecendo-se a multa
didria em mil reais (R$ 1.000,00), totalizando R$ 2.660.000,00 (2.660 dias de atraso).

4. Julgamento posterior do agravo de instrumento interposto pela empresa executada, cuja alegagdo central era a auséncia de
descumprimento da decisdo judicial concessiva da tutela inibitoria, que foi declarado prejudicado em face do julgamento do
recurso da outra parte.

5. Interposicdo de embargos declaratorios pela empresa executada perante o tribunal de origem, que foram desacolhidos sem
apreciagdo da questdo.

6. Caracterizagdo da ofensa ao disposto no art. 533, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil, pois o Tribunal de origem ndo se
manifestou, nem mesmo apos a oposi¢do de embargos de declaragdo, acerca de questdo fundamental ao deslinde da
controveérsia, que fora objeto de irresignagdo expressa por parte da empresa recorrente.

7. Omissdo que enseja o retorno dos autos a origem para que seja devidamente sanada.

8. RECURSO ESPECIAL PROVIDO."

(REsp 1278892/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/04/2016, Dle
11/04/2016) (grifei)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stimula 292 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Int.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0045953-06.1997.4.03.6100/SP

| [2000.03.99.060191-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |AGF DO BRASIL LTDA e outros(as)

: |PREVISAO ASSOCIACAO DE PREVIDENCIA PRIVADA
: |BBM BRASIL PREVIDENCIA PRIVADA S/A
: |CORSETEC SOCIEDADE CORRETORA DE SEGUROS LTDA

ADVOGADO : |SP083247 DENNIS PHILLIP BAYER

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 197.00.45953-5 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela Fazenda Nacional visando clarificar a decisdo proferida que admitiu seu recurso
especial.
Alega a existéncia de evidente omiss2o, uma vez que, conforme a fuindamentagdo da decisdo seu recurso foi admitido, contudo, ndo houve
o correspondente dispositivo.
Decido.
Verifico, nesta oportunidade, omissao na decisdo de fls. 270/271, relativa a auséncia do correspondente dispositivo.
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Desse modo, acolho os embargos declaratérios para que dela conste seu paragrafo final, coma seguinte redac@o:

"Ante o exposto, admito o recurso especial.”

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0041410-58.2001.4.03.9999/SP

|2001.03.99.041410—5/SP

APELANTE : |CONEXAO IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

INTERESSADO(A) : JOAO CARLOS MORAES CAMARGO e outro(a)
: |CELSO MORAES CAMARGO FILHO

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 195.00.00036-7 A Vr BARUERI/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo decidiu que ndo houve a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario e que
ndo deve ser efetuada a redugdo da multa de oficio. Novos embargos de declaraco foram acolhidos, para condenagio do embargante
ao pagamento de honorarios advocaticios.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:
i) aos arts. 156, V, e 173, I, do Cddigo Tributario Nacional, pois teria ocorrido a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario;
i) ao art. 618, I, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque, nfo tendo sido substituida a certiddo de nscrigdo em divida

ativa, a execugdo seria nula;

iii) a0 art. 61, § 2°, da Lein.® 9.430/1993, pois a multa deveria ser reduzida para 20%; e
v) ao art. 161, § 1°, do Codigo Tributario Nacional, tendo em vista que a TRD nio poderia ser utilizada para a atualizagdo do valor do

crédito tributario.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu no sentido de que ndo pode ser feita a diferenciagdo entre langamento de oficio ou ndo, no
que tange a multa, para fatos anteriores ao advento da Lein.® 11.941/2009. Ademais, ainda segundo a mesma Corte, ¢ devida a redugdo
da multa para 20%, tendo em vista que 0 novo percentual instituido pela Lein.® 11.941/2009 ¢ mais favoravel ao contribumte. E o que se

depreende do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PREMISSA EQUIVOCADA. SUMULA 284/STF. INAPLICABILIDADE. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. COBRANCA DE CREDITO TRIBUTARIO. MULTA. REDUCAO PARA 20%. ART. 35 DA LEIN.
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8.212/91 E ART. 106, II, "C", DO CTN. APLICACAO DA LEGISLACAO MAIS BENEFICA. PRECEDENTES. HONORARIOS.
CABIMENTO. 1. Tratando-se de ato ndo definitivamente julgado, aplica-se a lei mais benéfica ao contribuinte, para redugdo de multa,
conforme dispde o art. 106, inciso 11, alinea 'c", do CTN. 2. O art. 35 da Lein. 8.212/91 foi alterado pela Lein. 11.941/09, devendo o
novo percentual aplicavel a multa seguir o patamar de 20% que, sendo mais propicia ao contribuinte, deve ser a ele aplicado, por se tratar
de lei mais benéfica, cuja retroagio € autorizada combase no art. 106, II, do CTN. 3. Precedentes: AgRg no AREsp 185.324/SP, Rel.
Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27.8.2012; AgRg no REsp 1216186/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma,
Dle 16/5/2011; REsp 1117701/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 19/10/2009. 4. O art. 35 da Lein. 8.212/91,
coma redagdo anterior a Lein. 11.940/09, ndo distingue a aplicagdo da multa em decorréncia da sua forma de constituic@o (de oficio ou
por homologacao), hipotese prevista tdo somente como advento da Lein. 11.940/09, que introduziu o art. 35-A a Lei de Custeio da
Seguridade Social, restringindo sua incidéncia aos casos ocorridos ap6s sua vigéncia, sob pena de retroagio. 5. E firme o entendimento
no sentido de que a procedéncia do incidente de excegdo de pré-executividade, ainda que resulte apenas na extingdo parcial da execucdo
fiscal ou redugo de seu valor, acarreta a condenago na verba honoraria. Precedentes. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos
modificativos. (STJ, EDclno AgRg no REsp 1275297/SC, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, Data do Julgamento: 03/12/2013,
Fonte: DJe 10/12/2013)

Verifica-se, portanto, que o acorddo recorrido ndo se encontra em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica,
motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um fimdamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justiga, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 22 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0017966-19.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.017966-6/SP

APELANTE - |IND/ DE TECIDOS BIASI S/A

ADVOGADO : |SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 535, do Codigo de Processo Civil de 1973, 166, do Cédigo Tributario Nacional, 2°, da Lei
Complementar n° 70/91 e 70, da Lei Complementar n° 7/70.
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DECIDO.

O recurso merece admissao.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca das questdes suscitadas em embargos de
declaragdo, em aparente afronta ao que dispde o art. 535, II, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Assim, admito o recurso especial por este fundamento, sendo que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente
eventualmente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E.
Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 20 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0002806-02.2003.4.03.6105/SP

| [2003.61.05.002806-8/SP

APELANTE : |IBM BRASIL IND/ MAQUINAS E SERVICOS LTDA
ADVOGADO . |SP145268A RENATA MARIA NOVOTNY VALLARELLI

: |SP175217A SERGIO VIEIRA MIRANDA DA SILVA
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
que autorizou o levantamento de valores realizados a titulo de quitagdo do débito por adesdo a programa de parcelamento, ante a
impossibilidade de reaver valores depositados convertidos em renda em favor da Unidio referentes ao mesmo débito.

Pugna pelo provimento do recurso.

Decido.

Tendo em vista que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos (extrapolagio dos limites
da lide ao autorizar o levantamento dos valores realizados a titulo de parcelamento do débito, além da necessidade de agdo propria para
reavé-los), entendo possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil - art.
535 do CPC/1973.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0203606-59.1997.4.03.6104/SP

| [2004.03.99.018554-3/SP
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APELANTE - [YARACEMA TINTAS E FERRAMENTAS LTDA
ADVOGADO : |SP076089 ELIANA REGINATO PICCOLO e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 197.02.03606-2 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unisio Federal, com findamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de acérddo
proferido por érglo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 535, do Cddigo de Processo Civil de 1973, 66, §1°, da Lein® 8.383/91 e 170-A, do Codigo
Tributario Nacional

DECIDO.

O recurso merece admissao.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca das questdes suscitadas em embargos de
declaragdo, em aparente afronta ao que dispde o art. 535, II, do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Assim, admito o recurso especial por este findamento, sendo que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente
eventualmente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stumulas n.° 292 e 528 do E.
Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001741-56.2005.4.03.6119/SP

| [2005.61.19.001741-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : ILABORATORIOS STIEFEL LTDA

ADVOGADO : |SP215215 EDUARDO JACOBSON NETO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pelo impetrante contra decisdo que nfo admitiu seu recurso especial. Alega-se que haveria
erro material, pois a findamentacfo indica que o recurso deveria ser admitido, mas do dispositivo constou "ndo admito o recurso
especial.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo.

No caso, assiste razio ao embargante. Com efeito, a decisdo de fl. 518 considerou haver aparente violagdo do art. 535 do Codigo de
Processo Civil brasileiro de 1973, mas, por evidente erro material, do dispositivo constou "ndo admito o recurso especial".

Por tais fundamentos, conheco dos embargos de declaragdo, para ACOLHE-LOS ¢ sanar o erro material, fazendo que do dispositivo da
decisdo de fl. 518 conste "ADMITO o recurso especial".

Int.
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Sao Paulo, 22 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0028587-65.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.028587-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [JOSE FRANCISCO TEIXEIRA LOPES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP038150 NELSON ESMERIO RAMOS e outro(a)

No. ORIG. : 100285876520084036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou o agravo legal decidiu que devem ser acolhidos os calculos elaborados pela contadoria judicial, que € equidistante
entre as partes e fundamentou sua manifestac@o nos autos. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) ao art. 535, I, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acdrddo que julgou os embargos de declaragio nfio teria
sanado todas as omissoes apontadas pela embargante; e

i) ao art. 43 do Cdédigo Tributario Nacional e aos arts. 467 e 468 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois, ao considerar
como base de calculo do IRPF apenas uma das fontes de renda do contribuinte, o acérdao teria violado a coisa julgada.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O acdrddo que julgou as apelagdes decidiu que devem ser acolhidos os calculos elaborados pela contadoria judicial. Em seus embargos
de declarago, a ora recorrente alegou que os calculos da contadoria judicial teriam considerado como base de calculo do IRPF apenas
uma das fontes de renda do contribuinte. Mesmo assim, os embargos de declaragdo foram rejeitados, sem se manifestar expressamente

acerca dessa alegagdo.

Destarte, aparentemente ha afionta ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, motivo pelo qual o recurso deve ser
admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que so aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal

Por tais razdes, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002447-87.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.002447-0/SP

AGRAVANTE : |ING CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS S/A
ADVOGADO : |[SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [2004.61.82.051962-0 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a" da Constituicio Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que no julgamento das apelagdes em execugdo fiscal reformou parcialimente a
decisdo singular para majorar a condenago da Fazenda Publica em verba honoraria.

Alega a recorrente, em suma, violaggo ao art. 20 do CPC/73.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do NCPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

Encontrado precedente acerca da questio controvertida, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DO CPC/1973. EMBARGOS DE TERCEIRO. POSSE DE
BEMIMOVEL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAQ. APRECIACAOQ EQUITATIVA. EXORBITANCIA. READEQUACAQ.

1. Agdo ajuizada em 07/02/2014. Recurso especial interposto em 31/03/2015. Autos atribuidos a esta Relatora em 25/08/2016.

2. Aplicag¢do do CPC/73, a teor do Enunciado Administrativo n. 2/STJ.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. Excepcionalmente, é admitida a revisdo dos honordrios advocaticios em sede de recurso especial, quando o valor fixado

nas instdncias ordindrias se revelar irrisorio ou exorbitante, distanciando-se dos critérios legais ou do postulado normativo

da proporcionalidade.
5. Quando fixados mediante apreciagdo equitativa do Juiz, os honordrios advocaticios ndo estdo adstritos aos limites minimo e

mdximo previstos no art. 20, § 3°, do CPC/73, conforme a firme jurisprudéncia desta Corte.

6. Evidenciada a exorbitdncia do valor fixado nos autos, notadamente diante da curta duragdo do processo e sua pouca
complexidade, reduz-se a verba honordria para o montante correspondente a 2% (dois por cento) do valor atualizado da causa.
7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. (destaquei)

(REsp 1632537/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 16/02/2017)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.
Sao Paulo, 16 de marco de 2017.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CIVEL N° 0005621-94.2011.4.03.6103/SP

| 2011.61.03.005621-3/SP

APELANTE . |DE BIASI AUDITORES INDEPENDENTES

ADVOGADO : |SP132073 MIRIAN TERESA PASCON e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. - 100056219420114036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAOQ, com findamento no art. 105, inciso III, alinea "a" da Constituicao Federal, contra
acordao proferido por orgio fracionario desta Corte que no julgamento das apelagdes em execugdo fiscal reformou parcialmente a
decisdo singular para majorar a condenagdio da Fazenda Piblica em verba honoraria.

Alega a recorrente, em suma, violagéo ao art. 20 do CPC/73.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do NCPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

Encontrado precedente acerca da questio controvertida, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DO CPC/1973. EMBARGOS DE TERCEIRO. POSSE DE
BEM IMOVEL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAQ. APRECIACAO EQUITATIVA. EXORBITANCIA. READEQUACAO.

1. Acdo ajuizada em 07/02/2014. Recurso especial interposto em 31/03/2015. Autos atribuidos a esta Relatora em 25/08/2016.

2. Aplicacdo do CPC/73, a teor do Enunciado Administrativo n. 2/STJ.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. Excepcionalmente, é admitida a revisdo dos honordrios advocaticios em sede de recurso especial, quando o valor fixado
nas instancias ordindrias se revelar irrisorio ou exorbitante, distanciando-se dos critérios legais ou do postulado normativo

da proporcionalidade.

5. Quando fixados mediante apreciagdo equitativa do Juiz, os honordrios advocaticios ndo estdo adstritos aos limites minimo e
mdximo previstos no art. 20, § 3°, do CPC/73, conforme a firme jurisprudéncia desta Corte.

6. Evidenciada a exorbitdncia do valor fixado nos autos, notadamente diante da curta duragdo do processo e sua pouca
complexidade, reduz-se a verba honordria para o montante corrvespondente a 2% (dois por cento) do valor atualizado da causa.
7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. (destaquei)

(REsp 1632537/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 16/02/2017)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 16 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026515-33.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.026515-9/SP

AGRAVANTE : |CDS TECNOLOGIA E METODOS DE SISTEMAS S/C LTDA
ADVOGADO : |SP316474 GUSTAVO VESCOVI RABELLO

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUI1ZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100137204720114036105 5 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAOQ, com fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a" da Constituicao Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou parcialmente a decisdo singular proferida
na execugdo fiscal origindria para reconhecer a prescrigdo de parte dos créditos.

Alega a recorrente, em suma, violaggo ao art. 127 da Lei 12.249/10.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do NCPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso em comento, discute-se 0 momento em que ocorre a interrupgdo da prescricdo emrazio do pedido de parcelamento ainda nfo
deferido.

Encontrado precedente acerca da questio controvertida, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. PEDIDO DE
PARCELAMENTO TRIBUTARIO. IN TERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte ja se pronunciou no sentido de que o pedido de parcelamento interrompe o prazo prescricional,
por constituir reconhecimento inequivoco do débito, nos termos do art. 174, pardgrafo unico, IV, do CTN, ainda que o
parcelamento ndo tenha sido efetivado.

2. Agravo interno ndo provido. (destaquei)

(Agint no REsp 1489548/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
07/12/2016)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 22 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013250-79.2012.4.03.6105/SP

| [2012.61.05.013250-0/SP

APELANTE : |CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A e outros(as)

: |LIX EMPREEENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA

: |LIX INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA

: |LIX CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO : |SP257612 DANIEL PAVANI DARIO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100132507920124036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio Federal (fls. 363/367), com fimdamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio
Federal, em face de acérdio proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil (Lein° 13.105/15); aos arts. 2° ¢ 15 da Lein® 7.418/85; aos arts. 15 e 18 da
Lein® 8.036/90 e ao art. 28, § 9°, da Lein® 8.212/91.

Decido.

O presente recurso deve ser admitido.

Comefeito, o entendimento proferido no aresto impugnado emrelac@o a incidéncia de contribuicdo ao FGTS sobre o vale-transporte
pago em pectmnia aparentemente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes
do seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
CONTRIBUICAO SOCIAL AO FGTS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. SISTEMATICA DE INCIDENCIA DA
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E DO IMPOSTO SOBRE A RENDA. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARACAO. AVISO
PREVIO INDENIZADO. QUINZE DIAS ANTERIORES A CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS. VALE TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA. FALTAS ABONADAS OU
JUSTIFICADAS EM RAZAO DA APRESENTAC/IODE ATESTADOS MEDICOS. INCIDENCIA DO TRIBUTO. ART. 28, $9° D,
DA LEIN. 8.212/91. FERIAS INDENIZADAS. NAO INCIDENCIA. APLICACAO DA SUMULA N. 83/STJ.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.
1I - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual, tendo em vista que o legislador ndo excluiu da
base de cdlculo as parcelas relativas aos valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, 15 dias anteriores a concessdo de
auxilio-doenga/acidente, tergo constitucional de férias gozadas, vale transporte pago em pecunia e faltas abonadas/justificadas
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(em decorréncia da apresentagdo de atestados médicos) impde-se reconhecer a validade da incidéncia da contribuicdo ao FGTS
sobre essas verbas. No caso das importdncias recebidas a titulo de férias indenizadas e do respectivo adicional constitucional,
ndo é vdlida a incidéncia contribuicdo ao FGTS em razdo do que dispoe o art. 28, §9°, d, da Lein. 8.212/91.

11T - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou c do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo da Republica, ndo merece
prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.
1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido."

(Agravo Interno no Recurso Especial n° 1.473.228/RS, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1°Turma, j. 04/10/2016, DJ 18/10/2016)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez
que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimem-se

S&o Paulo, 24 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00017 APELACAO CIVEL N° 0005285-13.2013.4.03.6106/SP

| [2013.61.06.005285-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |VITALLY IND/ DE APARELHOS PARA GINASTICA LTDA

No. ORIG. : 100052851320134036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a" da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em apelacio, confirmou a sentenga que extinguiu a presente execugdo fiscal

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 475-J do CPC/73, bemcomo 1°, 2°, 3° ¢ 4° da LEF e ainda 39 da Lei 4.320/64.
Decido.

Recurso tenpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do NCPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso em comento, discute-se a possibilidade de inscrigdo em divida ativa e posterior cobranga por meio de execugdo fiscal de valor
referente a honorarios arbitrados em sentenga.

Cumpre destacar que a decisdo proferida por esta Corte consignou que:

"Saliente-se, por fim, que ndo se pode aceitar que a fazenda converta unilateralmente um titulo judicial em extrajudicial a fim de
cobra-lo por meio de execugdo fiscal, para obter as vantagens inerentes ao procedimento. Entendimento contrdrio representa
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ofensa a coisa julgada, pelo fato de a LEF autorizar acréscimos aos débitos, consoante se verifica da consulta de fl. 06v°, tal
como a insercdo 30% de multa de mora, diversamente do que permite a via do cumprimento de sentenga."

Encontrado precedente do Superior Tribunal de Justica acerca da questiio controvertida, tenho que merece transito o recurso
excepcional, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS DEVIDOS A FAZENDA PUBLICA EM RAZAO DE SENTENCA JUDICIAL. INSCRICAO
EMDIVIDA ATIVA. EXECUCAO PELO RITO DO CPC. APLICACAO DO ART. 29 DA LEF POR CONSTITUIR REGIME
JURIDICO PROPRIO DOS CREDITOS INSCRITOS EM DIVIDA ATIVA.

1. Ao crédito inscrito em divida ativa, mesmo que intentada a execugdo pelo rito do Codigo de Processo Civil - CPC, aplica-se o
art. 29 da Lein. 6.830/80 - LEF, em razdo do regime juridico proprio da divida ativa decorrente do ato administrativo de
inscricdo, afastando-se o art. 18, "a", da Lei n. 6.024/74, que determina a suspensdo das execugdes contra instituicdo financeira
em procedimento de liquidacdo extrajudicial.

2. Uma vez inscrita em divida ativa obrigagdo consubstanciada em outro titulo executivo, deve ser aplicado o regime juridico
proprio da divida ativa que implica seu controle administrativo, orcamentdrio e financeiro (emissdo de certiddes positivas - art.
31, da LEF, parcelamentos, remissdes, anistias, programas fiscais em geral, etc.) e agrega ao crédito inscrito a eficdcia de ndo se
sujeitar a concurso de credores ou habilitagdo em faléncia, concordata, liquidagdo, inventdrio ou arvolamento (art. 29, da LEF)
e de atribuir a responsabilidade universal do patriménio do executado (art. 30, da LEF), além de possibilitar a extragdo da
certiddo que vai ensejar o rito executivo pela LEF. Esse regime juridico deriva do préprio ato administrativo de inscri¢do e ndo
do rito executivo eleito (CPC ou LEF).

3. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1247650/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2013, DJe
19/12/2013)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020984-58.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.020984-4/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |AUTO POSTO SILMAR LTDA e outros(as)
: |[JOSE ROBERTO MARCHETTI
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SOCORRO SP
No. ORIG. : [00028177820038260601 2 Vr SOCORRO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a" da Constituicio Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que manteve a negativa de seguimento ao agravo de instrumento manejado pela
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recorrente ao fundamento da auséncia de peca obrigatoria.
Alega a recorrente, em suma, violagao ao art. 525 do CPC/73.

Decido.

O recurso foi submetido a sistematica prevista no art. 1.040, I do NCPC.
A Turma Julgadora ndo exerceu o juizo de retratagdo.
Por tais fundamentos, ADMITO o recurso especial com fundamento no art. 1.030, inciso V, alinea "c¢" do Novo Codigo de Processo

Civil

Int.

Sao Paulo, 24 de margo de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 49600/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0006393-19.2005.4.03.6119/SP

|2005.61 .19.006393-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE . |Justica Publica
APELANTE : [MARGARETE TEREZINHA SAURIN MONTONE
: |GENNARO DOMINGOS MONTONE
ADVOGADO - |SP162270 EMERSON SCAPATICIO ¢ outro(a)
: |SP268806 LUCAS FERNANDES
APELANTE . [VALTER JOSE DE SANTANA
ADVOGADO . |SP164699 ENEIAS PIEDADE ¢ outro(a)
APELANTE : [MARIA DE LOURDES MOREIRA
ADVOGADO . [SP160186 JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO e outro(a)
APELADO(A) . |0S MESMOS
EXCLUIDO(A) : [MARTHA DE CASSIA VINCENT VOLPATO (desmembramento)
No. ORIG. . [00063931920054036119 4 Vi GUARULHOS/SP
DESPACHO

Fls. 4440/4441: Nada a prover. O pleito formulado pelos corréus Gennaro Domingos Montone ¢ Margarete Terezinha Saurin -
objetivando a expedi¢do de oficio a Policia Federal do Aeroporto de Guarulhos a fim de informar "ao referido érgdo a situagdo

processual em que se encontram os Requerentes (se absolvidos e/ou o processo prescrito), bem como acerca da inexisténcia de
causa legal que os impega de deixarem o Brasil" - extrapola a competéncia desta Vice-Presidéncia, restrita a realizagdo de juizo de
admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Sao Paulo, 17 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0006393-19.2005.4.03.6119/SP

|2005.61 .19.006393-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE . [Justica Publica
APELANTE : IMARGARETE TEREZINHA SAURIN MONTONE
: |GENNARO DOMINGOS MONTONE
ADVOGADO : |SP162270 EMERSON SCAPATICIO e outro(a)
: [SP268806 LUCAS FERNANDES
APELANTE : [VALTER JOSE DE SANTANA
ADVOGADO . |SP164699 ENEIAS PIEDADE ¢ outro(a)
APELANTE : IMARIA DE LOURDES MOREIRA
ADVOGADO : |SP160186 JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO ¢ outro(a)
APELADO(A) . [0S MESMOS
EXCLUIDO(A) : IMARTHA DE CASSIA VINCENT VOLPATO (desmembramento)
No. ORIG. : 100063931920054036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO

Fls. 4.437/4.439: Nada a prover. O pleito formulado pela ré Maria de Lourdes Moreira, no sentido de ser reconhecida a prescrigdo da
pretensdo punitiva, ja foi rejeitado pela decisdo que ndio admitiu o recurso especial, a qual, inclusive, afastou, expressamente, a incidéncia
do beneficio previsto no art. 115 do CP ao caso concreto, conforme se observa as fls. 4.426/4.430.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0002695-42.2007.4.03.6181/SP

|2007.61 .81.002695-4/SP

APELANTE : |CLARICE SANTOS BERGSTROM

ADVOGADO : |SP323257 VICTOR REZENDE FERNANDES DE MAGALHAES ¢ outro(a)
CODINOME : |CLARICE GUSMAO SANTOS

APELANTE . [Justica Publica
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APELADO(A) . [0S MESMOS
No. ORIG. © [00026954220074036181 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Clarice Santos Bergstrom com fulcro no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituiciio Federal,
contra acorddo deste Tribunal que negou provimento a apelagdo da defesa e deu parcial provimento a apelagdo da acusagdo. Embargos
de declaragio providos para declarar extinta a punibilidade da ré, apenas quanto ao delito previsto art. 2°, § 1°, da Lein. 8.176/91, em
razio da prescrigdo punitiva estatal.

Sustenta-se:

a) violagdo ao art. 158 do CPP, dada a auséncia de pericia nos fosseis apreendidos em poder da ré;

b) ofensa ao art. 1° do CP, diante da nobservéncia do principio da taxatividade e da anterioridade da lei penal, ao argumento de que a
conduta do recorrente seria atipica, uma vez que nio regulamentada a norma penal em branco inscrita no art. 2°, § 1°, da Lein® 8.176/91,
e também porque "fdsseis ndo podem ser considerados como matéria prima",

¢) negativa de vigéncia ao art. 59 do CP, porquanto indevidamente majorada a pena-base referente ao delito de contrabando;

d) dissidio jurisprudencial comrelagdo a causa de aumento do art. 334, § 3°, do CP, sob a alegagfo de ser descabida sua aplicagdo
"quando o transporte é regular, isto é, ndo clandestino".

Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.
Decido.
Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a alegada violagdo ao art. 158 do CPP, o recurso nfio comporta transito, porquanto sobressai manifesto o intento do recorrente
de promover o reexame de provas ¢ fatos.

No caso, o 6rgio colegiado, soberano na analise dos fatos e provas, entendeu suficientes os elementos produzidos no curso da apuragio
criminal para fins de conmprovar os fatos imputados ao réu. A Corte afastou a alegaco de imprescindibilidade da prova pericial ao
consignar ndo ser "indispensavel a realizagdo de exame pericial (laudo merceologico) que ateste a origem estrangeira das
mercadorias para a comprovagdo da materialidade do delito de contrabando ou descaminho, que pode ser apurada por outros
meios de prova", bem como emrazio de ser prescindivel o exame pericial na espécie "em razdo de o delito de contrabando ou
descaminho ndo deixar vestigios, sendo desnecessaria, portanto, a aplicagdo do art. 158 do Codigo de Processo Penal'.

Infirmar a conclusdo alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na orbita probatdria, o que nfo se coaduna como
restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o verbete sumular n° 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Quanto a suposta negativa de vigéncia ao art. 1° do CP, o recurso tambémnio comporta transito a instancia superior em virtude da
auséncia de prequestionamento do dispositivo legal tido como violado.

Comefeito, a sustentada negativa de vigéncia do dispositivo legal nfo foi objeto de analise pelo acorddo recorrido. Ausente, desse modo,
0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior andlise do recurso interposto.

De acordo como teor da stmula n° 282 do STF, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo
enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira-se:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna coma via especial.

Nao se verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosagem da sangdo. O acdrddo manteve a pena-base comnada ao réu acima do
piso, tal como fixada pela sentenca, por reputar "bastante considerdvel" o "valor econdmico e cultural dos fosseis apreendidos", tudo
de forma individualizada e fundamentada, de acordo com o principio da persuas@o racional ou do livre convencimento motivado.

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretens@o de nova valoragdo das circunstancias judiciais e individualizagdo das
penas € permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade, inocorrente na espécie. Desse modo, o exame da questdo, nos
termos pretendidos, implica inaceitavel revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado pela Stimula n° 07 do STJ.

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que demonstram esse posicionamento:
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HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL . IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-
BASE. ACRESCIMO. (4) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B) DEMAIS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO.
CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de
recurso especial.

2. A dosimetria é uma operacdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizacdo da pena. Tal
procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus
(STF: HC 97677/PR. 1.° Turma, rel. Min. Carmen Luicia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009. Na espécie,
constitui fundamentagdo adequada para o

acréscimo da pena-base, considerar a circunstdncia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-se que, com
relagdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao comportamento da vitima, ndo foram arvolados elementos
concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatorio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢do Penal n.° 201003987995, oriunda da 2.° Vara
da Comarca de Ipord/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente para 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-
multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acorddo."

(STJ, HC 249019/GO, 6 Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
ADEQUADAMENTE. 3. DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NAO ADEQUACAO DA
PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO PRESCRICIONAL. 4. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instancias ordindrias impede o conhecimento do tema por esta Corte
Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndo oferecimento de proposta de suspensdo
condicional do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, circunstdncia que impede a manifestacdo
direta desta Corte pela incidéncia do obice constante da Sumula 211/STJ.

2. Ndo se pode acoimar de ilegal a fixacdo da pena-base acima do minimo legal quando haja a destavorabilidade, devidamente
fundamentada, das circunstdncias do crime, das consegiiéncias delitivas e da culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instancia de origem, apos o decote de duas circunstdncias
Judiciais consideradas imprdprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de redimensionamento da pena-base de forma
proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingdo da punibilidade pela
prescrigdo.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe 19.12.2013)
PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS
CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA
PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipdteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do

Cddigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, invidvel em
instdncia superior.

2. Had flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo
instituto da prescricdo da pretensdo punitiva.

3. Revisao Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstdncia judicial referente a conduta
social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.

(STJ, RvCr .974/RS, 3“Secdo, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Aplicavel ao caso o enunciado sumular n® 83 do STJ, ante a manifesta consonincia da decis@o recorrida com o entendimento da Corte
Especial sobre o tema.

Por fim, comrelagio a suposta infringéncia ao art. 334, § 3°, do CP, porquanto a causa de aumento de pena nele prevista aplicar-se-ia
apenas no caso de transporte aéreo clandestino, e ndo na hipdtese de transporte aéreo regular, tal como na presente espécie, insta
salientar que a deciso recorrida nfo diverge da orientacio emanada do colendo Superior Tribunal de Justica. Confiram-se os arestos que
ora transcrevo:

HABEAS CORPUS. PENAL. CONTRABANDO OU DESCAMINHO. CAUSA DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO § 3.° DO

ART. 334 DO CODIGO PENAL. TRANSPORTE AEREO REGULAR. CABIMENTO. ORDEM DE HABEAS CORPUS

DENEGADA.

1. 0§ 3.%do art. 334 do Codligo Penal prevé a aplicacdo da pena em dobro, se "o crime de contrabando ou descaminho é

praticado em transporte aéreo". A norma ndo contém incertezas quanto a sua abrangéncia. Portanto, se a lei ndo faz restrices
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quanto a espécie de voo que enseja a aplicagdo da majorante, ndo cabe ao intérprete fazé-lo, segundo o brocardo "ubi lex non
distinguit, nec nos distinguere debemus'".

2. Odispositivo em andlise prevé o agravamento da sangdo diante da menor possibilidade de se detectar a prdtica ilicita pela via
aérea e, por conseguinte, de reprimi-la. E, nesse sentido, é irrelevante que o transporte seja clandestino ou regular, ja que,
também nesta hipotese, sdo frequentes as pradticas ilicitas que se furtam a fiscalizagdo alfandegaria.

3. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 225.898/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 07/03/2014)

HABEAS CORPUS. PENAL. CONTRABANDO E DESCAMINHO. QUALIFICADORA. TRANSPORTE AEREO. ART. 334, § 3°,
DO CP. VOO REGULAR. APLICACAO. DESCABIMENTO. PENA. REDUCAO. PRESCRICAO. CONSUMACAO.

1. E descabida a aplicacdo da qualificadora do art. 334, § 3° do Cédigo Penal quando a prdtica delitiva é realizada por meio de
transporte aéreo regular, sendo justificada a incidéncia da majorante tdo somente quando se tratar de voo clandestino.

2. Apesar do concurso material, no cdlculo da prescricdo, cada pena deve ser considerada individualmente, segundo a regra
contida no art. 119 do Codigo Penal.

3. Fixada a reprimenda para cada delito em 1 ano e 6 meses, o prazo prescricional é de 4 anos (art. 109, V, do CP), lapso esse
transcorrido entre a data dos fatos (8/4/1996) e o recebimento da demincia, em 27/4/2001 (fl. 452), bem assim entre este marco
interruptivo e a publicacdo da sentenca, em 1%9/2006.

4. Ordem concedida para excluir a qualificadora do art. 334, § 3°, do Codigo Penal, ficando as reprimendas reduzidas pela
metade, bem como para declarar a extingdo da punibilidade pela prescricdo da pretensdo punitiva estatal, nos termos do art.
107, 1V, do Cédligo Penal, determinando a expedicdo de alvard de soltura em favor do paciente, se por outro motivo ndo estiver
preso.

(HC 148.375/AM, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, Julgado em 12/04/2012, DJe 29/08/2012)
Incide na espécie, novamente, o obice inscrito na sumula n° 83 do STJ.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CRIMINAL N° 0002695-42.2007.4.03.6181/SP

| [2007.61.81.002695-4/SP

APELANTE : |CLARICE SANTOS BERGSTROM

ADVOGADO : |SP323257 VICTOR REZENDE FERNANDES DE MAGALHAES e outro(a)
CODINOME : |CLARICE GUSMAO SANTOS

APELANTE . [Justica Publica

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100026954220074036181 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Clarice Santos Bergstrom com fulcro no art. 102, 111, "a”, da Constituigdo Federal,
contra acorddo deste Tribunal que negou provimento a apelacdo da defesa e deu parcial provimento a apelagio da acusacdo. Embargos
de declaragio providos para declarar extinta a punibilidade da ré, apenas quanto ao delito previsto art. 2°, § 1°, da Lein. 8.176/91, em
razio da prescrigdo punitiva estatal.

Alega-se ofensa ao art. 5°, XXXIX, da CF, pois ndo observado os principios da taxatividade e da anterioridade da lei penal, ao
argumento de que a conduta do recorrente seria atipica, uma vez que ndo regulamentada a norma penal em branco inscrita no art. 2°, § 1°,
da Lein® 8.176/91, e também porque "fdsseis ndo podem ser considerados como matéria prima”,

Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissdo do recurso ou seu improvimento.

E o relatorio.

Decido.
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Presentes os pressupostos recursais genéricos.
Quanto a repercussdo geral suscitada, nio compete analise por esta Corte.

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. CRIMES DO ART. 2°, § 1°, DA LEIN. 8.176/9, E ART. 334, CAPUTE § 3°, E ART. 304, C. C.
O ART. 298, DO TODOS DO CODIGO PENAL. USURPACAO DE BENS DA UNIAO. REVOGACAO PELA LEI AMBIENTAL.
INEXISTENCIA. CONTRABANDO OU DESCAMINHO. MATERIALIDADE. EXAME PERICIAL. DESNECESSIDADE.
DOSIMETRIA. DESCAMINHO PRATICADO EM TRANSPORTE AEREO. CODIGO PENAL, ART. 334, § 3°. APLICABILIDADE.
USO DE DOCUMENTO FALSO. CODIGO PENAL, ART. 304. TIPICIDADE. CONTRABANDO. DESCAMINHO. DELITO DE
FALSO. CONFRONTO. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. ABSOLVICAO. NAO CABIMENTO. ART. 2° DA LEI
N. 8.176/91. FOSSEIS. ORJETO MATERIAL. DOSIMETRIA. APELACAO DA DEFESA DESPROVIDA. APELACAO DA
ACUSA CA~ O PARCIALMENTE PROVIDA.

1. O delito de usurpagdo de bens da Unido (Lein. 8.176/91, art. 2°, caput) constitui crime contra o patriménio. Sendo assim, ndo
foi revogado pela Lei n. 9.605/98, art. 55, caput, que protege o meio ambiente ao sancionar a conduta de extracdo irregular de
recursos minerais, consoante se infere de precedentes do Superior Tribunal de Justica e do TRF da 3° Regidio.

2. Segundo a jurisprudéncia, ndo é indispensavel a realizagdo de exame pericial (laudo merceologico) que ateste a origem
estrangeira das mercadorias para a comprovagdo da materialidade do delito de contrabando ou descaminho, que pode ser
apurada por outros meios de prova. Precedentes.

3. 0§ 3%do art. 334 do Cédigo Penal prevé causa de aumento de pena para o contrabando ou descaminho. A pena do delito de
contrabando ou descaminho praticado em transporte aéreo deve ser aplicada em dobro, nos exatos termos na norma penal, que
ndo estabeleceu qualquer distingdo entre voo regular e clandestino. Nesse sentido, sdo os precedentes.

4. A conduta tipica do crime previsto no art. 304 do Codigo Penal é fazer uso de documento falso, ou seja, usar o documento
material ou ideologicamente falso como se fosse auténtico, consoante ensina Damdsio Evangelista de Jesus.

5. Os delitos de contrabando ou descaminho sdo contra a Administragdo Publica no que se refere ao seu poder de controle
relativo ao ingresso de mercadorias no Pais. Por sua vez, os delitos de falsidade documental sdo contra a fé publica. Assim, para
que se apure a consungdo ou a autonomia desses delitos, é necessdrio verificar, caso a caso, se o documento inidoneo esgota sua
potencialidade lesiva na consecugdo do delito de contrabando ou descaminho, hipotese em que haverd consungdo, ou se,
inversamente, subsiste sua lesividade ainda apos o exaurimento daqueles delitos, quando entdo sera delito autonomo. Por tais
motivos, a jurisprudéncia orva reconhece a consun¢do ora a autonomia, conforme as circunstancias do caso concreto.

6. As declaragdes da ré sdo vagas e ndo foram provadas, restando isoladas nos autos. Assim, comprovadas a materialidade e a
autoria, deve a condenagdo pelo crime contrabando ser mantida.

7. O delito de uso de documento falso consistiu em crime-meio, uma vez que os documentos falsos ndo tinham potencialidade
lesiva a subsistir apos a consumagdo do crime de contrabando. Logo, aplica-se o principio da consungdo, por estar o dolo do
agente direcionado ndo apenas ao uso do documento, restando absorvido pelo contrabando. Desse modo, a sentenga deve ser
mantida quanto a absolvigcdo da imputacdo da pratica do crime do art. 304 do Cédigo Penal.

8. No entanto, em relagdo a absolvigdo pela acusagdo de prdtica do delito do art. 2°, § 1°, da Lein. 8.176/91, é caso de ser
reformada a sentenga.

9. A jurisprudéncia dos Tribunais Regionais Federais aponta para a qualificagdo de fosseis como objeto material do crime do art.
2°da Lein. 8.176/91. Precedentes.

10. Verifica-se que a materialidade e a autoria relativas ao crime do art. 2° da Lei n. 8.176/91 também estdo devidamente
demonstradas, ndo cabendo a alegag¢do do Juizo a quo de que apenas matéria-prima relacionada a questoes energéticas e de
combustiveis seriam abrangidas pelo tipo penal descrito. Ademais, o Projeto de Lei do Senado n. 57/2005, citado na sentenga,
que trata especificamente da comercializagdo de fosseis, ainda ndo foi aprovado, ndo havendo que se falar em sua aplicagdo,
ainda que subsidiaria.

11. Como acertadamente apontado na sentenga, ndo se pode olvidar que o valor econémico e cultural dos fosseis apreendidos é
bastante consideravel, o que torna necessaria a exasperagdo da pena-base. Além disso, as provas sdo conclusivas no sentido de
que o transporte aéreo foi utilizado na execucdo do delito, devendo, portanto, ser mantida incidéncia da causa de aumento
correspondente.

12. Ressalto que o valor econémico e cultural dos fosseis ja foi considerado como circunstdncia judicial desfavoravel na
dosimetria do crime de contrabando. Desse modo, incabivel sua reutilizagdo na dosimetria da pena do outro delito cometido pela
ré, uma vez que estaria configurado bis in idem.

13. Apelagdo da defesa desprovida. Apelagdo da acusagdo parcialmente provida.

Emsede de embargos declaratdrios, assim pronunciou-se o colegiado:

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. LEIN. 8.176/91, ART. 2°. § 1°. PRESCRICAO ENTRE A DATA DO
FATO (2006) E A DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA (2013).

1. O acorddo de fls. 902/903 reformou a sentenga apenas quanto ao delito art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.176/91 e fixou a pena-base no
minimo legal de 1 (um) ano de detencdo e 10 (dez) dias-multa, tornando-a definitiva a mingua de atenuantes e agravantes ou
outras causas de aumento ou diminui¢do.

2. Para verificar se houve a prescricdo da pretensdo punitiva procede-se a andlise da pena em concreto, ndo sendo aplicavel ao
caso dos autos a vedagdo do § 1°do art. 110 do Cédigo Penal, tendo em vista que os fatos imputados ocorreram em 2006 Para
verificar se houve a prescri¢do da pretensdo punitiva procede-se a andlise da pena em concreto, ndo sendo aplicavel ao caso dos
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autos a vedagdo do § 1°do art. 110 do Codigo Penal, tendo em vista que os fatos imputados ocorreram em 2006 e em face da
auséncia de irresignagdo da acusagdo. Desse modo, cumpre reconhecer estar prescrita a pretensdo punitiva do Estado relativa
ao delito de usurpagdo de bem da Unido (fossil brasileiro), pois entre a data dos fatos, anteriores 01.12.06, e o recebimento da
denuncia, em 21.02.13, decorreu prazo superior a 4 (quatro) (CP, art. 109, V), remanescendo a pena de 3 (trés) anos a ser
executada pelo crime do art. 334, caput, e § 3, do Cédigo Penal.

3. Manifestagdo do Ministério Publico Federal recebida como embargos de declaragdo, os quais sdo providos, para declarar
extinta a punibilidade da ré, apenas quanto ao delito previsto no art. 2° § 1°, da Lei n. 8.176/91, em razdo da prescrigdo punitiva
estatal.

Exame perfunctorio da decisfo impugnada evidencia que a celeuma trazida a apreciagdo foi decidida unicamente sob o enfoque da
legislagdo infraconstitucional, de modo que nflo se mostra admissivel o recurso extraordinario.

Verifica-se, também, a auséncia de prequestionamento do dispositivo constitucional tido como violado, pois o 6rgdo colegiado nfo se
manifestou em nenhum momento a respeito da norma impugnada.

Incide, na espécie, o disposto na stmula n° 282 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CRIMINAL N° 0010713-69.2010.4.03.6109/SP

| 2010.61.09.010713-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : |HILARIO CHINCAKU HASHIMOTO

: [TOYOKA JANDIRA HASHIMOTO
ADVOGADO : |SP163394 ROBERTO ANTONIO AMADOR e outro(a)
APELADO(A) . [Justica Publica
No. ORIG. : 100107136920104036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DESPACHO

Inicialmente, consigne-se que, conforme reiteradas decisdes do colendo Superior Tribunal de Justica, "a apresentagdo de contrarrazoes
é indispenscdvel ao julgamento do recurso especial, sob pena de nulidade absoluta, por violagdo aos principios da ampla defesa,
do contraditério e do devido processo legal." (REsp n®° 1384124/SE, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJ de 24/6/2014). No mesmo sentido:
REsp n° 1299025/SE, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJ de 17/2/2014; REsp n° 1310898/SP, Rel. Min. Marilza Maynard, DJ de
14/3/2014; REsp n° 1389464/AC, Rel. Min. Og Fernandes, DJ de 23/9/2013; REsp n° 1298602/MS, Rel. Min. Adilson Vieira Macabu,
DJ de 5/3/2012.

Assim sendo, intimem-se os advogados dos réus para que apresentem contrarrazdes aos recursos especial e extraordinrio interpostos
pelo parquet, no prazo legal, sob pena de abandono de causa.

Caso ndo oferecidas as contrarrazdes, intimemse pessoalmente os réus para constituirem novos advogados para defender-Ihes nestes
autos.
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Decorrido o prazo legal e inertes os réus, encaminhemse imediata e urgentemente os autos a Defensoria Piblica da Unifo para as
providéncias necessdrias para atuagdo na causa.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 17 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0011028-41.2012.4.03.6105/SP

| [2012.61.05.011028-0/SP

APELANTE . Justica Publica
APELANTE : |[JULIO BENTO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP323999B NERY CALDEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
ABSOLVIDO(A) - |GERALDO PEREIRA LEITE
EXTINTA A
PUNIBILIDADE : |ODETE SOARES LOPES
: |ADEVANIR ROGERIO
No. ORIG. : [00110284120124036105 1 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal com findamento no art. 105, II1, "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo deste Tribunal que negou provimento ao apelo acusatério e deu parcial provimento a apelago defensiva.

Alega-se, em suma, contrariedade ao art. 59 do CP, eis que a conduta social, a personalidade do réu e as circunstancias do crime nfo
foram corretamente valoradas pelo 6rgdo julgador, sendo de rigor a exasperagio da pena-base.

Em contrarrazdes, o recorrido pugna pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos de admissibilidade.

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna coma via especial

Nao se verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosagem da sangdo, na medida em que o acérddo manteve a pena-base fixada na
sentenca, ou seja, no minimo legal, de forma individualizada e fundamentada, de acordo com o principio da persuaso racional ou do livre
convencimento motivado. Confira-se:

"O Magistrado de origem ao valorar as circunstdncias judiciais, estabelecidas no artigo 59 do Codigo Penal, entendeu que ndo
ha nenhuma circunstdncia desfavordvel ao réu.

O réu é tecnicamente primdrio e ndo havendo elementos nos autos para analisar a conduta social e a personalidade do réu.

No tocante a culpabilidade nao se diferencia do que é normalmente visto nesse tipo de crime, por esta razdo o pedido de
exasperagdo da pena-base requerido pelo MPF ndo deve ser acolhido.

Assim, mantida, pois a pena-base no minimo legal de 01 (um) ano de reclusdo e ao pagamento de 10 dias-multa."”

Com efeito, segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova valoragdo das circunstancias judiciais e
individualizagdo das penas € permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade, inocorrente na espécie. Desse modo, o
exame da questdo, nos termos pretendidos, implica inaceitavel revolvimento do acervo fatico-probatorio, vedado pela Sumula n® 07 do
STI.

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que demonstram esse posicionamento:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  192/3192



BASE. ACRESCIMO. (4) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B) DEMAIS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO.
CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de
recurso especial.

2. A dosimetria é uma operagdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizagdo da pena. Tal
procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus
(STF: HC 97677/PR, 1.“ Turma, rel. Min. Carmen Luicia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009. Na espécie,
constitui fundamentagdo adequada para o

acréscimo da pena-base, considerar a circunstdncia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-se que, com
relagdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao comportamento da vitima, ndo foram arvolados elementos
concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatorio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢do Penal n.° 201003987995, oriunda da 2.° Vara
da Comarca de Ipord/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente para 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-
multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acorddo."

(STJ, HC 249019/GO, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
ADEQUADAMENTE. 3. DECOTE DE CIRCUNS TANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NA O ADEQUACAO DA
PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO PRESCRICIONAL. 4. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instancias ordindrias impede o conhecimento do tema por esta Corte
Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndo oferecimento de proposta de suspensdo
condicional do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, circunstdncia que impede a manifestacdo
direta desta Corte pela incidéncia do obice constante da Sumula 211/STJ.

2. Ndo se pode acoimar de ilegal a fixa¢do da pena-base acima do minimo legal quando haja a desfavorabilidade, devidamente
fundamentada, das circunstancias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instdncia de origem, apos o decote de duas circunstdncias
Judiciais consideradas impréprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de redimensionamento da pena-base de forma
proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingdo da punibilidade pela
prescricdo.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe 19.12.2013)
PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS
CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA
PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do
Cédigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, invidvel em
instdncia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo
instituto da prescrigdo da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstdncia judicial referente a conduta
social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.

(STJ, RvCr .974/RS, 3°Secdo, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CRIMINAL N° 0011028-41.2012.4.03.6105/SP

| [2012.61.05.011028-0/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : |Justica Publica
APELANTE : |[JULIO BENTO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP323999B NERY CALDEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
ABSOLVIDO(A) : |GERALDO PEREIRA LEITE
EXTINTA A
PUNIBILIDADE : |ODETE SOARES LOPES

: |ADEVANIR ROGERIO
No. ORIG. : 100110284120124036105 1 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

F1. 507: Defiro, a luz do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no HC n° 126.292/SP, de relatoria do Min. Teori

Zavascki, julgado em 17.02.2016, e nas medidas cautelares nas ADCs n°® 43 e 44, de relatoria do Min. Marco Aurélio Mello, julgadas

em05.10.2016.
Encaminhe a Secretaria as copias necessarias para que o juizo de origem proceda a execugiio da pena.

Int.

Sao Paulo, 27 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CRIMINAL N° 0006384-87.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.006384-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |Justica Publica

APELADO(A) : INANCI CRISTINA DIAS DA SILVA

ADVOGADO : |SP191770 PATRICK RAASCH CARDOSO e outro(a)
APELADO(A) : IMARIA CANDIDA SANCHES

ADVOGADO : |SP191550 KLEBER ALVES DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : |00063848720144036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Vistos.

F1. 227: Defiro.

Processe-se o recurso excepcional na forma de instrumento, baixando-se os autos a origem para regular prosseguimento.
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Intimem:-se.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CRIMINAL N° 0006384-87.2014.4.03.6104/SP

| |2014.61.04.006384-7/SP

APELANTE . [Justica Publica

APELADO(A) : INANCI CRISTINA DIAS DA SILVA

ADVOGADO : |SP191770 PATRICK RAASCH CARDOSO e outro(a)
APELADO(A) : IMARIA CANDIDA SANCHES

ADVOGADO : |SP191550 KLEBER ALVES DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100063848720144036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Nanci Cristina Dias da Silva com fulcro no art. 105, 111, "¢”, da Constituic@o Federal, contra
acordao deste Tribunal que deu provimento a apelagdo da acusagio para reformar a sentenca e determinar o retorno dos autos ao Juizo
de origem para regular prosseguimento do feito.

Alega-se divergéncia jurisprudencial emrelagio ao cabimento da aplicagdo do principio da insignificancia ao delito do art. 171, § 3° do
Codigo Penal.

Em contrarrazdes (fls. 227/232), o MPF sustenta a inadmiss&o do recurso ou seu desprovimento.
E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos do recurso.

O recurso nfo merece prosperar.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € pacifica em reputar naplicavel referida causa supralegal de exclusdo da
tipicidade para o delito de estelionato praticado contra entidade de direito publico (art. 171, § 3° do CP), considerando-se que,
independentemente dos valores obtidos indevidamente, a conduta apresenta alta reprovabilidade e ofensividade. Isso porque o prejuizo
causado ndo se resume as vantagens indevidas eventualmente auferidas pelo agente, pois a conduta delitiva atinge também o patrimdnio
publico, a moralidade publica e a f€ piblica, ou seja, lesiona toda a coletividade.

Confiramrse precedentes da Corte Superior nesse sentido (grifei):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTELIONATO MAJORADO. FUNDO DE AMPARO AO
TRABALHADOR/FAT. APLICACAO DA PRESCRICAO EM PERSPECTIVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 438. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. OFENSA AO PATRIMONIO PUBLICO. EXCLUSAO DA CULPABILIDADE.
MATERIA NAO ENFRENTADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INVIAVEL DILACAO PROBATORIA. RECURSO IMPROVIDO.

(-..) 2. "O principio da insignificancia ndo se aplica ao delito previsto no art. 171, § 3° do Cédigo Penal, uma vez que o prejuizo
ndo se resume ao valor recebido indevidamente, mas se estende a todo o sistema previdencidrio, notadamente ao FAT - Fundo
de Amparo ao Trabalhador' (EDcl no AgRg no REsp 970.438/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
11/09/2012; HC 180.771/SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 16/10/2012)".

3. A tese de exclusdo da culpabilidade néo pode ser examinada por esta Corte, sob pena de supressdo de instdncia e, ademais,
implicaria em incursdo na seara probatdria, o que é incabivel na via estreita do writ.

4. Recurso em habeas corpus improvido.

(STJ, RHC 56.754/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe 12/05/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO CONTRA A PREVIDENCIA SOCIAL.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA NOS
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TERMOS LEGALIS.

1. A decisdo monocrdtica que negou provimento ao AREsp em razdo do obice previsto no Enunciado n.° 83 da Sumula do STJ,
nos termos do art. 544, § 4., 11, a, do CPC, ndo violou o principio da colegialidade, na medida em que o referido artigo,
aplicavel subsidiariamente a causas penais, permite ao relator negar provimento ao agravo se correta a decisdo que ndo admitiu
o recurso especial, como na hipotese.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 83 DA SUMULA DO STJ.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE
SUPERIOR.

INS URGEN CIA DESPROVIDA.

causando um prejuizo aos Cofres Publicos de RS 1.018.86 (mil e dezoito reais e oitenta e seis centavos).

2. O Tribunal a quo, considerando que o prejuizo apontado na demincia ndo foi de pequeno valor, bem como ser o estelionato
Qrewdenaarlo delito que tutela o) Qatrzmonzo Qubllco ea regylarldade do trato da coisa Qublzca, entendeu ndo ser possivel a

a A
3. Aresto que se alinha a entendimento assentado neste Sodalicio, situacdo que atrai o obice do Verbete Sumular n.° 83/STJ.
também aplicdvel ao recurso especial interposto com fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 722.967/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em27/10/2015, DJe 05/11/2015)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA E PRIVILEGIO. EXPRESSIVO PREJUIZO. INAPLICABILIDADE. SUMULA 83/STJ. PENA-BASE POUCO
ACIMA DO MINIMO LEGAL. PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. CULPABILIDADE ACENTUADA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E inaplicdvel o principio da insignificdncia ao crime de estelionato previdencidrio. pois a conduta é altamente reprovdvel,
ofendendo o patriménio publico, a moral administrativa e a fé publica. Precedentes do STJ.

2. Inviabilidade de reconhecimento de crime privilegiado, pois expressivo o valor do prejuizo sofrido, muito superior ao saldrio
minimo vigente a época dos fatos. Precedentes do STJ.

3. Estando o acordao recorrido em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, incide a Sumula 83/STJ.

4. A pena-base foi aumentada de forma proporcional, em seis meses de reclusdo, em razdo da elevada culpabilidade da agente,
que, segundo o acorddo recorrido, adulterou intimeros documentos publicos e privados, iludindo inclusive terceiros em sua
empreitada criminosa, a fim de obter o beneficio previdencidario almejado.

5. Na hipotese dos autos ndo hd flagrante ilegalidade na dosimetria da pena, posto que a reprimenda foi estabelecida com base
em elementos concretos constantes dos autos, de maneira que incide a Sumula 7/STJ.

6. Agravo Regimental desprovido.

(STJ, AgRgno AREsp 682.583/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
20/08/2015, DJe 28/08/2015)

Desse modo, encontra-se o decisum em consonancia com o entendimento dos tribunais superiores, mostrando-se descabido o recurso,
que encontra dbice na simula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”, tanto pela ofensa a lei federal
como pelo alegado dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 17 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CRIMINAL N° 0012621-03.2014.4.03.6181/SP

| [2014.61.81.012621-7/SP

APELANTE : JALEX SANDRO CELESTINO DOS SANTOS reu/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP193275 MARCIA REGINA GARCIA ARIAS e outro(a)
APELANTE : |[FABIO DOS SANTOS LOURENCO reuré preso(a)
ADVOGADO : |SP166172 JESUS TADEU MARCHEZIN GALETI e outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica
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No. ORIG. | : |00126210320144036181 8P Vr SAO PAULO/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Alex Sandro Celestino dos Santos, com fulcro no art. 105, II1, da Constituicio Federal,
contra acorddo deste Tribunal que deu provimento ao recurso da acusacdo. Embargos de declarac@o rejeitados.

Sustenta-se, em sintese, violac@o dos arts. 41 e 395, do CPP, porquanto nepta a denincia e ausente justa causa para a agdo penal, ante
a auséncia de indicios suficientes de autoria, bem como violagdo dos arts. 381 ¢ 386 do CPP, emrazio da falta de motiva¢do idonea e
suficiente para a condenagio.

Sem contrarrazdes.

E o relatdrio.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, ndo syjeita a preclusdo -, suscetivel de apreciacdo ex officio em qualquer tempo e grau de jurisdigdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO . QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(-..) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acorddo recorrido foi publicado no Didrio da
Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peticdo de Recurso Especial so foi protocolizada em 16.1.2016
(segunda-feira), conforme registro do protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme
disposigdo contida no art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem puiblica podendo ser aferido a qualguer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos lancados na Impugnagdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia

da dilagdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que o transito em julgado da decisdo, por maioria de
votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicdo de embargos infringentes, é totalmente
dissociada, porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaracdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1° Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,
Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO
POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria de ordem publica, pode
ser reconhecida a qualquer tempo pelo drgdo julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do ac6rdao recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regidio em
03.11.2016 (quinta-feira), consoante certiddo a fl. 700.

A luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein° 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagiio o primeiro
dia util seguinte ao da disponibilizagdo no diario eletronico - temrse como data da publicagdo da decisdo o dia 04.11.2016 (sexta-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3° do CPP c. c. o art. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposi¢do do
recurso especial encerrou-se em21.11.2016 (segunda-feira).

Todavia, o presente recurso foi interposto apenas na data de 22.11.2016 (l. 701), quando ja esgotado o prazo para sua interposicao,
conforme bem anotado pela zelosa serventia cartoraria, que ja certificara a intempestividade do recurso a fl. 732.

Por importante, cumpre salientar a orientagio jurisprudencial do colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que nfo se aplica aos
processos criminais a regra da contagem dos prazos em dias tteis, prevista no CPC/2015. Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 5 DIAS. ART. 39 DA
LEIN. 8.038/1990. ART. 258 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - RISTJ. NOVO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.
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1. E intempestivo o agravo regimental que néo observa o prazo de interposicéo de 5 dias, conforme art. 39 da Lei 8.038/90 e art.
258 do RISTJ.

2. Esta Corte ja se manifestou no sentido de que em agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as
novas regras do CPC, referentes a contagem dos prazos em dias uteis (art. 219 da Lei 13.105/2015).

Agravo regimental ndo conhecido.

(Agint no AREsp 581.478/DF, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
15/08/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO CONTRA
DECISAO DENEGATORIA DE RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO FORA DO PRAZO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do entendimento desta Corte, nas agoes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as regras do
artigo 219 do novo Cédigo de Processo Civil, referente a contagem dos prazos em dias uteis, porquanto o Céodigo de Processo
Penal, em seu artigo 798, possui disposicdo especifica a respeito da contagem dos prazos, in verbis: "Todos os prazos correrdo
em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado".

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 962.681/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe
10/102016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CRIMINAL N° 0012621-03.2014.4.03.6181/SP

| [2014.61.81.012621-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : JALEX SANDRO CELESTINO DOS SANTOS reu/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP193275 MARCIA REGINA GARCIA ARIAS ¢ outro(a)
APELANTE : |[FABIO DOS SANTOS LOURENCO reuré preso(a)
ADVOGADO : |SP166172 JESUS TADEU MARCHEZIN GALETI e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : 100126210320144036181 8P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Fls. 720/721: Cuida-se de petigdo manuscrita pelo corréu Fabio dos Santos Lourenco, por ele intitulada "Recurso de habeas data
combinado com pedido liminar", na qual postula o encaminhamento de copia do acérdao ao estabelecimento prisional no qual esta
recolhido, bem como o afastamento da preclusdo a fim de que possa ingressar com o recurso cabivel.

Inicialmente, cumpre consignar o teor do art. 108, I, ¢, da Constituicdo Federal:

Art. 108. Compete aos Tribunais Regionais Federais:
1 - processar e julgar, originariamente:

[..]

¢) os mandados de seguranga e os habeas data contra ato do prdprio Tribunal ou de juiz federal;

[.]"

No entanto, a esta Vice-Presidéncia incumbe a realizagio de juizo de admissibilidade dos recursos especial e extraordinario, competéncia
exercida no presente caso coma concomitante prolacdo da decisdo em face do recurso especial interposto pelo corréu as fls. 701/719.

Nao obstante, importante ressaltar que a defesa do réu na presente relagdo juridica processual fora exercida por advogado constituido,
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bemassim que o acdérddo prolatado pela Turma julgadora foi devidamente disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3°

Regido, conforme se verifica na certiddo a fl. 700.
Ante o exposto, nfio conhego do pedido formulado na peticao de fls. 720/721.

Int.

Sao Paulo, 18 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 HABEAS CORPUS N° 0006256-12.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.006256-0/SP

IMPETRANTE : |ALBERTO ZACHARIAS TORON

: |LUIZA ALEXANDRINA VASCONCELOS OLIVER

PACIENTE : |OLIVIO SCAMATTI

ADVOGADO : |SP065371 ALBERTO ZACHARIAS TORON e outro(a)

IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP

CO-REU : |EDSON SCAMATTI

: |PEDRO SCAMATTI FILHO

: |DORIVAL REMEDI SCAMATTI

: IMAURO ANDRE SCAMATTI

: |LUIZ CARLOS SELLER

: IMARIA AUGUSTA SELLER SCAMATTI

: |HUMBERTO TONNANI NETO

: [VALDOVIR GONCALES

: |GILBERTO DA SILVA

: |OSVALDO FERREIRA FILHO

: [JAIR EMERSON SILVA

: [ILSO DONIZETE DOMINICAL

: |GUILHERME PANSANI DO LIVRAMENTO

: [VALDIR MIOTTO

: IMARIA DAS DORES PIOVESAN MIOTTO

: JOSE VOLTAIR MARQUES

: [VANESSA CAMACHO ALVES

: JOSEJACINTO ALVES FILHO

No. ORIG. : [00003723120134036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO
Vistos.
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Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal. Embargos declaratdrios rejeitados.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do Regimento Interno desta
Corte.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 17 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 HABEAS CORPUS N° 0007978-47.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.007978-3/sP

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
IMPETRANTE : |GUILHERME MADDI ZWICKER ESBAILLE
PACIENTE : [JOAO ROBERTO VICARI
: |ELIANA DE ARAUJO VICARI
ADVOGADO : |[SP169824 GUILHERME MADDI ZWICKER ESBAILLE e outro(a)
IMPETRADO(A) : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 8 SSJ - SP
No. ORIG. : [00055418620094036108 3 Vr BAURU/SP
DESPACHO

Inicialmente, consigne-se que, conforme reiteradas decisdes do colendo Superior Tribunal de Justiga, "a apresentagdo de contrarrazoes
é indispensavel ao julgamento do recurso especial, sob pena de nulidade absoluta, por violagdo aos principios da ampla defesa,
do contraditorio e do devido processo legal." (REsp n® 1384124/SE, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJ de 24/6/2014). No mesmo sentido:
REsp n° 1299025/SE, Rel Min. Marco Aurélio Bellizze, DJ de 17/2/2014; REsp n° 1310898/SP, Rel. Min. Marilza Maynard, DJ de
14/3/2014; REsp n° 1389464/AC, Rel. Min. Og Fernandes, DJ de 23/9/2013; REsp n° 1298602/MS, Rel. Min. Adilson Vieira Macabu,
DJ de 5/3/2012.

Assim sendo, intimem-se os advogados dos réus para que apresentem contrarrazes aos recursos excepcionais interpostos pelo parquet,
no prazo legal, sob pena de abandono de causa.

Caso ndo oferecidas as contrarrazies, intimem-se pessoalimente os réus para constituirem novos advogados para defender-Ihes nestes
autos.

Decorrido o prazo legal e inertes os réus, encaminhem-se imediata e urgentemente os autos a Defensoria Publica da Unidio para as
providéncias necessarias para atuagio na causa.

Intimen-se.

Sao Paulo, 17 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 49615/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0035955-53.1993.4.03.6100/SP

| [2000.03.99.046018-4/SP

APELANTE : |COBRASMA S/A

ADVOGADO : |SP027605 JOAQUIM MENDES SANTANA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 2 193.00.35955-0 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "'¢" da Constituigdo Federal, contra

acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, que reconheceu a prescricio quinquenal do crédito-prémio de

IPI, nos termos do Decreto 20.910/32.

Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acorddo recorrido

enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo

suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo

Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclus@o adotada na

decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢ao, DJe 15/6/2016).

Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

O Superior Tribunal de Justiga, ao julgar os Recursos Especiais 1.111.148/SP e 1.129.971/BA, submetidos a sistematica dos recursos

repetitivos, prevista no artigo 543-C do CPC/73, consolidou o entendimento quanto ao prazo prescricional quinquenal das acoes que

visam ao recebimento do crédito-prémio do IPI, nos termos do Decreto 20.910/32. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. Recurso Especial representativo de controvérsia (art. 543-C, § 1° do CPC). pedido de

desisténcia. Indeferimento. violagdo ao art. 535, do CPC. INOCORRENCIA. IPI. CREDITO-PREMIO. DECRETO-LEI 491/69

(ART. 19). VIGENCIA. PRAZO. EXTINCAO. PRESCRICAO.

1. E inviavel o acolhimento de pedido de desisténcia recursal formulado quando jé iniciado o procedimento de julgamento do

Recurso Especial representativo da controvérsia, na forma do art. 543-C do CPC c/c Resolucdo n.° 08/08 do STJ. Precedente:

QO no REsp. n. 1.063.343-RS, Corte Especial, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 17.12.2008.

2. O Poder Judicidrio ndo esta obrigado a se manifestar expressamente a respeito de todas as teses juridicas trazidas pelas

partes para a solugdo de um determinado caso concreto. Basta a existéncia de fundamentagdo apta e razodvel a fazé-lo no

decisdrio, havendo que ser consideradas rechagadas as demais teses levantadas e ndo acolhidas. Ausente a violagdo ao art. 535,

do CPC.

3. Relativamente ao prazo de vigéncia do estimulo fiscal previsto no art. 1°do DL 491/69 (crédito-prémio de IPI), trés

orientagoes foram defendidas na Secdo. A primeira, no sentido de que o referido beneficio foi extinto em 30.06.83, por for¢a do

art. 1°do Decreto-lei 1.658/79, modiificado pelo Decreto-lei 1.722/79.

Entendeu-se que tal dispositivo, que estabeleceu prazo para a extingdo do beneficio, ndo foi revogado por norma posterior e nem

foi atingido pela declaracdo de inconstitucionalidade, reconhecida pelo STF, do art. 1°do DL 1.724/79 e do art. 3° do DL

1.894/81, na parte em que conferiram ao Ministro da Fazenda poderes para alterar as condi¢des e o prazo de vigéncia do

incentivo fiscal.

4. A segunda orientagdo sustenta que o art. 1°do DL 491/69 continua em vigor, subsistindo incolume o beneficio fiscal nele

previsto.

Entendeu-se que tal incentivo, previsto para ser extinto em 30.06.83, foi restaurado sem prazo determinado pelo DL 1.894/81, e

que, por ndo se caracterizar como incentivo de natureza setorial, ndo foi atingido pela norma de extingdo do art. 41, § 1° do

ADCT.

5. A terceira orvientagdo é no sentido de que o beneficio fiscal foi extinto em 04.10.1990, por for¢a do art. 41 e § 1°do ADCT,

segundo os quais "os Poderes Executivos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios reavaliardo todos os

incentivos fiscais de natureza setorial ora em vigor, propondo aos Poderes Legislativos respectivos as medidas cabiveis", sendo

que "considerar-se-do revogados apos dois anos, a partir da data da promulgagdo da Constituicdo, os incentivos fiscais que ndo

Jforem confirmados por lei". Entendeu-se que a Lei 8.402/92, destinada a restabelecer incentivos fiscais, confirmou, entre vdrios

outros, o beneficio do art. 5° do Decreto-Lei 491/69, mas ndo o do seu artigo 1°. Assim, tratando-se de incentivo de natureza

setorial (ja que beneficia apenas o setor exportador e apenas determinados produtos de exportagdo) e ndo tendo sido confirmado

por lei, o crédito-prémio em questdo extinguiu-se no prazo previsto no ADCT.

6. Prevaléncia do entendimento no Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica no sentido de que o crédito-

prémio do IPI, previsto no art. 1°do DL 491/69, ndo se aplica as vendas para o exterior realizadas apos 04.10.90. Precedente no

STF com repercussdo geral: RE n°. 577.348-5/RS, Tribunal Pleno, Relator Min.

Ricardo Lewandowski, julgado em 13.8.2009. Precedentes no STJ: REsp. N°652.379 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Teori Albino

Zavascki, julgado em 8 de marco de 2006, EREsp. N° 396.836 - RS, Primeira Se¢do, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Rel. para o

acordao Min. Castro Meira, julgado em 8 de marco de 2006, EREsp. N° 738.689 - PR, Primeira Se¢do, Rel. Min. Teori Albino
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/04/2017  201/3192



Zavascki, julgado em 27 de junho de 2007.

7. O prazo prescricional das agdes que visam ao recebimento do crédito-prémio do IPI, nos termos do art. 1° do Decreto
20.910/32, é de cinco anos. Precedentes: EREsp. N° 670.122 - PR Primeira Se¢do, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 10 de
setembro de 2008; AgRg nos EREsp. N° 1.039.822 - MG, Primeira Se¢do, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 24 de
setembro de 2008.

8. No caso concreto, tenho que o mandado de seguranga foi impetrado em 27 de fevereiro de 2004, portanto, decorridos mais de
cinco anos entre a data da extingdo do beneficio (5 de outubro de 1990) e a data do ajuizamento do writ, encontram-se
prescritos eventuais créditos de titularidade da recorrente.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e
da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(REsp 1111148/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/02/2010, DJe
08/03/2010)

O acordio recorrido considerou o prazo quinquenal, de acordo como Tema 227 do Superior Tribunal de Justiga, conforme se constata
do seguinte trecho:

(.

Ainda que se considerasse a data da ciéncia da invalidagdo da cessdo a terceiros em 09.04.1988, o crédito estaria prescrito,
tendo em vista o ajuizamento da agdo em 22.11.1993.

(.

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial no tocante a alegada violagdo ao artigo 535 do CPC/73 e, no muis, nego seguimento
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 30 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0003655-22.2004.4.03.6110/SP

| [2004.61.10.003655-2/sP

APELANTE : |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : |ISP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
APELADO(A) : JAYME MACHADO DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184379 IVONE APARECIDA DA SILVA ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo autor em face de acordzo de orgio fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o recorrente ndio impugnou, de forma clara e fundamentada, o fundamento central do acordzo.

O acdrdio recorrido encontra-se assim findamentado:

"Do caso dos autos. Cinge-se a controvérsia quanto a possibilidade de cumulagdo do recebimento dos proventos de inatividade
(proventos de reforma militar), com os de pensdo especial de ex-combatente, apos a vigéncia do inciso Il do art. 53 do ADCT/SS.
Em sintese, a sentenga de primeiro grau julgou procedente o pedido de pagamento da pensdo especial de ex-combatente,
disciplinada no inciso Il do art. 53 do ADCT/S8 e Lei 8.059/90, cumulada com os proventos de inatividade/reserva remunerada
do Exército recebidos pela parte autora, a partir da data da propositura da agdo (20.04.2004). Houve condenagdo ao
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pagamento de honordrios advocaticios no valor de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado até a data do efetivo
pagamento.

Merecem prosperar os argumentos do recurso interposto pela Unido, uma vez que restou induvidosa a condi¢do de militar
reformado da parte autora, que recebe proventos de reserva remunerada desde 04.12.1974.

Logo, deixou de preencher o principal requisito para fim de percep¢do de pensdo especial, uma vez que somente pode ser
enquadrado na condigdo de ex-combatente aquele que tenha sido licenciado e, com isso, retornado definitivamente a vida civil,
por inteligéncia do disposto no art.1° da lei 5.315/67.

Conclui-se, portanto, que a pensdo especial de ex-combatente é inacumuldvel com os proventos concernentes a reforma militar.”
Todavia, a parte recorrente nada aduz acerca do findamento central do acérdéo recorrido, qual seja, de que o autor "deixou de
preencher o principal requisito para fim de percepgdo de pensdo especial, uma vez que somente pode ser enquadrado na condicio de ex-
combatente aquele que tenha sido licenciado e, comisso, retornado definitivamente a vida civil, por inteligéncia do disposto no art. 1°
da lei5.315/67".

Tal vicio na construg@o do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Sumulas 283 e 284,
ambas do STF.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 04 de abril de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0003194-91.2007.4.03.6127/SP

| [2007.61.27.003194-3/SP

APELANTE : (WALDEMAR FERREIRA

ADVOGADO . |SP046122 NATALINO APOLINARIO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

No. ORIG. 1 100031949120074036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.
O acordio recorrido conclui:

"No presente caso, verifica-se que o apelante ndo preenche nenhum requisito que possibilite a concessdo da pensdo pleiteada,
haja vista que ndo comprovou sua efetiva participacdo em operagoes bélicas, seja por meio do Diploma da Medalha de
Campanha ou do certificado de ter servido no Teatro de Operagdes da Itdlia, para o componente da For¢a Expediciondria
Brasileira Itdlia, seja ainda por certificado de que tenha participado efetivamente em missoes de vigildncia e seguranga do
litoral, como integrante da guarnicdo de ilhas ocednicas, ou de unidades que se deslocaram de suas sedes para o cumprimento
daquelas missoes.

Consta dos documentos juntados aos autos (fls. 14 e 19/42), que o apelante, Reservista de 1° Categoria (fl. 14), incluido em
03/06/1944 por convocagdo, foi transferido de Jatai/GO para o 6° Batalhdo de Cagadores do Exército de Santos/SP, em
12/08/1944, e licenciado do servico ativo do Exército no dia 13/09/1945. No entanto, como expressamente referido no
documento da fl. 21, ndo consta dos seus assentamentos que tenha cumprido missdo de vigildncia ou seguranga do litoral.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 20/04/2017  203/3192



Tais condigdes, nos termos do disposto no § 3°do artigo 1°da Lei 5.315/67, ndo autorizam o deferimento do pretendido
beneficio.

Neste contexto, constata-se que o apelante, muito embora tenha servido no Exército, ndo pode ser considerado ex-combatente
para os fins por ele pretendido, posto que ndo prestou servicos no Teatro de Operagdes da Itdlia, tampouco comprovou ter
participado efetivamente em missoes de vigildncia e seguranga do litoral brasileiro, ndo atendendo, assim, os requisitos impostos
por lei."”

Cumpre observar que revisitar referida conclus@o pressupde revolvimento do acervo fatico-probatodrio dos autos, invidvel no ambito
especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”), conforme evidenciam os seguintes precedentes.

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO ESPECIAL DO ART. 53, I,
DO ADCT. INTEGRANTE DO EXERCITO. CONDICAO DE EX-COMBATENTE. SIMPLES COMPROVACAO DE ATIVIDADE
EM ZONA DE GUERRA. INSUFICIENCIA. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO
EMRECURSO ESPECIAL, DIVERGINDO DO RELATOR.

(AgRg no AREsp 434.754/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdédo Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 04/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES
REITERACAO DAS ALEGACOES VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. PENSAO ESPECIAL. EX-COMBATENTE DA
MARINHA MERCANTE. AUSENCIA DE PARTICIPACAO EM OPERACOES BELICAS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

1 - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem que consignou ndo ter o avé da Agravante participado efetivamente de
operagdes bélicas, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fdtica, o que é inviavel em matéria de Recurso Especial, a luz
do obice contido na Sumula n. 07/STJ.

11 - A Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada, reiterando apenas as alegagoes
veiculadas no recurso anterior.

11T - Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 634.235/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe
05/06/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

S&o Paulo, 30 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0008781-95.2009.4.03.6104/SP

| [2009.61.04.008781-9/SP

APELANTE : |ROSA RODRIGUES DOS SANTOS e outro(a)
: INAIR LEITE GERMANO ALMEIDA
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ADVOGADO : [SP040285 CARLOS ALBERTO SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : |00087819520094036104 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora visando a desafiar acordgo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissgo.

Com efeito, verifica-se que o acorddo recorrido, no sentido de que os requisitos aplicaveis ao ex-combatente (incapacidade,
impossibilidade de prover os proprios meios de subsisténcia e ndo recebimento de qualquer importancia dos cofies publicos), falecido na
vigéncia da Lein® 4.242/63, como no caso emtela, em que o pai das autoras faleceu em 04.01.1981, também se aplicam aos seus
herdeiros, nos termos do artigo 30 do referido diploma legal, encontra-se em consonéncia com o entendimento consolidado no Superior
Tribunal de Justica, incidindo na espécie o obice da Stimula 83/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EX-COMBATENTE.
PENSAO. REVERSAO. FILHAS MAIORES DE 21 ANOS DE IDADE E VALIDAS. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA
IMPOSSIBILIDADE DE PROVIMENTO DO PROPRIO SUSTENTO E QUE NAO PERCEBEM QUALQUER IMPORTANCIA
DOS COFRES PUBLICOS. ART. 30 DA LEI 4.242/63. OBITO DO INSTITUIDOR OCORRIDO ENTRE 05.10.1988 E 04.07.1990.
PENSAO ESPECIAL DE QUE TRATA O ART. 53, 1, DO ADCT. REGIME MISTO DE RE VERSAO COM BASE NA
CONJUGAGAO DAS LEIS N. 3.765/60 E 4.242/63. POSSIBILIDADE.

I - No julgamento dos Embargos de Divergéncia n. 1.350.052/PE, a Primeira Secdo desta Corte firmou orientagdo segundo a

qual os requisitos de incapacidade e impossibilidade de provimento do proprio sustento, estabelecidos pelo art. 30 da Lei n.
4.242/63, também devem ser preenchidos pelos herdeiros do ex-combatente para fins de percepcdo de pensdo por morte.

1I - Ainda restou assentado que, quando o obito do instituidor tiver ocorrido entre 05.10.1988 e 04.07.1990, em razdo da
impossibilidade de se aplicar as restrigdes contidas na Lei n. 8.059/90, a concessdo da pensdo especial equivalente a deixada por
segundo-tenente das For¢as Armadas deve observar um regime misto de reversdo, com base na conjugagdo das Leis n. 3.765/60
e4.242/63 eno art. 53, II, do ADCT.

Il - Na hipotese dos autos, a Corte regional manteve condenagdo para que a Unidio pague as cotas-parte da pensdo especial em
favor das Agravantes sem aferir se preenchiam ou ndo os requisitos constantes do art. 30 da Lei n. 4.242/63, razdo pela qual o
Recurso Especial foi provido para determinar o retorno dos autos a origem.
1V - Os Agravantes ndo apresentam, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido."

(STJ, PRIMEIRA TURMA, AgRg no REsp 1380805/PE, Relatora Ministra REGINA HELENA COSTA, j. 09/06/2015, DJe

17/06/2015, grifos meus)

"DIREITO ADMINISTRATIVO. EX-COMBATENTE. REVERSAO DE PENSAO ESPECIAL. FILHA MAIOR. COMPROVACAO
DO ESTADO DE NECESSIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83 DO ST.J. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO.

1. De acordo com o art. 30 da Lei 4.242/63, o recebimento da pensdo especial depende de o militar, integrante da FEB, FAB,
ou Marinha, ter participado efetivamente de operacoes de guerra e estar incapacitado, sem condi¢do de prover seu proprio
sustento, além de ndo receber outros valores dos cofies publicos. Os dois ultimos requisitos devem ser comprovados também
pelos seus herdeiros, acentuando o cardter assistencial do beneficio. Precedentes do STJ.

2. E invidvel o Agravo que deixa de atacar os fundamentos da decisdo agravada. Incide a Siimula 182 do STJ.

3. Fundamentada a decisédo agravada no sentido de que o acordao recorrido estda em sintonia com o atual entendimento do STJ,
deveria a recorrente demonstrar que outra é a positivacdo do direito na jurisprudéncia do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, SEGUNDA TURMA, AgRgno AREsp 678278/RJ, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, j. 07/05/2015, DJe 30/06/2015,
grifos meus)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. EX-
COMBATENTE. PENSAO ESPECIAL. REVERSAO. COTA-PARTE. FILHA MAIOR DE 21 ANOS DE IDADE E VALIDA.
REGIME MISTO DE REVERSAO. LEIS 3.765/1960 E 4.242/1963 C/C ART. 53, I, DO ADCT. COMPROVACAO DA
INCAPACIDADE DE PROVER O PROPRIO SUSTENTO E QUE NAO RECEBE VALORES DOS COFRES PUBLICOS.
NECESSIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 30 DA LEI 4.242/1963. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. Cinge-se a controvérsia acerca da necessidade da filha maior de 21 anos e valida de demonstrar a sua incapacidade para
prover o sustento proprio ou que ndo recebe valores dos cofres publicos, para fins de reversdo da pensdo especial de ex-
combatente, nos casos em que o 6bito do instituidor se deu entre a data da promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 e a
edicdo da Lei 8.059/1990, ou seja, entre 05/10/1988 e 04/7/1990.

2. Oart. 26 da Lei 3.765/1960 assegurou o pagamento de pensdo vitalicia aos veteranos da Campanha do Uruguai, do Paraguai
e da Revolugdo Acreana, correspondente ao posto de Segundo Sargento, garantindo em seu art. 7° a sua percepgdo pelos filhos
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de qualquer condi¢do, excluidos os maiores do sexo masculino e que ndo sejam interditos ou invalidos.

3. O art. 30 da Lei 4.242, de 17 de julho de 1963, estendeu a pensdo prevista no art. 26 da Lei 3.765/1960 aos ex-combatentes
da Segunda Guerra Mundial, da Forca Expediciondria Brasileira, da For¢a Aérea Brasileira e da Marinha, exigindo, para
tanto que o interessado houvesse participado ativamente de operacies de guerra e nio recebesse qualquer importincia dos
coftres publicos, além de demonstrar a incapacidade e a impossibilidade de prover sua propria subsisténcia, sendo, pois, um
beneficio assistencial.

4. Aos herdeiros do ex-combatente também foi assegurada a percepcdo da pensdo por morte, impondo-se, neste caso,
comprovar as mesmas condicoes de incapacidade e impossibilidade de sustento proprio exigidas do instituidor da pensdo.

5. A Lei 4.242/1963 apenas faz referéncia aos arts. 26, 30 e 31 da Lei 3.765/60, ndo fazendo, contudo, qualquer mencéo
aqueles agraciados pelo beneficio na forma do art. 7° da Lei 3.765/1960, que, a época, estendia as pensoes militares "aos
filhos de qualquer condicdo, exclusive os maiores do sexo masculino, que ndo sejam interditos ou invdlidos''. Assim,
inaplicavel o referido art. 7° da Lei 3.765/1960 as pensées de ex-combatentes concedidas com base na Lei 4.242/1963, que traz
condicdo especifica para a concessdo do beneficio no seu art. 30.

6. Considerando a data do 6bito do ex-combatente, a sistemdtica da concessdo da pensdo especial serd regida pela Lei
4.242/1963, combinada com a Lei 3.765/1960, na hipotese do falecimento ter se dado antes da Constituicdo da Repuiblica de
1988, na qual, em linhas gerais, estipula a concessdo de pensdio especial, equivalente a graduacdo de Segundo Sargento, de
forma vitalicia, aos herdeiros do ex-combatente, incluida as filhas maiores de 21 anos e vilidas, desde que comprovem a
condicdo de incapacidade e impossibilidade de sustento proprio.

7. Se o falecimento ocorrer em data posterior a entrada em vigor da Lei 8.059/1990, sera adotada a nova sistemdtica, na qual a
pensdo especial sera aquela prevista no art. 53 do ADCT/88, que estipula a concessdo da pensdo especial ao ex-combatente no
valor equivalente a graduagdo de Segundo Tenente, e, na hiptese de sua morte, a concessdo de pensdo a viiiva, a companheira,
ou ao dependente, esse ultimo delimitado pelo art. 5° da Lei 8.059/1990, incluido apenas os filhos menores ou invdlidos, pai e
mde invdlidos, irmdo e irma solteiros, menores de 21 anos ou invdlidos, que "viviam sob a dependéncia econémica do ex-
combatente, por ocasido de seu obito" (art. 5° pardagrafo unico).

8. Situagdo especial, relativa ao caso em que o 6bito tenha ocorrido no interregno entre a promulgagdo da Carta Magna e a
entrada em vigor da Lei 8.059/1990, que disciplinou a concessdo daquela pensdo na forma prevista no art. 53 do ADCT, ou seja,
o0 evento tenha ocorrido entre 5.10.1988 e 4.7.1990. Nessa situacdo, diante da impossibilidade de se aplicar as restrigoes de que
trata a Lei 8.059/1990, adota-se um regime misto, caracterizado pela conjugagdo das condicdes previstas nas Leis 3.765/1960 e
4.242/1963, reconhecendo-se o beneficio de que trata o art. 53 do ADCT, notadamente ao valor da pensdo especial de ex-
combatente relativo aos vencimentos de Segundo Tenente das Forcas Armadas. Isso porque a norma constitucional tem eficdcia
imediata, abrangendo todos os ex-combatentes falecidos a partir de sua promulgagdo, o que garante a todos os beneficidarios a
pensdo especial equivalente a graduacdo de Segundo Tenente.

9. A melhor solucdo é reconhecer que o art. 53 da ADCT, ao prever a concessdo da pensdo especial na graduagdo de Segundo
Tenente ao "dependente”, ndo revogou por completo as Leis 4.242/1963 e 3.765/1960, de modo que deve ser considerado como
o dependente de que trata o dispositivo constitucional aquele herdeiro do instituidor, que preencha os requisitos previstos na Lei
4.242/1963, aqui incluidas as filhas maiores de 21 anos e vdlidas, desde que incapacitadas de prover seu préprio sustento e que
ndo recebem nenhum valor dos cofres publicos.

10. Embargos de divergéncia providos, a fim de prevalecer o entendimento firmado no acorddo paradigma e, por conseguinte,
determinar o retorno dos autos a origem a fim de que sejam examinados se estdo presentes os requisitos do art. 30 da Lei
4.242/1963, quais sejam: a comprovagdo de que as embargadas, mesmo casadas, maiores de idade e ndo invdlidas, ndo podem
prover os proprios meios de subsisténcia e ndo percebem quaisquer importdancias dos cofres publicos, condigdo estas para a
percep¢do da pensdo

especial de ex-combatente."

(STJ, PRIMEIRA SECAO, EREsp 1350052/PE, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 14/08/2014, DJe
21/08/2014, grifos meus)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 04 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003816-11.2009.4.03.6125/SP

| [2009.61.25.003816-3/SP

APELANTE : IMARIO LUCIANO ROSA

ADVOGADO : |SP125204 ALEXANDRE CADEU BERNARDES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : |[FABIO BIANCONCINI DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
No. ORIG. : 100038161120094036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado Mario Luciano Rosa com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicio Federal

O acordio recorrido, em julgamento de agdo civil publica pela pratica de atos de improbidade administrativa, decidiu pela configuragio
de conduta violadora dos principios da Administragdo Pblica nos termos do artigo 9° da LIA.

A parte recorrente alega:

a) auséncia de conduta passivel de subsuncdo ao art. 9° da Lei de Improbidade Administrativa;
b) ofensa ao art. 2°, I e 11, da Lei 9.296/96, no tocante a interceptagdo telefonica; e
¢) negativa de vigéncia ao art. 12 da LIA, no tocante a proporcionalidade da pena.

E o relatério.
Passo a decidir.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

O tema da pratica de ato de improbidade administrativa evoca a apreciagdo da prova, que € diversa em cada processo. Logo, no é
cabivel recurso especial que vise a mera reapreciagdo da prova, nos termos da Sumula n.° 7 do e. Superior Tribunal de Justica.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE . LEI 8.429/92. LICITACAO. NECESSIDADE DE CONFIGURACAO DO DOLO DO
AGENTE PUBLICO. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ.

1. Nem todo o ato irregular ou ilegal configura ato de improbidade , para os fins da Lei 8.429/92. A ilicitude que expde o agente
as sangoes ali previstas esta subordinada ao principio da tipicidade: é apenas aquela especialmente qualificada pelo legislador.
2. As condutas tipicas que configuram improbidade administrativa estdo descritas nos arts. 9°, 10 e 11 da Lei 8.429/92, sendo
que apenas para as do art. 10 a lei prevé a forma culposa. Considerando que, em atengdo ao principio da culpabilidade e ao da
responsabilidade subjetiva, ndo se tolera responsabilizacdo objetiva e nem, salvo quando houver lei expressa, a penalizagdo por
condutas meramente culposas, conclui-se que o siléncio da Lei tem o sentido elogiiente de desqualificar as condutas culposas nos
tipos previstos nos arts. 9.°¢e 11.

3. E vedado o reexame de matéria fatico-probatéria em sede de recurso especial, a teor do que prescreve a Stmula 07desta
Corte.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido.

(STJ - Primeira Turma - RESP 940629/DF - Relator Ministro Teori Albino Zavascki -j. 16.08.2008)

Ha precedentes no STJ quanto a possibilidade de compartilhamento de interceptagdes telefonicas para a instrugdo de agio civil piblica
que versa sobre atos de improbidade:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FRAUDE A PROCEDIMENTOS LICITATORIOS. INQUERITO POLICIAL.
INTERCEPTACAO TELEFONICA JUDICIALMENTE AUTORIZADA. PEDIDO DE COMPARTILHAMENTO DAS PROVAS
OBTIDAS PARA FINS DE INSTRUIR ACAO CIVIL PUBLICA. POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. Como se sabe, o artigo 5°, inciso XII, da Constituicdo Federal prevé a inviolabilidade do sigilo da correspondéncia e das
comunicagoes telegrdficas, de dados e das comunicagdes telefonicas, salvo, no ultimo caso, por ordem judicial, nas hipoteses e
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na forma que a lei estabelecer para fins de investigacdo criminal ou instrucdo processual penal.

2. Por sua vez, em cumprimento ao mandamento constitucional acima mencionado, o artigo 1°da Lei 9.296/1996 permite a
interceptacdo das comunicagoes telefonicas para a prova em investigagdo criminal e em instrugdo processual penal, desde que
precedida de ordem judicial.

3. Embora a interceptagio telefonica so possa ser autorizada para fins de produgdo de prova em investigacdo ou processo
criminal, o certo é que uma vez, autorizada judicialmente, o seu conteiido pode ser utilizado para fins de imposicdo de pena,
inclusive de perda de cargo, fun¢do ou mandato, ndo se mostrando razodvel que as conversas gravadas, cujo teor torna-se
Dputblico com a prolacdo de sentenca condenatoria, ndo sejam aproveitadas na esfera civil ou administrativa. Doutrina.
Precedentes do STJ e do STF.

4. Inviavel, por conseguinte, acoimar-se de ilegais as decisdes proferidas na instancia de origem, uma vez que, tendo sido
licitamente autorizada a interceptagdo telefonica dos investigados em inquérito policial, é plenamente possivel o
compartilhamento da prova para fins de instruir agdo civil publica referente aos mesmos fatos.

5. Recurso improvido."

(STJ, RHC 52209/RS, 5 Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 20.11.2014, DJe 27.11.2014)

A controvérsia sobre a proporcionalidade na aplicacdo das sangdes e aplicagdo do disposto no art. 12, § tnico da Lei 8.429/92 implica
analise das circunstancias faticas.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AGENTES POLITICOS. APLICABILIDADE. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. REQUISITOS. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA.
SUMULA 7/STJ.

1. A Lei de Improbidade Administrativa (Lei n. 8.429/92) aplica-se a prefeito, mdxime porque a Lei de Crimes de
Responsabilidade (1.070/50) somente abrange as autoridades elencadas em seu art. 2°, quais sejam: "o Presidente da Republica,
os Ministros de Estado, os Ministros do Supremo Tribunal Federal e o Procurador-Geral da Republica". Precedente: AgRg no
AREsp 6.693/RS, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 15/09/2011, DJe 27/09/2011.

2. A jurisprudeéncia do STJ é pacifica no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que a lide poderia ser julgada
antecipadamente por estarem presentes as hipoteses do art. 330, 1 e II, do CPC, é inviavel, em sede de recurso especial, rever tal
entendimento. Precedente: REsp 1.162.598/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 2.8.2011, DJe
8.8.2011.

3. A aplicacdo das penalidades previstas no art. 12 da Lei n. 8.429/1992 exige que o magistrado considere, no caso concreto,
"a extensdo do dano causado, assim como o proveito patrimonial obtido pelo agente'’ (conforme previsdo expressa contida no

pardgrafo unico do referido artigo). Assim, é preciso analisar a razoabilidade e a proporcionalidade em relacio a gravidade
do ato improbo e a cominacdo das penalidades, as quais podem ocorrer de maneira cumulativa ou ndo. Precedente: AgRg no
REsp 1.242.939/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 24.5.2011, DJe 30.5.2011.

4. Considerando-se os fatos apontados, entende-se que a aplicacdo das sancées ocorreu de forma fundamentada e razoavel,
incidindo, ao caso, a Sumula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP 149487/MS, Relator Ministro Humberto Martins, j. 26.06.2012)

Por tais fundamentos, nio ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de abril de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0012988-69.2011.4.03.6104/SP
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| |2011.61.04.012988-2/SP

APELANTE : |ISYLVIO PRADO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP204950 KATIA HELENA FERNANDES SIMOES AMARO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100129886920114036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.
O acordio recorrido concluiu:

"Cumpre realcar que, sobre o alcance da definigdo "ex-combatente", o Superior Tribunal de Justica reformulou o seu
entendimento, passando a admitir a concessdo de pensdo, além dos militares que efetivamente expuseram suas vidas no
denominado "Teatro da Itdlia na 2° Guerra Mundial" (perigo concreto), também aqueles que participaram efetivamente em
missoes de vigilancia e seguranga do litoral, como integrantes da guarni¢do de ilhas ocednicas ou de unidades que se deslocaram
de suas sedes para o cumprimento daquelas missoes (perigo abstrato).

Todavia, no presente caso, ndo hd prova de que o agravante tenha participado efetivamente das operagoes bélicas, nos termos
da Lein® 5.315/67.

Com efeito, a certiddo de fls. 16 apenas declara que o postulante prestou servigos, como militar, durante o ultimo conflito
mundial, no periodo de 20/04/1944 a 08/05/1945, em Unidade situada em zona considerada de guerra.

Por sua vez, a certiddo de fls. 32 atesta, tdo somente, que o demandante serviu no periodo de 20/04/44 a 20/04/46 no
Destacamento de Base Aérea de Santos, Unidade localizada em zona de guerra.

Dessa forma, a luz do artigo 1°da Lei n° 5.315/67 - ndo houve comprovagdo de efetiva participagdo da parte autora em
operagdes bélicas.”

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago aos artigos 371, 489 ¢ 1022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes, conforme evidenciam os seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART.
1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis
quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o
Julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo
vdlida. Néo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito
modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta
em harmonia com a natureza e a fun¢do dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
09/08/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO REIVINDICATORIA.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. OFENSA AOS ARTS. 371, 489 E 1022 DO CPC/2015 (ARTS. 131, 165, 458 E 535 DO CPC/1973).
INOCORRENCIA. HONORARIOS. QUANTUM. RAZOABILIDADE. REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO COM APLICACAO DE MULTA.

(Aglnt no AREsp 647.039/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2016,
DJe 22/09/2016)

No mais, cumpre observar que revisitar referida concluséo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, mviavel no
ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica ("A pretensdo de simples
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reexame de prova ndo enseja recurso especial”), conforme evidenciam os seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO ESPECIAL DO ART. 53, 11,
DO ADCT. INTEGRANTE DO EXERCITO. CONDICAO DE EX-COMBATENTE. SIMPLES COMPROVACAO DE ATIVIDADE
EM ZONA DE GUERRA. INSUFICIENCIA. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO
EMRECURSO ESPECIAL, DIVERGINDO DO RELATOR.

(AgRg no AREsp 434.754/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 04/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES
REITERACAO DAS ALEGACOES VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. PENSAO ESPECIAL. EX-COMBATENTE DA
MARINHA MERCANTE. AUSENCIA DE PARTICIPACAO EM OPERACOES BELICAS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

1- In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem que consignou ndo ter o avé da Agravante participado efetivamente de
operagdes bélicas, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fdtica, o que é invidvel em matéria de Recurso Especial, a luz
do obice contido na Sumula n. 07/STJ.

11 - A Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada, reiterando apenas as alegagoes
veiculadas no recurso anterior.

1 - Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 634.235/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe
05/06/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 30 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002357-71.2013.4.03.6112/SP

| [2013.61.12.002357-6/SP

APELANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |LUIS ROBERTO GOMES e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |AUGUSTO CESAR MUNHOZ e outro(a)

: JOSMARI MORAES PETTA MUNHOZ
ADVOGADO : |SP241316A VALTER MARELLI e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100023577120134036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela parte Augusto César Munhoz ¢ Josmari Moraes Petta, com fndamento no art. 105, 111, a
e ¢, da Constituicio Federal.

O acordio condenou a parte ré na obrigagdo de demolir a construgdo existente em APP, indenizar o Fundo Constitucional de Interesses
Difusos e Coletivos pelos danos ambientais e recuperar a area degradada, considerando que a elaboragio e implanta¢gio do projeto de
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reflorestamento ficardo a cargo dos réus, bem como as despesas com demoli¢ao e retirada de entulho.
Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 933 do Codigo de Processo Civil em virtude de fato superveniente, qual seja, a superveniéncia de plano diretor de Municipio;
i) a lei 13.240/15 que trata da regularizacdo de ocupagdes emterrenos da Unido;

iil) aos arts. 3°, IX, "d" e "f", 61-A, caput e paragrafo 12, e 65,§ 2°, da Lein.® 12.651/2012, porque esse diploma teria permitido a
regularizacdo da construgdo ao invés da demoligio.

Vieram as contrarrazies.
E o relatorio.
Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

A pretensa violagdo exposta nos itens "i" ¢ "ii" ndo foi considerada na fundamenta¢do do acorddo recorrido.

A abordagem sobre as consequéncias da edi¢do do Plano Diretor do Municipio de Rosana nfo foi objeto de analise pelas instancias
ordinarias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de
prequestionamento da matéria.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender a tese de violagdo da Lei
13.240/15 como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido
violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

O acorddo que julgou os embargos de declarago, por sua vez, reconheceu que as teses e fmdamentos necessarios a solugdo juridica
foram apreciados pelo acorddo, assim como sanou as omissoes pertinentes. Desta forma, trata-se de mera tentativa de rediscussio de
matéria exaustivamente apreciada.

No que diz respeito a alegada violagao ao art. 61-A da Lein.° 12.651/2012, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que nio ha
direito adquirido 2 manutengdo de casas de veraneio emarea de preservacdo ambiental, in verbis:

DIREITO ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL P UBLICA.
EDIFICACAO. AREA DE PROTECAO PERMANENTE. PROXIMIDADE DO LEITO DO RIO. VERIFICACAO. ATIVIDADE.
IMPACTO. CASAS DE VERANEIO. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO. FATO CONSUMADO. MATERIA AMBIENTAL.
INEXISTENCIA. AQUISICAO. DIREITO DE POLUIR. JURISPRUDENCIA. STJ. CASOS IDENTICOS. NAO VERIFICADA
EXCECAO LEGAL DO ART. 61-A DA LEI 12.651/12.

1. De inicio, sem éxito a alegada violagdo do disposto no art. 557 do CPC, pois, inicialmente, a inovagdo por ele trazida instituiu
a possibilidade de, por decisdo monocrdtica, o relator deixar de admitir recurso, entre outras hipoteses, quando manifestamente
improcedente ou contrdrio a sumula ou a entendimento dominante pela jurisprudéncia do Tribunal de origem. Ademais, a
eventual nulidade da decisdo monocrdtica fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo drgdo colegiado na via de agravo
regimental, conforme precedentes desta Corte.

2. Cuida-se de agdo civil publica promovida pelo Ministério Publico com o objetivo de condenar o recorrido: (a) a desocupar,
demolir e remover as edificagdes erguidas em drea de preservagdo permanente localizada a menos de cem metros do Rio
Ivinhema; (b) a abster-se de promover qualquer intervengdo ou atividade na drea de preservagdo permanente; (c) a reflorestar
toda a drea degradada situada nos limites do lote descrito na peticdo inicial; (d) a pagar indenizagdo por danos ambientais em
valor a ser arbitrado pelo juizo.

3. Constatou-se nos autos que houve a realizacdo de edificacdes (casas de veraneio), inclusive com estradas de acesso, dentro de
uma Area de Preservacdo Permanente, assim como a supressdo quase total da vegetagdo local. Constatado tal fato, deve-se
proceder, nos termos da sentenga, as medidas necessarias para restabelecer a referida drea.

4. As excegdes legais a esse entendimento encontram-se previstas nos arts. 61-A a 65 do Codigo Florestal, nas quais decerto
ndo se insere a pretensio de manutencdo de casas de veraneio. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 1494988/MS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe
09/10/2015)

No mais, pretende-se, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal pretensdo
esbarra na vedagdo cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”. Neste sentido, cito precedente do E. STJ:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DIREITO AMBIENTAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS,
IMPOSSIBILIDADE. OMISSAO INEXISTENTE. ACAO CIVIL PUBLICA. DANO AMBIENTAL. AREA DE PRESERVACAO
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PERMANENTE. TERRENO DE MARINHA. RESTINGA. COMPETENCIA DO CONAMA NA EDICAO DE RESOLUCOES QUE
OBJETIVEM O CONTROLE E A MANUTENGCAO DO MEIO AMBIENTE. EDIFICACAO EM DESACORDO COM A
LEGISLACAO AMBIENTAL.

REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

APLICACAO DO NOVO CODIGO FLORESTAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
IRRETROATIVIDADE. APLICACAO IMEDIATA.

1. A apreciagdo de suposta violagdo a principios constitucionais ndo é possivel na via especial, nem a guisa de
prequestionamento, porquanto matéria reservada, pela Carta Magna, ao Supremo Tribunal Federal.

2. Nao ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.

3. Trata-se de Agdo de Civil Publica, objetivando a recuperacdo de local de preservagdo permanente (terreno de marinha -
restinga) e a demolicdo do imével la edificado.

4. O Cédigo Florestal tem como escopo proteger ndo so as florestas existentes no territorio nacional como a fauna e as demais
formas de vegetagdo nativas situadas em algumas de suas dreas, tais como na drea de restinga. Embora ndo tenha como
elemento primordial o resguardo de sitios e acidentes geogrdficos, estes o sdo por vdrias vezes protegidos em seu texto legal. O
art. 2, "f", do Codigo Florestal qualifica como drea de preservacdo permanente (APP) ndo o acidente topogrdfico em si, mas a
vegetagdo de restinga que la se faz presente.

5. O Codigo Florestal, no art. 3°, da ao Poder Publico (por meio de Decreto ou Resolugdo do Conama ou dos colegiados
estaduais e municipais) a possibilidade de ampliar a protegdo aos ecossistemas frdgeis.

6. Possui o CONAMA autorizagdo legal para editar resolugdes que visem a protegdo do meio ambiente e dos recursos naturais,
inclusive mediante a fixacdo de pardmetros, definices e limites de Areas de Preservacdo Permanente.

7. A Resolugdo n. 303/02 do CONAMA ndio esta substancialmente apartada da Resolugdo n. 04/85 do CONAMA, que lhe
antecedeu e que é vigente a época dos fatos. Ambas consideram a restinga como espécie de acidente geogrdfico, encoberto por
vegetagdo caracteristica. Destarte, ndo ha extrapolagdo de competéncia regulamentar do CONAMA em sua Resolugdo n. 303/02
no que se refere a definigdo de restinga, porquanto esta de acordo com o definido na Lei n. 4.771/65 e nos estritos limites ali
delineados.

8. Dentro do contexto fitico delineado no acorddo recorrido, é inafastdvel a conclusio a que chegou o Tribunal de origem,
no sentido de que a edificacdo foi promovida dentro de drea de restinga, considerada de preservagdo permanente, sob pena de
ferir o disposto na Stimula 7 do STJ.

9. A Corte a quo ndo analisou a matéria recursal a luz da aplicagdo do novo Codigo Florestal, que segundo as razoes lancadas
neste pleito, levaria a aplicagdo de sangdes mais benéficas a parte. Ressalte-se, em que pese a oposicdo de vdrios embargos
declaratorios, que a controvérsia ndo foi arguida como forma de suprir a omissdo do julgado. Assim, incide, no caso, o
enunciado das Stumulas n. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

10. "O novo Cédigo Florestal ndo pode retroagir para atingir o ato juridico perfeito, direitos ambientais adquiridos e a coisa
Julgada, tampouco para reduzir de tal modo e sem as necessdrias compensagcdes ambientais o patamar de prote¢do de
ecossistemas frdgeis ou espécies ameagadas de extingdo, a ponto de transgredir o limite constitucional intocavel e intransponivel
da 'incumbéncia’ do Estado de garantir a preservagdo e restauragdo dos processos ecologicos essenciais (art. 225, § 1°1)."
Recurso especial improvido.

(REsp 1462208/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe 06/04/2015)

No que tange ao dissidio jurisprudencial, para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua
demonstragio, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); c) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007)". (grifei)

Os requisitos apontados nfo foram cumpridos pela parte recorrente. Dai a auséncia de cotejo analitico entre o acorddo considerado

paradigma e a decisdo impugnada.

A pretensdo recursal também encontra ébice no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ, aplicavel também aos recursos
interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 22 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002357-71.2013.4.03.6112/SP

| [2013.61.12.002357-6/SP

APELANTE . |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |LUIS ROBERTO GOMES e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |AUGUSTO CESAR MUNHOZ ¢ outro(a)

: JOSMARI MORAES PETTA MUNHOZ
ADVOGADO : |SP241316A VALTER MARELLI € outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. : 100023577120134036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela parte Augusto César Munhoz e Josmari Moraes Petta, com fundamento no art. 102,
M1, a da Constituicao Federal.

O acdrddo condenou a parte 1€ na obrigacdo de demolir a construgdio existente em APP, indenizar o Fundo Constitucional de Interesses
Difuisos € Coletivos pelos danos ambientais e recuperar a area degradada, considerando que a elaboragdo e implantagio do projeto de
reflorestamento ficardo a cargo dos réus, bem como as despesas com demolicio e retirada de entulho.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos artigos 1°, 111, 5° XXII, 6°, 7°, 217,§ 3° e 225, da Constituicgo;
E o relatdrio.

Passo a decidir.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, o que néo elide,
todavia, o juizo de admissibilidade dos demais requisitos.

A alegada violag8o aos artigos da Constituigdo da Republica poderia, quando muito, ocorrer de forma indireta ou reflexa.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
mnfraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Confira-se in verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF
NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citacdo, quando sub judice a
controvérsia, demanda a andlise de novmas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber,
Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A
violacdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo

infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido
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geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n°
748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaracdo opostos objetivando reforma da decisdo do

relator, com cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por forca do principio da
fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou: "Citagdo. Edital.
Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade
inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e
evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660307 ED, Relator Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, DJe 17/12/2013).

Pretende-se, outrossim, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal pretensdo
esbarra na vedagdo cristalizada na Stimula n.° 279 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "Para simples reexame de prova nio
cabe recurso extraordinario."

Alémdisso,

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 22 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002357-71.2013.4.03.6112/SP

| [2013.61.12.002357-6/SP

APELANTE . |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |LUIS ROBERTO GOMES ¢ outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |AUGUSTO CESAR MUNHOZ e outro(a)

: JOSMARI MORAES PETTA MUNHOZ
ADVOGADO : |SP241316A VALTER MARELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. : 100023577120134036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio com findamento no art. 105, 111, a da Constituico Federal.

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega violag@o do artigo 20 do CPC/1973, bem como artigos 18 e 19 da Lei 7347/85.
DECIDO.

Descabe o recurso quanto a apontada violaggo do artigo 18 da Lein® 7.347/85 e do artigo 20 do CPC.

No ponto, incide o 6bice da Sumula n® 83/STJ, considerando-se que € remansosa a jurisprudéncia da instancia superior a dizer que, por
imperativo de simetria, ndo cabe a condenacfo da parte vencida por honorarios advocaticios sucumbenciais em ac¢do civil ptblica.

Nesse sentido:
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"PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

E firme a jurisprudéncia da Primeira Se¢do no sentido de que, por critério de simetria, ndo cabe a condenagdo da parte vencida
em agdo civil publica ao pagamento de honorarios advocaticios. Precedentes. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1378241/MS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe
09/10/2015)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
ACAO CIVIL PUBLICA. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM FAVOR DO MINISTERIO PUBLICO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Ndo cabe falar em ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal a quo decidiu, fundamentadamente, as questoes
que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia.

2. A jurisprudéncia da Primeira Se¢do deste Superior Tribunal é firme no sentido de que, por critério de absoluta simetria, no
bojo de agdo civil publica ndo cabe a condenagdo da parte vencida ao pagamento de honordrios advocaticios em favor do
Ministério Publico.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 221.459/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/04/2013, DJe
23/04/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002357-71.2013.4.03.6112/SP

| [2013.61.12.002357-6/SP

APELANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |LUIS ROBERTO GOMES ¢ outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : JAUGUSTO CESAR MUNHOZ ¢ outro(a)

: JOSMARI MORAES PETTA MUNHOZ
ADVOGADO : |SP241316A VALTER MARELLI € outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. : 100023577120134036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal.
Alega-se violagdo aos artigos 5° € 97 da Constitui¢do.

E o relatorio.

Vieram as contrarrazoes.

Passo a decidir.

A verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal (art. 1035 caput e §
1° do CPC), o que ndo elide, todavia, o juizo de admissibilidade dos demais requisitos.
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A alegada ofensa aos arts. 5° e 97 da Constituicdo da Republica ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou reflexa ao dispositivo
constitucional nvocado.

O Pretorio Excelso pronuncia-se, reiteradamente, que tais situagoes (violagdo ao devido processo legal e legalidade) s6 podem ser
verificadas em cotejo coma legislaco infraconstitucional, nfo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional

Confira-se in verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
AMPLA DEF