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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 74/2017 — Sao Paulo, segunda-feira, 24 de abril de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000517

ACORDAO -6

0003366-11.2012.4.03.6110 - - ACORDAO Nr. 2017/9301066923
RECORRENTE: CLOVIS RODRIGUES DOS SANTOS (SP053778 - JOEL DE ARAUJO)
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

III - EMENTA

PENAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 330 DO CODIGO PENAL. DESOBEDIENCIA.
APELANTE QUE ASSUME O RISCO DE PRODUZIR O RESULTADO CRIMINOSO, RECUSANDO CUMPRIMENTO A ORDEM
LEGAL DE SERVIDOR PUBLICO. DOLO EVENTUAL SUFICIENTE PARA A CARACTERIZACAO DO DELITO. PENA DE
MULTA. VALOR UNITARIO EM DESCONFORMIDADE COM A SITUACAO ECONOMICA DO APELANTE. REDUCAO PARA
O QUANTUM MINIMO. SENTENCA REFORMADA, NESTE PARTICULAR. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal Civel e Criminal da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto para diminuir o valor unitario da pena de multa para
1/30 do salario-minimo vigente ao tempo dos fatos (a ser atualizado pelo Juizo da Execugdo Penal), mantendo-se o restante da sentenga, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves, Flavia de

Toledo Cera e Sérgio Henrique Bonachela.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2017.
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301000520

ATO ORDINATORIO - 29

0005416-51.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008762
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA GLORIA GONCALVES (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

Nos termos do art.203, § 4° do CPC, sdo intimadas as partes, para manifestacéio sobre os documentos juntados em 13/02/2017 (eventos n°s.63
a 94), no prazo de 05 (cinco) dias.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301000523

ATO ORDINATORIO - 29

0022122-77.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008763
RECORRENTE: LUCELIA MARIA NOGUEIRA (SP093070 - LUCELIA MARIA NOGUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0002460-22.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008907IRMAOS SANTIAGO OURINHOS
LTDA. ME (SP375832 - THAIS AZEVEDO SANTIAGO)

Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte autora intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresente contrarrazdes ao recurso(s)
mterposto(s) pela parte (s) adversa (s).

0004675-64.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008761
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA GOMES (SP186072 - KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT)

Ficam intimadas as partes para que se manifestem, em 5 (cinco) dias, acerca da resposta ao oficio (itens 45 e 46).
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0009972-03.2008.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008906
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APPARECIDA PADILHA VICTORELLI (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazdes ao
recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s).

0055411-59.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008904

RECORRENTE: ZULEIDE MARIA TAVARES DA SILVA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA, SP281052 - CHRISTIE
RODRIGUES DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055433-20.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008888
RECORRENTE: MANOEL MARTINS LEITE (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030350-75.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008867

RECORRENTE: NICANOR FRANCA DE ALMEIDA (SP220443 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO, SP168472 - LUIZ
CARLOS SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000088-91.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008769
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ROBERTO DE LIMA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0048722-96.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008882
RECORRENTE: JOSE BENEDITO ARAUJO SOUSA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010073-62.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008855

RECORRENTE: LUCIENE RODRIGUES VIEIRA FELIPPE (SP010227 - HERTZ JACINTO COSTA, SP164061 - RICARDO DE
MENEZES DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002568-06.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008812
RECORRENTE: MARIA AMELIA SOARES DE OLIVEIRA (SP031732 - FRANCISCO DE MORAES FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051408-61.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008900

RECORRENTE: IVO KECORIUS BUENO (SP343677 - BRUNA LOPES GUILHERME CORREIA, SP109193 - SERGIO HENRIQUE
ASSAF GUERRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007626-98.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008848
RECORRENTE: ROSANA DE SOUZA COELHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004531-93.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008830
RECORRENTE: JOAO CONTE NETO (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049642-07.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008883
RECORRENTE: EDSON TAZAWA (SP349835 - OSNI TERENCIO DE SOUZA FILHO, SP300608 - GIHAD MENEZES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0052182-91.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008901
RECORRENTE: BRAS MENDES DE CASTRO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017940-58.2006.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008863
RECORRENTE: JOAO SEVERINO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002313-93.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008808
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARTA ANGELA RENOFIO (SP200361 - MARCO ANTONIO DOS SANTOS)
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0001337-59.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008784
RECORRENTE: ANTONIO LEITE DA SILVA (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012385-76.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008859

RECORRENTE: MARIA APARECIDA MAZZONI MONTANHERI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 190657 - GISELE
APARECIDA PIRONTE DE ANDRADE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009714-15.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008852
RECORRENTE: VERONICA CANDIDA MACHADO (SP247527 - TANIA DA SILVA LIMA, SP250982 - THAIS ALVES LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002556-28.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008811
RECORRENTE: JERSON BOER (SP287794 - AMANDA DE ALMEIDA DIAS PERES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032743-31.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008868
RECORRENTE: SELMA APARECIDA VENANCIO FOGACA (SP073062 - MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000692-13.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008774
RECORRENTE: MARCIA MARIA PEREIRA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002381-56.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008809
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARCANJO JORGE DIAS (SP282993 - CASSIO JOSE SANTOS PINHAL)

0018151-50.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008895

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO TALAVERA GALVES (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP266021 - ISABELA EUGENIA
MARTINS GONCALVES, SP274127 - MARCELA MIDORI TAKABAY ASHI)

0005644-22.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008840
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE LUIZ SILVA (SP151353 - LUCIANE BONELLI PASQUA)

0040439-26.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008876

RECORRENTE: FRANCINEIDE MOREIRA DE SIQUEIRA (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655 -
MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0001315-30.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008783
RECORRENTE: CELSO EDUARDO (PR034202 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004107-54.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008827
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DANIEL CAMARGO (SP198803 - LUCIMARA PORCEL)

0000486-86.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008773

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: ALTINO COLMANETTI (SP077560 - ALMIR CARACATO, SP186172 - GILSON CARACATO,
SP280768 - DEIVISON CARACATO)

0009314-74.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008850
RECORRENTE: FRANCISCO MANOEL DE SOUZA (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038633-14.2016.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008899
RECORRENTE: RILNA CAVALCANTE GONCALVES CORADINI (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004439-13.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008829
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALESSANDRO DEL COL (SP363628 - KARINA EVELYN DEL COL)

0000784-08.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008777
RECORRENTE: GUSTAVO CONDE NETO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0009523-72.2012.4.03.6183 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008851
RECORRENTE: EVA LUZIA BARBOSA LIMA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021207-91.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008896
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA MADALENA DE JESUS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0011475-81.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008857
RECORRENTE: OLIVA SISTO (SP254005 - FERNANDA CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001413-70.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008786
RECORRENTE: DANIELA APARECIDA DIAS (SP261237 - LUCIANE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027774-36.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008866
RECORRENTE: JOSE GERALDO MAGELA ARRUDA (SP235201 - SEFORA KERIN SILVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022171-79.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008864
RECORRENTE: ALFREDO KAPAMADIIAN (SP364691 - DAVID SANCHES MOTOLLOR )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008649-79.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008849
RECORRENTE: ANA MARIA MALTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002060-76.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008790

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS PAULINO (SP229275 - JOSE EDNO MALTONI JUNIOR, SP295113 - MARCOS
APARECIDO ZAMBON)

0003323-79.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008766

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DAS GRACAS MOREIRA DOS SANTOS ASCENCAO (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 -
ERICA CILENE MARTINS, SP345871 - REBECA CRISTINA SOARES ANDRILI)

0034579-05.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008871
RECORRENTE: IVAN APARECIDO BOTTENE (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003502-61.2014.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008821
RECORRENTE: SONIA APARECIDA MARQUES DA SILVA (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001987-56.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008789
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADAUTO JOSE SEGUNDO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0040242-71.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008874

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: ALCIDES DUARTE ALVARELI (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 - FATIMA
APARECIDA FLEMING SOARES, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

0036493-46.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008873
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANDERSON ROBERT DE MELLO CARDOSO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0044896-62.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008877
RECORRENTE: SIRLEI REZENDE VIANA (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008176-37.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008892
RECORRENTE: VERA LUCIA BIGUETTI DE LUCCA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001203-04.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008782

RECORRENTE/RECORRIDO: JOAO AGOSTINHO SOARES (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)
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0005572-90.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008838
RECORRENTE: MARIA GENI MESQUITA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006024-87.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008843
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO MARCOS DE FREITAS (SP148304 - ALCEU RIBEIRO SILVA)

0010826-55.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008856

RECORRENTE: VANDO RODRIGUES CALDEIRA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929 - HELEN
AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0001015-89.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008779
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LINDAURA FERREIRA DOS SANTOS (SP 158294 - FERNANDO FEDERICO)

0006659-36.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008845
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: DEBORAH REGINA MAIA PINTO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0033037-83.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008870

RECORRENTE: ANTONIO BENTO PEIXOTO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM, SP309116 - LILIAN DIVINA LEITE, SP206810 -
LEONARDO DE OLIVEIRA CAMPOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000784-10.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008778

RECORRENTE: ROBERTO DONIZETI DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927 - ALINE LIMA DE
PASCHOAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000692-29.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008775

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: ELIANA TEREZINHA DA SILVA (SP1328%4 - PAULO SERGIO BIANCHINI, SP219382 - MARCIO JOSE
BORDENALLI)

0002950-03.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008816

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CELIENE JUVENCIO DE MELO REIS (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM, SP258463 - ELIANE CORNELIO)

0036300-02.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008898
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HONORATO FELIPE NETO (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)

0004696-38.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008832
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GEDALVA MARCELINO DE LIMA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0007520-15.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008847
RECORRENTE: WANDAIR BENTO DA SILVA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006144-31.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008844
RECORRENTE: JOAO AMBROSEVICIUS (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003998-87.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008824
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAFAELA DOMINCIANO DE SOUZA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)

0005581-94.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008839

RECORRENTE: GERALDO JOSE BORGES (SP218687 - ANDREIA MARIA MARTINS BRUNN, SP279363 - MARTA SILVA
PAIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010046-18.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008854
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO DE ANGELO (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA)

0001149-87.2016.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008780
RECORRENTE: ANTONIO EDUARDO VIEIRA PINTO (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004687-43.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008831
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOEL ZIVIANI (SP228672 - LEONARDO MASSAMI P. MIYAHARA)

0002241-29.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008806
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ESTELA NERONI (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0002149-94.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008765

RECORRENTE: JACIARA SOARES (SP154564 - SERGIO HENRIQUE BALARINI TREVISANO) NICEIA CARDOSO DA MATA
(SP154564 - SERGIO HENRIQUE BALARINI TREVISANO) BRUNA CAROLINE DA MATA (SP154564 - SERGIO HENRIQUE
BALARINI TREVISANO) RODRIGO CARDOSO DA MATA (SP154564 - SERGIO HENRIQUE BALARINI TREVISANO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0032929-64.2009.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008869
RECORRENTE: ROSANA SETIN (SP154352 - DORIVAL MAGUETA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0022863-78.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008865
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES OLIVEIRA (SP360782 - VANDERLEI DE OLIVEIRA BARBOSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036250-63.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008872
RECORRENTE: MARLENE MACHADO SANTOS (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000244-52.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008771
RECORRENTE: APARECIDO DE JESUS VALENTE (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001355-70.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008785
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELVIRA BECKER TAGLIARINI (SP315749 - MARLY SHIMIZU LOPES)

0004186-97.2015.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008828
RECORRENTE: JOAO LITCANOV (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054061-36.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008902

RECORRENTE: DIONE ZANGELMI ABRAHAO PRADELLA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA, SP281052 - CHRISTIE
RODRIGUES DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002974-74.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008817
RECORRENTE: AMARO MANOEL DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004006-21.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008825
RECORRENTE: GILSETE MUNIZ DE ALMEIDA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUIJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000279-56.2011.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008772
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RILDA ANGELINA DE LIMA PEREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0055604-11.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008889
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS FERNANDO GOMES MORENO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0004876-78.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008834
RECORRENTE: VALTER AZZI (SP116745 - LUCIMARA SCOTON)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012025-81.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008858

RECORRENTE: ROBERTO VILLAS BOAS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) OSCAR VILLAS BOAS NETO
(SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0008257-44.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008893
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO APARECIDO SANTANA (SP164993 - EDSON PEREIRA DOS SANTOS)
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0003085-93.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008818
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIDA VULCANI DANDREA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0007208-86.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008846
RECORRENTE: GILBERTO CANDIDO MACHADO (SP286075 - CRISTTANO VENDRAMETTO VARRONE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009904-09.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008853

RECORRENTE: NADIR MARIA DE OLIVEIRA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, MG103623 -
DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004058-79.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008826

RECORRENTE: CARLOS DONIZETE SOARES (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP318058 - MONICA
CRISTINA GUIRAL, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0001754-71.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008788
RECORRENTE: MILTON RIDEYUKI DE SOUZA (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002256-27.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008807
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAYSA GONCALVES DA SILVA (SP076280 - NELSON ANTONIO OLIVEIRA BORZI)

0002877-90.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008815
RECORRENTE: VICENTE GODUTO FILHO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003647-89.2011.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008822
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO REGINALDO LIMA (SP166964 - ANA LUISA FACURY)

0049738-85.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008884
RECORRENTE: CLAUDIO FRANCO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051268-27.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008885

RECORRENTE: JOAO GOMES FERREIRA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA, SP281052 - CHRISTIE RODRIGUES DOS
SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000086-63.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008768
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO AUGUSTO ROSA (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0000176-44.2014.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008770
RECORRENTE: LOURENCO ANTONIO DOS REIS PARAGUAI (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005511-87.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008837

RECORRENTE: NEURACI DOS SANTOS (SP141419 - YANNE SGARZI ALOISE DE MENDONCA, SP155766 - ANDRE
RICARDO RAIMUNDO, SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000751-86.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008776
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AIRTON LAMAR DE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP321852 - DALILA
MASSARO MAGNANI, SP167552 - LUCIANA PUNTEL GOSUEN, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL)

0003803-52.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008823
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO ANDREUCCETTI (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO)

0005893-39.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008842
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA GORETE DE OLIVEIRA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0048254-35.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008880
RECORRENTE: JOSE FERREIRA NASCIMENTO NETO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003307-75.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008819

RECORRENTE: CLAUS APARECIDO DE OLIVEIRA (SP196808 - JULIANA KLEIN DE MENDONCA VIEIRA, SP202525 -
CAMILLE CIERI GALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054533-37.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008887
RECORRENTE: MASATOSHI SESOKO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002424-89.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008810
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: AMARILDO RODRIGUES DE SOUSA (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0001712-95.2011.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008787
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANDRO LUIZ GALLI (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)

0040285-08.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008875

RECORRENTE: RUTH MIGUEL MARTINS (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655 - MARCELA
FLEMING SOARES ORTIZ, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0053516-63.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008886
RECORRENTE: GILBERTO WHITE LIMA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005279-61.2016.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008835
RECORRENTE: JOSE DAVI LEAL (SP064242 - MILTON JOSE MARINHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046872-07.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008878
RECORRENTE: SANTOS AMERICO FERREIRA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001150-72.2016.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008781
RECORRENTE: AUGUSTO FUMIS FILHOS (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012665-13.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008860
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SHIRLENE APARECIDA DE AZEVEDO GOUVEIA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0009779-17.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008894

RECORRENTE: ANA BLANDINA DINIZ JUNQUEIRA (SP201908 - DANIELA BISPO DE ASSIS) MARCOS DINIZ JUNQUEIRA
(SP201908 - DANIELA BISPO DE ASSIS) ANA BLANDINA DINIZ JUNQUEIRA (GO024101 - JOAO JOSE DA SILVA NETO)
MARCOS DINIZ JUNQUEIRA (GO024101 - JOAO JOSE DA SILVA NETO)

RECORRIDO: UNTIAO FEDERAL (PFN)

0002220-70.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008805
RECORRENTE: DORIVAL XAVIER LOPES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048487-32.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008881
RECORRENTE: CLEUSA TOLEDO ZOLIN (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0068514-70.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008890
RECORRENTE: ARI CESAR LOPES DOS PASSOS (SP114029 - MARCO ANTONIO FARES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004847-50.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008833
RECORRENTE: SOLANGE GOMES VERISSIMO DE ANDRADE (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005437-26.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008836

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS ANTONIO LOPEZ GARCIA (SP275639 - CARINA STOPPA DOS SANTOS, SP236763 -
DANIEL VIANA MELO, SP 174204 - MARCIO MINORU GARCIA TAKEUCHI, SP 168898 - CASSIO FERNANDO RICCI)

0000682-80.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008764
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA CLARA TEODORO MACEDO (SP141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)
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0003403-76.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008820
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP129719 - VANESSA VALENTE CARVALHO SILVEIRA)
RECORRIDO: MARTHA LAZARO DE SOUZA (SP132361 - ANTONIO JOSE DOS SANTOS JUNIOR)

0060952-73.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008905
RECORRENTE: KATIA FORGHIERI AGUEDA (SP166039 - PAULO AUGUSTO DE LIMA CEZAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002762-30.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008813
RECORRENTE: VALDIVINO PEREIRA FALCONIRES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016815-79.2011.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008861
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: DENISE AMELIA NERES DE SOUZA (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0089477-80.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008891
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDILSON TEIXEIRA CARDOSO (SP197227 - PAULO MARTON)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazes ao recurso(s) interposto(s).

0043088-66.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008926
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CELSO MARCONDES (SP214487 - CRISLEIDE FERNANDA DE MORAIS PRADO)

0012507-55.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008923
RECORRENTE: ADRIANA DE OLIVEIRA MOURA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003783-62.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008914
RECORRENTE: ANTONIA MARIA CATANI FERREIRA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011493-12.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008922
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAQUIM MARRONI (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

0005664-18.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008919
RECORRENTE: MARIA DA CONCEICAO DOS SANTOS SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044227-19.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008928
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: STEFANO KOSTIK (SP204694 - GERSON ALVARENGA)

0004578-34.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008917
RECORRENTE: JORGE FILHO DOS SANTOS (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002120-47.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008911
RECORRENTE: OLIVEIRO PAULO DA SILVA (SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044177-80.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008927

RECORRENTE: JORGE CORBERA ROFES (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP283801 - RAFAEL DE FREITAS
SOTELLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000943-17.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008910

RECORRENTE: EDVALDO BATISTA DOS SANTOS (SP321582 - WALMIR JUNIO BRAGA NIGRO, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002120-65.2012.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008912

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SILVANA DE SOUSA MONTEIRO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP197054 - DHAIANNY CANEDO
BARROS)
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0005207-65.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008918
RECORRENTE: AYDE DA SILVA TODOROV (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009094-43.2015.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008921
RECORRENTE: MAURICIO CAMARA (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004150-89.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008916
RECORRENTE: LUIZ CARLOS BETIOL (SP152848 - RONALDO ARDENGHE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0000578-45.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008909
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA SOARES DE SOUZA (SP036930 - ADEMAR PINHEIRO SANCHES)

0006397-50.2009.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008920
RECORRENTE: STELLA GULLO VAZ (SP023445 - JOSE CARLOS NASSER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002847-45.2012.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008913
RECORRENTE: CLARISSE JACOTE FELIPE (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000447-85.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008908

RECORRENTE: ROBERTO ARCHANJO DOS SANTOS (SP321582 - WALMIR JUNIO BRAGA NIGRO, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004109-32.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008915
RECORRENTE: MARINALVA DE JESUS MENDES (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060730-42.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008929
RECORRENTE: IRENE VALERIO DA SILVA (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022102-52.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301008924

RECORRENTE: CAROLINA ANA DE JESUS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

RECORRIDO: MARIA JOSE DE LIMA (SP278974 - MARINA CRISTINA MIRASEVICH) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301000524

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto: 1) Recepciono o acordo subscrito entre as partes, a respeito da correcio monetaria e dos juros de mora,
que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagédo dada pela Lei 11.960/2009, HOMOLOGANDO-O
por sentenca; 2) Declaro prejudicados recurso do INSS; 3) Determino, ime diatamente, a certificacdo do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem. Publique-se. Intimem-se.
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0003394-27.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301067018
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SILVIA MARIA MOREIRA BARRETO (SP122211 - MARCOS ROBERTO DOS SANTOS RIBEIRO, SP236382 -
GREGORIO VICENTE FERNANDEZ, SP294721 - SANDRO LUIS CLEMENTE, SP199498 - ADRIANA ACCESSOR COSTA
FERNANDEZ, SP186603 - RODRIGO VICENTE FERNANDEZ)

0001390-64.2011.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301067016
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSANGELA RODRIGUES MONCAO ROSA (SP283751 - HAMILTON SOARES ALVES)

0002333-49.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301067019
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CARLOS GONCALVES BARCA (SP184347 - FATIMA APARECIDA DOS SANTOS,
SP320025 - KARLA KRISTHIANE SANCHES)

FIM.

0004390-51.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301067479
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JACIRA CHAVES DUTRA (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP117037 - JORGE LAMBSTEIN)

Ante o exposto, recebo os embargos de declaracdo do INSS e a petigdo da parte autora como transacdo no que tange a execuco do julgado
e, nos termos do art. 487, 111, “b” do Cédigo de Processo Civil, HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes, exclusivamente com relagdo
aos calculos para execucdo do julgado, que deverio ser refeitos no juizo de origem. Prejudicada, pois, a andlise dos embargos de declaragéo
pelo colegiado.

Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de origem.

Sem custas e honorarios.

Intimem-se.

0000221-98.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301066928

REQUERENTE: JOAO TOSHIHIKO SONODA (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto e ante a falta de interesse de
agir do recorrente.

Sem custas e honorarios advocaticios.
Oportunamente, dé-se a baixa pertinente.

Publique-se. Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000525

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, remetam-se os autos ao Relator, para o exercicio de eventual juizo de retrataciio ou ade quacio. Mantido o
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acérdao divergente da tese juridica acima indicada, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal. Int.

0000893-11.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068292
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NILCO JOSE DA SILVA (SP140401 - CLAUCIO LUCIO DA SILVA)

0000949-44.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068291

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS JUSTINO RAMOS (SP220436 - RODRIGO LUIZ DA SILVA, SP289714 - ELLEN JUHAS
JORGE)

FIM.

0004899-89.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301001125
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARLINDO BIANCHI (SP279367 - MILENE ELISANDRA MIRA PAVAN)

Diante do exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, ao Juiz Federal Relator da Turma Recursal de origem, para
eventual exercicio d¢ RETRATACAO, nos termos da fundamentagdo supra.

Mantida a decis@o divergente, remetam-se os autos a TNU.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC: - NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio
interposto pela parte autora; - determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido de uniformizacio formulado
pela parte ré até o julgamento do representativo da controvérsia PEDILEF n° 5000711-91.2013.4.04.7120 (TNU — TEMA 123);
Intimem-se.

0008958-37.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301066795
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOEL LINARES (SP301694 - MARCELO LEITE DOS SANTOS)

0001950-42.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301066790
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CRISTINA GASTALDO MARQUEZIN (SP134906 - KATIA REGINA MARQUEZIN BARDI)

FIM.

0000974-44.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067537
RECORRENTE: AUGUSTO FERREIRA CUNHA NETO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peticdo anexada em 15.03.2017 (evento 33): Indefiro o pedido de sobrestamento, tendo em vista que a matéria objeto desta demanda ja foi
apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em 26/10/2016, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n° 381.367, 827.833 e 661.256,
processados sob o regime de Repercussao Geral, sendo irrelevante a data de publicacdo da decisdo. Ademais, ainda que assim ndo fosse,
mesmo antes do julgamento pelo STF, ndo houve determinagéo para sobrestamento dos feitos.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado do acdérddo e remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se.

0000223-14.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301066796
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AGACI ALVES DE SOUZA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

Com essas considera¢des, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC:

- NEGO SEGUIMENTO aos recursos interpostos pela parte autora;

- determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido de uniformizagdo formulado pela parte ré até o julgamento do
representativo da controvérsia PEDILEF n° 5000711-91.2013.4.04.7120 (TNU — TEMA 123);

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordancia com a aplicacdo dos juros e correcio monetaria nos
termos requeridos pelo INSS, mediante aplicagcdo do artigo 1°-F da Lei n° 9.494/1997, com a redacio dada pela Lei n°
11.960/2009. Apos o decurso do referido prazo, retornem os autos para exame de admissibilidade do(s) recurso(s) interpostos.
Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/04/2017  13/1168



0007687-03.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068444
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURDES RODRIGUES DE CARVALHO (SP188834 - MARCIA MARIZA CIOLDIN)

0004147-93.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067494

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO CESAR FREITAS DA SILVA (SP209394 - TAMARA RITA SERVILHA DONADELI, SP210004 - THAILA
FERNANDES CHAGAS)

0009081-24.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068443
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIRCE BELMIRA DE OLIVEIRA ZAQUEU (SP300374 - JULIANA DEPIZOL CASTILHO)

0002218-16.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067251
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS DONIZETE FERREIRA DE SOUZA (SP150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)

0012473-69.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068442
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA APARECIDA EVANGELISTA (SP223107 - LILIANE TEIXEIRA COELHO)

0002093-17.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068389
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AMAURY BENEDITO DE ANDRADE (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0003148-94.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068446
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRENE FERNANDES PANTEN (SP016489 - EPAMINONDAS MURILO VIEIRA NOGUEIRA)

0001573-32.2011.4.03.6317 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067497
RECORRENTE: GILBERTO CARLOS LEAL (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004115-36.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068445
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MANOEL YANES (SP243054 - PAULO SERGIO SILVA DOS SANTOS)

0002843-56.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068447
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON ROBERTO GINATO (SP068349 - VALDEVINO MADEIRA CARDOSO FILHO)

0000486-02.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068450
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARINEIDE SALMAZO MURCA (SP180793 - DENISE CRISTINA PEREIRA)

0019444-84.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068441
RECORRENTE: ELIAS CARDOSO PEREIRA (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001186-54.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068449
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: FRANCISCO PINTO DE MELO (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA)

0001935-84.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068448
RECORRENTE: LUIZ DONIZETE DE SOUZA (SP249445 - ELEN PAULA AMBROZIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0043564-60.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067582
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SELMO ANTONIO DE AMBROSIO (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)

Da analise da pega recursal interposta pelo INSS verifica-se que o unico argumento apresentando € no sentido de que “O Laudo Judicial
apontou incapacidade total e permanente em razio de cegueira monocular (perda da visdo esquerda).”, portanto, “A Autora tem capacidade
residual, levando-se em conta sua idade e seu grau de instru¢éio. Nasceu em 1961 e era motorista profissional.”, requerendo, assim, “(...) seja
provido este recurso para julgar improcedente o pedido de aposentadoria por invalidez e conceder tdo somente o auxilio-doenga com inclusdo
em programa de reabilitagdo profissional.”

De fato, embora a visdo monocular impega o exercicio de algumas atividades profissionais, em regra ndo impede o exercicio de outros
trabalhos em que ndo se exige visdo binocular.

O laudo pericial, por sua vez, apesar de apresentar uma conclusdo mais restrita, “Caracterizada situagdo de incapacidade atividades habituais
no ambito da Oftalmologia.”, na resposta aos quesitos mostra-se mais abrangente:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 24/04/2017  14/1168



“6. A incapacidade é insusceptivel de recuperagdo ou reabilitagdo para o exercicio de outra atividade que garanta subsisténcia ao periciando?
R.: Sim.” - Quesitos do juizo

Deste modo, necessario se faz que o perito esclarega as seguintes questdes:

1) se a incapacidade apresentada pela parte autora a impede de exercer apenas sua atividade ou também a impede de exercer outras
atividades;

2) se a incapacidade apresentada pela parte autora decorre exclusivamente da visio monocular;

3) justificar a resposta ao quesito 6 do laudo (supratranscrito), esclarecendo qual o motivo que determina a inviabilidade da reabilitagdo
profissional.

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, devendo os autos retornar a origem para o fim de determinar a intimacéo do Sr. Perito,
para apresentar esclarecimentos no prazo de 10 (dez) dias.

Em seguida, conclua-se o feito a esta Turma Recursal para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000336-22.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301069723

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALEXSANDRO LUIS DE CAMPOS (SP143447 - JULIANA BARDELLA) GISELE ROSA DOS SANTOS CAMPOS
(SP143447 - JULIANA BARDELLA)

Posto isso, indefiro o pedido de concessdo de efeito suspensivo ao recurso.
Intime-se a parte autora para apresentagdo de contrarrazdes, apos, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Intime-se.Cumpra-se.

0047917-46.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067512
RECORRENTE: TERESINHA DE LOURDES MARTINS FERREIRA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do anexada em 15.03.2017 (evento 31): Indefiro o pedido de sobrestamento, tendo em vista que a matéria objeto desta demanda ja foi
apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em 26/10/2016, no julgamento dos Recursos Extraordindrios n° 381.367, 827.833 e 661.256,
processados sob o regime de Repercussao Geral, sendo irrelevante a data de publicagdo da decisdo. Ademais, ainda que assim néo fosse,
mesmo antes do julgamento pelo STF, ndo houve determinagéo para sobrestamento dos feitos.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado do acérddo e remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se.

0002523-35.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067534
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS CABESAS CABALLERO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

Peti¢do anexada em 17.03.2017 (evento 38): Indefiro o pedido de sobrestamento, tendo em vista que a matéria objeto desta demanda ja foi
apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em 26/10/2016, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n° 381.367, 827.833 e 661.256,
processados sob o regime de Repercussdo Geral, sendo irrelevante a data de publicagdo da decisdo. Ademais, ainda que assim ndo fosse,
mesmo antes do julgamento pelo STF, ndo houve determinago para sobrestamento dos feitos.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado do acdérddo e remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Peticdo anexada em 15.03.2017 (evento 30): Indefiro o pedido de sobrestamento, tendo em vista que a matéria objeto desta
demanda ja foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em 26/10/2016, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n°
381.367, 827.833 e 661.256, processados sob o regime de Repercussio Geral, sendo irrelevante a data de publicacido da
decisio. Ademais, ainda que assim niio fosse, mesmo antes do julgamento pelo STF, nido houve determinacio para
sobrestamento dos feitos. Oportunamente, certifique-se o transito em julgado do acérddo e remetam-se os autos ao Juizo de
origem. Intimem-se.

0049063-25.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067522
RECORRENTE: ISILDINHA DE FATIMA FRANCO FALIDO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047974-64.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067525
RECORRENTE: RUTH GOMES DA SILVA AROUCHE (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0005390-31.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067528
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS MABRIL (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

Peti¢do anexada em 15.03.2017 (evento 34): Indefiro o pedido de sobrestamento, tendo em vista que a matéria objeto desta demanda ja foi
apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em 26/10/2016, no julgamento dos Recursos Extraordinrios n° 381.367, 827.833 e 661.256,
processados sob o regime de Repercussio Geral, sendo irrelevante a data de publicagdo da decisdo. Ademais, ainda que assim ndo fosse,
mesmo antes do julgamento pelo STF, ndo houve determinag@o para sobrestamento dos feitos.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado do acérddo e remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se.

0002802-70.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067531
RECORRENTE: ELAINE DE CAMPOS ESCOLAR FERREIRA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do anexada em 15.03.2017 (evento 35): Indefiro o pedido de sobrestamento, tendo em vista que a matéria objeto desta demanda ja foi
apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em 26/10/2016, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n° 381.367, 827.833 ¢ 661.256,
processados sob o regime de Repercussdo Geral, sendo irrelevante a data de publicagdo da decisdo. Ademais, ainda que assim ndo fosse,
mesmo antes do julgamento pelo STF, ndo houve determinag@o para sobrestamento dos feitos.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado do acdérddo e remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se.

0005716-17.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067509
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: NILTON APARECIDO DA SILVA (SP149471 - HAROLDO DE OLIVEIRA BRITO)

Vistos.

Trata-se de peticdo por meio da qual a parte autora alega que ndo foi possivel "abrir", no sistema eletronico, o v. Acordao prolatado no dia
27/03/2017, evento 32, ndo sendo possivel ao autor se posicionar quanto a seus direitos.

Requer providéncia, "nos termos da lei, doutrina e a jurisprudéncia”.

E a sintese do necessario. Decido.

Em que pese a alegagao de dificuldade com o sistema eletronico, se a parte interessada ndo comprova que no dia e hora acessados o sistema
apresentou problemas, o que The ¢ atribuivel com exclusividade, ndo ha que se falar em providéncia nos termos legais.

A dificuldade alegada pela parte autora em acessar o v. acorddo eletronicamente carece de suporte probatdrio. Nada fez a parte autora para
comprovar que a alegada dificuldade de acesso se deu em virtude do sistema eletronico, e no em razio de problemas técnicos do proprio
computador utilizado ou mesmo do operador do sistema. Friso, por oportuno, que acessando o sistema este Juizo ndo verificou qualquer
problema ou dificuldade para visualizar o arquivo em discusséo.

Assim sendo, descabe falar em providéncia para eventual corregio de problemas de acesso no sistema eletronico, ja que sequer restou
esclarecido qual foi o problema de acesso que, ao que tudo indica, € exclusivo do signatario da peti¢@o ora analisada.

Com essas consideragdes, INDEFIRO o pedido de providéncia de acesso "nos termos da lei, doutrina e jurisprudéncia” formulado pela parte
autora.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos autos dos Recursos Especiais 1.631.021/PR e REsp 1.612.818/PR o Superior Tribunal de Justica delimitou como
representativa da controvérsia a tese da “incidéncia ou nfo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei
8.213/1991 para reconhecimento de direito adquirido ao beneficio previdenciiario mais vantajoso”, bem como determinou “a
suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio
delimitada e tramitem no territério nacional”, a fim de definir o “cabimento da incidéncia do prazo decadencial decenal para
reconhecimento de um niicleo fundamental condizente com outro beneficio, que se mostra mais vantajoso ao segurado”. Ante o
exposto, versando esta causa sobre o reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso,
determino a suspensio deste processo. Int.

0000145-20.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068348

RECORRENTE: ALCIDES MOREIRA DOS SANTOS (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURYI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0072999-50.2014.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068341
RECORRENTE: LAURA PADOVEZ (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP246994 - FABIO LUIS BINATI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031887-04.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068342
RECORRENTE: VALCI DIVINO RIZO (SP261310 - DIONICE APARECIDA SOUZA DE MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000928-02.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068347
RECORRENTE: MARTA ROSA VENELLI (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003365-83.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068345
RECORRENTE: ELIZEU DE SOUZA MELLO (SP325741 - WILMA CONCEICAO DE SOUZA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001523-15.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068346
RECORRENTE: NATANAEL BATISTA DE LIMA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0078506-89.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068340
RECORRENTE: EDSON MARCAO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005329-77.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068344

RECORRENTE: JOEL ALVES DA SILVA (SP283942 - RAFAEL PEDROSO DE VASCONCELOS, SP161990 - ARISMAR AMORIM
JUNIOR, SP283801 - RAFAEL DE FREITAS SOTELLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordéancia com a aplicacdo dos juros e correcio monetaria nos
termos requeridos pela parte ré, mediante aplicacdo do artigo 1°-F da Lei n° 9.494/1997, com a redacio dada pela Lei n®
11.960/2009. Restando a parte autora silente ou manifestando-se contrariamente, sobreste-se os autos até julgamento do
TEMA 810 do STF. Intime-se.

0001373-57.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067411

RECORRENTE: MIRTES APARECIDA LOPES PEREIRA (SP184388 - JORGE RAIMUNDO DE BRITO, SP321574 - VALERIA
BRAZ DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009838-97.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067407
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELEMAR FRANCISCO MACHADO (SP143305 - JURANDIR ROCHA RIBEIRO)

0000020-33.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067468

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: MARIA OLINDA DE OLIVEIRA (SP155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO)

0002384-60.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067410
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON CARDOSO PINHEIRO (SP150759 - LUCIANO DE TOLEDO CERQUEIRA)

0003528-60.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067321

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARCO ANTONIO LOPES TINOCO (SP133888 - MARCIO WANDERLEY DE OLIVEIRA, SP236868 - MANOEL
TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)

0002735-64.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067409
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS FREGONESI (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0003185-07.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067467
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS COSTA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0007383-91.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067453
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ EUGENIO DOS SANTOS (SP101885 - JERONIMA LERIOMAR SERAFIM DA SILVA)
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0004936-57.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067408
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAGALI RUIZ (SP184608 - CATIA LUCHETA CARRARA)

FIM.

0004994-31.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301030774
RECORRENTE: PAULO STEFANATO (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Desse modo, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, retornem os autos ao Relator da Turma Recursal de origem para
eventual retratagdo, nos termos da fundamentagao supra.

Mantido o acérdio divergente da tese juridica acima indicada, 8 Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais.

Intimem-se.

0001428-73.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301003924
RECORRENTE: MARIO NORBERTO PIRES (SP175057 - NILTON MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, julgo prejudicado o pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal.
Int.

0008663-96.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301003039

RECORRENTE: OSVALDO MARTINS DE OLIVEIRA (SP197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA, SP195002 - ELCE
SANTOS SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, tendo o acérddo recorrido seguido a mesma orientagdo adotada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 626.489/SE pelo Supremo
Tribunal Federal, declaro prejudicado(s) o(s) recurso(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.039, caput, do Codigo de Processo Civil.
Intimem-se.

0000889-53.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301062297
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCO ANTONIO DE MORAES (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO)

Diante do exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio de
mterpretagio de lei federal
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com essas consideracdes, nos termos do art. 1.039, “caput”, do Cédigo de Processo Civil, DOU POR PREJUDICADO o(s)
recurso(s) apresentado(s). Intime-se.

0001619-60.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067599
RECORRENTE: WLADIMIR OSMAR GOUNELLA (SP078066 - LENIRO DA FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000456-24.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067591

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO CARMO RODRIGUES LOPES DA SILVA (SP139595 - FRANCISCO CARLOS
MAZINI)

0036577-08.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068254
RECORRENTE: EDVALDO ALEXANDRINO DOS SANTOS (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002578-64.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068315
RECORRENTE: DAVIDSON GIJON (SP274954 - ELLEN CAROLINE DE SA CAMARGO ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003312-71.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067551
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO APARECIDO CECCATO (SP141104 - ALESSANDRA CHAVARETTE ZANETTI)

0011667-48.2014.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067570
RECORRENTE: NIVALDO REZENDE (SP271634 - BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000892-26.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068378
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO GOMES DA SILVA (SP140401 - CLAUCIO LUCIO DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO pedido de uniformizacio
apresentado pela parte autora. Intime-se.

0023398-17.2010.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301002852
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOEL PEDRO DE VASCONCELOS (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)

0025783-35.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301003463
RECORRENTE: JORGE DA SILVA (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0014829-85.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301001519
RECORRENTE: ANTONIO HENRIQUE COSTA (SP261270 - ANTONIO TADEU GHIOTTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Com essas consideragdes, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com essas consideragdes, nos termos do art. 1.039, “caput”, do Codigo de Processo Civil, DOU POR PREJUDICADO o(s)
recurso(s) apresentado(s). Intime-se.

0035145-51.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301066476

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: NEUMANN ALVES (SP292608 - KELLY KAROLYNY LOBO DE MORAES LUZ, SP228094 - JOAO RICARDO
JORDAN)

0000898-33.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068314
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MERCI NOGUEIRA (SP220436 - RODRIGO LUIZ DA SILVA)

0001832-58.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067560

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORIVAL GERALDO DE OLIVEIRA (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS, SP289298 - DANIELA
CRISTINA MOSNA)

0004234-56.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068313
RECORRENTE: SILVIA WILMERS MARTINS SPOLTORE (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000637-50.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301000128
RECORRENTE: EGIDIO DOS SANTOS CARDOSO FILHO (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se. Intimem-se.

0010887-45.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301000391
RECORRENTE: WALDEMAR RAIMUNDO DUTRA (SP121737 - LUCIANA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabougo probatorio colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

4. Decisdes das instincias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. No caso em tela, o pedido de
readequacdo aos novos tetos previdenciarios foi julgado improcedente, pois acolhido o parecer da contadoria judicial, com o seguinte teor:

'Inicialmente, temos a informar que a referida aposentadoria foi concedida no periodo conhecido como “Buraco Negro”, em que o Instituto
teria inicialmente efetuado o célculo da RMI pela legislagdo anterior, devendo efetuar a revisdo administrativa prevista no art. 144 da Lei
8.213/1991.

Para melhor instruir o processo, desenvolvemos o valor da Renda Mensal Inicial, observando que esta consistente com o valor da mensalidade
reajustada atual percebida pela parte autora. Assim, verificamos que os reajustamentos do beneficio obedeceram aos termos do art. 41 da Lei
8213/91, com utilizagdo dos indices legais, proporcional a data do inicio do beneficio, bem como aos do art. 201, § 2°, da CF/88, preservando,
dessa forma, o valor real do beneficio.

Relativamente ao pedido, no que se refere a aplicacdo dos reajustes alterados pelas emendas constitucionais n°. 20/1998 e 41/2003, temos a
informar que ao desenvolver o valor da Renda Mensal Inicial, ja revisada, sem qualquer limitagdo subsequente, observamos que o valor da
“mensalidade reajustada” alcancaria, em jun./1998, por conseguinte, em jun./2003, valores inferiores aos tetos antigos das épocas, quais sejam
R$ 1.081,50 ¢ RS 1.869,34 respectivamente, como pode ser visto nas respectivas evolugdes apresentadas por esta Contadoria, salvo melhor
juizo, ndo cabendo-lhe, entdo, direito a revisdo dos reajustes alterados pelas emendas constitucionais, se assim entendido'.

5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, procedimento incabivel de ser
adotado validamente em sede de pedido de uniformizag3o, por incidir o dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao,
verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACADO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a
verdade real, o que estd dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo
valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizagdo nfo é a via adequada para analisar possivel
acerto ou desacerto do acordio recorrido, de forma pura e simples, mas, tdo sd, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
mterpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional, o que o inviabiliza, porque a
ofensa a Constituigdo Federal, se ocorresse, seria indireta. A guisa de ilustrago, cito o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado
em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Por fim, como destacado no acérdio recorrido:

'6. O mero inconformismo da parte autora com o resultado dos calculos efetuados pela Contadoria ndo caracteriza cerceamento do seu direito
de defesa. Ressalte-se que, no caso, a parte autora deixou de

apontar onde esta o erro nos calculos e parecer elaborados pela Contadoria, limitando-se a alegar que faz jus a revis@o do beneficio'.

11. Assim, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente,

a origem, certificando-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Com essas consideracdes, nos termos do art. 1.039, “caput”, do Cédigo de Processo Civil, DOU POR PREJUDICADO o(s)
recurso(s) apresentado(s). Intime-se.

0047304-60.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301066386
RECORRENTE: EUCILIA RITA DA SILVA MELLO (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038553-50.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067590
RECORRENTE: NARCISO LORIVALDO CANTON (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003991-71.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067544
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ODAIR APARECIDO SABADOTI (SP339695 - JESSICA RAMALHO)

0006364-38.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068205

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARILENA PESSOA DE ARAUJO (SP055226 - DEJAIR PASSERINI DA SILVA, SP322639 - NATALIA MELANAS
PASSERINE DA SILVA, SP228844 - CAROLYNA SEMAAN BOTELHO)

FIM.

0003249-55.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301062753
RECORRENTE: EDSON FRACAROLLI NOBRE (SP218805 - PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Com essas consideragdes, nos termos do art. 1.039, “caput”, do Cédigo de Processo Civil, DOU POR PREJUDICADO ofs) recurso(s)
apresentado(s).
Intimem-se.

0003468-46.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301066793
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ GIRAUD (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES)

Com essas consideragdes, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, nego seguimento aos recursos.
Intime-se.

0000046-87.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301066788
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Com essas consideragdes, JULGO PREJUDICADO os recursos extraordinarios interpostos pela parte autora e pelo INSS, e NEGO
SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora.
Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301000526

DESPACHO TR/TRU - 17
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0004491-43.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301050116

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE DO CARMO FERREIRA (SP224812 - VICENTE GOMES DA SILVA, SP255278 - VANESSA GOMES
ESGRIGNOLI)

Defiro o pedido de habilitacio de SONIA MARIA DE PAULA FERREIRA no presente feito, nos termos do art. 116 da Lei 8.213/91, uma
vez comprovado recebimento de penséo por morte. Ao setor competente para cadastramento da requerente no polo ativo da demanda.

Apbs venham os autos conclusos para deliberago.

Intimem-se e cumpra-se.

0035581-15.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301059606
RECORRENTE: VARGAS CALIBAS DE SOUZA (SP222290 - FERNANDA MEDEIROS DO NASCIMENTO REIS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peti¢do eventos 88 e 89: retornem os autos ao Juizo originario.

0046391-15.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301059601
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
RECORRIDO: JOAO DA SILVA QUEIROZ (SP305007 - ARNALDO GOMES DOS SANTOS JUNIOR)

Peticdo eventos 59 e 60: retornem os autos ao Juizo originario.

0000320-78.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301066918
RECORRENTE: DONIZETE DOS REIS DA COSTA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante das alegacdes da parte autora, veiculadas na peticdo anexada em 22.02.2017 (evento 44) e, tendo em vista o teor do acérddo
prolatado, intime-se o INSS para que se manifeste, informando, inclusive, se foi realizada pericia administrativa apds o ajuizamento do
presente feito. Prazo: 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo, voltem conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0031157-66.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068258
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVA APARECIDA MIRANDA ALVES (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

Peti¢do de destacamento de contrato de honorarios: a questdo deve ser decidida na fase de execugéo.
Concluida a prestacdo jurisdicional neste grau de jurisdi¢@o, dé-se regular prosseguimento ao feito.
Intime-se e cumpra-se.

0000779-30.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301069558
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIVINA CRISTINA FERREIRA (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)

Peti¢do anexada aos autos em 14/02/2017: Considerando-se que o feito se encontra em grau de recurso, estando pendente de julgamento o
recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga, por ora, ndo ha que se falar em “crédito existente no presente processo”.

Nesses termos, defiro o sobrestamento do feito pelo prazo requerido de 60 (sessenta) dias.

Intime-se.

0002137-75.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301067226
RECORRENTE: DAVID LEMOS DOS SANTOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos do art. 112 da Lei 8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado sé sera pago aos seus dependentes habilitados a pensio
por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento”.

O requerente a habilitagdo devera apresentar a Certiddo de Existéncia/Inexisténcia de dependentes do finado autor, obtida junto ao INSS,
comprovando que nao ha pensionistas cadastrados.
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Outrossim, no procedimento dos Juizados Especiais Federais, o espélio ndo € parte nos termos do rol previsto no art. 6° I da Lei 10.259/01, de
forma que os requerentes a habilitacdo deverdo apresentar seus documentos pessoais € comprovantes de endereco para inclusdo no polo
ativo da demanda.

A documentag@o supramencionada devera ser apresentada em 30 dias, sob pena de exting@o.

Int.

0004306-28.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301069567
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROBERTO BERNARDO DA SILVA (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, quanto a propsta de acordo do INSS, nos seguintes termos:

"O Apelante insurge-se contra a r.sentencga de fls., quanto (i) a fixacdo da taxa de juros a ser observada; e (ii) ao desrespeito a modulagdo
dos efeitos das ADIs 4.357 e 4.425, que declararam a inconstitucionalidade da EC-62/2009.

Com efeito, os calculos de liquidagdo da contadoria judicial - que fazem parte integrante da r.sentenga (arquivo 23) - ndo observaram os
parametros abaixo indicados.

PRELIMINAR DE ACORDO

Caso a parte autora, ora recorrida, concorde com a forma de atualizagdo monetaria e taxa de juros ora vindicada (i.e., a modula¢do dos
efeitos das ADIs 4.357 e 4.425), o INSS DESISTE do presente recurso."”

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordincia com a aplicacio dos juros e corre¢io monetaria nos
termos requeridos pela parte ré, mediante aplicaciio do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/1997, com a redacéio dada pela Lei n®
11.960/2009. Restando a parte autora silente ou manifestando-se contrariamente, sobreste-se os autos até julgamento do
TEMA 810 do STF. Intime-se.

0002520-53.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068613
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NICEIA APARECIDA ROCHA (SP047780 - CELSO ANTONIO DE PAULA)

0002012-14.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068817
RECORRENTE: HERBERT OLIVEIRA DA SILVA (SP259815 - FABIO PINHEIRO GAZZI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0001387-34.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068614

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VERA LUCIA RODRIGUES SANTANA DE OLIVEIRA (SP057671 - DANIEL SEBASTIAO DA SILVA, SP274958 -
FABIA MARTINA DE MELLO ZUQUI)

0040303-24.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068595

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: ENIOLA AJOKE ADEYEMI (SP240721 - DEBORA CRISTINA BOTTURI NEGRAO, SP223823 - MARTA
APARECIDA GOMES SOBRINHO)

0001101-50.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068615
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA ROCHA (SP231197 - ALEX TAVARES DE SOUZA)

0047836-34.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068610
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERMINIA MOREIRA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)

0000978-58.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068617
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILDA PEREIRA DOS SANTOS (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

0016131-18.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068611
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SHIRLEY BORGES RANGEL (SP255312 - BRUNO DE OLIVEIRA BONIZOLLI)
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0001003-65.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068616
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DONIZETI RAMOS RODRIGUES (SP 159444 - ANA CAROLINA ROCHA DOS SANTOS)

0000528-18.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068618
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA GONZAGA DOS SANTOS (SP236693 - ALEX FOSSA, SP226314 - WILSON LUIS LEITE)

0005931-59.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068612
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ DA SILVA (SP243825 - ADRIANO ALVES BRIGIDO)

0004520-20.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068695
RECORRENTE: MARIA MARUCCI BANDEIRA (SP224895 - ELIANE SANTOS PIRES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000029-28.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068822

RECORRENTE: JOSIMARIO ALEXANDRE DA SILVA (SP028028 - EDNA BRITO FERREIRA, SP116941 - ANDRE LUIZ
SPASINI, SP359323 - ANDRE LUIS RABELO, SP154335 - MARIA CAROLINA AMATO BOM MEIHY)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001884-33.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068819
RECORRENTE: ANA MARIA ORTIZ DE CAMPOS VALLIM (SP165156 - ALEXANDRA DELFINO ORTIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0035657-34.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301069456
RECORRENTE: FABIO ROBERTO DOS SANTOS (SP334023 - TAMIRES VIEIRA CHIQUESI CATHARIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Petigdo da parte autora (evento 49): cumpra-se o item 8 do acérdio, expedindo-se oficio ao INSS com urgéncia.
Apbs, tornem os autos conclusos para julgamento dos embargos de declaracio opostos.
Int. Cumpra-se.

0000441-77.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301067025
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA DE LOURDES FELIX MESSIAS (SP110521 - HUGO ANDRADE COSSI)

- Recorre o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS da sentenga, que julgou procedente o pedido de concess@o do beneficio assistencial
previsto na Lein°® 8.742/1993 para pessoa com deficiéncia. Alega que os filhos da parte autora possuem condigdes de The prover o sustento.
- Na interpretacdo resumida no texto do enunciado da Sumula 23 da Turma Regional de Uniformizagio, O beneficio de prestagio continuada
(LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessdo nio se prescinde da andlise do dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil”. Essa
interpretagio vai ao encontro do que se contém no texto do artigo 229 da Constituigdo do Brasil, segundo o qual “Os pais tém o dever de
assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores t€ém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade”.
Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia e determino a complementagio do laudo socioeconomico. A perita assistente social
devera responder:

1. A parte autora ou algum dos componentes de seu niicleo familiar possui veiculo? Descrever o veiculo.

2. A parte autora possui vinculos preservados com seus familiares?

3. Informe os dados dos filhos da parte autora e descreva eventual ajuda que eles The prestam ou o motivo de ndo o fazerem.

4. Indique os familiares que prestam acolhimento e apoio emocional e/ou material habitual a parte autora.

5. A parte autora ou alguma da(s) pessoa(s) que com ela reside(m) recebe(m) auxilio de assisténcia social da Prefeitura Municipal ou de
algum outro 6rgéo assistencial ou organizagdo ndo governamental? Que tipo de auxilio € esse?

6. A parte autora tem sido privada, concretamente, dos meios indispensaveis para a garantia da propria subsisténcia? Descrever o que tem
faltado.

0001012-35.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301067914
RECORRENTE: MARIA NILZA DE SOUZA (SP073505 - SALVADOR PITARO NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Expega-se oficio a Santa Casa de Misericordia de Pereira Barreto, localizada na Rua Dermival Franceschi, n® 505, Pereira Barreto/SP, CEP:
15370-000, para que, no prazo de 10 (dez) dias, apresente copia integral do prontuario médico da autora, Sra. Maria Nilza de Souza, CPF n°
160.319.788-65, RG n° 32.438.829-9.

O oficio devera ser instruido com cépia dos documentos juntados as fls. 09/13 dos documentos anexos a peti¢do inicial (evento n°® 02).
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Com a juntada, intimem-se as partes para eventual manifestagdo no prazo de 5 (cinco) dias.
Intimem-se.

0008896-49.2014.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068939
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PEDRO OLIVEIRA GONCALVES (SP171820 - RITA DE CASSIA PARREIRA JORGE)

Converto o julgamento em diligéncia. Fica o INSS intimado para manifesta¢do no prazo de 5 dias sobre os documentos apresentados pelo
autor depois da interposicdo do recurso inominado.

0001034-09.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301068234
RECORRENTE: HELENA ZANETTI (SP206225 - DANIEL FERNANDO PIZANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Tendo em vista que o perito especialista em psiquiatria ndo respondeu aos quesitos apresentados pela parte autora na inicial, remetam-se os
autos ao Juizado Especial de origem solicitando as seguintes providéncias:

a) a intimag&o do perito judicial especialista em psiquiatria para que responda aos quesitos apresentados pela parte autora; e

b) com a juntada do relatdrio de esclarecimentos, intimar as partes para manifestacéo no prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se.

0002907-28.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301067967
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SALETE SAIBER (SP193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO, SP262756 - SICARLE
JORGE RIBEIRO FLORENTINO)

Converto o julgamento em diligéncia.

Remetam-se os autos ao Juizado Especial de origem, solicitando a realizagdo de audiéncia de instrug@o para colheita da prova oral e
complementagdo da prova documental para fins de comprovagdo do vinculo empregaticio de empregada doméstica na residéncia da sra.
Marcia Gomes Mamud (CPF n° 084.828.338-47), localizada na Rua S&o Jorge, n® 376, Santo André/SP, se assim for de interesse das partes.
Com o retorno dos autos, tornem conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/6301000138

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0057701-47.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071529
AUTOR: JAILDO NASCIMENTO DA SILVA (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP246994 - FABIO LUIS
BINATI)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.
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Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
O processo deve ser extinto, com resolugdo do mérito, em virtude do reconhecimento da decadéncia.

Em sua redagéo original, o art. 103 da Lei 8.213/91 dispunha ao seguinte: Sem prejuizo do direito ao beneficio, prescreve em 5 (cinco) anos o
direito as prestacdes ndo pagas nem reclamadas na época propria, resguardados os direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou dos
ausentes.

A Medida Provisoria 1.523-9/1997, publicada em 28 de junho de 1997, convertida na Lei 9.528/1997, alterou a redagdo do dispositivo,
passando a prever, ao lado do prazo prescricional, o prazo decadencial:

Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agio do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em
que tomar conhecimento da decisao indeferitéria definitiva no &mbito administrativo.

Paragrafo unico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agio para haver prestagdes
vencidas ou quaisquer restituicdes ou diferencas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma
do Codigo Civil

Posteriormente, o prazo decadencial foi reduzido para cinco anos pela Medida Proviséria 1.663-15/1998, publicada em 23.10.1998 ¢
convertida na Lei 9.711/1998, sendo que houve o restabelecimento do prazo decenal pela Medida Provisoria 138/2003, convertida na Lei
10.839/2004.

A lei que criou o prazo decadencial ndo pode ter efeitos retrospectivos, de forma a fulminar, pelo simples fato de sua edigdo, o direito
potestativo entdo existente pela contagem do prazo legalmente previsto a partir do ato de concessao do beneficio. Contudo, criado o prazo
extintivo, em razao dos efeitos prospectivos proprios da lei, a partir de sua edi¢éo inicia—se o curso do prazo de extingéo.

Nao ha que se falar em direito adquirido a inexisténcia de prazos extintivos de direitos potestativos ou de pretensdes. A estabilizagao das
relagdes juridicas, publicas ou privadas, justifica a criagdo de prazos para o exercicio do direito € a incorporagio do direito ao patriménio
juridico do seu titular somente gera a proteg@o contra a irretroatividade da lei. Deste modo, o direito ao proprio beneficio previdenciario, dado
seu cunho essencialmente social, ndo esta sujeito a prazo extintivo, o qual pode colher, pela passagem do tempo, as prestagdes vencidas, mas
a revisdo do ato concessivo, que toca ao regime juridico, pode estar sujeito ao prazo decadencial.

A seu turno, outro argumento sustenta a exegese no sentido da aplicagido do novo prazo decadencial também para os beneficios concedidos
antes da edigdo da lei que o criou. Com efeito, seria atentatdria a isonomia a existéncia de duas espécies de beneficios previdenciarios: os
sujeitos a revisdo sem qualquer limitagdo de ordem temporal e aqueles outros sujeitos ao prazo decadencial criado pela Medida Provisoria
1.523-9/1997. O critério de discriminag@o entre os beneficios — 0 momento da concessdo — ndo se mostra razoavel para autorizar o
tratamento dessemelhante entre eles.

Conseguintemente, deve-se aplicar, também aos beneficios concedidos antes da edicdo das referidas normas, o novel prazo decadencial, mas,
impedindo que a lei tenha efeitos retrospectivos, mormente sem intengdo legislativa clara, e preservando a seguranga juridica, nestes casos o
termo inicial da fluéncia do prazo sera o da vigéncia da 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/97.

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. CONCESSAO ANTERIOR A MEDIDA PROVISORIA 1.523-9/97 E A LEIN.
9.528/97. DECADENCIA. CONFIGURACAO. TERMO A QUO DO PRAZO DECADENCIAL. VIGENCIA DA LEL. MATERIA
SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC. ANALISE DE VIOLACAO DE DISPOSITIVOS 1. A Primeira Se¢ao do STJ, no
julgamento do REsp 1.309.529/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do
CPC e Resolugdo 08/2008, consolidou o entendimento segundo o qual o prazo decadencial disposto na nova redagao do art. 103, caput, da Lei
n. 8.213/91, introduzido pela Medida Provisoria n. 1.523-9, de 27.6.1997, ndo pode retroagir para incidir sobre o tempo transcorrido antes de
sua vigéncia, mas ressaltou que sua eficacia se perfaz a partir da entrada em vigor da nova norma. 2. Caso em que o beneficio foi concedido
antes da Medida Provisdria 1.523-9/1997 e decorrido mais de dez anos entre a publicagdo da norma e o ajuizamento da agdo revisional.
Decadéncia caracterizada. 3. Ndo cabe ao STJ, na via estreita do recurso especial, a analise de suposta violagao de dispositivos e principios
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.420.347/SC, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 24.3.2014).
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.(I) RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA, PELO STF, NO RE 626.489. INVIABILIDADE DE SOBRESTAMENTO DO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. (II) REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL DA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL: DATA DA VIGENCIA DA LEI
9.528/97, QUE ALTEROU A REDACAO DO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/91. RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O fato de tramitar Recurso Extraordindrio no STF, em que se discute a mesma questio aqui
controvertida, ndo implica prejudicialidade externa nem impde a suspensido do Recurso Especial. Precedente deste egrégio Superior Tribunal
de Justica: AgRg no REsp. 1.184.365/PR, 6T, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 10.02.2014. 2. A Primeira Segdo desta Corte, no
julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.309.529/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 4.6.2013, firmou o
entendimento de que a data de edigdo da Lei 9.528/97 deve ser considerada como marco inicial para a contagem do prazo decadencial para a
revisdo de beneficios previdenciarios concedidos antes de sua vigéncia. 3. Desta forma, as agdes que buscam revisdo de beneficios
previdenciarios concedidos em momento anterior ao referido ato normativo devem ser ajuizada até 28.6.2007, respeitando-se o prazo
decadencial decenal. 4. No caso dos autos, tendo sido a agdo ajuizada em 2.3.2011, configurou-se a decadéncia do pedido inicial. 5. Agravo
Regimental desprovido. (AgRg no AREsp 257.937/RJ, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 7.3.2014).

O Supremo Tribunal Federal também, no julgamento do Recurso Extraordinario 626.489, Rel. Ministro Roberto Barroso, ainda pendente de
publicacio, solidificou o entendimento no mesmo sentido, de que, inexistindo direito adquirido a inexisténcia de prazos extintivos do direito,
sejam prescricionais ou decadenciais, e negando efeitos retroativos a lei que institui novos prazos de extingdo, para aqueles beneficios
concedidos antes da edicdo da Lei 9.528/97, e a medida provisoria que a antecedeu, o prazo decadencial decenal tem inicio a partir da sua
edicdo.

No caso em testilha, pretendendo a autora a revisdo da RMI de beneficio concedido em data posterior a Lei 9.528/97 (DIB 20/11/2000), tem-
se que a contagem do prazo decenal se iniciou no dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagcao (04/10/2001 — cf.
arquivo 22).

Assim, dado o ajuizamento da presente demanda em 09/11/2016, observo que a decadéncia fulminou a pretenséo revisional.
Isto posto, resolvo o mérito da presente demanda, para pronunciar a decadéncia do direito da parte autora, nos termos do artigo 487,
11, do CPC.
Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei 9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestag@o das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001415-15.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301046039
AUTOR: REGINA CELIA CARNEIRO CARDOSO TEIXEIRA (SP149962 - CLAUDIO FERNANDES TOFFOLI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

Trata-se de ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, ajuizada em face do Instituo Nacional Do Seguro Social, visando
a revisdo do(s) beneficio(s) (pensao por morte NB 21/142.426.032-6, percebido desde 20/10/2006), com respectivos reflexos, alegando que o
INSS deixou de apurar corretamente os salarios-de- contribuicdo, quando do célculo para a concessdo de beneficio.

Aduz a parte autora que erroneamente a Administragdo aplicou o Decreto n°. 3.265/99, em vez da previsdo legal que agora requer. Pretende,
assim, o recalculo de sua renda inicial (com os consectarios dai decorrentes), com aplicagio do artigo 29, inciso II, da LBPS, considerando-se

80% dos maiores salarios-de- contribuigdo, nos termos da Lei, em substituicdo ao anterior computo de 100% de seus salarios-de-contribuigio.

Citado o INSS, contestou o feito, arguindo como prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo e da decadéncia. No mérito, requer a
improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producéo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo.

No que diz respeito a decadéncia.

Ja ha muito se assentou o conceito de ser o direito ao pleito de concessao de beneficio previdenciario imprescritivel, por conseguinte, ndo
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sujeito a decadéncia. Assim sendo, uma vez preenchidos todos os requisitos indispensaveis para a concessdo de dado beneficio, o fato de o
beneficiado permanecer inerte durante o tempo que for ndo Ihe retira o direito. A propria lei de beneficios assim delineia em seu artigo 102,

§1°.

Mas, atente-se, o que € imprescritivel, como bem diferencia a jurisprudéncia, a doutrina e a lei, ¢ o exercicio do direito para a concessao do
beneficio. Esta situacéo ndo se confunde com o direito a revisdo dos critérios constantes do calculo da renda mensal inicial dos beneficios
previdenciarios, ai incidindo o artigo 103, da LBPS. Se o valor do beneficio concedido foi erroneamente atribuido, apos o prazo de dez anos
torna-se imutavel tal equivoco. A razio desta disposi¢do € em si mesma logica e propria do instituto que a rege: a estabilidade das relacdes
juridicas. Até mesmo o beneficiado tem um limite de tempo para constatar equivocos da Administrag@o, sob pena de os litigios eternizarem-se,
ainda que potencialmente.

Nova ressalva aqui € cogente. A decadéncia ora ventilada diz respeito a revisdo da renda inicial do beneficio, ndo abrangendo casos de
revisdo de correcdo de reajustes aplicadas equivocadamente pela Administrag&o. Neste ultimo caso, o que havera ¢ somente a prescrigdo dos
ultimos cinco anos que antecederem a propositura da demanda. O presente caso, pleiteando a revisdo do calculo inicial dos beneficios
previdenciarios, implica em erro cometido inicialmente pela ré, quando da concessdo do beneficio, logo, atingindo a renda mensal inicial. De tal
modo, ndo ha como ignorar-se a contagem do prazo decadencial.

Insista-se. Nao versa o caso sobre reajustes aplicaveis més a més, e por isso ndo prescritivel, sem sujeitar-se ao prazo supra o direito a rever
o célculo, porque em se tratando de prestacdo continuada este direito se renova més a més. No entanto, assim o € porque, més a més
novamente incide o reajuste enganoso; consequentemente 0 engano se perpetua em cada novo pagamento. Este ndo € o caso dos atos, em
que o equivoco foi estabelecido quando do célculo inicial; quando do estabelecimento pela Autarquia da renda mensal inicial. Por isso a
incidéncia dos dez anos.

No mérito.

Tem ainda a parte autora, sujeito individual, interesse de agir, mesmo em se considerando a¢@o civil piblica, demanda coletiva, intentada na
Justiga Comum, processada e ja com transito em julgado. Averiguando-se este elemento ja no mérito, conquanto em sua preliminar, devido a
mterligacdo dos temas.

Cedico que a Ag¢do Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, proposta visando a correcdo da forma de a Administragdo
agir, para que procedesse a revisao dos beneficios de incapacidade e pensdes, com DIB a partir de 29/11/1999, para considerar os 80% dos
maiores salarios-de-contribui¢do, como Periodo Basico de Calculo — PBC -, em substitui¢do ao que fora considerado quando da concessdo do
beneficio, com o emprego de 100% dos salarios-de-contribuigéo.

Assim, a A¢ao Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183 teve como pedidos a condenagdo do INSS a revisar, no prazo de
90 (noventa) dias, os beneficios de aposentadoria por invalidez e auxilio-doenga, concedidos sob a vigéncia da Lein.® 9.876/1999, bem como
as pensdes por morte destes decorrentes, encaminhando informe para os beneficiarios com o cronograma para o inicio dos pagamentos. A
demanda referida foi extinta, com resolugdo do mérito, em decorréncia da homologagéo de acordo firmado entre as partes.

Tal acordo previu “a revisdo dos beneficios elegiveis ainda nio corrigidos administrativamente e sobre os quais ndo se tenha operado a
decadéncia, a partir da competéncia de janeiro de 2013, com pagamento da mensalidade revista a partir de fevereiro de 2013”. E quanto aos
atrasados: “O pagamento dos atrasados inclui as parcelas vencidas ndo prescritas, os abonos anuais correspondentes e as parcelas vencidas
entre a citagao (14/04/2012) e 31/12/2012 (véspera da competéncia da operacionalizagdo da revisdo, em janeiro de 2013), e sera realizado de
acordo com os quadros abaixo...” Quadro este que fixava um cronograma para pagamento de atrasados, também devidamente homologado,
no bojo do acordo que pds fim & Ag¢do Civil Publica n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, integrando-o.

Ocorre que a caracteriza¢do da coisa julgada decorrente da agdo civil publica e seus efeitos tém especificidades, as quais, por vezes, ganham
maior relevo em face das a¢des individuais. Para tanto, revisitam-se os artigos 81, 103 e 104, do Cédigo de Defesa do Consumidor. A partir
de tais dispositivos pode-se concluir que os individuos permanecem com o direito de intentar a¢des individuais para a obtengdo de seu proprio
direito, sem que a agdo coletiva caracterize litispendéncia ou coisa julgada impeditivas da demanda individual. Mesmo nio havendo previsdo
quanto a sentenga homologatéria, a mesma regra € a ela extensiva dada a natureza final desta espécie de demanda.

Assim, o particular pode exercer seu direito de acdo, nos termos da lei, mesmo havendo coisa julgada sobre tema idéntico, resultante daquela
acdo coletiva. Nada obstante, optando por esta linha, dispde das consequéncias favoraveis da ag@o civil piblica. Vale dizer, abre mio,
mtegralmente, da conclus@o aferida na demanda coletiva, seja quanto ao reconhecimento do direito, seja quanto a periodo de alcance do
direito, ou mesmo em relagdo a data de pagamento ou por fim a suspensdo ou interrupgao prescricional. Isto porque, ou se inclui dentre
aqueles sujeitos aos efeitos da demanda coletiva, ou se exclui integralmente, ndo ha para o individuo autorizagio legal para gozar da parte da
coisa julgada gerada pela demanda coletiva que entenda The agradar. Em outras palavras a mesma coisa, ndo é possivel ao particular
aproveitar-se, a0 mesmo tempo, da via coletiva e da via individual, combinando o que lhe for mais favoravel de cada uma.

Dessa forma, o prosseguimento na presente via individual traz implicita a ndo submiss@o aos termos do acordo homologado na A¢ao Civil
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Publica, autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183. Portanto, ndo ha qualquer razio juridica que autorize o emprego das datas de atos
praticados naquele feito, ou de atos produzidos como sequela daquele feito, como o Memorando-Circular Conjunto n°. 21/DIRBEN/PFEINSS,
como marcos prescricionais. Isto porque este ato administrativo foi editado com o fim de orientar os agentes do INSS a reverem os beneficios
por incapacidade e pensdes por morte, com inicio de vigéncia a partir de 29/11/1999, quando apresentem em seus periodos basicos de calculo
100% do periodo contributivo, para substitui-los apenas pelos 80% maiores salarios-de-contribuicao.

Logo, a prescricdo deve ser contada a partir do ajuizamento desta a¢ao individual, nos termos do artigo 802, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil.

Nos termos do artigo 332, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil, o Juiz pode decretar a prescricdo de oficio. Reconheco a prescrigao dos
pagamentos que deveriam ter ocorrido ha mais de cinco anos antes da data do ajuizamento da presente agdo, conforme o disposto no artigo
103, paragrafo unico, da Lein®. 8.213/91.

No mérito propriamente dito.

Enquanto vigente a redagao original do artigo 29, tinha-se que, o salario-de-beneficio era calculado pela média aritmética simples de todos os
ultimos salarios-de-contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento
administrativo, até no maximo de 36, apurado em periodo ndo superior a 48 meses. Com a vinda da lei 9.876, em 1999, a partir de 29 de
novembro, o salario-de-beneficio passou a consistir, para o auxilio-doenca, aposentadoria por invalidez e pensdo por morte, a média aritmética
simples de 80% dos maiores salarios-de-contribui¢@o, considerando todo o periodo contributivo do segurado.

Entretanto, contrariamente ao que disciplinado na lei, a Administragao editou Decreto n°. 3.048/1999 e n°. 5.399/2005, dentre outros Decretos,
determinando o computo de tais beneficios com o calculo de 100% dos salarios-de-contribuicéo do segurado, em conformidade com o que os
agentes administrativos agiram quando dos calculos das rendas iniciais dos beneficios em comento. Ora, a acdo da Administragdo ¢
significativamente prejudicial ao administrado, uma vez que resulta em uma diferenca significativa a considerando de todas as contribuigdes
que verteu para o sistema contributivo em oposi¢éo a consideragio de exclusivamente 80% das maiores contribuigdes, elevando desta ultima
forma a renda inicial mensal, j& que o componente do calculo de sua definicdo financeira sera superior ao que seria no primeiro caso.

Ainda que este ndo fosse o cenario, ¢ a incidéncia dos Decretos fosse favoravel ao administrado, o fato é que a Administragao ultrapassou
sua atribuicdo normativa, e através de ato administrativo derivado, inovou o ordenamento juridico, o que ndo ¢ autorizado em nosso sistema;
no qual, para tanto, exige expressamente a utilizagdo de lei, artigo 5°, da Magna Carta, dentre outros, pois somente a lei, em sentido formal,
pode criar ou extinguir obrigacdes ao particular. Operando de tal forma, a Administrag@o contrariou o disposto expressamente na Constituicdo
Federal, e de forma originaria criou e empregou meio de calculo patentemente diferenciado do meio previsto em lei; ficando obrigada a rever
o célculo inicialmente estabelecido para a apuragéo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios em comento; e assim, para aplicar a
expressa letra da lei, sendo de rigor o reconhecimento do direito da parte autora, quando ndo decaiu do mesmo pelo prazo de dez anos.

No presente caso, conforme demonstram os dados do sistema TERA, a parte autora recebe o beneficio de pensdo por morte NB
21/142.426.032-6, desde 20/10/2006, sendo que a presente acao foi ajuizada em 17/01/2017 dessa forma a revisdo esta atingida pela
decadéncia, ja que transcorreu mais de 10 anos do ato concessorio (20/10/2016). Portanto, nao havendo valores que a parte pudesse obrigar a
Administragdo arcar em razio da tese ora exposta.

Além disso, denoto que do sistema Dataprev, notadamente, HISCAL, que referido beneficio de pensdo por morte NB 21/142.426.032-6 foi
calculado com base na aposentadoria por idade, NB 41/141.909.075-2, que o falecido auferia ao tempo do 6bito. Entretanto, cumpre observar
que a regra afeta ao beneficio da parte autora - Pensio por Morte - ndo esta prevista no inciso I, nem no inciso I, do artigo 29 da Lei
8.213/91, sendo que o segurado instituidor auferia ao tempo do dbito a Aposentadoria por idade NB 41/141.909.075-2, beneficio esse ndo
previsto no artigo 29, inciso II, da Lei 8.213/91, a pretensdo deduzida nio merece acolhimento.

Cumpre destacar, ainda, o que dispde o artigo 75 da Lei 8.213/91- Art. 75 - O valor mensal da pensdo por morte sera de 100% do valor da
aposentadoria que o segurado recebia ou daquela a que teria direito se estivesse aposentado por invalidez na data de seu falecimento,
observado o disposto no art. 33 desta Lei.

Ante o exposto RECONHECO A DECADENCIA do direito da parte autora em revisar o beneficio de pensdo por morte, NB
21/142.426.032-6 e, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, II e paragrafo tnico, do Novo Codigo de
Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°.
10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.° da Lei n.® 10.259/2001 c/c
arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposi¢ao de eventual recurso é de
10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0004484-55.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301065295
AUTOR: NELSON ALBERTINO CUSTODIO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

Trata-se de ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, ajuizada em face do Instituo Nacional Do Seguro Social, visando
a revisdo do(s) beneficio(s) (auxilio-doenga NB 31/534.013.103-0, de 22/01/2009 a 09/03/2009 ¢ NB 31/5348078162, percebido no periodo de
20/03/2009 a 14/07/2009), com respectivos reflexos, alegando que o INSS deixou de apurar corretamente os salarios-de- contribui¢do, quando
do célculo para a concessdo de beneficio.

Aduz a parte autora que erroneamente a Administragio aplicou o Decreto n°. 3.265/99, em vez da previsdo legal que agora requer. Pretende,
assim, o recalculo de sua renda inicial (com os consectarios dai decorrentes), com aplicagéo do artigo 29, inciso II, da LBPS, considerando-se
80% dos maiores salarios-de- contribui¢do, nos termos da Lei, em substituicdo ao anterior computo de 100% de seus salarios-de-contribuigio.

O INSS anexou contestagdo-padrao no sistema-JEF.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julga-lo antecipadamente, nos termos do artigo 373, inciso I, do CPC; haja vista todos os
documentos necessarios para a convicgdo motivada do Juiz ja se encontrarem nos autos, restando em aberto apenas questdo de direito.

Nao ha que se falar em incompeténcia pelo valor da causa, posto ndo ter ficado demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF.

No mesmo caminhar quanto a auséncia de interesse de agir. Este elemento é composto pelo bindmio adequagéo versos necessidade.
Adequagao significa a parte eleger a espécie processual ajustada para obter o bem da vida almejado, de modo que a prestacdo seja-lhe 1til ao
final. Necessidade representa a imprescindibilidade da atuacdo jurisdicional para o alcance daquele desiderato, pois sem a intervengdo do
Judiciario a parte ndo conseguiria a satisfagao de seu direito. Estando a parte a pleitear revisdo de ato administrativo de natureza
previdenciaria, qual seja a forma pela qual a Administragdo calculou o valor de seu beneficio previdenciario, quando de sua concessio, ha
mteresse de agir, ja que a parte deseja resultado ndo concretizado — como pretendido, com as feigdes aqui dadas - extrajudicialmente.

Ja quanto a eventual falta de requerimento administrativo para a revisdo desta espécie de ato, ndo ha que caracterizar falta de interesse de
agir, uma vez que o litigio expressa-se evidente da conjuntura fatica que ensejou a¢do coletiva, versando exatamente sobre este tema, tendo a
ré participado daquela demanda. Destarte, seu prévio conhecimento da lide existente ¢ patente. E também sua resisténcia a pretendida
satisfacdo imediata do direito pleiteado.

No que diz respeito a decadéncia.

Ja ha muito se assentou o conceito de ser o direito ao pleito de concessdo de beneficio previdenciario imprescritivel, por conseguinte, ndo
sujeito a decadéncia. Assim sendo, uma vez preenchidos todos os requisitos indispensaveis para a concessdo de dado beneficio, o fato de o
beneficiado permanecer inerte durante o tempo que for ndo lhe retira o direito. A prdpria lei de beneficios assim delineia em seu artigo 102,

§1°.

Mas, atente-se, o que € imprescritivel, como bem diferencia a jurisprudéncia, a doutrina e a lei, é o exercicio do direito para a concessdo do
beneficio. Esta situagdo ndo se confunde com o direito a revisdo dos critérios constantes do calculo da renda mensal inicial dos beneficios
previdencidrios, af incidindo o artigo 103, da LBPS. Se o valor do beneficio concedido foi erroneamente atribuido, apds o prazo de dez anos
torna-se imutavel tal equivoco. A razio desta disposi¢do ¢ em si mesma logica e propria do instituto que a rege: a estabilidade das relagdes
juridicas. Até mesmo o beneficiado tem um limite de tempo para constatar equivocos da Administrag@o, sob pena de os litigios eternizarem-se,
ainda que potencialmente.

Nova ressalva aqui é cogente. A decadéncia ora ventilada diz respeito a revisdo da renda inicial do beneficio, ndo abrangendo casos de
revisdo de correcdo de reajustes aplicados equivocadamente pela Administrag@o. Neste ultimo caso, o que havera € somente a prescricdo dos
ultimos cinco anos que antecederem a propositura da demanda. O presente caso, pleiteando a revisdo do célculo inicial dos beneficios
previdenciarios, implica em erro cometido inicialmente pela ré, quando da concessao do beneficio, logo, atingindo a renda mensal inicial. De tal
modo, ndo ha como ignorar-se a contagem do prazo decadencial.

Insista-se. Nao versa o caso sobre reajustes aplicadveis més a més, e por isso ndo prescritivel; sem sujeitar-se ao prazo supra, o direito a rever
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o calculo, porque em se tratando de prestacdo continuada este direito se renova més a més. No entanto, assim o € porque, més a més
novamente incide o reajuste enganoso; consequentemente o engano se perpetua em cada novo pagamento. Este ndo ¢ o caso dos atos, em
que o equivoco foi estabelecido quando do célculo inicial; quando do estabelecimento pela Autarquia da renda mensal inicial. Por isso a
incidéncia dos dez anos.

No mérito.

Tem ainda a parte autora, sujeito individual, interesse de agir, mesmo em se considerando agao civil piblica, demanda coletiva, intentada na
Justica Comum, processada e ja com transito em julgado. Averiguando-se este elemento ja no mérito, conquanto em sua preliminar, devido a
mterligacdo dos temas.

Cedico que a Ag¢éo Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, proposta visando a corre¢éo da forma de a Administragdo
agir, para que procedesse a revisdo dos beneficios de incapacidade e pensdes, com DIB a partir de 29/11/1999, para considerar os 80% dos
maiores salarios-de-contribuigdo, como Periodo Basico de Calculo — PBC -, em substituigdo ao que fora considerado quando da concessao do
beneficio, com o emprego de 100% dos salarios-de-contribuigéo.

Assim, a A¢ao Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183 teve como pedidos a condenagao do INSS a revisar, no prazo de
90 (noventa) dias, os beneficios de aposentadoria por invalidez e auxilio-doenga, concedidos sob a vigéncia da Lein.® 9.876/1999, bem como
as pensdes por morte destes decorrentes, encaminhando informe para os beneficiarios com o cronograma para o inicio dos pagamentos. A
demanda referida foi extinta, com resolu¢ido do mérito, em decorréncia da homologagdo de acordo firmado entre as partes.

Tal acordo previu “a revisdo dos beneficios elegiveis ainda nfo corrigidos administrativamente e sobre os quais nio se tenha operado a
decadéncia, a partir da competéncia de janeiro de 2013, com pagamento da mensalidade revista a partir de fevereiro de 2013”. E quanto aos
atrasados: “O pagamento dos atrasados inclui as parcelas vencidas ndo prescritas, os abonos anuais correspondentes e as parcelas vencidas
entre a citagdo (14/04/2012) e 31/12/2012 (véspera da competéncia da operacionalizagio da revisdo, em janeiro de 2013), e sera realizado de
acordo com os quadros abaixo...” Quadro este que fixava um cronograma para pagamento de atrasados, também devidamente homologado,
no bojo do acordo que pos fim a Agdo Civil Publica n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, integrando-o.

Ocorre que a caracterizagdo da coisa julgada decorrente da agdo civil publica e seus efeitos tém especificidades, as quais, por vezes, ganham
maior relevo em face das a¢des individuais. Para tanto, revisitam-se os artigos 81, 103 e 104, do Cédigo de Defesa do Consumidor. A partir
de tais dispositivos pode-se concluir que os individuos permanecem com o direito de intentar agdes individuais para a obteng@o de seu proprio
direito, sem que a agdo coletiva caracterize litispendéncia ou coisa julgada impeditivas da demanda individual. Mesmo nio havendo previsdo
quanto a sentenca homologatoria, a mesma regra € a ela extensiva, dada a natureza final desta espécie de demanda.

Assim, o particular pode exercer seu direito de agdo, nos termos da lei, mesmo havendo coisa julgada sobre tema idéntico, resultante daquela
acdo coletiva. Nada obstante, optando por esta linha, dispde das consequéncias favoraveis da agdo civil publica. Vale dizer, abre mio,
integralmente, da conclusio aferida na demanda coletiva, seja quanto ao reconhecimento do direito, seja quanto a periodo de alcance do
direito, ou mesmo em relagdo a data de pagamento ou por fim a suspensdo ou interrup¢ao prescricional. Isto porque, ou se inclui dentre
aqueles sujeitos aos efeitos da demanda coletiva, ou se exclui integralmente, ndo hé para o individuo autorizagéo legal para gozar da parte da
coisa julgada gerada pela demanda coletiva que entenda The agradar. Em outras palavras a mesma coisa, ndo é possivel ao particular
aproveitar-se, a0 mesmo tempo, da via coletiva e da via individual, combinando o que lhe for mais favoravel de cada uma.

Dessa forma, o prosseguimento na presente via individual traz implicita a ndo submissao aos termos do acordo homologado na A¢ao Civil
Publica, autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183. Portanto, ndo ha qualquer razio juridica que autorize o emprego das datas de atos
praticados naquele feito, ou de atos produzidos como sequela daquele feito, como o0 Memorando-Circular Conjunto n°. 21/DIRBEN/PFEINSS,
como marcos prescricionais. Isto porque este ato administrativo foi editado com o fim de orientar os agentes do INSS a reverem os beneficios
por incapacidade e pensdes por morte, com inicio de vigéncia a partir de 29/11/1999, quando apresentem em seus periodos basicos de calculo
100% do periodo contributivo, para substitui-los apenas pelos 80% maiores salarios-de-contribuigdo.

Logo, a prescricéo deve ser contada a partir do ajuizamento desta a¢do individual, nos termos do artigo 240, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil.

Reconheco a prescricdo dos pagamentos que deveriam ter ocorrido ha mais de cinco anos antes da data do ajuizamento da presente agéo,
conforme o disposto no artigo 103, paragrafo tnico, da Lein°. 8.213/91.

No mérito propriamente dito.

Enquanto vigente a redagao original do artigo 29, tinha-se que, o salario-de-beneficio era calculado pela média aritmética simples de todos os
ultimos salarios-de-contribuigdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento
administrativo, até no maximo de 36, apurado em periodo ndo superior a 48 meses. Com a vinda da lei 9.876, em 1999, a partir de 29 de
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novembro, o salario-de-beneficio passou a consistir, para o auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez e pensdo por morte, a média aritmética
simples de 80% dos maiores salarios-de-contribuigcio, considerando todo o periodo contributivo do segurado.

Entretanto, contrariamente ao que disciplinado na lei, a Administragao editou Decreto n°. 3.048/1999 e n°. 5.399/2005, dentre outros Decretos,
determinando o computo de tais beneficios com o calculo de 100% dos salarios-de-contribuicéo do segurado, em conformidade com o que os
agentes administrativos agiram quando dos célculos das rendas iniciais dos beneficios em comento. Ora, a acdo da Administracéo é
significativamente prejudicial ao administrado, uma vez que resulta em uma diferenga significativa a considerando de todas as contribuigdes
que verteu para o sistema contributivo em oposicéo a consideracio de exclusivamente 80% das maiores contribuicdes, elevando desta ultima
forma a renda inicial mensal, j& que o componente do calculo de sua definicdo financeira sera superior ao que seria no primeiro caso.

Ainda que este ndo fosse o cenario, ¢ a incidéncia dos Decretos fosse favoravel ao administrado, o fato é que a Administragdo ultrapassou
sua atribuicdo normativa, e através de ato administrativo derivado, inovou o ordenamento juridico, o que ndo ¢ autorizado em nosso sistema;
no qual, para tanto, exige expressamente a utilizagdo de lei, artigo 5°, da Magna Carta, dentre outros, pois somente a lei, em sentido formal,
pode criar ou extinguir obrigacdes ao particular. Operando de tal forma, a Administrag@o contrariou o disposto expressamente na Constituicao
Federal, e de forma originaria criou e empregou meio de calculo patentemente diferenciado do meio previsto em lei; ficando obrigada a rever
o célculo inicialmente estabelecido para a apura¢io da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios em comento; e assim, para aplicar a
expressa letra da lei, sendo de rigor o reconhecimento do direito da parte autora, quando ndo decaiu do mesmo pelo prazo de dez anos.

No presente caso, conforme demonstram os dados do sistema TERA, a parte autora recebeu os beneficios auxilio-doenga NB
31/534.013.103-0, de 22/01/2009 a 09/03/2009 ¢ NB 31/5348078162, percebido no periodo de 20/03/2009 a 14/07/2009, sendo que a presente
acdo foi ajuizada em 06/02/2017, dessa forma estdo prescritas as diferencas anteriores ao quinquénio que antecedeu o ajuizamento, ou seja,
06/02/2012, nao havendo valores que a parte pudesse obrigar a Administrag@o arcar em razao da tese ora exposta.

Ante o exposto, RECONHECO A PRESCRICAO de eventuais diferengas relativas ao beneficio, NB 31/534.013.103-0 ¢ NB 534807816-2;
e, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487, II e paragrafo tinico, do Novo Codigo de Processo Civil de
2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lein°.
9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.° da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lei
n.° 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposi¢do de eventual recurso € de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95. Tendo em vista a comprovaciio do cumprimento integral da
condenaciio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil. Apés o
trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032797-94.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070598

AUTOR: EDEMILSON GOMES DA SILVA

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ( - FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO - ASSUPERO (SP101884 - EDSON MAROTTI, SP285967 - RAPHAEL BISPO MACHADO DOS SANTOS, SP140951 -
CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA)

0001816-45.2011.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071355
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO PORTAL DO BUTANTA (SP150145 - JOSE GOMES CARNAIBA, SP169472 - IVONETE
PEREIRA DE SOUSA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017124-27.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070610
AUTOR: PEDRO CORDEIRO ANTAS (SP150481 - JOVINA FIRMINA DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062732-82.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070580
AUTOR: FRANCISCO CARLOS AGAPITO (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046472-27.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070589
AUTOR: FRANCISCA MARIA PEREIRA XAVIER (SP287522 - JULIANA DURANTE BRASIL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028680-65.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071354
AUTOR: LUIZ ANTONIO FREITAS BARBOSA (SP227229 - DIEGO SALES SEOANE)

REU: FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE (SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE, SP135618 -
FRANCINE MARTINS LATORRE)
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FIM.

0033422-31.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071153
AUTOR: MARIO RODRIGUES (SP255323 - FABIO COSTA LIGER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagdio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067999-35.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301066478
AUTOR: SANTINHA ALVES DA SILVA (SP210438 - ERIKA SANTOS DAS CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a proposta formulada pelo INSS, com aceitacio expressa da parte autora, reconsidero em parte a decisdo anteriormente
tomada e HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo celebrado entre as partes, nos termos do
art. 487, inc. 111, alinea “b”, do novo Cddigo de Processo Civil, aplicado de forma subsididria, e, consequentemente, HOMOLOGO a
desisténcia do recurso inominado interposto pela parte ré.

Ressalto que ndo ha dbice a homologacdo do acordo pactuado pelas partes apds a prolagdo de sentenca condenatdria, o que se coaduna com
o que dispde o art. 139, inc. V, do Codex supramencionado, que prevé a possibilidade da autocomposicdo a qualquer tempo e fase processual,
além do que a composi¢do amigavel € a melhor forma de por termo a lide submetida ao Poder Judiciario, em prestigio aos principios da
instrumentalidade, da celeridade, da informalidade e da efetividade do processo que norteiam os feitos que tramitam perante os Juizados
Especiais Federais.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta nstancia judicial.

Certifique-se o transito em julgado.

Ademais, diante da auséncia de impugnag¢ao das partes, ACOLHO os célculos da Contadoria Judicial.

Remetam-se os autos a Se¢do de RPV/Precatorios para expedicdo do necessario ao pagamento.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028292-02.2011.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069028
AUTOR: JOSE RAMOS NETO-FALECIDO (SP125910 - JOAQUIM FERNANDES MACIEL) JACI BERNARDO DA SILVA
(SP125910 - JOAQUIM FERNANDES MACIEL)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigac¢do de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RPV/Precatdrio,
JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervencdo judicial (§ 1° do art. 47 da Resolu¢do 168/2011, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 51, caput, da
Resolugdo mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinacao proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0057716-16.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070334
AUTOR: DIONILO DE OLIVEIRA SANTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.
Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil
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Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 c/c art. 1°, da Lei 10.259/01.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055650-63.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301049203
AUTOR: ANTONIA LEONICE RIBEIRO DA SILVA (SP098137 - DIRCEU SCARIOT)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o ajuizada por ANTONIA LEONICE RIBEIRO DA SILVA em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS -, na
qual postula a tutela jurisdicional para obter a concessao de aposentadoria por idade, considerando-se para tanto o periodo laborado em
atividade rural somado a periodos urbanos de atividade.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, NB 41/177.355.479-1, administrativamente em
12/05/2016 (DER), o qual foi indeferido por falta de periodo de caréncia.

Aduz que o INSS deixou de considerar o periodo de atividade rural de 1961 a 1973.

Citado o INSS contestou o presente feito, arguindo com prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia
do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo.

Refuto a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, j& que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessao
administrativamente em 12/05/2016 e ajuizou a presente agdo em 28/10/2016.

Passo a analise do mérito.

No caso presente, a parte autora requer a concessao do beneficio de APOSENTADORIA POR IDADE, com reconhecimento de periodo
rural (ndo contributivo) somado ao periodo de labor urbano, o que se vem denominando doutrinariamente de aposentadoria hibrida.

A parte autora fundamenta seu pedido na legislagédo de 2008, n°. 11.718; no reconhecimento judicial de periodo rural. Em relago ao rural
totalizou o periodo de 12 anos, ja que aduz que laborado em regime de economia familiar no periodo de 1961 a 1973.

Sobre a aposentadoria por idade rural o artigo 143 da Lei 8.213/91 dispde: Art. 143. O trabalhador rural ora enquadrado como segurado
obrigatorio no Regime Geral de Previdéncia Social, na forma da alinea "a" do inciso I, ou do inciso IV ou VII do art. 11 desta Lei, pode
requerer aposentadoria por idade, no valor de um salario minimo, durante quinze anos, contados a partir da data de vigéncia desta Lei, desde
que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em
numero de meses idéntico a caréncia do referido beneficio. Assim, constata-se que esse dispositivo estabelece que a concessio de
aposentadoria por idade ao trabalhador rural, sem exigéncia de contribuigdes, depende de seu enquadramento no conceito de trabalhadora
rural constante dos artigos 11, inciso I, letra ‘a’, ou inciso IV, da Lein® 8.213/91, ao menos durante o periodo de caréncia estipulado no artigo
142 da mesma lei, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio.

No que se refere a contagem de tempo de atividade rural para fins previdencidrios, esta prevista no artigo 55, §2° da Lein.® 8213/91, restando
claro no dispositivo que o computo do periodo sera possivel independente do recolhimento de contribuigdes a ele correspondentes, exceto para
efeitos de caréncia. In verbis:

Art. 55. O tempo de servigo serda comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades
de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

(or)

§ 2° O tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado independentemente do
recolhimento das contribuicdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o Regulamento.

Nesse sentido, a TNU dos Juizados Especiais Federais editou a Sumula 24: “O tempo de servigo do trabalhador rural anterior ao advento da
Lein® 8216/91, sem o recolhimento de contribuicdes previdencirias, pode ser considerado para a concessdo de beneficio previdenciario do
Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), exceto para efeito de caréncia, conforme a regra do art. 55, § 2° da Lein® 8.213/91”.
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A caréncia da aposentadoria por idade para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991 obedecera a tabela de
caréncia disposta no artigo art. 142 da Lei 8.213/91. Regra de transi¢io igualmente aplicada para a aposentadoria por idade rural. Portanto,
apesar de ter-se em mente o periodo de 180 contribuicdes, ha de confrontar sempre a tabela em voga.

A Lein® 11.718 de 2008 acrescentou o paragrafos 3° e 4° ao artigo 48 da Lein®. 8.213 de 1990, bem como alterou a redag@o de outros
paragrafos do dispositivo, prevendo:

Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos
de idade, se homem, ¢ 60 (sessenta), se mulher.

§ 1o Os limites fixados no caput sdo reduzidos para sessenta e cinquenta e cinco anos no caso de trabalhadores rurais, respectivamente
homens e mulheres, referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI e VII do art. 11.

§ 20 Para os efeitos do disposto no § 1o deste artigo, o trabalhador rural deve comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de
forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao nimero de meses de contribuicdo
correspondente a caréncia do beneficio pretendido, computado o periodo a que se referem os incisos III a VIII do § 90 do art. 11 desta Lei.
(Redagdo dada pela Lein® 11,718, de 2008).

§ 30 Os trabalhadores rurais de que trata o § 1o deste artigo que ndo atendam ao disposto no § 2o deste artigo, mas que satisfacam essa
condi¢do, se forem considerados periodos de contribuicdo sob outras categorias do segurado, fardo jus ao beneficio ao completarem 65
(sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta) anos, se mulher. (Incluido pela Lein® 11,718, de 2008)

§ 4o Para efeito do § 3o deste artigo, o calculo da renda mensal do beneficio sera apurado de acordo com o disposto no inciso II do caput do
art. 29 desta Lei, considerando-se como salario-de-contribuigdo mensal do periodo como segurado especial o limite minimo de salario-de-
contribuicdo da Previdéncia Social. (Incluido pela Lein® 11. 718, de 2008).

Destarte, a nova legislacio passou a disciplinar a aposentadoria rural por idade mista ou hibrida autorizando para o preenchimento do requisito
legal de caréncia, que no caso do trabalho rural em regime de economia familiar considera-se o periodo minimo de atividade laboral do
ruricola, o computo de eventuais periodos laborado na esfera urbana.

Versa a hipdtese de uma aposentadoria rural por idade, ja que mantidos os requisitos primordiais a identificacdo desta, qual seja, a idade
minima para o direito ao beneficio (idade) e tendo laborado em atividade rural (rural). No entanto, considerando a situagao do trabalhador do
campo, que em determinados periodos necessita do desempenho de outra atividade, normalmente na esfera urbana, para superar entressafras,
secas e etc., a lei permitiu o que até entdo ndo era aceito, acrescer ao periodo de labor rural, que como visto ¢ ndo contributivo, o periodo
laborado em atividade urbana, dai a denominag@o de aposentadoria rural por idade mista ou hibrida.

S6 que, algumas particularidades ficaram expressamente registradas na lei. A uma, em se tratando desta nova espécie de aposentadoria rural,
com a inser¢@o do periodo laborado em atividade urbana a fim de satisfazer a caréncia legal, o requisito etario sob de 60 anos para os homens
para 65 anos de idade, e para as mulheres de 55 para 60. Vale dizer, incide entdo no caso a mesma idade requerida para a aposentadoria com
atividade urbana. Assim, quando nao atendido o disposto no § 2° do art. 48 para concessdo da aposentadoria por idade rural, € reconhecido ao
segurado o direito a aposentadoria por idade rural hibrida, computando ao tempo rural periodos de tempo urbano, inclusive para efeitos de
caréncia, apenas ndo aproveitando a reducdo de cinco anos na idade e aplicando-se a regra do § 4°, também do art. 48, para o calculo da
renda mensal do beneficio.

Dessa forma, apos 23/06/2008, data da vigéncia da lei mencionada acima, é possivel a concessdo de aposentadoria por idade rural ao
trabalhador rural, ainda que em certos periodos ele tenha se estabelecido como trabalhador urbano, em quaisquer de suas categorias de
segurado, isto é, empregado, contribuinte individual ou trabalhador avulso, observando-se a idade minima de 65 anos para o homem e 60 anos
para a mulher. A essa espécie de aposentadoria foi atribuido o nome de aposentadoria por idade rural hibrida ou mista, porquanto permitiu a
somatdria de periodos de labor urbano ao periodo rural.

Outrossim, ao se dizer que a aposentadoria em questdo mantém sua natureza de “rural” esta a dizer que o trabalhador rural podera inserir
eventuais periodos de atividade laboral urbano ao seu periodo rural, mas no o contrario. Isto €, o trabalhador urbano ndo tem a possibilidade
de computar periodo laborado em atividade rural para satisfazer a caréncia minima para aposentadoria por idade urbana. Consequentemente,
se o trabalhador rural, que laborou anos no campo, inclusive com o reconhecimento desta atividade, vai para a cidade, e passa a desenvolver
atividade urbana, ndo tem o direito de somar aquele periodo anterior ao periodo urbano. Em outros termos, nfo ha reciprocidade na previsdo
legal.

Calha insistir tem-se de ressalvar o cerne principal desta espécie de aposentadoria, precisamente o labor rural. Trata-se de amparar o
individuo que efetivamente laborou no campo sua vida toda, mas que em certos periodos necessitou se afastar do campo, as vezes pela
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propria condi¢@o de entressafra, seca, etc., para laborar em atividade urbana, retornando na sequéncia para o campo. E neste, ao final,
quando preenchido o requisito da idade ou caréncia, ter sido o local de desenvolvimento de atividade pelo sujeito, vale dizer, o campo.

Assim, o interessado pode até ter seu periodo a ser computado intermediado por periodos laborados na cidade, mas ao final de sua vida
produtiva encontrava-se ele no campo, realizando atividade rural. Dai a aposentadoria por idade, manter a identidade de aposentadoria por
idade rural, apenas com a especificidade de o tempo laborado também compor-se de eventuais periodos laborados na cidade; porém sem a
descaracterizagdo do labor no campo. Tanto que o ultimo periodo laborado pelo sujeito tem de ter sido necessariamente no campo; pois é
possivel computar-se periodo urbano com periodo rural para aposentadoria rural, mas nio é possivel computar-se periodo rural, com periodo
urbano, para aposentadoria por idade rural

Repisando que, a despeito da auséncia de contribuigdes previdencidrias no periodo como trabalhador rural, tal fato ndo deve inviabilizar a
contagem do trabalho rural como periodo de caréncia no caso da aposentadoria hibrida, pois a intengéo do legislador ao criar tal espécie de
aposentadoria foi facilitar a sua concessdo para aqueles trabalhadores que um dia trabalharam no campo, sem, contudo, terem contribuido,
visto que na época ndo lhes era exigido contribuicdo. Nada obstante 0 mesmo ndo vale para o periodo de atividade urbana que o trabalhador
rural tenha interesse em ver considerado para caréncia, posto que ai ¢ imprescindivel o recolhimento das contribuicdes previdenciarias
devidas. Salvo naqueles casos em que também para a aposentadoria com atividade unica urbana ndo se exige, como o caso do empregado,
em que o empregador € o responsavel pelos recolhimentos, cabendo aquele a prova do labor.

Feitas essas observacdes, passo a analise do caso concreto.

Constato que o pedido da parte autora deixa de se amoldar a hipdtese legal prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/91, precisamente por incidir
na impossibilidade da reciprocidade citada. Requer a parte autora a concessdo do beneficio de aposentadoria RURAL por idade, com a
incidéncia da espécie mista, no entanto, para perfazer o requisito da caréncia deseja a inser¢@o do periodo rural ao urbano. Precisamente o
que a lei ndo permite.

E assim o ¢ porque, primeiro a parte autora laborou anos na esfera rural. S6 que posteriormente deixou o campo, veio para a cidade, e passou
a desenvolver o labor urbano, tornando-se trabalhador urbano. Ao perfazer os requisitos legais para a aposentadoria por idade encontrava-se
em atividade urbana. Deixando de preencher elementos insuperaveis para o beneficio desejado, como o desempenho da atividade rural
imediatamente anterior ao requerimento administrativo e ser um trabalhador que ao final de seu labor encontrava-se no campo.

Denoto que a parte autora nasceu aos 17/07/1945, conforme RG apresentado a fl. 03 (arq. mov.- 2-DOCS..pdf-28/10/2016) e completou 60
anos de idade em 17/07/2005. A caréncia da aposentadoria por idade para os segurados inscritos na Previdéncia Social urbana até 24 de julho
de 1991 obedeceria a tabela de caréncia disposta no artigo art. 142 da Lei 8.213/91, entretanto, denoto que a parte autora ingressou no
sistema RGPS somente em 01/11/2001, através do vinculo perante a Mitra Diocesana de Santo Amaro, sendo assim, deveria possuir 180 de
contribuicdes como caréncia, nos termos do artigo 25, da Lei 8.213/91.

Mas sem a possibilidade de concesséo de aposentadoria rural por idade, o periodo de caréncia preenchido é minimo, ja que contaria com as
atividades urbanas apenas. Dai a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002263-02.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301050901
AUTOR: ALDA BAZUZA DOS SANTOS (SP058773 - ROSALVA MASTROIENE)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por ALDA BAZUZA DOS SANTOS em faca da Unido Federal, o qual postula a tutela jurisdicional para obter o
pagamento do beneficio de seguro desemprego.

Narra em sua inicial que em razdo da rescisdo contratual do trabalho perante a empresa Associacdo Beneficente e A¢éo Social de Sao Paulo,
no periodo de 27/08/2014 a 19/04/206, solicitou administrativamente o Seguro Desemprego no dia 04/06/2016.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 24/04/2017  36/1168



Aduz que ao se dirigir 2 Caixa Econdmica Federal, com o fito de receber a sua 1* parcela. Para sua surpresa, fora informado que seu
beneficio havia sido indeferido, em razdo do mesmo possuir renda propria, em virtude de ser socio de empresa, desde 05/01/2012.

Citada a Unido Federal contestou o feito, requerendo a improcedéncia do pedido.
E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg¢do deste Juizo.

Passo a analise do mérito.

A Constituigdo Federal traz as seguintes disposi¢cdes a respeito do seguro-desemprego:

Art. 7° Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condigéo social:
II - seguro-desemprego, em caso de desemprego involuntario;

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiacdo obrigatdria, observados
critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:...
11T - protecdo ao trabalhador em situacéo de desemprego involuntario;

No plano legal, a Lei 7.998/90 com todas suas posteriores alteragdes dispde sobre a finalidade do seguro-desemprego, assim como prevé os
requisitos que devem estar presentes para gerar o direito ao beneficio, respectivamente artigos 2° e 3°.

“Art. 2° O Programa de Seguro-Desemprego tem por finalidade:

1 - prover assisténcia financeira temporaria ao trabalhador desempregado em virtude de dispensa sem justa causa, inclusive a indireta, e ao
trabalhador comprovadamente resgatado de regime de trabalho for¢ado ou da condi¢ao analoga a de escravo;

II - auxiliar os trabalhadores na busca ou preservagdo do emprego, promovendo, para tanto, agdes integradas de orientagio, recolocagio e
qualificac@o profissional.

Art. 3° Tera direito a percepgdo do seguro-desemprego o trabalhador dispensado sem justa causa que comprove:

I - ter recebido salarios de pessoa juridica ou pessoa fisica a ela equiparada, relativos a:

a) pelo menos 12 (doze) meses nos tltimos 18 (dezoito) meses imediatamente anteriores a data de dispensa, quando da primeira solicitagao;
(Incluido pela Lein® 13.134, de 2015);

b) pelo menos 9 (nove) meses nos ultimos 12 (doze) meses imediatamente anteriores a data de dispensa, quando da segunda solicitagio; e
(Incluido pela Lein® 13.134, de 2015);

¢) cada um dos 6 (seis) meses imediatamente anteriores a data de dispensa, quando das demais solicitagdes; (Incluido pela Lein® 13.134, de
2015)

1I revogado

IIT - ndo estar em gozo de qualquer beneficio previdenciario de prestagdo continuada, previsto no Regulamento dos Beneficios da Previdéncia
Social, excetuado o auxilio-acidente e o auxilio suplementar previstos na Lein® 6.367, de 19 de outubro de 1976, bem como o abono de
permanéncia em servigo previsto na Lein® 5.890, de 8 de junho de 1973;

IV - ndo estar em gozo do auxilio-desemprego; e

V - ndo possuir renda propria de qualquer natureza suficiente a sua manutengo e de sua familia.

VI - matricula e frequéncia, quando aplicavel, nos termos do regulamento, em curso de formagdo inicial ¢ continuada ou de qualificagdo
profissional habilitado pelo Ministério da Educaco, nos termos do art. 18 da Leino 12.513, de 26 de outubro de 2011, ofertado por meio da
Bolsa-Formagao Trabalhador concedida no dmbito do Programa Nacional de Acesso ao Ensino Técnico e Emprego (Pronatec), instituido pela
Leino 12.513, de 26 de outubro de 2011, ou de vagas gratuitas na rede de educagio profissional e tecnoldgica. (Incluido pela Lein® 13.134, de
2015)

Regulamentac¢des foram, e sdo, necessarias para a execucdo da legislacdo em questdo, dai vindo o CODEFAT (Conselho Deliberativo do
Fundo de Amparo ao Trabalhador), precisamente com a atribuicdo de criar meios, procedimentos, para a execugdo do direito em questdo. E
na expressao desta atribuigao € que o Conselho, determinou que o pagamento desse beneficio seria efetuado com o procedimento delineado
na Resolucdo N° 467/2005, nos seguintes termos:

Art. 14. Os documentos de que trata o artigo anterior deverdo ser encaminhados pelo trabalhador a partir do 7° (sétimo) e até o 120°

(centésimo vigésimo) dias subsequentes a data da sua dispensa ao Ministério do Trabalho e Emprego por intermédio dos postos credenciados
das suas Delegacias, do Sistema Nacional de Emprego - SINE e Entidades Parceiras.
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A questdo dos autos cinge-se em saber se a parte autora faz jus a percepgdo do beneficio de seguro-desemprego, sendo que estava escrita
COmo empresaria.

Pois bem, de acordo com o artigo 3° V, da Lein® 7.998/90 ja citado, tera direito ao seguro-desemprego o trabalhador dispensado sem justa
causa, desde que comprove nio possuir renda propria de qualquer natureza suficiente a sua manutengio e de sua familia.

No caso em tela, apds analise do conjunto probatério, verifico que a parte autora comprovou que laborou na empresa de Associagio
Beneficente e Acdo Social de Sdo Paul., no periodo de 27/08/2014 a 19/04/2016 (arq. mov.- 2-ALDA - DOCS DIG.pdf 20/01/2017-
fls.06/17), quando foi, entdo, dispensado, sem justa causa.

Denoto ainda, que mesmo em posse dos documentos comprobatorios do seu direito, conforme consulta ao seguro desemprego de fls. 22/23
(arq. mov.- 2-ALDA - DOCS DIG.pdf-20/01/2017), verifica-se que o levantamento do beneficio foi indeferido em razio de "Renda Propria —
Sécio de Empresa. Data de inclusdo do Sécio:05/01/2012, CNPJ 97.322.854/0001-33.”

Ponderando os fatos narrados e o conjunto probatdrio, verifico que a parte autora teve seu beneficio de seguro-desemprego suspenso
devidamente, ja que ndo demonstrou que a empresa — Pet Shop Belo Cao Ltda-ME, a qual consta em seu nome como sdcio, se encontrava
nativa, posto que apresentou como prova as declaracdo de informagdes sociocondmicas e fiscais - DEFIS dos anos 2013/2015, (arq. mov.- 2-
ALDA - DOCS DIG.pdf-20/01/2017- fls. 25/38), todas encaminhadas em destempo, vale dizer, em 06/10/2016. Além disso, ndo carreou aos
autos as Relagdes Anuais de Informagdes Sociais — RAIS, dos anos bases — 2013, 2014 e 2015, onde se poderia verificar alguma informacéo
e se foi transmitida em época propria.

Com efeito, o desempenho ou registro da atividade empresarial exatamente no periodo em que rescindido o vinculo laboral faz presumir ter
sido auferida alguma renda pela parte autora, o que faz conjecturar que de alguma forma possuia renda propria de qualquer natureza
suficiente a sua manutengdo e de sua familia, o que se enquadra no disposto no artigo 3°, alinea “f”, da Lei 7.998/90.

O onus da prova ¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstracéo seja de seu
mteresse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagio feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma
afirmagdo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda,
sem resolucdo do mérito, mas sim a sua improcedéncia ou procedéncia, depedendo de cada caso. Nada mais ai do que outra regra elementar
do processo civil, descrita ha muito no CPC, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de
apresentacdo da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢@o
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento. Este o caso.

De tal forma, percebe-se que pela dtica que se olhe o cenario concreto, ndo encontra lugar fatico-juridico a concessio do beneficio para a
parte autora.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, e NEGO o direito ao beneficio de seguro-desemprego, conforme fundamentos
acima, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lei n®.
13.105 e alteracdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Sem
custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.° da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 ¢ 55, da Lein.® 9.099/1995,
restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicdo de eventual recurso é de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Sem
custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada
nesta data. Intimem-se.

0066276-44.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071016
AUTOR: VITORIA GOMES DE SOUSA (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045076-78.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071000
AUTOR: MIRTAN RODRIGUES (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0037527-17.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301060511
AUTOR: VITORIA LIBARINO DE JESUS LIMA (SP267023 - GLAUCIA HELENA DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta por VITORIA LIBARINO DE JESUS LIMA em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a
tutela jurisdicional para obter a concessdo do beneficio assistencial de prestagao continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal,
regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessdo do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo
familiar € precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengdo de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo
por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, o INSS apresentou contestagao, alegando preliminares ¢ combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da
desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas
questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinacéo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagéo de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio
da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo nio decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de
que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um
salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo
eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou
mais, conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manutengdo nem
de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein°® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengdo do
beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros
da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo
“familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irm3os solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio é perpetrada
em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagéo legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade economica
alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz
de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a Y4 do salario
minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judiciario a possibilidade de verificar a
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miserabilidade diante da real situacio da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita
verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da
dignidade da pessoa humana, como medida razodvel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragio desse valor no caso de um dos integrantes do nucleo familiar ja perceber um
beneficio de amparo assistencial, ndo fazendo mencdo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do
que gostaria, razio pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da
familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salério minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

1 - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo
retido de fls. 107/112, também, nio deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragdo da decisdo agravada, culminando em falta
de interesse processual.

II - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avancada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e
respiratorios, prolapso uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou
msuficiente para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

IIT - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razdo dos males que a
cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n°® 3.298/98 ndo é exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria
direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tnico do artigo 34, da Lei n® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja
concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,”

ndo sera computado para fins de célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI — Hé no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicg@o de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislago.
VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situago da autora.
VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagéo, até a sentenga (Stmula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isen¢ao de custas, considerando que nio houve condenagio neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipacdo da tutela, de oficio,
para imediata implantacdo do beneficio.

XI — Apelagao do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9*
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obten¢éo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao
tema acima mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 12.02.1949, possuindo 68
(sessenta e oito) anos, devidamente comprovado pela Cédula de Identidade, anexada aos autos a fl. 03 (DOCUMENTOS
INICIAIS_VITORIA LIBARINO.pdf).

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 01/03/2017, verifico que a autora reside com seu esposo, Zelino Oliveira Lima. Seus
dois filhos, José Roberto Lima e Maria de Fatima Oliveira Lima constituiram nticleos familiares diversos e ndo residem consigo. O imovel em
que a autora mora encontra-se em bom estado de conservagio, assim como os bens méveis que o guarnecem. Segundo relatado no momento
da pericia, o sustento do lar provém do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade recebido por seu conjuge. No que se refere a
consulta ao sistema DATAPREV, constatou-se a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade em prol do esposo da
autora, Sr. Zelino Oliveira Lima, com renda mensal equivalente a um salario-minimo. Afora este registro, verificou-se que os filhos da autora,
José Roberto Lima e Maria de Fatima Oliveira Lima exercem atividades laborativas: o primeiro atua informalmente como motorista, ao passo
que a segunda possui atual vinculo empregaticio formal, sendo que seu tltimo salario informado foi de R$ 3.300,00 (trés mil e trezentos reais).
Nao foram localizados apontamentos atuais em nome da autora.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, ndo ha como se reconhecer a condicdo de vulnerabilidade social alegada pela parte autora.
Ainda que se proceda a exclusido do valor recebido pelo beneficio previdenciario percebido por seu esposo, em aplicagdo analogica ao
disposto no art. 34 do Estatuto do Idoso, mesmo assim a autora nao pode ser tida por hipossuficiente. Em que pese a autora alegar que ndo
aufere renda propria, ndo se deve olvidar o fato de que possui dois filhos, os quais podem se cotizar para prestar-lhe o necessario auxilio, a fim
de que suas necessidades basicas sejam atendidas. Consoante se afere dos extratos previdenciarios anexados, a filha da autora (Maria de
Fatima Oliveira Lima) percebe rendimentos fixos, decorrentes do trabalho formal que exerce. Ja quanto ao filho José Roberto Lima, apesar
de ndo constar registro de vinculo empregaticio em nome deste, ha a informagdo nos autos de que labora informalmente como motorista. E

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 24/04/2017  40/1168



claro que a renda obtida pelo desempenho de referida atividade é variavel, dependendo da demanda exigida. Contudo, referidos ganhos podem
vir a representar uma quantia suficiente e apta a auxiliar a autora no que tange a sua subsisténcia. Nesta esteira, sendo os filhos da autora
pessoas economicamente ativas, ndo podem estes deixar de atender sua mae no quanto necessario. Nos termos do artigo 1.694 do Codigo
Civil Brasileiro, ndo devem os filhos eximir-se da obrigagdo legal de prestar os alimentos a autora. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar
sua genitora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as
possibilidades familiares de prover a manuteng@o da pessoa idosa.

Ora, dispde o inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, a assisténcia social sera prestada pelo Estado ao idoso ou deficiente que
comprove ndo possuir meios de prover sua subsisténcia ou té-la provida por sua familia, o que ndo ocorre nos autos.

Nessa situag@o, conceder o beneficio assistencial representaria desvio da finalidade da Lei Orgéanica de Assisténcia Social, qual seja, garantir
condi¢des materiais minimas para a subsisténcia da pessoa deficiente ou idosa quando os recursos familiares sejam inquestionavelmente
insuficientes. E evidente que eventuais modificagdes nas condi¢des de fato poderdo ser objeto de nova demanda. No presente feito, contudo,
conclui-se que a parte autora ndo comprovou um dos requisitos para a concessao do beneficio.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
nciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046786-36.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301052594
AUTOR: JURANDIR HOLANDA CAVALCANTE (SP260868 - ROSEMEIRE MARTINS VELOSO CAVADAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixano transcorrer o prazo in
albis.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Néo cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.
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Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 31/613.815.141-4, cujo requerimento ocorreu em 29/03/2016 e ajuizou a presente agdo em 21/09/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condicdo de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesso de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidac@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizago, ao
segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagcdo de nova pericia, visto que o documento em questéio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.
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No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que nfo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 21/11/2016: “Periciando com 59 anos de idade, feirante, demonstra ser portador de dores
em coluna lombar; cervical e articulagdes globalmente, sem apresentar manifesta¢des clinicas importantes ou alteragdes corporeas reflexas
(distrofias musculares, sinais inflamatorios agudos, assimetria de reflexos e sensibilidade, bloqueios articulares, etc.) que justifiquem seus
sintomas atuais, apos detalhado exame fisico, descrito acima. Constatam-se as patologias do Autor em exames de Imagem, que ndo sao,
freqlientemente, os principais indicativos de incapacidade, necessitando como complemento do exame clinico apurado para concluir o
diagndstico e o progndstico das lesdes. Elucidando, portanto, existe a doenga (Poliartralgia, Lombociatalgia e Cervicobraquialgia), que apds o
tratamento citado ndo evidenciou progressao clinica insatisfatoria, conseqiientemente ndo caracterizando incapacidade para sua atividade
laborativa habitual. O periciando apresenta Osteoartrose degenerativa em coluna vertebral (envelhecimento e desgaste biologico natural),
compativeis com idade e biotipo, mas sem disfun¢@o importante relacionada. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-
se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE PARA ATIVIDADE LABORATIVA ATUAL, SOB OTICA ORTOPEDICA.”

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concess@o dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢do, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041708-61.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069610
AUTOR: MARIA DE LOURDES CAVALEIRO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos e extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do
Codigo de Processo Civil.

Diante da improcedéncia, resta prejudicada a analise quanto a eventual prescrigdo de parcelas.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro a gratuidade requerida.

PRI

0011616-66.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071437
AUTOR: MARIA ANGELA DE JESUS (SP312037 - EDIENE OLINDA DE OLIVEIRA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

Trata-se de ag@o ajuizada por MARIA ANGELA DE JESUS em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a
concessao de aposentadoria por idade, mediante averbagdo de periodos de atividade comum no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais -

CNIS, que ndo foram considerados pela autarquia na esfera administrativa.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta em razio do valor da causa, uma vez ndo
ultrapassado o valor de algada na data do ajuizamento da acéo.

Passo a analise do mérito.

Dispoe o art. 48 da Lein.® 8.213/91 que a aposentadoria por idade é devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio,
complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.
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A caréncia legal, em regra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso II, da Lein.® 8.213/91.

Todavia, o art. 142 da mesma lei reduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de

acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementacéo das condicdes Meses de contribuigcio exigidos

1991 60 meses

1992 60 meses

1993 66 meses

1994 72 meses

1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses

1999 108 meses

2000 114 meses

2001 120 meses

2002 126 meses

2003 132 meses

2004 138 meses

2005 144 meses

2006 150 meses

2007 156 meses

2008 162 meses

2009 168 meses

2010 174 meses

2011 180 meses

A caréncia a ser considerada é a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stimula n.° 44 da Turma Nacional de

Uniformizago:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em

fungdo do ano em que o segurado completa a idade minima para concessio do beneficio, ainda que o periodo de caréncia sé seja preenchido

posteriormente.”

Além disso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, nfo se exige mais a manutengdo da qualidade de segurado para a obtengao do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagio: 24/04/2017  44/1168



beneficio, “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data
do requerimento do beneficio” (art. 3° § 1°).

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 02/08/2015, ano para o qual se exige o cumprimento de 180 meses de caréncia.
Formulou pedido administrativo de aposentadoria por idade em 04/10/2016 (DER), ocasido em que ocasido em que foram reconhecidas
apenas 151 contribuicdes.

Entretanto, a partir das cOpias da carteira de trabalho de fls. 12/16 — arquivo 02, verifica-se que as anota¢des referentes aos vinculos
empregaticios da parte autora foram reconhecidos pelo INSS (fls.17/19 Arquivo 02), tornando tais periodos incontroversos.

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R.IL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado, e, em consequéncia, julgo o feito com resoluciio do mérito,
nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Coédigo de Processo Civil. Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instincia,
nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95 e art. 1°, da Lei 10.259/01. Defiro a parte autora o beneficio da justica gratuita, nos
termos do art. 98, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001677-62.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071026
AUTOR: MARIA ALEXANDRE DA GUIA TORRES (SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005160-03.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070728
AUTOR: CAROLINA LIMA RODRIGUES (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0011500-94.2015.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301060856
AUTOR: DEBORA CRISTINA RIBEIRO DE OLIVEIRA (SP212933 - EDSON FERRETTI, SP285806 - ROBERTA DE MATTOS
CRUZ SANTOS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga. Requer, ainda, a condenago do INSS ao pagamento das diferencas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 24/03/2017, haja vista que os esclarecimentos prestados pela perita informam nao haver incapacidade
naquela especialidade, portanto ndo & que se falar em data de inicio de incapacidade que ndo foi constatada. Ademais, o perito Judicial
designado é profissional habilitado para realizagdo da pericia médica indicada, que consiste nio somente em analisar os exames e relatorios
médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em
conjunto com a profissdo por ela exercida.

Deixo de analisar as preliminares aventadas, eis que genéricas e sem correlagdo com o caso dos autos.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto

nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).
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Jé para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognoéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificac@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicio, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplica¢do subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial da especialidade psiquiatria atesta que a parte autora € portadora de patologia que nio a incapacita
para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada
situag@o de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 29/07/2016:

“6 — HIPOTESES DIAGNOSTICAS: No momento autora apresenta quadro clinico compativel com a(s) seguinte(s) hipotese(s)
diagndstica(s), segundo a Classificagdo Internacional de Doengas - Transtornos mentais € do comportamento (CID 10): episédio depressivo
(F32) controlado. Autora apresenta historia pregressa de quadro depressivo, mas que no momento esta controlado com o tratamento. Nao ha
indicativos de transtorno mental com gravidade suficiente para impedir suas atividades habituais. Ao exame psiquico ndo ha alteragdes
significativas. Sugiro avaliagdo pericial na especialidade neurologia, pois pode-se inferir limitagdes funcionais relacionadas a doenca
neuroldgica (doenca de Parkinson). 7— CONCLUSAO: NO MOMENTO NAO HA INCAPACIDADE LABORATIVA, SOB O PONTO
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DE VISTA PSIQUIATRICO.”

Em pericia realizada na especialidade neurologia, a perita médica constatou incapacidade, porém nio em sua especialidade, e sim em razio da
patologia psiquiatrica, conforme laudo anexado em 09/11/2016: “Discussdo: A autora apresenta quadro depressivo e sintomas parkinsonianos,
Atualmente encontra-se em tratamento, mas ainda apresenta sintomas depressivos graves. Os sintomas parkinsonianos sio leves. Conclusao:
A pericianda apresenta incapacidade total e temporaria para o trabalho.”

Tal conclusdo foi retificada por meio dos esclarecimentos prestados em 13/02/2017: “Em resposta ao quesitos do INSS, afirmo que a
pericianda ndo apresenta incapacidade laborativa pelos sintomas parkisonianos que considerei leves na data da avaliagio pericial. Ao meu
exame a autora encontrava-se com quadro depressivo, que considerei incapaciatante, no entanto, reconhego a superioridade da colega perita
em Psiquiatria Dra. Nadia Fernanda Rezende Dias que a avaliou anteriormente.”

Portanto, ndo restou constatada incapacidade na especialidade de neurologia, e a conclusdo mais acertada quanto a capacidade da parte
autora na especialidade psiquiatria é aquela apontada pela respectiva perita, ou seja, a que atesta que a parte autora ndo apresenta
incapacidade laborativa, conforme indicado por ambas as peritas.

Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora ndo possui o condao de afastar o laudo pericial. A manifestagéo retro ndo apresenta
informagdo ou fato novo que justifique a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade e ndo é porque
a parte discorda da conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016059-60.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070973
AUTOR: MERCEDES TAVARES DE OLIVEIRA (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por MERCEDES TAVARES DE OLIVEIRA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a revisdo
de beneficio previdencidrio, pela elevacdo do teto contributivo, conforme Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003.

Ha contestacdo padrao do INSS depositada em Secretaria.
E o relatério. Fundamento e decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo.

No tocante ao valor da causa, ndo restou provado, no caso concreto, que tenha superado o limite de algada deste JEF, motivo por que
reconhego a competéncia deste juizo para julgamento do feito.
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Acolho, contudo, a prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento do feito, salientando que o setor de
Contadoria Judicial ja considera a prescrigdo quando da realizagdo dos calculos.

Passo ao mérito.

A fixagdo do valor teto para os beneficios da Previdéncia Social decorre de uma opgao politica governamental, passivel, portanto, de
alteracdo, consoante o momento vivido pelo Pais e as condigdes econdmicas apresentadas. Nao se tem, nesta hipotese, uma sistematica
juridica, mas tdo somente uma op¢do que norteia a politica publica referente aos beneficios previdenciarios.

No entanto, com o advento das Emendas Constitucionais 20, de 15/12/1998 e 41, de 19/12/2003, alterou-se o limite maximo de remunerago,
pertinente aos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social

Assim, visando complementar essas alteragdes, o Ministério da Previdéncia editou as Portarias 4883/1998 e 12/2004, veiculadoras dos limites
aplicaveis aos beneficios cuja concessdo ocorra a partir da vigéncia das emendas citadas, ao argumento da irretroatividade da lei mais
benéfica em matéria previdenciaria, partindo-se da premissa que a aplicagdo imediata da lei aos beneficios anteriormente concedidos estaria
impedida pelas clausulas constitucionais do ato juridico perfeito, do direito adquirido e da coisa julgada, consubstanciadas no inciso XXXVI do
artigo 5° da Constituigdo Federal

Em que pese os argumentos acima expostos, a solu¢io apresentada faz nascer a discussio acerca da coexisténcia de varios tetos dentro de
um mesmo regime. Parte consideravel de beneficios esta condicionada aos limites impostos por normas anteriores a vigéncia da Emenda
Constitucional 20/98, ao passo que outros beneficios, concedidos apos o advento das Emendas acima citadas, apresentam teto financeiro mais
vantajoso. O mesmo se diga em relacdo & Emenda Constitucional 41/2003.

Apbs muitos debates doutrinarios e entendimentos da jurisprudéncia, a questdo restou apreciada pelo col. Supremo Tribunal Federal, no
Recurso Extraordinario (RE 564354). O entendimento da Corte Superior ¢ de que o teto € exterior ao calculo do beneficio, ndo se tratando de
reajuste, apenas de uma readequagio ao novo limite. A relatora do caso, Ministra Carmen Lucia Antunes Rocha, frisou que s6 apos a
defini¢ao do valor do beneficio € que se aplica o limitador (teto). Assim, se esse limite for alterado, ele € aplicado ao valor inicialmente
calculado.

Naio se esta, portanto, reajustando beneficio em desconformidade com os critérios legais, mas se readequando o valor do beneficio recebido,
em razio da alteragdo do proprio teto de pagamento, efeito consectario da alteracdo no teto de beneficio trazido pelas Emendas

Constitucionais n° 20/1998 e n° 41/2003, de acordo com o previsto no art. 41-A, § 1° da Lein® 8.213/1991.

Diante disso, o nticleo de contadoria da Justica Federal do Rio Grande do Sul, elaborou o parecer que abaixo transcrevo e adoto como razio
de decidir:

“Este nucleo observou que o critério de evolugdo adotado pelo INSS, pra os beneficios limitados ao teto, desconsidera a Renda Real. Isto
significa dizer que, apos o primeiro reajuste, caso a renda mensal tenha sido limitada ao teto, por conta do art. 33 da Lei 8.213/91, os demais
reajustes serdo aplicados, sucessivamente, sobre essa renda limitada. Vejamos os exemplos abaixo:
Beneficio 01 Data Inicio do Beneficio (DIB): 01/01/1997 RMI de R$ 957,56 Coeficiente de teto de 1,2
Reajustes Renda Real (R$) Critério de Evolugdo do INSS
- 957,56 -
1,23504 em 06/1997 (1° reajuste prop. a DIB {1,0292} x coef. Teto (1,2) 1.182,62 1.031,87 (renda limitada)
1,04810 em 06/1998 1.239,51 1.081,50

1,04610 em 06/1999 1.296,65 1.131,36

1,05810 em 06/2000 1.371,99 1.197,09

Beneficio 02 Data do Inicio do Beneficio (DIB): 01/01/1997 RMI de R$ 957,56 Coeficiente de teto de 1,5

Reajustes Renda Real (R$) Critério de Evolugdo do INSS
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- 957,56 -

1,54380 em 06/1997 (1° reajuste prop. a DIB {1,0292} x coef. Teto (1,5) 1.478,28 1.031,87 (renda limitada)
1,04810 em 06/1998 1.549,39 1.081,50

1,04610 em 06/1999 1.620,81 1.131,36

1,05810 em 06/2000 1.714,98 1.197,09

Observa-se que o Beneficio 02 possui coeficiente de teto maior que o Beneficio 01 e, conseqiientemente, sua Renda Real também ¢ maior.
Contudo, como o critério de evolugdo do INSS ¢ aplicar os reajustes a Renda Limitada, desprezando a Renda Real, as rendas mensais de
ambos os beneficios se mantém idénticas.

Percebe-se, em verdade, que todos os beneficios que se enquadrarem nessa sistematica de célculo do INSS terdo, entre si, sempre a mesma
Renda Mensal, pois tanto os valores do teto quanto os valores do reajuste sdo definidos e idénticos.

Por todo o exposto, conclui-se que todos os beneficios com DIB até 31/05/1998, que tiveram a renda mensal, apds o primeiro reajuste,
limitada ao teto, terdo, em 03/2011, a mesma renda de aproximadamente R$ 2.589,87 (¢ aceitavel uma pequena variag@o nos centavos). Esse
valor foi obtido através da aplicacdo dos reajustes anuais sobre o valor do teto em 06/1998 (R$ 1.081,50 - teto anterior & majoragio trazida
pela EC 20/98).

Ja os beneficios com DIB entre 01/06/1998 e 31/05/2003, que tiveram a renda mensal, apds o primeiro reajuste, limitada ao teto, terdo, em
03/2011, a mesma renda mensal de aprox. R$ 2.873,79 (é aceitavel uma pequena varia¢do nos centavos). Esse valor ¢ obtido através da
aplicagdo dos reajustes anuais sobre o valor do teto em 06/2003 (R$ 1.869,34 - teto anterior & majoragdo trazida pela EC 41/03) (...).

Para os beneficios com DIB em 01/06/2003 em diante, como n3o houve nenhuma majoracio extraordinaria do teto posterior ao primeiro
reajuste, os diferentes critérios de evolugdo do beneficio alcancam rendas mensais idénticas, conforme ja explicitado nas andlises
preliminares.”

Atualizando para a competéncia de janeiro de 2013, denota-se que o valor da renda mensal atual (Valor Mens.Reajustada — MR) ¢ igual ou
maior a R$ 2.919,37 (atualizagdo do teto vigente em dezembro de 1998, para janeiro de 2013); ou igual (ou maior) a R$3.239,29 (atualizagdo
do teto vigente antes da EC 41/2003, para janeiro de 2013).

No caso em tela, ndo ha que se falar na referida readequacéo, pois o beneficio da parte autora ndo sofreu nenhuma limitagado ao teto quando
de sua concessdo, e conforme consulta ao sistema Hiscreweb e DATAPREV, a Renda Mensal atualziada para 03/2011 ¢ inferior a R$
2.589,87 - DIB de 02/04/1991 - NB 21/088.194.225-1, vale dizer, que era de R$ 1.641,18, ndo havendo qualquer revisdo a ser promovida ou
diferencas a serem pagas.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.®
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicdo de
eventual recurso é de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016561-96.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071497
AUTOR: ROSANGELA SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta instancia, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Decorrido o prazo legal para recurso e nada mais requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
PRI
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0048300-24.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070667
AUTOR: JACIA PATRICIA SOUZA (SP375507 - MARIA ABGAIL DE OLIVEIRA CAMPELO, SP293286 - LUIZ FERNANDO
VIAN ESPEIORIN)

REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cddigo de Processo
Civil.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 e art. 1°, da Lei 10.259/01.
Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do art. 4°, da Lei 1060/50.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o
transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001180-48.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070196
AUTOR: MARIETA DE ALMEIDA BRITO (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003450-45.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070195
AUTOR: BERNADETE ALMEIDA DO NASCIMENTO (SP220351 - TATIANA DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0003120-48.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070556
AUTOR: FRANZINA MARIA ALEXANDRE (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo de mérito do processo nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Sem condenag@o nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Com o transito em julgado, sem manifestagao das partes, ao arquivo.

Defiro o requerimento de justiga gratuita. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061671-55.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301059542
AUTOR: EDER SANTIAGO SILVA (SP130713 - ELIZARDO APARECIDO GARCIA NOVAES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mnvalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixano transcorrer o prazo in
albis.

E o relatério. DECIDO.
No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.

Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.
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Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agao caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Ndo cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 6150636414, cujo requerimento ocorreu em 22/08/2016 e ajuizou a presente agdo em 01/12/2016. Portanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condicdo de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognoéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesso de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacio ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidac@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizago, ao
segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concep¢do supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo é aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagcdo de nova pericia, visto que o documento em questéo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
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havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, nviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que nfo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 16/02/2017: “Autor apresentou exames de imagem com patologias, mas estes nio sdo os
principais indicadores de incapacidade, devendo-se ter uma correspondéncia ao exame clinico, 0 que ndo ocorreu na parte autora, levando
concluir que existe patologia e esta ndo causa repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade ao labor. Autor apresentou quadro clinico
sem lesdes incapacitantes em membros. Ndo existem patologias incapacitantes detectaveis ao exame clinico de membros, apresentou exames
laboratoriais de membros que indicam alteragdes decorrentes de trauma na infancia. Conclusdo: Autor capacitado.”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se
necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062153-03.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070621
AUTOR: JULIA DUARTE PECA DOS SANTOS (SP351524 - EDILSON DA SILVA LEITE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial e, em consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de
Processo Civil.

Sem custas ¢ honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

PR.L

0058721-73.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301060082
AUTOR: SEBASTIAO GONCALVES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacao do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
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Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 13/03/2017, haja vista que os documentos carreados sdo posteriores ao requerimento administrativo,
bem como, ao ajuizamento da agdo e a pericia médica. Ademais, o perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagéo da pericia
médica indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois se constata que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/614.237.614-0, cujo requerimento ocorreu em 04/05/2016 e ajuizou a presente acdo em 17/11/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nfo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excec¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.
O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de

acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
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Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicéo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplica¢do subsididria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracio de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atestou que a parte autora esta incapacitada de forma parcial e permanente para todo e qualquer
tipo de atividade laboral, com data do inicio da incapacidade fixada em 07/09/2004, cujas principais consideragdes seguem descritas: “(...) O
periciando em questdo é portador de sequela de Hemorragia subaracnoidea e Aneurisma cerebral (160, G83.2, G40), em acompanhamento
pds-operatorio tardio. Trata-se de patologia cerebrovascular cuja fisiopatologia inclui a interagio entre predisposicdo congénita (associada a
defeito na camada muscular da parede arterial) e fator aterosclerdtico ou hipertensivo presumido da maioria dos aneurismas saculares. A
doenga esta associada a elevada morbi-mortalidade ao determinar hemorragia subaracnoidea apds ruptura. A hemorragia subaracndidea
determina sindrome neurologica aguda caracterizada por sintomatologia de hipertensao intracraniana, podendo causar déficits neurologicos
focais de acordo com a localizag@o do aneurisma, da formac@o de hematomas intracerebrais e de complicagdes isquémicas por vasoespasmo.
Apresenta ao exame fisico neurologico quadro de monoparesia espastica de membro superior esquerdo (G83.2) associada a sinais de
liberac@o piramidal, havendo correlagdo clinica com alteragdes presentes em exames complementares. Ha limitagéo funcional para atividades
que exijam esforcos fisicos, ou que sejam prioritariamente motoras e manuais. O periciando apresenta quadro de Epilepsia secundaria (G40).
(...) Concluindo, este jurisperito considera, do ponto de vista neuroldgico, que o periciando possui incapacidade parcial e permanente para suas
atividades laborativas habituais, passivel de reabilitagio profissional..(...) 5. E possivel determinar a data de inicio da incapacidade? Informar
a0 juizo os critérios utilizados para a fixagdo desta data, esclarecendo quais exames foram apresentados pelo autor quando examinado e em
quais exames baseou-se para concluir pela incapacidade e as razdes pelas quais agiu assim. Resposta: 07/09/2004 (data de exame de
Tomografia computadorizada de cranio). (...)” (00587217320164036301-13-36979.pdf — anexado em 23.02.2017).

No presente caso, a parte autora nao possuia qualidade de segurado na data do inicio da incapacidade fixada pelo perito (07.09.2004). Isto
porque que o ultimo recolhimento vertido pelo autor de forma antecedente ao inicio da mencionada incapacidade ocorreu em setembro de
1989. Como o reingresso ao sistema previdenciario ocorreu somente em novembro de 2005, deflui-se que a incapacidade da parte autora é
preexistente a0 momento de sua filiagdo ou reingresso, o que, nos termos do art. 59, paragrafo tinico, da Lei 8.213/91, impede a concessdo do
beneficio de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez. Faltando, portanto, um dos requisitos exigidos por lei, a requerente nio tem
direito aos beneficios ora pretendidos.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016771-50.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070865
AUTOR: WESLEI JOSE MARCELINO (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil

Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein. 10.259/01 c/c o art. 55, caput, da Lein. 9.099/95.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0013771-42.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071414
AUTOR: JOSE EDUARDO COSTA DE OLIVEIRA (SP330596 - RAFAEL DA SILVA PINHEIRO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS) (SP145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO
JUNIOR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil de 2015.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instiancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063677-35.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070778
AUTOR: AMARILDO DE CARVALHO OLIVEIRA (SP354370 - LISIANE ERNST GUNDIM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil:

1) JULGO IMPROCEDENTE o pedido para averbar como tempo especial os periodos laborados para ELMO SERVICOS DE GUARDA
E ARMAZENAMENTO DE DOCUMENTOS LTDA de 29/04/1995 a 13/02/2002, EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA de
14/02/2002 A 17/08/2006, SEKRON SERVICOS DE SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA de 02/06/2008 a 19/09/2010 e PRESSSEG
SERVICOS DE SEGURANCA de 18/09/2010 a 01/01/2017,

2) JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concessdo da aposentadoria especial

Sem custas e honorarios advocaticios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050106-94.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301066081
AUTOR: JOAO VALDECI DOMINGUES (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mnvalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixano transcorrer o prazo in
albis.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.
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Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Estdo prescritas as parcelas vencidas antes do qiiinqii€nio que antecedeu o ajuizamento do feito, ndo havendo que se falar em decadéncia do
direito, uma vez que o pedido formulados nos autos ¢ para reajuste do beneficio

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiacdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipéteses).

Jé para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizacdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢o, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatéria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagido de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.
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Registre-se que impugnag¢des trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de ortopedia atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a
incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusido que nao restou
caracterizada situacdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 09/12/2016: “Periciando com 51 anos de idade,
ajudante demonstra ser portador de dores em coluna lombar e cervical, com irradiagdo para membros (dito Lombociatalgia e
Cervicobraquialgia, sem apresentar manifestagdes clinicas importantes ou alteragdes corpdreas reflexas (distrofias musculares, sinais
inflamatérios agudos, assimetria de reflexos e sensibilidade, bloqueios articulares, etc.) que justifiquem seus sintomas atuais, apos detalhado
exame fisico, descrito acima. Constatam-se as patologias do Autor em exames de Imagem, que nio sio, freqiientemente, os principais
indicativos de incapacidade, necessitando como complemento do exame clinico apurado para concluir o diagndstico e o progndstico das
lesdes. Elucidando, portanto, existe a doenga (Lombociatalgia e Cervicobraquialgia), que ap6s o tratamento citado ndo evidenciou progressao
clinica insatisfatoria, conseqiientemente ndo caracterizando incapacidade para sua atividade laborativa habitual. Com base nos elementos e
fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE PARA ATIVIDADE LABORATIVA ATUAL,
SOB OTICA ORTOPEDICA. SUGIRO AVALIACAO PERICIAL EM OTORRINOLARINGOLOGIA”.

Além disso, a parte autora também foi periciada na especialidade de otorrinolaringologia, sendo que o o laudo médico pericial atesta que a
parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado
o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em
25/02/2017: Segundo consta nos autos o autor se queixa de perda auditiva e zumbidos a direita ha longa data. N&o apresentada audiometria
para confirmacdo da deficiéncia. Ao exame pericial respondeu as perguntas formuladas em intensidade normal da voz, ndo fazendo uso de
leitura orofacial acesséria e ndo apresentando dificuldade de escuta quando fora de seu campo visual. Portanto ndo caracterizada
incapacidade laborativa sob a ética otorrinolaringologica. 4) Conclusdo: Sob o enfoque otorrinolaringologico julgo que o periciando possui
capacidade laborativa preservada para a atividade habitual”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein°®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢do, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048124-45.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071524
AUTOR: ANTONIA ROSINEIDE DE OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, 1, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Defiro o pedido de concessdo de justica gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada nesta data. Int.

0064498-39.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301059283
AUTOR: SILVANA ANDRADE LOPES (SP262859 - WILANY CAVALCANTE MONTEIRO DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
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Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o proposta por SILVANA ANDRADE LOPES em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, a qual postula a
tutela jurisdicional para obter a concessdo do beneficio de salario maternidade pelo nascimento de seu filho, Bernardo Andrade Lopes, em
15/07/2016.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio NB 80/177.712.812-6 na esfera administrativa em 15/07/2016, sendo indeferido
sob o argumento de falta de periodo de caréncia anterior ao nascimento.

Citado o INSS quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.
E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo.

Apesar de o INSS nao ter apresentado contestagdo, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo
345, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil

Passo a analise do mérito.

O beneficio postulado encontra-se disciplinado pela Lein® 8.213/91 (LBPS), cujo artigo 71 dispde: “Artigo 71 - O salario-maternidade ¢ devido
a segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e a data de
ocorréncia deste, observadas as situagdes e condigdes previstas na legislacdo no que concerne a prote¢do a maternidade.”

Sua aplicag@o deve ainda observar o disposto nos artigos 25 e 26, da LBPS, in verbis: Artigo 25 - A concessdo das prestagdes pecuniarias do
Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de caréncia, ressalvado o disposto no art. 26: (...) III - salario-
maternidade para as seguradas de que tratam os incisos V e VII do art. 11 e o art. 13: dez contribuigdes mensais, respeitado o disposto no
paragrafo unico do art. 39 desta Lei. E artigo 26: “Independe de caréncia a concessio das seguintes prestacdes: (...) VI - salario-maternidade
para as seguradas empregada, trabalhadora avulsa e empregada doméstica.”

Sua aplicac@o deve ainda observar o disposto no Decreto n°® 3.048/99, artigo 97, in verbis: “Art. 97. O salario-maternidade da segurada
empregada sera devido pela previdéncia social enquanto existir relagdo de emprego, observadas as regras quanto ao pagamento desse
beneficio pela empresa. Paragrafo unico. Durante o periodo de graca a que se refere o art. 13, a segurada desempregada fara jus ao
recebimento do salario-maternidade nos casos de demissdo antes da gravidez, ou, durante a gestagio, nas hipdteses de dispensa por justa
causa ou a pedido, situagdes em que o beneficio sera pago diretamente pela previdéncia social.”

Assim, a percepedo desse beneficio depende da demonstragio dos seguintes requisitos: (i) manutencio da qualidade de segurada; (ii)
comprovagdo da gravidez, se requerido antes do parto, da adogéo ou da guarda; (iii) caréncia de 10 meses para contribuintes individuais; (iv)
nascimento da prole.

Em se tratando de contribuinte individual, em que o recolhimento para a previdéncia € feito pelo proprio segurado, durante o periodo
correspondente ao salario-maternidade a segurada obviamente ndo devera estar laborando. Tenha-se em mente que o beneficio existe para
prover a manuteng@o da mulher durante a licenga-maternidade, substituindo sua renda em decorréncia do afastamento do labor. Agora, se a
genitora mantém o exercicio laboral, permanecendo na atividade econdmica, ndo faz jus ao beneficio. No caso de segurada contribuinte
individual que se mantém o recolhimento dos valores de contribui¢do tributaria durante o periodo da licenga-maternidade, presume-se que
houve a manutengio do exercicio profissional, e, portanto da renda.

Ocorre que, em decorréncia da época mais conturbada na qual a mulher se encontra perto do parto, no inicio da licenga-maternidade, por
vezes o recolhimento de contribuintes individuais permanece ocorrendo independentemente da permanéncia no trabalho e recebimento efetivo
de renda. Deste modo, a presungdo inicial de recolhimento para a previdéncia social durante o periodo de licenga-maternidade e direito ao
salario-maternidade implicar em desempenho da atividade econdmica pode ser no caso em concreto afastada.

No caso presente, verifico que restou demonstrado o primeiro requisito, ja que a certiddo de nascimento juntada a fl. 07 do arquivo
“INICIAL.pdf” comprova o nascimento de Bernardo Andrade Lopes, nascido em 15/07/2016.

De outro lado, consta no CNIS (arq.mov. -2-DOC JEF SILVANA.pdf-14/12/2016-f1.06) que a parte autora contribuigdes ao RGPS como

empregada domestica no periodo de 01/05/2013 a 31/03/2014 e de 01/7/2014 a 31/07/2014, e tendo somente retornado ao sistema em
01/04/2016, como contribuinte facultativo.
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Portanto, quando do nascimento de seu filho, a parte autora ndo tinha cumprimento da caréncia exigida nos termos do artigo 25, 111, da Lei
8.213/91, vale dizer, 10 contribuigdes, ja que havia perdido a qualidade de segurado em 15/08/2015 e tendo somente retornado ao sistema
RGPS em 01/04/2016.

Assim, nos termos do artigo 27, paragrafo unico da Lei 8.213/91, com redag@o alterada pela Medida Proviséria 739, de 07/07/2016, a partir da
nova filiagdo a Previdéncia Social, o segurado devera contribuir com 10 meses para recuperar a caréncia anteriomente vertida, a fim de obter
o beneficio de salario-maternidade e como no caso em analise, a parte autora retornou ao sistema somente em 04/2016 e seu filho nasceu em
15/07/2016, portanto, 04 (quatro) meses, apds 0 reingresso ao sistema.

Alias condutas como estd, de individuos que optam por ndo se vincularem a previdéncia, mas quando surge o evento até entdo incerto, passa a
contribuir para gozar da protecdo do sistema ¢ que justificam alteragdes e exigéncias como as perpetradas pela recente medida provisoria.

Saliento que ndo passa percebido que a Medida Provisdria 739, de 07/07/2016, perdeu sua vigéncia em 04/11/2016, retornado a sistematica
anterior para recuparagdo da caréncia, vale dizer, de 1/3 das contribuicdes necessarios para o beneficio almeja, entretanto, a legislagdo
aplicavel no caso presente ¢ da época do nascimento do filho da autora, ou seja, a da MP 739/2016, nos termos do principio "tempus regit
actum", no sentido de que os atos juridicos se regem pela lei da época em que ocorreram, ndo cabendo as partes escolherem qual legislagio
pretendente que seja aplicado, sob pena de ofensa a seguranga juridica.

Desta sorte, no momento do nascimento de seu filho (15/07/2016), a parte autora ndo detinha o nimero de caréncia minima de 10(dez) para a
concessao do beneficio almejado de salario-maternidade, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda. Encerro o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso
1, do codigo de processo civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais,
lein® 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/95, aplicado aos
Juizados Especiais Federais nos termos do artigo 1° da Lei 10.259/01. Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Prazo recursal de dez dias, com necessidade de representa¢@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0040224-11.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071403
AUTOR: ADRIANA NASCIMENTO OLIVEIRA (SP305553 - CAMILA DALL ANTONIA CATANHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

0036948-69.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301052750
AUTOR: SEVERINA DA SILVA RODRIGUES (SP160381 - FABIA MASCHIETTO, SP268780 - ELLEN DE PAULA PRUDENCIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
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encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 31/612.493.839-5, cujo requerimetno ocorreu em 12/11/2015 e ajuizou a presente acdo em 04/08/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognoéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizago, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
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por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagido de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessiao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que a incapacita para a vida independente e para
exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 22/12/2016: “Pericianda com 66 anos e qualificada como do lar. Caracterizados quadros de: Diabetes
Mellitus e Hipertensdo Arterial desde 1996; < Hipotireoidismo; Amputag@o do halux e segundo dedo do pé direito em 03/03/2013. O diabetes
mellitus (DM) é um grupo heterogéneo de doengas que tem como caracteristica comum a elevagio dos niveis de glicose no sangue com
conseqiientes complicagdes vasculares. Os dois principais tipos de DM sdo o DM1 (destruigcdo das células produtoras de insulina) e o DM2
(resisténcia a insulina e deficiéncia deste horménio). A desordem acomete cerca de 7 % da populagdo brasileira entre 30 e 69 anos de idade
sendo que cerca de 50% dos pacientes desconhecem o diagnostico e 24% daqueles com diagndstico estabelecido ndo fazem qualquer tipo de
tratamento. As complica¢cdes macrovasculares estdo relacionadas a obstrugdo dos grandes vasos sanguineos e sdo responsaveis por mais de
75% das internagdes hospitalares e por cerca de 80 % da mortalidade em pacientes diabéticos. Tais obstrugdes decorrem de um processo de
aterosclerose o qual esta diretamente vinculado as elevagdes dos niveis de glicose no sangue, da pressao arterial e dos lipidios (colesterol e
triglicerideos) sendo agravado pelo tabagismo, excesso de peso e sedentarismo. A Doenga Arterial Periférica representa a principal causa de
amputacdo ndo-traumatica na populacéo adulta. Um controle glic€émico ruim e o habito do tabagismo parecem ser os principais fatores no
desenvolvimento desta grave complicagio. A incapacidade esta relacionada com as limitagdes funcionais frente as habilidades exigidas para o
desempenho da atividade que o individuo esta qualificado. Toda vez que as limitacdes impecam o desempenho da fungao profissional estara
caracterizada a incapacidade. Em relagdo a capacidade laborativa, sob o enfoque técnico cabe ao médico perito avaliar a repercussdo da
doenga, as limitagcdes impostas por esta e a necessidade ou ndo de recomendagdes especiais. De outro lado ponderar as exigéncias da
atividade exercida e frente a tais dados, concluir se ha ou nido compatibilidade entre as situagdes (restricdes / recomendagdes x exigéncias).
Toda vez que as restricdes / recomendagdes impedirem o desempenho da fungéo profissional estara caracterizada a incapacidade. A
avaliacdo clinica evidencia estar em regular estado geral, com limitagdo a deambulagdo e expressio clinica compativel com sua idade e
repercussdo bioldgica funcional. H4 duas analises: Para atividade habitual do lar ndo ha incapacidade corroborado pelo fato de cuidar da
mesma; Caso fosse disputar vaga em mercado de trabalho, estaria em atividades bragais — para esta situagdo a incapacidade esta definida
devido a ndo estar apta a atividade com assiduidade, produtividade e pontualidade — atividade formal com finalidade de manutengdo do
sustento -desde a internagdo em 03/03/2013. Nio caracterizado comprometimento para realizar as atividades de vida diaria, tem vida
independente, ndo necessitando de supervisdo ou assisténcia de terceiros para o desempenho de tais atividades, como alimentaco, higiene,
locomogao, despirse, vestir-se, comunica¢ao interpessoal, entre outras. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: Ha
duas analises: 1. Para atividade habitual do lar ndo ha incapacidade corroborado pelo fato de cuidar da mesma; 2. Caso fosse disputar vaga
em mercado de trabalho, estaria em atividades bragais — para esta situacdo a incapacidade esta definida devido a ndo estar apta a atividade
com assiduidade, produtividade e pontualidade — atividade formal com finalidade de manuteng@o do sustento - desde a internagédo em
03/03/2013.”

Ponderando a conclusdo do expert, verifico que ele informa que para a atividade habitual da parte autora ndo ha incapacidade, vale dizer, para
atividade de do lar, ou seja, a parte autora ndo possui atividade laborativa habitual, ¢ o que se denota tanto do laudo médico pericial, quanto do
conjunto probatorio carreado aos autos, ja que nio ha qualquer documento que demonstre que a parte autora algum dia exerceu alguma
atividade laborativa, no mercado de trabalho.

Além disso, ndo passa despercebida a informag@o do patrono da parte autora, que esta seria diariasta, assim, se levarmos em conta, a suposta
atividade prossificional de diariasta, verifico que também nao faria jus aos beneficios pretendidos, ja que o expert informou que em caso de
haver alguma atividade laboral habitual a parte autora estaria incapacitada de forma total e permanente desde 03/03/2013, sendo que nesta
data, a parte autora ndo teria nem qualidade de segurado, nem caréncia minima exigida, posto que, teria ingressado no Regime da Previdéncia
Social somente em 10/2013, como contribuiunte facultativa.

Portanto, tanto na primeira como na segunda conclusio do expert, a parte autora ndo faz jus a qualquer beneficio por incapacidade.

DISPOSITIVO:
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056609-34.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301050908
AUTOR: RICARDO PEREIRA CARNEIRO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA, SP281052 - CHRISTIE RODRIGUES DOS
SANTOS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o proposta por RICARDO PEREIRA CARNEIRO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
em que pleiteia a tutela jurisdional para obter revisdo de seu beneficio previdenciario, recalculando a RMI nos termos da regra definitiva
contida no art. 29, inciso I da Lein. 8.213/91, afastando do célculo a regra de transi¢do do art. 3° caput e §2° da Lein. 9.876/99, de forma a
apurar a média dos oitenta por cento maiores salarios de contribuicdo de todo o periodo contributivo constantes do CNIS, sem limitagdo do
termo inicial do PBC.

Citado o INSS, quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formag&o da convicgdo deste Juizo.

Apesar de o INSS ndo ter apresentado contestagdo, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo
345, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil

Passo a analise do mérito.

A parte autora teve seu beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/164.655.393-1 concedido com data de
inicio fixada em 28/10/2013, com renda mensal de R$ 678,00, na vigéncia da atual Constituicdo Federal e da Lein® 8.213/91.

A Lein® 8.213/91 dispunha na redacéo original do artigo 29 que "O saldrio-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os
ultimos salarios-de-contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento,
até o maximo de 36 (trinta e seis), apurados em periodo néo superior a 48 (quarenta e oito) meses.” Por sua vez, com o advento da Lei 9.876,
em 26 de novembro de 1999, a Lei de Beneficios foi alterada e adotou novo critério para a apuragao do salario de beneficio.

Assim, na época da concessdo do beneficio da parte autora, a redagdo do art. 29 da Lei 8.213/91, dada pela Lei 9.876/99 passou a ser a
seguinte: "Art. 29. O salario de beneficio consiste: I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do Art. 18, na média
aritmética simples dos maiores salarios de contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo
fator previdenciario;"

Editou-se na sequéncia a Lein® 10.877, de 2004 e a Lei Complementar n°® 128/2008 que acresceram os artigos 29, A e B, a Lei 8.213/91, nos
seguintes termos: "Art. 29-A. O INSS utilizara as informagdes constantes no Cadastro Nacional de Informacdes Sociais — CNIS sobre os
vinculos e as remuneragdes dos segurados, para fins de calculo do salario-de-beneficio, comprovagdo de filiagdo ao Regime Geral de
Previdéncia Social, tempo de contribuicio e relagdo de emprego. (Redacdo dada pela Lei Complementar n® 128, de 2008)". E "Art. 29-B. Os
salarios-de-contribui¢ao considerados no célculo do valor do beneficio serdo corrigidos més a més de acordo com a variagao integral do
Indice Nacional de Precos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundagao Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (Incluido
pela Lein® 10.877, de 2004)"

Assim, para a apuracdo do salario de beneficio, serdo considerados os 36 tiltimos salarios-de-contribuicdo, em um interregno nao superior a 48
meses, acaso o beneficio tenha sido requerido quando da vigéncia da redagao inicial do art. 29 da Lei 8.213/91, ou sera utilizada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicao correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator
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previdenciario, nas hipdteses de incidéncia da Lei 9.876/99. Consequentemente, o calculo do beneficio com base na média dos ultimos 36
salarios-de-contribuig@o s6 é possivel se todos os requisitos para concessio do beneficio foram implementados ANTES da Lei 9.876/99, ou
seja, até 28/11/99.

No presente caso, como a DIB do beneficio da parte autora se deu em 28/10/2013, ou seja, APOS da Lei 9.876/99, 0 mesmo tem direito ao
calculo nos termos da redagdo alterada do art. 29, I, da Lein. 8.213/91, ou seja, o salario de beneficio sera calculado sobre a média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribuicao correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario.

O demonstrativo de calculo da renda mensal inicial do beneficio da parte autora (arq.mov. 2-DOC03407320161104102609.pdf-07/11/2016-fls.
05/07) demonstra o cumprimento pela Administracdo dos preceitos contidos nos artigos 29, I da Lei 8213/91 (com redagéo da Lei 9.876/99),
ou seja, o salario de beneficio do autor foi calculado levando-se em conta a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢ao
correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo e multiplicada pelo fator previdenciario.

Também verifica-se a aplicacio pela Administragdo do art. 29 — B da Lei 8.213/91, pois o salario de contribuigao foi corrigido
monetariamente més a més de acordo com a variagio integral do Indice Nacional de Pre¢os ao Consuridor - INPC, calculado pela Fundagio
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (nos termos da Lein® 10.877, de 2004).

Ainda, verifica-se a aplicagdo pela Administracio do art. 29 — A da Lei 8.213/91, visto que o INSS utilizou as informag¢des constantes no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os vinculos e as remuneragdes da parte autora, para fins de calculo do salario-de-
beneficio.

Desta feita, ndo assiste razdo quanto ao seu pleito de revisio, ja que o INSS procedeu corretamente ao calculo da renda mensal inicial do
beneficio da parte autora, tendo por base o disposto na redagéo do artigo 29, I, bem como, do art. 29 A e B da Lei 8.213/91, legislacdo em
vigor a época da concessdo do beneficio. Além disso, denota-se que a contadoria judicial promoveu o recalculo do beneficio em testilha,
estando a renda mensal inicial e atual consistente com a paga pelo INSS.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.®
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicéo de
eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005136-72.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070952
AUTOR: LEVINO CARLOS PEREIRA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, na forma do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A parte autora ajuizou a presente acdio em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a revisdo da renda mensal
icial de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 150.710.548-4, DIB 28/10/2009), com base no artigo 29, inciso I, da Lein®
8.213/1991. Em sintese, pleiteia o afastamento da regra imposta pelo artigo 3° da Lein® 9.876/1999, atinente a limitagao do periodo basico de
calculo, para que seja considerada a totalidade de seu periodo contributivo.

Acerca do salario de beneficio, dispde o artigo 3° da Lein® 9.876/1999:

Art. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicag@o desta Lei, que vier a cumprir as condi¢des
exigidas para a concessao dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no célculo do salario-de-beneficio sera considerada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢@o, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo
decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a
redagdo dada por esta Lei.

§ lo Quando se tratar de segurado especial, no calculo do salario-de-beneficio serdo considerados um treze avos da média aritmética
simples dos maiores valores sobre os quais incidiu a sua contribuigdo anual, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo
contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e I do § 60 do art. 29 da Leino 8.213, de 1991,
com a redacgdo dada por esta Lei.
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§ 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ € d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no calculo da média a que
se refere o caput e o § 1o ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio
do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo. (grifei)

Por outro lado, note-se que a Lein® 9.876/1999 alterou a redacdo do artigo 29 da Lein® 8.213/1991 e promoveu a inclusao dos incisos I e II ao
referido dispositivo, impondo uma interpretagao sistematica das regras atinentes a apuragdo do salario de beneficio.

Dispde o artigo 29, I, da Lein® 8.213/1991:
Art. 29. O salario-de-beneficio consiste:  (Redag@o dada pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicéo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; (Incluido pela Lein®
9.876, de 26.11.99); (...).(grifei)

De fato, ndo ha que se cogitar a aplicagio isolada do artigo 29, inciso I, visto que a expressao “de todo o periodo contributivo” refere-se ao
periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, nos termos dispostos pela Lein® 9.876/1999.

Confiram-se, no mesmo sentido, os seguintes julgados do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

ACAO PREVIDENCIARIA EM QUE SE PLEITEIA A REVISAO DA RMI, A FIM DE QUE SEJAM UTILIZADOS 80% DOS
MAIORES SALARIOS DE CONTRJBUICAO DE TODO O PERIODO CONTRIBUTIVO - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA
AO ART. 3°, § 2°, LEI 9.876/99 E AO ART. 188-A, DECRETO 3.048/99 - SEGURADO NAO CONTRIBUIU, AO MENOS, PELO
TEMPO CORRESPONDENTE A 60% DO PERIODO BASICO DE CALCULO - IMPROCEDENCIA AO PEDIDO -
IMPROVIMENTO A APELACAO 1.Cumpre registrar, primeiramente, que o principio tempus regit actum impde a observancia da lei
vigente ao tempo em que preenchidos os requisitos para gozo do beneficio previdenciario. Precedente. 2. Alzira € beneficiaria de
aposentadoria por idade, concedida com DIB a partir de 14/03/2005, fls. 14, tendo nascido em 11/03/1945, fls. 12, portanto o requisito etario
foi alcangado apenas no ano 2005, quando do império da Lei 9.876/99, que alterou o art. 29, Lei 8.213/91. 3.Em tal cenario, para fins de
elucidacao, este o teor do art. 188-A, do Decreto 3.048/99: Art. 188-A. Para o segurado filiado & previdéncia social at¢ 28 de novembro de
1999, inclusive o oriundo de regime proprio de previdéncia social, que vier a cumprir as condi¢des exigidas para a concessao dos beneficios do
Regime Geral de Previdéncia Social, no calculo do salario-de-beneficio sera considerada a média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuigéo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994,
observado o disposto nos incisos I e I do caput e § 14 do art. 32. (Incluido pelo Decreto n°® 3.265, de 1999). 4.Por igual, esta a redagdo do art.
3°, § 2° Lei 9.876/99: Art. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicag@o desta Lei, que vier a cumprir
as condi¢des exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no célculo do salario-de-beneficio sera
considerada a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o
periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Leino 8.213,
de 1991, com a redagdo dada por esta Lei. § 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor
considerado no célculo da média a que se refere o caput e o § 1o ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da
competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo. (...) 12. A pretensdo
segurada, de ver calculada a aposentadoria, com base na média de 80% dos maiores salarios de contribuigdo sobre todo o periodo
contributivo, ndo encontra amparo juridico, vez que a lei impds marco inicial para a contagem, tanto quanto estatuiu percentual minimo a ser
levado em consideracdo, tomando-se por base o niimero possivel de contribuicdes dentro do PBC e o niimero de prestagdes efetivamente
vertidas. Precedentes. 13.Improvimento a apelagdo. Improcedéncia ao pedido. (AC 00157431620144039999, JUIZ CONVOCADO SILVA
NETO, TRF3 - NONA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:13/09/2016.)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ART. 557, §1°, DO CPC. REVISAO DE BENEFICIO. CALCULO DA RENDA
MENSAL INICIAL. ART. 3° DA LEI N. 9.876/99. APLICABILIDADE. I - Encontra-se desprovida de amparo legal a pretensdo da parte
autora, tendo em vista que a forma de calculo do beneficio € disciplinada pelo art. 3° da Lein. 9.876/99 que prevé que sera considerada no
calculo do salario-de-beneficio a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicéo, correspondentes a, no minimo, oitenta por
cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994. II - Agravo da parte autora improvido (art. 557, § 1°, do
CPQO).

(TRF3 - Processo 00008280520134036116 AC - APELACAO CIVEL — 2040120 - Relator DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO
NASCIMENTO - Orgio julgador DECIMA TURMA — Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:17/06/2015)

Ademais, inexiste qualquer indicio nos autos de que a ré ndo tenha observado os ditames legais na apuragio do beneficio da parte autora.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
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Sem condenagdo em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein® 9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apbs o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribui¢ao.

P.RIC.

0047011-56.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071215

AUTOR: IZABELLA BEATRIZ LEANDRO DE MORAIS (SP323180 - AILTON GALDINO DA SILVA, SP297586 - ALEX PEREIRA
DE ALMEIDA, SP310622 - MARCO ANDRE CLEMENTINO XAVIER)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido em relagdo ao beneficio assistencial.

Sem custas e honorarios.

Tendo em vista a improcedéncia da agdo, indefiro a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Defiro a gratuidade de justica e prioridade de tramitacao.

O setor responsavel pela intimagao da parte autora devera informa-la de que, se desejar recorrer, seu prazo € de 10 (dez) dias a contar da
data de intimagdo desta sentenga, e de que devera constituir advogado ou procurar a Defensoria Pblica da Unido, situada na Rua Fernando
Albuquerque n° 155, Sdo Paulo/SP, tel. (11) 3231-0866 / 0885.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010919-45.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301051694
AUTOR: LUIS LOPES MENDES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada por LUIS LOPES MENDES em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, o qual postula a tutela
jurisdicional para obter a revisdo de seu beneficio previdenciario com a declarag@o da inconstitucionalidade do art. 41-A, da Lei 8.213/91, bem
como reajustar o beneficio pelo indice de reajuste IPC-3i, visando atender os artigos 1° inciso I1I e IV, 3°, incisos I e IV,7°, incisos VI e
XXIV, 201, § 4° e 230 da Constituicdo Federal, artigos 7°,"a" e "i", 9° e 11, "1" do PIDESC e artigos 9° e 29 do Estatuto do Idoso, a partir de
2003.

Citado o INSS, apresentou contestagao, arguindo preliminares e requerendo a improcedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg¢@o deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF.

Refuto ainda, a prejudicial de mérito de decadéncia, ja que ndo se trata de revisdo do ato concessor, mais sim dos indices de reajustamento, o
qual se renova anualmente.

Por seu turno, acolho a preliminar de mérito acerca da prescricdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento, salientando que o contador ja considera a prescricdo quando da realizacdo dos calculos.

Da equivaléncia pelo niimero de salarios minimos:

Inicialmente, a apontada defasagem esta fundamentada na discrepancia entre o valor do beneficio quando da concesséo, que correspondia a
um determinado niimero de salarios minimos, cuja quantidade ndo se manteve no tempo, € dizer, o valor do beneficio atualmente recebido ndo
manteve equivaléncia aquele nimero de salarios minimos recebidos por ocasido da concessao.

Todavia, ndo assiste razao a parte autora, pois que o artigo 7° da Constituigdo da Republica veda a utilizagdo do valor do salario minimo como
parametro para a atualizagdo monetaria, inclusive aquela aplicavel a corregdo dos beneficios previdenciarios.
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Essa matéria ja foi pacificada pelos Tribunais Superiores, eis que, uma vez observado pelo Instituto-réu o disposto pelo artigo 58 do Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitorias - ADCT, ndo ha mais que se falar em equivaléncia salarial, até porque a matéria foi disciplinada por
forga do disposto pela Lein® 8.213, de 24.07.91.

No que se refere ao reajustamento por meio da aplicag@o dos indices pleiteados na exordial, em especial o IPC/3i, também néo ha
fundamento juridico para o acolhimento do pedido, pois a autarquia previdenciaria aplicou corretamente a legislagio emanada do Poder
Legislativo.

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201 da Constituigdo da Republica, € assegurada pela
corre¢do monetaria, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei pelo legislador, razio por que ndo cabe ao Poder Judiciario escolher outros
parametros.

A Lein®. 8.213/91 determinou a corregdo pelo INPC. As Leis 8.542/92 e 8.700/93 determinaram a substituigdo do INPC pelo IRSM de
janeiro a dezembro de 1993. Em janeiro e fevereiro de 1994, a corregdo se deu pelo Fator de Atualizagdo Salarial, por forga da Lei 8.700/93.
Depois, e até maio de 1995, fazendo-se a conversdo em URYV e pelo IPC-r, de acordo com as Leis 8.880/94 ¢ 9.032/95. A partir de maio de
1996, pela variagao acumulada do IGP-DI nos 12 meses anteriores, em razdo da Medida Provisoria 1.415/96 e Lei 9.711/98. A Lei9.711/98
determinou ainda que os reajustes ocorreriam, a partir de 1997, em todo més de junho, sendo 7,76% para aquele ano e 4,81% para 1998. Em
junho de 1999, houve reajuste de 4,61%, de acordo com a Lei 9.971/00, oriunda da Medida Provisoria 1.824/99. Em junho de 2000, de 5,81%,
por forca da Medida Proviséria 2.022-17/00, hoje Medida Provisoria 2.187-13/01. E em junho de 2001, 7,66%, conforme previsto no Decreto
3.826/01, editado de acordo com os incisos do art. 41 da Lei 8.213/91, com redagdo dada Lei 10.699/2003. Nos meses de junho/2002,
junho/2003, maio/2004, maio/2005, abril/2006, abril/2007 e mar¢o/2008 foram aplicados, respectivamente, os indices de 9,20% (Decreto n°
4249/2002), 19,71% (Decreto 4709/2003), 4,53% (Decreto 5061/2004), 6,36% (Decreto 5443/2005), 5,00% (Decreto 5545/2006), 3,30%
(Decreto 6042/2007), 5,00% (MP 421/2008), 5,92% (Decreto 6765/2009), 7,72% (Lei 12254/2010) e 6,47% (MP 407/2011).

Nesse sentido, inclusive, trago a colagio jurisprudéncia sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF. APLICACAO DO INDICE INTEGRAL DE FEVEREIRO DE 1994. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DOS INDICES LEGAIS (INPC, IRSM, IPC-r, IGP-DI). AUSENCIA DA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS E DA PRESERVACAO DO VALOR REAL DO BENEFICIO.

1. Da alegada violagdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil ndo se conhece, eis que "(...) Para viabilizar o conhecimento do especial,
pelo fundamento da alinea 'a' do permissivo constitucional, ndo ¢ suficiente a simples mengdo explicita aos preceitos de lei que se pretende
desafeigoados (pelo acdérdio do Tribunal a quo), mas, ainda, a motivagio justificadora, esclarecendo-se, com precisdo, em sua dic¢do e
conteudo, para possibilitar, ao julgador, o cotejo entre o teor dos artigos indicados como violados e a fundamentagéo do recurso. (...)" (Resp
160.226/RN, Relator Ministro Demdcrito Reinaldo, in DJ 11/5/98).

2. "1. 'E assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme
critérios definidos em lei.' (paragrafo 4° do artigo 201 da Constituigdo da Republica).

2. O artigo 41 da Lei 8.213/91 estabelece que os beneficios previdencidrios deverdo ser reajustados de acordo com suas respectivas datas de
inicio, pela variagdo integral do INPC, calculado pelo IBGE, devendo ser utilizados, posteriormente, outros indices oficiais previstos em lei, a
fim de que seja preservado o valor real do beneficio (IRSM, FAS, URV, IPC-r, IGP-D], etc.).

3. Nao ha direito adquirido ao residuo de 10% do IRSM de janeiro de 1994, decorrente da antecipagdo de fevereiro do mesmo ano, por forca
da revogagdo da Lei 8.700/93 pela Lei 8.880/94, que ocorreu antes do aperfeicoamento do primeiro quadrimestre do ano, condicdo temporal
da sua incorporacdo ao reajuste do beneficio.

4. Quanto ao residuo de 10% do IRSM do més de fevereiro, igualmente, ndo ha falar em direito adquirido, por indevida a antecipag@o do més
de margo de 1994, que Ihe daria causa, revogada que foi a Lein® 8.700/93 pela Lei n°® 8.880/94, que nstituiu a URV a partir de 1° de margo de
1994.

5. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a aplicag@o dos indices legais pelo INSS para o reajustamento dos
beneficios previdenciarios nio constitui ofensa as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real (RE n°
231.395/RS, Relator Ministro Sepulveda Pertence, in DJ 18/9/98).

6. Inexiste amparo legal ou constitucional para que o salario-de-beneficio seja reajustado de acordo com os mesmos indices de atualizagdo
dos salarios-de-contribuicdo. Precedentes." (AgRgREsp 464.728/RS, da minha Relatoria, in DJ 23/6/2003).

3. Recurso improvido.
(Processo RESP 490746 / RS RECURSO ESPECIAL 2002/0171019-4 Ministro HAMILTON CARVALHIDO (1112) Orgio Julgador
SEXTA TURMA Data do Julgamento 21/10/2003 Data da Publicagdo/Fonte DJ 15.12.2003 p. 418

Manuteng@o do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lein® 8.213/91):
A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituigdo da Reptblica, ¢ assegurada

pela aplicagdo da corregdo monetaria anual, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei, razio pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario
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escolher outros pardmetros, seja o indice de atualizagdo o INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo
legislador.

Assim sendo, a formula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente em leis
infraconstitucionais. O STF ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogéo de indice previsto em lei, para a atualizagdo dos beneficios
previdencidrios, ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservag@o do seu valor real, por ter a respectiva
legislagdo criado mecanismos para essa preservagio (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda Pertence).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.®
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicdo de
eventual recurso é de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059152-10.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301052483
AUTOR: GENUITA LOPES DOS SANTOS (SP272454 - JOSE NILDO ALVES CARDOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentiincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Ndo cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o
restabelecimento do beneficio NB 31/614.001.167-5, cuja ocorreu em 30/08/2015 e ajuizou a presente agao em 18/11/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
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presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognoéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da

capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questéio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, nviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que nfo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 16/02/2017: “Autora apresentou quadro clinico e exame laboratorial sem lesdes
incapacitantes apresenta fraturas de tornozelo e quadril consolidadas. Lembro que o termo “fratura consolidada™ significa que os 0ssos
envolvidos na fratura recuperaram sua integridade. Conclui-se que existiu incapacidade na época da fratura, porém sem repercussoes clinicas
e incapacidade no momento, usualmente este periodo de incapacidade ¢ de quatro meses apos a fratura que ocorreu em 27/02/2015, segundo
documento anexo. Sem patologias incapacitantes detectaveis ao exame clinico de membros. Existe correlagio clinica com exames
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apresentados levando concluir que existiu patologia e esta ndo causa mais repercussdes clinicas incapacitantes. Conclusdo: Autora capacitada
ao labor”.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo pericial. A manifestagio retro ndo apresenta
informagdo ou fato novo que justifique a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinonimo de incapacidade e ndo € porque
a parte discorda da conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo no somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianca deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0060057-15.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301052585
AUTOR: MARIA HELENA ALVES DE BRITO (SP294178 - AGNALDO NASCIMENTO OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Néo cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.
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Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o
restabelecimento do beneficio NB 31/614.291.256-4, cuja cessagio ocorreu em 08/07/2016 e ajuizou a presente agdo em 23/11/2016.
Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiacdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excec¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificac@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apods a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicio, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag¢@o subsididria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagido de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracio de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 24/04/2017  70/1168



Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que néo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 17/02/2017: “Pericianda com 57 anos de idade, empregada doméstica, refere ter sofrido
queda de propria altura em 08/04/16, acarretando fratura de quinto metacarpo da mio esquerda sendo tratada conservadoramente naquela
época, sem restar atualmente manifestacdes clinicas importantes ou alteragdes corporeas reflexas (distrofias musculares, sinais inflamatérios
agudos, bloqueios articulares significativos, etc.) que justifiquem suas queixas atuais, apos detalhado exame fisico, descrito acima. Constatam-
se as patologias da Autora em exames de Imagem, que ndo so, freqiientemente, os principais indicativos de incapacidade, necessitando como
complemento do exame clinico apurado para concluir o diagndstico e o prognostico das lesdes. Elucidando, portanto, existe a doenga
consolidada (fratura de quinto metacarpo da mio esquerda), que apos o tratamento citado nfo evidenciou progressao clinica insatisfatoria,
conseqiientemente nao caracterizando incapacidade para sua atividade laborativa habitual. Com base nos elementos e fatos expostos e
analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE PARA ATIVIDADE LABORATIVA ATUAL, SOB OTICA
ORTOPEDICA.”

Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora ndo possui o condao de afastar o laudo pericial. A manifestagéo retro ndo apresenta
informagdo ou fato novo que justifique a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sinonimo de incapacidade e ndo € porque
a parte discorda da conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058831-72.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301052671

AUTOR: DANIEL SOARES DA SILVA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.
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No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o
restabelecimento do beneficio NB 31/130.663.734-9, cuja cessagdo ocorreu em 17/10/2016 e ajuizou a presente agdo em 17/11/2016.
Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condicdo de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

J& para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigcio, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgido supramencionada, tendo a “aplica¢do subsidiaria” para a incapacidade parcial e

permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial
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Adverte-se, no entanto, que nesta configuracio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagcdo de nova pericia, visto que o documento em questéio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 15/02/2017: “Periciando em bom estado geral, corado, hidratadao e eupneico. Sem
achados de exame fisico relevantes para a pericia psiquiatrica. Encontra-se vigil, atento, orientado, calmo e sem altera¢des de memoria. O
pensamento ndo apresenta alteragdes de forma ou de conteudo e a linguagem e a inteligéncia sio as esperadas para seu nivel educacional.
Nao foram constatadas alteragdes de sensopercepgdo ou do juizo de realidade, bem como polarizag@o do humor. A psicomotricidade e a
voligdo encontram-se dentro da normalidade e ndo ha comprometimento do pragmatismo. Diante dessa descrig@o, pode-se dizer que se trata
de um exame psiquico compativel com a normalidade. VII. Analise e discussdo dos resultados Durante a fase aguda dos transtornos
psicdticos, ocorrem delirios e alucinagdes, com importante déficit social ao individuo e prejuizo da capacidade de trabalho. Nos intervalos entre
as crises, também pode acontecer incapacidade laborativa se predominarem os chamados “sintomas negativos”, que sao déficits em fungdes
psiquicas como o afeto e a voligdo. No caso do periciando, observa-se que houve remissao dos sintomas que ele apresentou durante os surtos
psicéticos relatados e ndo se instalaram sintomas incapacitantes residuais, com base na realizacdo do exame do estado mental. Trata-se,
portanto, de quadro de evolugdo favoravel, compativel com o exercicio da atividade habitual do periciado. VIII. Conclusdo: Com base nos
elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: Nao esta caracterizada situagc@o de incapacidade laborativa atual, sob otica psiquidtrica.”

Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora ndo possui o condao de afastar o laudo pericial. A manifestagio retro nio apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade e nio é porque
a parte discorda da concluséo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044793-55.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301066347

AUTOR: MARILDA ANGHEBEN MUNHOZ (BA049185 - MARCEL MUNHOZ GARIBALDI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Em consequéncia, revogo os efeitos da tutela de urgéncia concedida em 16/09/2016 (evento 7).

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95.

Defiro a gratuidade de justica, nos termos do art. 98 do Novo Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058966-84.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071130
AUTOR: SEBASTIAO BENEDITO PEREIRA (SP253815 - ANNA PAULA RODRIGUES MOUCO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 487, incisos I e II, do Codigo de
Processo Civil.

Sem condenacdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.
Dé-se ciéncia ao Ministério Puiblico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0046240-78.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301060677
AUTOR: OSMAR NUNES PEREIRA (SP287782 - NOEMI DOS SANTOS BISPO TELES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta por OSMAR NUNES PEREIRA, em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a concessdo do
beneficio assistencial de prestagdo continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessdo do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo
familiar € precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengdo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades
incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos II, do Decreto 6.214/07, ndo devem
ser vistos como uma limitagdo dos meios de prova da condigdo de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim,
apenas como um parametro, sem exclusdo de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal
interpretagdo ampliativa.

Citado, o INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos socioeconémico e pericial da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal, opinou pela improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No tocante a requisicdo de informagdes complementares pela parte autora, ¢ desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o
documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, nio havendo contradigdes e imprecisdes
que justifiquem a realizag@o de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo
expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da
desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas
questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinacio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulag@o de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio
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da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de
que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um
salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengio ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo
eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou
mais, conforme artigo 38 da mesma legislagio e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manutengdo nem
de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein°® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengdo do
beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Com relagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definicdo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na
sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participa¢@o na
sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas como um das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao
texto da LOAS a definicdo de pessoa com deficiéncia contida na Convencéo Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia,
incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia
aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11
suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve
recair sobre a deficiéncia e as limitacdes dela decorrentes para a participag@o na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a
Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha
dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°, II, da LOAS com redacdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redacdo alterada e
colocada no §10° do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis.Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins
do § 2o deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011
DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa e 02) nio possuir meios de prover a propria manutengio ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da
Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdémica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros
da familia dividida pelo numero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmios solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a 10gica da qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada
em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagao legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econémica
alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz
de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario
minimo. O requisito da renda per capita merece reflexao, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judiciario a possibilidade de verificar a
miserabilidade diante da real situagio da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita
verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da
dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao
tema acima mencionadas.

No caso dos autos
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Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a
pericia em Neurologia, ndo foi constatada incapacidade, cujas principais considera¢des seguem transcritas: (...) O periciando em questio
apresenta quadro clinico compativel com Polineuropatia periférica alcodlica (G62.1, R20.1). (...) O exame fisico do periciando evidencia
alteragdes de sensibilidade superficial distal em membros inferiores, ndo havendo evidéncia de déficit motor ou limitagdo funcional para suas
atividades habituais. Concluindo, este jurisperito considera, do ponto de vista neuroldgico, que a pericianda possui capacidade plena para o seu
trabalho ou para a sua atividade habitual. (...)” (00462407820164036301-13-37693.pdf — anexado em 01.03.2017).

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concess@o do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (reducéo
para 65, conforme o artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha previsdo legal para a concessio do beneficio
assistencial aquele que ndo tiver o diagndstico de incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta ultima hipétese por periodo
igual ou superior a dois anos. No caso em analise, ndo foi constatada incapacidade da parte autora. Considerando os parimetros legais e a
conclusdo extraida no trabalho técnico em apreco, o autor nio se enquadra como portador de deficiéncia, a fim de obter o beneficio
assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo pericial. Referida manifestagdo ndo
apresenta informagao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos
autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenca, lesdo ou deformidade ndo ¢ sinénimo de incapacidade e ndo
¢ porque a parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve
ser afastado. O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianca deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-
se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por nao
preencher o requisito pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessario a representacéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000714-54.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071417
AUTOR: MARCOS VINICIUS DOS SANTOS (SP334783 - VINICIUS CRUZ E SILVA)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Indefiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, uma vez que os rendimentos do autor estdo dentro da faixa de tributago pelo IR,
denotando suas condigdes de arcas com os custos do processo.

P.RI.

0014851-41.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069959
AUTOR: AGLAIS CASTELO BRANCO (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o proposta por AGLAIS CASTELO BRANCO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS em
que pleiteia a tutela jurisdional para obter revisdo de seu beneficio previdenciario, recalculando a RMI nos termos da regra definitiva contida
no art. 29, inciso I da Lein. 8.213/91, afastando do calculo a regra de transicio do art. 3° caput e §2° da Lein. 9.876/99, de forma a apurar a
média dos oitenta por cento maiores salarios de contribuigao de todo o periodo contributivo constantes do CNIS, sem limitagéo do termo inicial
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do PBC.

Citado o INSS apresentou contestacao, arguindo preliminarmente como a prejudicial de decadéncia e a prescri¢do quinquenal. No mérito,
requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg¢do deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da
propositura da demanda. Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que
arguidas e com as devidas provas. Igualmente no caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide
estriba-se em outros termos, como a concessdo de outro beneficio previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescrigdo quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a
procedéncia da demanda; e, por conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a
procedéncia.

Passo a analise do mérito.

A parte autora teve seu beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/133.570.632-9 concedido com data de
inicio fixada em 01/04/2004, com renda mensal de R$ 285,07, na vigéncia da atual Constituicdo Federal e da Lein® 8.213/91.

A Lein® 8.213/91 dispunha na redagio original do artigo 29 que "O salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os
ultimos salarios-de-contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento,
até o maximo de 36 (trinta e seis), apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses.” Por sua vez, com o advento da Lei 9.876,
em 26 de novembro de 1999, a Lei de Beneficios foi alterada e adotou novo critério para a apurag@o do salario de beneficio.

Assim, na época da concessao do beneficio da parte autora, a redagdo do art. 29 da Lei 8.213/91, dada pela Lei 9.876/99 passou a ser a
seguinte: "Art. 29. O saldrio de beneficio consiste: I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do Art. 18, na média
aritmética simples dos maiores salarios de contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo
fator previdenciario;"

Editou-se na sequéncia a Lein® 10.877, de 2004 e a Lei Complementar n° 128/2008 que acresceram os artigos 29, A e B, a Lei 8.213/91, nos
seguintes termos: "Art. 29-A. O INSS utilizara as informagdes constantes no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os
vinculos e as remuneragdes dos segurados, para fins de célculo do salario-de-beneficio, comprovagao de filiagdo ao Regime Geral de
Previdéncia Social, tempo de contribuicio e relagdo de emprego. (Redacao dada pela Lei Complementar n® 128, de 2008)". E "Art. 29-B. Os
salarios-de-contribuigao considerados no calculo do valor do beneficio serdo corrigidos més a més de acordo com a variacdo integral do
Indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundagdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (Incluido
pela Lein® 10.877, de 2004)"

Assim, para a apuracdo do salario de beneficio, serdo considerados os 36 ltimos salarios-de-contribuicdo, em um interregno nao superior a 48
meses, acaso o beneficio tenha sido requerido quando da vigéncia da redagdo inicial do art. 29 da Lei 8.213/91, ou sera utilizada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢do correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator
previdencidrio, nas hipoteses de incidéncia da Lei 9.876/99. Consequentemente, o calculo do beneficio com base na média dos ltimos 36
salarios-de-contribuigdo s6 € possivel se todos os requisitos para concessdo do beneficio foram implementados ANTES da Lei 9.876/99, ou
seja, até 28/11/99.

No presente caso, como a DIB do beneficio da parte autora se deu em 01/04/2004, ou seja, APOS da Lei 9.876/99, 0 mesmo tem direito ao
calculo nos termos da redag@o alterada do art. 29,1, da Lein. 8.213/91, ou seja, o salario de beneficio sera calculado sobre a média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribuicio correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario.

O demonstrativo de calculo da renda mensal inicial do beneficio da parte autora (arq.mov.-2-DOCS.pdf-03/04/2017-fls. 08/11) demonstra o
cumprimento pela Administragdo dos preceitos contidos nos artigos 29, I da Lei 8213/91 (com redag@o da Lei 9.876/99), ou seja, o salario de
beneficio do autor foi calculado levando-se em conta a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo correspondentes a 80%
de todo o periodo contributivo ¢ multiplicada pelo fator previdenciario.

Também verifica-se a aplicagdo pela Administragao do art. 29 — B da Lei 8.213/91, pois o salario de contribui¢do foi corrigido
monetariamente més a més de acordo com a variagio integral do Indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundagdo
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Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (nos termos da Lein® 10.877, de 2004).

Ainda, verifica-se a aplicagio pela Administracio do art. 29 — A da Lei 8.213/91, visto que o INSS utilizou as informagdes constantes no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os vinculos e as remuneragdes da parte autora, para fins de calculo do salario-de-
beneficio.

Desta feita, ndo assiste razdo quanto ao seu pleito de revisdo, ja que o INSS procedeu corretamente ao calculo da renda mensal inicial do
beneficio da parte autora, tendo por base o disposto na redagéo do artigo 29, I, bem como, do art. 29 A e B da Lei 8.213/91, legislacdo em
vigor a época da concessdo do beneficio.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.®
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicdo de

eventual recurso é de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0024969-13.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071247
AUTOR: CARLOS SERGIO ALAVARCE DE MEDEIROS (SP184042 - CARLOS SERGIO ALAVARCE DE MEDEIROS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agdo proposta por Carlos Sérgio Alavarce de Medeiros em face da Caixa Econdmica Federal visando a obtencéo de provimento
jurisdicional que condene a instituig@o financeira a lhe ressarcir o valor de RS 2.246,72, relativo as diferengas de prestagdes anteriores e a
taxa de R$ 25,00 mensais, bem como em danos morais, na importancia de R$ 5.000,00.

Quanto ao pedido de ressarcimento de valores, do confronto entre a petigdo inicial desta e a da ac¢éo indicada pelo termo de prevengdo, de n°
00621906420154036301 (que tramita neste mesmo Juizado Especial Federal e aguarda prolagdo de sentenga), verifica-se a identidade de
partes, pedidos e causas de pedir.

Observe-se que eventual invocag@o de fundamento juridico novo quando da interposicdo de recurso ndo importa em inovagéo da causa de
pedir. Nesse sentido, precedente do STJ - Superior Tribunal de Justiga, segundo o qual “Nao se verifica alteragdo da causa de pedir quando
se atribui ao fato ou ao conjunto de fatos qualificagio juridica diversa da originariamente atribuida. Incumbindo ao juiz a subsungéo do fato a
norma, ou seja, a categorizagdo juridica do fato, inocorre modificag@o da ‘causa petendi’ se ha compatibilidade do fato descrito com a nova
qualificagdo juridica ou com o novo enunciado legal” (RESP 2.403/RS, rel. Min. Salvio de Figueiredo, 4* T., j. 28/09/1990, DJU de 24/09/1990,
p. 9.983).

Ora, a simples possibilidade de que o mesmo pedido seja acolhido em Juizos diversos, com base na mesma causa de pedir remota (fatos),
demonstra a caracterizagao inafastavel do fendmeno da litispendéncia.

Também no sentido do aqui decidido, precedente do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, pelo qual "As a¢des sdo idénticas quando tém os
mesmos elementos, ou seja, quando t€ém as mesmas partes, a mesma causa de pedir (proxima e remota) e o mesmo pedido (mediato e
imediato). (...) A causa de pedir consubstancia-se nos fatos e fundamentos juridicos do pedido. Vindo a juizo, o autor narra os fatos dos quais
deduz ter o direito que alega, esses fatos concorrem para a identificacdo da ag¢@o proposta e recebem da lei determinada qualificagdo juridica.
Entretanto, o que constitui a causa de pedir € apenas a exposicdo dos fatos, ndo sua qualificag@o juridica. (...) O mesmo fato juridico pode
render ensejo a diversas conseqiiéncias. Entretanto, a fim de impugna-las, o jurisdicionado nio pode desmembrar sua pretensio ao longo de
diversos argumentos para engendrar, supostamente, distintas agdes.” (AC 199939000046187/PA — Rel. Des. Fed. Selene Maria de Almeida
— 58 T. —j. 27/09/2006 - 16/10/2006 PAGINA: 92).

Logo, tendo em vista que o pedido formulado no presente feito €, em parte, idéntico ao objeto da ag¢do 00621906420154036301, constata-se a
ocorréncia de litispendéncia, sendo de rigor a extingdo parcial da presente acdo, ja que esta € posterior ao mencionado processo.

Passo a analise do mérito apenas em relag@o ao pedido de danos morais.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso II, da Constituigdo Federal, a Caixa Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de
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Direito Privado, instituicdo financeira em questio, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se
submeter as disposi¢des da Lein°. 8.078/90, que dispde sobre proteg¢do ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagio de seus servigos,
independentemente de culpa, observando-se o principio da inversdo do dnus da prova em favor do consumidor e a presungéo de veracidade
dos fatos narrados. Tal premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6° inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor é
considerado vulneravel perante o fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do
consumidor “a facilitacdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inverséo do dnus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a
critério do juiz, for verossimil a alegag¢do ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias”;

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

“Direito processual civil. A¢do de indenizagdo. Saques sucessivos em conta corrente. Negativa de autoria do correntista. Inversdo do 6nus da
prova. E plenamente vidvel a inversdo do 6nus da prova (art. 333, Il do CPC) na ocorréncia de saques indevidos de contas-correntes,
competindo ao banco (réu da agdo de indenizagdo) o 6nus de provar os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor.
Incumbe ao banco demonstrar, por meios idoneos, a inexisténcia ou impossibilidade de fraude, tendo em vista a notoriedade do
reconhecimento da possibilidade de violagdo do sistema eletronico de saque por meio de cartdo bancério e/ou senha. Se foi o cliente que
retirou o dinheiro, compete ao banco estar munido de instrumentos tecnoldgicos seguros para provar de forma inegavel tal ocorréncia.
Recurso especial parcialmente conhecido, mas ndo provido’” (REsp 727.843/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 15.12.2005, DJ 01.02.2006 p. 553).

Narra a parte autora, em sintese, que firmou contrato de financiamento imobiliario, datado de 25.03.2013, e que as prestagdes n’ 28 e 29, ndo
obstante adimplidas, foram pagas a maior, com acréscimos de valores (“diferengas da prestacdo anterior”) e de tarifa (R$ 25,00 mensais).
Pleiteia a condenagdo da ré em danos morais pela infragdo contratual, na importancia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Verifica-se, da andlise da peca inaugural, que nio existiram consequéncias diversas das concernentes ao aborrecimento de ter de solicitar o
ressarcimento, que foi negado pela CEF.

Para a configuragdo dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigag@o de indenizar do causador do dano e The fira, intensamente,
qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser
reputado dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhacéo que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento
psicologico do individuo, causando-Ihe aflicdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritacdo ou
sensibilidade exacerbada estdo fora da drbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho,
no transito, entre os amigos ¢ até no ambiente familiar, tais situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicologico
do individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* ed., 2003, p. 99).

Confira-se, a esse respeito, o seguinte julgado proferido pelo C. Superior Tribunal de Justiga:

“INDENIZACAO. DANO MORAL. QUEDA EM COLETIVO. O mero receio ou dissabor nio pode ser algado ao patamar do dano moral,
mas somente aquela agressio que exacerba a naturalidade dos fatos da vida, causando fundadas aflicdes ou anglistias no espirito de quem ela
se dirige. "O valor da indenizagdo por dano moral ndo pode escapar ao controle do Superior Tribunal de Justiga" (REsp n. 53.321/RJ, Min.
Nilson Naves). Na estipulacdo do valor do dano moral deve-se observar os limites dos bons principios e da igualdade que regem as relagdes
de direito, para que ndo importe em um prémio indevido ao ofendido, indo muito além da recompensa ao desconforto, ao desagrado, aos
efeitos do gravame suportado. Recurso especial conhecido e provido” (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - Classe: RESP -
RECURSO ESPECIAL — 337771 - Processo: 200101057940 UF: RJ Orgao Julgador: QUARTA TURMA - Data da decisdo: 16/04/2002 -
DJ DATA:19/08/2002 PAGINA:175 RNDJ VOL.:00034 PAGINA:140 RSTJ VOL.:00163 PAGINA 400 Relator(a) CESAR ASFOR
ROCHA).

Ressalte-se, por fim, que o autor ndo comprovou que houve efetivos danos a sua honra objetiva ou grave repercussao prejudicial para si, 0 que
de fato ensejaria esta indenizacdo. Cabia-lhe, de acordo com o art. 373, I, do Cddigo de Processo Civil, a demonstrag@o dos fatos constitutivos
do seu direito, o que decerto ndo ocorreu no caso em testilha.

Diante do exposto:

- JULGO EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, V, do Codigo de Processo Civil, quanto ao
pedido de ressarcimento de valores na importancia de RS 2.246,72.
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- JULGO IMPROCEDENTE a agdo, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, em relagdo ao pleito de danos morais.
Sem condenagdo em custas e honorarios.
Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se e intimem-se.

0003705-03.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071211
AUTOR: SUELI CASADO RODRIGUES CAVALCANTE (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA
AURELIANO DOS SANTOS, SP357975 - EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

Trata-se de agdo ajuizada por SUELI CASADO RODRIGUES CAVALCANTE em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, objetivando a concessao de aposentadoria por idade, mediante averbag@o de periodos de atividade comum no Cadastro Nacional de
Informagdes Sociais - CNIS, que ndo foram considerados pela autarquia na esfera administrativa.

Requisitos para Obtengéo do Beneficio

Dispde o art. 48 da Lein.® 8.213/91 que a aposentadoria por idade ¢ devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio,
complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.

A caréncia legal, em regra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso II, da Lein.® 8.213/91.
Todavia, o art. 142 da mesma lei reduz o prazo em questio, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de
acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementagdo das condicdes Meses de contribuicdo exigidos

1991 60 meses

1992 60 meses

1993 66 meses

1994 72 meses

1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses

1999 108 meses

2000 114 meses

2001 120 meses

2002 126 meses
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2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada é a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stimula n.® 44 da Turma Nacional de
Uniformizago:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em
fungdo do ano em que o segurado completa a idade minima para concessio do beneficio, ainda que o periodo de caréncia sé seja preenchido
posteriormente.”

Além disso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengdo da qualidade de segurado para a obtengao do
beneficio, “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data
do requerimento do beneficio” (art. 3° § 1°).

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 07/10/2012, data em que ja se exigia caréncia de 180 meses. Formulou pedido
administrativo de aposentadoria por idade em 01/06/2014 (DER), ocasido em que alega que somente foram reconhecidas 174 contribuicdes
previdencidrias, deixando a autarquia previdendiaria de reconhecer os periodos de 01/01/1996 a 31/12/1998, 01/03/1999 a 31/05/1999 e
01/08/2000 a 31/01/2003, laborados no Estado de Roraima.

No que se refere aos periodos laborados pela autora 01/01/1996 a 31/12/1998 e 01/08/2000 a 31/01/2003 Governo do Estado de Roraima, nos
termos do parecer da contadoria deste Juizado, observa-se que os periodos retro mencionados ja foram averbados administrativamente pela
autarquiva previdenciaria.

Impossivel o reconhecimento do periodo de 01/03/1999 a 31/05/1999, uma vez que na certiddo de tempo reciproco acostada aos autos
(fl1s.18/20 — arquivo 02), ndo consta a anotag@o do referido periodo.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado, extinguindo o feito com resolugcdo do mérito, nos termos do art. 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R.L

0027091-96.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071552

AUTOR: JESUS DIAS FERREIRA (SP374273 - WASHINGTON LUIZ MOURA) MARIA INACIA DIAS MATEUS - FALECIDA
(SP374273 - WASHINGTON LUIZ MOURA) ANA INACIA DIAS DE SOUZA (SP374273 - WASHINGTON LUIZ MOURA) MARIA
INACIA DIAS MATEUS - FALECIDA (SP144944 - ANA MARIA GALVAO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o transito em julgado, arquive-se os autos.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem
condenacfio em custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Decorrido o prazo legal para recurso,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.1.

0063794-26.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070959
AUTOR: ROSIVANIA APARECIDA DOS SANTOS ALVES (SP152235 - REGINA DA CONCEICAO PINTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062984-51.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070965
AUTOR: CARLOS SANTANA DOS ANJOS (SP166945 - VILMA CHEMENIAN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064967-85.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070955
AUTOR: FRANCISCO DE ASSIS RODRIGUES (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060185-35.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071163
AUTOR: JOVELINO TONICO DE ALVELINO (SP321235 - SARA ROCHA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045468-18.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070978
AUTOR: LEANDRO MOTA DE OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063610-70.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071170
AUTOR: ROSIANE RODRIGUES DE SOUZA (SP273772 - APARECIDA DE LOURDES QUEIROZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059184-15.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070972
AUTOR: ADELINA OLIVEIRA DI LUCIA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0006000-13.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070988
AUTOR: NIVALDA FERREIRA DA COSTA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil
Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0044984-03.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071157
AUTOR: OSCAR HARUYOSHI TATSUKAWA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos do autor, extinguindo o feito nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, ante o requerimento expresso formulado na petigéo inicial, nos termos do artigo 5°,
inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios face ao disposto no art. 55 da Lein. 9.099/95.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

PRI
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0044439-30.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301067914
AUTOR: JOSE CICERO CABRAL (SP204617 - ELIAS BELMIRO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio por incapacidade.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).
Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0045711-59.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071454
AUTOR: ESTHER SEVERO DA CORTE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenacio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instidncia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995,
combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.

Defiro a gratuidade da justica.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicéo.

Publicado e registrado neste ato.

Intimem-se.

0063240-91.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301059504
AUTOR: ANTONIO SOARES GUEDES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessido do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora instada acerca do laudo, se manifestou requerendo a procedéncia.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.
Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 604.212.615-0, cujo requerimento ocorreu em 15/01/2014 e ajuizou a presente agdo em 09/12/2016. Portanto, ndo transcorreu o

prazo quinquenal.
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Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identifica¢do a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatéria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagcdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, ¢ sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nfo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 01/03/2017: “Autor apresentou exames de imagem com patologias, mas estes nio sdo os
principais indicadores de incapacidade, devendo-se ter uma correspondéncia ao exame clinico, o que ndo ocorreu na parte autora, levando

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 24/04/2017  84/1168



concluir que existe patologia e esta ndo causa repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade ao labor. Autor apresentou quadro clinico
sem lesdes incapacitantes em membros. N2o existem patologias incapacitantes detectaveis ao exame clinico de membros, apresentou exames
laboratoriais de membros que indicam alteragdes decorrentes de trauma na infancia. Conclusdo: Autor capacitado”.

Por outro lado, a impugnagéo oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo pericial. A manifestagio retro nio apresenta
mformag@o ou fato novo que justifique a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade e nio é porque
a parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissao por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concess@o dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030916-48.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071404
AUTOR: ANA PAULA PUGLISI (SP044246 - MARIA LUIZA BUENO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES
o pedido inicial e o pedido contraposto.

Sem condenacio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995,
combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.

Defiro a gratuidade da justica e a prioridade na tramitagdo do feito.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se.

0034070-74.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301056079
AUTOR: HUMBERTO JOSE INFANTE (SP217935 - ADRIANA MONDADORI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta por HUMBERTO JOSE INFANTE em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, o qual postula a tutela
jurisdicional para obter a conversdo de seu beneficio de auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.

Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencirio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.
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Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a conversdo do
beneficio NB 6059580606, percebido desde 24/04/2014 em aposentadoria por invalidez e ajuizou a presente agdo em 21/07/2016. Portanto,
ndo transcorreu o prazo quinquenal

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiacdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excec¢do de algumas hipoteses).

Jé para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢cdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questiio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracio de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que reduz sua capacita para a vida independente
e para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa parcial e permanente, consoante laudo pericial apresentado em 25/01/2017: “O periciando com 56 anos de idade, costureiro, referiu
ter sofrido atropelamento em 09/02/12, acarretando politraumatismo com fratura bacia, transtrocanteriana de fémur esquerdo e multiplos
arcos costais, além de necessidade de drenagem toracica. Bacia tratada cirurgicamente e a fratura de fémur proximal esquerdo foi tratada
conservadoramente. Em 22/02/12 foi submetido a fixagdo percutanea em iliaco direito, fixagdo supra-acetabular, fixagdo com haste
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cefalomedial esquerda. Ao exame fisico especifico, observa-se marcha candeante. Quadril esquerdo: apresenta bloqueio parcial dos
movimentos de rota¢do interna e externa, bem como aumento de volume em face lateral. O examinado apresenta sequela de fratura de fémur
proximal esquerdo. Nao vejo necessidade de utilizar o andador, pois existe trofismo muscular (musculatura preservada e funcionante nos
quatro membros), apesar do bloqueio parcial dos movimentos do quadril esquerdo. a diferenga entre os membros (aproximadamente 5,0 cm)
pode ser corrigida com o uso de palmilha compensatoria. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se:
CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA PARCIAL E PERMANENTE, SOB OTICA ORTOPEDICA”.

O expert informou que em 11/07/2016, restou consolidade as lesoes.

Entretanto, denoto que o pedido formulado na exordial € de exclusivamente de conversdo do beneficio de auxilio-doenca em aposentadoria por
invalidez, sendo que conforme pericia médica judicial ndo restou caracterizada a situagdo de incapacidade total e permanente, requisito basico
para a concessio do beneficio almejado de aposentadoria por invalidez.

Dai resultar que, no caso vertente, no se mostra possivel reconhecer a incapacidade total e permanente da parte autora para exercer
atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado de aposentadoria por invalidez.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessao do beneficio pleiteado.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

PR.L

0016787-38.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071655
AUTOR: LARISSA SILVA DE OLIVEIRA (SP050906 - JOSE RUBENS DEMORO ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0007136-45.2016.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071451
AUTOR: FERNANDO ANTONIO ALBINO DE OLIVEIRA (SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o
pedido.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015683-74.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071320
AUTOR: ANTONIO VERISSIMO DE MORAIS FILHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inc. I do CPC, resolvo o mérito e julgo improcedente o pedido.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015544-25.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070968
AUTOR: REGINALDO ORLANDO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda, extinguindo o processo com resolugéo do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil

Defiro o pedido de gratuidade de justiga.

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Dé-se ciéncia ao Ministério Puiblico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0031757-43.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301059552
AUTOR: ROSA HELENA BEHNE DE OLIVEIRA (SP355287 - ANTONIO MERCES DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessido do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixano transcorrer o prazo in
albis.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 6150636414, cujo requerimento ocorreu em 22/08/2016 e ajuizou a presente agdo em 01/12/2016. Portanto, ndo transcorreu o
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prazo quinquenal.
Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condicdo de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesso de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identifica¢do a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢cio, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, aps consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concep¢ao supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de neuroligia atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a
incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusio que nio restou
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caracterizada situacdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 17/11/2016: “A autora apresentou sindrome do
tunel do carpo que foi tratada cirurgicamente com melhora do quadro, confroem observamos em exame de eltroneuromiografia. A autora
também apresenta queixas de dor em multiplos pontos o que caracteriza o diagndstico de fibromialgia. Sugiro avaliagcdo de perito em
Ortopedia, devido dor nos ombros e fibromialgia. Conclusdo: A pericianda ndo apresenta incapacidade para o trabalho do ponto de vista
neurologico”.

Além disso, a parte autora também foi avaliada na especialidade de ortopedia, atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a
incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou
caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 02/03/2017: “Os achados considerados no exame
de Eletroneuromiografia ndo foram observados frente as manobras especificas realizadas, sugerindo, portanto, evolugdo favoravel da doenga.
A autora apresenta quadro de tendinopatia de ombros e sindrome tinel carpo bilateral. Foi submetida a procedimento cirtrgico em punhos em
2014, segundo relato. Apresenta mobilidade adequada membros superiores sem sinais de incapacidade funcional. Apresenta, todavia,
mobilidade adequada em maos e for¢a de preensdo preservada em méos bilateralmente denotando auséncia de comprometimento neurologico
motor. Nao observo atrofia/ hipotrofia muscular em regido ténar, sinais de distrofia regional em maos e evidencia de quadro infeccioso ou
inflamatorio local denotando estabilidade do quadro. Exame de ressonancia nuclear magnética de ombros de 12/09/2016 evidencia
tendinopatia supra-espinhal e infra-espinhal com pequena rotura parcial que acomete menos de 2/3 da espessura, sem transfixagcdes. Exame
de eletroneuromiografia de membros superiores de 04/10/2016 (CRM 59970) evidencia sindrome tinel carpo de grau leve bilateralmente.
Durante o exame fisico especifico, a autora apresentou manuseio adequado de seus pertences, vestuario e documentos com os membros
superiores. Considerando a atividade relatada de cabeleireira, autbnoma, entende-se que ndo héa incapacidade laboral para a funcéo
especifica, nem apresenta condi¢do de satide que impeca a execugdo de trabalho para seu sustento, sob o ponto de vista ortopédico. Com
base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL,
SOB OTICA ORTOPEDICA”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041234-90.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071577
AUTOR: ALEPHE WENDEL SOUSA SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido inicial.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justica.

P.R.L

0056858-19.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071245
AUTOR: IVANEI DONIZETI DE OLIVEIRA (SP359442 - GUSTAVO CREMA CARDOZO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Ante todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R.L
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0046948-31.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071298
AUTOR: JULIA MOREIRA AMORIM (SP324440 - LUCIANA DANIELA PASSARELLI GOMES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.
Pleiteia a parte autora a concessdo de beneficio assistencial de prestagido continuada ao deficiente.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, cuja
regulamentagdo se deu pela Lein® 8.742/1993 (Lei Orgénica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A. Referido beneficio tem por
finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condicdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem ndo possuir
meios de prover sua prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS, segundo o qual o
beneficio de prestagdo continuada consiste na garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 anos ou
mais que estejam em condi¢do de miserabilidade.

Por sua vez, as leis n° 12.435/2011 e n°® 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na
sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa
com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

Nesses termos, dois s3o os requisitos necessarios a obtengio do beneficio assistencial ora vindicado: 1) deficiéncia de longo prazo, fisica ou
mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideragdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categérica ao concluir que: ““...a autora compatibilizou quadro com “transtornos mentais e de
comportamento, do tipo Retardo em grau leve”. ...fisicamente ativa, engajamento social simples, potencial capaz no decorrer da idade e
amadurecimento para habilidades praticas, incluindo trabalhos manuais nfo especializados ou semi especializados. ...Conclusdo: Sob a ética do
LOAS n@o ha inser¢cdo”. Dessa forma, inexiste qualquer deficiéncia a acometé-la.

Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestacéo retro ndo
apresenta informag¢ao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de
enfermidade, lesdo ou deformidade ndo € sinénimo de incapacidade e ndo retira, por si so, a capacidade de a parte autora exercer atividade
laborativa e a mera discordancia em relagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos
peritos das partes ndo € causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do demandante, condi¢do exigida pela Lei n® 8.742/93 para justificar
a interveng@o estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein°® 9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048153-95.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071004
AUTOR: PAULO HENRIQUE DE JESUS SOUZA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita.

Sem custas processuais ou honorarias advocaticios nessa instancia judicial

Publicada e registrada nesta data.
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Intimem-se.

0001938-10.2016.4.03.6318 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069751
AUTOR: EDELCIO ALVES DOS SANTOS (SP301345 - MARIA DANUZIA DA SILVA CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos deduzidos na inicial, com resolugao do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo
Codigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Diante da manifestagdo da parte Autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 98 do Novo Cddigo de Processo Civil.
Apbs o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063440-98.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071615
AUTOR: ANTONIO DONIZETTI DE QUEIROZ (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio por incapacidade.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.
Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0007828-64.2016.4.03.6338 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070726
AUTOR: DTI COMERCIO DE MASSAS LTDA - ME (SP370789 - MARGARIDA MARIA CAMPELO CARVALHO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agdo proposta por MILENA RODRIGUES DE SOUSA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, visando a provimento
jurisdicional que condene a ré a lhe restituir a importancia de R$ 2.330,00, depositada em favor de terceiro, em decorréncia de golpe.

Inicialmente, afasto a prelimininar de ilegitimidade passiva, aduzida pela ré, visto ser a instituicio mantenedora de ambas as contas bancarias
envolvidas.

No matis, relata a peticao inicial:

“No dia 19/08/2010 A Sra. ANELIZE MEDEIROS DE MORAES na data proprietaria majoritaria da atual DTI COMERCIO DE MASSAS
LTDA — ME, conforme demonstra a FICHA CADASTRAL DA JUCESP (Doc. 2) foi vitima de um golpe, onde o esposo de Anelize, Sr.
Valdemir recebeu um telefonema de uma pessoa que se dizia ser o seu sobrinho mais velho e sem citar seu prenome disse ter se envolvido
em um acidente de trinsito e caso ndo arcasse com as despesas de danos materiais no valor de R$ 2.330,00 (dois mil trezentos e trinta reais)
teria sua Carteira de Habilitagdo suspensa.

O Suposto sobrinho solicitou que a quantia fosse depositada no Banco Caixa Econdmica Federal Agéncia 3300/001/00001864-0 em nome de
JOSE G. DA SILVA, a solicitago foi atendida pela Sra. Anelize através de transferéncia bancaria pela Internet da Conta Juridica da
Empresa, correntista da Caixa Econdmica Federal conta n® 3994/003/00000291-5, codigo da operagao n° 00057848 e Chave de Seguranca n°.
E4WRASLWKO2KOMI, conforme comprovante em anexo (Doc. 02).

Todo relato descrito acima foi registrado no 26° D.P. Sacoma — Boletim de Ocorréncia n° 3792/2010 anexo ao processo (Doc. 01). (...)”

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso I, da Constituigo Federal, a Caixa Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de
Direito Privado, instituigdo financeira em questio, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se
submeter as disposi¢des da Lein°. 8.078/90, que dispde sobre prote¢do ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagdo de seus servigos,
independentemente de culpa, observando-se o principio da inversdo do dnus da prova em favor do consumidor ¢ a presungdo de veracidade
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dos fatos narrados. Tal premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6° inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor é
considerado vulneravel perante o fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do
consumidor "a facilitacdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversio do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a
critério do juiz, for verossimil a alegagdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias";

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

Direito processual civil. A¢ao de indenizagdo. Saques sucessivos em conta corrente. Negativa de autoria do correntista. Inversdo do 6nus da
prova. E plenamente vidvel a inversdo do 6nus da prova (art. 333, II do CPC) na ocorréncia de saques indevidos de contas-correntes,
competindo ao banco (réu da agdo de indenizag@o) o 6nus de provar os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor.
Incumbe ao banco demonstrar, por meios idoneos, a inexisténcia ou impossibilidade de fraude, tendo em vista a notoriedade do
reconhecimento da possibilidade de violagdo do sistema eletronico de saque por meio de cartdo bancario e/ou senha. Se foi o cliente que
retirou o dinheiro, compete ao banco estar munido de instrumentos tecnologicos seguros para provar de forma inegavel tal ocorréncia.
Recurso especial parcialmente conhecido, mas nio provido" (REsp 727.843/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 15.12.2005, DJ 01.02.2006 p. 553).

Em que pese o dissabor experimentado, a instituicdo financeira ndo pode ser responsabilizada pelo “golpe” supostamente aplicado a autora,
cujo dano resultou de culpa exclusiva da vitima, nos moldes do artigo 14, § 3° II, do Cédigo de Defesa do Consumidor. De fato, no caso em
testilha, verifica-se que a propria requerente efetuou a transferéncia bancéria em favor de terceiro desconhecido, deixando de tomar as
cautelas necessarias ao ndo apurar a veracidade do telefonema.

Nao conseguiria a Caixa Econémica Federal impedir o resultado lesivo, precipuamente porque, em parte, ocorrido no exterior de suas
dependéncias e sem a sua ciéncia. A ré ndo pode ser punida se os depdsitos foram realizados em virtude de golpe praticado por terceiros,
inexistindo participago, conivéncia ou omissao do banco.

Ademais, tratando-se de documento unilateralmente produzido, note-se que o boletim de ocorréncia ndo basta, por si so, a demonstragdo de
que o golpe efetivamente ocorreu.

Nao vislumbro, portanto, nexo de causalidade entre a conduta da Caixa Econdmica Federal e os acontecimentos narrados (deposito em conta
de terceiro desconhecido), com a produgéo do resultado lesivo.

Nesse sentido, em casos similares, seguem os julgados:

"DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. SERVICOS BANCARIOS. RESPONSABILIDADE CIVIL. AFASTAMENTO. CDC, ART.
14. SAQUES PELO PROPRIO AUTOR. GOLPE DO "BILHETE PREMIADO". CONTRIBUICAO DO CLIENTE.
CONFIGURACAO. DEFEITO NA PRESTACAO DO SERVICO. INOCORRENCIA. DANOS MATERIAIS E MORALIS.
INDENIZACAO. DESCABIMENTO. 1. Constatou o juiz que o autor "caiu no 'golpe do bilhete de loteria', sobre o qual ja foram veiculadas
varias matérias jornalisticas alertando incautos, especialmente idosos, sobre a frequéncia com que tem ocorrido, mediante o modus operandi,
tipico de estelionatarios contumazes, de efetivamente iludir seus 'alvos', oferecendo a suposta premiagdo de um bilhete de loteria em troca de
quantias bem inferiores ao valor do 'prémio'(...). Sobre o procedimento da CEF, ou qualquer outra instituigao bancaria, em tais ocorréncias,
releva inicialmente verificar se houve participacdo de algum preposto na trama. Nao estando evidenciada tal modalidade dolosa ou culposa de
cometimento do ilicito ocorrido, descarta-se, desde logo, a possibilidade de responsabilizacéo civil do banco por eventual conduta dolosa (...) .
Neste caso concreto, lamentavelmente, o que se verifica é que os saques fraudulentos ocorreram por exclusiva desidia do autor e/ou, por
extensdo, de familiares por ele responsaveis, que se descuidaram da obriga¢éo de conferir cuidados constantes a pessoa de tio elevada faixa
etaria (...). Nao havia razdes para suspeitar do saque, que, segundo o proprio autor, estava sendo feito para pagamento de um imével. Nao
havia ninguém com o demandante, aparentava ele tranquilidade, disse que sua filha o aguardava no carro". 2. Nos termos do art. 14 da Lein.
8.078/90, o fornecedor de servicos responde objetivamente pelos danos causados ao consumidor, decorrentes de servicos defeituosos. Mas tal
responsabilidade ¢ atenuada ou afastada se ficar provado fato do consumidor ou de terceiro. 3. Verifica-se em casos como o presente a
ocorréncia de fato exclusivo do autor, pelo que se deve afastar a responsabilidade da Caixa Econdmica Federal. 4. Em caso idéntico, decidiu
esta Turma: "l. (...) a Autora foi abordada por duas pessoas, que a fizeram acreditar que uma delas era portadora de bilhete premiado de
loteria (velho golpe do bilhete), as quais lhe pediram ajuda. Voluntariamente, embora sob a influéncia enganosa dos meliantes, a Autora foi a
uma agéncia da CEF e sacou mais de R$ 10.000,00, entregando a quantia a um dos criminosos. 2. Cenario em que ndo se vislumbra nenhuma
prova de participacdo de algum agente da CEF no crime, pelo que simplesmente ndo ha nexo de causa e efeito a justificar a condenagéo
imposta na sentenca. 3. Tendo o saque sido feito pessoalmente pela Autora, nenhum mecanismo de seguranga bancario poderia detectar o
motivo do saque, muito menos descobrir que ela estava sendo ludibriada por terceiros para efetivar o saque" (AC 0023057-
33.2001.4.01.3400/DF, Rel. Juiz Federal Convocado César Augusto Bearsi, Quinta Turma, e-DJF1 de 29/02/2008). 5. De outra feita,
entendeu a Sexta Turma ndo fazer jus "a autora a pretendida reparagéo, uma vez tendo concorrido para o saque em sua conta, ao acreditar
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que obteria vantagem financeira sem esfor¢o, como bem argumentado pelo julgador singular, com a histéria de 'bilhete de loteria premiado’
contada por pessoas desconhecidas, concordando em ir com uma delas até o interior de sua agencia bancaria para a realizagdo dos saques,
para depois querer atribuir a culpa aos funcionarios da ré, sob a alegagio de terem liberado valor acima do limite diario (...). Nao configura,
na espécie, o concurso de funcionario da ré para o saque efetuado pessoalmente pela autora, visto ndo caber ao funcionario questionar suas
razdes ou comunicar ao outro titular" (AC 0003275-25.2006.4.01.3801/MG, Rel. Juiz Federal Convocado Marcos Augusto de Sousa, Sexta
Turma, e-DJF1 de 08/08/2011). 6. Apelagdo do autor a que se nega provimento." (APELACAO , DESEMBARGADOR FEDERAL JOAO
BATISTA MOREIRA, TRF1 - QUINTA TURMA, e-DJF1 DATA:30/11/2012 PAGINA:701).

"DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. INDENIZACAO. INSTITUICAO FINANCEIRA. DANOS MATERIAL E MORAL.
VITIMA DE GOLPE DO "BILHETE PREMIADO". SAQUE VULTOSO REALIZADO EM AGENCIA BANCARIA, PELA PROPRIA
CORRENTISTA. AUSENCIA DE PARTICIPACAO DE FUNCIONARIO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. CONTRIBUICAO
DA CLIENTE. AFASTAMENTO DA RESPONSABILIDADE DO BANCO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL. I - No caso
dos autos, a autora foi vitima do golpe do "bilhete premiado", tendo em vista que, com o intuito de receber o suposto prémio da loteria, aceitou
comprar o "bilhete premiado” de outra pessoa, que a abordou nas imedia¢des de sua residéncia. Em sendo assim, a pretensdo recursal da
Caixa Econdmica Federal merece prosperar, uma vez que a instituicdo financeira ndo pode ser responsabilizada pelo prejuizo decorrente de
golpe, quando comprovada a inexisténcia de participagdo de funcionarios do banco, como ocorreu na espécie, e quando o saque foi realizado
pessoalmente pela correntista, em agéncia bancaria. II - Além disso, o simples fato de a autora ser idosa ndo a exime de responder pelos seus
atos, nem mesmo impde a instituigdo financeira um dever adicional de zelo na prestag@o de seus servigos. Na hipotese dos autos, competia
aos familiares da autora a obrigag@o de cuidar para que a idosa ndo fosse ludibriada por terceiros, sendo que inexiste sistema bancario de
seguranga capaz de aferir tal situagdo. III - Apelagio da CEF provida para julgar improcedente o pedido inicial." (APELACAQO
00246871420124013700, DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA PRUDENTE, TRF1 - QUINTA TURMA, e-DJF1 DATA:03/04/2017).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenag¢io em honorarios advocaticios e custas.

Com o transito em julgado, se ndo houver manifestac@o das partes, arquivem-se.

0010398-03.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301048596
AUTOR: ROQUE TORQUATO DOS REIS (SP359588 - ROGER TEIXEIRA VIANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o ajuizada por ROQUE TORQUATO DOS REIS em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, o qual postula a
tutela jurisdicional para obter a revisdo de seu beneficio previdenciario com a declaragio da inconstitucionalidade do art. 41-A, da Lei
8.213/91, bem como reajustar o beneficio pelo indice de reajuste IPC-3i, visando atender os artigos 1°, inciso I1I e IV, 3° incisos [ e IV,7°,
incisos VI e XXIV, 201, § 4° e 230 da Constitui¢do Federal, artigos 7°, "a" e "i", 9° e 11, "1" do PIDESC e artigos 9° ¢ 29 do Estatuto do Idoso,
a partir de 2003.

Citado o INSS, apresentou contestagao, arguindo preliminares e requerendo a improcedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF.

Ja quanto a eventual falta de requerimento administrativo para a revisdo desta espécie de ato, ndo ha que caracterizar falta de interesse de
agir, uma vez que o litigio expressa-se evidente da conjuntura fatica que ensejou agao coletiva, versando exatamente sobre este tema, tendo a
ré participado daquela demanda. Destarte, seu prévio conhecimento da lide existente ¢ patente. E também sua resisténcia a pretendida
satisfacdo imediata do direito pleiteado.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 24/04/2017  94/1168



Refuto ainda, a prejudicial de mérito de decadéncia, ja que ndo se trata de revisdo do ato concessor, mais sim dos indices de reajustamento, o
qual se renova anualmente.

Por seu turno, acolho a preliminar de mérito acerca da prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento, salientando que o contador ja considera a prescricdo quando da realizacdo dos calculos.

Da equivaléncia pelo niimero de salarios minimos:

Inicialmente, a apontada defasagem esta fundamentada na discrepancia entre o valor do beneficio quando da concesséo, que correspondia a
um determinado niimero de salarios minimos, cuja quantidade ndo se manteve no tempo, ¢ dizer, o valor do beneficio atualmente recebido ndo
manteve equivaléncia aquele numero de salarios minimos recebidos por ocasido da concessao.

Todavia, ndo assiste razio a parte autora, pois que o artigo 7° da Constituicdo da Republica veda a utilizagdo do valor do salario minimo como
pardmetro para a atualizagdo monetaria, inclusive aquela aplicavel a corre¢éo dos beneficios previdenciarios.

Essa matéria ja foi pacificada pelos Tribunais Superiores, eis que, uma vez observado pelo Instituto-réu o disposto pelo artigo 58 do Ato das
Disposigdes Constitucionais Transitorias - ADCT, ndo ha mais que se falar em equivaléncia salarial, até porque a matéria foi disciplinada por
forca do disposto pela Lein® 8.213, de 24.07.91.

No que se refere ao reajustamento por meio da aplicagdo dos indices pleiteados na exordial, em especial o [PC/3i, também néo ha
fundamento juridico para o acolhimento do pedido, pois a autarquia previdenciaria aplicou corretamente a legislagio emanada do Poder
Legislativo.

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201 da Constituigdo da Republica, € assegurada pela
corre¢do monetaria, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei pelo legislador, razio por que ndo cabe ao Poder Judiciario escolher outros
pardmetros.

A Lein® 8.213/91 determinou a corregdo pelo INPC. As Leis 8.542/92 e 8.700/93 determinaram a substituigdo do INPC pelo IRSM de
janeiro a dezembro de 1993. Em janeiro e fevereiro de 1994, a correcdo se deu pelo Fator de Atualizagdo Salarial, por forga da Lei 8.700/93.
Depois, ¢ até maio de 1995, fazendo-se a conversdo em URV e pelo IPC-r, de acordo com as Leis 8.880/94 ¢ 9.032/95. A partir de maio de
1996, pela variagao acumulada do IGP-DI nos 12 meses anteriores, em razdo da Medida Provisoria 1.415/96 e Lei 9.711/98. A Lei9.711/98
determinou ainda que os reajustes ocorreriam, a partir de 1997, em todo més de junho, sendo 7,76% para aquele ano e 4,81% para 1998. Em
junho de 1999, houve reajuste de 4,61%, de acordo com a Lei 9.971/00, oriunda da Medida Provisoria 1.824/99. Em junho de 2000, de 5,81%,
por forga da Medida Proviséria 2.022-17/00, hoje Medida Proviséria 2.187-13/01. E em junho de 2001, 7,66%, conforme previsto no Decreto
3.826/01, editado de acordo com os incisos do art. 41 da Lei 8.213/91, com redagio dada Lei 10.699/2003. Nos meses de junho/2002,
junho/2003, maio/2004, maio/2005, abril/2006, abril/2007 e mar¢o/2008 foram aplicados, respectivamente, os indices de 9,20% (Decreto n°
4249/2002), 19,71% (Decreto 4709/2003), 4,53% (Decreto 5061/2004), 6,36% (Decreto 5443/2005), 5,00% (Decreto 5545/2006), 3,30%
(Decreto 6042/2007), 5,00% (MP 421/2008), 5,92% (Decreto 6765/2009), 7,72% (Lei 12254/2010) e 6,47% (MP 407/2011).

Nesse sentido, inclusive, trago a colacdo jurisprudéncia sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF. APLICACAO DO INDICE INTEGRAL DE FEVEREIRO DE 1994. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DOS INDICES LEGAIS (INPC, IRSM, IPC-r, IGP-DI). AUSENCIA DA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS E DA PRESERVACAO DO VALOR REAL DO BENEFICIO.

1. Da alegada violagio do artigo 535 do Codigo de Processo Civil ndo se conhece, eis que "(...) Para viabilizar o conhecimento do especial,
pelo fundamento da alinea 'a' do permissivo constitucional, ndo ¢ suficiente a simples mengéo explicita aos preceitos de lei que se pretende
desafeigoados (pelo acordido do Tribunal a quo), mas, ainda, a motivagio justificadora, esclarecendo-se, com precisdo, em sua dic¢do e
conteudo, para possibilitar, ao julgador, o cotejo entre o teor dos artigos indicados como violados e a fundamentacéo do recurso. (...)" (Resp
160.226/RN, Relator Ministro Demoécrito Reinaldo, in DJ 11/5/98).

2. "1. 'E assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme
critérios definidos em lei.' (paragrafo 4° do artigo 201 da Constituigao da Republica).

2. O artigo 41 da Lei 8.213/91 estabelece que os beneficios previdenciarios deverdo ser reajustados de acordo com suas respectivas datas de
inicio, pela varia¢do integral do INPC, calculado pelo IBGE, devendo ser utilizados, posteriormente, outros indices oficiais previstos em lei, a
fim de que seja preservado o valor real do beneficio (IRSM, FAS, URV, IPC-r, IGP-DI, etc.).

3. No ha direito adquirido ao residuo de 10% do IRSM de janeiro de 1994, decorrente da antecipagdo de fevereiro do mesmo ano, por for¢a
da revogagdo da Lei 8.700/93 pela Lei 8.880/94, que ocorreu antes do aperfeicoamento do primeiro quadrimestre do ano, condigdo temporal
da sua incorporagio ao reajuste do beneficio.

4. Quanto ao residuo de 10% do IRSM do més de fevereiro, igualmente, ndo ha falar em direito adquirido, por indevida a antecipag@o do més
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de margo de 1994, que Ihe daria causa, revogada que foi a Lein® 8.700/93 pela Lein°® 8.880/94, que instituiu a URV a partir de 1° de margo de

1994.

5. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a aplicag@o dos indices legais pelo INSS para o reajustamento dos
beneficios previdenciarios ndo constitui ofensa as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagio do seu valor real (RE n°
231.395/RS, Relator Ministro Sepulveda Pertence, in DJ 18/9/98).

6. Inexiste amparo legal ou constitucional para que o salario-de-beneficio seja reajustado de acordo com os mesmos indices de atualizagéo
dos salarios-de-contribuicdo. Precedentes." (AgRgREsp 464.728/RS, da minha Relatoria, in DJ 23/6/2003).

3. Recurso improvido.
(Processo RESP 490746 / RS RECURSO ESPECIAL 2002/0171019-4 Ministro HAMILTON CARVALHIDO (1112) Orgio Julgador
SEXTA TURMA Data do Julgamento 21/10/2003 Data da Publicagdo/Fonte DJ 15.12.2003 p. 418

Manuteng@o do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lein® 8.213/91):

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituigdo da Republica, ¢ assegurada
pela aplicagdo da corregdo monetaria anual, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei, razio pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario
escolher outros pardmetros, seja o indice de atualizagdo o INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo
legislador.

Assim sendo, a férmula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente em leis
infraconstitucionais. O STF ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogéo de indice previsto em lei, para a atualizagdo dos beneficios
previdenciarios, ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservacéo do seu valor real, por ter a respectiva
legislag@o criado mecanismos para essa preservagdo (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda Pertence).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.®
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicio de
eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0051618-15.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301059865

AUTOR: EDVALDO CHAR (SP346652 - CLEUSA GABRIEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.
Trata-se de ag@o proposta por EDVALDO CHAR em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual pleiteia o reconhecimento
dos periodos especiais de 05/08/1987 a 01/01/1992, na Ambev S.A., e de 07/06/1993 a 30/09/2013 e de 01/10/2013 a 01/06/2015, na Faparmas

Torneados de Precisdo Ltda., para concessdo de aposentadoria especial.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/175.767.416-8, em
11/04/2016, o qual foi indeferido por falta de tempo de contribui¢@o.

Aduz que o INSS deixou de considerar os periodos especiais de 05/08/1987 a 01/01/1992, na Ambev S.A., e de 07/06/1993 a 30/09/2013 e de
01/10/2013 a 01/06/2015, na Faparmas Torneados de Precisdo Ltda..

Devidamente citado, o INSS nio apresentou contestagao.

E o relatério. DECIDO.

Sem preliminares a apreciar.

Para a concessdo do beneficio, mister se faz a presencga dos requisitos exigidos pelas leis que o disciplinam.

Impende observar se a parte autora ja havia adquirido o direito a aposentadoria pela Lein® 8.213/91, sem as alteragdes trazidas pela EC 20/98

(sendo necessaria a demonstrago de ter cumprido 35 anos de contribui¢@o), ou se seria necessario analisar o caso sob a égide da EC 20/98
com suas regras de transi¢do (53 anos de idade e 30 anos de contribuigdo + pedagio).
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Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 14/08/1968 contando, portanto, com 47 anos
de idade na data do requerimento administrativo (11/04/2016).

A parte autora requer o reconhecimento dos periodos especiais de 05/08/1987 a 01/01/1992, na Ambev S.A., e de 07/06/1993 a 30/09/2013 e
de 01/10/2013 a 01/06/2015, na Faparmas Torneados de Precisao Ltda..

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto
aos Onus da prova. O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragéo
seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmag@o feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos,
uma afirmag¢@o perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda,
sem resolugdo do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no
CPC, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentagio da prova em Juizo incube
a quem alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posigdo visivelmente desfavoravel, pois o
declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuig@o, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideracdes sobre a
evolucdo legislativa acerca da matéria.

A considera¢do de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢des ambientais nocivas a satde do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolugdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razao de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e II, que
tratavam, respectivamente, da classificacdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presungdo legal, sdo nocivos a satde e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposicéo aos agentes nocivos. Com o advento da Lein°®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a
integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Segdo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servico exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversdo, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administracdo ou de representacdo sindical, serd contado para aposentadoria especial.
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Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasdo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp6s a necessidade de comprovagdo pelo segurado da efetiva exposicdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein°. 9.528/97, dando nova redacao ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposicdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condicdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranca do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protegdo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial & satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razdo, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificagdo dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inumeros requisitos para o cdmputo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessdo do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretacéio desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversdo
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagdo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redagéo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtencao de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redag@o original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redag@o do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdo no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein°. 8.213/91, impossibilitando
a conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a saude em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, nio previu a revogacao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagdo do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagdo do §5° do artigo 57, da
Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questio nao fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redagéo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo

ganhou espago fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento ¢ corroborado pela atual redacdo do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 24/04/2017  98/1168



Da comprovagio da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungo exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a produgdo de prova em relacdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade n3o conste em tal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovacéo de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagdo é feita mediante a
apresentacdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentag@o de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legisla¢do jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edicdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungdo da atividade as categorias profissionais
descritas na legislacdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovacao da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redago ao artigo 58 da lei n.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovagao da efetiva exposic@o aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovagao via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 é necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagio da
nocividade ambiental. De fato, se a legislacdo anterior exigia a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicao aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito & aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria e trabalhista.
§ 1° As demonstra¢des ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

IIT - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagio sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislacio vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razdo da submissdo ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a
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partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cédigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposi¢do a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragao legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edigao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagéo editou a Simula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administracdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢@o a ruido ¢
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroagao da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestacdo de servico em condigcdes especiais,
devido a exposicdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢ao a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a deciséo resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posigdo do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.

Da utilizagao do EPI

Quanto a descaracterizagéo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - € certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questdo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Protec¢do Individual (EPI), ainda que elimine a
msalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado".
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Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposi¢do a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicacdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito").

No caso concreto:
A parte autora requer o reconhecimento dos seguintes periodos especiais:

a) de 05/08/1987 a 01/01/1992, na Ambev S.A.: o periodo ja foi reconhecido como comum pelo INSS, conforme contagem apurada (fl. 27,
arquivo 2) e reproduzida pela contadoria judicial (arquivo 19). A parte autora ndo apresentou qualquer documento que pudesse comprovar a
especialidade do periodo, sendo que as fls. 13 e 15 do processo administrativo, mencionadas na peticdo de 16/03/2017 (arquivo 24), consistem
em procuracdo e declaragdo de extemporaneidade da empresa (fls. 14/16, arquivo 2), de maneira que resta inviavel o reconhecimento da
especialidade do periodo.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos Advogados do
Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrugdo do processo, sem que possa simplesmente alegar
impedimento. Ademais, os documentos que comprovam a especialidade do periodo pleiteado deveriam ter instruido a peti¢do inicial, e o
proprio processo administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegagdes. Assinalo que nio ha como aguardar providéncias das partes,
reiterando-se a existéncia de determinacdo para a regularizacdio necessaria, especialmente se estas foram informadas quanto ao seu 6nus
processual, como constatado nos presentes autos.

b) de 07/06/1993 a 30/09/2013, na Faparmas Torneados de Precisdo Ltda.: o periodo ja foi reconhecido como comum pelo INSS, conforme
contagem apurada (fl. 27, arquivo 2) e reproduzida pela contadoria judicial (arquivo 19). Para comprovagdo da especialidade, a parte autora
apresentou formulario PPP (fls. 13 e 17, arquivo 2) com informagdo do cargo de operador de maquinas especiais, exposto ao agente
agressivo ruido em intensidade de 89,1 dB, e ao agente quimico o6leo de corte, sendo de rigor o reconhecimento da especialidade, nos termos
dos itens 1.1.5 e 1.2.10 do Decreto n.® 83.080/79.

c) de 01/10/2013 a 01/06/2015, na Faparmas Torneados de Precisdo Ltda.: o periodo ja foi reconhecido como comum pelo INSS, conforme
contagem apurada (fl. 27, arquivo 2) e reproduzida pela contadoria judicial (arquivo 19). Para comprovagio da especialidade, a parte autora
apresentou formulario PPP (fls. 18/19, arquivo 2) com informacéo do cargo de operador de maquinas especiais, exposto aos agentes
agressivos ruido, em intensidade de 89,1 dB, e dleo de corte, sendo de rigor o reconhecimento da especialidade, nos termos dos itens 1.1.5 e
1.2.10 do Decreto n.° 83.080/79.

Portanto, ante o conjunto probatorio dos autos, apenas os periodos de 07/06/1993 a 30/09/2013 e de 01/10/2013 a 01/06/2015, na Faparmas
Torneados de Precisdo Ltda. podem ser considerados especiais.

Entretanto, consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, que fazem parte integrante desta sentenga, ainda que todos os
periodos pleiteados pudessem ser reconhecidos, a parte autora ndo contaria com tempo suficiente para a concessao do beneficio de
aposentadoria especial, sendo de rigor a improcedéncia da demanda, restando prejudicado o pedido de antecipagdo de tutela.

DISPOSITIVO

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em
custas processuais ¢ honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacéo por
advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009920-92.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301047445
AUTOR: MARCIA ZANONI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo ajuizada por MARCIA ZANONI em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, o qual postula a tutela
jurisdicional para obter a revisdo de seu beneficio previdencidrio com a declarago da inconstitucionalidade do art. 41-A, da Lei 8.213/91, bem
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como reajustar o beneficio pelo indice de reajuste IPC-3i, visando atender os artigos 1° inciso III e IV, 3° incisos I e IV,7° incisos VI e
XXIV, 201, § 4° ¢ 230 da Constituigdo Federal, artigos 7°,"a" e "i", 9° e 11, "1" do PIDESC e artigos 9° e 29 do Estatuto do Idoso, a partir de
2003.

Citado o INSS, apresentou contestagao, arguindo preliminares e requerendo a improcedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg¢do deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF.

Por seu turno, acolho a preliminar de mérito acerca da prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento, salientando que o contador ja considera a prescricdo quando da realizacdo dos calculos.

Da equivaléncia pelo niimero de salarios minimos:

Inicialmente, a apontada defasagem esta fundamentada na discrepancia entre o valor do beneficio quando da concesséo, que correspondia a
um determinado niimero de salarios minimos, cuja quantidade ndo se manteve no tempo, ¢ dizer, o valor do beneficio atualmente recebido ndo
manteve equivaléncia aquele numero de salarios minimos recebidos por ocasido da concessao.

Todavia, ndo assiste razio a parte autora, pois que o artigo 7° da Constituicdo da Republica veda a utilizagdo do valor do salario minimo como
pardmetro para a atualizagdo monetaria, inclusive aquela aplicavel a corre¢éo dos beneficios previdenciarios.

Essa matéria ja foi pacificada pelos Tribunais Superiores, eis que, uma vez observado pelo Instituto-réu o disposto pelo artigo 58 do Ato das
Disposigoes Constitucionais Transitorias - ADCT, ndo ha mais que se falar em equivaléncia salarial, até porque a matéria foi disciplinada por
forca do disposto pela Lein® 8.213, de 24.07.91.

No que se refere ao reajustamento por meio da aplicagdo dos indices pleiteados na exordial, em especial o [PC/3i, também néo ha
fundamento juridico para o acolhimento do pedido, pois a autarquia previdenciaria aplicou corretamente a legislagdo emanada do Poder
Legislativo.

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201 da Constituigdo da Republica, € assegurada pela
corre¢do monetaria, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei pelo legislador, razio por que ndo cabe ao Poder Judiciario escolher outros
pardmetros.

A Lein®. 8.213/91 determinou a corregdo pelo INPC. As Leis 8.542/92 e 8.700/93 determinaram a substituigdo do INPC pelo IRSM de
janeiro a dezembro de 1993. Em janeiro e fevereiro de 1994, a correcdo se deu pelo Fator de Atualizacdo Salarial, por forga da Lei 8.700/93.
Depois, e até maio de 1995, fazendo-se a conversdo em URYV e pelo IPC-r, de acordo com as Leis 8.880/94 ¢ 9.032/95. A partir de maio de
1996, pela variagao acumulada do IGP-DI nos 12 meses anteriores, em razdo da Medida Provisoria 1.415/96 e Lei 9.711/98. A Lei9.711/98
determinou ainda que os reajustes ocorreriam, a partir de 1997, em todo més de junho, sendo 7,76% para aquele ano e 4,81% para 1998. Em
junho de 1999, houve reajuste de 4,61%, de acordo com a Lei 9.971/00, oriunda da Medida Provisoria 1.824/99. Em junho de 2000, de 5,81%,
por forga da Medida Proviséria 2.022-17/00, hoje Medida Proviséria 2.187-13/01. E em junho de 2001, 7,66%, conforme previsto no Decreto
3.826/01, editado de acordo com os incisos do art. 41 da Lei 8.213/91, com redagio dada Lei 10.699/2003. Nos meses de junho/2002,
junho/2003, maio/2004, maio/2005, abril/’2006, abril/’2007 ¢ margo/2008 foram aplicados, respectivamente, os indices de 9,20% (Decreto n°
4249/2002), 19,71% (Decreto 4709/2003), 4,53% (Decreto 5061/2004), 6,36% (Decreto 5443/2005), 5,00% (Decreto 5545/2006), 3,30%
(Decreto 6042/2007), 5,00% (MP 421/2008), 5,92% (Decreto 6765/2009), 7,72% (Lei 12254/2010) e 6,47% (MP 407/2011).

Nesse sentido, inclusive, trago a colacdo jurisprudéncia sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF. APLICACAO DO INDICE INTEGRAL DE FEVEREIRO DE 1994. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DOS INDICES LEGAIS (INPC, IRSM, IPC-r, IGP-DI). AUSENCIA DA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS E DA PRESERVACAO DO VALOR REAL DO BENEFICIO.

1. Da alegada violagdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil ndo se conhece, eis que "(...) Para viabilizar o conhecimento do especial,
pelo fundamento da alinea 'a' do permissivo constitucional, ndo ¢ suficiente a simples mengéo explicita aos preceitos de lei que se pretende
desafeigoados (pelo acdérdido do Tribunal a quo), mas, ainda, a motivagio justificadora, esclarecendo-se, com precisdo, em sua dic¢do e
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conteudo, para possibilitar, ao julgador, o cotejo entre o teor dos artigos indicados como violados e a fundamentag@o do recurso. (...)" (Resp
160.226/RN, Relator Ministro Demoécrito Reinaldo, in DJ 11/5/98).

2. "]. 'E assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme

critérios definidos em lei.' (paragrafo 4° do artigo 201 da Constituigao da Repuiblica).

2. O artigo 41 da Lei 8.213/91 estabelece que os beneficios previdenciarios deverao ser reajustados de acordo com suas respectivas datas de
inicio, pela variagdo integral do INPC, calculado pelo IBGE, devendo ser utilizados, posteriormente, outros indices oficiais previstos em lei, a
fim de que seja preservado o valor real do beneficio (IRSM, FAS, URV, IPC-r, IGP-DI, etc.).

3. Nao ha direito adquirido ao residuo de 10% do IRSM de janeiro de 1994, decorrente da antecipag@o de fevereiro do mesmo ano, por forga
da revogagdo da Lei 8.700/93 pela Lei 8.880/94, que ocorreu antes do aperfeicoamento do primeiro quadrimestre do ano, condi¢do temporal
da sua incorporacio ao reajuste do beneficio.

4. Quanto ao residuo de 10% do IRSM do més de fevereiro, igualmente, ndo ha falar em direito adquirido, por indevida a antecipa¢do do més
de margo de 1994, que Ihe daria causa, revogada que foi a Lein® 8.700/93 pela Lei n°® 8.880/94, que instituiu a URV a partir de 1° de margo de
1994.

5. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a aplicag@o dos indices legais pelo INSS para o reajustamento dos
beneficios previdencidrios ndo constitui ofensa as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real (RE n°
231.395/RS, Relator Ministro Sepulveda Pertence, in DJ 18/9/98).

6. Inexiste amparo legal ou constitucional para que o salario-de-beneficio seja reajustado de acordo com os mesmos indices de atualizagdo
dos salarios-de-contribuicdo. Precedentes." (AgRgREsp 464.728/RS, da minha Relatoria, in DJ 23/6/2003).

3. Recurso improvido.
(Processo RESP 490746 / RS RECURSO ESPECIAL 2002/0171019-4 Ministro HAMILTON CARVALHIDO (1112) Orgio Julgador

SEXTA TURMA Data do Julgamento 21/10/2003 Data da Publicagdo/Fonte DJ 15.12.2003 p. 418

Manutengao do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lein® 8.213/91):

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituigdo da Republica, ¢ assegurada
pela aplicag@o da corre¢do monetaria anual, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei, razio pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario
escolher outros pardmetros, seja o indice de atualizagdo o INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo
legislador.

Assim sendo, a férmula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente em leis
infraconstitucionais. O STF ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogéo de indice previsto em lei, para a atualizagdo dos beneficios
previdenciarios, ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservacéo do seu valor real, por ter a respectiva
legislag@o criado mecanismos para essa preservag@o (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda Pertence).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.®
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicio de
eventual recurso é de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessido do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratdrios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
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E o relatorio. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencirio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigdo inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/612.699.999-5, cujo requerimetno ocorreu em 02/12/2015 e ajuizou a presente agdo em 23/11/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (& excecdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacao ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigcio, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
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acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questéo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnag¢des trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nfo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 20/02/2017: “Periciando com 42 anos de idade, motorista, refere dor cronica em
articulagdes, principalmente em ombros e joelhos; e em coluna vertebral, particularmente regido lombar, com irradiagdo para membros, tendo
sido submetido a procedimentos cirurgicos, em 2013 o ombro direito (reparagdo tendinea) e em 2014 o joelho esquerdo (reparacdo de lesdo
meniscal), sem restar atualmente manifestagdes clinicas importantes ou alteragdes corpdreas reflexas (distrofias musculares, sinais
inflamatérios agudos, assimetria de reflexos e sensibilidade, bloqueios articulares, etc.) que justifiquem seus sintomas atuais, apos detalhado
exame fisico, descrito acima. Constatam-se as patologias do Autor em exames de Imagem, que ndo sdo, freqiientemente, os principais
indicativos de incapacidade, necessitando como complemento do exame clinico apurado para concluir o diagndstico e o progndstico das
lesdes. Elucidando, portanto, existe a doenga (Poliartralgia e Lombociatalgia), que apds o tratamento citado ndo evidenciou progressao clinica
insatisfatoria, conseqiientemente nio caracterizando incapacidade para sua atividade laborativa habitual. Com base nos elementos e fatos
expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE PARA ATIVIDADE LABORATIVA ATUAL, SOB
OTICA ORTOPEDICA.”

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo pericial. A manifestagio retro nio apresenta
informag@o ou fato novo que justifique a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade e ndo ¢ porque
a parte discorda da conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissio por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, nio se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se
necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacao do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente INDEFIRO o postulado no dia 27/03/2017 (arq.mov.-33-00381273820164036301-89-22700.pdf-27/03/2017), haja vista que o
perito judicial analisa documentos e exames carreados aos autos até a data da realizacdo da pericia designada, ndo cabendo a ele solicitar a
apresentacio de qualquer exame para a sua avaliagdo, cabendo a parte autora carrear desde o inicio seu conjunto probatdrio. Ademais, o
perito Judicial designado € profissional habilitado para realizagdo da pericia médica indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames
e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte
autora em conjunto com a profiss@o por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Néo cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questiio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o
restabelecimento do beneficio NB 31/610.690.495-6, cuja cessagdo em 30/06/2016 e ajuizou a presente agcdo em 10/08/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condicdo de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (i) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (& excecéo de algumas hipéteses).

J& para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ltima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
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conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagé@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicéo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgido supramencionada, tendo a “aplica¢do subsididria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nfo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 14/02/2017: “Apds anamnese psiquidtrica e exame dos autos, concluo que nfo ha
incapacidade laborativa sob a dtica psiquidtrica. A autora € portadora de quadro clinico compativel com o diagndstico de transtorno depressivo
recorrente. Nos episodios tipicos de cada um dos trés graus de depressdo: leve, moderado ou grave, o paciente apresenta um rebaixamento do
humor, redugdo da energia e diminui¢do da atividade. Existe alteragdo da capacidade de experimentar o prazer, perda de interesse, diminuicao
da capacidade de concentragdo, associadas em geral a fadiga importante, mesmo apos um esforgo minimo. Observam-se em geral problemas
do sono e diminui¢do do apetite. Existe quase sempre uma diminui¢do da auto-estima e da autoconfianga e freqiientemente idéias de
culpabilidade e ou de indignidade, mesmo nas formas leves. O humor depressivo varia pouco de dia para dia ou segundo as circunstancias e
pode se acompanhar de sintomas ditos “somaticos”, por exemplo perda de interesse ou prazer, despertar matinal precoce, varias horas antes
da hora habitual de despertar, agravamento matinal da depresséo, lentiddo psicomotora importante, agitacdo, perda de apetite, perda de peso e
perda da libido. O ntimero e a gravidade dos sintomas permitem determinar trés graus de um episodio depressivo: leve, moderado e grave. A
ocorréncia de 2 ou mais episddios depressivos diagnostica transtorno depressivo recorrente. No caso em tela, apesar dos sintomas causarem
sofrimento psiquico, ndo foram constatados sinais de gravidade, como sintomas psicéticos, déficits cognitivos ou lentificagdo psicomotora. Ao
exame psiquico, constatou-se apenas humor tendendo ao polo depressivo e hipobulia. Trata-se de doenca que evolui para a remissdo completa
sob tratamento adequado e o tratamento, ambulatorial, pode ser realizado concomitantemente ao trabalho. Nao ha incapacidade para os atos
da vida civil”.

Por outro lado, a impugnagéo oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo pericial. A manifestagéo retro nio apresenta
informag@o ou fato novo que justifique a desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao

perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e nio é porque

a parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 24/04/2017  107/1168



afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os
beneficios da assisténcia judicidria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC. Sem custas e honorarios, na forma da lei. P.R.1.

0064963-48.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071029
AUTOR: JANAINA SCOBIN MUSSINI (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052141-27.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071032
AUTOR: MARIA ALICE DE MEDEIROS (SP068189 - TAIS RUTH SALVATORI PALETTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0049119-58.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070211
AUTOR: ADAYR ZAMPOLO BALARINI (SP376323 - ALLAN GONCALVES FERREIRA DE CASTRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido em relagdo ao beneficio assistencial.

Sem custas e honorarios.

Tendo em vista a improcedéncia da agéo, indefiro a antecipagao dos efeitos da tutela.

Defiro a gratuidade de justica.

O setor responsavel pela intimagao da parte autora devera informa-la de que, se desejar recorrer, seu prazo € de 10 (dez) dias a contar da
data de intimagdo desta sentenca, e de que devera constituir advogado ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na Rua Fernando
Albuquerque n° 155, Sao Paulo/SP, tel. (11) 3231-0866 / 0885.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056728-92.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301050905
AUTOR: JOSEFA MARIA FERREIRA LOPES (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por JOSEFA MARIA FERREIRA LOPES em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS em que pleiteia a tutela jurisdional para obter revisdo de seu beneficio previdenciario, recalculando a RMI nos termos da regra definitiva
contida no art. 29, inciso I da Lein. 8.213/91, afastando do célculo a regra de transi¢do do art. 3° caput e §2° da Lein. 9.876/99, de forma a
apurar a média dos oitenta por cento maiores salarios de contribuicdo de todo o periodo contributivo constantes do CNIS, sem limitagdo do
termo inicial do PBC.

Citado o INSS, quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.
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E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producéo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo.

Apesar de o INSS nio ter apresentado contestagdo, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo
345, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil

Passo a analise do mérito.

A parte autora teve seu beneficio previdenciario de aposentadoria por idadeNB 41/167.043.527-7 concedido com data de inicio fixada em
14/11/2013, com renda mensal de R$ 1.022,26, na vigéncia da atual Constituigdo Federal e da Lein® 8.213/91.

A Lein® 8.213/91 dispunha na redacdo original do artigo 29 que "O salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os
ultimos salarios-de-contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento,
até o maximo de 36 (trinta e seis), apurados em periodo néo superior a 48 (quarenta e oito) meses.” Por sua vez, com o advento da Lei 9.876,
em 26 de novembro de 1999, a Lei de Beneficios foi alterada e adotou novo critério para a apuragdo do salario de beneficio.

Assim, na época da concessao do beneficio da parte autora, a redagio do art. 29 da Lei 8.213/91, dada pela Lei 9.876/99 passou a ser a
seguinte: "Art. 29. O salario de beneficio consiste: I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do Art. 18, na média
aritmética simples dos maiores salarios de contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo
fator previdenciario;"

Editou-se na sequéncia a Lein® 10.877, de 2004 e a Lei Complementar n° 128/2008 que acresceram os artigos 29, A e B, a Lei 8.213/91, nos
seguintes termos: "Art. 29-A. O INSS utilizara as informagdes constantes no Cadastro Nacional de Informa¢des Sociais — CNIS sobre os
vinculos e as remuneragdes dos segurados, para fins de calculo do salario-de-beneficio, comprovagdo de filiagdo ao Regime Geral de
Previdéncia Social, tempo de contribuicio e relagdo de emprego. (Redacdo dada pela Lei Complementar n® 128, de 2008)". E "Art. 29-B. Os
salarios-de-contribui¢ao considerados no calculo do valor do beneficio serdo corrigidos més a més de acordo com a varia¢do integral do
Indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundag@o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (Incluido
pela Lein® 10.877, de 2004)"

Assim, para a apuracdo do salario de beneficio, serdo considerados os 36 ultimos salarios-de-contribui¢do, em um interregno nao superior a 48
meses, acaso o beneficio tenha sido requerido quando da vigéncia da redacéo inicial do art. 29 da Lei 8.213/91, ou sera utilizada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator
previdenciario, nas hipdteses de incidéncia da Lei 9.876/99. Consequentemente, o calculo do beneficio com base na média dos ultimos 36
salarios-de-contribuigdo s6 ¢ possivel se todos os requisitos para concessdo do beneficio foram implementados ANTES da Lei 9.876/99, ou
seja, até 28/11/99.

No presente caso, como a DIB do beneficio da parte autora se deu em 14/11/2013, ou seja, APOS da Lei 9.876/99, 0 mesmo tem direito ao
calculo nos termos da redacdo alterada do art. 29, I, da Lein. 8.213/91, ou seja, o salario de beneficio sera calculado sobre a média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribuicao correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario.

O demonstrativo de calculo da renda mensal inicial do beneficio da parte autora (arq.mov. 2-DOC03410720161104140935.pdf-07/11/2016-fls.
05/06) demonstra o cumprimento pela Administragdo dos preceitos contidos nos artigos 29, I da Lei 8213/91 (com redagéo da Lei 9.876/99),
ou seja, o salario de beneficio da parte autora foi calculado levando-se em conta a média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicdo correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo e multiplicada pelo fator previdenciario.

Também verifica-se a aplicagio pela Administragdo do art. 29 — B da Lei 8.213/91, pois o salario de contribuigio foi corrigido
monetariamente més a més de acordo com a variacdo integral do Indice Nacional de Precos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundacdo
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (nos termos da Lein® 10.877, de 2004).

Ainda, verifica-se a aplicag@o pela Administrag@o do art. 29 — A da Lei 8.213/91, visto que o INSS utilizou as informagdes constantes no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os vinculos e as remuneragdes da parte autora, para fins de calculo do salario-de-
beneficio.

Desta feita, ndo assiste razdo quanto ao seu pleito de revisdo, ja que o INSS procedeu corretamente ao calculo da renda mensal inicial do
beneficio da parte autora, tendo por base o disposto na redagao do artigo 29, I, bem como, do art. 29 A e B da Lei 8.213/91, legislagdo em
vigor a época da concessdo do beneficio. Além disso, denota-se que a contadoria judicial promoveu o recalculo do beneficio em testilha,
estando a renda mensal inicial e atual consistente com a paga pelo INSS.
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.®
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicio de
eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064397-02.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071108
AUTOR: CLIN-UTI SERVICOS MEDICOS S/C LTDA - EPP (SP183531 - ANTONIO ESTEVES JUNIOR, SP206393 - CAMILA
ANGELA BONOLO)

REU: UNIAO FEDERAL (PEN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, I do Novo Cdédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial.
Sem custas.

PRI

0061209-98.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301061834
AUTOR: LUCIMARA PAES SOARES (SP359588 - ROGER TEIXEIRA VIANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta por LUCIMARA PAES SOARES em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, a qual postula a tutela
jurisdicional para obter a concessdo do beneficio de salario maternidade pelo nascimento de sua filha, Maria Eduardo Soares Santana, em
24/10/2014.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio NB 80/178.605.340-0 na esfera administrativa em 29/09/2016, sendo indeferido
sob o argumento de parto ou guarda para fins de adocéo apos prazo de manutengdo da qualidade de segurado.

Citado o INSS quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.
E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo.

Apesar de o INSS nao ter apresentado contestag@o, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo
345, inciso II, do Novo Codigo de Processo Civil

Passo a analise do mérito.

O beneficio postulado encontra-se disciplinado pela Lein® 8.213/91 (LBPS), cujo artigo 71 dispde: “Artigo 71 - O salario-maternidade ¢ devido
a segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e a data de
ocorréncia deste, observadas as situagdes e condigdes previstas na legislacdo no que concerne a prote¢do a maternidade.”

Sua aplicac@o deve ainda observar o disposto nos artigos 25 e 26, da LBPS, in verbis: Artigo 25 - A concessdo das prestagdes pecunidrias do
Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de caréncia, ressalvado o disposto no art. 26: (...) III - salario-
maternidade para as seguradas de que tratam os incisos V e VII do art. 11 e o art. 13: dez contribuigdes mensais, respeitado o disposto no
paragrafo tinico do art. 39 desta Lei. E artigo 26: “Independe de caréncia a concessdo das seguintes prestagdes: (...) VI - salario-maternidade
para as seguradas empregada, trabalhadora avulsa e empregada doméstica.”

Sua aplicac@o deve ainda observar o disposto no Decreto n° 3.048/99, artigo 97, in verbis: “Art. 97. O salario-maternidade da segurada
empregada sera devido pela previdéncia social enquanto existir relagdo de emprego, observadas as regras quanto ao pagamento desse
beneficio pela empresa. Paragrafo unico. Durante o periodo de graga a que se refere o art. 13, a segurada desempregada fara jus ao
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recebimento do salario-maternidade nos casos de demissdo antes da gravidez, ou, durante a gestagdo, nas hipdteses de dispensa por justa
causa ou a pedido, situagdes em que o beneficio sera pago diretamente pela previdéncia social.”

Assim, a percepedo desse beneficio depende da demonstragio dos seguintes requisitos: (i) manutencdo da qualidade de segurada; (ii)
comprovagdo da gravidez, se requerido antes do parto, da adogao ou da guarda; (iii) caréncia de 10 meses para contribuintes individuais; (iv)
nascimento da prole.

Em se tratando de contribuinte individual, em que o recolhimento para a previdéncia € feito pelo proprio segurado, durante o periodo
correspondente ao salario-maternidade a segurada obviamente ndo devera estar laborando. Tenha-se em mente que o beneficio existe para
prover a manuteng@o da mulher durante a licenga-maternidade, substituindo sua renda em decorréncia do afastamento do labor. Agora, se a
genitora mantém o exercicio laboral, permanecendo na atividade econdmica, ndo faz jus ao beneficio. No caso de segurada contribuinte
individual que se mantém o recolhimento dos valores de contribuigdo tributaria durante o periodo da licenca-maternidade, presume-se que
houve a manutengdo do exercicio profissional, e, portanto da renda.

Ocorre que, em decorréncia da época mais conturbada na qual a mulher se encontra perto do parto, no inicio da licenga-maternidade, por
vezes o recolhimento de contribuintes individuais permanece ocorrendo independentemente da permanéncia no trabalho e recebimento efetivo
de renda. Deste modo, a presungdo inicial de recolhimento para a previdéncia social durante o periodo de licenca-maternidade e direito ao
salario-maternidade implicar em desempenho da atividade econémica pode ser no caso em concreto afastada.

No caso presente, verifico que restou demonstrado o primeiro requisito, ja que a certiddo de nascimento juntada a fl. 07 do arquivo “2-
LUCIMARA-ILOVEPDFFINAL.pdf-29/11/2016” comprova o nascimento de Maria Eduarda Soares Santana, nascido em 24/10/2014.

De outro lado, consta no CNIS (arq.mov.-21 extrato cnis - II.pdf 22/03/2017-f1.03) que a parte autora verteu contribuicdes ao RGPS como
empregada domestica no periodo de 01/12/2009 a 31/12/2009; de 01/10/2010 a 31/10/2010, de 01/03/2013 a 31/05/2013 ¢ de 10/10/2013 a
03/02/2014, sendo que esse ultimo vinculo consta anotagdo na CTPS como laborado para Luis R. C. Nogueira. Entretanto, denoto que o
referido vinculo somente foi anotado no sistema do CNIS, ap6s os recolhimentos tardios das contribuicdes, as quais foram todas pagas em
23/03/2016, todas em destempo.

Portanto, a controvérsia reside no reconhecimento do periodo 10/10/2013 a 03/02/2014, laborado perante o empregador Luis R. C. Nogueira,
onde exercia a fungdo de empregada arrumadeira/empregada doméstica.

Analisando o conjunto probatorio, verifico que a parte autora carreou aos autos copia da CTPS, as fls. 09/15, onde se observa a anotagdo do
vinculo do periodo de 10/10/2013 a 03/02/2014, na fungdo de empregada arrumadeira em residéncia.

Ponderando o periodo em testilha, bem como os documentos acima mencionados, entendo que como os recolhimentos das contribuicdes do
periodo em questdo foram recolhidos todos em atraso ndo podem ser computados para efeito de caréncia, posto que, caréncia é niimero de
recolhimentos feitos em dia, sem atraso pelo empregador ou pelo proprio segurado, nos termos dos artigos 24 ¢ 27, da Lei 8.213/91.

A respeito, o artigo 27, I1, da Lein.® 8.213/91 disciplina:

"Art. 27. Para computo do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuigdes:

(..)

1I - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeiro contribuigdo sem atraso, nio sendo consideradas para este fim as
contribuicdes recolhidas com atraso referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados empregado doméstico, contribuinte
individual, especial e facultativo, referidos, respectivamente, nos incisos II, V e VII do artigo 11 e no artigo 13."

O artigo 27, inciso II, da LBP ¢ certeiro ao proibir que contribuicdes previdencidrias recolhidas em atraso sejam somadas para o periodo de
caréncia, em se tratando de contribuinte individual, especial e facultativo, assim como o empregado doméstico. E bem verdade que existe
posicionamento defensivo de que o empregado doméstico deve ser excluido desta proibigao, visto que, tanto quanto o empregado, o
empregado doméstico ndo ¢ o responsavel por tais recolhimentos. Implicagido deste posicionamento € a consideragio das contribuigdes
recolhidas de forma extemporanea, para o preenchimento do tempo de caréncia, porquanto ndo deve o segurado ser penalizado pela mora do
empregador. Nada obstante, discordo desta tese. A uma, o ordenamento juridico nacional ndo da margens para decisdes ululantemente contra
legem, que seria precisamente o caso; a duas, ha um motivo mais que justificado para tal previsdo legal.

O empregado doméstico ¢ assim definido por prestar servigos na residéncia da pessoa fisica. Consequentemente os pagamentos contributivos
previdenciarios a serem feitos pelo empregador sdo pagamentos efetivados pela pessoa fisica contratante. Possibilitar que uma pessoa fisica a
este titulo recolha contribuigdes em atraso para o apuramento do periodo de caréncia ¢ claramente viabilizar a fraude ao sistema
previdencidrio. Isto porque a pessoa fisica nio tem as responsabilidades e 6nus que a pessoa juridica acaba por ter diante do ndo recolhimento
indevido de contribuicdes previdenciarias e posterior reconhecimento de tal omissao, o que da ensejo a declaragdes falsas de prestagdo de
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servico como empregado doméstico, por anos ou mesmo décadas, sem que de fato tal tenha ocorrido. Antecipando indevidamente
aposentadorias que deveriam ocorrer apenas daqui a anos ou mesmo décadas por vezes.

Desconsiderar os termos da lei, expressa e induvidosa neste ponto, ¢ 0 mesmo que outorgar uma carta em branco a favor de qualquer
contribuinte que nio complete o prazo de caréncia, mas deseje aposentar-se previamente. Isto porque bastara que este contribuinte encontre
qualquer pessoa disposta a declarar que o interessado ha décadas lhe prestou servigos domésticos durante o periodo faltante, e terd direito a
caréncia de quantos forem os anos declarados. Invidvel com todo o sistema juridico este posicionamento. Observe que bastara o declarante
recolher as contribui¢des ainda que digam respeito ha anos e anos, para gerar o direito ao computo do periodo correspondente. E nem se diga
que os 6nus financeiros serdo impeditivos desta concretizac@o, posto que o segurado conta exatamente com o recebimento do futuro
beneficio, e, por vezes de valores atrasados, para fazer frente a eventual necessidade de quitacdo de tais quantias com o terceiro declarante
em seu favor.

Veja. A lei, conforme dispositivo supramencionado proibe o contribuinte individual, como um auténomo, que presta servigos como diarista, de
recolher em atraso para o atendimento do periodo de caréncia. Este sujeito ndo pode recolher como contribuinte individual, ainda que tenha
interesse em fazé-lo e esteja disposto a tanto financeiramente. Ora, aceitando-se a tese de que o empregado doméstico, claramente excluido
pela lei, ndo ficaria sujeito a proibicao, bastara aquele interessado acordar com qualquer daquelas pessoas que por vezes ha décadas conhece
como diarista, a fim de que haja a declarag@o de que anos atras The prestou servigos na qualidade de doméstica; e o proprio interessado pode
repassar os valores que ja estava disposto a assumir, para que o pretenso empregador efetue os recolhimentos atrasados.

Facil perceber a margem a fraudes que se criaria e o porqué da necessidade de inclus@o na proibigao legal do empregado doméstico. E matis,
igualmente facil perceber a contrariedade ao sistema legal, posto que a proibicdo prevista ao contribuinte individual e facultativo, assim como
ao especial, se desconsiderada para o empregado doméstico, simplesmente gera uma via transversa para qualquer destes contribuintes
pleitear o que se visa impedir - ja que prejudicial ao sistema financeiro previdenciario -, por falta de atendimento do tempo de caréncia
previsto; sendo a letra da lei sem qualquer valor.

Naio se nega que em relagdo ao empregado (nfo doméstico) tem-se concluido por esta possibilidade de, considerar o periodo com prestagido
de servigo, para a caréncia exigida, ainda que o empregador nio tenha efetuado o recolhimento. Acontece que o cenario que cerca o
empregado ¢é expressivamente diferenciado daquele que cerca o empregado doméstico. De modo que, as empresas empregadoras regem-se
pela impessoalidade, em sua relagdo com os empregados, ja dificultando tais acordos; e ainda, por outras intimeras razdes quando deixam de
recolher contribuigdes previdenciarias, acaba por onera-las em diferentes sentidos eventual reconhecimento falso de servico prestado. Além
da dificuldade de ratificagdo desta falsidade, uma vez que em relagdo as empresas havera inimeros outros documentos - provas materiais,
portanto - exigiveis para comprar a prestacdo de servigo, como fichas de contratagao, registros de pontos, etc. Ja na esfera privada, do
empregador doméstico, nio existem documentos a comprovar a efetiva prestagdo de servico, o que mais uma vez da maior ensejo a
ocorréncia de que a mera declaragdo, com o recolhimento, viabilize aquele que deixou de trabalhar por anos ou décadas a ter direito a
beneficio sem o verdadeiro cumprimento do periodo de caréncia; antecipando o recebimento de aposentadoria, com prejuizo para todo o
sistema. Bem como em afronta ao principio da isonomia, em que a maioria dedica-se ao regular cumprimento do periodo de caréncia.

Havera o prejuizo daqueles que eventualmente tenham realmente trabalhado como domésticos, sem que o empregador tenha recolhido as
contribuigdes previdenciarias correspondentes. E fato inegavel. No entanto, o prejuizo destes ndo pode sobrepor-se 4 moralidade que as
previsdes legais visdo dar ao sistema previdencidrio, o que ocorria, pois para proteger aqueles que eventualmente estiveram nesta situagao,
cria-se um instrumento para qualquer interessado pleitear antecipadamente beneficios previdenciarios, como aposentadoria. Deixando de
trabalhar por anos, décadas, sob o falso pretexto de que ha trinta anos, vinte anos, prestou servico como doméstico, durante dez, vinte anos.
Assim como igualmente ndo pode sobrepor-se ao organizagao do sistema, que The viabiliza sua existéncia para o futuro, ja que as
aposentadorias sdo pagas em seus devidos tempos, distribuindo-se em anos e décadas o recebimento do beneficio, garantindo que a
previdéncia tem condigcdes financeiras de manter-se. Observe neste ponto que, para a previdéncia manter-se nio importa somente o
recebimento dos valores contributivos, mas também se tem de contar com o atendimento do risco social no decorrer do tempo, sem a indevida
antecipagio deste pagamento.

O legislador foi muito sabio nesta sua previsdo, que se em um primeiro momento aparenta ser injusta; com a analise ao lado de todo o sistema
previdencidrio e sua normativa, mostra-se nao so cabivel como imprescindivel. Portanto, periodos supostamente laborados como empregado
doméstico, sem contribui¢des previdenciarias contemporaneas daquela época da prestagdo do servigo, ndo podem ser computados para
preenchimento da caréncia.

O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstracdo seja de seu
interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagio feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma
afirmag@o perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova nio leva a extingdo da demanda,
sem resolucdo do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no
CPC, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentagio da prova em Juizo incube
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a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢éo visivelmente desfavoravel, pois o
declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento. Este o caso.

Desta sorte, uma vez ndo reconhecido o periodo em questdo na presente acdo (de 10/10/2013 a 03/02/2014, laborado perante o empregador
Luis R. C. Nogueira), ndo ha o que se reparar no ato administrativo que indeferiu a concess@o do beneficio de salario maternidlade NB
80/178.605.340-0, j& que no momento do nascimento de sua filha (24/10/2014), a parte autora ndo detinha o numero de caréncia minima de
10(dez) para a concessdo do beneficio almejado de salario-maternidade, bem com qualidade de segurado, posto que perdeu a qualidade de
segurado em 15/06/2014, eis que, o periodo laborado para Luis R. C. Nogueira, ndo podem ser computado para efeito de caréncia e nem para
manutengdo da qualidade de segurado, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto:

I) JULGO IMPROCEDENTE a demanda, para NEGAR o pedido de reconhecimento do periodo de 10/10/2013 a 03/02/2014, laborado
perante o empregador Luis R. C. Nogueira, para efeitos de caréncia;

1) JULGO IMPROCEDENTE a demanda, a fim de NEGAR o pedido de concessdo do beneficio de salario maternidade, haja vista ndo ter
preenchido os requisitos da caréncia minima e qualidade de segurado na data do nascimento de sua filha;

IIT) Encerrro o processo com a resolugdo do mérito, nos termos do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil, no que diz respeito aos
pedidos citados nos itens I e II acima. Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, ante o requerimento expresso formulado na petigdo
inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50, bem como defiro a prioridade na
tramitacdo. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbéncias, ante a previsdo do art. 1.° da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.°
9.099/1995. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063783-94.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301065825
AUTOR: MANOEL NERI DOS SANTOS FILHO (SP137828 - MARCIA RAMIREZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio

previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
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sentido, temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagido de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 608.315.762-0, cujo indeferimento ocorreu 28/10/2014 e ajuizou a presente agdo em 12/12/2016. Portanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condicdo de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excec¢do de algumas hipoteses).

J& para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicio, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizag@o de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizacdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracio de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
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total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 21/02/2017: “O periciando apresenta ao exame: 1. Cegueira do olho direito. 2. Visdo
satisfatoria do olho esquerdo com acuidade visual de 0,5 com a melhor correcéo. 3. Glaucoma de angulo aberto. 4. Exotropia do olho direito.
A cegueira do olho direito ¢ devida a atrofia do nervo 6tico decorrente do glaucoma, doenga provocada pela diminuigao do fluxo de saida do
humor aquoso da cadmara anterior do olho, com um aumento progressivo da pressdo intraocular, que vai originar dano ao nervo 6tico, podendo
chegar, a atrofia total e irreversivel levando a cegueira. A pressdo ocular esta no limite superior dos indices da normalidade. A lesdo esta
consolidada e ¢ irreversivel. O periciando apresenta visdo satisfatdria no olho esquerdo com a corregdo dptica apropriada, obrigatérios por seu
grau e por sua idade. A acuidade visual desse olho obtida no exame pericial alcanga 0,5 (80% de capacidade visual) com a melhor correcéo.
Nao foram localizados exames de Campo Visual nos arquivos de provas do autor, exame habitualmente utilizado como referéncia para o
controle da doenga. A fundoscopia nota-se aumento da escavagdo no disco optico. A pressio ocular estd dentro dos limites da normalidade,
controlada pela cirurgia realizada. A perda da visdo de um olho traz prejuizos para a fun¢éo da visdo binocular a qual pode acarretar certas
dificuldades em manusear objetos, porém essas dificuldades variam de individuo para individuo e cedem com o passar do tempo. Como
apresenta visdo satisfatdria no olho esquerdo o periciando € capaz de exercer atividades profissionais, inclusive sua atividade habitual. Sua
atividade habitual ¢ de ajudante, atividade que ndo necessita da visdo binocular podendo ser exercida com visdo monocular e com a atual
visdo do periciando. A visdo binocular proporciona principalmente a nog¢do de distancia, profundidade e perspectiva (estereopsia) sendo
importante em profissdes que envolvam seguranga no trabalho para a propria pessoa e/ou usuarios desse trabalho como aviadores, motoristas
profissionais, atividades em altura ou trabalhadores em area de seguranca. Diante desse quadro, de cegueira de um olho devido ao glaucoma
e visdo satisfatdria do outro, baseados tinica e exclusivamente nos documentos a nds apresentados, e nos elementos obtidos durante a
realizacdo desta pericia médica nio ficou caracterizada incapacidade para sua atividade habitual. A data do inicio da doenga deve ser fixada
em torno de 2013, quando ¢ feito o diagndstico de glaucoma, segundo seu relato. Entretanto considerando a lesdo severa atual e a sua historia
natural a qual se caracteriza por doenga cronica, assintomatica, bilateral e progressiva que na maioria dos casos nio ¢ diagnosticada no nosso
meio, pela auséncia de sinais e sintomas com perda de campo visual periférico sem afetar a acuidade visual central, o inicio bioldgico da
doenga ¢ anterior ao redor de 2007. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS, CONCLUI-SE Néo
caracterizada situacdo de incapacidade atual para sua atividade habitual do lar no &mbito da Oftalmologia”.

Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora ndo possui o condao de afastar o laudo pericial. A manifestagio retro nio apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade e nio é porque
a parte discorda da concluséo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000677-27.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070996

AUTOR: LEOPOLDINA PEREIRA DOS SANTOS (SP140534 - RENATO MALDONADO TERZENOYV)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 24/04/2017  115/1168



Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigacdo de conceder a parte autora, Leopoldina Pereira
dos Santos, o beneficio de pensdo por morte em razio do falecimento de José Gilberto dos Santos, com inicio dos pagamentos na data do 6bito
(14/06/2016).

Segundo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$ 29.912,25, referente as
parcelas vencidas, valor esse atualizado até mar¢o/2017 e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apos o transito em
julgado, mediante requisicdo. A RMA do beneficio foi estimada em RS 2.943,20 (mar¢o/2017).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdencidria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensao por
morte a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentacdo. Oficie-se para cumprimento da obrigagdo em até quarenta e cinco dias.
Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0002053-48.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070948
AUTOR: LUIZ DA SILVA FELIX (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

No mérito, o cerne da questdo passa pela possibilidade de reconhecimento dos periodos apontados pelo autor & inicial, hipotese em que,
somados aos demais periodos de trabalho, a aposentadoria por tempo de contribuigdo indeferida administrativamente The seria devida (NB
177.981.887-1, DER 23/02/2016).

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagio original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servico
prestado em condigcdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade
profissional sob condi¢cdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, apds a
respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de
qualquer beneficio.” Posteriormente, praticamente a mesma redacéo foi dada ao art. 57, § 5° da Lei 8.213/91, pela Lei 9.032/95, de 28 de
abril de 1995.

O § 5°do art. 57 a Lei 8.213/91 foi revogado pelo art. 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei 9.711,
de 20 de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversio do tempo de
trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condicdes especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57
e 58 da Lei 8.213 de 1991, na redacdo dada pelas Leis n° 9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu
regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario
para a obtenc@o da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei 9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisdria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da
Lei 8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°, da
Lei 8.213/91, ndo existindo obice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de
servico comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagio dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de
conversdo, nos termos seguintes: “A conversio de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de
acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES

MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15 ANOS 2,00 2,33

DE 20 ANOS 1,50 1,75

DE 25 ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n° 45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em
condi¢des especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:
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Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢cdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a
legislagdo vigente a época da prestag@o do servico, sera somado apos a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade
comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante
no HYPERLINK "http//www?3.dataprev.gov.br/sislex/imagens/paginas/38/INSS-PRES/2010/IN45/pdf/in45 _anx28.pdf" Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satde ou
a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo
somados, apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessio da aposentadoria especial
com o tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo unico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apos a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior niimero de
anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversdo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogdo de requisitos e critérios diferenciados
para a concessio de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica
(art. 201, § 1° da Constituigdo Federal).

No que tange & comprovacéo do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de
margo de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes
nocivos, sendo que se a categoria profissional & qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos,
a concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementagdo de todos os requisitos legais, independia de comprovagio da efetiva
exposicao aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢ao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovacao das
atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40”, formuldrio no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas
especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei 9.032/95, que alterou o § 4° do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do

beneficio de aposentadoria especial, a comprovacéo da exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou associagdo de agentes
prejudiciais a satde ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessio do beneficio.

Finalmente, apos a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instru¢do Normativa n® 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a
matéria em seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera
apresentar, original ou cdpia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTPS, observado o
art. 246, acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein® 9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢cdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
tratar de exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentacdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho
- LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

II - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagio da Lein® 9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da
publicacdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢cdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
tratar de exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentagdo do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no
inciso V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

III - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de
2003, data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3° do art. 68 do RPS:
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a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢cdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT
para exposicdo a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o PPP, conforme estabelecido por
meio da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3° do art. 68 do RPS.

Em sintese, “Até o advento da Lei 9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagéo da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-
8030, até a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei 9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagdo atual da exposigdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuigdo, a
Lei 9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagao do art. 58, § 1°, da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagao da
efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro
Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico
do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Posteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei 9.732/98, que
passou a ter a seguinte redagdo: A comprovagdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na
forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de
condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislacao
trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que
Segundo o art. 68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui 0 documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que,
entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragdo biologica e das
avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragao bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacéo da exposicdo aos
agentes nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel
pela identificacdo das condicdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO PREVISTO NO §1° ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM
- EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei 9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do
segurado, e traz a identificag@o do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho, sendo apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢cdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a
08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista
a exposi¢do a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo II, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no Perfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e
permanente. IIT - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CPC, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma,
Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢des especiais, nos
termos da legislacdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a
época em que realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag¢do no regime ocorrida
posteriormente, mesmo que nio mais reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de
servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRg nos EDcl no REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher,
Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servico como especial, nos
termos do item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “A Terceira Secdo desta Corte entende que ndo s
o periodo de exposicdo permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme
previsto no Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292
do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial

aquela em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882,
que reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.
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Apbs o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria Administragdo
Publica reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito,
o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento
da atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformiza¢do de jurisprudéncia
mterposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo
texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido € considerado especial, para fins de conversdo em
comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85
decibéis, por forca da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administracdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a
condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido.
Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho
como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugéo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de
18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013;
AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp
1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagdo provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizacéo referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizacdo, que dispunha
de maneira diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposicdo a ser considerado ¢ de 80dB; apos 5 de margo de 1997, em razdo do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com Agravo (ARE)
664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua
saude, de modo que se o Equipamento de Prote¢io Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a
concessao constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢@o do trabalhador a ruido acima dos limites legais de
tolerancia, a declaragdo do empregador no ambito do Perfil profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de
Protecdo Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico,
de modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PPP sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse
sentido.

Fixadas estas premissas, passo a analise do caso concreto.

O autor pleiteia a averbagdo do tempo comum laborado entre 01/10/1976 e 15/02/1980 (Benedito Beriuce Lacerda), bem como o
reconhecimento, como tempo especial, do periodo trabalhado entre 03/11/1992 e 04/05/1998 (Viagdo Pirajugara). Ao final, requer a
concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio, a partir da DER (23/02/2016).

Analisando o processo administrativo referente ao NB 42/177.981.887-1 (arquivo 09), observa-se que o autor apresentou, no que tange ao
primeiro periodo, copias do registro de empregado e rescisido do contrato de trabalho (fls. 19/20). Ademais, em que pese ndo registrado em
CNIS, o vinculo esta devidamente anotado em CTPS, sem rasuras e em ordem cronologica.

A anotagdo do vinculo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social — CTPS goza de presungdo relativa quanto a veracidade do que nela se
contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado empregado mais do que a exibigdo de sua CTPS para a comprovagio dos vinculos
empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos ndo constem do CNIS ou constem apenas parcialmente. Ao se negar valor
probatério a CTPS, ante a auséncia de contribuigdes ou de referéncia no CNIS, o INSS parte do principio de que o segurado age de ma-fe,
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utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a obtengdo do beneficio previdenciario.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento
como fonte de prova do tempo de servigo — 0 que ndo ocorreu nos presentes autos. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio
anotado em CTPS, tout court, é recusar o efeito que The é proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho
e Previdéncia Social (CTPS) em relag@o a qual ndo se aponta defeito formal que lhe comprometa a fidedignidade goza de presung@o relativa
de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anota¢do de vinculo de emprego nido
conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

Frise-se, demais disso, que a retengo e o recolhimento das contribui¢des previdenciarias do segurado empregado competem ao empregador,
de tal sorte que, caso ndo sejam realizadas, tal fato ndo pode ser imputado ao segurado de forma a autorizar a desconsiderag@o do vinculo
empregaticio. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO. RESPONSABILIDADE.
EMPREGADOR. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DE VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA
TRABALHISTA. TERMO INICIAL. CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. 1. Em se tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele nfio incumbe a responsabilidade pelo recolhimento
das contribuicdes. Nessa linha de raciocinio, demonstrado o exercicio da atividade vinculada ao Regime Geral da Previdéncia, nasce a
obriga¢do tributaria para o empregador. 2. Uma vez que o segurado empregado ndo pode ser responsabilizado pelo ndo recolhimento das
contribuicdes na época propria, tampouco pelo recolhimento a menor, ndo ha falar em dilatagdo do prazo para o efetivo pagamento do
beneficio por necessidade de providéncia a seu cargo. 3. A interpretagdo dada pelas instdncias ordinarias, no sentido de que o segurado faz
jus ao recalculo de seu beneficio com base nos valores reconhecidos na justica obreira desde a data de concessdo ndo ofende o Regulamento
da Previdéncia Social. 4. Recurso especial improvido. (REsp 1.108.342/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 3.8.2009).

Portanto, deve-se reconhecer como tempo comum o periodo laborado junto a Benedito Beriuce Lacerda, entre 01/10/1976 e 15/02/1980.

Quanto ao periodo de 03/11/1992 a 04/05/1998 (Viacdo Pirajugara), observa-se que o autor comprovou o exercicio da atividade de
“cobrador”, conforme CTPS anexada aos autos (arquivo 02, fls. 26).

Tendo em vista que apenas os periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como insalubres pela mera ocupagio, note-se que o
autor ja fazia jus, na DER, ao reconhecimento do periodo de 03/11/1992 a 28/04/1995 como tempo especial, por mero enquadramento da
fungdo no item 2.4.4 do Anexo 111, do Decreto n° 53.831/1964. Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal
da 1% Regido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. MOTORISTA E COBRADOR. APOSENTADORIA
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DECONTRIBUI(;AO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS PROCESSUALIS.
1. (...) 2. Aposentadoria especial. A aposentadoria especial, beneficio decorrente do trabalho realizado em condi¢des prejudiciais a saude ou a
mtegridade fisica, ¢ devida ao segurado que, contando no minimo cinco anos de contribuicdes, tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte)
ou 25 (vinte e cinco) anos, pelo menos, conforme a atividade profissional, em condicdes que, para esse efeito, sejam consideradas penosas,
msalubres ou perigosas. 3. Condigcdes especiais. As condi¢des especiais de trabalho demonstram-se: a) até 28/04/1995, pelo enquadramento
profissional, ou mediante formularios da propria empresa ou laudos técnicos; b) a partir de 29/04/1995, por formularios proprios (SB-40 e
DSS-8030, padronizados pelo INSS), preenchidos pela empresa, ou mediante laudo; c) a partir de 14/10/1996, por Laudo Técnico de
Condi¢cdes Ambientais do Trabalho (LTCAT), expedido por médico do trabalho ou engenheirode seguranga do trabalho, devendo as
empresas, desde entdo, elaborar e manter Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores. 4. A
exposicdo ao agente nocivo. Para a demonstracéo da permanéncia e habitualidade da atividade insalubre ndo € necessaria a exposicdo ao
agente agressivo durante toda a jornada laboral, mas apenas o exercicio deatividade, ndo ocasional, nem intermitente, que o exponha
habitualmente a condicdes especiais, prejudiciais a sua saude ou integridade fisica, o que restou devidamente demonstrado nos autos (TRF1
AC200238000348287, Juiz Federal Itelmar Raydan Evangelista, 07/10/08). 5. Uso de EPI. O fornecimento de equipamentos de prote¢do
individual ndo elide, por si s0, a insalubridade e a penosidade da atividade exercida sob ruido, ainda que levemente acima dos niveis
regulamentares de tolerancia. (ARE n. 664335, relator Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, Repercussdo Geral) 6. Cobrador
de dnibus/motorista de carro pesado (caminhdo ou 6nibus). A profissdo de cobrador de 6nibus e motorista de carro pesado (caminhdo ou
6nibus) deve ser considerada atividade especial, por enquadramento de categoria profissional (Decreto n. 53.831/1964, cddigo 2.4.4), cuja
sujeicdo a agentes nocivos € presumida até a Lein. 9.032/95. 7. Prova dos autos. A parte autora trabalhou como cobrador de 6nibus e
motorista de carro pesado (caminhdo ou 6nibus) nos periodos de 01/11/1971 a 26/05/1972, 01/04/1975 a 30/06/1977, 01/07/1977 a 05/10/1981,
25/11/1981 a 09/03/1987 e 20/11/1987 a 09/03/1994, que poderdo ser convertidos em tempode servigco comum, e somados aos demais
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periodos de tempo comum (01/06/1964 a 23/05/1968, 01/06/1968 a 22/02/1971 e 01/03/1974 a 15/08/1974), totalizando 33 anos, 3 meses e 21
dias, de tempo de servigo. Contudo, apenas esse tempo ndo ¢ suficiente para a concessio da aposentadoria por tempo de contribuicdo, sendo
necessaria a idade minima 53 anos. 8. Conclusdo. Apelacdo e remessa oficial parcialmente providas, para julgar improcedente o pedido de
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo. (AC 2009.35.02.004117-4, Rel. Desembargador Federal Jamil Rosa de Jesus Oliveira,
Primeira Turma, e-DJF1 13.07.2016, grifos do subscritor).

Quanto ao periodo restante (29/04/1995 a 04/05/1988), cabia ao autor comprovar a especialidade mediante apresentagdo de formularios,
PPPs e/ou laudos técnicos que evidenciassem sua efetiva exposicdo a agentes nocivos. Ocorre que os PPPs anexados nesta demanda
(arquivo 20) e em sede administrativa - somente no primeiro requerimento administrativo, realizado em 30/10/2013 e atinente ao NB
42/166.825.601-8 (arquivo 11, fls. 15) - ndo informam qualquer fator de risco, impossibilitando, destarte, o reconhecimento do periodo integral.

Por fim, no que se refere ao pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicao, verifica-se que, somados os periodos ora
reconhecidos aos ja computados pela autarquia no PA relativo ao NB 177.981.887-1, o autor ja havia alcangado na DER (23/02/2016) o
tempo necessario a concessao do beneficio.

Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, condenando o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1) reconhecer
e averbar, como tempo comum, o periodo de 01/10/1976 a 15/02/1980 (Benedito Beriuce Lacerda) e, como tempo especial, o periodo de
03/11/1992 a 28/04/1995 (Viagdo Pirajucara), acrescendo-os aos periodos ja reconhecidos em sede administrativa no processo administrativo
referente ao NB 42/177.981.887-1 para (2) conceder a aposentadoria por tempo de contribuicéio ao autor, a partir de 23/02/2016, com RMI de
R$ 1.371,65 e RMA de R$ 1.440,09 (fevereiro/2017).

Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das prestagdes vencidas, no valor de RS 18.548,50, com DIP em 01/03/2017,
monetariamente atualizado e com acréscimo de juros moratdrios, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal.

Concedo, demais disso, a antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional, para que o INSS proceda as respectivas averbagdes e conceda o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, no prazo de 30 dias a contar da presente decisdo.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei 9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0049938-92.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069662

AUTOR: JOAO JOSE DE FRANCA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

I) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar como tempo especial os periodos de 26/02/1991 a
14/12/1997, 01/01/1999 a 02/03/2005 e 26/04/2005 a 02/05/2006.

1) JULGO IMPROCEDENTE o pedido para concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo.
Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0034168-59.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301067833
AUTOR: GRISELDA MEDEIROS ALVES (SP136397 - RAIMUNDO FERREIRA DE SOUSA SOBRINHO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
DISPOSITIVO
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Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, apenas para condenar o INSS a computar, para efeito de
caréncia, os recolhimentos relativos aos periodos de 01/03/2013 a 31/12/2013 e 01/03/2014 a 30/06/2015.

Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0056278-52.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069563
AUTOR: ZULEIDE FEITOSA LEITE FERREIRA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo parcialmente procedente o pedido e condeno o INSS a:

a) conceder o beneficio de auxilio-doenga, em favor do demandante, a partir de 14/02/2017 (dia seguinte a cessagao do beneficio de auxilio-
doenga NB 6158061674).

b) pagar ao autor as parcelas atrasadas, devidas entre o dia 14/02/2017 e a data da efetiva implantacdo do beneficio.

O beneficio ndo podera ser revogado antes do prazo de 06 meses estimado pelo perito para nova avaliagdo, a ser contado a partir da
realizacdo da pericia médica judicial (13/12/2016).

Findo o prazo, a parte sera notificada administrativamente a comparecer ao INSS para submeter-se a pericia de reavaliagdo médica. A
notificagdo sera dirigida ao tltimo endereco que constar nos presentes autos. Caso a parte ndo compareca na data fixada, o beneficio sera
suspenso.

Presentes o fumus boni uris (em vista da procedéncia do pedido) e o periculum in mora (pois as verbas pleiteadas t€ém indole alimentar)
(CPC, art. 300, caput e inciso I) ordeno a implantagio do beneficio em até 30 (trinta) dias.

Oficie-se a agéncia competente.

Os juros de mora e a corre¢@o monetaria das parcelas vencidas seguirdo os termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os
calculos na Justica Federal.

Assim sendo, a sentenca atende ao artigo 38, paragrafo unico, da Lei 9.099/95, pois contém os parametros de liquidagéo (cf. Enunciado 32 do
FONAIJEF).

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos a Se¢@o de Contadoria deste Juizado para apresentar o calculo dos valores atrasados.
Feitos os célculos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, comeg¢ando-se pela parte autora.

As intimagdes far-se-2o por ato ordinatorio.

Aquiescendo as partes, expeca-se a Requisicdo de Pagamento.

Defiro os beneficios da justica gratuita a autora.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenacdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0008393-08.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069075
AUTOR: CLAUDIA JACY DA FONSECA PINTO (SP267890 - JANAINA CASSIA DE SOUZA GALLO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedente o pedido, para declarar o
direito da autora e determinar ao INSS que reconheg¢a como tempo de servigo laborado em atividade urbana, o periodo compreendido entre
12/02/79 a 31/08/83, trabalhado para a Empresa Estamparia Santiago Keller Ltda. Condeno o INSS a expedir a respectiva certiddo de tempo
de contribuigdo com a inclusdo do periodo acima.

Sem condenac¢io em honorarios nesta instancia judicial

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apbs o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

PRI

0000980-41.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301068009

AUTOR: VALDECI MARCIANO DE OLIVEIRA (SP337154 - MONICA ALBERTA DE SOUSA CARDOSO, SP336364 - ROBERTA
DA SILVA LOPES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO
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para condenar o INSS a:

1) averbar os periodos de 20/04/2007 a 06/04/2007 como tempo especial, autorizando-se a conversdo em comum;

2) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com uma contagem de 37 anos, 08 meses e 15 dias em 10/09/2016 (DER
do NB 179.177.701-2), DIB fixada na referida DER, coeficiente de calculo de PPP%, renda mensal inicial (RMI) de RS 1.301,14 e renda
mensal atual (RMA) de R$ 1.307,12, em margo de 2017,

3) pagar os valores atrasados, devidos desde a DIB, no montante de R$ 311,40, atualizado até margo de 2017.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, expega-se oficio requisitorio.

PRI

0060947-51.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070424
AUTOR: JOVIS APARECIDO DA SILVA (SP220492 - ANTONIA DUTRA DE CASTRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE EM PARTE o pedido formulado na
inicial, condenando o INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga, a partir de 28/11/2016, em favor da parte autora.

O beneficio somente podera ser cessado administrativamente, depois de reavaliado o segurado em pericia administrativa a partir do prazo de
reavaliagdo fixado pelo perito judicial (doze meses apds 03/02/2017), caso o INSS constate que a parte autora tenha recuperado a sua
capacidade laborativa ou ndo tenha se submetido ao tratamento médico gratuito dispensado (exceto o ciriirgico e a transfusdo de sangue, nos
termos do art. 101 da Lein® 8.213/91), ou ainda, caso ndo compareca a pericia administrativa para a qual seja regularmente convocada.
Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos
necessarios a concessio da tutela de urgéncia.

Oficie-se o INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em
conformidade com a Resolugao do CJF entéo vigente, descontados os valores pagos administrativamente ou por forca de antecipagao de
tutela, bem como os relativos a meses em que houve recolhimento de contribuicio previdencidria concomitante ao periodo de auxilio, salvo na
qualidade de facultativo, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do beneficio.

A Contadoria Judicial devera apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio, em 28/11/2016, com atualizagdo monetaria e
incidéncia de juros de mora nos termos da Resolug@o n® 134/2010 do CJF, para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatorio.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, aos termos do Enunciado n°® 32, do FONAIJEF, e da Sumula n° 318, do STJ.

Sem custas e honordrios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

P.R.I.O.

0062264-55.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069578

AUTOR: CLOVIS ANTUNES DE SA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
TERCEIRO: CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO SABESP (SP131185 - FABIANA SOMAN PAES DE
ALMEIDA)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil,
apenas para condenar o INSS a reconhecer como atividade especial o periodo de 28.07.1975 a 10.07.1979 e IMPROCEDENTE o pedido em
relacdo a aposentadoria por tempo de contribui¢do.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0021737-90.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071270
AUTOR: SILVIA MARIA DO ESPIRITO SANTO (SP059744 - AIRTON FONSECA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE a demanda para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio assistencial ao idoso em favor da parte autora,
a partir de 11.08.2016.

A corregdo monetdria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.
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Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 15 (quinze) dias. Oficie-se.

Sem condenag¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Intime-se o Ministério Publico Federal.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0024048-54.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071197
AUTOR: SERGIO APARECIDO CORDEIRO (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS LOPES CONSALTER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isso posto, (i) JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, quanto ao pedido de revisdo da RMI da aposentadoria
por invalidez considerando o salario de beneficio do auxilio-doenga NB 31/502.582.106-8 (artigo 485, inciso V, do CPC); (i) RECONHECO
A PRESCRICAO quanto as diferengas referentes ao beneficio identificado pelo NB 31/502.582.106-8, (artigo 487, inciso II, do CPC); (ii); e
JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido, para condenar o INSS a:

a) revisar a renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez NB 32/545.496.206-2, na forma do artigo 29, II, da Lein® 8.213/91, apurando-
se renda mensal inicial (RMI) de R$ 2.814,73 (DOIS MIL OITOCENTOS E QUATORZE REAIS E SETENTA E TRES CENTAVOS),
para janeiro/2017;

b) apos o transito em julgado, pagar o valor das parcelas em atraso, referentes a revisdo dos beneficios 31/518.927.751-4 e 32/545.496.206-2,
desde a DIB 13/12/2006, respeitada a prescrigdo quinquenal. Consoante calculos elaborados pela contadoria, esse valor perfaz o montante de
R$ 30.177,66 (TRINTA MIL CENTO E SETENTA E SETE REAIS E SESSENTA E SEIS CENTAVOS), atualizado até fevereiro/2017.

Defiro a gratuidade de Justiga.
Sem condenag¢do em custas e honorarios.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0040124-56.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301051775
AUTOR: ODETE MOREIRA DA SILVA (SP157558 - MARCILEA RODRIGUES MATOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispositivo

Isto posto, no tocante ao pedido de declara¢do de inexigibilidade do valor de R$ 8.613,53 e a exclusdo do nome da autora dos cadastros dos
orgaos de protegdo ao crédito, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de
Processo Civil.

Quanto ao pedido de condenag@o em dano moral, analisando o mérito (art. 487, I, Cddigo de Processo Civil), JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE para:

a) condenar a ré¢ em indenizac@o por danos morais, no valor de 8.000,00 (oito mil reais), com corre¢@o monetaria e juros nos termos do
Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos na Justica Federal.

Apbs o transito em julgado, expeca-se oficio a CEF para, em 10 (dez) dias, apresentar o calculo do valor devido, cabendo, a parte autora, o
mesmo prazo para manifestagao.

Aquiescendo as partes, intime-se para pagamento.

As intimagdes far-se-ao por ato ordinatorio.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13), nem condenag@o em verbas de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0027232-52.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301066021
AUTOR: MARCIA HELENA LIMA (SP157939 - DENISE GARCIA)

REU: THAYS PEREIRA DO NASCIMENTO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a habilitar a parte autora como dependente do
falecido na condi¢do de companheira MARCIA HELENA LIMA por trés anos do falecido, a fim de que ela passe a receber o beneficio da
pensdo por morte, desde a DER (24/06/2014), procedendo-se ao desdobramento da pensdo correspondente a %4 da cota-parte em nome da
autora, com renda mensal devida de R$ 686,59, para janeiro/2017, consoante calculo realizado pela Contadoria Judicial deste Juizado.

Condeno, ainda, o INSS ao pagamento dos atrasados & parte autora no valor de R$ 23.236,05 ( vinte e trés mil, duzentos e trinta e seis reais e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 24/04/2017  124/1168



cinco centavos), valor este atualizado até janeiro de 2017, nos termos do célculo da contadoria judicial que passa a fazer parte do presente
julgado.

O valor dos atrasados sera pago por meio de oficio requisitorio, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos da lei.

PR.L

0064465-49.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071519

AUTOR: JOSE PEREIRA JURITY (SP236023 - EDSON JANCHIS GROSMAN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para reconhecer o periodo trabalhado para JULIVAL
MARAGOIJIPE de 01.07.1991 a 01.10.1992 como tempo comum, DETERMINANDO ao INSS que proceda a tais averbacdes.

JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concessao de aposentadoria e resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de
Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064785-36.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070717

AUTOR: NATANAEL MARCONDES (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

a) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo que vem sendo recebido pela parte autora (NB 42/ 172.502.568-7),
mediante consideragdo dos salarios-de-contribuicdo referentes ao periodo de margo/2004 a fevereiro/2006, passando a renda mensal inicial
(RMI) ao valor de R$ 2.969,43 e a renda mensal atual (RMA) ao valor de R$ 3.255,97 (em dezembro/2016), nos termos do parecer da

contadoria (arquivos 42 e 43).

b) pagar as prestagdes vencidas desde a DIB (25/02/2015), respeitada a prescri¢do quinquenal, alcangando-se o montante total de R$
11.360,37, atualizado até janeiro/2017.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agio (artigo 103, paragrafo inico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdencidria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedicdo da requisicdo de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferengas incidentes apds o
termo final do calculo ja elaborado.

E invidvel a antecipagdo dos efeitos da tutela, uma vez que no houve pedido formulado pela parte autora.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da justica gratuita.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035000-92.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070669
AUTOR: OZIAS PINHEIRO DA SILVA (SP182799 - IEDA PRANDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos de reconhecimento de atividade rural e concessdo de aposentadoria por tempo
de contribui¢do; e JULGO PROCEDENTE o pedido para reconhecer o tempo de servigo urbano comum no periodo de 16.03.78 a 24.08.78
na empresa FIRPAVI — Construtora e Pavimentadora S.A.

Oficie-se ao INSS.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045329-66.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301052766
AUTOR: ROBSON PEREIRA DE CAMARGO DOS SANTOS (SP327729 - MARIA LUCIA DOS REIS CASTRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo procedente em parte o pedido e condeno o INSS a:

a) restabelecer o beneficio de auxilio-doenga, em favor do demandante, a partir do dia seguinte a cessag@o indevida do beneficio n°
613.046.782-0 (19.02.2017).

b) pagar ao autor as parcelas atrasadas, devidas entre o dia 19.02.2017 ¢ a data da efetiva implantagdo do beneficio.

O beneficio ndo podera ser revogado antes do ultimo dia do més de abril de 2017, conforme estimado pelo perito.

Findo o prazo, a parte sera notificada administrativamente a comparecer ao INSS para submeter-se a pericia de reavaliagdo médica. A
notificagdo sera dirigida ao tltimo endereco que constar nos presentes autos. Caso a parte ndo compareca na data fixada, o beneficio sera
suspenso.

Considerando os termos da presente sentenga, bem como o carater alimentar do beneficio, concedo a tutela de urgéncia e ordeno a
implantago do beneficio em até 30 (trinta) dias.

Os juros de mora e a corre¢do monetaria das parcelas vencidas seguirdo os termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
calculos na Justica Federal.

Assim sendo, a sentenga atende ao artigo 38, paragrafo tnico, da Lei 9.099/95, pois contém os pardmetros de liquidagao (cf. Enunciado 32 do
FONAJEF).

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos a Se¢do de Contadoria deste Juizado para apresentar o calculo dos valores atrasados.
Feitos os calculos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, comec¢ando-se pela parte autora.
As intimagdes far-se-ao por ato ordinatorio.

Aquiescendo as partes, expega-se a Requisicdo de Pagamento.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0059751-46.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070478
AUTOR: LUIZ CARLOS MOREIRA (SP241080 - SANDRA CRISTINA FONTANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo extintos sem resolugdo de mérito os pedidos de readequagdo/reafirmac¢éo da DER apos o tltimo requerimento
administrativo efetuado e ora objeto dos presentes autos (07.03.2016) e, ainda, a averbagdo do periodo especial posterior a DER (08.03.2016
a 10.07.2016), bem como de averbagdo do periodo especial de 01.08.1994 a 28.04.1995 (FABRIFER) pela auséncia de interesse de agir (art.
485, VI, CPC).

No mais, julgo procedente em parte a demanda (art. 487, I, CPC) e condeno o INSS a averbar, como especiais, os periodos de 03.02.1987 a
14.06.1988 (Mecano Fabril) e de 29.04.1995 a 05.03.1997 (Fabrifer — Comercio e Industria de Ferro e Ago Ltda.), os quais, somados aos
demais administrativamente computados até 07.03.2016 (DER 178.358.149-0), conferem ao autor o direito a aposentadoria por tempo de
contribuicao integral com os seguinte parametros:

1) DIB em 07.03.2016 (DER dos autos);

2) Total de tempo de contribui¢do de 35 anos e 1 més e 28 dias;

3) Renda mensal inicial de R$ 2.032,18,;

4) Renda mensal atual de RS 2.113,67 (DOIS MIL CENTO E TREZE REAIS E SESSENTA E SETE CENTAVOS), para mar¢o/2017;

5) Atrasados no montante de R$ 28.419,32 (VINTE E OITO MIL QUATROCENTOS E DEZENOVE REAIS E TRINTA E DOIS
CENTAVOS), atualizagdo de margo/2017.
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Os célculos foram efetuados consoante Manual de Célculos da Justica Federal, cujos termos ratifico.

Considerando a evidéncia do direito, antecipo os efeitos da tutela para que o INSS proceda a averbagdo do periodo especial nos termos dessa
sentenga no prazo de 30 (trinta) dias, independentemente do transito em julgado. A medida nfo inclui pagamento de atrasados. Oficie-se para
comprovagdo da medida no prazo assinado.

Concedo a gratuidade de justica.

Sem condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0026159-79.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071225
AUTOR: JURACI CONCEICAO SILVA (SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, 1 do
CPC, para DECLARAR o direito do autor a ter excluido da base de calculo do IR na fonte sobre a complementagéo de aposentadoria paga
em maio/2008 os valores ja pagos relativos ao periodo entre 01/01/1989 e 31/12/1995, determinando a ANULACAO DO LANCAMENTO
efetuado (notificagio de langamento 2009/476551845350618) e CONDENAR a ré na OBRIGACAO DE FAZER consistente em recalcular
o montante de imposto de renda devido nos anos de 2008/2009, apurando com isso o novo valor de imposto a pagar ou a restituir.

Todos os valores apurados deverdo ser atualizados monetariamente a partir da data do indevido pagamento, pela Taxa Selic.

Em se tratando de obrigag@o de fazer, cabera a Unido Federal providenciar os célculos correspondentes, com base nas declaragdes de
rendimentos entregues pelo autor.

Este, por sua vez, devera instruir os autos com a documentagdo necessaria, a ser informado oportunamente.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0011853-03.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071392
AUTOR: BRAGA PIRES CORRETORA DE SEGUROS LTDA. - ME (SP292931 - OLAVO PELLICIARI JUNIOR, SP137757 -
ADRIANO LICHTENBERGER PARRA, SP207222 - MARCOS AUGUSTO SAGAN GRACIO)

REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengio, prossiga-se.

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Requer a autora, em sintese, a declaragdo de inexisténcia de relag@o juridica que a obrigue a recolher a COFINS a aliquota de 4% imposta as
nstituicdes financeiras, reconhecendo-The o direito a devolugdo ou compensagao de tais valores indevidamente recolhidos com débitos de
tributos federais.

No tocante a prescrigdo, faz-se mister tecer algumas consideragdes acerca da evolugdo da interpretagdo do Superior Tribunal de Justica a
respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte.

Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justica entendia que para a compensagao dos tributos sujeitos a langamento por homologacao,
se nio houver homologacgio expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter langado (langamento tacito),
data da exting@o do crédito tributrio (art. 150, § 4° c.c. 168, I, do CTN), para a ocorréncia da prescricdo. Em havendo homologagdo
expressa, o prazo de 05 anos inicia-se da data da homologagao.

Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que “para efeito de interpretagio do
inciso I do art. 168 da Leino 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cddigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de
tributo sujeito a langamento por homologag¢ao, no momento do pagamento antecipado de que trata o § 1° do art. 150 da referida Lei.”
Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos, porquanto nio se tratava
simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo Poder Judiciario, passou a aplica-la
tdo-somente para aqueles casos que as agdes tivessem sido ajuizadas apds a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, que se deu em 9
de junho de 2005.

Posteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 644.736/PE, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art. 4°
da Lei Complementar 188/05, que determinava a aplicago retroativa da nova regulamentagao.

Por conseguinte, segundo a nova interpretagdo dada a questao pelo Superior Tribunal de Justica, 6rgao de ctpula na exegese da legislagao
infraconstitucional, em relacdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretagdo
anterior, pacificada no d&mbito daquela Corte, no sentido da aplicagdo cumulativa dos arts. 150, § 4° e 168, I, do Cddigo Tributario Nacional,
observado, contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados anteriormente a
28.06.2005, aplica-se o prazo decenal.

Tendo em vista que o pedido de restituicdo abarca periodo fora do quiquénio anterior a data do ajuizamento da presente agéo (17.03.2017),
reconheco a ocorréncia de prescricdo em relagdo aos recolhimentos que antecederam o dia 17.03.2012.
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Quanto ao mérito propriamente dito, verifica-se que o art. 18 da Lein.® 10.684/03 elevou a aliquota da COFINS de 3% (trés por cento) para
4% (quatro por cento), devida pelas pessoas juridicas referidas nos §§ 6° e 7° do art. 3° da Lein.® 9.718/98, que, por sua vez, remetem ao art.
22, § 1° da Lein.® 8.212/91, cujo teor segue transcrito:

“Art. 22. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto do art. 23, ¢ de:

(...)

§1° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito,
financiamento e investimento, sociedades de crédito imobilidrio, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas
de arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e de capitalizagdo, agentes auténomos de seguros privados
e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, além das contribuigdes referidas neste artigo e no art. 23, ¢ devida a
contribuigéo adicional de dois virgula cinco por cento sobre a base de calculo definida nos incisos I e III deste artigo.” (grifo nosso)

Da analise dos documentos acostados a exordial, depreende-se que o objetivo social da autora consiste em corretagem de seguros dos ramos
elementares, vida, capitalizagdo, planos previdenciarios, saude, assessoria e consultoria de seguros, e intermediagdo de bens, negdcios e
servigos (exceto os imobiliarios e os que dependam de autorizagdo ou registro especifico) (fl. 5 do evento n° 2). A descri¢do é corroborada
pelo exame do comprovante de inscricdo e de situag@o cadastral, em que consta como atividade principal: corretores e agentes de seguros, de
planos de previdéncia complementar e de saude (fl. 12 do evento n° 2).

A autora sustenta que a referida atividade nio se enquadra no rol taxativo mencionado, ndo podendo, assim, ser equiparada as instituigcdes
financeiras nem, por conseguinte, se sujeitar a aliquota de 4% (quatro por cento). Ademais, esclarece que permanece sujeita a incidéncia da
COFINS em virtude do disposto no art. 10, II, da Lei n.® 10.833/2003, porquanto tributada pelo imposto de renda com base no lucro
presumido.

A empresa privada que atua como corretora de valores e cambio, operando em Bolsa de Valores, comprando, vendendo e distribuindo titulos
e valores mobilidrios, administrando recursos de terceiros ou operando contas correntes, equipara-se as instituicdes financeiras e, em
observancia ao principio da isonomia, merece o mesmo tratamento tributario. Esta, no entanto, nio é a hipdtese sub judice.

A realidade da sociedade corretora de seguros ¢ distinta da das empresas que desenvolvem as atividades enumeradas no art. 22 da Lein.°
8.212/91, pois se limita, em nome prdprio, a intermediagdo de negdcios legalmente autorizada, objetivando angariar e promover contratos de
seguro entre as sociedades seguradoras e pessoas fisicas ou juridicas de Direito Privado (art. 122 do Decreto-lei n.® 73/66).

O termo “sociedades corretoras de seguros”, segundo a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga, difere tanto dos “agentes
auténomos de seguros privados” (Cf. RESP n.° 200702237960, 1* Turma, Rel. Ministra Denise Arruda, DJE: 10.12.2009; RESP n.°
1039784/RS, 2* Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe: 19.06.2009) quanto das ora mencionadas “sociedades corretoras”, restando
estabelecido que as sociedades corretoras de seguros, meras intermediarias da captagdo de eventuais segurados, ndo se incluem no rol das
sociedades corretoras, distribuidoras de titulos ¢ valores (RESP n.° 2001011489552, 2* Turma, Rel. Ministro Francisco Peganha Martins, DJ:
04.04.2005, p. 241)

Nesse sentido, seguem os julgados:

“TRIBUTARIO. COFINS. EMPRESAS CORRETORAS DE SEGUROS. AUMENTO DE ALIQUOTA PARA 4%. LEI 10.684/03
Precedentes desta TRF4 e do STJ no sentido de que as sociedades corretoras de seguros ndo se enquadram no rol taxativo previsto no §1° do
art. 22 da Lein® 8.212/91, a que remete a Lein® 10.684/03 por for¢a de remissdo a Lein® 9.718/98, revelam a presenga de forte fundamento
de direito no sentido de que ndo lhes ¢ aplicavel a majoragdo de aliquota da COFINS para 4% prevista no art. 18 da Lein® 10.684/03.” (TRF
4* Regido, 2* Turma, APELREEX n.° 200670010017943, Rel. Desembargadora Federal Véania Hack de Almeida, D.E. 08.10.2008)

“TRIBUTARIO. COFINS. SOCIEDADE CORRETORA DE SEGUROS. DIREITO A ISENCAO PREVISTA NO ART. 11,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI COMPLEMENTAR N.° 70/91. NAO OCORRENCIA. 1. As sociedades corretoras de seguros ndo se
enquadram na definicdo de ‘sociedades corretoras’ ou de ‘agentes autdnomos de seguros privados’, ndo integrando o rol do § 1° do art. 22 da
Lein.® 8.212/98, devendo sujeitar-se ao recolhimento da COFINS. Precedentes desta Corte e do STJ. 2. Sentenga reformada.” (TRF 4
Regido, 2* Turma, APELREEX n.° 200871000244950, Rel. Desembargadora Federal Carla Evelise Justino Hendges, D.E. 03.03.2010)

Nesse diapaséo, transcreve-se, igualmente, o teor da Stimula n® 584 do STJ: “As sociedades corretoras de seguros, que ndo se confundem
com as sociedades de valores mobilidrios ou com os agentes auténomos de seguro privado, estdo fora do rol de entidades constantes do art.
22,§ 1° da Lein. 8.212/1991, ndo se sujeitando a majoragdo da aliquota da Cofins prevista no art. 18 da Lein. 10.684/2003”.

Logo, a parte autora ndo se encontra sujeita a incidéncia da majoragio estabelecida pela Lein.® 10.684/03, devendo, assim, recolher COFINS
a aliquota de 3% (trés por cento).

Os valores indevidamente recolhidos deverdo atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei 9.250/95) e sendo a taxa Selic composta
de juros e correg¢do monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratdrios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Pecanha Martins,
Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga € pacifica no sentido de que € legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de
corre¢do monetaria e de juros de mora, na atualizagdo dos créditos tributarios. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados: RESP
775652/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 11.10.2007, p. 296; AgRg no REsp 586053/MG, Rel. Min. Humberto Martins, DJ
30.05.2007, p. 284; AgRg nos EDclno REsp 868300 / MG, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 07.05.2007, p. 290.

A orientacdo jurisprudencial €, ainda, no sentido de que a obten¢do de decisdo judicial favoravel transitada em julgado, proferida em a¢ao
condenatoria, confere ao contribuinte a possibilidade de executar o titulo judicial, caso pretenda o recebimento do crédito por via do precatorio,
ou de proceder a compensagao tributaria (nesse sentido: STJ, AGRESP 797743, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 21/09/2006, p.
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228).

Cabe ao contribuinte manifestar a op¢éo entre executar o titulo judicial que The reconheceu o crédito, a fim de recebé-lo por meio de
precatdrio, ou proceder a compensacgdo deste crédito com débitos que possua com o mesmo ente tributante, observados os ditames do art. 74
da Lein® 9.430/96.

Ante o exposto, com fulcro no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
determinar a ré que se abstenha de exigir da autora o recolhimento da COFINS a aliquota de 4% (quatro por cento), condenando-a,
igualmente, a restituicdo de valores indevidamente recolhidos a maior, observado o quinquénio anterior a data da propositura, os quais deverdo
ser atualizados pela taxa SELIC (§ 4° do art. 39 da Lein°® 9.250/95).

Providencie a Unido Federal, no prazo de 30 (trinta) dias, a juntada de planilha atualizada do débito concernente as diferengas, a titulo de
COFINS, desde 17.03.2012, entre os recolhimentos efetuados na aliquota de 4% (quatro por cento) e o percentual correto de 3% (trés por
cento)

Resguarda-se a possibilidade de opgdo pela compensacgdo - a ser realizada na via administrativa - dos valores recolhidos a maior a titulo de
COFINS com débitos dos demais tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, cabendo ao Fisco, na forma da lei,
verificar a exatiddo das importancias e zelar pela regularidade do procedimento.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R. L

0005275-68.2009.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069566
AUTOR: APARECIDO MAGRI (SP094202 - MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS a:

a) averbar como tempo comum, com o fator de conversdo vigente, o tempo de atividade especial em que a parte autora trabalhou nos
periodos de 02/01/78 a 01/10/80 e 01/05/82 a 28/05/98;

b) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, considerando o computo de 37 anos, 05 meses e 21 dias de tempo de
contribuigdo, condenando o INSS a proceder a devida averbagio e majoragdo da RMI da aposentadoria do autor para R$ 875,26, com renda
mensal atual de R$ 1.725,70 (UM MIL SETECENTOS E VINTE E CINCO REAIS E SETENTA CENTAVOS), para fevereiro de 2017.
Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 19.747,16 (DEZENOVE MIL SETECENTOS E
QUARENTA E SETE REAIS E DEZESSEIS CENTAVOS), atualizado até¢ margo de 2017, conforme calculos da contadoria judicial.
Apbs o transito em julgado oficie-se para cumprimento.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

P.R.I.O.

0052544-93.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071507
AUTOR: MARIA APARECIDA COSTA (SP254710 - IVETE QUEIROZ DIDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o réu a (i) conceder em favor da parte autora o
beneficio de auxilio-doenga de 22/12/2015 (DER) a 09/10/2016; e (ii) e pagar a parte autora as prestagdes em atraso, acrescidas dos
consectarios legais (iii) pagar em favor da parte autora indenizagéo por danos morais no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), acrescido de juros
de mora e corregdo monetaria nos termos do Manual de Calculos deste Juizado Especial Federal.

Com o transito em julgado, intime-se o INSS para cumprir a obrigagdo de fazer no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, apenas para que o
beneficio fique constando no sistema, sem gerar valores a pagar.

Em seguida, desde que informado o cumprimento da obrigagio de fazer, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apurar os atrasados,
com atualizagdo monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos da Lein.® 11.960/09 (ajuizamento posterior a 30/06/2009) para o fim de
expedi¢do de oficio requisitorio.

No célculo dos atrasados deverdo ser descontados os valores provenientes de eventuais outros beneficios inacumulaveis percebidos pela parte
autora. A existéncia de vinculo de emprego ou de contribuigdes no periodo ndo impede, contudo, o computo dos atrasados, nos termos da
Stmula n.° 72 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

O réu reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1° da Lein.® 10.259/2001.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragéo no prazo
maximo de 5 dias ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou
procurar a Defensoria Publica da Unifio, situada nesta Capital, na Rua Fernando de Albuquerque, n° 155, no bairro da Consolagao, com a
antecedéncia necessaria para cumprir 0s prazos acima.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0001894-08.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070876
AUTOR: SEVERINO PORTELA GOMES (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE em parte o pedido formulado na inicial, condenando o INSS a conceder o beneficio Auxilio Doenga
no periodo pretérito de 14/11/2016 (DER) a 04/02/2017 (DCB).

Condeno o Instituto Nacional do Seguro Social, ainda, a pagar os valores atrasados, os quais serdo apurados pela contadoria judicial,
respeitada a prescricdo quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Calculo da Justiga Federal, expedido pelo
CJF. No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora.

Em consequéncia, julgo o feito com resolugcdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cadigo de Processo Civil.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n°® 32, do FONAJEF e da Sumula 318, do STJ.

Apds o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para célculo dos atrasados devidos.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Concedo os beneficios da justica gratuita, nos termos do art. 98 do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0057356-81.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071144
AUTOR: JONAS APARECIDO DE ARAUJO (SP169484 - MARCELO FLORES, SP194293 - GRACY FERREIRA RINALDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

I) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar como tempo especial o periodo de 01/08/1989 a
31/08/1989.

1) JULGO IMPROCEDENTE o pedido para concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo.
Sem condenacdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0022813-52.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069208
AUTOR: DIRCEU PEREIRA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo procedente em parte o pedido, nos termos do artigo 487, I, do CPC, para reconhecer periodos especiais de trabalho
do autor nas empresas Sao Paulo Transporte S.A. (27/04/1989 a 20/01/1994) e Masterbus Transportes Ltda. (19/01/1994 a 18/10/1996), bem
como periodos comuns de trabalho nas empresas Viagdo Cometa S.A. (01/04/1997 a 01/11/1997) e Arclan Servigos Transp. e Com.
Ltda./Arc Transportes Ltda. (12/11/1997 a 08/01/1999 e 01/12/2001 a 21/01/2002), determinando ao INSS suas averbagdes.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Concedo ao autor os beneficios da Justica Gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0039270-62.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069858
AUTOR: NIVALDO LUIZ DE FARIA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, (i) decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil de 2015, em relag@o a pretensdo da parte autora de ter reconhecido como tempo de trabalho especial o periodo de 30/11/1994
a 11/04/2007; e (i) quanto a pretensdo remanescente, com esteio no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o
mérito e julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar os periodos de atividade especial
desempenhados pela parte autora nos periodos de 18/09/2009 a 06/03/2010, 07/03/2010 a 10/06/2010 e 11/06/2010 a 26/03/2014.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do
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artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058546-79.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071314
AUTOR: ANA PEREIRA DE FREITAS LIMA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo procedente em parte o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, para reconhecer
periodo de trabalho da autora na empresa Difago S.A., de 14/01/1976 a 16/07/1976, determinando ao INSS sua averbagéo.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°®. 9.099/95.
Concedo a autora os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0051601-76.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301064141
AUTOR: JOSE BRAZ ALCEPISBO VIANA (SP227942 - ADRIANO DE SOUZA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por JOSE BRAZ ALCEPISBO VIANA em face do INSS, em que requer a revisdo da renda mensal inicial de sua
aposentadoria, incluindo-se no computo dos salarios de contribui¢@o os corretos valores dos salarios recebidos.

Narra em sua inicial que recebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/150.846.509-3, desde 30/07/2009.

Aduz que ndo foram incluidos, no calculo da renda mensal, os corretos valores recebidos no periodo de julho de 1999 a setembro de 2005.
Devidamente citado, o INSS néo apresentou contestagéo.

E o relatério. DECIDO.

O beneficio da parte autora foi concedido em 30/07/2009, tendo seu periodo basico de calculo no intersticio de julho de 1994 até a data do
requerimento administrativo da média aritmética dos maiores salarios de contribuicdo do mencionado periodo, conforme dispde o artigo 3°, da
Lei 9876/1999:

Art. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicag@o desta Lei, que vier a cumprir as condi¢des
exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no célculo do salario-de-beneficio sera considerada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicio, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo
decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991 ,com a
redagdo dada por esta Lei.

§ 1o Quando se tratar de segurado especial, no calculo do salario-de-beneficio serdo considerados um treze avos da média aritmética simples
dos maiores valores sobre os quais incidiu a sua contribuigdo anual, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo
contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do § 60 do art. 29 da Leino 8.213, de 1991,
com a redagdo dada por esta Lei.

§ 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no calculo da média a que se
refere o caput e 0 § 1o ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do
beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo.

Art. 29. O salario-de-beneficio consiste: HYPERLINK "http//www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9876.htm" \W\I "art2" (Redac¢do dada
pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores saldrios-de-contribuicdo
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario, HY PERLINK
"http//www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9876.htm" \\W\\I "art2" (Incluido pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

11 - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuigcéo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. HYPERLINK

"http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/L9876.htm" W\ "art2" (Incluido pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

)

No caso presente, a parte autora aduz que o INSS deixou de computar os corretos salarios de contribui¢do relativos ao periodo de 01/07/1999
a 30/09/2005 no célculo da renda mensal do beneficio de aposentadoria.
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Verifico que a parte autora juntou aos autos copia da carta de concessio e memoria de calculo do beneficio (fl. 5, arquivo 2), bem como a
discriminagdo das parcelas do salario de contribuicdo nos periodos pleiteados (fls. 6/10, arquivo 2), comprovando a dissondncia entre os
valores efetivamente recebidos e os considerados pelo INSS no periodo.

Portanto, consoante os documentos apresentados e pelo relatado no parecer da Contadoria Judicial (arquivo 19), a parte autora tem direito ao
recalculo do valor da renda mensal inicial do seu beneficio.

Desse modo, da analise dos dispositivos legais aplicaveis a espécie, o INSS deve proceder ao recalculo da renda mensal inicial do beneficio da
parte autora, utilizando-se os corretos valores recebidos no periodo de 01/07/1999 a 30/09/2005.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

I) CONDENAR O INSS a majorar a renda mensal inicial (RMI) do beneficio NB 42/150.846.509-3, DIB 30/07/2009, para R$ 1.449,80 (UM
MIL QUATROCENTOS E QUARENTA E NOVE REAIS E OITENTA CENTAVOS) e a renda mensal atual (RMA) para RS 2.440,18
(DOIS MIL QUATROCENTOS E QUARENTA REAIS E DEZOITO CENTAVOS), atualizada para mar¢o/2017;

II) CONDENAR O INSS ao pagamento dos valores em atraso que totalizam R$ 5.930,06 (CINCO MIL NOVECENTOS E TRINTA
REAIS E SEIS CENTAVOS) , para mar¢o/2017, ja descontados os valores recebidos mensalmente a titulo de aposentadoria, conforme
calculos elaborados pela contadoria judicial;

1IT) ENCERRAR o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislagao regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicéo.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0003035-62.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071142
AUTOR: MARIA CICERA CLARINDO DE LIMA DIAS (SP206878 - ALMIR SANTIAGO RODRIGUES SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessio de beneficio assistencial
de prestac¢do continuada.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja
regulamentagdo se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde
que comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengio ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da
LOAS - O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65
(sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e
cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na
sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com
deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessio do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
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concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de
forma a abranger circunstincias e impedimentos que obstem ao individuo a participagio plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas.

Em relagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a ¥4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do
STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/PR, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes,
considerando que, nos ultimos anos, houve uma proliferacéo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros
beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de
Acesso a Alimentagao; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro
a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a ag¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do
critério objetivo da renda familiar no valor de %% salrio minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia
econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicacio analdgica do
paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

Cumpre esclarecer que a definigdo de referida miserabilidade no caso concreto jamais serd estrita, uma vez que hd inimeras variantes a
influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias
etc.), até o ambiente social, econémico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante,
ante sua objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presuncdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da
renda do grupo familiar no limite de 2 salario minimo per capita, vez que é possivel a produgéo de prova em contrario em relagéo a situagdo
de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia economica da familia
para prover a manutengdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que
as condi¢des de habitacdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de
renda ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng@o do requerente, ndo havera que se falar em concessao
do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Sumula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de % salario minimo
gerando presuncdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a ¥4
salario minimo.

Sumula n° 23 - O beneficio de prestagio continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessdo nio se prescinde da andlise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Cédigo Civil.

Por fim, no que pertine a composi¢éo do grupo familiar, o § 1° do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da
composi¢do do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de
sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se,
havendo sinais de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concesséo do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s3o0 os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 20/09/1950 e encontrava-se com 65 anos de
idade na data do requerimento administrativo (04/07/2016).

De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questiio ¢ composta somente pela autora, Maria Cicera Clarindo de
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Lima Dias (66 anos). Familiares que moram em outros enderegos: o seu filho Denis de Lima Dias (33 anos, convive em unido comum), sua
filha Denise Dias de Carvalho (36 anos, casada), sua filha Doralice de Lima Dias (32 anos, solteira) e sua amiga Irma Lima Vaz (54 anos,
casada).

A autora reside ha 25 anos em imével cedido, pertencente ao ex-patriio de seu conjuge (falecido). Composto por quarto, sala, cozinha,
banheiro e area de servico. Relata a perita social que a residéncia possui boas condicdes de habitalidade, no entando possui goteira e grande
umidade nas paredes.

A autora declarada que ndo possui renda. As contas de agua e luz sdo pagas mensalmente por sua amiga, Sra. Irma de Lima Vaz, que
também auxilia com alimentos. Seus filhos compram mantimentos e a conta telefonica seu filho Denis € o responsavel pelo pagamento.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: Luz (fevereiro/2017): R$ 79,48 e Agua (janeiro/2017): R$ 44,76.

Em seu estudo, a perita concluiu que a autora: “Considerando o histérico e composi¢do familiar, a infraestrutura e condigdes gerais da
moradia, os meios de sobrevivéncia e o calculo da renda per capita do grupo familiar, do ponto de vista técnico do Servigo Social, podemos
concluir por meio desta pericia que a autora Maria Cicera Clarindo de Lima, nfo possui meios de sobrevivéncia. Nesse aspecto conclui-se
que a autora encontra-se em situacdo de vulnerabilidade social, suas necessidades basicas nfo estdo sendo supridas, pois a autora depende do
auxilio de amigos e familiares.”

Malgrado o MPF tenha opinado pela improcedéncia do beneficio, ha que se considerar que seu parecer baseou-se na informagao de que a os
meios de subsisténcia da autora sdo garantidos pelos seus familiares, bem como que ela mora em imével proprio e os moveis que os
guarnecem mostram situagdo incompativel com alguém que se encontra em situacéo de miserabilidade. Todavia, as pesquisas realizadas no
sistema CNIS dos rendimentos dos filhos da autora, demonstram que eles ndo possuem condi¢des suficientes de suprir as necessidades de

uma pessoa idosa, bem como porque o estudo socioecondmico afirma que a autora mora em imével cedido.

Diante do contexto descrito, evidencia-se que a parte autora carece de condicdes minimas para uma vida digna, caréncia que ndo vem sendo
suprida por sua familia. Justifica-se, pois, a intervengdo assistencial do Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, for¢oso reconhecer o direito da autora ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do
requerimento administrativo do NB 702.321.799-2 em 07/04/2016.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a autora o
beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso NB 702.321.799-2, com DIB em 07/04/2016, na data do requerimento administrativo.

Conseguintemente, CONDENO o INSS ao PAGAMENTO das diferengas acumuladas entre a DIB e a prolagdo de sentenga,
monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela

Resolugdo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenca,
no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios.
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido & Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a
presente decisdo.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
0018242-72.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301046261
AUTOR: SARA VERONICA SANTANA DA ROCHA KOSCHELNY (SP099841 - SOLANGE NELI SANTANA DA ROCHA

KOSCHELNY)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
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Vistos, em sentenca.

Trata-se de agdo SARA VERONICA SANTANA DA ROCHA KOSCHELNY em face da CEF, objetivando a restituicdo do pagamento
em duplicidade do cartdo de crédito no montante de R$500,00, bem como indenizagdo por danos morais.

Alega a parte autora que ¢ cliente da CEF, ao receber a fatura do cartdo, promoveu o pagamento em duplicidade no valor de R$500,00.
Sustenta que solicitou a restituigdo do montante, contudo nio obteve éxito, assim requer a devolugdo do valor e a condenacio da CEF em
danos morais diante dos transtornos softidos.

Citada a CEF apresentou contestag@o, impugnando os fatos narrados pela autora e requerendo a improcedéncia da agéo.

Em 29/10/2015 determinado que a parte autora apresente as faturas referente aos meses que alega que pagou em duplicidade (20.12.2013 e
24/02/2014), bem como copia integral e legivel dos documentos apresentados as fls. 10 e 11 e, a CEF apresente cdpia do processo de
impugnacio realizado pela parte autora.

Determinado a intimag&o pessoal da parte autora diante do retorno negativo dos ARs.
A CEF informou que realizou diligéncias mas nio localizou a documentagéo.
Apresentados documentos pela parte autora em 14/01/2016 (anexo 42).

Consta decisdo determinando que a parte autora apresente copia legivel de todos os documentos apresentados em 14.01.2016 (sarautora.pdf),
bem como as faturas referentes aos meses de dezembro/2013, janeiro/2014 e fevereiro/2014 e, a CEF copia do processo de impugnagéo
realizado pela parte autora (anexo 50).

Manifestag¢do da CEF em 15/07/2016 informando que em anélise identificaram que a referida conta enquadrou aos 22/01/2014 saldo devedor
no importe de R$ 812,02 e o autor efetuou dois pagamentos um aos 21/02/2014 no importe de R$ 824,00 e outro aos 24/02/2014 no importe de
R$ 500,00. No entanto, informa que efetuou a corregéo no sistema do valor pago pelo autor, solicitando o fornecimento dos dados da agéncia
e conta do titular, para que seja creditada a devolug@o do saldo credor. Salienta que ndo foi causado qualquer prejuizo ao autor ja que todos os
valores he foram restituidos, sem nenhum 6nus, assim o pleito inicial ndo merece prosperar tendo em vista que o autor foi devidamente
restituido, sem qualquer perda ou dano, devendo a demanda ser julgada improcedente (anexo 70).

Instada a se manifestar sobre as alegag¢des da CEF informando seu interesse no prosseguimento do feito, a parte autora concordou com a
devolugdo do valor, apresentando os dados bancarios em 27/10/2016.

Consta decisdo em 05/12/2016 determinando que a CEF comprove a restituicdo do valor e a parte autora informe seu interesse no
prosseguimento do feito, porém as partes permaneceram silentes.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg¢do deste Juizo.

A abordagem de do tema danos materiais ¢ morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigacdo legal reconhece a indenizagdo diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigagdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar
com a reparagdo pecunidria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade
Civil, Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, ¢ a acdo de reparagdo de danos, por
via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposi¢do, frente a prejuizos, de cunho pecuniario,
pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da
conduta lesiva de alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigagao civil de indenizacgéo, seja por dolo ou mesmo culpa,
quando entfio bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigagao legal de agir, o
prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio
de pectnia, recomponha a situag@o ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, a0 menos), o resultado
lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano softrido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sio igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor
doutrina, e como expressamente se constata da nova disposi¢ao civil, ja que o Cddigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando
exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizacdo (artigos 186, 927 e seguintes).
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No que se refere aos danos morais, 0 que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito
a valoragio intrinseca da pessoa, bem como sua projecdo na sociedade, atingindo sua honra, reputagéo, manifestagdes do intelecto, causando-
lhe mais que mero incémodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilha¢&o, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais,
os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacio, vale dizer: o dano, isto é, o resultado
lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem;
que haja nexo causal entre o evento e a a¢do deste terceiro. Assim, mesmo ndo sendo necessaria a comprovagdo do elemento objetivo, vale
dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil
encontra-se no campo das obrigag¢des, requerendo, consequentemente, a comprovagao dos elementos caracterizadores de liame juridico entre
as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagdo da responsabilizagio civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o
resultado. Sem este ligagdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima
seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos
necessarios a obrigagdo civil de reparacdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causal, sendo por ele
responsavel.

A indenizag@o decorrente do reconhecimento da obrigagdo de indenizar devera ter como pardmetro a ideia de que o ressarcimento deve
obedecer uma relagio de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser
inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagdo
de indenizag@o, os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizag@o devera corresponder ao valor injustamente
despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corregdes. Ja versando sobre danos morais, por nfo haver correspondéncia entre o
dano sofrido pela vitima e a forma de recomposicao, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a situacao fatica, toma-se
como guia a nogdo de que o ressarcimento deve obedecer uma relagéo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de
repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo deve ser inexpressivo, até porque
nada atuaria para a ponderacdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra
enriquecedora. Destarte, a0 mesmo tempo a indenizagio arbitrada diante dos danos e circunstincias ora citadas, deve também servir para
confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no
exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o
status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios é que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, é a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos t€ém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se
presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a
afericdo do elemento subjetivo, pois ndo se requer a atuagéo dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua
conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, € o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras
ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestacéio de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relacdo
de consumo, nos termos do art. 3°, §2°, da Lei 8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é
qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneracao, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e
securitarias, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.”

Versa certa relacdo juridica de relag@o de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a
caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3° caput, do Coédigo de Defesa do Consumidor, pois € atividade fornecida no mercado de
consumo mediante remuneragdo. Mas, para ndo restarem davidas, trouxe a lei disposicdo exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a
disciplina do CDC as bancarias e de instituicdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a
sumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes
financeiras.” Por conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparacéo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagcdo dos
servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungéo e riscos”. Trata-se de defeito na prestagdo do servigo,
pois € vicio exdgeno, isto €, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituigdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia
de sua atuacdo, é de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagio do ato lesivo, do dano e
do nexo causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideragdo
sobre o elemento subjetivo para a formagdo da obrigagio legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso,
consumidor.
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No que diz respeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade
conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis
para a inversdo, ndo havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova ¢ disciplinada
em lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de antemio que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenga; até
porque, nos termos da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil, a lei é conhecida por todos.

No caso dos autos, a parte autora pretende a restituigio do pagamento em duplicidade do cartdo de crédito no montante de R$500,00, bem
como indenizacdo por danos morais. Alega a parte autora que € cliente da CEF, ao receber a fatura do cartdo, promoveu o pagamento em
duplicidade no valor de R$500,00. Sustenta que solicitou a restituicio do montante, contudo ndo obteve éxito, assim requer a devolugio do
valor e a condenagéo da CEF em danos morais diante dos transtornos softidos.

Em sua defesa a CEF impugnou os fatos narrados pela autora e requerendo a improcedéncia da ag@o. Posteriormente, em 15/07/2016
informou que, apds analise dos dados, identificaram que a referida conta enquadrou aos 22/01/2014 saldo devedor no importe de R$812,02,
tendo a parte autora efetuado dois pagamentos, sendo um no dia 21/02/2014 no importe de R$ 824,00 e, outro em 24/02/2014 no importe de
R$ 500,00, assim a parte ré solicitou o fornecimento dos dados da agéncia e conta do titular, para que seja creditada a devolugio do saldo
credor. Por fim, sustentando que ndo foi causado qualquer prejuizo ao autor ja que todos os valores lhe foram restituidos, sem nenhum 6nus,
assim o pleito inicial ndo merece prosperar tendo em vista que o autor foi devidamente restituido, sem qualquer perda ou dano, devendo a
demanda ser julgada improcedente (anexo 70). Embora a parte autora tenha apresentado os dados bancarios em 27/10/2016, a CEF ndo
comprovou a restituicdo do valor.

Da analise da peti¢do inicial e dos documentos apresentados pela parte autora, verifica-se uma confusdo quanto a narrativa referente ao
pagamento em duplicidade e os documentos apresentados: extrato bancario (fl. 09 — anexo 4), comprovante de pagamento de 21/02/2014 no
valor de R$824,00 (fl. 10 — anexo 4), fatura do cartdo com vencimento em 20/12/2013 com valor total de R$744,77 (fl. 11 — anexo 4 ¢ 01 —
anexo 42), e-mail (fl. 12 — anexo4), reclamag@o protocolada em 30/06/2014 pela CEF (fl. 13 — anexo 4). Observa-se que a parte autora
apresentou o comprovante de pagamento do cartdo de crédito no valor de RS 824,00 de 21/02/2014 (fl. 10 — anexo 4) documento este quase
ilegivel e, outro comprovante de pagamento no valor de R$500,00 datado de 24/02/2014 (fl. 11 — anexo 2), o qual encontra-se parcialmente
reproduzido, além da fatura do cartdo com vencimento em 20/12/2013 com valor total de R$744,77 (fl. 11 — anexo 4 ¢ 01 — anexo 42) sem
qualquer men¢do em sua inicial que o débito refere-se a esta fatura, o que impediria a comprovacéo do alegado pela parte autora. Contudo,
diante da manifestagdo da CEF em 15/07/2016 em que a propria instituicdo bancaria reconhece que a parte autora efetuou dois pagamentos
um aos 21/02/2014 no importe de R$ 824,00 e outro aos 24/02/2014 no importe de R$500,00, sendo que o saldo devedor correspondia a R$
812,02, é incontroverso referida questao, dessa forma cumpre a restituigdo do valor pago a mais.

Além disso, constata-se que a atuag@o displicente dos patronos da parte autora ja que foi necessario a intimag@o pessoal da parte autora para
manifestar-se face a inércia dos mesmos em atender a determinacdo judicial quando solicitado, inclusive quanto a produgéo de provas.

Como se sabe, nos termos do art. 373 do Cddigo de Processo Civil (CPC), o 6nus da prova incumbe a parte autora (quanto ao fato
constitutivo do seu direito) e/ou a parte ré (quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor). Assim,
considerando que a parte autora efetuou os pagamentos a maior, caberia a CEF a verificagdo e restituigdo do montante. E cabivel o
reconhecimento do direito da parte autora & devolu¢do do valor pago a mais.

Por fim, vislumbra-se no presente caso danos configurativos de danos morais diante dos transtornos sofridos pela parte autora, posto que se
tratam de lesdes a imagem do individuo, ao seu ambito pessoal, atingindo sua integridade moral, sua honra, sua reputacdo, causando a
denominada dor d’alma, ao ferir seus direitos personalissimos. Tomam-se como veridica as descri¢des dos fatos pela parte autora, donde se
afere sua situagdo aflitiva e angustiante. E crivel o quadro fatico descrito pela parte autora no sentido de que na tentativa de solucionar o
problema foi humilhada ao ser ignorada, causando -lhe sentimentos de tristeza, frustragdo, magoa, inconformismo, etc. Isto sem olvidar -se
também de todo o trabalho que o consumidor tem para afastar de sua vida as nefastas consequéncias geradas por ato fraudulento de terceiro,
que teve como meio procedimento elaborado unicamente pela parte ré. Ainda o proprio consumidor que tem de agir infinitamente na tentativa
de reverter o panorama viabilizado pelas escolhas da parte ré quanto aos procedimentos e aparetos de segurangas dos dados dos correntistas
que disponibiliza.

Quanto a fixagdo de indenizagio, o ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia
de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a
vitima pelos dissabores sofridos, objetivando impedir o enriquecimento ilicito. Assim, acredito que a indenizagéo por danos morais, deve
corresponder o ressarcimento do individuo em seu patrimonio imaterial, obedecendo a uma relagdo de proporcionalidade sem, contudo, ser o
valor definido inexpressivo ou elevado a ponto de gerar enriquecimento indevido; servindo, a0 mesmo tempo, para confortar a vitima pelos
dissabores sofridos, desse modo, fixo em R$500,00 (quinhentos reais).

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda, para:

I) Restituir o montante de R$500,00(quinhentos reais) pago em duplicidade, com depésito na conta corrente n°001.00026049-6 — agéncia 1228,
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indicada pela parte autora em 27/10/2016 (anexo 85). Sobre o montante incidira corre¢do monetaria, desde a data do dano (da indevida
cobranga), procedendo os calculos e indices de acordo com o Manual de Calculo da Justica Federal vigente a época da execugio; e, ainda,
juros de mora, desde o momento da citagdo, nos termos enunciado da sumula n°. 163 do STF, de 12% ao ano.

1T) Condenar a parte ré ao pagamento de indenizag@o, a titulo de danos morais, que fixo em R$500,00 (quinhentos reais), incidindo sobre a
condenac@o corre¢@o monetaria, nos termos da Resolucdo do E. CJF, vigente a época da execucdo do julgado, quanto aos indices cabiveis;
correcdo esta a incidir somente a partir da data da sentenga, nos termos ditados pelo enunciado da sumula n°. 362 do E. STF. Devera incidir
também juros de mora, a partir da citagéo (pelo valor inicialmente iliquido da condenagéo), conforme o enunciado da sumula n°. 163 do E.
STF, na propor¢édo de 12% ao ano.

IIT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.0990/1995. Nos termos
da mesma legislagao regente dos juizados especiais, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Defiro a prioridade na realizagdo dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da
legislagdo vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063546-60.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069660
AUTOR: DULCINEIA ALVES DOS SANTOS MONTORO MOREIRA (SP150685 - CARLOS EDUARDO FRANCA MOREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

Julgo PROCEDENTE o pedido e decreto a extingdo do feito com a resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inc. 1, do Cddigo de Processo
Civil, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a reconhecer como tempo de atividade urbana o periodo de 01/02/2001 a
12/12/2008, averbando-se-o nos cadastros correspondentes.

Condeno a autarquia previdencidria, ainda, a:

a) implantar, em beneficio da parte autora, o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo correspondente ao requerimento n.
166.264.459-8 (DER em 15/09/2013);

b) pagar as prestagdes vencidas a partir da DER, respeitada a prescri¢do quinquenal, o que perfaz o montante de 41.043,52, atualizado até o
més de margo de 2017, conforme o dltimo parecer elaborado pela contadoria deste juizo (arquivo 34 — RMI de RS 678,00 e RMA de RS
937,00);

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 45 dias. Oficie-se.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

P.R.IC.

0062651-02.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070701
AUTOR: ANA CRISTINA DA SILVA ROCHA (SP145382 - VAGNER GOMES BASSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido para condenar o INSS a pagar a
parte autora a quantia de R$ 3.570,10 (TRES MIL, QUINHENTOS E SETENTA REAIS E DEZ CENTAVOS), atualizada até marg¢o/2017,
a titulo de salario-maternidade, referente ao periodo de 16/09/2016 a 13/01/2017 (120 dias), nos termos do Parecer da Contadoria Judicial
anexado aos autos.

Apbs o transito em julgado, expega-se o RPV.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem condenacdo em honorarios nesta instancia judicial

P.R. L
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0005465-21.2015.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070528
AUTOR: ADELAIDE PEREIRA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencao, pois trata(m)-
se de pedido(s) distinto(s) ao(s) do presente feito.
Dé-se baixa na prevengio.

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.
Fundamento e Decido.

Pretende a parte autora a revisdo da renda mensal de seu beneficio previdenciario, por forga do aumento do teto previdenciario promovido
pela Emenda Constitucional n° 20/98 e 41/2003.

Rejeito a alegacgdo da ocorréncia de decadéncia, pois a parte autora ndo pretende a revisdo do ato inicial de concessdo de seu beneficio, mas,
sim, insurge-se contra os critérios de seus posteriores reajustes. Em tais hipoteses, por se tratar de prestag@o continuada, ndo hd decadéncia
ou prescri¢do quanto ao fundo do direito.

Acolho, entretanto, a questio prejudicial de mérito aventada pela parte ré, com fulcro no art. 103, paragrafo unico, da Lei 8.213/91,
exclusivamente para reconhecer a prescricdo das prestagdes anteriores ao quinquénio que antecedeu a propositura da ACP 0004911-
28.2011.4.03, em 05 de maio de 2011.

A questiio de mérito se encontra pacificada no ambito do STF, conforme precedente que abaixo transcrevo:

DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE
DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a
atuag@o do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigao da Republica demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a
primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade
de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da protecéo ao ato juridico perfeito
contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato
juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario. (RE 564.354 — Relatora Min. CARMEM
LUCIA —Tribunal Pleno — j. 08/09/2010 - DATA DE PUBLICACAO DJE 15/02/2011 - ATA N° 12/2011. DJE n° 30, divulgado em
14/02/2011).

Observe-se que, da fundamentag@o contida no julgado acima citado, tem-se que a natureza juridica do teto que incide sobre o salario-de-
beneficio € a de um limitador previdenciario, ou seja, um “elemento externo a estrutura juridica do beneficio previdenciario”, ou, ainda,
“elemento redutor do valor final do beneficio”, nos termos utilizados pelo Min. Gilmar Mendes.

Tratando-se de um redutor que incide sobre o salario-de-beneficio, havendo o aumento desse redutor, tal como proporcionado pelas ECs
n.s20/1998 e 41/2003, deve esse aumento aproveitar aos salarios-de-beneficio que sofreram achatamento em face de sua pretérita aplicagao.

Assim, o exato alcance dessa decisdo implica em reconhecer o direito a revisdo aqueles que tiveram, por ocasido edigdo da mencionadas
Emendas, seus salarios-de-beneficio limitados aos tetos de beneficio estipulados para os anos de 1998 e 2003, os quais, por forca das

mencionadas emendas constitucionais, restaram aumentados, respectivamente, para R$ 1.200,00 ¢ R$ 2.400,00.

A revisdo também ha de ser reconhecida em favor daqueles que, em anos antecedentes as emendas constitucionais mencionadas, também
sofreram a limitagdo ao teto do valor do beneficio, quando do calculo de seus salarios-de-beneficio.

Dadas as premissas juridicas acima expostas, as quais, alids, tém o condao de afastar todos os argumentos contrarios expostos na contestacao
do INSS, haja vista que embasadas na decis@o final do STF sobre o assunto, analiso o caso concreto da parte autora.
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Da analise das telas do sistema Dataprev, denota-se que ha diferengas a serem calculadas. Verifica-se que quando da concessao do
beneficio da parte autora o valor do saldrio-de-contribuigio foi limitado ao teto maximo. E o que se extrai ao compararmos o valor da renda
mensal atual (Valor Mens.Reajustada - MR), com o valor do teto corrigido conforme o ano correspondente.

Cumpre salientar que, na maioria das hipoteses, o valor do beneficio recebido pela parte autora foi limitado pela EC 20/98, mas n3o foi
limitado pela EC 41/03. Todavia, na hipétese do beneficio ter sido limitado pela EC 20/98 e, com a evolu¢éo do valor limitado pelos indices
legais verificar-se que o mesmo tenha sofrido nova limitagdo pela EC 41/03, o calculo do beneficio devera ser elaborado sem ambas as
limitagdes constitucionais.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Coédigo de Processo Civil, para
condenar o INSS a, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, revisar e pagar as diferengas advindas da majorac¢do do teto do beneficio
estabelecido pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

Cabera ao INSS proceder ao recalculo do valor atual do beneficio, bem como das diferengas devidas, respeitada a prescrigdo quinquenal.
Para tanto, devera o Instituto observar os seguintes pardmetros: calculo da renda mensal inicial sem a limitag@o ao teto e seu desenvolvimento
regular (ainda sem o teto) até a data da EC 20/98. Caso o valor apurado seja superior ao valor efetivamente recebido, proceder-se-a ao
pagamento deste novo valor, limitado ao novo teto constitucionalmente previsto. A partir dai, o beneficio serd reajustado de acordo com os
indices legais estabelecidos para os beneficios em manutengéo. Se apurado devido, 0 mesmo procedimento deve se repetir até a data do
advento da 41/2003, com pagamento destas outras eventuais diferengas a partir de 19/12/2003.

O montante em atraso devera ser calculado com incidéncia de corre¢do monetaria mensal e juros de mora a partir da citagao, nos termos do
disposto na Resolugdo 267/2013 do CJF (Manual de Calculos da Justica Federal) para as causas previdencirias.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Concedo os beneficios da justica gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0005486-60.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070566
AUTOR: IDINALVA MELQUIADES DOS SANTOS (SP312252 - MARCOS ANTONIO DE LUCENA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a
conceder a autora o beneficio previdenciario de pensio por morte NB 178.768.905-8, tendo como instituidor o Sr. Nicolas Sviaghin, desde a
data do 6bito, em 14/06/2016, com renda mensal inicial (RMI) de R$ 880,00 e atual (RMA) de R$ 937,00, na competéncia de fevereiro/2017.
Condeno o INSS, ainda, a pagar, apds o transito em julgado, as parcelas vencidas no montante de R$ 8.257,95 (oito mil, duzentos e cinquenta
e sete reais e noventa e cinco centavos), para margo/2017.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, concedo a liminar, com fulcro nos
artigos 4°, da Lein® 10.259/01, determinando a autarquia a imediata implantag@o do beneficio e pagamento das prestagdes vincendas. A
presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados.

Oficie-se o INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias.

Sem condenacdo em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.

Concedo a gratuidade de justica. Anote-se.

P.R.IO.

0008148-94.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071242
AUTOR: JESUINO LUIZ DE SOUSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

Trata-se de agdo ajuizada por JESUINO LUIZ DE SOUSA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessdo
de aposentadoria por idade, mediante averbagao de periodos de atividade comum no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS, que

ndo foi considerado pela autarquia na esfera administrativa.

Dispoe o art. 48 da Lein.® 8.213/91 que a aposentadoria por idade é devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio,
complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.

A caréncia legal, em regra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso II, da Lein.® 8.213/91.
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Todavia, o art. 142 da mesma lei reduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de

acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementacdo das condicdes Meses de contribuicio exigidos

1991 60 meses

1992 60 meses

1993 66 meses

1994 72 meses

1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses

1999 108 meses

2000 114 meses

2001 120 meses

2002 126 meses

2003 132 meses

2004 138 meses

2005 144 meses

2006 150 meses

2007 156 meses

2008 162 meses

2009 168 meses

2010 174 meses

2011 180 meses

A caréncia a ser considerada ¢ a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stmula n.° 44 da Turma Nacional de

Uniformizag3o:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em
fungdo do ano em que o segurado completa a idade minima para concessio do beneficio, ainda que o periodo de caréncia sé seja preenchido

posteriormente.”

Além disso, a partir do advento da Lein.° 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengao da qualidade de segurado para a obtencéo do

beneficio, “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data
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do requerimento do beneficio” (art. 3° § 1°).

No caso concreto, o autor completou 65 anos de idade em 06/08/2014, ano para o qual se exige o cumprimento de 180 meses de caréncia.
Formulou pedido administrativo de aposentadoria por idade em 22/04/2016 (DER), ocasido em que ndo foram reconhecidos os seguintes
periodos: Empreitecnica Imobiliaria Ltda. 31/07/1972 a 21/02/1974, Condominio Edificio Paula 01/05/1974 a 31/10/1977, Condominio
12/12/1977 a 28/04/1978, Condominio Edificio Contemporanea 01/09/1978 a 16/05/1979, Condominio Edificio Marcia Maria 03/12/1979 a
31/05/1980, Inddstria de Uniformes Haga Ltda. - EPP 21/03/2001 a 10/03/2003.

Alega que ndo foram reconhecidos, também, peridos de contribuinte individual: 04/1987, 05/1987, 07/1987, 11/1987 ¢ 01/1988.

Quanto aos periodos de 31/07/1972 a 21/02/1974, (f1.7 — arquivo 2), 01/05/1974 a 31/10/1977, (f.7 — arquivo 2), 12/12/1977 a 28/04/1978 ({1.8
— arquivo 2), 01/09/1978 a 16/05/1979, (1.8 — arquivo 2), 03/12/1979 a 31/05/1980(f1.9— arquivo 2), 21/03/2001 a 10/03/2003 (1.7 — arquivo
12), é de rigor seus reconhecimentos uma vez que se observou referidos vinculos anotado nas CTPS juntadas aos autos, documentos sem
rasuras ou maculas que demonstram que os mencionados vinculos empregaticios foram registrados em ordem cronoldgica.

A anotagdo do vinculo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social — CTPS goza de presungdo relativa quanto a veracidade do que nela se
contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado empregado mais do que a exibigdo de sua CTPS para a comprovagio dos vinculos
empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos ndo constem do CNIS. Ao se negar valor probatdrio a CTPS, ante a auséncia de
contribuicdes ou de referéncia no CNIS, o INSS parte do principio de que o segurado age de ma-f¢, utilizando documentos fraudulentamente
preenchidos para a obteng@o do beneficio previdenciario.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento
como fonte de prova do tempo de servigo. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTPS, tout court, ¢ recusar
o efeito que lhe € proprio de comprovar o tempo de servico e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho
e Previdéncia Social (CTPS) em relagdo & qual ndo se aponta defeito formal que The comprometa a fidedignidade goza de presungdo relativa
de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anota¢do de vinculo de emprego nio
conste no Cadastro Nacional de Informag¢des Sociais (CNIS).

Ainda que ndo existam datas de encerramento dos referidos vinculos empregaticios no CNIS do autor, reconhego os periodos como atividade
comum, que efetivamente devem ser computados para fins de caréncia.

Ademais, ha de se ressaltar, que os recolhimentos das contribuigdes sdo de responsabilidade do empregador, ndo podendo ser o prejudicado o
empregado pela desidia daquele em fazé-lo no momento oportuno. Portanto, ha que se ponderar que o empregado nio € o responsavel pelo
recolhimento de suas contribuicdes, mas sim o seu empregador.

Este rigor da norma deve ser devidamente abrandado pelo Juiz quando o segurado efetivamente comprova o seu vinculo empregaticio, ndo
obstante ndo haver contribuigdes recolhidas ou ainda de havé-las, mas em atraso, ja que cabe ao empregador recolhé-las, e ao INSS fiscalizar
e exigir o cumprimento da referida obrigacéo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia abaixo colacionada:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. EMPREGADA DOMESTICA. CARENCIA. COMPROVACAO.
RECURSO ESPECIAL. 1.0 recolhimento da contribuigdo devida pela empregado doméstica ¢ responsabilidade do empregador, cabendo ao
INSS fiscalizar e exigir o cumprimento de tal obrigagdo. 2.Preenchidos os seus demais requisitos, ndo se indefere pedido de aposentadoria por
idade quando, exclusivamente, ndo comprovado o efetivo recolhimento das contribuicdes previdenciarias devidas (Lei 8213/91, art. 36). 3
.Recurso Especial conhecido mas ndo provido. (RECURSO ESPECIAL N° 272.648 - SAO PAULO (2000/0082242-6); RELATOR: MIN.
EDSON VIDIGAL; data do julgamento: 24 de outubro de 2000.)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - EMPREGADA DOMESTICA - COMPROVACAO, POR PERICIA
MEDICA A CARGO DA AUTARQUIA, DA INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE - QUALIDADE DE SEGURADA
COMPROVADA - ATRASO NO RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS - RESPONSABILIDADE DO
EMPREGADOR - HONORARIOS ADVOCATICIOS - REDUCAO. 1. Comprovada a incapacidade total e permanente para o trabalho,
mediante pericia médica realizada pelo INSS, e evidenciada a qualidade de segurada da previdéncia social ao tempo do surgimento da
enfermidade, devida a aposentadoria por invalidez, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/91. 2. A obriga¢@o pelo recolhimento das contribuigoes
do empregado doméstico ¢ do empregador, a teor do que dispdem o art. 30, V da Lei 8.212/91 e o art. 216, VIII do Decreto n°® 3.048/99. 3.
Os recolhimentos efetuados com atraso, na espécie, ndo prejudicam a contagem para fins de caréncia. Precedentes do STJ (RESP
272648/SP, Rel. Min. Edson Vidigal, 5* Turma, unanime, DJ de 04/12/2000) e do TRF - 4* Regido (AC 2001.04.01021454-2/SC, Rel. Juiz
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Paulo Afonso Brum Vaz, uninime, 5* Turma, DJ de 16/10/2002). 4. Honorarios advocaticios reduzidos para 10% sobre o valor das prestagdes
vencidas até a prolagdo da sentenca. 5. Apelagio improvida. Remessa oficial provida, em parte. (TRF 1; AC - APELACAO CIVEL -
200101990036594; Relator(a): DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ GONZAGA BARBOSA MOREIRA; Orgio julgador: PRIMEIRA
TURMA; Fonte: DJ, DATA: 13/10/2003; PAGINA: 43)

Devem ser reconhecidos, também, os periodos de 04/1987, 05/1987, 07/1987, 11/1987 e 01/1988, tendo em vista as guias de recolhimento ao
RGPS anexadas aos autos (fls.40/42 — arquivo 2).

Do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1) reconhecer e averbar os
periodos de 31/07/1972 a 21/02/1974, 01/05/1974 a 31/10/1977, 12/12/1977 a 28/04/1978, 01/09/1978 a 16/05/1979, 03/12/1979 a 31/05/1980,
21/03/2001 a 10/03/2003, 04/1987, 05/1987, 07/1987, 11/1987 e 01/1988 como tempo de servico comum e (2) acrescer tais periodos aqueles
eventualmente reconhecidos em sede administrativa; (3) conceder a parte autora o beneficio da aposentadoria por idade, com DIB na data do
requerimento administrativo (22/04/2016), com RMI de R$ 953,11 ¢ RMA R$986,94 (fevereiro/17).

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das parcelas vencidas desde a DIB no valor de R$ 10.674,95, até margo/2017, conforme calculo
elaborado pela Contadoria desse Juizado, acrescidas de corre¢ao monetaria e juros moratorios calculados de acordo com o Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013 do CJF.

Declaro extinto o processo, com resolu¢éio do mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cddigo de Processo Civil.
Oficie-se, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente deciséo.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga,
no prazo de 30 (trinta) dias.

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei 9.099/95).
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0026595-04.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301028569
AUTOR: ANDREA CAMARGO MOROS (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA) ANTONIO MOROS - ESPOLIO (SP248763 -
MARINA GOIS MOUTA) MARCELO CAMARGO MOROS (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA) ROSIMEIRE CAMARGO
MOROS (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

Posto Isso, e por tudo mais que dos autos consta:

- julgo extinto o processo, sem resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil com relacio ao pedido de
indenizag¢do por danos morais, por perda superveniente do interesse de agir.

- julgo procedente o pedido de indeniza¢do por danos morais, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil para
condenar a ré ao pagamento de indenizagdo no valor de R$ 15.760,00, o qual devera ser atualizado a partir da presente data e acrescido de
juros pela taxa SELIC a partir do transito em julgado.

Sem custas e honorarios advocaticios, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0057318-69.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071495
AUTOR: LUAN LUCAS SILVA DE JESUS (SP320090 - ANDREIA DE PAULO LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por estes fundamentos, extingo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC para julgar procedente o
pedido e condenar o INSS a implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestagao continuada (assistencial) em favor de LUAN LUCAS
SILVA DE JESUS com DIB na data da pericia social em 24.01.2017, possibilitando a autarquia proceder a reavaliacdo da situagio da parte
autora no prazo de 2 (dois) anos.

A Contadoria devera apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio até a DIP fixada nesta sentenga, com atualizagdo
monetaria e juros de mora, nos termos da Resolugdo n° 267/2013 do CJF.
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Oficie-se ao INSS para implantagdo do beneficio.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50 e a prioridade na tramitagdo do feito

Apbs o transito em julgado e de juntada de prova de implantagao do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053339-02.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070568

AUTOR: ANTONIO HERCULANO DE OLIVEIRA FILHO (SP118740 - JOSE OSVALDO DA COSTA)

REU: LAIS DOS SANTOS OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES
ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I do Novo Cdédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:
(i) habilitar a parte autora como dependente da segurada falecida na condi¢do de companheiro; e (ii) implantar em favor da parte autora o
beneficio de pensdo por morte vitalicia, equivalente a ¥ (metade) da cota-parte da pensdo por morte (RMA de RS 1.171,79, em
fevereiro/2017), sem direito a valores atrasados, conforme fundamentagio acima.

Estando presentes os requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil em virtude da procedéncia da agdo e da natureza alimentar do
beneficio, antecipo os efeitos da tutela para determinar a implantagio do beneficio independentemente do transito em julgado, sob pena de
multa didria de R$ 200,00 (duzentos reais) por dia de atraso, a contar do 46° (quadragésimo sexto) dia subsequente & intimag@o da presente
sentenga.

O INSS respondera pela multa aqui estabelecida, com direito de regresso contra o servidor que desatender a ordem judicial, mediante
desconto em folha (arts. 46 e 122 da Lein® 8.112/90), conforme preceitua o art. 77, inciso IV e paragrafo tnico, combinado com o art. 536,
paragrafo 1° ambos do Novo Cédigo de Processo Civil. O valor da multa seré revertido ao Fundo Nacional de Assisténcia Social (FNAS),
mstituido pelo art. 27 da Lein.® 8.742/93, e sera cobrado por meio de agdo auténoma.

Oficie-se a APSADIJ para implantagdo do beneficio no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.
Sem custas e honorarios.
Defiro a gratuidade de justiga a parte autora.

P.R.L

0044095-49.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301057991
AUTOR: SEBASTIAO SABINO CABRAL SANTOS (SP354559 - HILCLEIA MENDES VIEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo procedente o pedido e condeno o INSS a:

a) conceder o beneficio de auxilio-doenga, em favor do demandante, pelo periodo de 02.05.2016 a 02.08.2016;

b) pagar ao autor as parcelas atrasadas, devidas entre o dia 02.05.2016 a 02.08.2016.

Deixo de conceder a antecipag@o dos efeitos da tutela, por se tratar de periodo pretérito de beneficio, sem evidéncia, pois, de perigo da
demora.

Os juros de mora e a correg@o monetaria das parcelas vencidas seguirdo os termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os
calculos na Justica Federal.

Assim sendo, a sentenca atende ao artigo 38, paragrafo unico, da Lei 9.099/95, pois contém os parametros de liquidagéo (cf. Enunciado 32 do
FONAIJEF).

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos a Se¢@o de Contadoria deste Juizado para apresentar o calculo dos valores atrasados.
Feitos os calculos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, comec¢ando-se pela parte autora.
As intimagdes far-se-ao por ato ordinatorio.

Aquiescendo as partes, expeca-se a Requisicdo de Pagamento.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).
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Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0057434-75.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071288
AUTOR: MATHEUS RODRIGO SILVA OLIVEIRA (SP193757 - SANDRO MARIO JORDAO) ISABELLE DA SILVA OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:
1 - Julgo PROCEDENTE o pedido e julgo extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do art. 487, 1, do NCPC, e determino ao
INSS, que conceda o beneficio nos termos a seguir:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012
Nome do segurado JOHN LENNON DA SILVA MARCELINO

Nome do(a)(s) beneficiario(a)(s) MATHEUS RODRIGO SILVA OLIVEIRA
E

ISABELLE DA SILVA OLIVEIRA

(representados pela genitora)

Beneficio concedido Concessdo Auxilio-Reclusao
NB 25/176.005.072-2

RMI RS 1.146,52

RMA RS 1.232,94 (margo/2017)

DIB 13/12/15 (reclusio)

DER 11/05/2016

DIP 01/03/2017

2 - Fica ciente a parte autora que devera informar a agéncia local do INSS imediatamente a soltura do segurado instituidor, pois o beneficio
somente pode ser recebido enquanto durar a reclusdo.

3 - Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores atrasados apurados pela Contadoria do Juizado, no importe de R$ 20.015,73, os quais
integram a presente sentenga, elaborados de acordo com a Resolugao 267/2013 do CJF, atualizados até margo de 2017.

4 - Presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano irreparavel ou
de dificil reparag@o e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4° da Lei 10.259/2001, determinando
que o INSS proceda a imediata implantacdo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias.

4.1 - Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial
para o INSS e para a dignidade e vida da parte autora, pois ¢ de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais
relevantes do que o patriménio, deve prevalecer o direito da parte autora.

5 — Oficie-se a SAP com cdpia desta sentenga para que informe imediatamente a soltura do Sr. JOHN LENNON DA SILVA
MARCELINO (genitor dos autores), para fins de cessag@o do beneficio.

6 - Defiro os beneficios da justica gratuita.

7 - Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instincia.

8 - Posteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitdrio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagdo do
pagamento.

9 — Intime-se 0 MPF.

10-P.RL

0043846-98.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070155
AUTOR: MARISABEL FIORI (SP268428 - JOSE CARLOS BARBOSA CONCEICAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto julgo, resolvo o mérito e nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil:

1)PARCIAMENTE PROCEDENTE o pedido de conversao em especial em especial somente do periodo de 08/09/97 a
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13/12/98 trabalhado para ASSOCIACAO DO SANATORIO SIRIO — HOSPITAL DO CORACAO;

2)PROCEDENTE o pedido de revisdo para condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a conceder em favor da parte
autora o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do a partir da DER, ou seja, 06/06/2016, com renda mensal inicial (RMI) no valor
de R$ 3.874,52, correspondente a renda mensal atual (RMA) de RS 3.947,74, para fevereiro de 2017.

Estando presentes os requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil em virtude da procedéncia da agio e da natureza alimentar do
beneficio, antecipo os efeitos da tutela para determinar a implantag@o do beneficio independentemente do transito em julgado, sob pena de
multa didria de R$ 200,00 (duzentos reais) por dia de atraso, a contar do 46° (quadragésimo sexto) dia subsequente a intimagdo da presente
sentenga.

O INSS respondera pela multa aqui estabelecida, com direito de regresso contra o servidor que desatender a ordem judicial, mediante
desconto em folha (arts. 46 e 122 da Lei n® 8.112/90), conforme preceitua o art. 77, inciso [V e paragrafo tinico, combinado com o art. 536,
paragrafo 1° ambos do Codigo de Processo Civil. O valor da multa sera revertido ao Fundo Nacional de Assisténcia Social (FNAS), instituido
pelo art. 27 da Lein.® 8.742/93, e sera cobrado por meio de ag@o auténoma.

Oficie-se a APSADIJ para implantagdo do beneficio no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.

Condeno ainda o INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, correspondentes ao periodo desde a DER (06.06.2016) com juros e
corre¢do monetaria, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal aprovado pela Resolugio n.°
267/2013 do Conselho da Justica Federal, no montante de R$ 37.835,29, atualizado até o més de marco de 2017.

Sem custas ¢ honorarios.

Indefiro a gratuidade de justica, uma vez que os rendimentos do autor sdo superiores ao limite de isengdo do imposto de renda,
demonstrando sua capacidade econdmica de arcar com os custos do processo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0057410-47.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069621
AUTOR: ANA MARY SANTOS CARVALHO (SP180580 - JAIRO OLIVEIRA MACEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, concedo a tutela nesta oportunidade ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS a obrigagdo de fazer consistente em conceder, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, em
favor dos autores Ana Mary Santos Carvalho, Pedro Henrique Guimardes Cabral, Philipe Guimaries Vieira Cabral, Giulia Guimardes Vieira
Cabral e Beatriz Moreira Calixto, o beneficio de pensao por morte em razio do falecimento de Valmiro Calixto Cabral, na razio de 1/5 (um
quinto) por autor.

O inicio dos pagamentos sera fixado na data do 6bito (18/06/2016), com relagdo aos autores Ana Mary Santos Carvalho, Pedro Henrique
Guimaraes Cabral, Philipe Guimaraes Vieira Cabral, Giulia Guimardes Vieira Cabral e da data da citagdo (13/03/2017) em relacdo a autora
Beatriz Moreira Calixto.

A pensdo da autora Ana Mary Santos Carvalho possui carater vitalicio, nos termos do artigo 77, § 2°, inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein®
8.213/1991.

Segundo célculo elaborado pela Contadoria deste Juizo (arquivos 46 a 51), acolhido na presente sentenga, foi apurado os seguintes montantes
referentes as parcelas vencidas:

a) o valor R$ 5.986,18 para a autora Ana Mary Santos Carvalho, referente a 1/4 da cota-parte até a data citagéio e apds essa data de 1/5,
atualizado até mar¢o/2017, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal,;

b) o valor R$ 5.986,18 para o autor Pedro Henrique Guimardes Cabral, referente a 1/4 da cota-parte até a data citagdo e apos essa data de
1/5, atualizado até marg¢o/2017, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal.;

¢) o valor R$ 5.986,18 para o autor Philipe Guimaries Vieira Cabral, referente a 1/4 da cota-parte até a data citagdo e apds essa data de 1/5,
atualizado até mar¢o/2017, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal.;

d) o valor R$ 5.986,18 para o autor Giulia Guimarges Vieira Cabral, referente a 1/4 da cota-parte até a data citagdo e apos essa data de 1/5,
atualizado até mar¢o/2017, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal.;

e) o valor R$ 277,26 para o autora Beatriz Moreira Calixto, referente a 1/5 da cota-parte a partir da data da citagdo, atualizado até
mar¢o/2017, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.;

Os valores deverao ser pagos pelo INSS em favor dos autores apos o transito em julgado, mediante requisicdo. A RMA do beneficio foi
estimada em R$ 2.446,48 (fevereiro/2017), sendo o valor correspondente a cota-parte individual de 1/5 estimada em R$ 489,29.

Em consequéncia, resolvo o mérito da demanda, nos termos do art. 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Sem honorarios advocaticios e custas nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 ¢ art. 1°, da Lei 10.259/01.

Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, nos termos do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0004502-76.2016.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301060328
AUTOR: RONALDO MOREIA (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.
Trata-se de agdo proposta por RONALDO MOREIA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, na qual postula a tutela
jurisdicional para obter o reconhecimento do periodo especial de 06/03/1997 a 09/03/2016, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao

Paulo S.A., e posterior concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/176.224.799-0, em 09/03/2016, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigao.

Alega que o INSS deixou de considerar como especial o periodo de 06/03/1997 a 09/03/2016, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de
Sdo Paulo S.A..

Devidamente citado, o INSS néo apresentou contestagéo.

A acdo foi distribuida originalmente na 7* Vara Previdenciaria de Sao Paulo, em 29/06/2016, sendo redistribuida a este Juizo em 04/11/2016.
E o relatério. DECIDO.

Para a concessao do beneficio, mister se faz a presenga dos requisitos exigidos pelas leis que o disciplinam.

Impende observar se a parte autora ja havia adquirido o direito a aposentadoria pela Lein® 8.213/91, sem as alteragdes trazidas pela EC 20/98
(sendo necessaria a demonstragdo de ter cumprido 30 anos de contribui¢do), ou se seria necessario analisar o caso sob a égide da EC 20/98

com suas regras de transi¢do (53 anos de idade e 30 anos de contribuicdo + pedagio).

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 21/02/1973 contando, portanto, com 43 anos
de idade na data do requerimento administrativo (09/03/2016)

A parte autora requer o reconhecimento do periodo especial de 06/03/1997 a 09/03/2016, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao
Paulo S.A..

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servico prestado em condigcdes especiais, bem como sua conversido em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideracdes sobre a
evolucdo legislativa acerca da matéria.

A consideracio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢des ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante.

Sob tal premissa, vale analisar a evoluco legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein°® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razao de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n° 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lei n® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e II, que

tratavam, respectivamente, da classificacdo:

a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlag@o entre os agentes nocivos fisicos, quimicos e biologicos, a atividade
profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido;

b) das atividades profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagio entre as atividades profissionais € o tempo de trabalho
exigido.
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Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presungdo legal, sdo nocivos a saude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugao, restaram vigentes, com aplicag@o conjunta, os quadros anexos aos Decretos ns.® 53831/64 e 83080/79, que serviram
para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposicéo aos agentes nocivos.

Com o advento da Lein°®. 8213/91, a disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redacdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a satde ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secéo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio serd fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversdo, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administragdo ou de representagio sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasdo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado.

Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS, aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que
regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de concessdo de aposentadoria especial seriam considerados
os Anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp0s a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposicdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein°®. 9.528/97, dando nova redacdo ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposicdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentag@o de Laudo Técnico de Condigdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de proteco coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a satde aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condigcdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razio, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificagdo dos Agentes Nocivos.

Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para
o computo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado (15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagio da efetiva
exposicao aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio; comprovagao de trabalho permanente, ndo
ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretacdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais ¢
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversdo
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagdo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
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Decreto n°. 3.048/99, com redagéo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servicos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtencéo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redacdo do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdo no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein°®. 8.213/91, impossibilitando
a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, nio previu a revogacao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a saude ou a
ntegridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagdo do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagéo do §5° do artigo 57, da
Lein® 8.213/91, o Colendo Tribunal nfio apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questio ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redagéo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo
ganhou espaco fatico-juridico para sua incidéncia.

Tal entendimento € corroborado pela atual redag@o do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé
expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados:

Art.70.A conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:
(modificado pelo Decreto n° 4.827 - de 3 de Setembro de 2003 )

§1° A caracterizacdo e a comprovacdo do tempo de atividade sob condigcdes especiais obedecera ao disposto na legislacdo em vigor na época
da prestacdo do servigo. (Incluido pelo Decreto n° 4.827 - de 3 de setembro de 2003 ) §2° As regras de conversao de tempo de atividade sob
condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungdo exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a produgdo de prova em relagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade n3o conste em tal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovacao de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagio é feita mediante a
apresentacio de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentag@o de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislagdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edicdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungdo da atividade as categorias profissionais
descritas na legislacdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovacao da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redago ao artigo 58 da lei n.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovacdo da efetiva exposi¢@o aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo [V, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovag¢do via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da
nocividade ambiental. De fato, se a legislagdo anterior exigia a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
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prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicao aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condi¢des de trabalho, que ddo ou ndo direito & aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstracdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdencidria e trabalhista.
§ 1° As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituems-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

IIT - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sao suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Da utilizagdo do EPI

Quanto a descaracterizagéo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPIs - isso para o periodo posterior
ao advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga ndo analisara a questio, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que elimine a
msalubridade, no caso de exposi¢@o a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado".

Neste sentido os ensinamentos de Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia
Social, 2* Edi¢do, pagina 217, Livraria do Advogado Editora, Porto Alegre, 2002):

“A utilizagdo de equipamentos de prote¢do individual ndo descaracteriza a atividade como especial, salvo se do laudo constar que a sua
utilizagdo neutraliza ou elimina a presenga do agente nocivo. Entretanto, devemos lembrar que os EPI podem existir € ndo serem utilizados.
Em consonancia com esta constatacao, reza a Sumula 289 do TST: ‘O simples fornecimento de aparelho de protecdo pelo empregador ndo o
exime do pagamento do adicional de insalubridade, cabendo-lhe tomar as medidas que conduzam a diminuigdo ou eliminagdo da nocividade,
(grifei)

999

dentre as quais as relativas ao uso efetivo do equipamento pelo empregado.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicéo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito").

No caso concreto:

A parte autora requer o reconhecimento do periodo especial de 06/03/1997 a 09/03/2016, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao
Paulo S.A., para o qual consta anotagdo em CTPS (fl. 41, arquivo 1) do cargo de aprendiz de mecanico geral, corroborada por demais
anotagdes de contribuig@o sindical (fl. 42), alteracdes de salario (fls. 43/47), férias (fls. 48/49), FGTS (fl. 49) e anotagdes gerais (fls. 50/56).

Para comprovacao da especialidade, a parte autora apresentou formulario PPP (fls. 89/94, arquivo 1), com informacao dos cargos eletricista
de rede, técnico em eletricidade, técnico fiscal de obras, técnico sistema elétrico e coordenador operacional, expostos aos agentes ruido e
calor abaixo dos pardmetros normativos para configuracio de especialidade previdencidria, bem como eletricidade acima de 250 volts, de
forma habitual e permanente.

Quanto a possibilidade de se reconhecer o agente eletricidade como nocivo, apds 1997, patente a sua existéncia, como, alias, atestado pela

propria jurisprudéncia. Veja-se ser esse o posicionamento dos Tribunais Regionais Federais que, de forma amplamente majoritaria, vém
reconhecendo como especial a atividade exposta ao agente nocivo eletricidade acima de 250volts, mesmo apds 05/03/1997:
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PREVIDENCIARIO. REVISIONAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO REQUERIDA ANTES DO ADVENTO DA
EC 20/98. ATIVIDADE ESPECIAL. ELETRICIDADE. COMPROVACAO. REVISAO CONCEDIDA. (...) 2. Até 28/04/1995 é
admissivel o reconhecimento da especialidade por categoria profissional ou por sujeicdo a agentes nocivos, aceitando-se qualquer meio de
prova (exceto para ruido); a partir de 29-04-1995 ndo mais é possivel o enquadramento por categoria profissional, devendo existir
comprovagdo da sujeicdo a agentes nocivos por qualquer meio de prova até 05-03-1997 e, a partir de entdo, por meio de formulario embasado
em laudo técnico, ou por meio de pericia técnica. 3. Quanto ao agente nocivo eletricidade, a despeito de seu enquadramento ndo estar mais
previsto no interregno posterior a 05-3-1997, em razio de ndo haver mais previsdo legal no Decreto 2.172/97, ainda assim, € possivel o
reconhecimento de tal especialidade. Isto porque, de acordo com a Stumula 198 do TFR, quando a atividade exercida for insalubre, perigosa ou
penosa, porém ndo constar em regulamento, a sua constatagio far-se-a por meio de pericia judicial. Dessa forma, tendo o perito judicial
concluido que a parte autora laborava em contato com eletricidade média superior a 250 volts, exercendo atividade perigosa, € de ser
reconhecida a especialidade do labor.4. Cabe ainda destacar, quanto a periculosidade do labor, que o tempo de exposi¢éo ao risco eletricidade
ndo € necessariamente um fator condicionante para que ocorra um acidente ou choque elétrico. Assim, por mais que a exposicao do segurado
ao agente nocivo eletricidade acima de 250 volts (alta tensdo) ndo perdure por todas as horas trabalhadas, trata-se de risco potencial, cuja
sujeicdo ndo depende da exposi¢do habitual e permanente. 5. Comprovado o exercicio das atividades exercidas em condigdes especiais, com
a devida conversdo, tem o autor direito a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, a contar da DIB. (TRF-4. AC
200471000014793, D.E.: 03/05/2010).

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO. AGENTE NOCIVO. ELETRICIDADE. COMPROVACAO.
DSS-8030 E LAUDOS TECNICOS. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONCESSAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE
MORA. 1. Ainda que o fator de risco "eletricidade" ndo mais conste do rol dos agentes nocivos elencados no Decreto n° 2.172/97 e Decreto
n° 3.048/99, restando comprovado, através de perfil profissiografico (PPP), emitido pela empresa empregadora com base em laudo técnico de
condi¢des ambientais de trabalho, expedido por médico do trabalho,que o autor exerceu atividade de eletricista, sujeito a acidentes (choque
elétrico superior a 250 volts), de forma habitual e permanente, nos periodos de 06.03.1997 a 30.07.2007, € de se reconhecer o referido tempo
de servigo como especial que, somados ao periodo ja reconhecido pelo INSS, 24.05.1982 a 05.03.1997, totalizam mais de 25 anos, o que
enseja o deferimento do beneficio de aposentadoria especial, nos termos do art. 57 da Lein® 8.213/91. (...) (TRF-5. APELREEX
200884000039150, DJE: 09/12/2009).

PREVIDENCIARIO. AGENTE NOCIVO ELETRICIDADE. RECONHECIMENTO. CONCESSAO DA APOSENTADORIA
ESPECIAL. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA. 1. Embora o fator de risco "eletricidade" nio conste mais do rol dos
agentes nocivos (Decreto n° 2.172/97 e Decreto n° 3.048/99), deve ser considerado como periodo insalubre o tempo trabalhado por
empregado, sujeito a eletricidade, de forma habitual e permanente, existindo provas de tais circunstancias por meio de Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP) e Laudo Técnico de condigdes ambientais de trabalho. 2. Hipdtese em que o reconhecimento do tempo de servico
pretendido viabiliza a concessdo do beneficio da aposentadoria especial, com as parcelas vencidas e vincendas, desde o requerimento
administrativo, com observancia da prescricdo quinquenal nos termos da sentenga. (...). (TRF-5. APELREEX 13653, DJE: 19/05/2011).

Assim, ante o conjunto probatorio carreado aos autos, entendo ser possivel o reconhecimento do periodo especial de 06/03/1997 a 09/03/2016,
na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de SP S.A..

Desta sorte, consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, célculos estes que levaram em consideragao as provas da
atividade especial juntadas aos autos, na forma aqui determinada, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 38 anos, 1 més e 25
dias, fazendo jus, portanto, & concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, NB 42/176.224.799-0, com DIB em
09/03/2016 e coeficiente de 100%.

Por derradeiro, constato que os requisitos para a concessdo da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela auséncia de
renda para a subsisténcia, e pela verossimilhanca das alegacdes, vale dizer, presenca de todos os requisitos para a percep¢do do beneficio,
razio pela qual, com fulcro no artigo 4° da Lein® 10.259/2001, ¢ o caso de concessdo da medida.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

I) RECONHECER como especial o periodo de 06/03/1997 a 09/03/2016, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de SP S.A.;

II) CONDENAR O INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo, NB 42/176.224.799-0, com DIB em 09/03/2016, renda mensal inicial - RMI de R$ 2.474,92 (DOIS
MIL QUATROCENTOS E SETENTA E QUATRO REAIS E NOVENTA E DOIS CENTAVOS) e uma renda mensal atual - RMA de
R$ 2.574,16 (DOIS MIL QUINHENTOS E SETENTA E QUATRO REAIS E DEZESSEIS CENTAVOS) , em fevereiro/2017, e pagar as

prestagdes em atraso, desde 09/03/2016, que totalizam R$ 32.177,30 (TRINTA E DOIS MIL CENTO E SETENTA E SETE REAIS E
TRINTA CENTAVOS), atualizado até fevereiro/2017.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 24/04/2017  151/1168



IIT) CONCEDER neste momento, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCPC, tutela de evidéncia, determinando a implantagio da
aposentadoria por tempo de contribuicdo em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 45 (quarenta e cinco) dias, sob pena de
responsabilidade nos termos legais.

IV) Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105
e alteracdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°®. 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0040877-13.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071478
AUTOR: CLAUDIONOR JOSE DA SILVA (SP167927 - FLAVIA CRISTINA AERE DINIZ JUNQUEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para condenar a parte ré ao pagamento de indenizagéo ao autor no valor de R$ 10.000,00 (dez mil
reais) a titulo de danos morais.

Atualizagdo monetaria e juros de mora nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal, aprovado
com a Resolugdo n°. 273/ 2013.

Sem custas e honorarios advocaticios.
Concedo ao autor as benesses da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003878-61.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301063277
AUTOR: ALDECIR FERREIRA CARDOSO DA SILVA (SP160551 - MARIA REGINA BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I, do CPC, julgo procedente a a¢do, para condenar o INSS ao pagamento das verbas atrasadas
devidas ao autor titulo do beneficio de aposentadoria por invalidez, NB32/517.941.198-6, no periodo de 01/08/13 a 11/11/13, totalizando um
valor de R$4.790,14 (quatro mil setecentos e noventa reais e quatorze centavos), atualizado para margo/17.

Apbs o transito em julgado, expeca-se RPV/PRECATORIO.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

PR.L

0042252-49.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071302
AUTOR: MARIA RITA PEREIRA SILVA (SP235201 - SEFORA KERIN SILVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido formulado na inicial,
condenando o INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga NB 613.287.771-5, a partir de 11/02/2016, em favor da parte autora.

O beneficio somente podera ser cessado administrativamente, depois de reavaliada a segurada em pericia administrativa a partir do prazo de
reavaliagdo fixado pelo perito judicial (cento e oitenta dias apds 05/10/2016), caso o INSS constate que a parte autora tenha recuperado a sua
capacidade laborativa ou nio tenha se submetido ao tratamento médico gratuito dispensado (exceto o cirirgico e a transfusdo de sangue, nos
termos do art. 101 da Lein® 8.213/91), ou ainda, caso ndo compareca a pericia administrativa para a qual seja regularmente convocada.
Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos
necessarios a concessio da tutela de urgéncia.

Oficie-se o INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em
conformidade com a Resolugdo do CJF entdo vigente, descontados os valores pagos administrativamente ou por forca de antecipagdo de
tutela, bem como os relativos a meses em que houve recolhimento de contribuicdo previdenciaria concomitante ao periodo de auxilio, salvo na
qualidade de facultativo, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do beneficio.

A Contadoria Judicial devera apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio, em 11/02/2016, com atualizagdo monetaria e
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incidéncia de juros de mora nos termos da Resolug@o n® 134/2010 do CJF, para o fim de expedigdo de RPV ou Precatorio.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, aos termos do Enunciado n°® 32, do FONAIJEF, e da Sumula n° 318, do STJ.

Sem custas e honordrios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

P.R.1.O.

0007885-96.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301051971

AUTOR: SANDY DENNYS ALVES PEREIRA GAMEZ (SP328010 - MAX ALEXANDRE LEAL COSTA) DANIEL GOMES GAMEZ
(SP328010 - MAX ALEXANDRE LEAL COSTA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispositivo

Diante do exposto, analisando o mérito (art. 269, I, Codigo de Processo Civil), JULGO PROCEDENTE o pedido inicial, para:

a) declarar a inexisténcia do débito cobrado pela ré, referente a conta n® 198-0, agéncia 3045;

b) determinar o encerramento da conta n° 198-0, agéncia 3045;

¢) condenar a ré em indeniza¢do por danos morais, no valor de 2.000,00 (dois mil reais), com correg¢do monetaria e juros nos termos do
Manual de Orientacdo de Procedimentos para os calculos na Justica Federal.

Apds o transito em julgado, expega-se oficio a CEF para, em 10 (dez) dias, apresentar o calculo do valor devido, cabendo, a parte autora, o
mesmo prazo para manifestacéo.

Aquiescendo as partes, intime-se para pagamento.

As intimagdes far-se-ao por ato ordinatorio.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13), nem condenagdo em verbas de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).
Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0001450-72.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071581

AUTOR: VALDIRENE MACEDO OLIVEIRA (SP189811 - JOSE HORACIO SLACHTA)

REU: SABRINA MACEDO DA SILVA FABIOLA MACEDO DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de implantar em favor da parte autora, Valdirene Macedo
Oliveira, o beneficio de pensio por morte em razio do falecimento de Geraldo Raimundo Jorge da Silva, desdobrando-se o beneficio NB
21/175.394.998-7, concedido administrativamente a Sabrina Macedo da Silva.

A pensdo possui carater vitalicio, nos termos do artigo 77, § 2° inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein® 8.213/1991.

Nao ha condenagdo ao pagamento de prestacdes atrasadas, uma vez que os montantes pagos administrativamente acabaram por reverter em
favor de todo o nticleo familiar, incluindo-se a parte autora, genitora da dependente ja cadastrada na seara administrativa.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, desdobre o beneficio de pensao por
morte na forma acima apontada, em até 45 dias. Oficie-se.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0064591-02.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071103
AUTOR: ISABEL JOSE DA SILVA (SP131650 - SUZI APARECIDA DE SOUZA PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder a parte autora, Isabel José da Silva, o beneficio de
pensdo por morte em razio do falecimento de Guaraci José da Silva, com inicio dos pagamentos na data do 6bito (27.08.2016), respeitada a
prescricdo quinquenal.

Segundo o ultimo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$297,48,
atualizado até 03/2017, resultante da diferenga entre as parcelas vencidas da pensdo por morte ora requerida e dos valores percebidos pela
parte autora a titulo do beneficio assistencial NB 87/544.186.920-4 desde a data do 6bito.

A RMA do beneficio de pensdo por morte ora deferido é de R$ 937,00( salario minimo). Reitero que, no montante apurado a titulo dos valores
atrasados, ja foi efetuado o desconto referente aos valores percebidos a titulo do beneficio assistencial. Tal montante devera ser atualizado
apds o transito em julgado, com inclusdo das parcelas supervenientes a esta sentenga, uma vez que ndo € concedida neste momento a tutela
de urgéncia.
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Quando da implantacdo da pensdo por morte, devera haver a cessagio do beneficio NB 87/544.186.920-4, pago a parte autora, tendo em
vista a incompatibilidade com o objeto da condenagio.

Deixo de conceder a tutela de urgéncia, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, o que afasta o perigo na demora.
Assim, os efeitos desta sentenga serdo produzidos apds o transito em julgado.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro a parte autora os beneficios da Justica Gratuita e a tramitag@o prioritaria do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

SENTENCA EM EMBARGOS - 3

0002998-35.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301070221
AUTOR: OSWALDO DE SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questio, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua
18* edigdo, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que admitem a interposicdo de embargos de declaracio, sendo elas, a
existéncia de obscuridade ou contradigdo, bem como a omissdo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragdo, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a
algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipéteses, tém os embargos declarato rios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradicdo que
nela venha se verificar.

No mérito, porém, razio ndo assiste a parte autora, eis que a sentenca reconheceu a decadéncia do pleito revisional, de modo claro e
fundamentado. Ademais, ressalto que o prazo decadencial ndo se interrompe, nem se suspende. Evidente que a autora se insurge contra o
entendimento adotado, pretendendo satisfazer seu inconformismo por meio de embargos de declaragdo, via inadequada para o fim colimado.
De fato, caso pretenda a reforma do julgado, devera valer-se do recurso proprio.

Desta forma, inexistindo qualquer obscuridade, contradigdo ou omissdo a ser sanada, mantenho a sentenga nos termos em que prolatada.
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGANDO-LHES PROVIMENTO.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064892-46.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301071145

AUTOR: PATRICK RIBEIRO SANTOS (SP334023 - TAMIRES VIEIRA CHIQUESI CATHARIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragio opostos, para, no mérito, negar-lhes provimento e manter a decisdo embargada.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032459-86.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301059954
AUTOR: ELIETE CARLOS DE OLIVEIRA (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA

Relatorio dispensado nos termos do artigo 38 da Lei 9099/95.

Conhego dos embargos por serem tempestivos e lhes nego provimento.
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A sentenca ¢ clara e reflete a posigdo do Magistrado que a prolatou acerca do tema posto, ndo havendo vicio a ser declarado.

Na realidade, a alterag@o solicitada pela parte embargante traz em seu bojo cunho eminentemente infringente, ja que pretende a alteragéo
meritéria do julgado.

Discorda a embargante, de fato, da decisio e pretende dar efeitos infringentes aos embargos. Isto é, a pretexto de esclarecer o julgado,
busca, na verdade, altera-lo, o que ¢ repudiado pelo nosso sistema, na hipdtese dos autos.

Anote-se, neste ponto, que o argumento da omissdo e do cerceamento de defesa ndo pode prosperar, haja vista que a sentenga ¢ expressa no
que toca ao indeferimento do pedido de retorno do autos ao perito.

O inconformismo ndo pode ser trazido a juizo através de embargos, meio judicial inidéneo para a consecucéo do fim colimado.

Dessa maneira, ndo estando presentes quaisquer das hipdteses do artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil, ndo merecem ser acolhidos os
embargos.

0036597-96.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301068170
AUTOR: CLEONICE BEZERRA DA SILVA BONATTO (SP303450A - JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questio, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua
18 edigdo, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que admitem a interposi¢do de embargos de declaracio, sendo elas, a
existéncia de obscuridade ou contradigdo, bem como a omissdo quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

No caso vertente, a embargante alega a ocorréncia de omisséo, alegando omiss@o e contradigdo na sentenga, alegando ndo pediu averbacdo
de periodos diversos, mas tdo somente a contagem de tempo dos seguintes periodos: 01/08/2014 a 30/07/2016, 01/01/2014 a 30/07/2014 ¢ os
periodos em que esteve em gozo de beneficio auxilio doenga, 05/01/2005 a 15/12/2005 e 26/01/2006 a 26/07/2007.

Inicialmente, como na peticdo inicial a parte autora ndo apontou periodos especificos os quais pretendia os reconhecimentos, a sentenga
proferida corretamente apreciou e analisou todos os vinculos empregaticios da parte autora de sua vida laboral.

No que se refere aos peridos de 01/08/2014 a 30/07/2016, 01/01/2014 a 30/07/2014, estes foram devidamente analisados e fundamentados os
motivos de seus indeferimentos na sentenca proferida.

Resta claro, portanto, que a parte autora se insurge quanto o contetido desta parte do julgado, que lhe foi desfavoravel, demonstrando, na
verdade, seu inconformismo, o qual pretende ver satisfeito por meio de embargos de declaracdo, quando deveria utilizar-se de recurso proprio.

Com razio a parte autora no que se refere a omissdo aos periodos em que esteve em gozo de beneficio auxilio doenca, 05/01/2005 a
15/12/2005 e 26/01/2006 a 26/07/2007. Entretanto, ndo podem ser computados como periodos de caréncia para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por idade, eis que ndo intercalado com periodo de atividade laborativa.

Neste sentido é, inclusive, a Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o:

VOTO-EMENTA (JUIZ FEDERAL ALCIDES SALDANHA LIMA) - PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE.
COMPUTO DE PERIODO EM GOZO DE AU)dLIO-DOENCA COMO TEMPO DE CONTRIBUICAO. NECESSIDADE DE
INTERCALACAO COM O EXERCICIO DE ATIVIDADE LABORAL. ACORDAO PARADIGMA ORIUNDO DO STIJ.
DIVERGENCIA COMPROVADA. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PROVIDO. DEVOLUCAO A TURMA
RECURSAL DE ORIGEM PARA ADEQUACAO DO JULGADO.

(...)

3 - O entendimento mais atualizado, no dmbito da TNU e do STJ, é de que o computo do periodo em gozo de beneficio por incapacidade
como caréncia ‘s se mostra possivel quando este entretempo encontra-se intercalado com periodos em que ha o exercicio de atividade
laborativa”. (PEDILEF n°. 2009.72.54.004400-1, Rel. Juiz Federal Adel Américo de Oliveira, DOU de 25.5.2012; PEDILEF n°.
2008.72.54.001356-5, Rel. Juiz Federal Eduardo André Branddo de Brito Fernandes, DJ de 23.3.2010; AgRg no REsp n°. 1.132.233/RS, Rel.
Min. Gilson Dipp, DJe de 21.2.2011; REsp n°. 1.091.290/SC, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 3.8.2009 ¢ REsp n°. 1.016.678/RS, Rel. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 26.5.2008).

4 - No caso concreto, o acérdio recorrido entendeu que o tempo no qual a segurada ficou em gozo do beneficio de auxilio-doenga pode ser
computado como tempo de servigo e, por conseguinte, de contribuigdo, independentemente de tal periodo estar intercalado com o efetivo
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exercicio de atividade laboral. Divergéncia jurisprudencial configurada.

5 - Incidente de Uniformiza¢do conhecido e provido, determinada a devolugdo dos autos a Turma Recursal de origem, a fim de que profira
decisdo adequada ao entendimento uniformizado.

TNU, PEDILEF 05027059420104058500 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL, Relator JUIZ
FEDERAL ALCIDES SALDANHA LIMA, DJ 17/10/2012).

Ante o exposto, CONHECO E ACOLHO DOS PRESENTES EMBARGOS, para sanar a omissao apontada, apreciar e indeferir o pedido
de reconhecimento de atividade especial nos citados periodos.

Mantenho inalteradas as demais disposi¢des consignadas na sentenca.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049232-12.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301071533
AUTOR: ROBERTO GOMES DE LIMA (SP230062 - AUREA LUCIA LEITE CESARINO RAMELLA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, nego provimento aos presentes embargos de declaragdo, mantendo incolume a sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023062-03.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301054316
AUTOR: SUELY GRIMBERG (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Com razio a parte embargante.

Tendo em vista que a parte autora requereu o beneficio previdenciario “aposentadoria por tempo de contribuicdo”, NB 174.995.039-9, espécie
42, na sua integralidade, sem incidéncia do fator previdencirio, por ja haver preenchido a formula 85, segundo alegado na inicial e, apos
produzidas todas as provas, verificou-se que no tinha completado o tempo de contribuicdo necessario, acolho os presentes embargos, dando-
lhes efeito modificativo, para anular a sentenga anterior, outra proferindo, nos termos que seguem:

"Vistos etc.

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.

A parte ré devidamente citada, ndo apresentou contestacdo.

Decido.

De inicio, deixo de aplicar os efeitos da revelia, uma vez que a presente demanda versa sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 345,
inciso 11, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Do reconhecimento de tempo de atividade comum.

O reconhecimento de tempo de servigo para os fins previdenciarios exige inicio de prova material, vale dizer, inicio de prova documental do
alegado tempo exercido de labor profissional, nos termos do art. 55, §3° da Lei 8213/91, ndo bastando para tanto, a prova exclusivamente
testemunhal, relegada para um segundo momento.

No presente caso, afirma a parte autora que o INSS ndo computou para fins de contagem para concessdo de aposentadoria por tempo de
contribuigéo, os periodos trabalhados nas empresas: INTER OCEAN INDUSTRIAL, COMERCIAL, IMPORTADORA E
EXPORTADORA LTDA., no periodo de 01 de setembro de 1986 a 29 de fevereiro de 1988, na funcdo de secretaria; ITR REPRES.
TURISTICAS INTERN. LTDA, no periodo de 16/02/1996 a 31/07/1997; bem como que teria computado erroneamente os periodos
trabalhados no EDIFICIO PIAZZA MONTECATTINI , no periodo de 01 de margo de 2002 a 25 de agosto de 2005; RV RIO VERDE
HOTELARIA E SERVICOS LTDA., no periodo de 01 de margo de 2006 a 15 de junho de 2011; teria ainda deixado de computar o periodo
contribuido na qualidade de facultativo, de 01 de fevereiro de 2012 a 31 de outubro de 2012; 01 de janeiro de 2013 a 31 de janeiro de 2013; de
01 de marcgo de 2014 a 31 de maio de 2014 e, por fim, de 01 de margo de 2015 a 30 de abril de 2015.

Pretende, outrossim, inserir os salarios de contribuicdo do periodo compreendido entre 01 de margo de 2006 a 01 de julho de 2007, para a
empresa RV-RIO VERDE HOTELARIA E SERVICOS LTDA., no valor de R$ 1.500,00.

Assim, passo a analisar o referidos pedidos, conforme segue:

De inicio, quanto aos recolhimentos efetuados, a titulo de contribuinte facultativo, verifico que estdo devidamente comprovados, ou seja, de 01
de fevereiro de 2012 a 31 de outubro de 2012, as fls. 10/19, evento 02; de 01 de janeiro de 2013 a 31 de janeiro de 2013, as fls. 20, evento 02;
de 01 de margo de 2014 a 31 de maio de 2014, as fls. 21/23, evento 02 e, por fim, de 01 de margo de 2015 a 30 de abril de 2015, as fls. fls.
24/28, evento 02.

Conforme se verifica das anotagdes do CNIS, o INSS considerou como pendéncia o fato do recolhimento como facultativo ser concomitante
com outros recolhimentos. Porém, os pagamentos foram efetuados em dia e, concomitante a eles, somente houve o recebimento do beneficio
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de auxilio-doenga, no periodo de 17/01/13 a 31/01/2013, ndo sendo considerada a caréncia concomitante para referido periodo, conforme
contagem anexa (evento 31), mas computado referido recolhimento como periodo de recebimento de beneficio por incapacidade.

Quanto ao periodo laborado na EMPRESA INTER OCEAN INDUSTRIAL, COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA
LTDA., na fungéo de secretaria, verifico que consta data de admissdo em 01 de setembro de 1986 ¢ demissdo em 29 de fevereiro de 1988,
conforme CPTS apresentada nos autos, as fls. 54, evento 02.

Referido vinculo esta anotado extemporaneamente na CTPS emitida em 06/10/2000. A anotag@o, ademais, foi feita pela diretora da secretaria
da 47* Vara do Trabalho de Sao Paulo. Verifico, com efeito, que a parte autora ingressou com reclamagio trabalhista, processo n° 904/88,
perante a 47* Vara do Trabalho de Sao Paulo (fls. 73/450, evento 02), o qual transitou em julgado (fls. 246, evento 02).

Trata-se de agdo que correu sob o rito do contraditdrio, tendo havido contestag@o da reclamada e ao fim de farta instrugdo probatdria foi
proferida sentenca, reconhecendo o vinculo trabalhista pelo periodo questionado (fl. 244).

Vale ressaltar que nos autos daquela reclamagao trabalhista a autora juntou declaragio da empresa encaminhada ao Banco Real informando
que a Autora trabalhava na empresa desde 01/09/86, das 08h00m as 18h00m, e que recebia salario no valor mensal de 30.000,00 cruzados,
Ademais, em relagdo ao reconhecimento do tempo de servigo para fins previdenciarios, baseado em relagio trabalhista reconhecida pela
Justiga Obreira, a jurisprudéncia entende ser admissivel, desde que fundada em elementos que evidenciam o exercicio da atividade laborativa
na fungio e periodos alegados na agio trabalhista, ainda que o INSS ndo tenha integrado a lide.

Nesse sentido:

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
RECLAMATORIA TRABALHISTA. PROVA MATERIAL.

1. A jurisprudéncia pacifica desta Corte € de que a sentenca trabalhista pode ser considerada como inicio de prova material, sendo habil para
a determinagdo do tempo de servigo enunciado no artigo 55, § 3° da Lein® 8.213/1991, desde que fundada em elementos que evidenciem o
exercicio da atividade laborativa na fungio e periodos alegados na ag#o previdenciaria, ainda que o INSS ndo tenha integrado a respectiva
lide.

2. Agravo regimental improvido." (STJ, 6* Turma, AGRESP 1058268-RS, rel. Paulo Gallotti, DJE 06/10/2008). (Grifei).

"Ementa: PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RECLAMACAO TRABALHISTA. SALARIO DE CONTRIBUICAO.
MAJORACAO DA RENDA MENSAL INICIAL. Mesmo que a Autarquia previdencidria ndo tenha integrado a lide trabalhista, impde-se
considerar o resultado do julgamento proferido em sede de Justica Trabalhista, ja que se trata de uma verdadeira decisao judicial. A legislagdo
especifica inadmite prova exclusivamente testemunhal para o recolhimento de tempo de servigo, para fins previdenciarios — salvo por motivo
de forga maior — exigindo, pelo menos, um inicio razoavel de prova material (art. 55, § 3° da Lein® 8.213/91 c/c Sumula n° 149 do STJ).
Recurso desprovido" (STJ, 5* T., RESP 641418-SC, rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ 27/06/2005, p. 436). (Grifei).

Assim, da mesma forma, entendo que tal periodo deve ser reconhecido.

A autora postula ainda o reconhecimento do periodo trabalhado na empresa ITR REPRES. TURISTICAS INTERN. LTDA, de 16/02/1996 a
31/07/1997.

Em relagdo a este, verifico que o INSS ja anotou, para fins de contagem do tempo de servigo, contribuicdes como contribuinte individual, de
08/95 a 07/96. Referido vinculo esta anotado na CTPS do autor, extemporaneamente ¢ apos sua emissdo, fora da ordem cronologica (fl. 53).
Nao ha outras anota¢des relativas ao periodo, nem qualquer outra prova referente a este, que nio consta também do CNIS.

Nesse contexto, somente a CTPS ndo basta para comprovacio do tempo de contribui¢do, de modo que ndo pode ser reconhecido para fins de
contagem para aposentadoria.

Com relagio ao periodo laborado na empresa EDIFICIO PIAZZA MONTECATTINI, pretende a autora retificar a data do vinculo
empregaticio para que conste o periodo correto, ou seja, de 01 de margo de 2002 até 25 de agosto de 2005.

E, compulsando os autos, verifico que a admissdo se deu em 01/03/2002 e demissdo em 25/08/2005, conforme CTPS anexada aos autos, as
fls. 53 e anotacdes gerais, as fls. 57, evento 02. Verifico, outrossim, anota¢des de contribuicio sindical, alteragdes de salario e férias e opgao
de fundo de garantia, comprobando o alegado, referente ao periodo, consoante documentos apresentados, as fls. 54/56, evento 02.

O INSS reconheceu referido periodo apenas até 12/2003, data em que consta tltimo recolhimento no CNIS. Porém, a data de saida na CTPS
esta anotada em 25/08/2005 (fl. 53), constando alteragdes salariais em 10/2003 e 10/2004 (fl. 55). Além disso, ha anotacdo de férias apenas
relativas ao periodo 2002/2003 (fl. 56) e recolhimento de contribuigdes sindicais somente até 2003 (fl. 54).

Apesar disso, verifico, por outro lado, que no periodo de 18/05/2004 a 31/05/2005 a autora esteve em gozo de auxilio-doenga por acidente do
trabalho, o que faz presumir haver vinculo empregaticio vigente.

Ressalte-se que as anotagdes em CTPS gozam da presungdo de veracidade, sendo que a obrigacdo de efetuar recolhimentos previdenciarios
compete ao empregador, e ao INSS fiscalizalos, ndo podendo ser o empregado penalizado por um erro que ndo cometeu. Ademais, o INSS,
apesar de citado, ndo apresentou contestacdo. Embora a autarquia previdenciaria ndo se aplica a pena de revelia, compete a ela apresentar
nos autos provas que afastem o direito alegado, prevalecendo, dessa forma, a CTPS apresentada.

Ja quanto ao periodo trabalhado na empresa RV RIO VERDE HOTELARIA E SERVICOS LTDA., alega a autora ter exercido as
atividades laborativas no periodo de 01/03/2006 a 15/06/2001.

Porém, o INSS reconheceu apenas o periodo a partir de 02/07/2007. A autora apresentou nos autos CTPS (f. 54) em que consta data de
admissdo em 02/07/2007, com saida em 15/06/2011. Porém, ha ainda observagio anotada a pg. 47 da CTPS (f. 58 dos autos) para considerar
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a data de admissao em 01/03/2006, em cumprimento a decisdo judicial (TRT/SP, processo n.° 0001678-19.2011.5.02.0023).

Constam ainda na CTPS anotagdes de contribui¢des sindicais de 2007 a 2011, aumentos salariais a partir de 07/2007 e férias a partir do
periodo 2007/2008 (fls. 54/56). Porém, ndo ha qualquer prova em relacdo ao vinculo trabalhista reconhecido, nem outra anotagdo na CTPS ou
outro documento que comprove que o vinculo teve inicio em 2006, de modo que ndo ¢ possivel seu reconhecimento.

Passo a analisar o pedido de aposentadoria.

Trata-se de agdo na qual se pleiteia a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo integral, sem aplicagio do fator
previdencidrio, por ja haver preenchido a formula 85, nos termos dos artigos 29-C e 52 e seguintes da Lei 8.213/91.

Sabe-se que para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo até 16/12/1998 era necessario ser atendido o disposto nos artigos
52 e 53, da Lei 8213/91:

Art. 52. A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que completar 25 (vinte e
cinco) anos de servico, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do sexo masculino.

Art. 53. A aposentadoria por tempo de servigo, observado o disposto na Secdo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa
renda mensal de:

I - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servigo, mais 6% (seis por cento) deste, para
cada novo ano completo de atividade, até¢ o maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo;

II - para 0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por cento) deste, para cada
novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio aos 35 (trinta e cinco) anos de servigo.

O artigo 201, §7°, inciso I, da Constituicdo Federal assegura a aposentadoria no regime geral de previdéncia social desde que cumprido 35
anos de contribuigdes.

O artigo 9°, incisos I e IT e seu § 1° todos da Emenda Constitucional n° 20, de 15.12.98, assegurou o direito a aposentadoria por tempo de
contribuicdo desde que preenchidos, pelo segurado, os seguintes requisitos, de forma cumulativa:

a) filia¢do na Previdéncia Social até 16.12.98;

b) idade minima de 53 anos, se homem, e 48, se mulher;

¢) tempo de contribuigdo de 35 anos, se homem, e 30, se mulher para aposentadoria integral, ou, 30 anos, se homem, e 25, se mulher, para
aposentadoria proporcional;

d) um periodo adicional de contribuicéo equivalente a 40% que, na data da publicacéio desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo
constante da alinea anterior - o chamado pedagio.

Conforme contagem realizada pela Contadoria do Juizo, efetuada de acordo com os documentos juntados pela autora com a inicial e copia do
PA, foi apurado o tempo de 28 anos, 9 meses e 10 dias de tempo de servigo até a DER (16/12/2015), tempo inferior ao necessario para
aposentadoria integral.

Assim, tendo a autora formulado o pedido de averbacdo do tempo de servico, cumulado com pedido de concessdo da aposentadoria
unicamente integral, o pleito deve ser apenas parcialmente acolhido, tio somente para averbac¢do dos periodos ora reconhecidos.

Em face do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS a averbar o tempo de
servigo ora reconhecido em favor da autora, laborado nas empresas: INTER OCEAN INDUSTRIAL, COMERCIAL, IMPORTADORA E
EXPORTADORA LTDA., no periodo de 01 de setembro de 1986 a 29 de fevereiro de 1988, na funcio de secretaria; EDIFICIO PIAZZA
MONTECATTINI , no periodo de 01 de margo de 2002 a 25 de agosto de 2005; e do periodo contribuido na qualidade de contribuinte
facultativo, de 01 de fevereiro de 2012 a 31 de outubro de 2012; de 01 de marco de 2014 a 31 de maio de 2014, e por fim, de 01 de margo de
2015 a 30 de abril de 2015.

Extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil.

Fica revogada a tutela anteriormente concedida, oficiando-se ao INSS para proceder ao cancelamento do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo implantado em favor da autora (NB 179.102.928-8), devendo a autora restituir aos cofres do INSS eventuais valores
sacados a esse titulo.

Sem custas na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Expega-se oficio ao INSS, com urgéncia acerca da revogagdo da tutela.

P.R.IO.

0022175-19.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301061369

AUTOR: SUELI DOS SANTOS (SP152730 - ILMA PEREIRA DE ALMEIDA)

REU: VILMA VIEIRA DE SOUZA SILVA (SP321128 - MARCO ANTONIO VERAS) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, etc.,

Tratam-se de embargos de declaragdo opostos pelo réu INSS em 16/01/2017, em que alega a existéncia de contradicdo na sentenga prolatada
por este juizo em 11/01/2017.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 24/04/2017  158/1168



Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o relatério. Decido.
Conhego dos embargos, eis que tempestivos.

Verifico que assiste razio ao embargante, uma vez que na condenagio dos valores dos atrasados constou equivocadamente o valor do célculo
sem a renuncia ao valor de algada, tratando-se assim de nitido erro material.

Dessa forma, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO, tio somente para que seja suprido o erro apontado e, em
obediéncia aos ditames da celeridade e informalidade, consagrados expressamente pela Lei 10.259/01, retifico a sentenga proferida (termo de
sentenga n° 6301254883/2016), que passara a vigorar com a seguinte redagdo do dispositivo, item 2:

)

2) condenar o INSS ao pagamento de atrasados no valor de R$ 37.550,71 (trinta e sete mil quinquentos e cinquenta reais e setenta ¢ um
centavos), atualizados até setembro de 2016, nos termos do calculo da contadoria judicial que passa a fazer parte integrante desta sentenga.
Ressalto que os calculos para a fixagdo dos valores acima foram elaborados pela Contadoria deste Juizado Especial Federal, com base no
Manual de Célculos da Justica Federal vigente a época dos célculos, passando a ser parte integrante da presente sentencga.

(..)
No mais, mantenho a sentenga embargada em todos os seus termos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0058383-02.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nrr. 2017/6301059835
AUTOR: HUMBERTO VIANNA LACERDA CAMERLINGO (SP302326 - IVAN ALFARTH)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos, em Embargos de Declaragdo.

Trata-se de recurso de embargos de declaracio opostos pela Unido Federal em 22/02/2017, contra a sentenca proferida em 14/02/2017,
alegando omissdo no tocante a forma de cumprimento da execugdo, e quanto a aplicagdo do artigo 1°-F da Lein.® 9.494/1997, redagdo dada
pela Lein.® 11.960/2009.

Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Conheco dos embargos, por serem tempestivos. No mérito, assiste parcial razdo ao réu, apenas no que se refere ao cumprimento da sentenga
na forma de obrigacdo de fazer, determinagio que restou omissa no dispositivo.

Quanto a aplicagdo do artigo 1° F da Lein.® 9.494/97, a r. sentenca condenou a parte ré ao pagamento de seguro desemprego em favor da
parte autora, no valor de R$ 7.750,17, com a corre¢do monetaria e os juros de mora nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos
para os Calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal

Atualmente, o Manual de Orientagio de Procedimentos ¢ regido pela Resolugdo 267/2013 da CJF, em que ha previsio para aplicagdo do
referido artigo 1°-F da Lein.® 9.494/1997, dessa forma ndo existe omiss@o nesse ponto.

Dessa forma, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO, tio somente para que seja suprida a omissio sobre a forma
de cumprimento da execugao, e, em obediéncia aos ditames da celeridade e informalidade, consagrados expressamente pela Lei 10.259/01,
retifico a sentenga proferida (termo de sentenga n® 6301021832/2017), que passara a vigorar com a seguinte redag@o do dispositivo:

.)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, para condenar a Unifo Federal a obrigagéo de fazer, consistente em pagar a parte
autora o seguro-desemprego, relativas a dispensa sem justa causa do vinculo empregaticio perante a Editora Atlas Ltda., no periodo de
22/05/2007 a 12/10/2016, no montante de R$ 7.750,17 (SETE MIL SETECENTOS E CINQUENTA REAIS E DEZESSETE CENTAVOS),
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atualizado para dezembro de 2016, de acordo o Manual de Calculos vigente no &mbito do Conselho da Justica Federal. Encerro o processo,
resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lei n°. 13.105 e alteracdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Nos termos da mesma legislagdo
regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado
em 10 dias, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

(...)
No mais, mantenho a sentenga embargada em todos os seus termos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4

0014965-77.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070803
AUTOR: KATIA ROBERTA FREIRE DE ARAUJO (SP063723 - JOSEFA APARECIDA DOS SANTOS) NELSON MIGUEL
MANHAES (SP063723 - JOSEFA APARECIDA DOS SANTOS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do vigente Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064219-53.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070920
AUTOR: MARCOS ANTONIO DO NASCIMENTO (SP116159 - ROSELI BIGLIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte Autora formulou pedido de desisténcia.
No ambito dos Juizados Especiais Federais, ndo se exige anuéncia do réu para a desisténcia da agdo.
Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado da Turma Recursal do Parana:

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. PROCESSUAL CIVIL. DESISTENCIA DA ACAO. CONCORDANCIA DO REU. DISPENSA.
1. Nao ¢ absoluta a regra do art. 267, § 4°, do CPC, que exige o consentimento do réu para que seja acolhido o pedido de desisténcia da parte
autora, se decorrido o prazo da contestag@o. 2. Deve-se considerar que os juizados especiais s3o um micro-sistema a parte, de modo que,
como ja se tem admitido no caso do mandado de seguranga (AgRg no REsp 510.655/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 23/10/2009), dispensavel a concordancia da parte adversa para a homologac¢ao do pedido
de desisténcia, quando ndo sentenciado o feito. 3. A propria Lein® 9.099/95, no art. 51, § 1°, consigna que: “A extingdo do processo
independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimacao pessoal das partes”, e ainda traz mais hipdteses de extingdo sem julgamento do mérito
que o Codigo de Processo Civil ndo dispde. 4. Deve ser mantida a sentenga que extinguiu o feito, sem resolugdo de mérito, nos termos do art.
267, inciso VIII, do CPC. 5. Recurso Inominado do réu improvido. (1* TR/PR, Autos n° 200970550009443, sessdo de 29/04/2010, Relatora
Marcia Vogel Vidal de Oliveira).

Também é o que dispde o enunciado n° 1 das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo: “A homologac¢ao do pedido de
desisténcia da agdo independe da anuéncia do réu.”

Diante do exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia e extingo o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do
Codigo de Processo Civil

Sem custas (artigo 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Com o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo, bem como exclua da pauta a audiéncia anteriormente agendada.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da aciio deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resoluciio do
mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0012922-70.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070880

AUTOR: VANESSA CRISTINA EZEQUIEL DE SOUZA (SP286467 - BRUNO ARCARI BRITO, SP206317 - AARAO MIRANDA
DA SILVA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) OMNI
S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO ( - OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO)

0043416-49.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071721
AUTOR: JOSE DE MACEDO (SP161955 - MARCIO PRANDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0005851-17.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071047
AUTOR: MANOEL SILVA DOS SANTOS (SP227995 - CASSIANA RAPOSO BALDALIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢@o inicial, apresentando procurag@o, nos termos do § 3° do art. 15 da Lein®
8.906/94, documentos médicos legiveis e comprovante do indeferimento do pedido administrativo de concessdo do beneficio. Apesar disso,
manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0061468-93.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071382
AUTOR: MARIA MARTINS RIBEIRO VIANA (SP220492 - ANTONIA DUTRA DE CASTRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Deste modo, extingo o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso IV, do Novo Cddigo de Processo Civil, c/c artigo 55,
V, da Lei 9.099/1995.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°®. 9.099/95.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria.

P.RL

0012489-66.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071546
AUTOR: EVA VIEIRA MARTINS DOS SANTOS (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiterag@o da anterior apontada no termo de prevengdo (autos n°. 00263387620154036301).

No processo anterior, foi efetuada pericia médica no dia 12/06/2015, na qual o perito ndo constatou incapacidade para o trabalho.

Aquela demanda foi julgada improcedente por sentenga proferida em 26/08/2015 e com transito em julgado certificado em 29/01/2016.
No presente feito, a parte autora pretende a concesséo do auxilio-doenga n°. 609.322.465-5, desde a DER em 26/01/2015, sendo que este
beneficio ja foi objeto de analise no processo anterior, apontado no termo de prevengao.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cdédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0053709-78.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071604
AUTOR: RUBENS LEITE DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o proposta por RUBENS LEITE DA SILVA em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual postula a tutela
jurisdicional para obter o reconhecimento dos periodos especiais de 17/11/1975 a 25/08/1980, no Hospital das Clinicas da Faculdade de
Medicina da Universidade de Sao Paulo; de 01/07/1986 a 30/04/1994, no Hospital Regional de Ferraz de Vasconcelos "Dr. Osirio Florindo
Coelho (Governo do Estado de Sao Paulo) e de 01/10/1993 a 17/04/2001, na Sociedade Portuguesa de Beneficéncia de Santo André, e
posterior concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que requereu a concessio do beneficio de aposentadoria, NB 42/173.677.578-0, administrativamente em 17/03/2015, o
qual foi indeferido por falta de tempo de contribuicéo.

Aduz que o INSS deixou de considerar os periodos especiais de 17/11/1975 a 25/08/1980, no Hospital das Clinicas da Faculdade de Medicina
da Universidade de Sao Paulo; de 01/07/1986 a 30/04/1994, no Hospital Regional de Ferraz de Vasconcelos "Dr. Osirio Florindo Coelho
(Governo do Estado de Sao Paulo) e de 01/10/1993 a 17/04/2001, na Sociedade Portuguesa de Beneficéncia de Santo André.

Devidamente citado, o INSS nio apresentou contestagao.
E o breve relatério. DECIDO.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de
Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 1999, pag.
728), sdo pressupostos processuais de existéncia da relagdo juridica processual a jurisdigdo, a citagdo, a capacidade postulatoria (quanto ao
autor) e a peti¢do inicial. Por sua vez, sdo pressupostos de validade da relagdo processual a peticao inicial apta, a citagdo valida, a capacidade
processual, a competéncia do juiz (vale dizer, inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento).
Quanto aos pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Consoante previsto no artigo 485, § 3° do Cddigo de Processo Civil, o juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdigao,
enquanto ndo proferida a sentengca de mérito, dos pressupostos processuais e das condi¢des da agao.

Por sua vez, cumpre ressaltar que no tocante a competéncia do Juizado Especial Federal Civel esta se restringe as causas em que o valor ndo
excede sessenta salarios minimos, conforme dispde o caput do artigo 3° da Lein.® 10.259/2001, vejamos:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de
sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.

()

§ 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigacdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo
podera exceder o valor referido no art. 30, caput.”

Outrossim, conforme jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, temos que o conceito de valor da causa para fins de competéncia do
Juizado Especial Federal, havendo prestacdo vencidas, € estabelecida pelo artigo 292, §1° do Novo Codigo de Processo Civil, conforme
jurisprudéncia do STJ e enunciado do FONAJEF abaixo transcritos.

“Art. 292, §1° do NCPC - Quando se pedirem prestagdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de umas e outras.
§2° O valor das prestagdes vincendas sera igual a uma prestagio anual, se a obrigacao for por tempo indeterminado, ou por tempo superior a
1 (um) ano e, se por tempo inferior, sera igual & soma das prestagdes.”

“PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PEDIDO DE CONDENACAO AO PAGAMENTO DE
PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS. APLICACAO DO ART. 260 DO CPC C.C. ART. 3°, § 2°, DA LEI N.° 10.259/2001
PARA A FIXACAO DO VALOR DA CAUSA. FEITO QUE ULTRAPASSA O VALOR DE SESSENTA SALARIOS-MINIMOS.
INCOMPETENCIA DO JUIZADO FEDERAL ESPECIAL. DOMICILIO DA PARTE AUTORA NAO E SEDE DE VARA DA
JUSTICA FEDERAL. OPCAO DE FORO. ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA RELATIVA.
SUMULA N.° 33/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. Conforme entendimento desta Corte, para
a fixacdo do conteudo econdmico da demanda e, consequentemente, a determinagao da competéncia do juizado especial federal, nas a¢des
em que ha pedido englobando prestagdes vencidas e também vincendas, como no caso dos autos, incide a regra do art. 260 do Codigo de
Processo Civil interpretada conjuntamente com o art. 3°, § 2°, da Lein.® 10.259/2001. 2. O crédito apurado a favor do Autor é superior a 60
(sessenta) salarios minimos, evidenciando-se, portanto, a incompeténcia do Juizado Especial Federal para processamento e julgamento do
feito. 3. Sendo absolutamente incompetente o Juizado Especial Federal, e ndo possuindo o domicilio do segurado sede de Vara Federal, tendo
ele optado por ajuizar a presente agdo no Juizo Estadual do seu Municipio, conforme faculdade prevista no art. 109, § 3.°, da Constituicdo
Federal, impde reconhecer tratar-se de competéncia territorial relativa, que nfo pode, portanto, ser declinada de oficio, nos termos da Sumula
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n.° 33/STJ. 4. Inexistindo qualquer fundamento apto a afastar as razdes consideradas no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por
seus proprios fundamentos. 5. Agravo regimental desprovido.”

(STJ - PROCESSO: 200900322814 - AGRCC - AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA - 103789 - ORGAO
JULGADOR: TERCEIRA SECAO - RELATOR(A): LAURITA VAZ - FONTE: DJE DATA:01/07/2009)

“Enunciado n°. 48 - Havendo prestacdo vencida, o conceito de valor da causa para fins de competéncia do JEF ¢ estabelecido pelo art. 260 do
CpC.”
(Enunciado n.° 48 do FONAJEF)

Portanto, do exame conjugado do art. 292, §1° do NCPC com o art. 3° §2° da Lein°® 10.259/2001, nas a¢des em que ha parcelas vencidas e
vincendas, o valor da causa para identifica¢@o do juizo natural para conhecer da demanda é composto da somatoria das parcelas vencidas e
das 12 (doze) parcelas vincendas controversas, sendo que o resultado dessa operacdo ndo pode exceder o valor equivalente ao de 60
(sessenta) salarios-minimos.

No caso dos autos, verifica-se que a parte autora pretende a concessdo do beneficio de aposentadoria especial. Considerando a data do
ajuizamento da agdo e as parcelas vencidas e vincendas, o montante do valor de causa ultrapassa a soma de 60 salarios minimos da época
(R$52.800,00), conforme parecer da Contadoria Judicial (arquivo 34). Dessa forma, ¢ patente a incompeténcia absoluta deste Juizado
Especial Federal para o julgamento do feito em razao do valor da causa, apurado pela Contadoria, conforme o pedido da parte autora, em
R$132.177,53 (cento e trinta e dois mil, cento e setenta e sete reais e cinquenta e trés centavos).

Saliento que ndo haveria como falar em rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, em momento posterior ao ajuizamento
da agdo, pois teria a parte autora que renunciar as parcelas vencidas e vincendas, estas irrenuncidveis. Nesse sentido, temos o Enunciado n°
17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins de fixacdo da competéncia
nos Juizados Especiais Federais”.

Nao sendo a causa afeita a competéncia do JEF, ndo ha que se falar em remessa dos autos para o Juizo competente, ja que o rito especial
dos juizados prima pela celeridade e informalidade; determinando a aplicagdo do CPC somente subsidiariamente a legislagao propria e
especial e no que ndo a contrariar. Considerando a demora e onerosidade da remessa dos autos, adequado a propositura no Juizo competente
em substituicdo a remessa do cddigo de processo civil, esculpida para a generalidade dos casos, sujeitando-se assim a legislagdo especial,
como o presente caso.

Por tais razdes, assim, nio é o caso de remessa dos autos, mas, sim, de extingao do processo, nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF.

Ante o exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso IV, do cédigo de processo civil de 2015
(lein® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°.
9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias,
igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se necessario a representagéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021175-18.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071280

AUTOR: ONEIDA ALVES XAVIER

REU: BANCO DO BRASIL S/A (SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES) INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE
SAO PAULO (SP288067 - VIVIANE FERREIRA MIATO) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ( -
FABIO VINICIUS MAIA) BANCO DO BRASIL S/A (SP178033 - KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI, SP182951 - PAULO
EDUARDO PRADO)

Ante o exposto, JULGO O PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DO MERITO, por auséncia de interesse de agir, com fulcro no
artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

PRI
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0012409-05.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301068363
AUTOR: VITORIA EDUARDA TORSO PANSANATO (SP164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
EDMILTON VINICIUS PANSANATO

Posto isso, declaro extinto o processo, sem a resolugdo do mérito, com base no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

P.R.L

0006319-78.2016.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071046
AUTOR: GLAUCIA HELENA SCURCIATTO (SP056372 - ADNAN EL KADRI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢do inicial, apresentando comprovante de endereco legivel e recente, datado de
até 180 dias anteriores a propositura da agdo; RG e declaracio de hipossuficiéncia. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0011663-40.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070997
AUTOR: EDILZA DE ARAUJO (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteracdo da anterior apontada no termo de prevengao (autos n.° 0034361-16.2012.4.03.6301).
Naquela demanda a distribuigdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cddigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cdédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n® 9.099/95, “a extin¢do do processo independers, em qualquer hipétese, de prévia
intimacdo pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugio do
mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover a efetiva
regularizacio dos vicios apontados na informacéo de irregularidades. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do
mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lei
n° 9.099/95. Sem custas e honoririos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010640-59.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071376
AUTOR: RICARDO PEREIRA DA SILVA (SP084045 - MARFILHA TEIXEIRA SOARES LIGABO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009301-65.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071379
AUTOR: MARIA FRANCISCA DE ASSIS (SP297036 - ALDIERIS COSTA DIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007535-74.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071375
AUTOR: GENIVAL RODRIGUES DE QUEIROZ (SP119858 - ROSEMEIRE DIAS DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008677-16.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071380
AUTOR: FRANCISCO DAS CHAGAS SANTANA DE ARAUJO (SP368479 - JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0005240-64.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071377
AUTOR: FATIMA DE JESUS MARQUES (SP221942 - CATIA MARINA PIAZZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009761-52.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071378
AUTOR: KELLI CRISTINE SANTOS BRESSAN (SP188165 - PRICILLA GOTTSFRITZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0008250-19.2016.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071100
AUTOR: EDILENA APARECIDA BATISTA COLOMBO (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cddigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolu¢do do mérito, em
face da configuracdo do instituto da coisa julgada.
Sem condenagdo no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.
Com o transito em julgado, sem manifestagio, ao arquivo.
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
P.R.L

0005751-62.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070989
AUTOR: MARY SELMA CRUZ DA SILVA (SP327350 - RENAN ROCHA, SP347261 - ANDREA NUNES DE PIANNI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a peti¢do inicial. Apesar
disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0007352-06.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070573
AUTOR: LUCIA CONCEICAO FERNANDES (SP328462 - CINTHIA MARINHEIRO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda é apenas a reitera¢do da anterior apontada no termo de prevengdo (autos n.° 00318455220144036301).

Nagquela demanda a distribuigdo € mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cédigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cdédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0002557-54.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071435
AUTOR: ANA LUCIA ALVES (SP176863 - GUIOMAR DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, retifico o valor da causa para R$88.791,13, reconhe¢o a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial e JULGO
EXTINTO o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, bem como no Enunciado
24 do FONAJEF.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007678-63.2016.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070974
AUTOR: VIZIANE FERREIRA MILARA (SP305841 - LUCIANA SCARANCE DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
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partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a peticao inicial. Apesar
disso, deixou de cumprir a determinag@o.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0048407-68.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301063828
AUTOR: LUIZ CARLOS SUZANO DA SILVA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o ajuizada por LUIZ CARLOS SUZANO DA SILVA em face da CEF, objetivando a condenag@o da parte ré para
apresentar extrato com o saldo atualizado do FGTS da conta n°9/063407272-2 cujos valores foram transferidos pelo Banco Bradesco da conta
n° 007695300440, bem como a recomposi¢cdo atualizada o saldo da conta fundiaria e, posteriormente, a liberagao do FGTS diante de sua
aposentadoria.

Narra em sua inicial que laborou do periodo de 03/12/1985 a 01/04/1987, como Encarregado de Agougue, na empresa MAC Supermercado
Ltda, na época localizada na Estrada do Iguatemi, n° 3230 — Sdo Paulo — SP. Durante o vinculo empregaticio, 0 FGTS era recolhido junto ao
Banco Bradesco - Conta n°007695300440, sendo que a relagdo empregaticia terminou com pedido de demisséo, naquela época nao teve
acesso as verbas fundiarias, as quais seriam liberadas quando da aposentadoria.

Aduz que no ano de 1990 foi promulgada a Lei 99.684, incumbindo a CEF pela centralizagdo e gestdo do fundo, sendo que até o dia
14/05/1991 as contas abertas anteriores a mencionada legislagdo, permaneceram nos estabelecimentos bancarios escolhidos. Em janeiro de
2014, obteve a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo beneficio n° 167.503.177-8, preenchendo os requisitos para
levantamento do saldo fundiario, em contato com a CEF foi informado que o Banco depositario ndo havia transferido os depdsitos (periodo de
03/12/1985 a 01/04/1987). Assim, em contato com o Banco Bradesco, obteve a informag@o que houve a transferéncia para a conta
9/063407272-2, consoante o extrato apresentado. Ressalta que diante da impossibilidae de solugdo na via administrativa ajuizou o presente
feito.

Citada a CEF apresentou contestagdo em 18/11/2016, alegando a falta de interesse processual pois localizou referida conta em seus arquivos
e constatou que o autor ja sacou integralmente esse valor transferido a época pelo Banco BRADESCO, comprovado pelo extrato da conta
fundiaria no qual consta o saque efetuado em 28/06/1993 no valor de R$12.639.691,72. Informa que se faz oportuna a juntada da planilha de
calculo, a qual demonstra a evolugdo do saldo transferido pelo Banco Bradesco (em 01/09/89 $4,16 ¢ $928,22) até alcangar o valor sacado
pelo autor, de forma a comprovar que o valor sacado em 28.06.1993 ¢ realmente aquele transferido pelo Bradesco para a CEF.

A CEF requereu o cancelamento da audiéncia designada, tendo em vista que o presente feito versa sobre matéria unicamente de direito.
Consta decis@o em 18/01/2017 determinando a intimag¢éo da CEF para apresentar cdpia de todo o procedimento administrativo efetuado para
o saque de tais valores, isto €, todos os documentos apresentados pelo autor para o levantamento, bem como os requerimentos e recibos por
ele subscritos a época. Cumprida a providéncia supra, dé-se vista dos autos ao autor para manifesta¢do.

A parte ré apresentou o documento em 07/02/2017.

Publicado ato ordinario em 14/02/2017, dando vista a parte autora, mas permaneceu silene.

Vieram os autos conclusos.

E o breve relatério. DECIDO.

Consoante previsto no artigo 485, § 3° do Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes posteriores), o Juiz conhecera de oficio, em
qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, enquanto nio ocorrer o transito em julgado, dos pressupostos processuais ¢ das condicdes da acdo, sendo
que se o réu ndo as alegar, na primeira oportunidade em que The caiba falar nos autos, responderé pelas custas de retardamento. E pacifico
que ndo ha preclusio para o Magistrado para fins de avaliagdo dos pressupostos processuais e das condigdes da agdo, sendo até

recomendavel que o entendimento seja amadurecido ao longo do feito para que a prestagdo jurisdicional seja feita de modo prudente e, em
sendo o caso, viabilize-se o previsto no artigo 1.013, § 3° do CPC/2015.
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E possivel que os pressupostos ou as condicdes da agio existam no momento da propositura da acéo, mas no decorrer do processamento do
feito venham a desaparecer, quando entdo deve ser afirmada a inviabilidade da agdo por motivo superveniente. O mesmo pode acontecer em
sentido inverso, situag@o na qual os pressupostos e condigdes que aparegcam apds o ajuizamento do feito impdem sentenga de mérito, no
minimo por economia processual.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de
Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sio Paulo, 1999, pag.
728), sdo pressupostos processuais de existéncia da relagdo juridica processual, a jurisdicdo, a citagdo, a capacidade postulatéria (quanto ao
autor) e a petigdo inicial. Por sua vez, sdo pressupostos de validade da relagdo processual a peticdo inicial apta, a citagdo valida, a capacidade
processual, a competéncia do juiz (vale dizer, inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento).
Quanto aos pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Contudo, os pressupostos processuais ndo se confundem com as condi¢des da agdo, ja que essas condigdes necessarias para que o autor
possa valer-se da agfo, quais sejam: o interesse processual e a legitimidade ad causam. Faltando uma destas condi¢des, diante da
imperatividade que tém para o direito a prestacdo jurisdicional ao interessado, havera caréncia da agéo, impossibilitando o prosseguimento da
causa.

O interesse de agir trata-se de uma das condi¢des da agdo composta pelo bindmio adequagio versos necessidade. Adequagio significa a
parte escolhe a espécie processual adequada a alcangar o bem da vida pretendido, de modo que a prestagdo seja-lhe ttil. Necessidade
representa que se faz imprescindivel a atuagéo jurisdicional, pois sem a intervengao do Judicidrio a parte ndo conseguiria o alcance de seu
pedido.

Destes elementos extrai-se que o autor tera interesse no processo (interesse processual ou interesse de agir), em havendo situacdo tal que
leve a incerteza juridica, lesdo a direito ou desejo de modificagdo, criagdo ou extingdo de direito, justificando, assim, a agdo. Vale dizer, a
esfera juridica do individuo estara sendo atingida de alguma forma, necessitando do Judicidrio para sua protecao.

Prosseguindo, pode-se dizer que, possuir legitimidade significa ser o direito materialmente pertencente aquele que vem defender-Ihe, isto
porque ndo € aceita a defesa de interesse alheio em nome proprio, salvo se houver lei assim autorizando, configurando a legitimidade
extraordinaria. A regra, entretanto, é a legitimagao ordinaria, que requer o reconhecimento entre as pessoas que aparecem como partes da
relacdo juridico substancial, com aquelas que se encontram na relagéo juridico processual. Nestes exatos termos o antigo artigo 6° do Cédigo
de Processo Civil: “Ninguém podera pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei.”. E o novo artigo 18 do atual
Codigo de Processo Civil: “Ninguém podera pleitear direito alheio em nome préprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico.”.

Conclui-se ai a descricdo da legitimagao ordinaria, quando entio havera coincidéncia entre a figura presente no direito material e a figura
presente em juizo. Para ter-se a legitimagdo extraordinaria, caso em que ndo havera esta coincidéncia que a regra requer a autorizar alguém
Vvir a juizo, faz-se cogente lei que autorize a este terceiro, alheio ao direito discutido em juizo, porque ndo € seu titular, vir defender-lhe, e em
seu proprio nome, como se seu fosse o direito, portanto.

Anotando-se ainda sobre o tema que a anterior condicdo da acdo denominada de “possibilidade juridica do pedido”, traduzindo o requisito
relacionado a parte apresentar em Juizo pleito ndo proibido pelo direito, sendo possivel sua a apresentacdo com a determinada causa de pedir
exibida e em face precisamente do sujeito apontado como réu, deixou de existir como condigdo da acdo a partir da vigéncia do novo codigo de
processo civil de 2015, uma vez que os dispositivos ndo mais a elencam como tal. Entrementes, caso haja a proibicao do pedido, com aquela
causa de pedir e em face daquela pessoa, mesmo que nio ocasione a impossibilidade juridica do pedido, podera, conforme o panorama
apresentado, caracterizar falta de interesse de agir.

Isto porque, se o direito material proibe determinado pedido, ow/e em face de determinado sujeito, ou/e tendo como sustentagdo determinada
causa de pedir, certamente o provimento judicial nio sera util ao final, pois ndo havera qualquer viabilidade de concretizar-se. Agora, na linha
do que ja exposto, em havendo duvidas, prosseguir-se-a até o final para alcangar a sentenga de mérito, ainda que pela improcedéncia.

Na presente demanda, hé falta do interesse de agir para a parte autora, em razio da perda de interesse .

A parte autora requer a condenagdo da parte ré para apresentar extrato com o saldo atualizado do FGTS da conta n°9/063407272-2 cujos
valores foram transferidos pelo Banco Bradesco da conta n°007695300440, bem como a recomposi¢do atualizada o saldo da conta fundiaria e,
posteriormente, a liberagao do FGTS diante de sua aposentadoria.

Por sua vez, a CEF apresentou contestagdo em 18/11/2016, alegando a falta de interesse processual pois localizou a conta fundiaria em seus
arquivos e constatou que o autor ja sacou integralmente esse valor transferido a época pelo Banco Bradesco, comprovado pelo extrato da
conta fundiaria no qual consta o saque efetuado em 12/07/1993 no valor de R$ 16.336,557,38 (f1.01 — anexo 21).

Analisando os documentos apresentados pela CEF, verifica-se que a parte autora efetuou o levantamento dos valores depositados em sua
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conta do FGTS no montante de R$16.336.557,38, com data prevista para pagamento em 05/07/1993, com carimbo de autenticagdo da CEF
em 12/07/1993 (fl. 01). Assim, restou configurada a auséncia de interesse processual da parte autora quando ao pedido deste feito.

Ante o exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO seu mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do cédigo de processo
civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n®. 10.259/2001 e lei
n°. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias,
igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita.

PR.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O feito comporta extinciio, sem resolucio de mérito, por inexisténcia da pratica de ato determinado por este Juizo a parte
autora, o que impossibilita o desenvolvimento regular do processo, além de inviabilizar sua apreciacio adequada. Ademais, uma
vez que neste feito existe a assisténcia de advogado/defensor piblico, é de rigor aplicar-se a regra do dnus da prova, cabendo a
parte autora trazer os documentos necessarios a apreciacio de seu pedido. Intimada a apresentar documentos ou tomar
providéncias necessarias ao julgamento da lide, a parte autora deixou transcorrer o prazo “in albis”. Ante o exposto, julgo
extinto o processo, sem resolucio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil. Sem
condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995
c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestacio da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do
artigo 5°, LXXIV, da Constituicio Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Apés o decurso de prazo sem manifestacio, certifique-
se o transito em julgado e arquivem-se os auto, observadas as formalidades legais. Intimem-se as partes.

0008860-84.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071079
AUTOR: TATIANA DA SILVA GENTILE IMAJO (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO ( - MITSUKO
SHIMADA)

0008163-63.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071084
AUTOR: JOSE FRANCISCO DE SOUSA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0011152-42.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071044

AUTOR: KAUANNY SOUZA SANTOS (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA) RIKELME RODRIGO SOUZA DOS SANTOS
(SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA) PEDRO HENRIQUE SOUZA DOS SANTOS (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢do inicial, apresentando comprovante de enderego legivel e recente, datado de
até 180 dias anteriores a propositura da agao; certiddo de permanéncia carceraria atualizado, RG e CPF e copia integral do processo
administrativo objeto da lide. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0003646-49.2015.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071122
AUTOR: MARIA VIRGINIA FAZIO PEDROSO (SP226426 - DENISE RODRIGUES ROCHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito.
Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

PRI

0014017-38.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071218
AUTOR: MARIA APARECIDA DE FATIMA SILVA (SP380128 - RENATO DE OLIVEIRA PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimac¢éo pessoal das
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partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, em duas oportunidades a regularizar a peti¢do inicial, apresentando a copia integral do processo
administrativo objeto da lide, a fim de possibilitar a Contadoria do Juizo a elaboragao de calculos e a este Juizo averiguar a
legalidade/ilegalidade do ato. No entanto, a parte autora apresentou apenas o comunicado de decisdo do INSS

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O feito comporta extinciio, sem resoluciio de mérito, por inexisténcia da pratica de ato determinado por este Juizo a parte
autora, o que impossibilita o desenvolvimento regular do processo, além de inviabilizar sua apreciacio adequada. Ademais, uma
vez que neste feito existe a assisténcia de advogado/defensor publico, é de rigor aplicar-se a regra do dnus da prova, cabendo a
parte autora trazer os documentos necessarios a apreciacio de seu pedido. Intimada a apresentar documentos ou tomar
providéncias necessarias ao julgamento da lide, a parte autora deixou transcorrer o prazo “in albis”. Ante o exposto, julgo
extinto o processo, sem resolucio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil. Sem
condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995
c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Indefiro os beneficios da Justica Gratuita, tendo em vista o valor constante no holerite. Apés o
decurso de prazo sem manifestagio, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os auto, observadas as formalidades
legais. Intimem-se as partes.

0008130-73.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070917
AUTOR: ELIANE DA CONCEICAO RAMOS DA SILVA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO ( -
MITSUKO SHIMADA)

0009024-49.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070916
AUTOR: SALETE APARECIDA RODRIGUES DA SILVA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO ( -
MITSUKO SHIMADA)

FIM.

0011272-85.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071038
AUTOR: JUSCELINO BENTO GOMES (SP338615 - FELIPE DE BRITO ALMEIDA, SP345432 - FELLIPE MOREIRA MATOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢do inicial, apresentando comprovante de enderego legivel e recente, datado de
até 180 dias anteriores a propositura da agdo. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n® 9.099/95, “a extin¢do do processo independers, em qualquer hipétese, de prévia
intimacgdo pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extin¢io do feito sem resolucio do
mérito, a regularizar a peticdo inicial. Apesar disso, ndo deu completo cumprimento a determinacio judicial. Ante o exposto,
EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cé6digo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lei n® 9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-
se.

0053733-09.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070126

AUTOR: SEAGE - TERRAPLENAGEM E MECANIZACAO LTDA (PR042382 - JHONATHAS APARECIDO GUIMARAES
SUCUPIRA)

REU: BANCO CATERPILLAR S.A. (- BANCO CATERPILLAR S.A.) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
(SP135372 - MAURY IZIDORO)

0007510-61.2016.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070127
AUTOR: ANA KUNIKO HIRANO HORITA (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0009334-55.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069645
AUTOR: DELCIO LOPES LETTIERI (SP211271 - THAYS LINARD VILELA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a petigdo inicial. Apesar
disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0044368-28.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071277

AUTOR: JULITA MARIA DE JESUS SOUZA (SP218935 - PRISCILA SILVESTRE MARTIN) ADELAIDE MARIA DE JESUS DE
SOUZA (SP218935 - PRISCILA SILVESTRE MARTIN) VINICIUS KAUAN FERREIRA DE SOUZA (SP218935 - PRISCILA
SILVESTRE MARTIN)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

1 — julgo o pedido de revisdo por incorreg¢@o de célculo extinto sem julgamento do mérito, nos termos do art. 485, inciso X, c.c. ao art. 516
inciso II do CPC.

2 - Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lei 9.099/95 e 1° da Lei 10.259/01.

3 — Publicada e registrada eletronicamente.

4 — Intimem-se.

5 — Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicao.

6 — Defiro a gratuidade requerida.

0009186-44.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071118
AUTOR: MARGARIDA GOMES DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora ndo compareceu a pericia médica.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1°, da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguagdo da possivel incapacidade sem
justificativa razoavel devidamente comprovada.

Diante disso, configurou-se a falta de interesse processual superveniente a ensejar a extingao do feito sem resolugdo do mérito.

Ante o exposto, extingo o processo sem resolucdo de mérito, com fulcro na norma do artigo 485, inciso VI, do Novo Cddigo de Processo
Civil. Sem condenac¢io em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55, da Lein®. 9.099/95 e 1° da Lein®. 10.259/01.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se, registre-se e intimem-se as partes.

0016543-75.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301069726
REQUERENTE: RENATA DE CASSIA FERNANDES (SP167451 - ADALBERTO SANTOS ANTUNES)
REQUERIDO: INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA

Posto isso, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal para processar e julgar esta lide quanto ao Instituto Sumaré de
Educacao Superior — ISES LTDA, e decreto a extingdo do processo sem julgamento do mérito, com fundamento no artigo 6, inciso II, da Lei
10.259/2001 c/c Lei 9.099/95 e art.485, inciso IV do Codigo de Processo Civil, em razio de estar ausente os pressupostos de constituicdo e de
desenvolvimento valido e regular do processo, pois carece a parte ré de legitimatio ad processum.

Sem custas e honorarios advocaticios.

PRI

0013640-67.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071292
AUTOR: JOAO VIEIRA DE LIMA (SP377957 - ANDREIA DE SOUSA BARROS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

A parte autora pretende a concessio de beneficio previdenciario, sem ter, contudo, procedido ao efetivo requerimento na esfera
administrativa, sendo, pois, carecedora da agao.

Enfatize-se que, da analise do sistema PLENUS (anexo n° 13), ¢ possivel depreender que ndo foi formalizado pelo autor, até a presente data,
requerimento administrativo visando ao desdobramento do beneficio de pensdo por morte (NB 1738970091). Inexiste, por conseguinte,
demonstracdo de pretensdo resistida.

A jurisprudéncia patria reconhece a existéncia de interesse processual quanto aos pleitos judiciais formulados em face da Administragéo
Publica independentemente de serem exauridas suas instincias recursais proprias. Esse é o exato alcance de entendimento sumulado pelo
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme sua Sumula de n° 09, verbis:

“Em matéria previdenciaria, torna-se desnecessario o prévio exaurimento da via administrativa, como condi¢@o de ajuizamento da agéo.”

Ao revés, quando ndo ha prévia resisténcia a pretensio da parte autora, aplica-se o disposto no art. 3° do CPC, que preconiza a necessidade
de interesse processual para o ajuizamento da demanda.

O STJ, em recente julgado, voltou a afirmar a necessidade de prévio requerimento administrativo nas hipdteses em que se objetiva a
concessdo de beneficio previdenciario:

PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE
AGIR (ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM REGRA. 1. Trata-se,
na origem, de a¢do, cujo objetivo € a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder
Judiciario, sem requerer administrativamente o objeto da acdo. 2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois nio se
trata de analise do principio da inafastabilidade da jurisdi¢@o (art. 5°, XXXV, da CF). Precedentes do STF. 3. O interesse de agir ou
processual configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da prestacdo
jurisdicional exige a demonstragao de resisténcia por parte do devedor da obrigacdo, ja que o Poder Judiciario € via destinada a resolucéo de
conflitos.

4. Emregra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessdo de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na
esfera administrativa. 5. O interesse processual do segurado e a utilidade da prestacdo jurisdicional concretizam-se nas hipoteses de a) recusa
de recebimento do requerimento ou b) negativa de concessio do beneficio previdenciario , seja pelo concreto indeferimento do pedido, seja
pela notdria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada. 6. A aplicagdo dos critérios acima deve observar a prescindibilidade do
exaurimento da via administrativa para ingresso com agéo previdenciaria, conforme Sumulas 89/STJ e 213/ex-TFR. 7. Recurso Especial ndo
provido. (REsp. 1.310.042 - PR - Relator Min. Herman Benjamin- 2* Turma - j. 15.05.2012 - DJE de 28.05.2012).

Em outros termos, ndo cabe ao Poder Judiciario substituir-se a atuagdo administrativa, mas, apenas e tdo somente, apreciar os feitos em que
ha verdadeira resisténcia a pretensio delineada na causa de pedir, fato que ndo se verifica nos presentes autos, o que impde a extingdo do
feito por ser a parte autora carecedora da acao.

Isso posto, EXTINGO O FEITO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do CPC.

Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Cancele-se a audiéncia de instrucéo designada para o dia 13.06.2017.

Com o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0010789-55.2017.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070346
AUTOR: JOSE EDMUNDO ESTEVAM (SP193283 - PATRICIA CINTIA MACHADO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Peti¢do de 16/03/2017: Considerando que a requerente informa néo ter interesse no prosseguimento do feito, bem como a propositura de nova
acdo, tendo em vista que o valor da causa ultrapassa a algada do Juizado Especial Federal, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo
deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do Novo
Cadigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003339-61.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301067782
AUTOR: LUCIANO PEREIRA SANTOS (SP349909 - ANTONIO LINDOMAR PIRES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de ag@o movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenacéo do réu ao pagamento de beneficio
mantido pela Seguridade Social.

A parte autora deixou de comparecer a pericia médica designada para 13/03/2017 sem justificar sua auséncia, o que caracteriza desinteresse
na acdo, porque houve a devida intimagdo da data do exame pericial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, em
virtude da falta de interesse de agir superveniente.

Sem custas ¢ honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049746-62.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301064203
AUTOR: HELENA FRANCO RODRIGUES (SP259293 - TALITA SILVA DE BRITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

Trata-se de agfo proposta por HELENA FRANCO RODRIGUES em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, a qual postula a
tutela jurisdicional para obter o restabelecimento do beneficio de pensdo por morte, bem como para que seja reconhecida a inexigibilidade do
débito cobrado pelo INSS, no importe de RS 43.872,48.

Narra em sua inicial que percebeu o beneficio de penséo por morte NB 21/ 115.902.125-0, no periodo de 24/01/2000 até 18/07/2016.

Aduz que requereu o beneficio de pensdo por morte, em razao do 6bito de seu marido Waldir Rodrigues que ocorreu na data de 06/04/1999.
Informa que o beneficio foi concedido na data de 22/12/1999 sob o n® 115.902.125-0, com RMI de R$ 243,86. Na época que o beneficio foi
concedido, constataram que o falecido Waldir Rodrigues ndo havia mais a qualidade de segurado, posto que sua tltima contribuicdo havia se

dado junto a empresa Troia Industria e Comercio de Grampos LTDA, referente ao periodo de 01/08/1995 a 12/12/1996.

Em razio disso, foi recolhido contribuigdes referente ao periodo que prestou labor na condigao de auténomo, tendo sido pago o periodo de
01/01/1997 até 31/03/1999.

Na época foi deferido o pagamento apos a morte, uma vez que CNIS do falecido constava a atividade de auténomo como contribuinte
individual.
Assim, conforme relatérios acostados as fls. 11/13 do processo administrativo concessorio constou a planilha com meses e os valores para

pagamento, discriminando 27 meses, com valor de pagamento de R$ 809,46.

Citado o INSS contestou o presente feito, arguindo preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor de alcada. No mérito,
requer a improcedéncia do pedido.
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E o relatério. Decido.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de
Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 1999, pag.
728), sdo pressupostos processuais de existéncia da relagdo juridica processual a jurisdigao, a citagdo, a capacidade postulatdria (quanto ao
autor) e a peti¢do inicial. Por sua vez, sdo pressupostos de validade da relag@o processual a peticao inicial apta, a citagcdo valida, a capacidade
processual, a competéncia do juiz (vale dizer, inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento).
Quanto aos pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Consoante previsto no artigo 485, § 3° do Cddigo de Processo Civil, o juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdigdo,
enquanto nio proferida a sentenga de mérito, dos pressupostos processuais e das condigdes da agao.

Por sua vez, cumpre ressaltar que no tocante a competéncia do Juizado Especial Federal Civel esta se restringe as causas em que o valor ndo
excede sessenta salarios minimos, conforme dispde o caput do artigo 3° da Lein.® 10.259/2001, vejamos:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de
sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.

(...)

§ 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigacdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo
podera exceder o valor referido no art. 3o, caput.”

Outrossim, conforme jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, temos que o conceito de valor da causa para fins de competéncia do
Juizado Especial Federal, havendo prestacao vencidas, ¢ estabelecida pelo artigo 292, §1° do Novo Codigo de Processo Civil, conforme
jurisprudéncia do STJ e enunciado do FONAJEF abaixo transcritos.

“Art. 292, §1° do NCPC - Quando se pedirem prestagdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de umas e outras.
§2° O valor das prestagdes vincendas sera igual a uma prestagio anual, se a obrigacao for por tempo indeterminado, ou por tempo superior a
1 (um) ano e, se por tempo inferior, sera igual a soma das prestagdes.”

“PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PEDIDO DE CONDENACAO AO PAGAMENTO DE
PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS. APLICACAO DO ART. 260 DO CPC C.C. ART. 3°, § 2°, DA LEI N.° 10.259/2001
PARA A FIXACAO DO VALOR DA CAUSA. FEITO QUE ULTRAPASSA O VALOR DE SESSENTA SALARIOS-MINIMOS.
INCOMPETENCIA DO JUIZADO FEDERAL ESPECIAL. DOMICILIO DA PARTE AUTORA NAO E SEDE DE VARA DA
JUSTICA FEDERAL. OPCAO DE FORO. ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA RELATIVA.
SUMULA N.° 33/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. Conforme entendimento desta Corte, para
a fixagéo do conteudo econémico da demanda e, consequentemente, a determinagdo da competéncia do juizado especial federal, nas a¢des
em que ha pedido englobando prestacdes vencidas e também vincendas, como no caso dos autos, incide a regra do art. 260 do Codigo de
Processo Civil interpretada conjuntamente com o art. 3°, § 2°, da Lein.® 10.259/2001. 2. O crédito apurado a favor do Autor é superior a 60
(sessenta) salarios minimos, evidenciando-se, portanto, a incompeténcia do Juizado Especial Federal para processamento e julgamento do
feito. 3. Sendo absolutamente incompetente o Juizado Especial Federal, e ndo possuindo o domicilio do segurado sede de Vara Federal, tendo
ele optado por ajuizar a presente agdo no Juizo Estadual do seu Municipio, conforme faculdade prevista no art. 109, § 3.°, da Constituicdo
Federal, impde reconhecer tratar-se de competéncia territorial relativa, que nfo pode, portanto, ser declinada de oficio, nos termos da Sumula
n.° 33/STJ. 4. Inexistindo qualquer fundamento apto a afastar as razdes consideradas no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por
seus proprios fundamentos. 5. Agravo regimental desprovido.”

(STJ - PROCESSO: 200900322814 - AGRCC - AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA - 103789 - ORGAO
JULGADOR: TERCEIRA SECAO - RELATOR(A): LAURITA VAZ - FONTE: DJE DATA:01/07/2009)

“Enunciado n°. 48 - Havendo prestacdo vencida, o conceito de valor da causa para fins de competéncia do JEF ¢ estabelecido pelo art. 260 do
CpPC.”
(Enunciado n.° 48 do FONAJEF)

Portanto, do exame conjugado do art. 292, §1° do NCPC com o art. 3° §2° da Lein® 10.259/2001, nas a¢des em que ha parcelas vencidas e
vincendas, o valor da causa para identifica¢@o do juizo natural para conhecer da demanda é composto da somatoria das parcelas vencidas e
das 12 (doze) parcelas vincendas controversas, sendo que o resultado dessa operacdo ndo pode exceder o valor equivalente ao de 60
(sessenta) salarios-minimos.

No caso dos autos, verifica-se que a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio de pensdo por morte, cessado em 01/09/2016, bem
como a declaragio de inexigibilidade de débito do importe cobrado de R$ 43.972,48 (arq. mov.-43-PROCESSO-INSS.pdf-18/01/2017-f1. 136).
Considerando a data do ajuizamento da acdo e as parcelas vencidas e vincendas, o montante do valor de causa ultrapassa a soma de 60
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salarios minimos da época (R$52.800,00), sem considerar os juros e corre¢do monetaria, conforme parecer da Contadoria Judicial (arquivos
56 e 57). Dessa forma, ¢ patente a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal para o julgamento do feito em razio do valor da
causa, apurado pela Contadoria, conforme o pedido da parte autora, em R$ 55.313,18 (CINQUENTA E CINCO MIL TREZENTOS E
TREZE REAIS E DEZOITO CENTAVOS).

Saliento que ndo haveria como falar em rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, em momento posterior ao ajuizamento
da ag@o, pois teria a parte autora que renunciar as parcelas vencidas e vincendas, estas irrenunciaveis. Nesse sentido, temos o Enunciado n®
17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixacdo da competéncia
nos Juizados Especiais Federais”.

Naio sendo a causa afeita & competéncia do JEF, ndo ha que se falar em remessa dos autos para o Juizo competente, ja que o rito especial
dos juizados prima pela celeridade e informalidade; determinando a aplicagdo do CPC somente subsidiariamente a legislacao propria e
especial e no que ndo a contrariar. Considerando a demora ¢ onerosidade da remessa dos autos, adequado a propositura no Juizo competente
em substituicdo a remessa do cdodigo de processo civil, esculpida para a generalidade dos casos, sujeitando-se assim a legislag@o especial,
como o presente caso.

Por tais razdes, assim, ndo é o caso de remessa dos autos, mas, sim, de extincao do processo, nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF.

Ante o exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso IV, do codigo de processo civil de 2015
(lein® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°.
9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias,
igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017115-31.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301071571
AUTOR: LUIS CARLOS BERNARDO LEITE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado, nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Do confronto entre a peti¢do inicial desta e a da agdo indicada pelo termo de prevengao, de n° 00160145620174036301 (que tramita neste
mesmo Juizado Especial Federal Civel, na 11* Vara-Gabinete), verifica-se a identidade de partes, pedidos e causas de pedir.

Observe-se que eventual invocag@o de fundamento juridico novo quando da interposicéo de recurso ndo importa em inovagédo da causa de
pedir. Nesse sentido, precedente do STJ - Superior Tribunal de Justi¢a, segundo o qual “Nao se verifica alteragdo da causa de pedir quando
se atribui ao fato ou ao conjunto de fatos qualificagdo juridica diversa da originariamente atribuida. Incumbindo ao juiz a subsuncéo do fato a
norma, ou seja, a categorizagio juridica do fato, inocorre modificagdo da ‘causa petendi’ se ha compatibilidade do fato descrito com a nova
qualificac@o juridica ou com o novo enunciado legal” (RESP 2.403/RS, rel. Min. Salvio de Figueiredo, 4* T., j. 28/09/1990, DJU de 24/09/1990,
p. 9.983).

Ora, a simples possibilidade de que o mesmo pedido seja acolhido em Juizos diversos, com base na mesma causa de pedir remota (fatos),
demonstra a caracterizag@o inafastavel do fendmeno da litispendéncia.

Também no sentido do aqui decidido, precedente do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, pelo qual "As agdes sdo idénticas quando tém os
mesmos elementos, ou seja, quando t€ém as mesmas partes, a mesma causa de pedir (proxima e remota) e o0 mesmo pedido (mediato e
imediato). (...) A causa de pedir consubstancia-se nos fatos e fundamentos juridicos do pedido. Vindo a juizo, o autor narra os fatos dos quais
deduz ter o direito que alega, esses fatos concorrem para a identificacdo da ac@o proposta e recebem da lei determinada qualificagdo juridica.
Entretanto, o que constitui a causa de pedir € apenas a exposi¢do dos fatos, ndo sua qualificaco juridica. (...) O mesmo fato juridico pode
render ensejo a diversas conseqiiéncias. Entretanto, a fim de impugna-las, o jurisdicionado ndo pode desmembrar sua pretensio ao longo de
diversos argumentos para engendrar, supostamente, distintas agdes.” (AC 199939000046187/PA — Rel. Des. Fed. Selene Maria de Almeida
— 58 T. —j. 27/09/2006 - 16/10/2006 PAGINA: 92).

Desta forma, tendo em vista que o pedido formulado no presente feito ¢ idéntico ao objeto da agido 0016014562017406301 constata-se a
ocorréncia de litispendéncia, sendo de rigor a extingdo da presente acéo, ja que posterior 8 mencionada agao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 24/04/2017  174/1168



Posto isso, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugao do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos da lei. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063488-57.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070919
AUTOR: EUZEBIO MUNERATO (SP352330 - VANESSA GIBIN FURLAN, SP095115 - SELMA DENIZE LIMA TONELOTTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

Segundo evidenciado nos autos (arquivos 21 e 23), o INSS concedeu em sede administrativa o beneficio ora pleiteado, com DIB na DER,
conforme requerido a peti¢do inicial. Em que pese instado a esclarecer seu interesse no prosseguimento do feito, o autor nio se manifestou no
prazo assinalado.

Assim, verifico que a presente agdo perdeu seu objeto, dada a auséncia de interesse processual superveniente.
Isso posto, EXTINGO O FEITO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do CPC.
Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei 9.099/95). Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Com o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuigéo.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0006557-97.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070998
AUTOR: AIRTON DE PAULA MARTINS (SP268447 - NAIRAN BATISTA PEDREIRA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da anterior apontada no termo de preveng@o (autos n°. 0003704-86.2014.4.03.6183).
Nagquela demanda a distribuigao € mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cédigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026629-42.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301070885
AUTOR: ROSA MARIA DORETO DE OLIVEIRA (SP272632 - DANIELA GAZETA VEIGA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, bem
como no artigo 51, inciso I e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DESPACHO JEF -5

0008157-56.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070992
AUTOR: JOSE MONTEIRO (SP287783 - PRISCILLA TAVORE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Concedo prazo improrrogavel de 5 dias para integral cumprimento da determinago anterior, informando telefone para contato com a parte
autora.

No siléncio, tornem conclusos para extingéo.

0012960-19.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071110
AUTOR: MARILENE RIBEIRO DE SOUZA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Primeiramente, anote-se o nome da curadora.

Assim, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a requerente junte aos autos procuragdo em nome da autora representado pela curadora,
onde conste o autor e seu representante, assim como os documentos pessoais (RG, CPF e comprovante de enderego emitido a menos de 180
dias em nome proprio) da curadora.

No mesmo prazo, devera a parte autora apresentar manifestagdo quanto ao acordo realizado nos presentes autos, ratificando ou anulando os
atos ja realizados.

No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

0017941-91.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301068869

AUTOR: RUBENS SANT ANA (SP234190 - ANTONIO RODRIGO SANT ANA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO (MG096864 - FLAIDA BEATRIZ NUNES DE CARVALHO)

Defiro o pedido de restituigao do valor recolhido através de guia GRU (anexo n° 63) pela corré Omini S/A. Demais procedimentos para o
processamento da restituicdo deverdo ser efetuados no dambito administrativo pela parte interessada, conforme orientagdes dispostas na
Ordem de Servigo n°® 0285966.

Concedo prazo suplementar de 10 (dez) dias para cumprimento do despacho retro pela corré Caixa Economica Federal. Ressalto que o
depdsito judicial efetuado constou valor menor do que o demonstrado na planilha de calculos anexada.

Intimem-se.

0016783-64.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071112

REQUERENTE: SEBASTIAO ERIVELTO RODRIGUES (SP077994 - GILSON DOS SANTOS) SILVIO JOSE RODRIGUES
(SP077994 - GILSON DOS SANTOS) PATRICIA ELEN RODRIGUES (SP077994 - GILSON DOS SANTOS) MARY ETEL
RODRIGUES GAIOSO (SP077994 - GILSON DOS SANTOS) SELMA ANAI RODRIGUES (SP077994 - GILSON DOS SANTOS)

Trata a espécie de pedido de levantamento de valores em autos arquivados ha mais de cinco anos, atualmente na situagdo de guarda
permanente.

Esses processos, em atendimento as Resolu¢cdes GACO n.°. 642592 e n.° . 704718, ndo poderdo ser reativados em nenhuma hipdtese. Nos
termos do oficio-circular 1283136 — DFJEF/GACO, ndo se trata de novo processo, mas apenas pedido de providéncia em face de pendéncia
verificada em processo arquivado, devendo o pedido ser feito no Juizo onde tramitou o processo originario.

Verifico que, nas a¢des previdencirias, a legitimidade ativa segue o disposto no art. 112 da Lein°® 8.213/91, segundo o qual o valor ndo
recebido em vida pelo segurado é devido a seus dependentes habilitados & pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma
da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.

Apbs a regularizagdo acima, determino a anexagdo, pela Secretaria, dos extratos de pagamento. Com a juntada do extrato, intime-se o INSS
para manifestac@o, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, voltem conclusos.

Intimem-se.

0048164-27.2016.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071256MARIA ELVIRA DE SOUSA
PELLEGRINI (SP077994 - GILSON DOS SANTOS)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora do oficio da Caixa Economica Federal anexado aos autos em 19/04/217 (anexos 28 e 29).

Fica o autor intimado de que apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) dias, a contar da intimagdo, sem manifestagdo especifica e
fundamentada, por ndo ter nada mais a reclamar, os autos serdo remetidos ao arquivo.

Cumpra-se.
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0042546-04.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071445
AUTOR: SARA FABIANA DA COSTA PEREIRA (SP181123 - JOEL OLIVEIRA RIOS JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Prejudicada a peti¢do do autor protocolizada em 17/04/2017, haja vista o esgotamento da atividade jurisdicional.
O processo foi extinto sem resolugcdo do mérito e a sentenga ja transitou em julgado em 22/03/2017.
Assim, aguarde-se eventual requerimento no prazo de 5 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, tornem os autos ao arquivo.

0012911-41.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070416
AUTOR: EDELGARD FURCK (SP132797 - MARAQUEILA ASSADI COSSIGNANTI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Cumpra a parte autora integralmente o despacho anterior, apresentando procuragdo atualizada, sob pena de extingdo do feito. Prazo: 72 horas
Cumprida a determinacéo, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado, nos moldes da decisdo anterior.
Int.

0054659-87.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071413

AUTOR: HELIO LOBO MARTINS (SP275662 - DIEGO TOLEDO LIMA DOS SANTOS, SP100359 - JOSE ROBERTO ACIOLY DE
OLIVEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

Considerando que a matéria tratada no feito ndo demanda produgdo de prova oral, determino o cancelamento da audiéncia de instrucéo e
julgamento designada para o dia 04.05.2017, as 14:40h, dispensando, assim, a presenca das partes.

Oportunamente, tornem os autos conclusos.

Intimem-se as partes com urgéncia.

Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ciéncia a parte autora do teor do oficio encaminhado pela instituicfio financeira. Comunique-se eletronicamente o Juizo
Estadual acerca da transferéncia e disponibilizacio dos valores. Nada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, venham os
autos conclusos para a prolacio de sentenca de extin¢cdo da execucio. Intime-se. Cumpra-se.

0053106-39.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071361
AUTOR: ALAN EDIMILSON DE SIQUEIRA (SP316570 - SERGIO TADEU DE MIRANDA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058539-24.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071359
AUTOR: MICHELE DE CASTRO VERUTTI (SP254475 - SORAIA LEONARDO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0057005-11.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070825

AUTOR: SOPHIA STENDERS VILLARES (SP330031 - MARIA APARECIDA SILVA DE MELO, SP298953 - RONAN AUGUSTO
BRAVO LELIS, SP279781 - SILVIA CORREA DE AQUINO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo improrrogavel de 05 dias para integral cumprimento da determinag@o anterior, devendo a parte autora apresentar o seguinte:
1) termo de curatela devidamente atualizado; 2) procuragio outorgada pelo curador a advogada (que ndo seja especifica para ajuizamento de
acdo de interdicdo - fIs. 11 - evento 002); e 3) nimero de telefone para contato.

No siléncio, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0036675-32.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071411
AUTOR: VERA CONCEICAO CAMUNHA BOTTARI (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ciéncia as partes acerca dos documentos juntados pela JUCESP.
Apds, retornem ao arquivo.
Int.

0004493-17.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070808
AUTOR: JORGE MARTINS (SP277346 - RODRIGO TURRI NEVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 15 dias para integral cumprimento da determinacéo anterior, juntando aos autos documentos que comprovem a regularidade
da representagdo processual.

No siléncio, tornem conclusos para extingao.

Intimem-se.

0003215-78.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070361

AUTOR: EDINALVA SOUZA SANTOS DE OLIVEIRA (SP223026 - WAGNER MARTINS FIGUEREDO, SP037653 - DANIEL
HONORATO SOARES FILHO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nada a prover, tendo em vista a sentenga proferida nestes autos.
Certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos.
Int.

0011205-23.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071516
AUTOR: NAPOLEAO AKYNOBU ISHICAVA (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a presente acdo ¢ idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevengio (processo n° 00014983120174036301), a
qual tramitou perante a 4* Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o processo sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribuicio
dos autos, nos termos do art. 286, inciso II, do Novo Codigo de Processo Civil

Intimem-se.

0015053-18.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071345
AUTOR: HELVECIO MARQUES MOTA (SP179417 - MARIA DA PENHA SOARES PALANDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Cite-se.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lei n° 8.906/94
(Estatuto da OAB). Aduz o referido dispositivo legal: “Art. 22. A prestaciio de servico profissional assegura aos inscritos na
OAB o direito aos honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia. (...) §4° - Se o
advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honorarios antes de expedir -se 0 mandado de levantamento ou precatério, o
juiz deve determinar que lhe sejam pagos diretamente, por deduciio da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este
provar que ja os pagou. (...)” (destaque nosso) O destacamento requerido pressupde, portanto, a comprovacio de que os
honoriarios ja ndo tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte. Além disso, o contrato celebrado por instrumento
particular s6 tem forca executiva quando revestido das formalidades previstas no art. 784, inciso II1, do novo Cédigo de
Processo Civil, a saber, assinatura do devedor e de duas testemunhas. Em vista do exposto, concedo ao requerente o prazo de
10 (dez) dias para: a) apresentar instrumento contratual devidamente assinado pelas partes contratantes e por duas
testemunhas, as quais devem estar devidamente identificadas, com menc¢éo aos nomes completos e respectivos nimeros de
RG ou CPF; e b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor a ser destacado e niio antecipou, total ou parcialmente, o
pagamento dos honorarios contratuais, mediante (1) apresentaciio de declaraciio recente (de no maximo 90 dias), com firma
reconhecida; ou (2) comparecimento pessoal da parte autora a este Juizado Especial Federal para prestar declaragio a ser
reduzida a termo. Decorrido o prazo sem manifestacio ou com a juntada da documentaciio incompleta, para evitar re tardamento
no exercicio do direito do(a) autor(a) desta demanda, expeca-se requisicio de pagamento sem o destacamento pretendido,
independentemente de novo despacho. Intime-se.
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0025433-37.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071457 .
AUTOR: LUCIANA RODRIGUES AUGUSTO DOS SANTOS (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026391-23.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301069413
AUTOR: ANDRINA FERNANDES LEAL (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0063962-28.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071282
AUTOR: NEUSA NERES DA SILVA (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a presente demanda dispensa, em principio, a realizagdo de prova oral a ser produzida em audiéncia de instrugdo e
julgamento, cancelo a audiéncia designada, mantendo-a no painel de controle interno, apenas para organizagdo dos trabalhos da Contadoria do
Juizo.

Intime-se o Réu para que apresente contestagao até 24/05/2016.

Intimem-se.

0016318-55.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070775
AUTOR: IRACI JOSEFA FERREIRA ALVES (SP215830 - KATHIA REGINA LIMA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Recebo a peticdo protocolada em 17/04/2017 como aditamento a inicial

Ao Setor de Atendimento para cadastrar o NB objeto da presente lide (612.438.086-6), certificando-se.

Apbs, a Divisdo Médico-Assistencial para o agendamento da pericia médica, e por fim tornem os autos conclusos para a apreciagdo do pleito
de tutela antecipada.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Intime-se a parte autora para juntar, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolucdo do mérito, copia
integral e legivel dos autos do processo administrativo e cépias de eventuais carteiras de trabalho e carnés de contribuicio.

0005460-62.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070990
AUTOR: MARINALVA AZEVEDO COSTA (SP320090 - ANDREIA DE PAULO LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003998-70.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070991
AUTOR: VERA LUCIA DOS SANTOS (SP189955 - ANA CRISTINA DOS SANTOS ABA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065409-51.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070995
AUTOR: GILMAR SABINO DE MORAES (SP248308B - ARLEIDE COSTA DE OLIVEIRA BRAGA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0027409-79.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301069056
AUTOR: ILSON ROBERTO DE SOUZA (SP 120066 - PEDRO MIGUEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da
OAB), mediante apresentagdo do instrumento contratual.

O destacamento requerido pressupde a comprovagdo de que os honorarios ja nio tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte,
sendo que o contrato celebrado por instrumento particular s6 tem forga executiva quando revestido das formalidades previstas no art. 784,
inciso 11, do novo Codigo de Processo Civil, a saber, com a assinatura do devedor e de duas testemunhas.

O contrato apresentado nestes autos prevé o pagamento de verbas diversas além do percentual de 30% sobre o valor recebido a titulo de
atrasados.

Logo, em termos percentuais, denota-se que o valor dos honorarios advocaticios contratuais ultrapassa o percentual de 30% (trinta por cento)
fixado na tabela em vigor da OAB/SP, extrapolando o limite da razoabilidade, especialmente quando considerada a desproporcionalidade em
relagdo a finalidade do Juizado Especial Federal, qual seja, a de facilitar o acesso aos necessitados, e o bem juridico protegido, no caso, a
concessao de beneficio previdenciario, que tem carater alimentar, servindo a subsisténcia do segurado.

Isto posto, INDEFIRO o destacamento dos honorarios advocaticios

Providencie o Setor de RPV e Precatdrio a expedicdo do competente oficio requisitdrio sem o destacamento dos honorarios contratuais.
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Intime-se. Cumpra-se.

0037537-61.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071322
AUTOR: RINALDO MARTINS DE HOLANDA (SP281912 - RENATA RICARDO FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em decisao.

1. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para emendar a petigdo inicial, a fim de especificar a este Juizo os periodos que
pretende ver reconhecidos como trabalhados sob condi¢des especiais, bem como indique os agentes nocivos a que estava exposto, sob pena
de indeferimento da inicial.

2. Sem prejuizo, concedo a parte autora o prazo de 30 (trinta) dias para apresentar cOpia integral e legivel do processo administrativo de
requerimento do beneficio de aposentadoria que foi indeferido, sob pena de extingdo do processo, sem resolugdo de mérito.

3. Cumprida a determinagdo do item 1, dé-se vista ao INSS.

Apds, voltem os autos conclusos.

Intimem-se.

0003962-28.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071041

AUTOR: ROBERTA MATIAS DA SILVA LIMA (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS
MORGADO DE JESUS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Até a edicdo da Lein® 9.032/95, o reconhecimento da atividade como especial poderia ocorrer por enquadramento na categoria profissional,
dentre aquelas previstas nos decretos regulamentadores da lei previdenciaria (Decreto n° 53.831, de 25 de margo de 1964 e Decreto n°
83.080, de 24 de janeiro de 1979), ou por exposi¢do a agente nocivo.

Apbs 28/04/1995, para a caracterizagdo da atividade como especial ha necessidade de comprovagdo de efetiva exposicdo a agentes nocivos,
quimicos, fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica.

Para a andlise de tempo especial por exposicdo a agente nocivo, ¢ indispensavel, para periodo de trabalho anterior a 31/12/2003, a
apresentacio de formularios emitidos conforme a época e do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho — LTCAT e, a partir de
01/01/2004, de Perfil Profissiografico Previdenciario- PPP.

Outrossim, o trabalhador deve comprovar o tempo de trabalho permanente e habitual, ndo ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais
prejudiciais a saude ou integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, por meio de formulario Perfil Profissiografico Previdenciario- PPP
completo e legivel, o qual deve indicar a exposi¢do a fatores de risco no periodo pleiteado e o responsavel pelos registros ambientais, além de
estar datado, carimbado e assinado pelo representante legal da empresa e devidamente acompanhado da procurag@o que da poderes ao seu
subscritor.

Além disso, o PPP devera indicar a correta intensidade/concentragdo e técnica utilizada de afericao do fator de risco.

Analisando a documentacdo anexada aos autos (fls. 28/31 do anexo 2), observo que o PPP esta incompleto, faltando as paginas 2, 4 e 6.
Assim, concedo o prazo de 10 dias para a parte autora apresentar a documentagdo completa e legivel que comprova o exercicio de atividade
em condigdes especiais, tal como explicitado acima, sob pena de preclusio da prova e julgamento do feito no estado em que se encontra.
Ressalta-se que compete a parte autora a comprovagio do exercicio de atividade em condigdes especiais, nos termos do art. 373 do Codigo
de Processo Civil, bem como o autor encontra-se assistido por advogado que tem prerrogativa legal de exigir a exibicdo e copias dos
documentos, conforme disposto no Estatuto da OAB.

Fica a parte autora advertida de que eventual pedido de dilagdo de prazo para cumprimento da determina¢éo, somente sera deferido desde
que devidamente fundamentado e comprovado.

Intimem-se.

0024165-21.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071147

AUTOR: FRANCISCO ALEXANDRINO FEITOSA (SP064718 - MANOEL OLIVEIRA LEITE, SP279156 - MONICA MARESSA
DOMINI KURIQUI, SP155549 - RICARDO LEGIERI LEITE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo em 13.02.2017: informa a parte autora sua opgdo por receber o beneficio concedido de forma administrativa.

Cumpre salientar que como a opgdo recai sobre a aposentadoria administrativa, conforme normas do préprio INSS e que ja esta sendo paga a
parte autora, o presente feito sera extinto, ndo havendo possibilidade de recebimento de eventuais valores remanescentes do beneficio judicial.

Sendo assim, oficie-se ao INSS para cumprimento da obrigacdo de fazer, com a manutengéo do beneficio concedido no prazo de 30 (trinta)
dias.

Decorrido o prazo mencionado, nada sendo requerido pelas partes, tornem conclusos para extingdo da execugao.
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Intimem-se.

0027492-08.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071394

AUTOR: MARIA TEREZA DO AMARAL (SP346653 - COLUMBANO FEIJO) SILVIA REGINA DO AMARAL (SP346653 -
COLUMBANO FEIJO) THEREZA CARVALHO DO AMARAL-ESPOLIO (SP346653 - COLUMBANO FEIJO) MARIA TEREZA
DO AMARAL (SP330748 - IGOR SANTOS DE LIMA) THEREZA CARVALHO DO AMARAL-ESPOLIO (SP330748 - IGOR
SANTOS DE LIMA) SILVIA REGINA DO AMARAL (SP330748 - IGOR SANTOS DE LIMA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP267393 - CARLOS HENRIQUE LAGE GOMES, SP 172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Peticdo juntada em 11/04/2017: o levantamento do valor depositado ja foi autorizado, conforme despacho de 17/02/2017, devendo o
beneficiario dirigir-se diretamente ao posto bancario situado neste Juizado, sem necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial,
consoante os permissivos da Res. 168/11 do CJF.

Os autos permanecerio ativos por mais 10 (dez) dias.

Apbs, retornem ao arquivo.

Intime-se.

0039187-46.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071491
AUTOR: SEVERINO FRANCISCO DA SILVA (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em decisdo.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para emendar a petigdo inicial, a fim de esclarecer, pormenorizadamente, com relagéo a
que pretende a revisdo do calculo do beneficio, sob pena de extingdo do processo, sem resolugdo de mérito.

Intime-se a parte autora para, no prazo acima, comprovar que requereu na esfera administrativa a revisdo ora pretendida, também sob pena
de extingdo do processo, sem resolugdo do mérito.

Apbs, voltem os autos conclusos.

Intimem-se.

0012928-19.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071151
AUTOR: DOUGLAS DELANO HARTMAN (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR

Ciéncia do desarquivamento.

Preliminarmente, cumpre salientar que a justica gratuita foi concedida pelo julgado.

A parte ré ndo se insurgiu a época.

Por outro prisma, apesar de o autor apresentar um rendimento bruto de R$6.095,37, o seu contracheque revela a existéncia de empréstimos
consignados, resultando o valor liquido em R$2.254,54, muito proximo ao patamar de R$ 1903,98 fixado pela Unido como faixa de isengéo.
Assim, sem outros elementos reveladores da real alterag@o da situag@o financeira da parte autora, desacolho o pedido da Comissdo Nacional
de Energia Nuclear — CNEN de 21/02/2017 (sequéncia 52/53).

Em vista disso, retornem os autos ao arquivo.

Intimem-se.

0022537-70.2006.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071207
AUTOR: WILSON COGO (SP139487 - MAURICIO SANTOS DA SILVA)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ciéncia do desarquivamento.

Considerando a declarag@o de inconstitucionalidade nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade 4.357 e 4.425 do STF, e para que ndo ocorra
cumulatividade com quaisquer outras formas de utilizagdo de critérios adotados pela Fazenda Publica para fins de atualizagdo monetaria dos
créditos a serem requisitados, evitando-se, assim, eventual anatocismo, os pagamentos dos oficios requisitorios deverdo ser operacionalizados
com separag¢@o do valor principal da parte relativa aos juros aplicados ao montante da condenag@o.

Assim, com o intuito de dar maior celeridade ao feito, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para apuragido — tdo somente, do
principal e dos juros, em relagéo ao calculo apresentado pela parte autora (sequéncia 93).

Ressalto as partes, ainda, que nio cabe nesse momento processual rediscussio da quantia da condenagio, servindo o procedimento acima

somente para possibilitar o pagamento dos oficios requisitorios.
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Com o devido cumprimento, tornem os autos a Se¢do de RPV/Precatérios.
Intimem-se

0010025-69.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070845
AUTOR: PAULO SERGIO CLEMENTE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagéo aos processos apontados no termo de prevengdo, uma vez que
referidos processos ndo guardam correlagdo com o presente feito, eis que dizem respeito a objetos e causas de pedir diversas.

Dé-se baixa na prevengio.

Cite-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela Caixa Econdmica Federal para comprovacio de cumprimento
integral da obrigaciio imposta no julgado. Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos
para extincéo. Intimem-se.

0040735-09.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070773
AUTOR: DOCERIA FISCHER LTDA - ME (SP075315 - ELCIO NACARATO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0001125-34.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070770
AUTOR: MILSON TRINDADE DA SILVA (SP357735 - ALESSANDRA CARDOSO RODRIGUES DA COSTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

FIM.

0054870-31.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071155

AUTOR: SANDRA GUILHERME DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) VITOR
GUILHERME SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

1 - Evento processual 187 — Expeg¢a-se mandado de intimag@o a Anténio Valdomiro Rangel Figueiredo (Rua Caxiu, 10 —A — Cidade A E
Carvalho, Sao Paulo, SP — CEP 08225-330), para que no prazo de 05 (cinco) dias e sob pena de aplicagdo das medidas legais para o
descumprimento, apresente copia legivel do termo de rescisdo do contrato de trabalho e a ficha de registro de empregado de Enivaldo da Silva
Junior, CPF 089.713.688-88 ¢ RG 19.764.142-8.

2 - Evento processual 188 - Diante da documentacéo anexada, decreto o sigilo dos autos, aos quais terdo acesso somente as partes, seus
procuradores devidamente constituidos, estagiarios, servidores e autoridades que oficiem no feito. Anote-se.

3 - Confira-se ciéncia as partes e ao Ministério Publico Federal do processamento do feito.

Cumpra-se. Intime-se.

0061012-80.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071393
AUTOR: LEON OLIVEIRA DE SOUZA (SP090530 - VALTER SILVA DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Manifeste a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do Oficio/CEF PA JEF Sao Paulo (Anexos 81/82), o qual informa que: “néo foi
possivel cumprir com a determinag@o de transferéncia dos valores depositados na conta judicial 1181.005.13084603-0, em favor de LEON
OLIVEIRA DE SOUZA CPF: 500.621.288-84, tendo em vista que os valores foram levantados em 23/01/2017, na agéncia VILA DOS
REMEDIOS — 3059, situada na Av. Remédios, 844 — CEP: 05.107-001, conforme telas em anexo....”

Decorrido o prazo, com a manifestagéo, ou no siléncio, voltem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0022982-39.2016.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070754

AUTOR: FERNANDO HAMPARIAN (SP171155 - GISLENE DONIZETTI GERONIMO, SP203901 - FERNANDO FABIANI
CAPANO, SP200924 - SANDRA REGINA DE MELLO BERNARDO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Chamo o feito & ordem.

Tendo em vista a controvérsia existente acerca dos fatos narrados no tocante ao acesso pela porta giratoria da instituicdo financeira ré,
informe o autor, no prazo de 05 (cinco) dias, a qual agéncia se refere no Bairro de Moema, indicando o endereco.

Cumprido, providencie a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, a anexag@o aos autos das gravagdes do circuito interno da agéncia mencionada,
relativas ao dia 11.02.2016, entre 14h00 e 16h00, devendo se limitar ao fato objeto da presente agao.

Apds, dé-se ciéncia a parte requerente e tornem-me os autos conclusos para julgamento.

Reagendo o feito, na pauta CEF, para o dia 30.05.2017. No entanto, dispenso as partes de comparecimento, uma vez que, por ora,
desnecessaria a producéo de prova oral.

Intimem-se.

0041707-76.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070806
AUTOR: RAIMUNDO NELSON MARTINIANO JUNIOR (SP272269 - DANIELA OLIVEIRA DOS PASSOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a pericia realizada nos autos do Processo n® 0030896-28.2014.4.03.6301 (evento 010), na qual foi constatada a incapacidade
total e temporaria do autor, decorrente do mesmo evento incapacitante analisado nestes autos, desde 18/03/2012, determino a intimag&o da
perita judicial, Dra. Carla Cristina Guariglia, para prestar esclarecimentos quanto ao inicio da incapacidade total e permanente verificada
nestes autos, ratificando ou ndo a data indicada (20/03/2012), no prazo de 15 (quinze) dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

0039674-16.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071374
AUTOR: MARIZETE LIMA DOS SANTOS (SP189961 - ANDREA TORRENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro o pedido da parte autora e designo audiéncia de conciliagdo, instrugdo e julgamento para o dia 15/05/2017, as 13h45m.

Na oportunidade, as partes deverdo trazer eventuais testemunhas e apresentar todas as demais provas que entenderem relevantes para a
mstrugdo do feito.

A teor do disposto no artigo 34, § 1° da Lein.® 9099/95 e ante o requerimento formulado em 10/04/2017, expega-se 0 necessario para
ntimagdo de SIOSO KANAMARU (Rua Primeiro de Janeiro, 20 -apartamento 133 -Vila Clementino - Sdo Paulo - SP - CEP 04044-060), a
fim de que compareca na audiéncia designada.

Intime-se. Cumpra-se.

0027652-23.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071476
AUTOR: ANTONIA REDINALUCIA PINHEIRO (SP300359 - JOSE EDUARDO SANTOS MOREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia as partes do cumprimento pelo Municipio de Solondpole/CE (anexos 63, 64), manifestacdo no prazo de 5 (cinco) dias.
Tendo em vista 0 ndo cumprimento pelo Municipio de Irapuan Pinheiro/CE, reitere-se oficio para cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

0066390-80.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070249
AUTOR: MARIA ERLI FURLAN DE SOUZA (SP276384 - DANGEL CANDIDO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Nos moldes estabelecidos no inciso I do artigo 373 do novo CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor quanto ao fato constitutivo de seu direito.
Portanto, com supedaneo no artigo acima mencionado, € possivel concluir que incumbe ao autor, ao ingressar com a agéo, apresentar todos os
documentos necessarios ao acolhimento da sua pretensdo, sob pena de assumir o risco de ver seu pedido julgado improcedente.

Ademais, providéncias do juizo s6 se justificam no caso de comprovada impossibilidade de obtengdo do documento ou recusa manifesta do
o6rgdo publico em fornecé-lo.

Assim sendo, por ora, indefiro o pedido de expedi¢do de oficio ao INSS para apresentagéo de copia do processo administrativo e concedo o
prazo suplementar de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo do feito sem julgamento do mérito, para que a parte autora cumpra a decisdo
anterior ou comprove a expressa recusa da autarquia previdenciaria em fornecer os documentos solicitados.

Int. Cumpra-se.
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0016498-47.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071472
AUTOR: EDJANE CLEMENTE DA ROCHA (SP230544 - MARCOS FRANCISCO MILANO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que, em sede recursal, foi dado provimento ao recurso interposto pelo INSS para reformar da sentenga e julgar improcedente
o pedido da parte autora, conforme v. acordao de 07/04/2014 (evento n° 62), revogo a tutela antecipada concedida na sentenga de 05/02/2013
(evento n° 37), expedindo-se oficio a autarquia ré para que promova a cessacio do beneficio de auxilio-doenga NB 31/505.930.162-8 (evento
n° 48), comprovando o cumprimento nos autos no prazo de 10 (dez) dias.

Com a resposta, e restando encerrada a atividade jurisdicional, remetam-se os autos ao arquivo.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relacéio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencio,
posto que sio distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sfio diversos e/ou os pedidos sio diferentes. Dé-
se baixa, portanto, na prevencio. Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias,
sob pena de extingdo do feito sem resolucido do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas
e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteracéo, inclusio ou excluséo de
algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso,
remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designaciio de data para a realizacdo do exame pericial; ¢) havendo
pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas as providéncias acima,
expeca-se mandado de citacdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado. Int.

0015711-42.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071127
AUTOR: MERCEDINO LINO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014640-05.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071128
AUTOR: IONE SILVA DOS SANTOS (SP334107 - ALFREDO LORENA FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015527-86.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071059
AUTOR: ANTONIO GALVAO DE ALENCAR NETO (SP289578 - SUZANE PINKALSKY)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014863-55.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071053
AUTOR: VALDIR SOUZA DOMICIANO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015191-82.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070749
AUTOR: GLORIA ALVARES DOS SANTOS (SP185488 - JEAN FATIMA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0007036-90.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071156
AUTOR: FERNANDO GERALDO DOS SANTOS (SP336297 - JOSE EDUARDO GARCIA MONTEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 05 ( cinco) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do
mérito.

Observo que a parte autora deve juntar aos autos documentos médicos recentes que contenham a descrigdo da(s) enfermidade(s), CRM e
CID(s) recentes.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria conforme determinado.

Intime-se.

0006823-84.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070002
REQUERENTE: JOANA DARC MARTINS (SP140807 - PAULINA BENEDITA SAMPAIO DE AGUIAR SILVA)

Trata a espécie de pedido de levantamento de valores em autos arquivados ha mais de cinco anos, atualmente na situagdo de guarda
permanente.

Esses processos, em atendimento as Resolugdes GACO n.°. 642592 e n.° . 704718, ndo poderio ser reativados em nenhuma hipdtese. Nos
termos do oficio-circular 1283136 — DFJEF/GACO, ndo se trata de novo processo, mas apenas pedido de providéncia em face de pendéncia
verificada em processo arquivado, devendo o pedido ser feito no Juizo onde tramitou o processo originario.

Verifico que, nas a¢des previdencidrias, a legitimidade ativa segue o disposto no art. 112 da Lein® 8.213/91, segundo o qual o valor ndo
recebido em vida pelo segurado é devido a seus dependentes habilitados & pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma
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da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.
Posto isso, intime-se o0 advogado para regularizar a inicial no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito,
mediante a juntada de certiddo de dependentes habilitados a pensdo por morte.
Apbs a regularizagdo acima, determino a anexag¢@o, pela Secretaria, dos extratos de pagamento. Com a juntada do extrato,
intime-se o INSS para manifestago, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, voltem conclusos.
Intime-se.

0065697-96.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070925FABIANA TOLEDO BELHOT (SP199561 -
FABIANA TOLEDO BELHOT)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Concedo a Unido Federal o prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias para que se manifeste especificamente sobre o caso em questdo, com a
consequente analise do pedido administrativo formulado pela requerente e juntada aos autos da decisdo final

Apbs, tornem-me conclusos.

Intimem-se.

0035258-05.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071572
AUTOR: ANTONIO ALVES DE PAULO (SP320090 - ANDREIA DE PAULO LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Observa-se que até o presente ndo foi regularizada a representag@o processual da parte autora.

Assim, intime-se a advogada constituida nos autos para que, no prazo de 05(cinco) dias, informe o cumprimento da decisdo proferida em
09/11/2016 (evento n.° 24), bem como promova a regularizacéo da representagdo processual da parte autora, sob pena de extingdo do
processo sem exame do mérito.

Intime-se.

0062297-74.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301069068
AUTOR: JOAO ROSA DAMASIO (SP268308 - NILTON CESAR CAVALCANTE DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Converto o julgamento em diligéncia.

1 — Evento processual n.31: depreende-se do parecer contabil (evento 30) que o calculo do tempo de servico foi realizado conforme
requerido na peti¢do inicial. Verifica-se ainda, que constam dos autos todas as planilhas que embasaram o referido parecer.Assim, ndo acolho
a impugnagéo da parte autora.

2 - Verifica-se que o PPP apresentado pela parte autora (fls. 9/10, do evento 11) ndo indica o periodo, com data de inicio e de fim, da
exposicao aos agentes nocivos ruido de 80 dB(A) e quimicos (item 15.1 do referido documento).

Dessa forma, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora apresente o referido documento com as devidas informagdes ou o
laudo técnico que o embasou, sob pena de julgamento do processo no estado em que se encontra.

3 — Observo, ainda, que constam divergéncias de informacdes acerca da fungido desempenhada pelo demandante na empresa Micro
Eletronica, no periodo de 01/06/1989 a 31/07/1989, de vez que no PPP consta o oficio de Lider galvanico (fls. 9/10 do evento 11) e na CTPS,
operador de maquina IV (fls. 32/53, especialmente 36 e 41/42 do evento 9).

Assim, no mesmo prazo acima assinalado, devera a parte autora comprovar, por meio de prova documental, a fungdo desempenhada no
referido periodo.

4 - Com a apresentagdo dos documentos, intime-se o INSS para se manifestar no prazo de 05 (cinco) dias.

Apbs, retornem os autos conclusos.

Intime-se.

0001444-23.2016.4.03.6100 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070136
AUTOR: FABIANA DA MATA SANTOS (SP365643 - ANDREA MENDES MARIANO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI)

A Caixa Economica Federal apresentou documento comprobatério de que depositou em favor da parte autora o valor correspondente a
condenagio imposta.

Dé-se ciéncia a parte autora para eventual manifesta¢do no prazo de 10 (dez) dias.

Esclareco, por oportuno, que, caso a CEF ndo concordasse com o valor arbitrado (conforme manifestagdo de sequéncia 48) deveria ter feito
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uso do recurso cabivel.

Eventual impugnacdo devera observar os seguintes requisitos, sob pena de rejeigdo sumaria:

a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorre¢des existentes nos calculos, discriminando o montante que seria
correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorrecdo material ou a utilizagéo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo
executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, tendo em vista que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancéria pelo beneficiario,
sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial, tornem conclusos para extingdo da execugo.

Intimem-se.

0057169-73.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070469
AUTOR: NILZA MUNIZ GOMES (SP230122 - RICARDO COUTINHO DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de demanda aforada por NILZA MUNIZ GOMES em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a concessao
do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante a averbagdo de tempo urbano de 01/07/1977 a 31/07/1996, 10/07/2004 a
30/08/2007, 01/08/2008 a 30/01//2009, 25/06/2009 a 08/02/2010 e 10/11/2010 a 16/05/2014, e conversdo de tempo especial em comum, de
01/07/1977 a 31/07/1996.

Na declaragdo de fl. 14, do evento 12, a Prefeitura Municipal de Remanso/BA consignou que a parte autora laborou como professora, no
periodo de 05/03/1977 a 30/11/1996, junto a Secretaria de Educagéo e Cultura daquele municipio.

Por sua vez, na certiddo de fls. 26, do mesmo evento, foi consignado que a autora fez parte dos quadros dos servidores da Prefeitura
Municipal de Remanso, exercendo a fungéo de professora no periodo de 01/10/1977 a 31/07/1996.

Ante o exposto, nos termos do artigo 370 do CPC, determino a expedicdo de oficio a Prefeitura Municipal de Remanso/BA, situada a Praga
Manoel Fimro Ribeiro, 104, Centro, Remanso/BA, CEP 47200-000, para que, no prazo de 10 (dez) dias, esclareca as divergéncias apontadas
nos referidos documentos, bem como informe:

(a) se o vinculo empregaticio da parte autora era estatutario;

(b) a qual entidade eram vertidas as contribui¢des previdenciarias, ou seja, se a autora estava vinculada a regime proprio ou regime geral de
Previdéncia Social;

(c) o motivo do desligamento da autora.

Para facilitar o cumprimento, a Secretaria deste Juizado deverd instruir oficio com copia dos documentos acima apontados.

Com a juntada do documento, dé-se ciéncia as partes, facultando-lhes manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias.

Agende-se o necessario para organizagao dos trabalhos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003224-40.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071109
AUTOR: CELIA FATIMA CUESTA (SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 15 dias para que a parte autora junte aos autos copia legivel do documento de identidade.
No siléncio, tornem conclusos para extingao.
Intimem-se.

0068780-57.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071531
REQUERENTE: ARGEU BORGES DA SILVA (SP167541 - JEFERSON DA SILVA CARVALHO)

Tendo em vista que até a presente data ndo houve resposta ao Oficio n° 6301035286/2016, reitere-se oficio a agéncia Paraiso, 1572 —, para
que no prazo de 20 (vinte) dias, cumpra a determinago contida no despacho langado em 07.12.2016.

Decorrido o prazo, sem cumprimento do que foi determinado, oficie-se a Superintendéncia da Caixa Economica Federal para recompor a
conta da parte autora bem como adote as providéncias cabiveis.

Intime-se. Cumpra-se.

0005917-94.2016.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070467ZELITA MARIA DE DIVITIIS (SP086558
- ROBERTO NASCIMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagdo anterior, sob pena de extingdo do feito sem julgamento do mérito.
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Aditar a inicial conforme apontado na informacao de irregularidades:

- Nio consta copia integral e/ou legivel dos autos do processo administrativo de concessdo do beneficio objeto da lide (NB 1767612718);
No siléncio, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0012713-04.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301069978
AUTOR: ALVARO ALAERTE DONIZETE FERNANDES (SP246393 - HENQUER PARAGUASSU MOREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Regularizada a inicial.
Remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizagdo do exame pericial. Apos, voltem conclusos para
analise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

0055233-13.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071223
AUTOR: MICHEL ROBSON LIMA (SP371255 - LEANDRO DE BRITO BARREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se o perito para cumprir o determinado em Despacho de 13/02/2017, no prazo de 02 (dois) dias..

0030042-97.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071172

AUTOR: ANTONIO CARVALHO SILVA - FALECIDO (SP288966 - GISELA REGINA DEL NERO CRUZ) LUCAS CARVALHO
SARAIVA (SP288966 - GISELA REGINA DEL NERO CRUZ) MARIA GORETE CARVALHO SILVA (SP288966 - GISELA REGINA
DEL NERO CRUZ)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo de 19/04/17: esclarego a parte autora que, apds o acolhimento dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, os autos foram
encaminhados ao setor responsavel para a elaboragao dos oficios requisitorios. Ressalto, por oportuno, a necessidade de observancia da
ordem cronolédgica dos processos.

No que tange ao requerimento de item “7” da aludida peti¢do, indefiro o pedido, uma vez que o levantamento de eventuais valores deve
obediéncia as normas bancarias que regulam o tema, conforme dispde a Resolugdo n° 405/2016 do Conselho da Justica Federal, restando
desnecessaria tal providéncia nestas circunstancias.

Retornem os autos ao setor de expedigdo de RPV/Precatdrios.

Intime-se. Cumpra-se.

0070768-50.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070858
AUTOR: ADRIANA MARIA DA SILVA LEAL (SP183347 - DEBORA CHECHE CIARAMICOLI DA MATA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela Caixa Econoémica Federal com a informagao sobre o cumprimento do julgado.
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingao.
Intimem-se.

0051249-89.2014.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071452
AUTOR: AVILMAR ANGELO RODRIGUES (SP267023 - GLAUCIA HELENA DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do de 17/04/2017: Cumpra a parte autora o determinado no despacho anterior.
Aguarde-se provocagio no arquivo.
Intime-se. Cumpra-se.

0005101-15.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070798
AUTOR: BENEDITO CARLOS DE OLIVEIRA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intimem-se as partes para, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestarem-se acerca de eventual ocorréncia de prescricdo e decadéncia, nos termos
dos artigos 10 e 487, paragrafo unico, ambos do CPC.
Cumpra-se.
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0005263-10.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071113
AUTOR: ELIANA DE ARAUIJO (SP218839 - ZILDA TERESINHA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 15 dias para integral cumprimento da determinagéo anterior, para que a parte autora junte aos autos comprovante de
requerimento administrativo do beneficio de prestag@o continuada.

No siléncio, tornem conclusos para extingao.

Intimem-se.

0016079-51.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070185
REQUERENTE: TEREZA BATISTA BUZETO FALOPPA (SP171399 - NEUSA ANTONIA ALVES BATISTA)

Trata a espécie de pedido de levantamento de valores em autos arquivados ha mais de cinco anos, atualmente na situagdo de guarda
permanente.

Esses processos, em atendimento as Resolu¢des GACO n.°. 642592 e n.° . 704718, ndo poderdo ser reativados em nenhuma hipdtese. Nos
termos do oficio-circular 1283136 — DFJEF/GACO, ndo se trata de novo processo, mas apenas pedido de providéncia em face de pendéncia
verificada em processo arquivado, devendo o pedido ser feito no Juizo onde tramitou o processo originario.

Verifico que, nas a¢des previdencirias, a legitimidade ativa segue o disposto no art. 112 da Lein® 8.213/91, segundo o qual o valor ndo
recebido em vida pelo segurado é devido a seus dependentes habilitados & pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma
da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.

Posto isso, intime-se o advogado para regularizar a inicial no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito,
mediante a juntada de certiddo de dependentes habilitados a pensdo por morte.

Apbs a regularizagdo acima, determino a anexagdo, pela Secretaria, dos extratos de pagamento. Com a juntada do extrato, intime-se o INSS
para manifestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, voltem conclusos.

Intimem-se.

0052334-42.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301065297CARLOS ROBERTO VIEIRA (SP386075 -
ANDREIA LIMA HERNANDES BARBOSA)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao procede a alegag@o do INSS (evento 24) concernente ao reconhecimento de prescri¢do intercorrente, tendo em vista que no se trata de
pedido de execucgdo de titulo sentencial, mas sim de pedido de providéncia em face de pendéncia verificada em processo arquivado em
guarda permanente, regulamentado pelas Resolugdes GACO n.° 642592 e 0704718.

Assim, considerando que a parte autora alega desconhecer quem efetuou o levantamento dos valores em atraso, decorrentes de sentenca
favoravel proferida no processo n° n°® 014435035.2004.4.03.6301, INDEFIRO o requerido pelo INSS e determino a expedi¢do de oficio a
Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de 20 (vinte) dias, informe a este juizo quem efetuou o levantamento dos valores depositados no
processo 0144350-35.2004.4.03.6301, conta n°® 2766/005/00950153-5, instruindo sua informag@o com os documentos necessarios a sua
comprovagao.

Com a juntado da documentag@o pela CEF, tornem os autos conclusos.

Publique-se. Registre-se.

Intime-se o INSS.

0062126-54.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070689
AUTOR: CAROLINE GOMES DA SILVA (SP217935 - ADRIANA MONDADORI, SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A Caixa Economica Federal apresentou documento comprobatério de que ja depositou em favor da parte autora o valor correspondente &
indenizacdo devida.

Dé-se ciéncia a parte autora para eventual manifestag@o, no prazo de 10 (dez) dias.

Eventual impugnacdo devera observar os seguintes requisitos, sob pena de rejeigdo sumaria:

a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorre¢des existentes nos calculos, discriminando o montante que seria
correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorregdo material ou a utilizacdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo
executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, tendo em vista que o levantamento do valor depositado deve ser realizado pelo beneficiario preferencialmente no posto de
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atendimento bancario da CEF localizado neste juizado,venham conclusos para extingdo da execugao.
Intimem-se.

0050592-16.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071474
REQUERENTE: JOAO MAGLIANO FILHO (SP092468 - MARIA ANTONIA ALVES PINTO)

Tendo em vista a informagao da parte autora anexada aos autos em 08/03/2017, dou por encerrada a prestagao jurisdicional e determino a
remessa dos autos ao arquivo.
Cumpra-se.

0064995-53.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070188ALMIR ELOI DA SILVA (SP182989 -
ANGELA NEVES DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do artigo 110, da lei n. 8213/91: "O beneficio devido ao segurado ou dependente civilmente incapaz sera feito ao conjuge, pai,
mae, tutor ou curador, admitindo-se, na sua falta e por periodo ndo superior a 6 (seis) meses, 0 pagamento a herdeiro necessario, mediante
termo de compromisso firmado no ato do recebimento".

Nao obstante se trate de disposicdo legal voltada aos requerimentos administrativos, resta evidente que tal procedimento se afigura aplicavel
em sede judicial, muito mais segura que a administrativa.

Trata-se de aplicag@o analdgica da regra legal.

Em assim sendo, considerando a conclusdo do laudo pericial de que o autor ¢ incapaz para os atos da vida civil, determino a intimag¢&o do
autor para que, em 15 (quinze) dias, informe qual de seus parentes, na ordem acima estipulada pela lei, sera seu representante legal para
efeitos previdenciarios, instruindo o feito com seus documentos pessoais (copia do RG e CPF), comprovante de residéncia, prova do grau de
parentesco com a parte autora (certiddo de nascimento ou casamento atualizada) e termo de compromisso com firma reconhecida de que
assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da parte autora, sob pena de extingdo.

Ressalte-se, contudo, que para o levantamento de eventuais valores devidos em atraso, faz-se necessaria a apresentagdo do Termo de
Curatela, tendo em vista que a interpretacdo extensiva para abarcar o guardido no rol previsto no art. 110 da Lein® 8.213/1991, adotada por
este Juizo, tem por fim garantir o andamento processual, ndo se estendendo aos correspondentes efeitos financeiros.

Decorrido o prazo sem manifestag@o, tornem conclusos para extingdo.

No mesmo prazo, manifestem-se as partes sobre o laudo pericial

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Com a manifestagao, venham conclusos para julgamento.

Int.

0046777-60.2005.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071304
AUTOR: OSVALDO RODRIGUES GUIMARAES (SP202518 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA BRITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando o teor do laudo pericial anexado aos autos e tendo em vista que o autor atingiu a maioridade civil, faz-se necessario que os
responsaveis pela parte promovam a sua interdigdo perante a Justica Estadual

Assim, concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que o(a) requerente junte aos autos (1) termo de curatela atualizado; (2) procuragdo em nome
do(a) autor(a) representado pelo(a) curador(a); e (3) documentos pessoais (RG, CPF e comprovante de endereco emitido ha menos de 180
dias em nome proprio) do(a) curador(a).

Com a juntada do termo de curatela (ainda que provisoria), anote-se nos autos os dados do(a) curador(a) nomeado(a) e, apds, expega-se a
requisicdo de pagamento com a devida anotagéo de que os valores deverdo ser depositados a ordem deste Juizo.

Noticiada a liberag@o dos valores pelo Tribunal, providencie o setor de RPV e Precatério a expedi¢do de oficio a instituigdo bancaria para que
realize a transferéncia dos valores requisitados em nome do(a) autor(a) interditado(a), colocando-os a disposi¢do do Juizo da interdigao,
devendo comunicar este Juizo quando da efetivacdo da transferéncia.

Aportando aos autos comunicacdo da instituigio bancaria, comunique-se eltronicamente aquele Juizo informando sobre a transferéncia dos
valores e remetam-se os autos para prolagdo da sentenga de extingdo.

Decorrido o prazo sem cumprimento do quanto determinado, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Ciéncia ao MPF.

Intime-se. Cumpra-se.

0038796-28.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071294
AUTOR: WELINGTON NERY FERREIRA (SP252191 - RODRIGO ARLINDO FERREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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A presente demanda tem por objeto a reparagdo de perdas inflacionarias sobre saldo de conta vinculada do FGTS.

Nas ac¢des referentes ao FGTS, a legitimidade ativa segue o disposto no art. 20, inciso IV, da Lei n® 8.036/90, segundo o qual o valor ndo
recebido em vida pelo trabalhador é devido a seus dependentes habilitados & pensio por morte perante a Previdéncia Social ou, na falta deles,
aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.

Posto isso, intime-se o advogado para regularizar o pedido, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito,
procedendo a juntada de:

1) certiddo de dependentes habilitados a pensdo por morte, a qual pode ser obtida junto ao INSS (setor de beneficios);

2) copia legivel do RG, CPF e comprovante de residéncia atualizado e com CEP de todos os sucessores requerentes a habilitagao;

3) procuragdo outorgada por todos os requerentes ao advogado, subscritor do pedido.

Int. Cumpra-se.

0038997-83.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071448
AUTOR: GRACIENE LANNES LEITE (SP371331 - FABIO SILVA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em decisdo.

Tendo em vista a demonstrag@o nos autos de que o valor da causa (R$ 55.429,06) ultrapassa o valor de algada deste Juizado a época do
ajuizamento da ag@o e que ultrapassado o valor, a competéncia para o julgamento do feito ¢ de uma das Varas Previdencidrias, intime-se a
parte autora para, no prazo de 05 (cinco) dias, dizer se renuncia ou ndo ao valor excedente a algada deste Juizado quando do ajuizamento,
que, a época, era R$ 52.800,00, sob pena de extingdo do processo, sem resolugdo de mérito, devendo, caso afirmativo, apresentar nova
procuragdo, com a manifestagdo de vontade da parte autora.

Intimem-se.

0010071-58.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071243
AUTOR: ROGERIA RODRIGUEZ (SP191761 - MARCELO WINTHER DE CASTRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 24 do Cédigo de Etica e Disciplina da OAB, “O substabelecimento do mandato, com reserva de poderes, é ato pessoal do
advogado da causa. § 1° O substabelecimento do mandato sem reserva de poderes exige o prévio e inequivoco conhecimento do cliente.”
No caso em tela, constata-se dos autos que a parte autora firmou instrumento de procurag@o outorgando poderes ao Dr. Marcelo Winther de
Castro, conferindo-lhe amplos e ilimitados poderes para ajuizar a¢ao de natureza previdencidria.

Por sua vez, o Dr. Marcelo Winther de Castro substabeleceu, sem reservas de poderes ao Dr. Wilson Roberto Florio.

Ocorre que ndo ha nos autos qualquer documento que indique ter a parte autora ciéncia do referido substabelecimento.

Assim, concedo o prazo de 05 dias para o procurador dos autos comprovar o prévio e inequivoco conhecimento do requerente, sob pena de
extingdo do feito.

Int.

0002546-25.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301069647
AUTOR: MARIA DE LOURDES FIRMINO DOS SANTOS (SP218022 - RUBENS PEREIRA MARQUES JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo 11/04/2017: indefiro, pois ndo restou comprovada a impossibilidade ou recusa do INSS.

Providencie o patrono da parte autora novo pedido de cdpia do processo administrativo e a juntada do comprovante de agendamento, sob pena
de extingdo sem julgamento do mérito, prazo: 5 (cinco) dias.

Decorrido, voltem conclusos.

Int.

0042860-81.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071827
AUTOR: CBI - CIA BRASILEIRA DE INSUMOS LTDA - EPP (SP283596 - RENE WINDERSON DOS SANTOS)
REU: WILLIAM GUEDES DE OLIVEIRA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Ciéncia a parte autora e a corré¢ CEF acerca da contestagdo e dos documentos apresentados por Willam Guedes de Oliveira (eventos 75, 76
e 77).

Prazo: 05 (cinco) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para julgamento.

Intime-se. Cumpra-se.
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0010924-67.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071488
AUTOR: ROSANA PALESE PALLANTE (SP315334 - KATIA APARECIDA MORAIS DO NASCIMENTO LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a presente acdo ¢ idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevengdo (processo n° 00341304720164036301), a
qual tramitou perante a 9 Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o processo sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribuicdo
dos autos, nos termos do art. 286, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil

Ainda, observo que a andlise de eventual coisa julgada em relagio ao processo n® 00549470620144036301 ficara a cargo do Juizo prevento.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que niio ha nos autos copia legivel de comprovante de residéncia recente, com CEP, em nome da parte, intime-
se a parte autora para que regularize a inicial no prazo de 5 dias, sob pena de extincio do feito sem resolucio do mérito,
mediante a juntada aos autos de copia legivel de comprovante de residéncia emitido em até 180 (cento e oitenta) dias antes da
propositura da aciio. Caso o documento apresentado esteja em nome de terceiro, devera a parte autora comprovar relacéo de
parentesco com o titular do documento ou apresentar declaraciio por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou
acompanhada de cépia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

0007919-37.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070548
AUTOR: CICERO FERREIRA DOS SANTOS (SP125644 - CRISTIANE DA SILVA LIMA DE MORAES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5000090-17.2016.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071025
AUTOR: VINICIUS OLIVEIRA DA SILVA (SP236747 - CASSIA COSTA BUCCIERI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0059388-59.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071189

AUTOR: BERNADETE DE SOUZA LIRA (SP258435 - BRUNO CLEMENTE PAZZINI RODRIGUES DA SILVA) GIOVANNA
BEATRIZ DE SOUZA SILVA (SP258435 - BRUNO CLEMENTE PAZZINI RODRIGUES DA SILVA)

REU: MARIA DE JESUS DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES
ARRAIS ALENCAR)

Peticdo de 27/03/17: esclareca a parte autora se desiste de requerer em nome da filha Giovanna o nao rateio da pensdo com os demais
beneficiarios, conforme decisdo anterior ja prolatada, no derradeiro prazo de dez dias, sob pena de extingdo do feito.

Ressalto que ndo se trata de cessar a pensao de Giovanna, mas sim o fato de que todos que estdo em gozo de beneficio de pensdo devem
constar no polo passivo do feito.

Cumprido integralmente o determinado, voltem conclusos.

Ao setor de atendimento para inclusdo das corrés.

Intime-se.

0016277-25.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071290

AUTOR: MARLI APARECIDA SANGUINO

REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO) UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - SANTO AMARO
(SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI, SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela parte ré com a informag¢do de cumprimento da obrigagdo imposta no julgado.
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingéo.
Intimem-se.

0403929-27.2004.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301069910
AUTOR: VICENTINA VIEIRA CARDOSO (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA, SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DULCINEIA APARECIDA CARDOSO, RITA DE CASSIA CARDOSO, GILBERTO CARDOSO, CLAUDIO CARDOSO, JOSE
BENEDITO CARDOSO, NILTON CESAR CARDOSO, EDSON CARDOSO E WAGNER APARECIDO CARDOSO formulam pedido
de habilitagdo nos presentes autos, em virtude do dbito da autora, ocorrido em 227/12/2004, na qualidade de filhos da “de cujus”.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que sejam anexados aos autos:

A) Comprovantes de endereco em nome dos requerentes: Dulcineia, Rita, Gilberto, Claudio e Edson;
B) Comprovante de regularidade do CPF da requerente Rita de Cassia.
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Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitagdo, bem como do pedido de
destacamento de honorarios.

No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.

Intime-se.

0047649-26.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071176
AUTOR: PEDRO RIBEIRO DA SILVA (SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo INSS com a informago de que ndo ha revisdo a ser efetuada.

Nada sendo comprovado ao contrario no prazo de 10 (dez) dias, remetam-se os autos a Secdo de RPV/Precatdrios para que seja expedida a
competente requisicdo de pagamento dos honorarios advocaticios arbitrados em acérdio.

Intimem-se.

0016527-24.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071383
AUTOR: MARIVALDO BATISTA DE SIQUEIRA (SP094278 - MIRIAM APARECIDA SERPENTINO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em vista da decis@o proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a
suspensdo da tramitagdo das agdes relacionadas ao afastamento da TR como indice de corre¢do monetaria das contas de FGTS a todas as
nstancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o
sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado.

Int.

0010458-10.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071111
AUTOR: EDSON COSTA DOS SANTOS (SP128126 - EUGENIO REYNALDO PALAZZI JUNIOR, SP127107 - ILDAMARA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em resposta a petigdo da CEF solicitando ao juizo informagéo sobre a forma de cumprimento do julgado, esta deve ocorrer através de
depdsito judicial no tocante a restituicdo em dobro, ante seu carater indenizatdrio.

Ressalto que a restituicdo ndo exclui a obrigag¢do determinada quanto ao cancelamento dos débitos em discussdo, este deve ser efetuado na
propria fatura do cartdo de crédito, o que de fato ja ocorreu, portanto deve ser mantido.

Ante o exposto, concedo prazo suplementar de 10 (dez) dias para que a CEF comprove o cumprimento integral do julgado.

Intimem-se.

0031520-14.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070409
AUTOR: AUXILIADORA LIMA DA SILVA (SP328244 - MARIA CARDOSO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, INDEFIRO o destacamento dos honorarios advocaticios.

Providencie o Setor de RPV e Precatdrio a expedicdo da requisicdo de pagamento por meio de oficio precatorio conforme manifestagdo da
parte autora datada de 03.04.2017 com a devida anotac@o de que os valores deverdo ser depositados a ordem do Juizo da interdigéo.

Com a liberagdo dos valores pelo Tribunal, providencie o Setor de RPV e Precatdrio a expedigdo de oficio a instituicdo bancaria para que
proceda a transferéncia dos valores requisitados em nome do autor interditado, colocando-os a disposicao do juizo da interdigdo, devendo
comunicar a este Juizo quando da efetivagdo da transferéncia.

Com a informag@o da instituigdo bancaria, comunique-se eletronicamente aquele Juizo sobre a transferéncia dos valores e remetam-se os
autos para prolacdo da sentenca de extingao.

Ciéncia ao MPF.

Intime-se. Cumpra-se

0197346-10.2004.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071453

AUTOR: FAGNER GARCIA (SP067655 - MARIA JOSE FIAMINI) MARIA DE ARAUJO DOS SANTOS (SP067655 - MARIA JOSE
FIAMINI) MARIA APARECIDA ARAUJO DOS SANTOS GARCIA - FALECIDA (SP067655 - MARIA JOSE FIAMINI) MAYARA
MIRELLA ARAUJO GARCIA (SP067655 - MARIA JOSE FIAMINI) VAGNER ARAUJO DOS SANTOS CICERA CARINA DE
ARAUJO MARIA APARECIDA ARAUJO DOS SANTOS GARCIA - FALECIDA (SP072299 - ILKA APARECIDA ALVES DE
ARAUJO FIAMINI)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Deixo de apreciar a peticdo datada de 18.04.2017 tendo em vista que para a realizagdo do levantamento dos valores requisitados devem ser
observadas as normas bancarias para saque.

Assim, tendo em vista o cumprimento de todas as determinagdes contidas no despacho langado em 24.03.2017, remetam-se os autos para a
prolagdo da sentenga de extingdo da execugdo.

Intime-se. Cumpra-se.

0061631-25.2006.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071319

AUTOR: CECILIA COSTA SIERRA (SP197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA, SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA,
SP195002 - ELCE SANTOS SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Torno sem efeito o despacho anterior, tendo em vista que se trata de sentenga liquida cujo montante ja foi levantado pela autora em
02/08/2016.

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo INSS com a informagao do cumprimento da obrigacdo de fazer.
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem os autos conclusos para extingdo.

Intimem-se.

0010279-76.2015.4.03.6183 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071235
AUTOR: FERNANDO NASCIMENTO DE ALMEIDA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS LOPES CONSALTER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a possivel ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencao,
intime-se a parte autora para esclarecer os pedidos e apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo sem
resolucdo do mérito, certiddo(des) de objeto e pé do(s) processo(s) (n° 00076007920104036183) que ndo tramita nos Juizados Especiais
Federais, juntamente com cdpias legiveis das principais pegas dos referidos processos (peticdo inicial, sentenga, acorddo e certiddo de transito
em julgado, se houver).

Com a resposta, tornem conclusos para analise da prevengao.

0064027-23.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071387
AUTOR: MARIA APARECIDA ALVES DA COSTA (SP272385 - VIVIANE DE OLIVEIRA SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

O feito ndo esta pronto para julgamento, dessa forma:

1. Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora regularize o polo passivo da acdo, incluindo a beneficiaria ALINE ALVES
GARDIN.

2. Com a juntada, remetam-se os autos ao setor responsavel para as devidas anotagdes.

3. Apos, cite-se a corré.

4. Sem prejuizo, redesigno audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 29/08/17 as 14h00.Int.

0056513-19.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301069401
AUTOR: ZENILTON TEXEIRA DE JESUS (SP345325 - RODRIGO TELLES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que o beneficio anteriormente percebido (NB 88/701.954.652-9) teve duas interrupgdes, uma por constatagido de
irregularidade/erro administrativo e outra por nao atendimento a convocacio, determino a expedicdo de oficio ao INSS, requisitando-se copia
integral do supramencionado beneficio, no prazo de 30 (trinta) dias, sobs pena de desobediéncia.

Intimem-se. Cumpra-se.

0045427-51.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301069991

AUTOR: SUSANA SILVA DE OLIVEIRA (SP267493 - MARCELO FLORENTINO VIANA, SP377761 - TAIS CRISTINA
SCHIMICOSKI VIANA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Inicialmente, torno sem efeito o despacho anterior.
No mais, dé-se regular prosseguimento ao feito, e aguarde-se o decurso de prazo para cumprimento do oficio.
Intimem-se.
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0041044-30.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071446
AUTOR: NEUZA CHAN (SP207633 - SERGIO RICARDO ZEPELIM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante a concordancia da parte autora, homologo o célculo elaborado pela Contadoria Judicial.
Remetam-se os autos ao Setor de RPV/Precatdrios.
Intimem-se.

0033897-50.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071588

AUTOR: DAMIANA RODRIGUES MACEDO (SP308356 - MARIA LUIZA RIBEIRO DOS SANTOS)

REU: DIOGO APARECIDO MACEDO PEREIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo em 10.04.2017: ndo assiste razdo a parte autora.

Esclareco a parte que o julgado determinou que se considerasse a autora como dependente/beneficiaria de Manoel da Costa Pereira,
desdobrando-se o beneficio de pensdo por morte NB 166979106-5, em conjunto com filho e dependente do instituidor do respectivo beneficio.
Ou seja, a autarquia procedeu corretamente ao cumprimento do julgado, e o beneficio encontra-se ativo (anexo n°® 54).

No entanto, em que pese a realizagdo dos dados cadastrais, oficie-se a autarquia ré para que esclareca, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da
carta de concessdo do beneficio que, segundo a autora, ndo foi encaminhada a esta até o momento.

Com a manifestacdo, dé-se ciéncia a parte autora.

Intimem-se.

0011315-14.2015.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071408
AUTOR: EXCENTRIX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA EPP (SP167432 - PATRICIA SAETA LOPES)
REU: UNIAO FEDERAL (PEN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos.

Eventos 09 e 10: vista a parte autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual interesse no prosseguimento do feito.
Decorrido tal prazo, tornem os autos conclusos.

Int.

0011979-53.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071067
AUTOR: EDNALDO BATISTA PEREIRA (SP292198 - EDUARDO VICENTE DA ROCHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencao, pois trata(m)-
se de pedido(s) distinto(s) ao(s) do presente feito.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do
mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragdo, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de
Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizagao do exame
pericial;

¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0003573-43.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071396
AUTOR: PAULO RICARDO DOS SANTOS RIBAS (SP187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 24/04/2017  194/1168



Tendo em vista que o laudo médico informa que a parte autora esta incapaz para os atos da vida civil, concedo o prazo de 30 (trinta) dias
para manifestagio sobre a existéncia de pessoas elencadas no art. 110 da Lein® 8.213/91 e a juntada aos autos de copia do RG, CPF,
comprovante de residéncia, prova do grau de parentesco com a parte autora (certiddo de nascimento ou casamento atualizado) e termo de
compromisso com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da parte
autora.

Nestes termos, o(a) autor(a) podera ser representado(a) para fins previdenciarios pelo seu conjuge, pai, mae ou tutor.
Ressalto, contudo, que o disposto no art. 110 da lei acima menciona ndo dispensa o ajuizamento de ag¢do de interdicdo para fins civis, inclusive
para pagamento oportuno dos valores atrasados, que devera ser promovida perante a Justica Estadual.

Com o cumprimento integral, cadastre-se o representante e intimem-se as partes para manifestagio sobre o laudo pericial, no prazo de 05
(cinco) dias.

Decorrido o prazo no siléncio, tornem os autos conclusos para extingdo.
Apbs, venham conclusos para julgamento.
Intimem-se as partes. Inclua-se o Ministério Publico Federal no feito.

0005703-06.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070723
AUTOR: ELZA SUMIKO HOJO ABE (SP185775 - IRLEY APARECIDA CORREIA PRAZERES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que a presente acdo ¢ idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevengio (processo n° 00013869620164036301), a
qual tramitou perante a 14* Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o processo sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribuigdo
dos autos, nos termos do art. 286, inciso II, do Novo Codigo de Processo Civil

Intimem-se.

0017995-83.2013.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071148

AUTOR: ANA CLAUDIA SANTOS SILVA (SP305580 - FERNANDO AUGUSTO RIBEIRO ABY-AZAR)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) NORFOLK INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA (SP307600 - IBSEN ANDRE FERREIRA, SP148842 - ELISA JUNQUEIRA FIGUEIREDO, SP315662 - RICARDO TEIXEIRA
DO NASCIMENTO)

Indefiro o requerido, pois ndo cabe ao Juizo carrear provas aos autos para comprovar o alegado pela parte. Mantenho a decisdo
anteriormente proferida por seus proprios fundamentos.

Ressalto que € vedado a parte discutir no curso do processo questdes ja decididas, a luz do que dispde o art. 507 do novo Cédigo de Processo
Civil

Arquivems-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que ndo ha nos autos cépia legivel de comprovante de residéncia recente, com CEP, em nome da parte, intime-
se a parte autora para que regularize a inicial no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extinciio do feito sem resolugéo do
mérito, mediante a juntada aos autos de cépia legivel de comprovante de residéncia emitido em até 180 (cento e oitenta) dias
antes da propositura da aciio. Caso o documento apresentado esteja em nome de terceiro, devera a parte autora comprovar
relaciio de parentesco com o titular do documento ou apresentar declaracéo por ele datada e assinada, com firma reconhecida
ou acompanhada de copia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no
local. Esclareco que o comprovante de endereco devera ter sido enviado por meio postal, pois ha necessidade de verificacido da
data.

0005756-84.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070963
AUTOR: MARIA CARNEIRO MORAES (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005767-16.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070962
AUTOR: JUVENAL CARDOSO DA SILVA (SP178933 - SHIRLEY SILVINO ROCHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015151-58.2016.4.03.6100 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070960
AUTOR: FATIMA VENTURI SANTOS (SP132797 - MARAQUEILA ASSADI COSSIGNANI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009664-23.2014.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070961
AUTOR: DAGOBERTO CIPRIANO (SP032743 - MARIO LUIZ CIPRIANO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0047945-87.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071407

AUTOR: GEOVANNA DE FATIMA GUILHERME DA SILVA (SP261388 - MARCOS AURELIO ECCARD DE SOUZA, SP295717 -
MARIVALDO SANTOS GOMES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo de 26/10/16 (eventos 96/97): concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora junte aos autos documento habil a comprovar a
notificag@o do antigo patrono acerca de sua destituicdo.

Anoto, por oportuno, que os valores atinentes aos honorarios sucumbenciais serdo expedidos em nome do advogado destituido, Dr. Marivaldo

Santos Gomes, uma vez que o aludido profissional atuou durante a maior parte da tramitagio deste processo — notadamente, durante sua fase

recursal (art. 85, §2° inciso IV do NCPC).

Cadastre-se o novo advogado constituido.

Sem prejuizo das determinagdes acima, prossiga o feito, com a elaborag@o dos oficios requisitorios.

Intime-se. Cumpra-se.

0036356-25.2016.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071087
AUTOR: MARCO ANTONIO LOPES COIMBRA (SP226824 - FABIO ALVES LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdes de 03/03/2017 e 18/04/2017: parte autora requer a expedicdo de oficio ao INSS (Agéncia Barueri) para que seja determinada a
apresentacdo de cdpia do processo administrativo relativo ao beneficio n® 1.040.739.237-5, limitando-se a alegar que “a central 135 ndo
agenda o servigo e o sitio eletrénico ndo permite o atendimento agendado”.

Contudo, a parte ndo comprovou a negativa da autarquia previdenciaria no fornecimento das copias requisitadas, nem ao menos o seu
comparecimento no INSS para solicitagdo dos documentos.

Nos moldes estabelecidos no inciso I do artigo 373 do novo CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor quanto ao fato constitutivo de seu direito.
Portanto, com supedaneo no artigo acima mencionado, € possivel concluir que incumbe ao autor, ao ingressar com a agao, apresentar todos os
documentos necessarios ao acolhimento da sua pretensdo, sob pena de assumir o risco de ver seu pedido julgado improcedente.

Assim sendo, por ora, indefiro o pedido de expedi¢do de oficio ao INSS e concedo o prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de preclusdo, para que
a parte autora apresente copia do referido processo administrativo ou comprove a expressa recusa da autarquia previdenciaria em fornecer os
documentos solicitados.

Providéncias do juizo s6 se justificam no caso de comprovada impossibilidade de obtencéo do documento ou recusa manifesta do 6rgao
publico ou outra instituicdo qualquer em fornecé-lo.

Sem prejuizo, com base na resposta do médico oftalmologista, Dr. Alexandre Lopes Ferrer de Oliveira, intime-se o perito médico para que, no
prazo de 10 dias, esclareca se retifica ou ratifica o laudo apresentado.

Com os esclarecimentos periciais, vista as partes.

Apds, venham os autos conclusos para sentenga.

Int.

0006329-25.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071007
AUTOR: JOSE OLIVEIRA SANTOS (SP137828 - MARCIA RAMIREZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para juntar, no prazo de 60 (sessenta) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolucdo do mérito, copia integral e
legivel dos autos do processo administrativo agendado junto ao INSS e cdpias de eventuais carteiras de trabalho e carnés de contribuigao.

0050816-51.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071272
AUTOR: LAERCIO MIGANTI (SP353994 - DANIELA BARRETO DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda tem por objeto a reparacgéo de perdas inflacionarias sobre saldo de conta vinculada do FGTS.

Nas acdes referentes ao FGTS, a legitimidade ativa segue o disposto no art. 20, inciso IV, da Lein® 8.036/90, segundo o qual o valor ndo
recebido em vida pelo trabalhador é devido a seus dependentes habilitados & pensio por morte perante a Previdéncia Social ou, na falta deles,
aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.

Conforme se verifica na certidio de obito anexada aos autos, o autor deixou os filhos Laércio e Lizio, porém apenas o segundo esta
requerendo sua habilitacdo no feito.

Posto isso, intime-se a advogada para regularizar o pedido, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito,
procedendo a juntada de:

1) certiddo de dependentes habilitados a pensdo por morte, a qual pode ser obtida junto ao INSS (setor de beneficios);

2) pedido formulado por ambos os sucessores, acompanhado de cdpia legivel do RG, CPF e comprovante de residéncia atualizado e com
CEP;
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3) procuragdo outorgada por todos os requerentes a advogada, subscritora do pedido.
Int. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia a parte autora dos documentos anexados pelo réu em 07/04/2017, para manifestacéio em cinco dias. Intime-se.

0035681-62.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070575
AUTOR: MARIA DA PIEDADE SILVA ARAUJO (SP066771 - JOANA SIMAS DE OLIVEIRA SCARPARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058581-39.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301070579
AUTOR: CLAUDIA MARIA NERES DA SILVA MARTINS (SP228879 - IVO BRITO CORDEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lei n° 8.906/94
(Estatuto da OAB). Aduz o referido dispositivo legal: “Art. 22. A prestaciio de servico profissional assegura aos inscritos na
OAB o direito aos honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia. (...) §4° - Se o
advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honorarios antes de expedir-se 0 mandado de levantamento ou precatério, o
juiz deve determinar que lhe sejam pagos diretamente, por deducio da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este
provar que ja os pagou. (...)” (destaque nosso) O destacamento requerido pressupée, portanto, a comprovacio de que os
honoririos ja nio tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte. Além disso, o contrato celebrado por instrumento
particular s6 tem forca executiva quando revestido das formalidades previstas no art. 784, inciso III, do Cédigo de Processo
Civil, a saber, assinatura do devedor e de duas testemunhas. Em vista do exposto, concedo ao requerente o prazo de 10 (dez)
dias para: a) apresentar instrumento contratual devidamente assinado pelas partes contratantes e por duas testemunhas, as
quais devem estar devidamente identificadas, com menciio aos nomes completos e respectivos nimeros de RG ou CPF; e b)
comprovar que a parte autora esta ciente do valor a ser destacado e néo antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos
honorarios contratuais, mediante (1) apresentaciio de declaracio recente (de no maximo 90 dias), com firma reconhecida; ou (2)
comparecimento pessoal da parte autora a este Juizado Especial Federal para prestar declaracio a ser reduzida a termo.
Decorrido o prazo sem manifestaciio ou com a juntada da documentaciio incompleta, para evitar retardamento no exercicio do
direito do(a) autor(a) desta demanda, expeca-se requisicio de pagamento sem o destacamento pretendido, inde pendentemente
de novo despacho. Intime-se.

0036804-03.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071078
AUTOR: AGUINALDO SIMPLICIO MEDEIROS (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046996-58.2014.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301071561
AUTOR: VERA LUCIA CAMARGO MELLO (SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0046749-09.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301069856
AUTOR: DOMINGOS ALFREDO MIGUEL (SP309297 - DANIEL AMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Determino a intimagao do perito judicial, Dr. Paulo Vinicius Pinheiro Zugliani, a fim de q