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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢do n° 78/2017 — Sao Paulo, sexta-feira, 28 de abril de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000554

ACORDAO -6

0000700-11.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070731
RECORRENTE: ROBERTO CARLOS DOS SANTOS CARDOSO (SP214578 - MARCIA CAVALCANTE DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 — ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso para afastar a causa de extingdo e julgar procedente a agdo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Séo Paulo, 20 de abril de 2017.

0002909-20.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070732
RECORRENTE: MARIA PRECIOSA CUSTODIO RODRIGUES DA SILVA (SP338626 - GIANCARLLO GOUVEIA SANTORO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso e determinar a remessa dos autos ao Juizo de Origem, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.
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0003864-29.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070762
RECORRENTE: ALICE KIMIE YANAGISAKA SATO (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0004524-56.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070730
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS DE LIMA (SP337293 - LEANDRO TADASHI ISHIKAWA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao
recurso e determinar a remessa dos autos ao Juizo de Origem, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, vencida a Dra. Lin Pei Jeng.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.
S&o Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo
Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin
Pei Jeng. Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0017147-12.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068684
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLOVIS BENEDITO FERREIRA (SP275236 - SILVANEY BATISTA SOARES)

0005883-53.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068718
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLERI DE FREITAS (SP172875 - DANIEL AVILA)

0000125-91.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068801

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ CARLOS PAPEL (SP332519 - ALEX AUGUSTO DE ANDRADE, SP305466 - LUCIANO HENRIQUE DE
TOLEDO, SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO, SP274726 - RODRIGO MATEUS DE TOLEDO, SP318102 - PAULO
HENRIQUE ZAGGO ALVES)

0000304-22.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068796
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVANILDE LUCIA VECCHI (SP133956 - WAGNER VITOR FICCIO)

FIM.

0010437-53.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070750
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RILZA GOMES DOS SANTOS JUSTINO (SP234153 - ANA CRISTINA DE JESUS DONDA)

I1 - ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori

Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.
Sdo Paulo, 06 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng . Sdo
Paulo, 20 de abril de 2017.
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0000611-72.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070566
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE RAIMUNDO CONCEICAO OLIVEIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000660-78.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070596

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ELIOMAR GONCALVES DE LIMA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES, SP176752 - DECIO
PAZEMECKAS, SP123259 - NEUSA EXPEDITO RODRIGUES, SP192598 - JOAO RICARDO RODRIGUES, SP133110 - VALDECIR
BRAMBILLA DE AGUIAR)

0011248-91.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070538
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: INES MAGALI MANTOVANI PIKUNAS (SP247303 - LIGIA DE PAULA ROVIRA MORAIS)

FIM.

0002743-33.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070733
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAPHAEL BERNARDINELLI CORREA (SP366562 - MARCOS DA SILVA VELLOZA)

11l - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Lin Pei Jeng , Luciana Bezerra Melchiori e Paulo
Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0006897-17.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068715
RECORRENTE: VALDEMIR PAIVA DE SOUSA (SP226976 - JOSIANE ROSA DE SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
maioria, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Lin Pei
Jeng. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Séo Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo,
por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 20 de
abril de 2017.

0029379-22.2013.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070650

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDNEI MANOEL DE OLIVEIRA (SP201262 - MARIA ALENI DE ALENCAR JORDAO, SP246574 - GILBERTO
BARBOSA)

0007643-78.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070751
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVONETE SANTOS DO NASCIMENTO (SP286029 - ANDRESA DE MOURA COELHO PEREIRA)

FIM.

0000802-66.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070749

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DO CARMO PAULINO DE MOURA MARTINS (SP319186 - ANGELA CRISTINA ROSSIGALLI
PRADELA)

1 - ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial

provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/04/2017  3/1303



Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0053225-34.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070585
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIZABETE APARECIDA ROCHA DA SILVA (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)

I1 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢@o Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior ¢ Lin Pei Jeng .

Séo Paulo, 20 de abril de 2017.

0003271-42.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070766
RECORRENTE: NEUSA FERREIRA MAGALHAES DE CAMARGO (SP261662 - JULIANA CAROLINA DIAS DE PAIVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 — ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, vencida a Dra.
Lin Pei Jeng, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0057054-52.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070728
RECORRENTE: DAMIAO VARELO DE SOUSA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso e determinar a remessa dos autos ao Juizo de Origem, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Séo Paulo, 20 de abril de 2017.

0044737-22.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070760
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HELENA PEREIRA MARTINS (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais:
Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2017.

0002725-76.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068766
RECORRENTE: MARLENE APARECIDA SILVA (SP153958A - JOSE ROBERTO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Lin Pei Jeng.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin
Pei Jeng. Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0003158-56.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068759
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAKOTO NAKAO (SP343015 - LILIAN SOUSA NAKAO)

0036303-83.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068673

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DE LOURDES DE CASTRO (SP299160 - DOUGLAS ORTIZ DE LIMA, SP308476 - ALEXANDRE
MONTEIRO)

FIM.

0008752-28.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068699
RECORRENTE: VICENTE DE PAULO SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II - ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, sendo que a Juiza Federal Lin Pei

Jeng acompanha por fundamento diverso. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo
Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0016312-82.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068685

RECORRENTE: LARISSA SOPHIA SANTOS SOUZA (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

I1 - ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por

maioria, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Lin Pei Jeng.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0008021-90.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068703
RECORRENTE: ALESSANDRA NOGUEIRA DELGADO FUKUDA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao

recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Lin Pei Jeng. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0004925-95.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070615
RECORRENTE: BRUNO JULIANO PINTO DE LIMA (SP374699 - ALINE GABRIELA LEITE DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)

I - ACORDAO
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Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Lin
Pei Jeng, Luciana Melchiori Bezerra e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0004837-18.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068732
RECORRENTE: BRENO DE ALMEIDA SALES (SP305079 - RAMON QUESSADA FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0009989-31.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070540
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DULCE MOREIRA PASSOS (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

II- ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng .

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secio
Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves
Junior e Lin Pei Jeng. Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0004190-20.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068741
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDINEI CINTRA JUNIOR (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0005811-05.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068719
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS ANTONIO DOMINGOS DE SALES (SP251292 - GUSTAVO FERNANDO LUX HOPPE)

0023411-45.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068681
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA CORTEZ SALES (SP214487 - CRISLEIDE FERNANDA DE MORAIS PRADO)

0002760-03.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068763
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIONETI FERREIRA SEVERINO (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA)

0004169-73.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068742
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANTUHILDES GUILHERME PIVA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

FIM.

0033831-12.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068676
RECORRENTE: JOSE GILMAR DE ANDRADE (SP268525 - EMERSON BAPTISTA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido em parte o Juiz Federal
Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves
Junior e Lin Pei Jeng.
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Sédo Paulo, 20 de abril de 2017.

0007026-19.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068712
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUILHERME LEIRA FILHO (SP151052 - AGENOR HENRIQUE CAMARGO)

I - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Lin Pei Jeng.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0004986-25.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070545

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE ALFREDO MIGUEL (SP101429 - HELBER FERREIRA DE MAGALHAES, SP390145 - CAROLINA DE
OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng .

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0001912-10.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070755
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA FERREIRA RAMOS (SP130121 - ANA ROSA FAZENDA NASCIMENTO)

I1- ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0004424-10.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068735

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CATARINA MOREIRA DOS SANTOS (SP291732 - CRISTIANE SANCHES MONIZ MASSARAO, SP315971 -
MARISTELA MAGRINI CAVALCANTE MENDES)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Lin Pei Jeng.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo
Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin
Pei Jeng. Sdao Paulo, 20 de abril de 2017.

0009933-64.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068696
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDNA HELENA SILVA DO CARMO (SP189415 - ANA CAROLINA AGUILAR)
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0007450-37.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068708
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELCY PAIS RODRIGUES (SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

0007308-33.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068709
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ANTONIO BOVI (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

FIM.

0004619-72.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070610
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: NOEMIA GROSS LERNER (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

II - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da Unido, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0000396-48.2011.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070560
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NIVALDO MORELLI (SP238220 - RAFAEL ANTONIO DEVAL)

II - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, vencida a Dra. Lin Pei Jeng. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0006093-59.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070656

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CIBELE MARISA VARELLA GONCALVES (PR032845 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS
BOSCARDIN)

II - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori
Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Séo Paulo, 20 de abril de 2017.

0060305-15.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070570
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLENE DA SILVA (SP170069 - LOURIVAL CANDIDO DA SILVA)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng .

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0009565-50.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070579
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA DA CONCEICAO ASSIS (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI)

II - ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
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Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng .
Sédo Paulo, 20 de abril de 2017.

0002723-20.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070558
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURO LAZARO PEREIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

I - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢@o Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, ressalvados os entendimentos pessoais da Dra. Luciana Melchiori Bezerra e
Lin Pei Jeng, que acompanham por fundamento diverso. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori
Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior ¢ Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0005164-44.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070776

RECORRENTE: ANA PAULA FATIMA DE SOUZA (SP178713 - LEILA APARECIDA REIS) ANA LUIZA DE SOUZA (SP178713 -
LEILA APARECIDA REIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Dra.
Luciana Melchiori Bezerra, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo
Judiciaria de Siio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin
Pei Jeng. Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0001954-77.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068781
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: VEREOMAR ISRAEL MORAIS (SP336459 - FERNANDO MARQUES DE JESUS)

0004026-08.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068746
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILDA ZANETONI PRADO DE OLIVEIRA SOUZA (SP287808 - CAMILA DE SOUSA MELO)

0003171-85.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068758
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERFFESON WILLIAN REIS DO VALE (SP242826 - LUIZ GUSTAVO RODRIGUES ARECO)

0004356-81.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068739
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AIRTON VITURINO DE SOUZA (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

FIM.

0000580-10.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070770
RECORRENTE: ENCARNACAO APARECIDA POLYDORO (SP167813 - HELENI BERNARDON)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei
Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, 20 de abril de 2017.
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0001451-88.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070563
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS ANTONIO ALVES (SP309929 - THIAGO DOS SANTOS CARVALHO)

III - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, deixar de conhecer do recurso. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0003878-49.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068750
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AGOSTINHO BORGES TEIXEIRA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos recursos do INSS e da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0001008-11.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070767
RECORRENTE: JOAO LUCAS DE OLIVEIRA (SP356427 - JOSE ROGERIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, vencida a Dra. Lin Pei Jeng. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0000861-03.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070769
RECORRENTE: VINICIUS AUGUSTO SILVA MARTINS (SP114598 - ANA CRISTINA FRONER FABRIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori
Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng . Sdo Paulo, 20 de abril
de 2017.

0012949-21.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070577
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADENILSO RIBEIRO (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI)

0001000-80.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070583
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE WALDIR DE GODOI (SP331557 - PRISCILA DA SILVA LUPERNI)
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0008938-12.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070543
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLINHO JOSE VIEIRA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)

0000595-27.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070568

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOEL TEODORO DE CARVALHO (SP126974 - ADILSON DOS SANTOS ARAUIJO, SP313765 - CRISTIANE
ESCUDEIRO SANTOS)

0000296-76.2014.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070598
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO HENRIQUE ALMEIDA DA SILVA (SP231927 - HELOISA CREMONEZI PARRAS)

0010578-52.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070600
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO PARTEZANI (SP251292 - GUSTAVO FERNANDO LUX HOPPE)

0000861-08.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070565
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CLAUDIO RODRIGUES DOS SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, 20 de abril
de 2017.

0072212-21.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070622
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANDRA CRISTINA PALHANO (PR033372 - LEONARDO ZICCARELLI RODRIGUES)

0009237-89.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070651
RECORRENTE: ZEULA PEREIRA DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judicidria de Sdo Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng. Sao
Paulo, 20 de abril de 2017.

0006151-76.2016.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070661
RECORRENTE: CATIA TIEZZI DOS SANTOS (SP226436 - GRAZIELA RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006351-83.2016.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070665
RECORRENTE: CLAUDIO DOS SANTOS (SP324440 - LUCIANA DANIELA PASSARELLI GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006162-35.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070663
RECORRENTE: SEBASTIAO XAVIER DA CRUZ (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006278-97.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070668

RECORRENTE: LUIZ CARLOS LOCATELLI (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI, SP303477 - CAUE GUTIERRES
SGAMBATI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005991-37.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070667
RECORRENTE: ADERLANDO BERNARDES (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003839-30.2016.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070662
RECORRENTE: DUARTE VICENTE CAPELLI (SP182484 - LEILAH CORREIA VILLELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001020-79.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070664
RECORRENTE: JOAO BRAGA FILHO (SP359047 - FREDERICO COSENTINO DE CAMARGO FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000750-10.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070666
RECORRENTE: AMADOR ALVES DE SOUZA (SP174250 - ABEL MAGALHAES, SP191241 - SILMARA LONDUCCT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢ao Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 20 de abril
de 2017.

0003471-49.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070765
RECORRENTE: GEOVANNA ANDREOLI (SP321369 - CARLOS EDUARDO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007022-11.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070759
RECORRENTE: SARAH SOARES RIBEIRO DE MORALIS (SP229113 - LUCIANE JACOB, SP219142 - CRISTIANE BASSI JACOB)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004273-39.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070764
RECORRENTE: JOSE RICARDO SANTOS MAIA (SP196001 - ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006946-05.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070614
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: DONIZETE CORREIA LIMA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

0008208-04.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070758
RECORRENTE: LUCIANO PEREIRA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006437-82.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070613

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROGERIO ROBERTO DOS REIS (SP315749 - MARLY SHIMIZU LOPES, SP300919 - LUCIANA REIS DE LIMA,
SP300222 - ANDREIA LUISA DOS SANTOS BERGAMASCHI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo
Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos da Unifio e da Econorte, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar
Neves Junior e Lin Pei Jeng. Sido Paulo, 20 de abril de 2017.

0004125-73.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068745

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: CRISTIANE PIRES DE MORAES GULIA

0004134-35.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068743

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MARCOS ANTONIO BACOCCINA

FIM.

0004977-52.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068730
RECORRENTE: CARLOS RENATO PISTOIA (SP254285 - FABIO MONTANHINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng,

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.
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0008100-11.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068702

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ISABEL DOS SANTOS RAYMUNDO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP103078 -
CHRISTIANE ATHAYDE DE SOUZA BOCCHI, SP230732 - FABIANA CUNHA ALMEIDA SILVA , SP262927 - ALINE LIMA DE
PASCHOAL)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, negar provimento ao recurso da parte autora e ndo conhecer o recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora,
vencida a Juiza Federal Lin Pei Jeng. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar
Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng . Sio
Paulo, 20 de abril de 2017.

0000511-85.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070547
RECORRENTE: ANEZIO OLIVEIRA BENETOLO (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001745-36.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070592
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIO LINDOLFO DA SILVA (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

FIM.

0000763-20.2016.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070657
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDICTO MACHADO (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

I1- ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0005504-67.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068721
RECORRENTE: EDELBERTO NEVES DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar
Neves Junior e Lin Pei Jeng.

S&o Paulo, 20 de abril de 2017.

0002235-65.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068773
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEUSA VIEIRA FRAGOSO (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

II - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
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maioria, negar provimento aos recursos da parte autora e do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido o Juiz Federal
Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves
Junior e Lin Pei Jeng.

Séo Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo
Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin
Pei Jeng. Sdao Paulo, 20 de abril de 2017.

0006041-11.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068717

RECORRENTE: FERNANDO SEIJT FERREIRA SENOO (SP188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ,
SP160263 - RAQUEL RONCOLATO RIVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002164-03.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068775
RECORRENTE: LUIZ NUNES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001788-48.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070774
RECORRENTE: ROSANA ALMEIDA (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Dra.
Luciana Melchiori Bezerra, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0001950-40.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068782

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: ANGELICA MARIA GARCIA BERTELLI FERRARI (PR032845 - EMANUELLE SILVEIRA DOS
SANTOS BOSCARDIN)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos recursos da parte autora e da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sédo Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Secao
Judiciaria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin
Pei Jeng. Sio Paulo, 20 de abril de 2017.

0001969-78.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068780
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DALVA ROSA CARLOS (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES)

0003917-70.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068748
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO BENITTES DA CRUZ (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
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0003466-45.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068754
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORACI APARECIDO RODRIGUES (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

0002572-51.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068770
RECORRENTE: JOSE SILVEIRA DE CARVALHO (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002623-80.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068769
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO CAETANO (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

0003932-77.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068747
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUZI MEIRE LOURES TEIXEIRA BOIN (SP077557 - ROBERTO XAVIER DA SILVA)

0004362-29.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068738
RECORRENTE: SANDRO BESSEGATO (SP092512 - JOCILA SOUZA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004387-74.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068736
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA DE CASTRO (SP297961 - MARIA ANUNCIADA MARQUES BRITO DE SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000842-18.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068790
RECORRENTE: MIDIAN DE SOUZA LIMA (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001927-67.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068784
RECORRENTE: AVELINA BARBOZA VIEIRA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032725-73.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068677
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TAKASHI IDOGAVA (SP095875 - GISLAINE SIMOES DE ALMEIDA IDOGAVA)

0005091-38.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068728
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO FRANCISCO PINO DA SILVA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0013591-60.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068688
RECORRENTE: MARIA JOSE CONCEICAO SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000683-78.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068792
RECORRENTE: MARIA HELENA DE MELO SOARES (SP269678 - TATIANE APARECIDA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008535-32.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068701
RECORRENTE: ANTONIO ALVES DO NASCIMENTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007198-08.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068711
RECORRENTE: PEDRO APARECIDO QUARESMA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007223-73.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068710
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVANILDA MARIA DA SILVA (SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE MACHADO)

0002756-72.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068764
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA VICENTE DE ARAUJO (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

0000087-75.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068802
RECORRENTE: JOAO BATISTA (SP266251 - WELLINGTON MARIANO DE VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002129-89.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068776
RECORRENTE: ERCILIA MARIA DE SOUZA (REPRESENTADA) (SP322900 - SAULO REGIS LOURENCO LOMBARDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/04/2017  15/1303



0000265-74.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068799

RECORRENTE: LUIS CARLOS SALATINE (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA, SP072988 - SERGIO CARDOSO E SILVA,
SP323682 - CAMILA PODAVINI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002341-49.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068772
RECORRENTE: CELIA REGINA LOPES (SP201992 - RODRIGO ANDRADE DIACOV)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040378-68.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068670
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO ANTONIO DA COSTA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)

0015382-06.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068686
RECORRENTE: JOSE NEVES PEREIRA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011462-21.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068691
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDGAR DENIPOTTI (SP096458 - MARIA LUCIA NUNES)

0003287-93.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068755

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP237457 - ARTHUR DA MOTTA TRIGUEIROS NETO)
PREFEITURA MUNICIPAL DE SUMARE (SP249318 - SILVANA CRUZ DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: GLEICIANE OLIVEIRA DOS SANTOS SILVA

0000475-91.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068794

RECORRENTE: CRISTINA OLIVEIRA MARINS ALMEIDA (SP 144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA) ELOA LUIZA MARINS
ALMEIDA (SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005338-69.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068725
RECORRENTE: HEDY LAMAR NUNES (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000414-45.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068795
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: GUILHERME MAGRINI VERRI (SP 144578 - ROBERLEI SIMAO DE OLIVEIRA)

0004128-79.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068744
RECORRENTE: ELVYS MATOS DOS SANTOS (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010955-52.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068692
RECORRENTE: ALINE DE CASSIA CESNA (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO, SP367165 - ELAINE MARIA PILOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000300-27.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068797 ,

RECORRENTE: LAURINDO FALCONI FILHO (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO, SP237957 - ANDRE AFFONSO DO
AMARAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044090-32.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068668
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: RICARDO SOFIATTI (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

0002671-46.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068768
RECORRENTE: JULIE ANNE ROSA LIMA DE CARVALHO (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003916-85.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068749
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANDRA RAMIRES (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

0004760-56.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068733
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL GOMES DOS SANTOS (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0006942-65.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068714
RECORRENTE: JOSE TIAGO MOREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008704-66.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068700
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA MARIA DE SOUSA (SP243474 - GISELE CRISTINA PIRES)

0000170-66.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068800
RECORRENTE: LUCIA TEIXEIRA DE CARVALHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004977-51.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068731
RECORRENTE: FABIAN DA ROCHA BARBOSA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002037-81.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068777
RECORRENTE: MARTHA DIAS DE CASTRO (SP298280 - VINICIUS VILELA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034963-07.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068674

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIO DIRCEU SILVA GUIMARAES (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR, SP257807 - KAREN
REGINA CAMPANILE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo
Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves
Junior e Lin Pei Jeng. Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0053886-42.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068665
RECORRENTE: DIONISIO CANDIDO DOS SANTOS (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003031-59.2015.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068760
RECORRENTE: JORGE ANTONIO DA SILVA (SP355068 - ADRIANO MACEDO RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055070-33.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068662
RECORRENTE: ANA AKIKO ICHINOSE (SP211969 - TEOBALDO PEREIRA DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055083-32.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068661
RECORRENTE: CEZAR DIVINO BATISTA ANDRADE (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010321-56.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068694
RECORRENTE: TEREZINHA DE MORAES OLIVEIRA (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007015-37.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068713
RECORRENTE: ADALBERTO URBANO DA SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007635-02.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068704
RECORRENTE: JOSE DANIEL CARDOSO (SP205428 - AUREA APARECIDA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012010-12.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068689

RECORRENTE: SONIA MARIA SOARES CELERI (SP245084 - DELSILVIO MUNIZ JUNIOR, SP262438 - PATRICIA BEATRIZ
SOUZA MUNIZ PICCART)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054539-44.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068664
RECORRENTE: OFELIA VALENTE PASCOAL (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054773-26.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068663
RECORRENTE: GIVAL LIMA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001519-41.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068787
RECORRENTE: SILVIA MARIA RODRIGUES PORTELA (SP122485 - CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003628-91.2016.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068753 R
RECORRENTE: ROSILAINE RODRIGUES (SP262258 - MANOELA BEZERRA DE ALCANTARA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000740-80.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068791
RECORRENTE: LEONIDAS MENDES DE SOUZA (SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000296-69.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068798

RECORRENTE: ANTONIO CARLOS PRIETO (SP362841 - FRANCIELI CORDEIRO LEITE DE SOUZA, SP131234 - ANTONIO
CORDEIRO DE SOUZA, SP128929 - JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007453-81.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068707
RECORRENTE: NELSON APARECIDO PEREIRA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢édo Judiciiria de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 20 de abril
de 2017.

0001333-83.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070713
RECORRENTE: LUIS ALBERTO GORNO (SP142479 - ALESSANDRA GAINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045819-88.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070725
RECORRENTE: NATANAEL PESSOA DE SOUSA (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003665-07.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070721

RECORRENTE: FERNANDO ARAGAO DOS SANTOS (SP085759 - FERNANDO STRACIERI, SP139389 - LILIAN MARIA
FERNANDES STRACIERI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002130-22.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070726

RECORRENTE: SAULO IGLESIAS BATAIELO (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢ao Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior. Sio
Paulo, 20 de abril de 2017.

0002804-88.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070612
RECORRENTE: MEIRELE APARECIDA BARBOSA RAMOS (SP247614 - CEZAR AUGUSTO TRUNKL MUNIZ)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005605-40.2011.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070608
RECORRENTE: WASHINGTON LUIZ DE SOUZA BLANCO (MS014333 - ROSIANE DA CRUZ DE FREITAS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA

FIM.

0046905-94.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070773
RECORRENTE: MARIA LIZEI (SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo
conhecer do recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

S&o Paulo, 20 de abril de 2017.
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0009152-03.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070653
RECORRENTE: LUZIA FOLIETTI PEREIRA (SP326493 - GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do
voto do Juiz Federal Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0005013-02.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068729
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE GOMES DA SILVA (SP132157 - JOSE CARLOS LOPES)

II - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos recursos da parte autora e do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sédo Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢ao Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 06 de abril
de 2017.

0010025-61.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070729
RECORRENTE: FABIANA DA SILVA SANTOS (SP262983 - DIEGO PILEGI LOBO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001467-12.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070734
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARISALDA CAPORASSO ZANGOTTI (SP201369 - DANIELA APARECIDA ALVES DE ARAUJO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secio
Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin
Pei Jeng. Siao Paulo, 20 de abril de 2017.

0002752-13.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068765
RECORRENTE: PEDRO GAMA DA SILVA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038428-82.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068672

RECORRENTE: SONIA LEMOS PEREIRA (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES, SP334327 - ANA PAULA DOS
SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049280-68.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068666
RECORRENTE: RITA DE CASSIA BENEVENUTO (SP227619 - EDIVALDO BRAMBILLA DE AGUIAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001989-21.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068778

RECORRENTE: CRISTIANI GOUVEIA DOS SANTOS (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE, SP337366
- ROBERTA FERREIRA REZENDE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000875-08.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068789
RECORRENTE: ADEMIR SILVA BARBOSA (SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001724-41.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068786
RECORRENTE: JOSE CLAUDIO DE BRITO ALVES (SP193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028327-83.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068680
RECORRENTE: DERNIVAL PROCINO DOS SANTOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002766-74.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068762
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DA SILVA (SP036930 - ADEMAR PINHEIRO SANCHES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031162-44.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068678
RECORRENTE: APARECIDA MIRO DA SILVA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004538-13.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068734
RECORRENTE: JOSE CASOLA (SP230710 - ANTONIO MIGUEL NAVARRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003195-21.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068757
RECORRENTE: MARISA GALLO DOS SANTOS (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034574-80.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068675
RECORRENTE: VANIA DE CASSIA PANIZI BOTTENE (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002399-88.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068771
RECORRENTE: TEREZINHA DE FATIMA BERNARDO PINHEIRO (SP225174 - ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001975-98.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068779
RECORRENTE: JARBAS FERNANDO PEREIRA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011814-68.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068690

RECORRENTE: DANIEL GODOI OLIVEIRA (SP108720 - NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO, SP288863 - RIVADAVIO
ANADAO DE OLIVEIRA GUASSU)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003000-25.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068761
RECORRENTE: LORIVAL AUGUSTO BEZERRA (SP220716 - VERA MARIA ALMEIDA LACERDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006272-38.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068716
RECORRENTE: ANA MARTA TROVATO GARCIA (SP309434 - CAMILA FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000047-15.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068803

RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS GOMES (SP043527 - HELIO RAIMUNDO LEMES, SP227494 - MARIANA CAROLINA
LEMES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041403-77.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068669
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA E SILVA (SP237193 - VIRGINIA MARIA DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000547-78.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068793
RECORRENTE: NAYARA CAROLINE DA SILVA (SP340749 - LIGIA VIANA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001423-09.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068788
RECORRENTE: MARCELO BATISTA DOS SANTOS (SP036930 - ADEMAR PINHEIRO SANCHES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005419-81.2015.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068723
RECORRENTE: ALEXANDRA INES BUENO DA SILVA (SP277134 - FERNANDO ALVES TREMURA FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005444-30.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068722
RECORRENTE: LUCIA FERREIRA TEIXEIRA (SP189811 - JOSE HORACIO SLACHTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007489-19.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068706

RECORRENTE: HORTELIA APARECIDA DE MORAIS GUIMARAES (SP200306 - ADRIANA TRINDADE DE ARAUIJO,
SP375408 - URSINO JOSE DOS SANTOS NETO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003387-19.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070753

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: SHIRLEI GENI LUPIANEZ JACINTO (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS
PIMENTEL)

Il - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo
conhecer do recurso adesivo da parte autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢io Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng . Sdo Paulo, 20 de abril
de 2017.

0001617-70.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070556
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE PAULO TEIXEIRA (SP184459 - PAULO SERGIO CARDOSO)

0000431-36.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070569

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JEREMIAS DE JESUS CHRISTIANO (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA
PEREIRA JUNIOR)

0005692-45.2014.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070589
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR JOSE PEREIRA (SP145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO)

FIM.

0009732-72.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068698

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROMILSON DE MELO SILVA (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO
BENEDITTINI)

II - ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, sendo que a Juiza Federal Lin Pei Jeng acompanha

por fundamento diverso. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves
Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0003488-74.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070772

RECORRENTE: GENY VILELA DE OLIVEIRA (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI
BACHUR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO
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Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori
Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Séo Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo
Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos da Unifio e da Econorte, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar
Neves Junior e Lin Pei Jeng . Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0004400-22.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070604

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ANDRE ADAO DA SILVA

0004221-88.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070606

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: YASMIN CRISTINA BELO RODRIGUES MAZO

0004305-89.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070605

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ODAIR JOSE ROSA

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢ao Judiciaria de Sio Paulo, por
maioria, vencida a Dra. Luciana Melchiori Bezerra, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves
Junior. Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0001010-26.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070779

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JORGE FAGUNDES PONCE (SP359957 - PAULO ADILSON DOMINGUES, SP356269 - ADILSON APARECIDO
DOS SANTOS)

0005585-61.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070775
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA FELTRIN (SP295240 - POLIANA BEORDO NICOLETI)

FIM.

0005346-72.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068724
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUPERCIO FELIX FERREIRA (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

I - ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, negar provimento aos recursos da parte autora e do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Lin

Pei Jeng. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei
Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.
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0005139-73.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068726
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSCAR DONIZETTE FAZOLLI (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, negar provimento aos recursos do INSS e da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Lin
Pei Jeng. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei
Jeng.

S&o Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 20 de abril
de 2017.

0005301-41.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070722
RECORRENTE: CARLOS SERGIO SANTANA PINTO (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006452-42.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070723
RECORRENTE: LUCAS ANDRIOLLI DA COSTA SOUSA (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0042654-33.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070761
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AGNALDO TELES DOS SANTOS (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Dra. Lin
Pei Jeng, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢ao Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, nfio conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng . Sdo Paulo, 20 de abril
de 2017.

0000054-80.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070548
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARINEUZA PEREIRA HORA (SP151939 - HELOISA HELENA DE ANDRADE BECK BOTTION)

0003881-36.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070554

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOAO AMARO DE ARRUDA (SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA
PEREIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢ao Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei Jeng e Paulo Cezar Neves Junior. Siio Paulo, 20 de abril
de 2017.

0058247-05.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070658
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVAN ANGELO (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
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0001087-53.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070778

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GABRIELA TUCUNDUVA GARCIA (SP362821 - ERICA JULIANA PIRES, SP302839 - CLAUDIO
MARCIO DA CRUZ, SP302876 - RAFAEL KEN FUKUYAMA)

0002946-47.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070777
RECORRENTE: ROSINAN SOUZA DA CONCEICAO (SP251506 - ANA PAULA MAURICIO KRUMPOS DA SILVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004068-74.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070752
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROMEU DOS SANTOS (SP163807 - DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA)

0061261-94.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070785
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRA OLEGARIO DA CUNHA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

0012796-54.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070757

RECORRENTE: PRISCILA CRISTINA DOS SANTOS (SP217579 - ANGELO CELEGUIM NETO, SP290703 - ZILDA DE SOUZA
MAZZUCATTO ESTEVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014114-10.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070756
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO MARQUES DA SILVA (SP248935 - SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Lin Pei
Jeng e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0003144-33.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070621
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEUSELI ROSA DO NASCIMENTO (SP180793 - DENISE CRISTINA PEREIRA)

0011495-72.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070620
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIRA MARIA DOS SANTOS (SP353713 - NORBERTO RODRIGUES DA COSTA)

FIM.

0048809-52.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070652
RECORRENTE: KIHITHIRO OKURA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar
Neves Junior e Lin Pei Jeng .

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0002168-34.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068774

RECORRENTE: INES DE FATIMA FANCIO DOS SANTOS (SP318763 - NEUZA DA SILVA TOSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

111 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Séo Paulo, 20 de abril de 2017.
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/04/2017  24/1303



APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin
Pei Jeng. Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0005520-66.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068720
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULINA DE GODOI (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0005126-95.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068727
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CAMARGO (SP215479 - RITA DE CASSIA RICCIARDI COUTINHO)

FIM.

0033795-62.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301070659
RECORRENTE: DIVA JOSE DIAS RIBEIRO (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do
voto do Juiz Federal Luciana Melchiori Bezerra, Lin PeiJeng e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0004299-39.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068740
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ROBERTO ARCARI DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

11 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e reputar prejudicado o recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora, vencida a Juiza Federal Lin Pei Jeng. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra,
Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0003749-44.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068751
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: REGINALDO GARCIA RIBEIRO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

I1 - ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e reputar prejudicado o recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora, vencida a Juiza Federal Lin Pei Jeng. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra,
Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sdo Paulo, 20 de abril de 2017.

0003682-06.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301068752
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO ZACARIAS (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

11 - ACORDAO
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Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido o Juiz Federal Paulo Cezar Neves
Junior. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢édo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaraciio opostos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais: Lin Pei Jeng , Luciana Melchiori Bezerra e Paulo Cezar Neves Junior. Sao Paulo, 20 de abril de 2017.

0000845-34.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070527

RECORRENTE: VINICYUS RODRIGUES PEDRO (SP264770 - JANETE IMACULADA DE AMORIM CONCEICAO) NATHALIA
RODRIGUES PEDRO (SP264770 - JANETE IMACULADA DE AMORIM CONCEICAO) TATIANE RODRIGUES PEDRO
(SP264770 - JANETE IMACULADA DE AMORIM CONCEICAO) NATHALIA RODRIGUES PEDRO (SP346254 - ANNE
CAROLINE DE AMORIM CONCEICAO) TATIANE RODRIGUES PEDRO (SP346254 - ANNE CAROLINE DE AMORIM
CONCEICAO) VINICYUS RODRIGUES PEDRO (SP346254 - ANNE CAROLINE DE AMORIM CONCEICAO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003434-35.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070499
RECORRENTE: MILTON ADEMIR TREVISANI (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000108-55.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070536
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FLORIPES LUIZA DE CARVALHO (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)

0008180-67.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070780
RECORRENTE: ELIANA GUISARDI XIMENES DE OLIVEIRA (SP291037 - DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002046-42.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070781
RECORRENTE: LUCIANA AMARAL ANTONIO DA COSTA (SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000825-45.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070528
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANIVALDO LOPES RIBEIRO (SP228748 - REGIANE APARECIDA TEMPESTA PADOVEZE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracio opostos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais: Lin Pei Jeng , Luciana Melchiori Bezerra e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, 20 de abril de 2017.

0001118-49.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070525

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FRANCISCO DE ASSIS DE ARAUJO (SP299618 - FABIO CESAR BUIN, SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO
BERNARDINO RODRIGUES)

0017287-07.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070486
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ENILSON MATIAS DE SOUSA (SP367832 - SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢édo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaraciio opostos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais: Lin Pei Jeng , Luciana Melchiori Bezerra e Paulo Cezar Neves Junior. Sao Paulo, 20 de abril de 2017.
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0003334-44.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070503

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE TEOFILO DOS SANTOS FILHO (SP322670 - CHARLENE CRUZETTA, SP289096A - MARCOS ANTONIO
DURANTE BUSSOLO, SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)

0002246-37.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070511
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JESSE ALMEIDA DE JESUS (SP342143 - ALINE DE OLIVEIRA ANGELIN)

0001269-07.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070521

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: NEUSA MARIA MUNHOZ RODRIGUES DE BARROS (SP319773 - JEFFERSON SALDANHA OLIVEIRA,
SP259227 - MARILZA CANDIDA SALDANHA PALA)

0003363-57.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070501

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: CLAUDIA APARECIDA VEIGA

0001435-13.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070519

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA APARECIDA DOS SANTOS HIGINO (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP249004 - ANA PAULA
FOLSTER MARTINS)

0002271-44.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070510

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JULIO APARECIDO MAINARDES

0000522-89.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070531

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MARLI FRANCO BERNARDO

0000522-11.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070782
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: INACIA FERREIRA LIMA (SP271113 - CLAUDIA MOREIRA VIEIRA, SP261732 - MARIO FRATTINI)

0002050-61.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070512

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ANDRE GOMES ROSINI DE SOUZA

0002734-14.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070507
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILDASIO BORGES BASTOS (SP209798 - VALERIA CLAUDIA DA COSTA COPPOLA)

0001768-23.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070515

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE)
RECORRIDO: ANSELMO JOSE BETTEZ

0001932-61.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070513
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE OLIVEIRA DA SILVA (SP150331 - MARIO AGOSTINHO MARTIM)

0001149-30.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070524
RECORRENTE: IVETE RITA LUIZ MENDES (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001222-26.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070523
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENILDE RODRIGUES CORREA (SP207290 - EDUARDO MASSAGLIA)
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0003482-22.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070498
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO CRUZ DA SILVA (SP341065 - MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)

0001233-46.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070522
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA RODRIGUES AUXILIADORA DE ALENCAR (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0001491-05.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070517
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JANETE AZZOLI DA SILVA (SP248350 - ROGERIO FERRAZ BARCELOS)

0003045-74.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070505

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JOEL ALVES DO AMARAL

0003306-39.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070504

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: LUCAS PALHAZ BONGIORNO

0003807-90.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070493

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: VINICIUS FRANCISCO AVILA RIBEIRO

0000184-91.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070535
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALMERINDA CASTELO DOS REIS (SP092860 - BENEDITO CARLOS SILVEIRA)

0003746-35.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070494

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: CRISTIANO BERNARDINO

0000925-58.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070526

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ARMANDO MAZZINI

0003422-45.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070500

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: LEONARDO MARI

0001913-79.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070514

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MILTON JOSE DE LIMA

0003488-25.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070497

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: RODRIGO FARIA DE MORAES
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0001365-54.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070520

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: IVAN JOSE PEDROSO (SP337796 - GLAUBER LIMA PEDROSO)

0003855-90.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070492
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CINTIA REGINA BRANCO (SP270354 - VANESSA MARTINS DA SILVA DE MEDEIROS)

0003948-12.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070491

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JOEL MAGALHAES QUEIROZ

0000785-24.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070530
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIA MARIA DE OLIVEIRA NOGUEIRA (SP374498 - LUIZ FERNANDO PICCIRILLI)

0003354-95.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070502

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ROSIVALDO APARECIDO PIUGA

0002472-72.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070509
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDREVALDO FERREIRA DE SOUZA (SP338626 - GIANCARLLO GOUVEIA SANTORO)

0003022-31.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070506

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: AMAURI FIRMINO PEREIRA

0000282-03.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070532

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: DRAUSIO SCHANOSKI PEDRO

0006266-62.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070488
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES LAGO (SP231028 - DIEGO DOS SANTOS AZEVEDO GAMA)

0001452-10.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070518

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: EDMAR ALVES FERNANDES

0010880-05.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070487
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODAIR DE SOUZA MARTINS (SP273957 - ADRIANA DOS SANTOS SOUSA)

0002497-49.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070508

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ALEXANDRE MACHADO DE CAMPOS
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0003623-37.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070496

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE
(SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS
CUNHA) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY FELIPPE, SP315285 -
FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)

RECORRIDO: CELSO APARECIDO DE OLIVEIRA

0001634-93.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070783

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MARLENE CALEGARI FRITEGOTO

0001536-79.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070516
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS DOS SANTOS (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

0000193-77.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070534

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: LEANDRO LOPES GONCALVES

0001498-96.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070784

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ALEXANDRE AMERICO DE MOURA

0000267-34.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070533

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: SILVIO JOSE PONTARA NEGRAO

0000042-14.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070537

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (PR038729 - FABIO SOARES MONTENEGRO,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, PR062296 - RAFAEL CARDOSO BARROS)

RECORRIDO: RADAMES FIORENTINO

0004344-63.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070490
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE HENRIQUE LINS (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)

0000786-09.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301070529

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ADELINO DE ALCANTARA

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000556
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ACORDAO -6

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secédo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva. Sao Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0003190-88.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075508
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL BATISTA (SP198476 - JOSE MARIA BARBOSA)

0026954-27.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301073874
RECORRENTE: DONIZETI APARECIDO RAMOS (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004434-33.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074138
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO DE OLIVEIRA (SP288853 - REJANE DUTRA FIGUEIREDO DE SOUZA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos
do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco
e Flavia Serizawa e Silva.

Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0005028-23.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075639
RECORRENTE: JOAO BARBOSA DOS SANTOS FILHO (SP278716 - CICERO JOAO DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva ¢ Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.
Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0000239-11.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075625
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DEVANILDE DE OLIVEIRA LENHARO (SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO)

IIT - EMENTA
REVISAO. ATRASADOS ENTRE DIB E DPR. NOVOS DOCUMENTOS NA DATA DE PEDIDO DA REVISAO. RECURSO DO
INSS PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0005727-54.2010.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077634
RECORRENTE: CARLOS MONTEIRO (SP062740 - MARIA DAS GRACAS CARDOSO DE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza
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Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizas Federais Substitutas Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.
Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0005077-67.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075641
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIO CORREA GODOY JUNIOR (SP289870 - MENDELSSON SANDRINI ALVES MACIEL)

IIT - EMENTA

REAJUSTAMENTO. SENTENCA ANULADA. JULGAMENTO EXTRA-PETITA. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.
PREJUDICADA ANALISE RECURSO INSS PEDIDO REAJUSTE 2,28% e 1,75% A PARTIR de 06/1999 e 05/2004
IMPROCEDENTE.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e
prejudicada analise recurso INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do

julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva ¢ Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.
Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0001151-72.2011.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076344
RECORRENTE: VENANCIO JOSE PEREIRA DOS SANTOS (SP101629 - DURVAL PEDRO FERREIRA SANTIAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora para,
decidindo o mérito, julgar improcedentes os pedidos iniciais, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0004185-71.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074147
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EURIPEDES TEIXEIRA ROQUE (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e
dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos
Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0046559-56.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076368
RECORRENTE: FRANCISCO GALDINO GOMES (SP268308 - NILTON CESAR CAVALCANTE DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal
Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas Federais Substitutas, Dra. Flavia
Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).
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0000592-48.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075827
RECORRENTE: MARCOS MATIOLI (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas
Federais Substitutas Flavia Serizawa e Silva e Ana Clara de Paula Passos Oliveira.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0044395-50.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075724
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODILON RODRIGUES DE SOUZA (SP204694 - GERSON ALVARENGA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento
os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva. Sdo Paulo/SP, 24 de abril de
2017.

0000526-97.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075662
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARNALDO CANDIDO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001898-16.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076481
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO: ANTONIO BRAS DE LIMA (SP221199 - FERNANDO BALDAN NETO)

0003028-71.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075991

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO, SP300836 - RAFAEL FARIA DE
LIMA)

RECORRIDO: ROSA MARIA DA SILVA MENDES (SP223438 - JOSE RODRIGUES DA CRUZ FILHO)

0003654-15.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076299
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZULMIRA DE FAVERI IRMER (SP038155 - PEDRO DE OLIVEIRA)

0004370-23.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074146
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO SOARES (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0004393-45.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074143
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO FATIMA ROCHA (SP126022 - JOAO ANTONIO BOLANDIM)

0006865-82.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074130
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO JOSE DA SILVA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0064374-37.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301073636
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARDEN MATTOS BRAGA (RJ017210 - MARDEN MATTOS BRAGA)

FIM.
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0005180-92.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074011
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMAR MOREIRA DOS SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos
do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco
e Flavia Serizawa e Silva.

Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0057296-55.2009.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076374
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALFIO PATRESSI FOSCHINI (SP254005 - FERNANDA CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA)

11I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do Réuw/INSS e dar parcial provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as
Meritissimas Juizas Federais Substitutas Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0001710-33.2009.4.03.6301 - - ACORDAO Nr. 2017/9301077637

RECORRENTE/RECORRIDO: LUZIA APARECIDA ARAUJO LIMA (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)

I1I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do Réw/INSS e dar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as
Meritissimas Juizas Federais Substitutas Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos. Vencida a MM. Juiza
Federa Dra. Flavia Serizawa e Silva.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secéiio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, vencida a Meritissima Juiza
Federal Substituta Flavia Serizawa e Silva. Participou do julgamento a Meritissima Juiza Federal Substituta Adriana Delboni
Taricco. Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0000161-12.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075671
RECORRENTE: JOSE ANTONIO BERNARDINELI (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0000539-64.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074012
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BALDUINO MOURA DA SILVA (SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA)

0000748-21.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075654
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO CARMONI (SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA)

0003344-88.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301073691
RECORRENTE: SUELI DONIZETTI GONCALVES (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0005264-65.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074010
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO LUIS RIBEIRO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
FIM.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/04/2017  34/1303



0022283-58.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077588
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAIMUNDO NONATO DE OLIVEIRA (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)

IIT - EMENTA
APOSENTADORIA ESPECIAL. CONCESSAO. CONSECTARIOS. APLICACAO DO ARTIGO 1°-F DA LEI n.° 9.494/1997.
RECURSO DA PARTE RE PARCIALMENTE PROVIDO. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva ¢ Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0005101-17.2010.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076266
RECORRENTE: CELSO MANTELLO (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizas Federais Substitutas Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0004575-71.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075401

RECORRENTE: IRENE PEIXOTO BARBOZA (SP153582 - LOURENCO MUNHOZ FILHO, SP210211 - LAURIANA GARBELOTI
CARRIEL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva ¢ Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0000856-51.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075854
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EURIPEDES GONCALVES DE OLIVEIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS e negar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Substitutos, Adriana

Delboni Taricco, Flavia Serizawa e Silva ¢ Ana Clara de Paula Oliveira Passos.
Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0000936-92.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075645
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DELFIM PEREIRA DOS SANTOS (SP218366 - VANESSA PAULA ANDRADE)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e
dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os
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Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.
Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0001335-90.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077595

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO APOLINARIO NETTO (SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO)

11I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS e negar provimento ao recurso
do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos
Juizas Federais Substitutas Dra. Flavia Serizawa e Silva ¢ Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0010315-28.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076363
RECORRENTE: BENEDITO DE SOUZA PINTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do Autor, nos termos do voto da Juiza
Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas Federais Substitutas Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0054112-23.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075730

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NELSON DONIZETE BANDEIRA (SP176752 - DECIO PAZEMECKAS, SP133110 - VALDECIR
BRAMBILLA DE AGUIAR)

IIT - EMENTA
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO/ESPECIAL. RECONHECIMENTO CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL.
RECURSO DA PARTE AUTORA E DO INSS PARCIALMENTE PROVIDOS. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos, nos termos
do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0003545-04.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076133
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO APARECIDO CLEMENTINO (SP210327 - MAURICIO DA SILVA SIQUEIRA)

I1I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do Réw/INSS, nos termos do voto da
Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas Federais Substitutas Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifo — Secio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula
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Oliveira Passos. Sido Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0005258-34.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075670
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JURANDIR PEREIRA DA SILVA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0013796-31.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075718
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLOVIS ANTONIO RODRIGUES (SP220494 - ANTONIO LIMA DE SOUZA)

0009496-91.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075383

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: ANA REGINA DE CAMPOS POPPE (SP216750 - RAFAEL ALVES GOES, SP283126 - RENATO BERGAMO
CHIODO, SP193517 - MARCIO JONES SUTTILE)

0016707-84.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077584

RECORRENTE: CLOVIS FERNANDES SANTOS (SP283378 - JOSE DONIZETE SEBASTIAO, SP284293 - RENATA SAMMARCO
ZENKER)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006014-95.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077573

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROQUE BENEDITO DE AZEVEDO (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 - GISELE
CRISTINA MACEU SANGUIN)

0047147-29.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075727
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISABEL DOS SANTOS (SP290066 - LEO CRISTOVAM DOS SANTOS)

FIM.

0006037-23.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077578
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUZIA ROSA DO NASCIMENTO PEREIRA (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0000473-38.2012.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075653
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS MAGNO DO NASCIMENTO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL.
RECURSO ADESIVO DA PARTE AUTORA NAO CONHECIDO. RECURSO DA PARTE RE PARCIALMENTE PROVIDO.
SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, nio conhecer do recurso adesivo interposto pela
parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni
Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula
Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0006546-95.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077596
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELZA APARECIDA SOUSA COUTO (SP202805 - DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)

3- ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
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Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do Réuw/INSS, nos termos do voto da
Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais, Adriana Delboni Taricco, Flavia Serizawa e Silva
e Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0000444-23.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074009
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAQUIM MARTINS DA CUNHA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora dar
parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sao Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0001182-25.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077563
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR FIORINI (SP155644 - LUIS HENRIQUE PIERUCHI)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes
Federais Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0006143-31.2011.4.03.6133 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301073698

RECORRENTE: VALDENOR NOVO DE MORALIS (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN
MARTINS MORGADO DE JESUS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana
Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0001735-30.2011.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077566

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TEREZINHA MARIA DA CONCEICAO ANGELO (SP290796 - LEANDRO FURTADO MENDONCA CASATI,
SP185267 - JOSE ROBERTO MENDONCA CASATI, SP202415 - ELENICE COUTO BONFIM TODESCO)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secéio Judicidria do Estado de Sdao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal
Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia
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Serizawa e Silva. Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0003766-62.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075497
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDSON MARTINS BARBARESCO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0008462-44.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074124
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JUSSARA WALDIRENE DOS SANTOS (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

FIM.

0012465-77.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076579

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: CONCEICAO DE CASTRO JACINTO DOS SANTOS (SP095647 - IVO LOPES CAMPOS
FERNANDES)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e dar
parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.
Séo Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0004515-51.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075666
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO LUCAS EVANGELISTA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

0004195-74.2012.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075543
RECORRENTE: DELVIRA FLORA DA SILVA (SP265153 - NATAN FLORENCIO SOARES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005532-10.2012.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075642

RECORRENTE: JOSE MILTON DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO DE
OLIVEIRA, SP225564 - ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044841-87.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075532

RECORRENTE: GERALDO ANSELMO VIEIRA SOUSA (SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA
NASARIO DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007162-89.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075712
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO CEZAR GOMES RIBEIRO (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0008159-30.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075496
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO DE SOUSA PORTO (SP181582 - ALICIO MASCARENHAS DE SOUZA)

0004162-11.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075663
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FERNANDO JOSE DE ARAUJO (SP158294 - FERNANDO FEDERICO)

0004529-84.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075599
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES MARIANO ANTONIOS (SP140776 - SHIRLEY CANIATTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004929-22.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075668
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CESAR NOGUEIRA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
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0007313-23.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077581
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO JARDELINO DE SOUZA (SP292381 - CARLOS EDUARDO MARTINIANO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009639-12.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075590

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PEDRO DONIZETI PETRI (SP108170 - JOAO PEREIRA DA SILVA, SP200985 - CLAUDINEI LUIS DA SILVA,
SP251250 - CAROLINA SICCHIERI RODRIGUES GALVAO)

0039388-77.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075720
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MECENO JOSE DOS RAMOS (SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA, SP114159 - JORGE JOAO RIBEIRO)

0056220-93.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075733
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VITORIA CAMPOS (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO)

0001761-30.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075385
RECORRENTE: EVA APARECIDA CAMARGO MACHADO (SP146905 - RENATA SEMENSATO MELATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001980-22.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075627
RECORRENTE: WILSON MELGARES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000101-89.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075648
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO VALDEMIR GOUVEIA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0000710-23.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075484

RECORRENTE: ALBERTO BARBOSA (SP268908 - EDMUNDO MARCIO DE PAIVA, SP134910 - MARCIA REGINA ARAUJO
PAIVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000553-75.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075483
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZAIDE APARECIDA DE JESUS PEREIRA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0026168-80.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075571
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILTON DOS SANTOS (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA)

0026029-60.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075595
RECORRENTE: ANATOLY RUDENKO (SP024822 - LUIZ VAGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003708-80.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075537
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSEPHA GOMES HORVAT (SP166985 - ERICA FONTANA)

0002015-48.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075656
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO RIBEIRO NOIA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0002077-98.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076391
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDINETE GOMES CRUZ (SP233462 - JOAO NASSER NETO)

0002482-44.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075658
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ESPERDIAO CHAVES NETO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

0002490-47.2016.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2017/9301075622
RECORRENTE: MURILO DE FRANCA MUNHOZ (SP282021 - ANA CAROLINA NADER ERMEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003149-47.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075494
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP271710 - CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
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Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos da parte autora e da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram
do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva. Sdo Paulo/SP, 24
de abril de 2017.

0000093-50.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301073811
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE RUBENS GOMES (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0000349-56.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075669

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR VICENTE DO NASCIMENTO (SP058604 - EURIPEDES ALVES SOBRINHO, SP273565 -
JADER ALVES NICULA)

0002499-19.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075589
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIMIR BERNUSSI (SP227795 - ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA)

0003199-19.2011.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075506
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE BATISTA ELIAS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais
Substitutas, Adriana Delboni Taricco, Flavia Serizawa e Silva e Ana Clara de Paula Oliveira Passos. Sio Paulo, 24 de abril de
2017 (data do julgamento).

0001420-44.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075861
RECORRENTE: DEVAIR SOLDADO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004218-94.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076258
RECORRENTE: LENILDO MODESTO CARNEIRO (SP176431 - FABIO LUIZ DIAS MODESTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Secéo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva. Sao Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0004130-95.2011.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074152
RECORRENTE: JOSE FERREIRA DO NASCIMENTO (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASIL AGUSTINELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056595-26.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076653
RECORRENTE: JOSE GERALDO DE CASTRO (SP216081 - MICHEL COSTA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0005816-81.2009.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074133

RECORRENTE: LUIZ FERREIRA LOPES (SP255192 - LUIS ANTONIO PORTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER,
SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0004690-32.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074136
RECORRENTE: JOAO CARLOS DE MORAES (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007601-21.2007.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074125
RECORRENTE: HAILTON DONIZETI DELFINO (SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006414-50.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076269

RECORRENTE: DIRCEU ANTONIO BRUMATTI (SP212823 - RICARDO DOS ANJOS RAMOS, SP291941 - MARIANA DOS
ANJOS RAMOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0039987-50.2011.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074022
RECORRENTE: ALDO BERNARDINO NUNES DA SILVA (SP013630 - DARMY MENDONCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053719-98.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074013

RECORRENTE: DOMENICO ANTONIO CENTO FILHO (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN
MARTINS MORGADO DE JESUS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001876-51.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075593
RECORRENTE: ELZA CARLOS DO NASCIMENTO (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004382-04.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301073665

RECORRENTE: MARIA ALAE CARDOSO (SP092520 - JOSE ANTONIO PIERAMI, SP206224 - CRISTINA DE SOUZA MERLINO
MANESCHI, SP220648 - INGRID AYUSSO TEIXEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003089-64.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075521
RECORRENTE: OCIMAR FERNANDES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002158-81.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076345
RECORRENTE: APARECIDA DE FATIMA SILVA BORGES (SP202805 - DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001383-41.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075596
RECORRENTE: JOSE ROBERTO MESSIAS (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001074-62.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075886

RECORRENTE: ELAINE GONZAGA DA SILVA (SP221585 - CLAUDEMIR ALVES DOS SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO, SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA)

0000036-92.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301073552
RECORRENTE: CLAUDIO PESSOA DE FARIAS (SP279545 - EVANY ALVES DE MORAES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000995-69.2010.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075615
RECORRENTE: LUIZ FRANCISCO BERTAZE (SP293108 - LARISSA SOARES SAKR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000496-30.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075664
RECORRENTE: ANTONIO RICARDO PEREIRA DA SILVA (SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000259-57.2011.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077590
RECORRENTE: ROBERTO DOHOCZKI (SP082411 - GILMARA ERCOLIM MOTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do Autor, nos termos do voto da Juiza
Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas Federais Substitutas Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0004758-68.2012.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075402
RECORRENTE: HELENA SILVA CARVALHO (SP189938 - CLAUDIA GIMENEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado

Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos
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Dra. Flavia Serizawa e Silva € Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.
Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0038169-63.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074023
RECORRENTE: JOSENILDO JOSE DOS SANTOS (SP121980 - SUELI MATEUS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni
Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017

0004782-43.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077641
RECORRENTE: FRANCISCO DE PAULA DO NASCIMENTO PEREIRA (SP127125 - SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza
Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais Substitutas, Adriana Delboni Taricco, Flavia Serizawa e

Silva ¢ Ana Clara de Paula Oliveira Passos. Vencida a MM. Juiza Federal Dra. Flavia Serizawa e Silva.
Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do
julgamento as Meritissimas Juizas Federais Substitutas Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.
Séo Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0004104-37.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076159
RECORRENTE: BENEDITO PEREIRA DOS SANTOS (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0046523-14.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076367
RECORRENTE: GEVALDO SOUZA SANTOS (SP121980 - SUELI MATEUS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005967-19.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076360
RECORRENTE: DJALMA DE OLIVEIRA (SP115876 - GERALDO JOSMAR MENDONCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0054907-92.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076265
RECORRENTE: DOMINGOS ALVES DA LUZ (SP064242 - MILTON JOSE MARINHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos. Participaram do julgamento os Meritissimos
Juizes Federais Substitutos Dra. Adriana Delboni Taricco e Dra. Flavia Serizawa e Silva.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017.

0003101-46.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076382
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE PEREIRA LUSTOSA (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS)
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I1I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do Réw/INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas Federais Substitutas Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0002375-79.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301073660
RECORRENTE: MARIA APARECIDA ZANQUETA DE ALMEIDA (SP224751 - HELLEN CRISTINA PREDIN NOVAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni
Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0052818-67.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076372
RECORRENTE: PAULO FORTUNATO (SP121980 - SUELI MATEUS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza
Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas Federais Substitutas, Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0004350-74.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075480
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO RESSONI (SP098269 - ROSE EMI MATSUI)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos. Vencida a MM. Juiza Federal Substituta Flavia Serizawa e Silva.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secéio Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva. Sao Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0005291-14.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074134
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALCIDES CORDEIRO (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0010372-75.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076543
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: PEDRO GOMES (SP079539 - DOMINGOS ASSAD STOCCO, SP292803 - LIVIA SANTOS ROSA)

0009116-97.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076534

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: ANTONIO MEDEIROS (SP059143 - ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS, SP064359 - ANTONIO CARLOS
SARAUZA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/04/2017  44/1303



0008430-05.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076529
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) )
RECORRIDO: CESAR DIAS GRANDOLFI (SP183851 - FABIO FAZANI)

0005438-35.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076515
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VALQUIRIA DE CAMPOS PARRI (SP107481 - SUSELI MARIA GIMENEZ)

0004935-26.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301073616
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: OSVALDO DA SILVA (SP099543 - RUBENS ANTUNES LOPES JUNIOR)

0007447-82.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074128
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO DE OLIVEIRA (SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

0030881-30.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076362
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA COSTA BASTOS (SP216898 - GILBERTO ORSOLAN JAQUES)

0004978-12.2011.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076484
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VALDEZ CONCEICAO COSTA (SP235509 - DANIELA NICOLAEYV SILVA)

0005100-55.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074135
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALFEU FARIAS (SP248308B - ARLEIDE COSTA DE OLIVEIRA BRAGA)

0006516-71.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074131
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADEMIR CANOVAS (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0003433-28.2011.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076339

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: MARIA HELENA FIGUEIREDO POLITANO (SP250722 - ANA CAROLINA FIGUEIREDO POLITANO, SP121191 -
MOACIR FERREIRA)

0002826-21.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075529
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIVINO ALVES DOS SANTOS (SP180793 - DENISE CRISTINA PEREIRA)

0002555-65.2008.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076723
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO OLIVATTO SOBRINHO (SP251839 - MARINALDO ELERO)

0001285-39.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076353

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: VANISE VERPA (SP139191 - CELIO DIAS SALES, SP140637 - MONICA NOBREGA RODRIGUES, SP248088 -
DIOGO PAULINO DE FREITAS, SP139205 - RONALDO MANZO)

FIM.

0003207-68.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075470

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DAS DORES SANTOS DE SOUZA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM, SP111937 -
JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra.
Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos. Vencida a MM. Juiza Federal Substituta Flavia Serizawa.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0002874-66.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075866

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JORGE LUIZ DE SANTANA (SP153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES, SP148671 - DEMIS
RICARDO GUEDES DE MOURA)

III- ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos da parte autora e do RéwINSS, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas
Federais Substitutas Dra. Flavia Serizawa e Silva ¢ Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0001857-24.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076246

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALZIRA DE ANDRADE (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP124077 - CLEITON LEAL
DIAS JUNIOR)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni
Taricco e Flavia Serizawa ¢ Silva.

Sao Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifo — Secéio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram
do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira
Passos. Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0001003-30.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075573
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDSON DA SILVA TAVARES (SP265965 - ANA LUCIA FERREIRA DA SILVA)

0007535-47.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075482

RECORRENTE/RECORRIDO: CLAUDIO FLORIANO DE SOUZA (SP163909 - FABRICIO VACARO DE OLIVEIRA, SP157298 -
SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)

0015466-41.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076399
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE FRANCISCO FERREIRA (SP228226 - WENDELL ILTON DIAS)

FIM.

0003817-18.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075661
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS GALBIATI (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0003867-63.2011.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075489
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA VIEIRA LEMES (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer de parte do recurso da parte ré e,
na parte em que conhecido, negar provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.
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Séo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0020632-20.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301074038

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CICERO VALENTIN DA SILVA (SP292123 - LUCIA DARAKDIJIAN SILVA, SP291698 - DEBORA PEREIRA
FORESTO OLIVEIRA, SP290445 - ROSELY RAPOSO MARQUES BAZZEGGIO)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni
Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sao Paulo/SP, 24 de abril.

0001011-20.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075601
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSWALDO BATISTA DA SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer dos recursos da parte autora e da
parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos
Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Séo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0003239-48.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076042

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: NELSON APARECIDO DOS SANTOS (SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI
FRIGERIO)

I1I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do Réw/INSS e da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas
Federais Substitutas Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1II - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secio Judicidria do Estado de Sido Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos das partes autora e ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva. Sao Paulo/SP, 24 de
abril de 2017.

0002771-84.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075534

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: MIGUEL MIATELLO (SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO)

0006193-74.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076268
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TERESINHA MARLI PADRAO GRANDIS (SP168834 - GLAUCE VIVIANE GREGOLIN)

FIM.

0004661-55.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075488

RECORRENTE: MARIA APARECIDA MANCEBO CALOI (SP290814 - PAMELA CRISTINA GUIMARAES DA CRUZ, SP307282 -
FLORIANO LOPES DA CRUZ NETO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
da Juiza Federal Substituta Relatora, Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas Federais Substitutas Dra.
Flavia Serizawa ¢ Silva e Dra. Ana Clara de Paula Passos Oliveira.

Sao Paulo/SP, 24 de abril de 2017. (data do julgamento).

0010572-14.2010.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301077601
RECORRENTE: DEVANIR APARECIDO LOPES DA SILVA (SP218805 - PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos. Participaram do julgamento os Meritissimos
Juizes Federais Substitutos Dra. Adriana Delboni Taricco e Dra. Flavia Serizawa e Silva.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2017.

0001015-81.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075856
RECORRENTE: ODECIO CONCHETTI (SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco. Participaram do julgamento as Meritissimas Juizas
Federais Substitutas, Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula Oliveira Passos.

Sao Paulo, 24 de abril de 2017. (data do julgamento).

0000834-56.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301075649
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REMILDA APARECIDA DA SILVA BERNARDES (SP245473 - JULIANO CARLO DOS SANTOS)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso da parte ré, nos termos
do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco
e Flavia Serizawa e Silva.

Sao Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima
Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secio Judiciiria de Sdo Paulo, por unanimidade,
converter o julgamento em diligé ncia, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora, Dra. Adriana Delboni Taricco.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Dra. Flavia Serizawa e Silva e Dra. Ana Clara de Paula
Oliveira Passos. Sido Paulo, 24 de abril de 2017 (data do julgamento).

0000603-62.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076477
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA DO NASCIMENTO AFFONSO (SP108478 - NORBERTO APARECIDO MAZZIERO)

0006542-89.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301076479
RECORRENTE: JOSE BATISTA DE SOUSA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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ACORDAO EM EMBARGOS - 13

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secéio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar
os embargos de declaragcdo da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva. Sdo Paulo/SP, 24 de
abril de 2017.

0000451-78.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073432
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOEL BUENO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

0003852-22.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073431
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELIA MARIA VECHINI SILVEIRA (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

FIM.

0002576-84.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073450

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RENAN MARQUES RODRIGUES (SP172322 - CRISTIANE VALERIA DE QUEIROZ FURLANI) CAIQUE
MARQUES RODRIGUES (SP172322 - CRISTIANE VALERIA DE QUEIROZ FURLANI) RENAN MARQUES RODRIGUES
(SP263528 - SUELEN ROSATTO) CAIQUE MARQUES RODRIGUES (SP263528 - SUELEN ROSATTO)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da parte ré,
nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana
Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Séo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0072973-96.2007.4.03.6301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073412
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARCIO PINHEIRO GIOLITO (SP088498 - EDEVALDO TIUSSO)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragédo da parte ré,
nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana
Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sao Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1II - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secio Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar
os embargos de declaracdo da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva. Sdo Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

0005891-93.2008.4.03.6307 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073417
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: UBIRAJARA APARECIDO TEIXEIRA (SP103873 - MOACIR FERNANDES FILHO)

0000586-12.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073420
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDSON FIORI (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO BERNARDES)

0048305-85.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073409
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO LUCARELLI (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0009136-80.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073416
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SUELY GOMES ARAUJO SERAFIM (SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR)
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0001195-44.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073419
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CLAUDIA DENISE MARDEGAM (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO BERNARDES)

0059248-93.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073422
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: RODRIGO NALIO PRICOLI (SP103214 - ELIZABETH APARECIDA CANTARIM MELO)

0043639-41.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073415
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: GRAZIELA MAYRA JOSKOWICZ (SP211720 - AMARILIS GUAZZELLI VINCI)

FIM.

0000203-43.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073407
RECORRENTE: ALINE SILVA DE SANTANA (SP269016 - PEDRO LUIS MARICATTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da parte
autora, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos
Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva.

Sao Paulo/SP, 24 de abril de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar
os embargos de declaracio da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Substituta Relatora. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Substitutos Adriana Delboni Taricco e Flavia Serizawa e Silva. Sao Paulo/SP, 24 de
abril de 2017.

0024941-79.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073439

RECORRENTE: EUGENIA MARIA COSTA DOS SANTOS (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955 -
ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002653-65.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073444
RECORRENTE: EDSON JOSE ERBA (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053848-35.2013.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073430
RECORRENTE: GILMAR JOSE DOS SANTOS (SP253088 - ANGELA VALENTE MONTEIRO DA FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000088-88.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073445

RECORRENTE: ROSANGELA PAULO (SP205294 - JOAO POPOLO NETO, SP 164930 - HUDSON FERNANDO DE OLIVEIRA
CARDOSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE,
SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

0000274-02.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2017/9301073433
RECORRENTE: ELCIO DA SILVA (SP255820 - RENATA DE SOUZA PESSOA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003430-83.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073443

RECORRENTE: AMERICO FRANCISCO PRATES NETO (SP205026 - SIBELI OUTEIRO PINTO SANTORO JOIA, SP 140835 -
RINALVA RODRIGUES DE FIGUEIREDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007886-18.2014.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301073441
RECORRENTE: DORIVAL PEREIRA DE SOUSA (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000557

ATO ORDINATORIO - 29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria, anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0002863-91.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009473

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: RAILDES JULIA FERREIRA ESPONHARDI (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO, SP140741 -
ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0005176-40.2011.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009474
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA FIAIS MENDES (SP285161 - FLAVIO TADEU LIMA DE MELO)

FIM.

0000216-76.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009475JOSE ROBERTO ARAGON (SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Fica intimada a parte agravada, para se manifestar sobre o recurso, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme determina o art. 1.021, § 2° do
CPC (Cddigo de Processo Civil).

0030981-24.2008.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009472
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DAS DORES FERNANDES DOS SANTOS OLIVEIRA (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0006391-48.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009497CLAUDIO DALL OCA (SP142717 -
ANA CRISTINA ZULIAN)

Vista ao autor acerca dos documentos apresentados pelo INSS (itens 33-35). Prazo: 10 (dez) dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0013932-91.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009478
RECORRENTE: JOSE FERREIRA LIMA (SP130858 - RITA DE CASSIA DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007329-91.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009471
RECORRENTE: JOSE LUCIO MARQUES DO AMARAL (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0023410-21.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009477
RECORRENTE: MARIA DAS NEVES PEREIRA (SP303965 - FERNANDO TEIXEIRA BARBOSA)

II — VOTOPeticdo - evento 53 - indefiro o pedido ja que a fase instrutdria esta preclusa.Mérito. Adoto os argumentos da sentenga como
razio de decidir para confirma-la por seus proprios fundamentos, nos termos do art. 46 da Lein® 9.099/95.Voto. Diante do exposto, nego
provimento ao recurso.Condeno a parte ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos
termos do art. 85, §§ 2° e 3° do Cddigo de Processo Civil e do art. 55 da Lein® 9.099/95, considerando a baixa complexidade do tema. Para o
beneficiario da gratuidade de justiga, o pagamento da verba honoréria se sujeita ao disposto no art. 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil.E o
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voto.ITT - ACORDAOQVisto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da juiza federal relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pei
Jeng.Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2017.(data do julgamento). CLAUDIA HILST MENEZESRelator(a)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0015775-51.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009489INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA SOARES BRAGA (SP225959 - LUCIANA MARA VALLINI COSTA)

0003928-09.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009480
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA DE SIQUEIRA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007574-12.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009483
RECORRENTE: ALCEBIADES DA CONCEICAO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003619-54.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009494
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DA SILVA LEAO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0000483-15.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009492
RECORRENTE: CLEMENTE ANTONIO DA CRUZ (SP047330 - LUIS FLONTINO DA SILVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004173-34.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009479
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: ANGEL FERNANDEZ SIMON (SP310242 - RODRIGO NARCIZO GAUDIO)

0007603-62.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009484
RECORRENTE: CAETANO JOSE DA SILVA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008031-44.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009488
RECORRENTE: JUNERCI ANICETO PEREIRA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008002-91.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009487
RECORRENTE: ISAO AOYAMA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028005-63.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009490
RECORRENTE: BENEDITA PEREIRA DE SOUSA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004087-66.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009481
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR ANTONIO BERNARDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0007996-84.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009486
RECORRENTE: ANTONIO JESUS NASCIMENTO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001320-49.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009493
RECORRENTE: ANTONIA FRANCISCA DE OLIVEIRA (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005983-04.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009495
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO FERREIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0006403-20.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009482
RECORRENTE: SERGIO DE JESUS FIORELLI (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0044259-14.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009491
RECORRENTE: SAMUEL SOARES DE LIMA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007605-32.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301009485
RECORRENTE: IZILDA GOMES DE SOUZA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000558

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto: 1) Recepciono o acordo subscrito entre as partes, a respeito da correcio monetaria e dos juros de mora,
que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009, HOMOLOGANDO-O
por sentenca; 2) Declaro prejudicados recurso do INSS; 3) Determino, imediatamente, a certificagio do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem. Publique-se. Intimem-se.

0000577-38.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077502
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DA CUNHA (SP319062 - PEDRO RUBIA DE PAULA RODRIGUES)

0030478-90.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077495
RECORRENTE: ELAINE RAQUEL APARECIDA TEIXEIRA DE SOUZA (SP291258 - MARCELA PAIVA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002274-46.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077501
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA DE FATIMA FARIA DE MOURA (SP214487 - CRISLEIDE FERNANDA DE MORAIS
PRADO)

0003143-28.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077519
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RINALDO LOPES DE ARAUJO (SP136397 - RAIMUNDO FERREIRA DE SOUSA SOBRINHO)

0002740-84.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077499
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS MAZARO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0005912-08.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077497
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: DAMIANA MARIA DE FATIMA (SP170843 - ELIANE APARECIDA BERNARDO)

0002466-81.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077500
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AMARA MARIA SILVA DE LIMA (SP222134 - CLAUDINEI TEIXEIRA EVANGELISTA)

0000029-28.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077503
RECORRENTE: JOSIMARIO ALEXANDRE DA SILVA (SP028028 - EDNA BRITO FERREIRA, SP116941 - ANDRE LUIZ
SPASINI, SP359323 - ANDRE LUIS RABELO, SP154335 - MARIA CAROLINA AMATO BOM MEIHY)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007383-91.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077517
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ EUGENIO DOS SANTOS (SP101885 - JERONIMA LERIOMAR SERAFIM DA SILVA)
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0009496-18.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077516
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RUBELITA CELIA BARROS (SP136687 - MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO ESTEVES)

0002766-72.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077498
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: NEUZA CUPERTINA GOMES LIMA (SP154269 - PATRICIA MACHADO DO NASCIMENTO, SP105895 - FLAVIO
MENDES)

0003344-56.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077518
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE FERREIRA MARTINS (SP191034 - PATRICIA ALESSANDRA TAMIAO DE QUEIROZ,
SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 - LUCIANO AP. TAKEDA GOMES)

0010681-91.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077496
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE EVANGELISTA DA SILVA (SP203265 - EVANIR ELEUTERIO DA SILVA, SP355887 - PAULO RICARDO
VIECK COSTA)

FIM.

0003314-13.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077238
RECORRENTE: ROBERTO SOARES DE QUEIROS (SP200505 - RODRIGO ROSOLEN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em inspecao, etc.
A parte autora formulou pedido de desisténcia do recurso.

Nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil — CPC (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados Especiais Federais), o
recorrente pode desistir de seu recurso a qualquer tempo, sem que haja necessidade de concordancia do recorrido.

Destarte, HOMOLOGO a desisténcia do recurso, mantendo-se, portanto, a r. sentenca proferida em primeiro grau de jurisdigéo.
Apbs as formalidades legais, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Intimem-se.

0000002-31.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301078314
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARIA JOSE FRANCISCA DA SILVA (SP153313 - FERNANDO RAMOS DE CAMARGO)

Vistos, em inspeg¢ao.

Cuida-se de pedido de desisténcia do recurso inominado interposto.

E o relatério do essencial. Decido.

O art. 998 do Cdédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir
do recurso.

Diante do exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do Cédigo de Processo Civil, a DESISTENCIA
do recurso interposto, conforme pedido anexado ao arquivo 41.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem

Intimem-se.

0002081-24.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301071618
RECORRENTE: AMILSON URCINO PEREIRA (SP242213 - LADY ANNE DA SILVA NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em inspecao.
A parte autora apresenta embargos de declaragéo alegando vicio no acdrdio prolatado.
A Lein® 9.099/95 prevé expressamente, em seu artigo 48, a possibilidade de apresentacdo de embargos de declaragéo.

Todavia, o artigo 49 do mesmo diploma legal fixa expressamente o prazo de 05 (cinco) dias, contados da ciéncia da decisdo (acorddo), para a
oposicdo dos referidos embargos.
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O art. 219 do Cddigo de Processo Civil/2015 dispde que na contagem de prazo em dias serdo computados somente os dias tteis.

No presente caso, a intimagdo do acorddo foi efetuada em 28/03/2017 (arquivo n° 45). Assim, a contagem do prazo iniciou-se em 29/03/2017
e encerrou-se em 05/04/2017 (Portaria n° 151/2017 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regifio). Os embargos foram opostos em
11/04/2017, intempestivamente.

Posto isso, ndo conhego dos embargos declaratérios opostos pela parte autora, mantendo o acérdao embargado em todos os seus termos.
Transcorrido o prazo legal dé-se baixa destas Turmas Recursais.

Intimem-se.

0005844-56.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301071614
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EVANDRO MARQUES (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP178867 - FABIANO DE CAMARGO
PEIXOTO)

Vistos em inspecéo.
A parte autora apresenta embargos de declaragéo alegando vicio no acdrdio prolatado.
A Lein® 9.099/95 prevé expressamente, em seu artigo 48, a possibilidade de apresentacdo de embargos de declaragéo.

Todavia, o artigo 49 do mesmo diploma legal fixa expressamente o prazo de 05 (cinco) dias, contados da ciéncia da decisdo (acorddo), para a
oposigdo dos referidos embargos.

O art. 219 do Cddigo de Processo Civil/2015 dispde que na contagem de prazo em dias serdo computados somente os dias tteis.

No presente caso, a intimagao do acordio foi efetuada em 28/03/2017 (arquivo n° 44). Assim, a contagem do prazo iniciou-se em 29/03/2017
e encerrou-se em 05/04/2017 (Portaria n° 151/2017 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido). Os embargos foram opostos em 13 e
17/04/2017, intempestivamente.

Posto isso, ndo conhego dos embargos declaratorios opostos pela parte autora, mantendo o acérddao embargado em todos os seus termos.

Transcorrido o prazo legal dé-se baixa destas Turmas Recursais.

Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000559

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdio proferido
por o6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢io Judiciiaria de Sdo Paulo. Esse recurso
refere-se a pedido formulado em acéio de indole previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a renincia de sua
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aposentadoria por tempo de contribui¢io, com o computo das contribuicées vertidas apés a jubilagio, para fins de concesséio de
beneficio mais vantajoso. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece prosperar.
Consoante se dessume dos autos, a parte autora é titular de beneficio de aposentadoria. Alega a parte autora, entretanto, em
que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas, entendendo, assim, possuir
direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, o0 tema em comento mostrava-se controvertido, havendo
decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio de aposentadoria nitida natureza patrimonial,
podendo, por conseguinte, ser objeto de rentincia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.’ 3.265/99,
que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicio/servico e especial,
como norma regulamentadora que é, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, 0 E. STF, em
26.10.2016, no julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussio geral reconhecida, na forma prevista no art.
1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento: No Ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal
do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Inclusive, para
melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http://www.s tf.jus .br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\\t "'_blank"

http://www.s tf.jus.br//arquivo/informativoe/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF. No referido periodico, é pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a
lume: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacio” - No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
"desaposentacdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacio, o Tribunal
concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentaciio”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacdo do tempo de servico ou contribuicio
que fundamentara a prestacio previdencidria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no
recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro
Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a
interpretaciio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que
este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”. Ressaltou que a Constituicio, apesar
de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacio', nio o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional
dispée, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacio ordinaria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas
ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou
que a “desaposentacio”, no entanto, també m niio tem previsio legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido
pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracfo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali
para a frente nio conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em
que representaria instrumento tipico do sistema de reparticio, afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracées
auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adocio do regime de capitalizacio. Por outro lado, a
“desaposentacfio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” —
elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que
melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por
terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nido haveria violacdo ao
sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacfio”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os
dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei niio
seria, portanto, entre a contribuicio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o0 regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feiciio nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario.
Por fim, ainda que existisse duvida quanto a vinculacio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da
Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacio da maxima
juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes fiticas e
politicas para a revogacio da referida norma, ou mesmo para a instituicio e a regulamentacio do instituto em comento, o
espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional,
e nio contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencio da vontade individual. Afirmou
que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estio integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sio
apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuracio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
imple mentados os requisitos necessarios a sua aquisicfo. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtenciio ou ao usufruto
de certa vantagem nfo pode ser tida como afirmacio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacio por parte da
Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢io dos
peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢cdes
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entiio tinham, tipica de capitalizacfio, as quais passaram a
ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticiio. Assim, presente o estatuto juridico
delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsio no sistema
previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacéo juridica em que inserido, é
indispensavel para a geraciio de um correspondente dever de prestacido. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este
deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria. Para o
ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observiancia ao principio da reserva
legal, tal como disposto na Constitui¢do Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se
da a protecio aos riscos escolhidos pela Constituicfio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do
constituinte, no que se refere a protecio ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador
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exerce o direito a aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacdo. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio niio seria concedido, com excecdo do saldrio-familia e
da reabilitacdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecio do trabalhador aos riscos da atividade
laborativa, ja fora atingida com a concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse
panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagio com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio
do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de cilculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentaciio”. Entendeu, ainda, que nio ha
na Constitui¢do dispositivo a vincular estritamente a contribuicio previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da
contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que néo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem
a correspondente fonte de custeio. Isso niio quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuiciio podera ser paga sem a
necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricio ao recebimento de outras prestacdes,
salvo o salario-familia e a reabilitaciio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a
propria extincéo do peciilio denota o propdésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao
rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a
atividade séo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacfio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoracéo dos
proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do
constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa,
o reconhecimento dessa chamada “desaposentacfio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de
outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencio da aposentadoria por tempo de contribuicio. Observou
que, atualmente, o segurado tem a opcio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidrio, e se aposentar com
mais idade, mais tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo
mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicio, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragio. Se permitida a “desaposentacdo”, seria invertida a ordem do
sistema, com a criacio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupancga, visto que, a partir desse
momento, todos em condi¢io de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a
remuneracio, certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do
cilculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade
de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir
as prestacdes da Previdéncia Social ao saldrio-familia e a reabilitacdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuiciio. Asseverou
nio se verificar omissio normativa em relaciio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio
a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concesséo de outro beneficio com o céalculo majorado. Para ele, o contetido
das normas esta em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no dmbito do Projeto de Lei de Conversédo 15/2015, que resultou na ediciio da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou inviavel a prolaciio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
Concluiu que o tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opcdes politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentacio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de nfio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 disp6e sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacio"
nem cogitar a devolucéo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfacio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilacido e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
restricdo sob o dngulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na equacéo ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicdo obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
proprios, mais precisamente a consideracio das novas contribuicées para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicées e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O
ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o calculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisiciio da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
saldrio-familia e reabilitacio. Dessa forma, a vedacio pura e simples da “desaposentacio” — que ndo consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituicfio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
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ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 nio impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisiciio de novo vinculo. Ressaltou, porém,
que, na falta de legislagfo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e
regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violacio do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida
legitima, a liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria
suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentaciio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
ao desfazimento da prestacdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual niio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicsio aportado ao regime geral apos a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extenso do
reconhecimento do direito a “desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime préprio, haja
vista que a contribuicfio a esse regime nido decorreria da exacdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de cariter disponivel, sendo legitimo o ato de reniincia unilateral ao
beneficio, que nfio dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensiio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
maioria, deu provimento ao recurso extraordindrio, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a
"desaposentaciio", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio nio participou da fixacdo da tese de repercussio
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-827833) Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no
Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentaciio, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as
a0(2) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacio, nos termos do artigo
1.030, 11, do Codigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdao proferido
por o0rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sido Paulo. Esse recurso
refere-se a pedido formulado em aciio de indole previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicio, com o computo das contribuicées vertidas apés a jubilacdo, para fins de concesséo de
beneficio mais vantajoso. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece prosperar.
Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria. Alega a parte autora, entretanto, em
que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas, entendendo, assim, possuir
direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, 0 tema em comento mostrava-se controvertido, havendo
decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio de aposentadoria nitida natureza patrimonial,
podendo, por conseguinte, ser objeto de rentincia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.® 3.265/99,
que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicio/servico e especial,
como norma regulamentadora que é, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, o E. STF, em
26.10.2016, no julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussiio geral reconhecida, na forma prevista no art.
1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento: No dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal
do direito a ' desaposentaciio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Inclusive, para
melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK
"http://www.s tf.jus .br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\\t "' _blank"

http://www.stf.jus .br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF. No referido periédico, é pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a
lume: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacido” - No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
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somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
"desaposentacdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacio, o Tribunal
concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentacdo”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizaciio do tempo de servico ou contribuicio
que fundamentara a prestagdo previdenciaria originaria, para a obtenciio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no
recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro
Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a
interpretaciio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que
este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentaciio”. Ressaltou que a Constituicio, apesar
de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacio', nido o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional
dispée, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacio ordinaria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas
ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou
que a “desaposentacio”, no entanto, também niio tem previsio legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido
pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracfo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali
para a frente nfio conseguira manter sua média contributiva. Sua instituicio no sistema previdenciario brasileiro, na medida em
que representaria instrumento tipico do sistema de reparticio, afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracdes
auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adocfio do regime de capitalizaciio. Por outro lado, a
“desaposentacfio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” —
elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que
melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por
terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria violacdo ao
sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentaciio”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os
dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo
seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o0 regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicio nitidamente solidiria e contributiva, a preponderar o carater solidario.
Por fim, ainda que existisse diivida quanto a vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da
Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacio da maxima
juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes faticas e
politicas para a revogacio da referida norma, ou mesmo para a instituicio e a regulamentaciio do instituto em comento, o
espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional,
e nio contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervenciio da vontade individual. Afirmou
que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sio
apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuracéo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
imple mentados os requisitos necessarios a sua aquisicéio. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtencéo ou ao usufruto
de certa vantagem néo pode ser tida como afirmaciio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsiio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestaciio por parte da
Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extinciio dos
peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entio tinham, tipica de capitalizaciio, as quais passaram a
ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparti¢cio. Assim, presente o estatuto juridico
delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsio no sistema
previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica em que inserido, é
indispensavel para a geracio de um correspondente dever de prestaciio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este
deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria. Para o
ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario nio pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva
legal, tal como disposto na Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se
da a protecio aos riscos escolhidos pela Constituicsio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do
constituinte, no que se refere a protecio ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador
exerce o direito a aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacdo. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio niio seria concedido, com excecdo do saldrio-familia e
da reabilitacdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecio do trabalhador aos riscos da atividade
laborativa, ja fora atingida com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse
panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagio com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio
do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentaciio”. Entendeu, ainda, que nio ha
na Constituicdo dispositivo a vincular estritamente a contribuicio previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da
contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem
a correspondente fonte de custeio. Isso niio quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuiciio podera ser paga sem a
necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricio ao recebimento de outras prestagdes,
salvo o salario-familia e a reabilitaciio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a
propria extincio do peculio denota o proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao
rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a
atividade séo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
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“desaposentaciio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a prépria majoracéo dos
proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. K expediente absolutamente incompativel com o desiderato do
constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa,
o reconhecimento dessa chamada “desaposentagfio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de
outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéio da aposentadoria por tempo de contribuicio. Observou
que, atualmente, o segurado tem a opcio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidrio, e se aposentar com
mais idade, mais tempo de contribuiciio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo
mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuiciio, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneracio. Se permitida a “desaposentaciio”, seria invertida a ordem do
sistema, com a criaciio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse
momento, todos em condicdo de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a
remuneracio, certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do
calculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade
de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir
as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitacdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicfio. Asseverou
nio se verificar omissfio normativa em relaciio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedagio
a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessfio de outro beneficio com o célculo majorado. Para ele, o conteudo
das normas esta em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no dmbito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na edicéio da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentaciio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou inviavel a prolaciio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacio”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
Concluiu que o tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opcdes politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentaciio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de nfio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacéio"
nem cogitar a devolucéo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfaciio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
restricdo sob o dngulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
proprios, mais precisamente a consideracio das novas contribuicdes para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O
ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o cilculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida— elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicio da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidirio impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
saldrio-familia e reabilitacdo. Dessa forma, a vedacio pura e simples da “desaposentacio” — que ndo consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituicio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 nio impossibilita a rentncia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicio de novo vinculo. Ressaltou, porém,
que, na falta de legislagfo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidé ncia direta dos principios e
regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violaciio do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisio da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacdo, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida
legitima, a liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria
suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentaciio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
ao desfazimento da prestagdo previdencidria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicsio aportado ao regime geral apos a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extenso do
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reconhecimento do direito a “desaposentacdo” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja
vista que a contribuicio a esse regime niio decorreria da exacio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao
beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensiio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a
"desaposentaciio", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autobnomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixacio da tese de repercusséo
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833) Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no
Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentaciio, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as
a0(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacio, nos termos do artigo
1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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RECORRENTE: HAYDEE YAMAMOTO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0021274-51.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070379
RECORRENTE: PAULO APARECIDO COSTA RODRIGUES (SP152235 - REGINA DA CONCEICAO PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030879-21.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070365
RECORRENTE: PEDRO VALDIR NASCIMENTO (SP176717 - EDUARDO CESAR DELGADO TAVARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001210-88.2016.4.03.6343 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070866
RECORRENTE: ERIBERTO PEDRO DOS SANTOS (SP279094 - DANIELA GABARRON CALADO ALBUQUERQUE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025976-40.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070817

RECORRENTE: LUIZ CARLOS BOSCO (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP307219 - BARBARA GISELI
RIBEIRO HERNANDES, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER,
SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000357-54.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070744

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

RECORRIDO/RECORRENTE: PEDRO ZAMIAN NETO (SP100030 - RENATO ARANDA)

0000299-17.2016.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070836
RECORRENTE: JAIR ROBERTO DA SILVA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004096-48.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070738
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HUMBERTO BRESSAN (SP204509 - FERNANDA SPOTO ANGELI VELOSO, SP293560 -
JAQUELINE DE SANTIS, SP201343 - CAMILA MONTEIRO BERGAMO)

0005191-57.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070402
RECORRENTE: FRANCISCO INACIO RIBEIRO (SP158049 - ADRIANA SATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035443-43.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070362
RECORRENTE: AGUIDA RYLKO (SP252531 - FABIANO ALEXANDRE FAVA BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000304-28.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070429
RECORRENTE: IVO DE COL (SP248175 - JOAO PAULO MATIOTTI CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035142-96.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070812
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DA GRACA FIGUEIRO (SP176589 - ANA CLAUDIA SANTANA GASPARINI)

0031387-64.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070814
RECORRENTE: JOSE RAIMUNDO CORREA (SP098443 - MARIA LUCIA DE FREITAS MACIEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019486-75.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070382
RECORRENTE: LAVINIA VERONICA RIBEIRO DO VALLE (SP261092 - MARCOS BURGOS LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000574-61.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070715

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL VIEIRA (SP185735 - ARNALDO JOSE POCO, SP136939 - EDILAINE CRISTINA
MORETTI POCO)

0002293-90.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070689
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANUEL APOLINARIO DIAS DE LEMOS (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0011612-63.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070392
RECORRENTE: MANOEL CAVALCANTE NEVES (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001958-62.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070857
RECORRENTE: MANOEL DE SOUZA LIMA (SP309940 - VANESSA ANDRADE PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000829-89.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070706
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HELENICE SIQUEIRA M DE SOUZA (SP287870 - JULIO CESAR COELHO DE CARVALHO)

0065024-40.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070360
RECORRENTE: ELIARA PEIXOTO CRUZ (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021160-15.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070828
RECORRENTE: JOSE GIL RODRIGUES (SP223423 - JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014056-69.2016.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070793

RECORRENTE: JOSE LUCIANO LOURENCO DOS SANTOS (SP345925 - ALINE POSSETTI MATTIAZZO, SP373738 - OSMAIR
DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005562-59.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070803
RECORRENTE: CARLOS ANTONIO DA SILVA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003819-20.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070839
RECORRENTE: JOSE FRANCISCO DA SILVA (SP224668 - ANDRE LUIZ CARDOSO ROSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029241-50.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070670
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALBERTO DIPOLD NETO (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)

0000378-78.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070877
RECORRENTE: MAURICIO AMERICO DE SOUZA (SP122397 - TEREZA CRISTINA MONTEIRO DE QUEIROZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025239-37.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070819
RECORRENTE: NILTON FLORENCIO DA CUNHA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024028-63.2016.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070821
RECORRENTE: MARCOS MORENO (SP169484 - MARCELO FLORES, SP194293 - GRACY FERREIRA RINALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002698-59.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070685
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GIUSEPPE DILETTOSO (SP265165 - RODRIGO JOSE CRESSONI)

0026960-24.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070672
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS DO NASCIMENTO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)

0000475-82.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070428

RECORRENTE: MARIA DARCI GOES (SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP288163 - CELIA REGINA VAL DOS REIS,
SP280622 - RENATO VAL, SP119182 - FABIO MARTINS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002470-20.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070852
RECORRENTE: JOSE FERNANDO BARBOSA (SP118919 - LEONCIO GOMES DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019326-74.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070787

RECORRENTE: FRANCISCO PEIXINHO (SP283835 - VANESSA SANDON DE SOUZA, SP137577 - GISELE ALVES
FERNANDES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001777-03.2016.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070691

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA APARECIDA FERREIRA DA SILVA (SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA,
SP214916 - CARINA BRAGA DE ALMEIDA)

0017011-73.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070790
RECORRENTE: CLAUDIO ALVES DE OLIVEIRA (SP347395 - SHEILA CRISTINE GRANJA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001495-62.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070692
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALBERTO HIDEYO NOGUCHI (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

0019145-73.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070788

RECORRENTE: CARLOS DE FALCO JUNIOR (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005581-31.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070802
RECORRENTE: ROSENILDA APARECIDA FERNANDES (SP249715 - ERASMO SOARES DA FONSECA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003012-18.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070410
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES PERINI GONCALVES (SP132720 - MARCIA REGINA GIOVINAZZO MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000939-93.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070703

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE DE MELO FILHO (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP264093 - MAICON JOSE
BERGAMO, SP327297 - ROSANGELA MARIA DALCIN DUARTE, SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

0001620-12.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070419

RECORRENTE: ADEMIR DA SILVA (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP361630 - FELIPE AUGUSTO FERREIRA
FATEL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006566-64.2013.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070399
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO CANDIDO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0000521-43.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070426

RECORRENTE: JOSE DE JESUS SANTOS (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP124077 - CLEITON
LEAL DIAS JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000253-41.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070745
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ATAIDE GOMES DE FRANCA (SP339695 - JESSICA RAMALHO)

0001479-11.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070693
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO CARLOS DA SILVA (SP152386 - ANTONIO CARLOS DINIZ JUNIOR)

0010137-03.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070797 )
RECORRENTE: VALDIR HILARIO TANGERINO (SP306188 - JOAO PAULO DOS SANTOS EMIDIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002538-61.2016.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070851

RECORRENTE: OLGA MARIA FUSARI (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO, SP299541 - ANA CAROLINA PONCE DE
QUEIROZ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001575-40.2016.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070862
RECORRENTE: HELENA ALVES DE JESUS (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000784-57.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070708

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO SIERRA (SP137682 - MARCIO HENRIQUE BOCCHI, SP190787 - SIMONE NAKAYAMA, SP263259 -
TANEA REGINA LUVIZOTTO BOCCH]I, SP362752 - CARLA CRISTINA SANTANA FERNANDES, SP136659 - JOSIVALDO JOSE
DOS SANTOS, SP104983 - JULIO CESAR LARA GARCIA)

0000776-96.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070869
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO MARQUES (SP189302 - MARCELO GAINO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000656-55.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070425
RECORRENTE: MARISA DE ANDRADE (SP299167 - IRAILDE RIBEIRO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004408-48.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070405

RECORRENTE: EURIPEDES DE SOUZA (SP061447 - CARLOS ALBERTO FERNANDES, SP224951 - LUCIANA DE OLIVEIRA
SCAPIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008985-27.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070800
RECORRENTE: MANUEL DE JESUS FERNANDES (SP249823 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000730-52.2016.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070870
RECORRENTE: CELSO RAIMUNDO COELHO LEMES (SP300327 - GREICE PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005136-71.2014.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070678
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL COSTA AGUIAR (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

0001638-96.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070860
RECORRENTE: PAULO SILVA FILHO (SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA, SP354207 - NAIARA MORILHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006562-56.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070400
RECORRENTE: DANIEL ANTONIO DA SILVA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014341-66.2011.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070385

RECORRENTE: MANUEL FERNANDO GOMES DUARTE (SP024413 - ANTONIO JOSE DE ARRUDA REBOUCAS, SP242801 -
JOAO BOSCO DE MESQUITA JUNIOR, SP172337 - DENISE MACHADO GIUSTI REBOUCAS, SP193414 - LISANDRA
RODRIGUES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002950-62.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070683
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS GONCALES (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR)

0000449-17.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070874

RECORRENTE: JOSE MIRANDA DE LIMA (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0002315-95.2016.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070855

RECORRENTE: ADACY JOSEFA BERNARDO DE PAULA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO, SP348527 - ROSANA
LEITE CHAMMA DE CARVALHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011639-38.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070390
RECORRENTE: ADEMIR PEDRO GOMES (SP311215 - JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009470-86.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070395
RECORRENTE: MARTIN TAKEO KIMURA (SP359514 - MARCO AURELIO NYIKOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002632-27.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070414

RECORRENTE: JUVENAL MANTOVANI (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR, SP177889 - TONIA ANDREA
INOCENTINI GALLETT)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000229-43.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070747

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIO PINTOS DOS SANTOS (SP073505 - SALVADOR PITARO NETO, SP163807 - DARIO
SERGIO RODRIGUES DA SILVA)

0009783-67.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070798
RECORRENTE: WILSON DE CARVALHO (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000495-94.2015.4.03.6112 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070427

RECORRENTE: MARI LUCIA VICCINO (SP271025 - IVANDICK RODRIGUES DOS SANTOS JUNIOR, SP216028 - DANIELLE
TAVARES MAGALHAES BESSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001851-27.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070690
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ APARECIDO MACHADO (SP116720 - OSWALDO MONTEIRO JUNIOR)

0016298-98.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070791
RECORRENTE: ZACARIAS RAIMUNDO MARTINS (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004184-86.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070680

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RITA DE CASSIA MENEGHEL (SP336406 - ALMIR DA SILVA GONCALVES, SP287834 - ENEAS XAVIER DE
OLIVEIRA JUNIOR)

0000285-98.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070430

RECORRENTE: ANTONIO CANDIDO DOS SANTOS NETO (SP127068 - VALTER RODRIGUES DE LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

0012727-22.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070387

RECORRENTE: LOURIVAL MIRANDA ANTUNES (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL, SP073073 - TANIA
GARISIO SARTORI MOCARZEL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000183-91.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070719
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIZ GAMBARELLI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0004616-83.2014.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070679
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIO CASEMIRO ANDERLINI (SP177360 - REGIANE PERRI ANDRADE PALMEIRA)

0009765-26.2015.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070394
RECORRENTE: DILSON RIBEIRO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007557-69.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070737
RECORRENTE: MARIA ALICE BOLETA (SP252531 - FABIANO ALEXANDRE FAVA BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000406-53.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070876

RECORRENTE: MANOEL MESSIAS FERNANDES (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS, SP345871 - REBECA CRISTINA
SOARES ANDRILI, SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001026-92.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070833

RECORRENTE: REINALDO SANTOS DE ALMEIDA (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS
PIMENTEL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0024313-56.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070820
RECORRENTE: FRANCISCO DAS CHAGAS SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001296-25.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070697
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS ANTONIO CAZAO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0010766-44.2015.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070795
RECORRENTE: PEDRO PEREIRA DE MELO (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000705-09.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070710
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO COURA (SP287870 - JULIO CESAR COELHO DE CARVALHO)

0001306-54.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070695

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE CARLOS DE MATTOS (SP114842 - ANDREA MARCIA XAVIER RIBEIRO MORAES, SP104663 - ANDRE
LUIS DE MORAES)
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0000701-83.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070872
RECORRENTE: WILSON NOBORU KINCHOKU (SP124929 - GERMINA MEDEIROS DE CASTRO DOTTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009186-78.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070396
RECORRENTE: ARLINDO KATTAH BARBOSA (SP046637 - ANA MARIA MONTEFERRARIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007891-89.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070676
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE VICENTE DA SILVA (SP127125 - SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)

0001412-25.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070420

RECORRENTE: CATARINO MARTINS TOSTI (SP 185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA, SP254276 -
ELIZELTON REIS ALMEIDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0000671-34.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070711
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADIR GAMA ROCHA (SP237954 - ANA PAULA SONCINI)

0001525-14.2016.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070863
RECORRENTE: WILSON ARAUJO RABELO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011539-22.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070794
RECORRENTE: PAULO SERGIO MATTEO DE MOURA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000512-06.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070716
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALCEU VALENTIM DE FREITAS (SP176431 - FABIO LUIZ DIAS MODESTO)

0000946-71.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070835
RECORRENTE: CLADICIR ALVES CORREA (SP185294 - LUCIANE TAVARES DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000111-07.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070720
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO DONIZETI DE GODOY (SP339591 - ANA LUCIA PRADO)

0000249-04.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301070746

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO SOCORRO GONZAGA DA COSTA (SP309070 - CASSIA APARECIDA BARBOSA
RAMALHO)

0004226-65.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070837
RECORRENTE: JOSE ANTONIO DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003325-97.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070408
RECORRENTE: FRANCISCO CARLOS DA COSTA (SP200602 - EDUARDO VIEIRA PACHECO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002458-84.2016.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070853
RECORRENTE: WILMA NADJA GASPAR E SILVA (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004614-62.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070809
RECORRENTE: ANTONIO LUIZ DA SILVA (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003118-19.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070845
RECORRENTE: JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA (SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000845-31.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAQ TR/TRU Nr. 2017/9301070867 )
RECORRENTE: ENIO CLAUDIO MOLINARI (SP277720 - TANIA MARIA DE OLIVEIRA AMERICO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/04/2017  67/1303



0002639-85.2016.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070849
RECORRENTE: SIDELCINO BENTO DE SOUSA (SP128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005901-54.2015.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070677
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEWTON ANTONIO RODELLO (SP334290 - ROSE GLACE GIRARDI)

0001219-89.2016.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070832
RECORRENTE: JOSE MESSIAS DIAS DOS SANTOS (SP330482 - LAZARO MENDES DE CARVALHO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001248-12.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070740
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO MARCELINO DE OLIVEIRA (SP220654 - JOSE ALBERTO BARBOSA JUNIOR)

0031996-47.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070364
RECORRENTE: MARCIA ALVES TEIXEIRA TANAKA (SP245032 - DULCE HELENA VILLAFRANCA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029264-93.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070368
RECORRENTE: LUCIANO PEDRO COSTA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002783-93.2015.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070847
RECORRENTE: RICARDO DOS SANTOS (SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000228-13.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070432
RECORRENTE: CLAUDIO DONIZETE CAPARROZ MARTINS (SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031474-20.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070813
RECORRENTE: PAULO AZEVEDO CAVALCANTI (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024837-53.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070375
RECORRENTE: NELSON PEREIRA NUNES (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004622-81.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070808
RECORRENTE: BENEDITO OSVALDO GARCIA (SP274946 - EDUARDO ONTIVERO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010259-85.2015.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070796
RECORRENTE: EVA JUSTIMIANO (SP196976 - VALESKA COELHO DE CARVALHO VIANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016301-53.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070383
RECORRENTE: FLAVIO YOSHIYUKI HITOMI (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015937-81.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070792
RECORRENTE: ROSANA BRUNELLI SPERANDIO (SP133258 - AMARANTO BARROS LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028043-75.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070786
RECORRENTE: SUSANA BATISTA DE AZEVEDO ZERBINATO (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004161-70.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070838
RECORRENTE: GETULIO VARGAS PUGLIESSA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028605-84.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070671
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARIOVALDO MAZINI (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)

0023758-39.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070376
RECORRENTE: IZILDA APARECIDA FARIA GOMES DE ANDRADE (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0025813-60.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070818
RECORRENTE: LAERTE ALVES DA SILVA (SP221702 - MARINA PASSOS DE CARVALHO PEREIRA FIORITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029238-95.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070369
RECORRENTE: MARISA MAYUMI MAEDA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027610-71.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070372
RECORRENTE: JOSE WILSON SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014598-87.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070384
RECORRENTE: ARMANDO DE CARVALHO BORTOLETE (SP321957 - LILIAM DE CASTRO RANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027382-96.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070373
RECORRENTE: DENISE BIONDO BASTOS ZEMAITIS (SP205146 - LUCILEIA BIAZOLA DE GRANDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020404-06.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070830
RECORRENTE: CARLOS DA SILVA RODRIGUES (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026741-11.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070374
RECORRENTE: MARIANA INACIO RODRIGUES (SP304254 - QUESSIA LUZ HISSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029117-67.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070815

RECORRENTE: MANOEL HENRIQUE DA SILVA (SP221908 - SANDRA URSO MASCARENHAS ALVES, SP335544 - SILVIA
MARIA MASCARENHAS CASSIDORI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023256-76.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070377
RECORRENTE: LUIZ CASSIANO DOS SANTOS (SP182799 - IEDA PRANDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011519-03.2015.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070736
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LOURIVAL HONORATO VIEIRA (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)

0001304-93.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070421

RECORRENTE: DINA MEIRY LONGHI (SP185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA, SP358438 - RAFAEL
HENRIQUE CERON LACERDA, SP254276 - ELIZELTON REIS ALMEIDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0023801-73.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070822
RECORRENTE: PEDRO DOS SANTOS FILHO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014197-22.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070386
RECORRENTE: JUAREZ DONIZETI DA SILVA (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS, SP293108 - LARISSA SOARES SAKR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028627-45.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070370
RECORRENTE: IVAN SOUZA DE MENEZES (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000043-20.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070748

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO JOSE DA PAZ (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP326303 -
NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP360491 - VALERIA
FERREIRA RISTER, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP307219 - BARBARA GISELI RIBEIRO
HERNANDES)

0010094-30.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070393
RECORRENTE: MARCOS ANTONIO DIAS DOS REIS (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000485-94.2016.4.03.6183 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070873
RECORRENTE: SUELY HELENA CORREA (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0017065-39.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070789
RECORRENTE: ANTONIA MONTE DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004052-29.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070681
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VLAMIR EDSON MARQUES SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

0019842-94.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070381
RECORRENTE: JORGE WILLIAM FIGUEIREDO SILVEIRA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012021-39.2015.4.03.6183 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070388
RECORRENTE: WILSON DE SOUZA (SP253104 - FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011619-55.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070391

RECORRENTE: CICERO VENANCIO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP336026 - UANDERSON ROBERTO RIBEIRO
DA SILVA LEAL, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000866-46.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070705
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CELESTINO DA SILVA FILHO (SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO)

0003142-29.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070844
RECORRENTE: DARLEI DE OLIVEIRA ELADIO (SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002874-72.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070846
RECORRENTE: JURANDI AMANCIO DE BARROS (SP222134 - CLAUDINEI TEIXEIRA EVANGELISTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001277-14.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070698

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ADAIR AUGUSTO (SP244189 - MARCIA CRISTINA COSTA MARCAL, SP167934 - LENITA MARA GENTIL
FERNANDES)

0002720-54.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070848
RECORRENTE: ELOA APARECIDA DE MATOS ANDRE SANTOS (SP211864 - RONALDO DONIZETI MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001230-45.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070699
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZILDA BORGES DE SOUZA (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO, SP237957 - ANDRE AFFONSO DO AMARAL)

0002672-61.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070413
RECORRENTE: JOSE MARIA FRANCO (SP113424 - ROSANGELA JULIAN SZULC)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001419-56.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070864

RECORRENTE: DEVALDO FERREIRA DA SILVA (SP132055 - JACIRA DE AZEVEDO DE OLIVEIRA, SP293030 - EDVANIO
ALVES DO SANTOS, SP263560 - MAURICIO ANTONIO FURLANETO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001326-60.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070694
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONINHO CLOVIS PARRA (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)

0001047-25.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070701

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ELIAS COSTA E SILVA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP264093 - MAICON JOSE
BERGAMO, SP327297 - ROSANGELA MARIA DALCIN DUARTE, SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

0002751-40.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070684
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MAURO PERIN (SP286321 - RENATA LOPES PERIN)

0003098-24.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070739
RECORRENTE: CLAUDIO LUIZ CRISCUOLO (SP091100 - WALKYRIA DE FATIMA GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001757-30.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070858
RECORRENTE: ALICE MIYADAIRA (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003483-66.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070841
RECORRENTE: LAERCIO VICENTE SCARAMAL (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000947-92.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301070702

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ODETE DA SILVA TEIXEIRA (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP326303 -
NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP360491 - VALERIA
FERREIRA RISTER, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP307219 - BARBARA GISELI RIBEIRO
HERNANDES)

0023522-87.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070824

RECORRENTE: MARIA HELENA DE MIRANDA (SP316222 - LUCIANO DA SILVA RUBINO, SP371039 - THYAGO DA SILVA
MACENA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022512-08.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070825
RECORRENTE: SANDRA MARA DA COSTA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000977-86.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070834

RECORRENTE: ROBERTO CAPPELETTI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP 143378 - THAIS
ANDRADE VALERA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0022059-13.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070826
RECORRENTE: LUIZ ROBERTO BUZETO (SP112525 - ANSELMO APARECIDO ALTAMIRANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000783-03.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070709
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA MARIANA MATIAS DE CASTRO (SP191535 - DIOGO DE OLIVEIRA TISSEO)

0003944-97.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070682

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS WANDERLEI ROCHA (SP336406 - ALMIR DA SILVA GONCALVES, SP287834 - ENEAS XAVIER DE
OLIVEIRA JUNIOR)

0029740-34.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070366
RECORRENTE: ADILIO PINTO RAFAEL (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000604-26.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070714
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARGARIDA MERCURIO AFONSO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0003712-14.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070406

RECORRENTE: JAIME HENRIQUE DE LIMA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA
PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001584-22.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070861
RECORRENTE: SILVIA MINGUES VILLAS BOAS (SP250467 - LELIA DO CARMO PEREIRA BENVENUTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002926-68.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070411
RECORRENTE: VALMIR WEBER (SP180793 - DENISE CRISTINA PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039516-58.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070669
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANA CORDEIRO MACIEL (SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME)

0000508-96.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070743
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA ROSELI HENRIQUE (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)
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0005090-27.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070804
RECORRENTE: JOSE BATISTA DUARTE (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001665-48.2016.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070418
RECORRENTE: OFELIA BEZERRA FRANCO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002421-43.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070687
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIAMANTINA XIMENES (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA)

0000726-78.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070871
RECORRENTE: ELECIR ROBERTO DA CRUZ (SP289264 - ANA KEILA APARECIDA ROSIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002336-75.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070854

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS CLAUDIO DE OLIVEIRA RAMOS (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR
FREUDENTHAL)

0002626-27.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070850
RECORRENTE: LUIZ CLAUDIO DE OLIVEIRA (SP346857 - ALANE NASCIMENTO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026930-86.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070816
RECORRENTE: ALOISIO DA CRUZ (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009219-68.2015.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070799
RECORRENTE: JURANDIR COSTA (SP266952 - LETICIA LASARACINA MARQUES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008929-91.2015.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070397
RECORRENTE: JOSE OZORIO DE OLIVEIRA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029620-88.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070367

RECORRENTE: DEBORA DOS ANJOS MADUREIRA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES, SP162138 - CARLOS ROBERTO
ELIAS, SP347395 - SHEILA CRISTINE GRANJA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010312-66.2015.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070675

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ZANON VLADIMIR DOS SANTOS FLORES (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL, SP073073 -
TANIA GARISIO SARTORI MOCARZEL)

0003475-78.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301070842

RECORRENTE: NIVALDO PIMENTA (SP336261 - FABIANA SILVA CAMPOS FERREIRA, SP371950 - HUMBERTO DA COSTA
MENEGHINE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000209-46.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070433
RECORRENTE: MOSAR JERONIMO DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003359-33.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070843
RECORRENTE: JOSE ROBERTO PIRES (SP332616 - FLAVIA CAMARGO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003243-66.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070409
RECORRENTE: JOAQUIM COELHO DE SOUZA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001838-37.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070417

RECORRENTE: MARLENE LUIZ NEGRI ROSSI (SP114818 - JENNER BULGARELLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0002357-33.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070688

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE CARLOS FUZETTI (SP336934 - ALANN FERREIRA OLIMPIO, SP336395 - ADILSON FURTADO DE
ALMEIDA)
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0000204-18.2016.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070718

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: REINALDO PEREIRA NOVAIS (SP175688 - VIVIANE DE ALENCAR, SP204892 - ANDREIA KELLY
CASAGRANDE CALLEGARIO)

0000510-36.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070717
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS FRANCISCO (SP176431 - FABIO LUIZ DIAS MODESTO)

0000315-25.2016.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070878
RECORRENTE: MARIA HELENA ALVES ANG (SP350220 - SIMONE BRAMANTE, SP314936 - FABIO MORAIS XAVIER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000768-64.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070424

RECORRENTE: JOSE ETELVINO LUIZ (SP175301 - LUCIANA VIEIRA LEAL DA SILVA, SP154978 - VALDIR BENEDITO
HONORATO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000889-34.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070423
RECORRENTE: SILVIO VALENTI CLEMENTE (SP047342 - MARIA APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008908-77.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070398

RECORRENTE: JOSE RUBENS BESERRA DE CARVALHO (SP152197 - EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP059062 - IVONETE
PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002874-24.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070412
RECORRENTE: MARIA JOSE CORTE ARCHANGELO (SP279666 - ROBERTA CAROLINE 1ZZI DE CAMARGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Esse recurso refere-se a pedido formulado em acéo de indole previdenciria, por meio da qual a parte autora objetiva a renuncia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilago, para fins de concessio de beneficio
mais vantajoso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nfio merece prosperar.

Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria.

Alega a parte autora, entretanto, em que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas,
entendendo, assim, possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema em comento mostrava-se controvertido, havendo decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio
de aposentadoria nitida natureza patrimonial, podendo, por conseguinte, ser objeto de renuncia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado
pelo Decreto n.° 3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e
especial, como norma regulamentadora que ¢, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, o E. STF, em 26.10.2016, no
julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussdo geral reconhecida, na forma prevista no art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo
543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Inclusive, para melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\t "_blank"
http//www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF.

No referido periodico, € pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a lume:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposentacdo”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orienta¢éo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentagdo”, consistente na rentncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicio que fundamentara a prestacdo previdencidria originaria, para a obtencdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
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v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacéo”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagdo
ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagdo”, no entanto, também ndo tem previsao legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragio. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguird manter sua meédia contributiva. Sua instituigdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogao do regime de capitalizacdo. Por outro lado, a “desaposentagido” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagcdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconheca a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagio da referida norma, ou
mesmo para a instituicio e a regulamentacgéo do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutdria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencéo da
vontade individual. Afirmou que, no dambito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses
direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragao juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢@o. Isso significa que a auséncia de proibigao a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem nao pode ser tida como afirmagdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3%aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizagio, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentagdo”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagéo juridica
em que inserido, ¢ indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a protecéo aos riscos
escolhidos pela Constituicéo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protegdo ao
risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apos o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislag@o. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderacdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagao do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuigdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribui¢@o previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que
ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribui¢do podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restri¢do ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade s3o contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas & guisa de observancia a solidariedade no
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custeio da Seguridade Social, € ndo para renovar sua filiagado ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentagao” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoracéo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagio” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéo
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgdo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdencirio, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicéio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentagao”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracao, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposenta¢do” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuigdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagdo ao tema em aprego, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o conteudo das normas esta em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edicao da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Repuiblica. Diante dessas constatagdes, reputou
inviavel a prolagdo de decisao cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majorag@o do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os tinicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo
a norma revelado a opgdo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria ao dmbito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante op¢des politicas e levando em consideracao esses dados bésicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o
acolhimento do instituto da “desaposentacdo”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de nio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposenta¢do" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimoénio o direito a satisfacdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o dngulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, abalando a feigdo sinalagmatica e
comutativa decorrente da contribui¢@o obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a
contribuicdo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragéo das novas contribuigdes para,
voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob
o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentagdo”, observados, para o célculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira
aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa
forma, a vedag@o pura e simples da “desaposentagdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado
incompativel com a Constitui¢do, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a
“desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original,
com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a
incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na
vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagdo do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decis@o da Corte comegasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicacéo, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios,
tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagio do
legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado ¢ que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
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“reaposentacdo” em que apenas o periodo ulterior a aposentagdo seria suficiente, por si sd, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos
pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o
entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentagido”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser
impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagéo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18,
§ 2° da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdencidria, do tempo de contribui¢do aportado ao regime geral apds a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussdo geral, alinhou-se
igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensido do reconhecimento do direito a
“desaposentag@o” as pretensdes de recalculo de proventos no dmbito do regime proprio, haja vista que a contribuicdo a esse regime nio
decorreria da exacgdo gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentncia unilateral ao beneficio, que nio dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, €, em menor extensao, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nao propriamente
a "desaposentagao", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixag@o da tese de repercussao geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentag@o, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratag@o, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdao proferido
por orgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sido Paulo. Esse recurso
refere-se a pedido formulado em acéio de indole previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a renincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicio, com o computo das contribuicées vertidas apés a jubilacio, para fins de concesséo de
beneficio mais vantajoso. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece prosperar.
Consoante se dessume dos autos, a parte autora é titular de beneficio de aposentadoria. Alega a parte autora, entretanto, em
que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas, entendendo, assim, possuir
direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, 0 tema em comento mostrava-se controvertido, havendo
decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio de aposentadoria nitida natureza patrimonial,
podendo, por conseguinte, ser objeto de rentincia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.® 3.265/99,
que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicio/servico e especial,
como norma regulamentadora que é, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, o E. STF, em
26.10.2016, no julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussio geral reconhecida, na forma prevista no art.
1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento: No Ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por ora, previsio legal
do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Inclusive, para
melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http://www.stf.jus .br/arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm" \\\\t "_blank"'

http://www.s tf.jus .br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF. No referido periédico, é pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a
lume: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” - No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a
"desaposentaciio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacéo, o Tribunal
concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentacfio”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizaciio do tempo de servico ou contribuicéo
que fundamentara a prestacfo previdenciaria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informatives 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no
recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro
Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a
interpretacio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que
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este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”. Ressaltou que a Constituicio, apesar
de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacfio', nio o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional
dispée, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacio ordinaria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas
ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou
que a “desaposentacio”, no entanto, també m nio tem previsio legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido
pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideraciio. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali
para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em
que representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracées
auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adocio do regime de capitalizaciio. Por outro lado, a
“desaposentacio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” —
elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que
melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por
terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violagcdo ao
sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacfio”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os
dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo
seria, portanto, entre a contribuicio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o0 regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feiciio nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario.
Por fim, ainda que existisse duvida quanto a vinculacfo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da
Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentacdo”, na espécie caberia a aplicacdo da maxima
juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes fiticas e
politicas para a revogaciio da referida norma, ou mesmo para a instituicdo e a regulamentacio do instituto em comento, o
espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional,
e nio contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervenciio da vontade individual. Afirmou
que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estio integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sio
apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuracio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
imple mentados os requisitos necessarios a sua aquisiciio. Isso significa que a auséncia de proibicio a obtencfio ou ao usufruto
de certa vantagem nio pode ser tida como afirmacéio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacio por parte da
Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢do dos
peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢cdes
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entiio tinham, tipica de capitalizacfio, as quais passaram a
ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticiio. Assim, presente o estatuto juridico
delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsio no sistema
previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacio juridica em que inserido, é
indispensavel para a geraciio de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este
deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria. Para o
ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observiancia ao principio da reserva
legal, tal como disposto na Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se
da a proteciio aos riscos escolhidos pela Constituicfio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do
constituinte, no que se refere a protecio ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador
exerce o direito a aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacio. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio nio seria concedido, com excec¢ido do salario-familia e
da reabilitaciio profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a proteciio do trabalhador aos riscos da atividade
laborativa, ja fora atingida com a concessfio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse
panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio
do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisio de cdlculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacdo”. Entendeu, ainda, que nfio ha
na Constituicdo dispositivo a vincular estritamente a contribuicio previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da
contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem
a correspondente fonte de custeio. Isso nfio quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a
necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricio ao recebimento de outras prestacdes,
salvo o salario-familia e a reabilitaciio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a
propria extin¢io do pecilio denota o propdésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao
rol do art. 201 da Constitui¢do Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a
atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacfo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a prépria majoracéo dos
proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. K expediente absolutamente incompativel com o desiderato do
constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergaci o das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa,
o reconhecimento dessa chamada “desaposentacfio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de
outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéio da aposentadoria por tempo de contribuicio. Observou
que, atualmente, o segurado tem a opcio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidirio, e se aposentar com
mais idade, mais tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo
mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicfio, com valor menor de beneficio, mas com a
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possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneraciio. Se permitida a “desaposentacio”, seria invertida a ordem do
sistema, com a criacio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupancga, visto que, a partir desse
momento, todos em condi¢io de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a
remuneracio, certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do
calculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade
de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir
as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuiciio. Asseverou
niio se verificar omissio normativa em relacfio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio
a renincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessiio de outro beneficio com o cilculo majorado. Para ele, o contetido
das normas esta em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no dmbito do Projeto de Lei de Conversédo 15/2015, que resultou na ediciio da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou invidvel a prolaciio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacio”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os unicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
Concluiu que o tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opcdes politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parametros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentacio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de nfio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacio"
nem cogitar a devolucio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfacio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
restricio sob o 4ngulo de beneficios. Asseverou que nio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima anadlise, implica desequilibrio na equacéo ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicio sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicdo obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
préprios, mais precisamente a consideraciio das novas contribui¢des para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicées e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O
ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o calculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida— elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
saldrio-familia e reabilitacio. Dessa forma, a vedacio pura e simples da “desaposentacio” — que ndo consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituicfio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 nao impossibilita a reniincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, poré m,
que, na falta de legislaciio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e
regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violacio do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisio da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida
legitima, a liberdade de conformacdo do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria
suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentaciio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
ao desfazimento da prestacdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual niio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuiciio aportado ao regime geral apos a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extenséo do
reconhecimento do direito a “desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime préprio, haja
vista que a contribuicio a esse regime niio decorreria da exacdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao
beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensfio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
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maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a
"desaposentaciio", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio nfio participou da fixaciio da tese de repercussio
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833) Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no
Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentaciio, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as
a0(2) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacio, nos termos do artigo
1.030, 11, do Codigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdao proferido
por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sido Paulo. Esse recurso
refere-se a pedido formulado em aciio de indole previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicio, com o computo das contribuicées vertidas apés a jubilacio, para fins de concesséo de
beneficio mais vantajoso. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece prosperar.
Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria. Alega a parte autora, entretanto, em
que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas, entendendo, assim, possuir
direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, 0 tema em comento mostrava-se controvertido, havendo
decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio de aposentadoria nitida natureza patrimonial,
podendo, por conseguinte, ser objeto de rentncia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.® 3.265/99,
que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicio/servico e especial,
como norma regulamentadora que é, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, o E. STF, em
26.10.2016, no julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussio geral reconhecida, na forma prevista no art.
1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento: No Ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal
do direito a ' desaposentaciio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Inclusive, para
melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK
"http://www.s tf.jus .br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\\t "' _blank"

http://www.stf.jus .br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF. No referido periédico, é pontificado o seguinte no que se refere a questiio trazida a
lume: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” - No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
"desaposentaciio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacéo, o Tribunal
concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentacio”, consistente na renuncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizaciio do tempo de servico ou contribuicio
que fundamentara a prestagfo previdencidria originaria, para a obtenciio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no
recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro
Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a
interpretacio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que
este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentaciio”. Ressaltou que a Constituicio, apesar
de nio vedar expressamente o direito a "desaposentacio', ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional
dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacfio ordinaria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas
ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessfio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou
que a “desaposentaciio”, no entanto, também nfio tem previsio legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido
pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali
para a frente ndo conseguira manter sua média contributiva. Sua instituicio no sistema previdenciario brasileiro, na medida em
que representaria instrumento tipico do sistema de reparticio, afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracdes
auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adocio do regime de capitalizaciio. Por outro lado, a
“desaposentaciio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” —
elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que
melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por
terra, visto que a “desaposentagio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria violacdo ao
sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentaciio”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os
dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo
seria, portanto, entre a contribuicio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
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previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicio nitidamente solidiria e contributiva, a preponderar o carater solidario.
Por fim, ainda que existisse divida quanto a vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da
Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacio da maxima
juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes fiticas e
politicas para a revogacio da referida norma, ou mesmo para a instituicio e a regulamentaciio do instituto em comento, o
espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional,
e nio contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervenciio da vontade individual. Afirmou
que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sio
apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuracio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisicéio. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtencéo ou ao usufruto
de certa vantagem néo pode ser tida como afirmaciio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsiio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestaciio por parte da
Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extinciio dos
peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entfio tinham, tipica de capitalizaciio, as quais passaram a
ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparti¢cio. Assim, presente o estatuto juridico
delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsio no sistema
previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica em que inserido, é
indispensavel para a geracio de um correspondente dever de prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este
deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria. Para o
ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario nio pode majorar beneficio previdencidrio sem observancia ao principio da reserva
legal, tal como disposto na Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se
da a protecio aos riscos escolhidos pela Constituicsio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do
constituinte, no que se refere a protecio ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador
exerce o direito a aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacdo. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio niio seria concedido, com excecdo do saldrio-familia e
da reabilitagcdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecio do trabalhador aos riscos da atividade
laborativa, ja fora atingida com a concesséo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse
panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagio com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio
do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentaciio”. Entendeu, ainda, que nio ha
na Constitui¢cdo dispositivo a vincular estritamente a contribuicio previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da
contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem
a correspondente fonte de custeio. Isso niio quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuiciio podera ser paga sem a
necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricio ao recebimento de outras prestacdes,
salvo o salario-familia e a reabilitaciio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a
propria extin¢éo do peciilio denota o propdésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao
rol do art. 201 da Constituicio Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a
atividade séo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacfio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoracio dos
proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do
constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa,
o reconhecimento dessa chamada “desaposentagfio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de
outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéiio da aposentadoria por tempo de contribuicio. Observou
que, atualmente, o segurado tem a opcio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidrio, e se aposentar com
mais idade, mais tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo
mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicio, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragio. Se permitida a “desaposentacdo”, seria invertida a ordem do
sistema, com a criacio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupancga, visto que, a partir desse
momento, todos em condi¢io de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a
remuneracio, certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do
cilculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade
de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir
as prestacdes da Previdéncia Social ao saldrio-familia e a reabilitacdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuiciio. Asseverou
nio se verificar omiss&o normativa em relaciio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio
a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concesséo de outro beneficio com o célculo majorado. Para ele, o contetido
das normas esta em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no dmbito do Projeto de Lei de Conversédo 15/2015, que resultou na ediciio da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou inviavel a prolaciio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a
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reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
Concluiu que o tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opcdes politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentaciio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de nfio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacio"
nem cogitar a devolucéo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfaciio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
restricdo sob o dngulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na equacéo ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
proprios, mais precisamente a consideracio das novas contribuicdes para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O
ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o cilculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida— elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
saldrio-familia e reabilitacdo. Dessa forma, a vedacdo pura e simples da “desaposentacio” — que nédo consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituicio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 nio impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicio de novo vinculo. Ressaltou, porém,
que, na falta de legislagfo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e
regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violaciio do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisfio da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida
legitima, a liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria
suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentaciio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
ao desfazimento da prestacio previdenciaria concedida no regime geral, o qual niio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicsio aportado ao regime geral ap6s a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extenso do
reconhecimento do direito a “desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime préprio, haja
vista que a contribuicfio a esse regime ndo decorreria da exacio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de cariter disponivel, sendo legitimo o ato de reniincia unilateral ao
beneficio, que nfio dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensiio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nido propriamente a
"desaposentaciio", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio nio participou da fixacdo da tese de repercussio
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833) Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no
Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentaciio, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as
a0(2) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacio, nos termos do artigo
1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004657-78.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070806

RECORRENTE: JAIR DRIGO (SP185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA, SP358438 - RAFAEL HENRIQUE
CERON LACERDA, SP254276 - ELIZELTON REIS ALMEIDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
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0000910-38.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070704

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUCIO FLAVIO BITTENCOURT DE OLIVEIRA (SP175301 - LUCIANA VIEIRA LEAL DA SILVA, SP154978 -
VALDIR BENEDITO HONORATO)

0001400-20.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070865

RECORRENTE: JOSE NILSON PEREIRA DE ARRUDA (SP132055 - JACIRA DE AZEVEDO DE OLIVEIRA, SP293030 -
EDVANIO ALVES DO SANTOS, SP263560 - MAURICIO ANTONIO FURLANETO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001306-09.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070696
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA CARVALHO (SP112525 - ANSELMO APARECIDO ALTAMIRANO)

0021806-25.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070827
RECORRENTE: UGO SANTIAGO (SP348990 - CRISTIANE CRISTINA DE ARRUDA MANNARINO REBELLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003562-13.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070407

RECORRENTE: JOAO DAUD COMAR (SP320461 - NELSI CASSIA GOMES SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

FIM.

0035290-10.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070363
RECORRENTE: CELIA SILVERIO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por érgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Esse recurso refere-se a pedido formulado em acéo de indole previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a renuncia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuicdes vertidas apos a jubilag@o, para fins de concessio de beneficio
mais vantajoso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece prosperar.

Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria.

Alega a parte autora, entretanto, em que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas,
entendendo, assim, possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema em comento mostrava-se controvertido, havendo decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio
de aposentadoria nitida natureza patrimonial, podendo, por conseguinte, ser objeto de renuncia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado
pelo Decreto n.° 3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e
especial, como norma regulamentadora que ¢, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacdo. Todavia, o E. STF, em 26.10.2016, no
julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussao geral reconhecida, na forma prevista no art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo
543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Inclusive, para melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\t " _blank"

http://www stf. jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF.

No referido periodico, € pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a lume:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” -

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposentacdo”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orienta¢do, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentagdo”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdenciaria originaria, para a obtengéo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.
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O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretacdo dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentag¢do”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacao”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagdo
ordinaria as hipoteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacdo”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragio. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguirda manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdencidrio brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adog@o do regime de capitalizagao. Por outro lado, a “desaposentagdo” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposenta¢&o”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagéo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconhega a possibilidade da “desaposentag@o”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogaca o da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentagao do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencao da
vontade individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses
direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragao juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢ao. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obteng@o ou ao usufruto de certa
vantagem nao pode ser tida como afirmagio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestaga@o por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3%aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizac@o, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, no ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacio”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagdo juridica
em que inserido, € indispensavel para a geragcdo de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judicidrio ndo pode majorar beneficio previdencidrio sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleigdo dos critérios pelos quais se da a protegio aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecdo ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apos o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio nfo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessao da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinrio, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderacdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagio do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que nio ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuicdo previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que
ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribuicdo podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restri¢do ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagao profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas & guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentagao” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragdo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
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com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergagao das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentag@o” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengao
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgdo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdencidrio, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentagdo”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢@o de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragéo, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentag@o” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omissao normativa em relagdo ao tema em aprego, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o conteudo das normas estd em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edicdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Reptiblica. Diante dessas constatagdes, reputou
mviavel a prolagao de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoracdo do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os tinicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta a0 mercado de trabalho s@o o salario-familia ¢ a reabilitagdo profissional, tendo
a norma revelado a opg@o consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria ao dmbito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideragdo esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou nio, o
acolhimento do instituto da “desaposentagdo”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de nio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentag@o" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfag@o da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o angulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagao ditada pelo texto constitucional, abalando a feigdo sinalagmatica e
comutativa decorrente da contribuicdo obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a
contribuicéo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para,
voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob
o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentag@o”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da primeira
aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa
forma, a vedag@o pura e simples da “desaposenta¢do” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado
incompativel com a Constituigdo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a
“desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original,
com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a
incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na
vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violag@o do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicagdo, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios,
tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagio do
legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentacdo” em que apenas o periodo ulterior a aposentacdo seria suficiente, por si so, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos
pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o
entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentagido”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser
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impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18,
§ 2° da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuigdo aportado ao regime geral apds a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se
igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a
“desaposentacdo” as pretensdes de recélculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuicdo a esse regime nio
decorreria da exacdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de renuncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, €, em menor extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente
a "desaposentagdo", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussio geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentago, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratag@o, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020117-14.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301066477
RECORRENTE: LUIZ SEVERINO DIAS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, remetam-se os autos ao Relator, para o exercicio de eventual juizo de retratacdo ou adequagéo.

Mantido o acérdio divergente da tese juridica acima indicada, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal.

Int.

0008925-16.2015.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068500
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DEJAIR NUNES (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

O recurso refere-se a pedido formulado em acéo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua aposentadoria por
tempo de contribuigdo, com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece prosperar.

Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, continuou a
desempenhar suas atividades laborativas, por entender possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, 0 tema em comento mostrava-se controvertido. Tanto que haviam decisdes de Tribunais que, por entender possuir o direito ao
beneficio nitida natureza patrimonial, ele poderia ser objeto de rentincia. Nesse passo, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo
Decreto n.° 3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e
especial, extrapolou os limites da regulamentag@o.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma prevista no art. 1.036 do
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CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\t " _blank"

http//www .stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual estatui o seguinte:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposenta¢do” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nao havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposentacdo", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientacdo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentagdo”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicio que fundamentara a prestacdo previdencidria originaria, para a obtengéo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagao dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposenta¢do”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacdo”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagdo
ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessdo dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagio”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdencidrio brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticio, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogéo do regime de capitalizacdo. Por outro lado, a “desaposentagdo’ tornaria
imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violag@o ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconheca a possibilidade da “desaposentagcdo”, na espécie caberia a aplicacdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagio da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentacgéo do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencéo da
vontade individual. Afirmou que, no d&mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses
direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibicao a obtengo ou ao usufruto de certa
vantagem ndo pode ser tida como afirmag@o do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos pecilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3%aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposenta¢@o”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica
em que inserido, é indispensavel para a geragdo de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que néo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdencidrio sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleigdo dos critérios pelos quais se da a protegio aos riscos
escolhidos pela Constituicao no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protegdo ao
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risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apos o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecao do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderacdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagéo do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuigdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacido”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuigdo previdenciria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que
ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribui¢do podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restri¢do ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade s3o contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, € ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacdo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragio dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergagdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagdo” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengao
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentagdo”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragéo, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentagdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2°do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitacao
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e & irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omissao normativa em relagdo ao tema em apreco, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a rentiincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concess@o de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o contetudo das normas esta em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no &mbito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edicao da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentag@o”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou
mviavel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoracio do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacéo”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os tinicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagao profissional, tendo
a norma revelado a opg@o consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria ao dmbito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante op¢des politicas e levando em consideragéo esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o
acolhimento do instituto da “desaposentagdo”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposenta¢do" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfacdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o angulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagio ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e
comutativa decorrente da contribuicdo obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a
contribuigdo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para,
voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob
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o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito & “desaposentagdo”, observados, para o célculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira
aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa
forma, a vedag@o pura e simples da “desaposenta¢do” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado
incompativel com a Constituigdo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a
“desaposentagdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original,
com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a
incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na
vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagdo do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propos, por fim, que a decis@o da Corte comegasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicagéo, para permitir que o INSS e a Unidlo se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios,
tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagio do
legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentacdo” em que apenas o periodo ulterior & aposentagao seria suficiente, por si sd, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos
pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o
entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentacdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser
impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18,
§ 2° da Lei 8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade previdencidria, do tempo de contribuigdo aportado ao regime geral apds a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussdo geral, alinhou-se
igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensido do reconhecimento do direito a
“desaposentagdo” as pretensdes de recalculo de proventos no dmbito do regime proprio, haja vista que a contribuicdo a esse regime nio
decorreria da exacdo gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, e, em menor extensao, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski ¢ Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nao propriamente
a "desaposenta¢do”, mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercusséo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recélculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentagao e, portanto, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZ(iZA) FEDERAL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdao proferido
por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judiciaria de Sdo Paulo. Esse recurso
refere-se a pedido formulado em acéio de indole previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicio, com o computo das contribuicées vertidas apés a jubilagio, para fins de concessio de
beneficio mais vantajoso. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece prosperar.
Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria. Alega a parte autora, entretanto, em
que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas, entendendo, assim, possuir
direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, o tema em comento mostrava-se controvertido, havendo
decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio de aposentadoria nitida natureza patrimonial,
podendo, por conseguinte, ser objeto de renuncia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.® 3.265/99,
que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicio/servico e especial,
como norma regulamentadora que é, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, o E. STF, em
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26.10.2016, no julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussio geral reconhecida, na forma prevista no art.
1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento: No dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal
do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Inclusive, para
melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http://www.stf.jus .br/arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm" \\\t ""_blank"'

http://www.s tf.jus .br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF. No referido periédico, é pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a
lume: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” - No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a
"desaposentaciio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacéo, o Tribunal
concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentacfio”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacsio do tempo de servico ou contribuicéo
que fundamentara a prestacfo previdenciaria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informatives 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no
recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro
Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a
interpretacio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que
este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentaciio”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar
de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacfio', nio o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional
dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacfio ordinaria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas
ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou
que a “desaposentacio”, no entanto, também nfio tem previsio legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido
pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali
para a frente ndo conseguirda manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em
que representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlaciio entre as remuneracées
auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adocio do regime de capitalizaciio. Por outro lado, a
“desaposentaciio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” —
elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que
melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por
terra, visto que a “desaposentaciio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nfio haveria violaciio ao
sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentaciio”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os
dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo
seria, portanto, entre a contribuicio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciirio nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario.
Por fim, ainda que existisse divida quanto a vinculagéo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da
Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacdo da maxima
juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e
politicas para a revogacio da referida norma, ou mesmo para a instituicio e a regulamentacfo do instituto em comento, o
espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutiria ou institucional,
e nio contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencéiio da vontade individual. Afirmou
que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sio
apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
imple mentados os requisitos necessarios a sua aquisicéio. Isso significa que a auséncia de proibicio a obtencfio ou ao usufruto
de certa vantagem nio pode ser tida como afirmacéio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsio estatutiria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacio por parte da
Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢io dos
peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entfio tinham, tipica de capitalizacfio, as quais passaram a
ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticio. Assim, presente o estatuto juridico
delineado, niio ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentagio”. Esse beneficio ndo tem previsfio no sistema
previdencidrio estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacfo juridica em que inserido, é
indispensavel para a geracio de um correspondente dever de prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este
deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que niio obtenha nova aposentadoria. Para o
ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario nio pode majorar beneficio previdenciario sem observiancia ao principio da reserva
legal, tal como disposto na Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se
da a protecéo aos riscos escolhidos pela Constituicio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do
constituinte, no que se refere a protecéo ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador
exerce o direito a aposentadoria ap6s o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacido. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio niio seria concedido, com excecfo do saldrio-familia e
da reabilitacdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecio do trabalhador aos riscos da atividade
laborativa, ja fora atingida com a concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse
panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderaciio com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio
do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de reviséiio de calculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacdo”. Entendeu, ainda, que nfio ha
na Constituicfio dispositivo a vincular estritamente a contribui¢io previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da
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contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem
a correspondente fonte de custeio. Isso niio quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a
necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricdo ao recebimento de outras prestagdes,
salvo o salario-familia e a reabilitaciio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a
propria extin¢do do pecilio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao
rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a
atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a prépria majoracéo dos
proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. £ expediente absolutamente incompativel com o desiderato do
constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa,
o reconhecimento dessa chamada “desaposentacfo” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de
outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéio da aposentadoria por tempo de contribuicio. Observou
que, atualmente, o segurado tem a opcédo de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com
mais idade, mais tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo
mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicfio, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneracfio. Se permitida a “desaposentacio”, seria invertida a ordem do
sistema, com a criacio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupancga, visto que, a partir desse
momento, todos em condi¢io de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a
remuneracio, certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacdo” e utilizar-se do
cilculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade
de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir
as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicio. Asseverou
niio se verificar omissio normativa em relacfio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio
a renincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessio de outro beneficio com o calculo majorado. Para ele, o contetido
das normas est4 em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no dmbito do Projeto de Lei de Converséo 15/2015, que resultou na edi¢iio da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou inviavel a prolaciio de decisio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacio”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os unicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
Concluiu que o tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opcées politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parametros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentacio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de niio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 disp6e sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacio"
nem cogitar a devoluciio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfacio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
restricio sob o dngulo de beneficios. Asseverou que nio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima andlise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribui¢fio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
préprios, mais precisamente a consideraciio das novas contribui¢cées para, voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O
ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o cilculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida— elementos do fator previdenciiario — aferidos no momento da aquisicdo da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
salario-familia e reabilitacdo. Dessa forma, a vedacéo pura e simples da “desaposentacio” — que nio consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituiciio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentaciio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 nio impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisiciio de novo vinculo. Ressaltou, porém,
que, na falta de legislaciio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e
regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violaciio do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacfio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida
legitima, a liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
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diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria
suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentacio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
ao desfazimento da prestacio previdenciaria concedida no regime geral, o qual nfio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuiciio aportado ao regime geral apés a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussfo geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extenséo do
reconhecimento do direito a “desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime préprio, haja
vista que a contribuicio a esse regime niio decorreria da exacio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao
beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensfio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver niio propriamente a
"desaposentaciio", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio nfio participou da fixacio da tese de repercussio
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833) Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no
Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentaciio, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as
a0(2) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacio, nos termos do artigo
1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005042-68.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070805
RECORRENTE: BENEDITO RODRIGUES PAES (SP144917 - ALESSANDRA MAYUMI NOEL VIOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000646-21.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070712
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUSIA HELENA PEREIRA CARNEIRO (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)

0007696-95.2015.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070801
RECORRENTE: ADILSON STRUTZ (SP157045 - LEANDRO ESCUDEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002568-30.2015.4.03.6115 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070415
RECORRENTE: EDILSON EDSON CARDOSO (SP088705 - MARIA GERTRUDES SIMAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020147-78.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070674
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORLANDO SOARES (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)

0001053-96.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070700
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADAIDE DE OLIVEIRA SANTOS (SP327515 - ELAINE CRISTINA ALVES DE SOUZA)

0001675-33.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070859

RECORRENTE: WILSON SILVA TRINDADE (SP289264 - ANA KEILA APARECIDA ROSIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0002157-74.2015.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070856
RECORRENTE: OSWALDO KOJI IWAKURA (SP228844 - CAROLYNA SEMAAN BOTELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdao proferido
por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Esse recurso
refere-se a pedido formulado em aciio de indole previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua
aposentadoria por tempo de contribui¢io, com o computo das contribuicées vertidas apés a jubilagido, para fins de concesséio de
beneficio mais vantajoso. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece prosperar.
Consoante se dessume dos autos, a parte autora é titular de beneficio de aposentadoria. Alega a parte autora, entretanto, em
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que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas, entendendo, assim, possuir
direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, o0 tema em comento mostrava-se controvertido, havendo
decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio de aposentadoria nitida natureza patrimonial,
podendo, por conseguinte, ser objeto de renincia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.’ 3.265/99,
que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicio/servico e especial,
como norma regulamentadora que é, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, o0 E. STF, em
26.10.2016, no julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussiio geral reconhecida, na forma prevista no art.
1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento: No dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal
do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Inclusive, para
melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http://www.stf.jus .br/arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm" \\\t "_blank"'

http://www.stf.jus .br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF. No referido periédico, é pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a
lume: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacio” - No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
"desaposentacdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientaco, o Tribunal
concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordindrios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentaciio”, consistente na renuncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacdo do tempo de servico ou contribui¢io
que fundamentara a presta¢do previdencidria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informatives 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no
recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro
Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a
interpretaciio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que
este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentaciio”. Ressaltou que a Constituicio, apesar
de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacdo', nio o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional
dispée, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacio ordinaria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas
ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou
que a “desaposentacio”, no entanto, també m nio tem previsiio legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido
pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideraciio. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali
para a frente nido conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em
que representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracées
auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adocio do regime de capitalizaciio. Por outro lado, a
“desaposentacio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” —
elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que
melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por
terra, visto que a “desaposentaciio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria violaciio ao
sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentaciio”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os
dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo
seria, portanto, entre a contribuicio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feiciio nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario.
Por fim, ainda que existisse duvida quanto a vinculacio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da
Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentacdo”, na espécie caberia a aplicacio da maxima
juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes fiticas e
politicas para a revogaciio da referida norma, ou mesmo para a instituicdo e a regulamentacio do instituto em comento, o
espaco democriatico para esses debates haveria de ser 0 Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional,
e nio contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervenciio da vontade individual. Afirmou
que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estio integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos séio
apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuracio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
imple mentados os requisitos necessarios a sua aquisiciio. Isso significa que a auséncia de proibicio a obtencfio ou ao usufruto
de certa vantagem nio pode ser tida como afirmacéio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacio por parte da
Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢io dos
pectilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicées
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entfio tinham, tipica de capitalizacfio, as quais passaram a
ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticiio. Assim, presente o estatuto juridico
delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsio no sistema
previdencidrio estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutiria da situacio juridica em que inserido, é
indispensavel para a geraciio de um correspondente dever de prestaciio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este
deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria. Para o
ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observiancia ao principio da reserva
legal, tal como disposto na Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se
da a protecéo aos riscos escolhidos pela Constituicio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do
constituinte, no que se refere a protecio ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador
exerce o direito a aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacio. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio nio seria concedido, com excec¢io do salario-familia e
da reabilitaciio profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a proteciio do trabalhador aos riscos da atividade
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laborativa, ja fora atingida com a concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse
panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio
do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisio de calculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentaciio”. Entendeu, ainda, que nio ha
na Constituicdo dispositivo a vincular estritamente a contribuicio previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da
contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que néo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem
a correspondente fonte de custeio. Isso niio quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a
necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricdo ao recebimento de outras prestacdes,
salvo o salario-familia e a reabilitaciio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a
propria extincéo do peciilio denota o propdésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao
rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a
atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e niio para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacfio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoracéo dos
proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do
constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa,
o reconhecimento dessa chamada “desaposentacfio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de
outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéiio da aposentadoria por tempo de contribuicio. Observou
que, atualmente, o segurado tem a opcio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciairio, e se aposentar com
mais idade, mais tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo
mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicfio, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneraciio. Se permitida a “desaposentacio”, seria invertida a ordem do
sistema, com a criacio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse
momento, todos em condi¢io de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a
remuneracio, certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do
calculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade
de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir
as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitacdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuiciio. Asseverou
niio se verificar omissio normativa em relacfio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio
a rentncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessiio de outro beneficio com o cilculo majorado. Para ele, o contetido
das normas esta em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no 4mbito do Projeto de Lei de Conversédo 15/2015, que resultou na ediciio da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou invidvel a prolaciio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacio”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os unicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢ao consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
Concluiu que o tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opcdes politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parametros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentacio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de niio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacio"
nem cogitar a devoluciio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfacio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
restricio sob o Angulo de beneficios. Asseverou que nio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na equacéo ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicio sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicdo obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
préprios, mais precisamente a consideraciio das novas contribui¢des para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicées e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O
ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o calculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida— elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
salario-familia e reabilitacdo. Dessa forma, a vedacio pura e simples da “desaposentacio” — que nio consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituicfio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 nao impossibilita a reniincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, poré m,
que, na falta de legislaciio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e
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regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violacio do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior me dida
legitima, a liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria
suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentaciio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
ao desfazimento da prestacdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual niio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuiciio aportado ao regime geral ap6s a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensfo do
reconhecimento do direito a “desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime préprio, haja
vista que a contribuicfio a esse regime ndo decorreria da exacdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de cariter disponivel, sendo legitimo o ato de reniincia unilateral ao
beneficio, que nio dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
maioria, deu provimento ao recurso extraordindrio, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a
"desaposentaciio", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio nio participou da fixaciio da tese de repercussio
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e¢ 27.10.2016. (RE-827833) Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no
Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentaciio, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as
a0(2) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacio, nos termos do artigo
1.030, 11, do Codigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000791-34.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070707
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DOMINGOS BUENO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0002304-65.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070416
RECORRENTE: MARINA CAMPOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005105-29.2015.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070403
RECORRENTE: GUARACI ALVES (SP282686 - PAULO EDUARDO BORDINI, SP235767 - CLAUDIA APARECIDA DARIOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002436-79.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070686
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS GUEDES (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

FIM.

0000991-12.2012.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070422
RECORRENTE: MURILO CORDEIRO DE AZEVEDO (SP168267 - ALEXANDRE LOGETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Esse recurso refere-se a pedido formulado em acéo de indole previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a renuncia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilago, para fins de concessio de beneficio
mais vantajoso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece prosperar.

Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria.
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Alega a parte autora, entretanto, em que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas,
entendendo, assim, possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema em comento mostrava-se controvertido, havendo decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio
de aposentadoria nitida natureza patrimonial, podendo, por conseguinte, ser objeto de renuncia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado
pelo Decreto n.° 3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e
especial, como norma regulamentadora que ¢, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, o E. STF, em 26.10.2016, no
julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussio geral reconhecida, na forma prevista no art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo
543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento:

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Inclusive, para melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\t "_blank"
http//www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF.

No referido periodico, ¢ pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a lume:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentacéo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposentacdo”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientag@o, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentagdo”, consistente na renuncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagao do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdencidria originaria, para a obteng@o de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o0 voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacéo”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagdo
ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessdo dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagdo”, no entanto, também ndo tem previsao legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua instituigdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogao do regime de capitalizacdo. Por outro lado, a “desaposentagido” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribui¢ao do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconheca a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a aplicacdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagio da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentagéo do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutdria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencéo da
vontade individual. Afirmou que, no d&mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses
direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragao juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢@o. Isso significa que a auséncia de proibigao a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem nao pode ser tida como afirmagdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3%aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizagio, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentag@o”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagéo juridica
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em que inserido, € indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a protegio aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protec@o ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apos o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessao da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordindrio, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderacdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagio do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuigdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuicdo previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que
ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribuicdo poderd ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restrigdo ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas & guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, € ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentagao” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoracéo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagido” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéo
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdencidrio, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentagao”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracao, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposenta¢do” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2°do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuigdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagdo ao tema em aprego, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro benefi cio com o calculo
majorado. Para ele, o contetido das normas esta em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da
Seguridade Social. Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edi¢do da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentag@o”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes,
reputou inviavel a prolagdo de decisao cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majoragdo do
beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os tinicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo
a norma revelado a opgdo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se submeteria a0 dmbito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante op¢des politicas e levando em consideracao esses dados bésicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o
acolhimento do instituto da “desaposentacdo”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de nio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposenta¢do" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimoénio o direito a satisfacdo da aposentadoria tal como calculada no
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ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o dngulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e
comutativa decorrente da contribuicdo obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a
contribuicéo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para,
voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob
o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentag@o”, observados, para o célculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira
aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa
forma, a vedag@o pura e simples da “desaposenta¢@o” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado
incompativel com a Constituigdo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a
“desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original,
com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a
incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na
vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violag@o do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propos, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicacdo, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios,
tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagio do
legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentacdo” em que apenas o periodo ulterior a aposentacdo seria suficiente, por si so, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos
pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o
entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentagido”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser
impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18,
§ 2° da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdencidria, do tempo de contribuigdo aportado ao regime geral apds a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se
igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a
“desaposentacdo” as pretensdes de recélculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuicdo a esse regime nio
decorreria da exacgdo gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de renincia unilateral ao beneficio, que nio dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, €, em menor extensao, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nao propriamente
a "desaposentagao", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussao geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentag@o, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratag@o, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por érgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Esse recurso refere-se a pedido formulado em acéo de indole previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a renuncia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuicdes vertidas apos a jubilag@o, para fins de concessio de beneficio
mais vantajoso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece prosperar.

Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria.

Alega a parte autora, entretanto, em que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas,
entendendo, assim, possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema em comento mostrava-se controvertido, havendo decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio
de aposentadoria nitida natureza patrimonial, podendo, por conseguinte, ser objeto de rentincia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado
pelo Decreto n.° 3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e
especial, como norma regulamentadora que ¢, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacdo. Todavia, o E. STF, em 26.10.2016, no
julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussio geral reconhecida, na forma prevista no art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo
543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento:

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Inclusive, para melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\t " _blank"

http//www.stf. jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF.

No referido periddico, é pontificado o seguinte no que se refere a questdo trazida a lume:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentacéo” -
No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposentacdo”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.
Com base nessa orientag@o, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentagdo”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagao do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdencidria originaria, para a obteng@o de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.
Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.
O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacéo”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagdo
ordinaria as hipdteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagido”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua instituigdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticéo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogao do regime de capitalizacdo. Por outro lado, a “desaposentagdo” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribui¢ao do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconheca a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagio da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentagéo do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.
O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
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natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencéo da
vontade individual. Afirmou que, no dambito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses
direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem ndo pode ser tida como afirmagdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza istitucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos pecilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3%aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentag@o”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situaco juridica
em que inserido, é indispensavel para a geragdo de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que néo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario nio pode majorar beneficio previdencidrio sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicéo dos critérios pelos quais se da a protecdo aos riscos
escolhidos pela Constituicao no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protegdo ao
risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apds o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio nio seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitag@o profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na pondera¢do com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagio do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuigdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituigdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuigdo previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que
ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso nao quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribuicdo podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restrig@o ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade s3o contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacdo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragéo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergagdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagido” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obten¢ao
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdencidrio, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentagdo”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragéo, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentag@o” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omissao normativa em relagdo ao tema em aprego, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a rentiincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessao de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o contetido das normas estd em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edicdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposenta¢do”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou
mviavel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoracio do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os tinicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo
a norma revelado a opgfo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria ao dmbito da
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propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante op¢des politicas e levando em consideragdo esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou nio, o
acolhimento do instituto da “desaposenta¢do”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de nio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentag@o" nem cogitar a devolucdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfag@o da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o angulo de
beneficios. Asseverou que nao se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equacao ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e
comutativa decorrente da contribuicdo obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a
contribuicéo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragio das novas contribuigdes para,
voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob
o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentag@o”, observados, para o célculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira
aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa
forma, a vedag@o pura e simples da “desaposenta¢@o” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado
incompativel com a Constituigdo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a
“desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original,
com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a
incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na
vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violag@o do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propos, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicacdo, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios,
tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagio do
legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentacdo” em que apenas o periodo ulterior a aposentacdo seria suficiente, por si so, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos
pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o
entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentagdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser
impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18,
§ 2° da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdencidria, do tempo de contribui¢do aportado ao regime geral apds a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussdo geral, alinhou-se
igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a
“desaposentacdo” as pretensdes de recélculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuicdo a esse regime nio
decorreria da exacgdo gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentncia unilateral ao beneficio, que nio dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, €, em menor extensao, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nao propriamente
a "desaposentagao", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixag@o da tese de repercussao geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da
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aposentadoria por meio da chamada desaposentagdo, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008775-35.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301068501

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EVANIR PETROCHELLI (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL, SP073073 -
TANIA GARISIO SARTORI MOCARZEL)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora e pelo INSS, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Compulsado o conteudo da agéo, verifico que o recurso refere-se a pedido formulado em agao previdenciaria, por meio da qual a parte autora
objetiva a renuncia de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuicdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de
concessao de beneficio mais vantajoso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem prosperar.

Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese a concessdo desse beneficio,
ela prosseguiu a exercer atividade laborativa, motivo pelo qual entende possuir direito a beneficio mais vantajoso.

A principio, 0 tema em comento mostrava-se controvertido. Tanto que eram inimeras as decisdes de Tribunais as quais, por entender possuir
o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial, concluiam poder ele ser objeto de rentincia. Nesse passo, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99,
acrescido pelo Decreto n.° 3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de
contribuicio/servico e especial, consubstanciaria norma regulamentadora extrapoladora dos limites de regulamentago.

Todavia, em 26.10.2016, o E. STF, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercusso geral reconhecida, na forma prevista no art.
1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 dessa Corte (HYPERLINK
"http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\t "_blank"

http//www stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF.

No referido periodico, ¢ estatuido o seguinte:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” -

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposenta¢do”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientacéo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposenta¢éo”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicio que fundamentara a prestacdo previdencidria originaria, para a obtengdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagcdo dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentag¢do”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacdo”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagdo
ordinaria as hipoteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacdo”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragio. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de at¢ mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente nio conseguird manter sua média contributiva. Sua instituigdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adog@o do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposentacdo” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
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estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacdo” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violag@o ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagéo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconheca a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagao da referida norma, ou
mesmo para a instituicdio e a regulamentagao do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencao da
vontade individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses
direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configurag@o juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisigdo. Isso significa que a auséncia de proibicao a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem nao pode ser tida como afirmagio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestag@o por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3%aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizac@o, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacdo”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdencidrio estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagao juridica
em que inserido, € indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a protegio aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecdo ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apos o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protegéo do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessao da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinrio, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderacdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagio do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuig@o previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que
ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribuicdo poderd ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restrigdo ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas & guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, € ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentagdo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majora¢éo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergag@o das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagido” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengéo
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgdo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdencirio, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicéio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentag@o”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragao, certos de que, superado o tempo
necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentag¢do” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
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por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omissao normativa em relagdo ao tema em apre¢o, tendo em vista as normas
existentes e expressas na vedagdo a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o calculo majorado.
Para ele, o conteudo das normas esta em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade
Social. Relembrou que, no 4ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Reptiblica. Diante dessas constatagdes, reputou
mviavel a prolagao de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoracdo do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os tinicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo
a norma revelado a opg@o consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara
de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria ao ambito da
propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante op¢des politicas e levando em consideragdo esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou nio, o
acolhimento do instituto da “desaposentagdo”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de nio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentag@o" nem cogitar a devolucdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigco aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o angulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equacao ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e
comutativa decorrente da contribuig@o obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o Onus alusivo a
contribuicéo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para,
voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob
o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentag@o”, observados, para o célculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da primeira
aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o
dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa
forma, a vedagao pura e simples da “desaposenta¢do” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado
incompativel com a Constituigdo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a
“desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original,
com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a
incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na
vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagao do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a
partir de 180 dias da publicagdo, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios,
tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagio do
legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de
“reaposentagcdo” em que apenas o periodo ulterior a aposentaco seria suficiente, por si so, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos
pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o
entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentagido”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser
impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestacéo previdenciaria concedida no regime geral, o qual nao vedado pelo art. 18,
§ 2° da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdencidria, do tempo de contribui¢do aportado ao regime geral apds a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussdo geral, alinhou-se
igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensido do reconhecimento do direito a
“desaposentacdo” as pretensdes de recélculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuicdo a esse regime nio
decorreria da exagdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, €, em menor extensao, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordindrio, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.
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Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nido propriamente
a "desaposentag@o", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussio geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentagdo, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZ(iZA) FEDERAL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdio proferido
por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. Esse recurso
refere-se a pedido formulado em acéio de indole previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicio, com o computo das contribuicdes vertidas apés a jubilagio, para fins de concesséo de
beneficio mais vantajoso. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece prosperar.
Consoante se dessume dos autos, a parte autora é titular de beneficio de aposentadoria. Alega a parte autora, entretanto, em
que pese a concessio da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas, entendendo, assim, possuir
direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, o0 tema em comento mostrava-se controvertido, havendo
decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio de aposentadoria nitida natureza patrimonial,
podendo, por conseguinte, ser objeto de renuncia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.’ 3.265/99,
que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicio/servico e especial,
como norma regulamentadora que é, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, 0 E. STF, em
26.10.2016, no julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussio geral reconhecida, na forma prevista no art.
1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento: No dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal
do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Inclusive, para
melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http://www.stf.jus .br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\t "_blank"'

http://www.stf.jus .br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF. No referido periédico, é pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a
lume: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacio” - No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a
"desaposentacdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacio, o Tribunal
concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentaciio”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacdo do tempo de servico ou contribuicio
que fundamentara a prestacido previdencidria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informatives 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no
recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro
Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a
interpretaciio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que
este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”. Ressaltou que a Constituicio, apesar
de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacfio', nio o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional
dispée, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacio ordinaria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas
ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou
que a “desaposentacio”, no entanto, també m niio tem previsio legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido
pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracfo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali
para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicio no sistema previdenciario brasileiro, na medida em
que representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracées
auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adocio do regime de capitalizaciio. Por outro lado, a
“desaposentacio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” —
elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que
melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por
terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violacdo ao
sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentaciio”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os
dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo
seria, portanto, entre a contribuicio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o0 regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feiciio nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario.
Por fim, ainda que existisse duvida quanto a vinculacio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da
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Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacio da maxima
juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes faticas e
politicas para a revogacio da referida norma, ou mesmo para a instituicio e a regulamentaciio do instituto em comento, o
espaco democratico para esses debates haveria de ser o0 Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional,
e nio contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencéio da vontade individual. Afirmou
que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estio integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sio
apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuracéo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
imple mentados os requisitos necessarios a sua aquisicéio. Isso significa que a auséncia de proibicio a obtencéo ou ao usufruto
de certa vantagem néo pode ser tida como afirmaciio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsiio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestaciio por parte da
Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extinciio dos
peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢cdes
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entiio tinham, tipica de capitalizaciio, as quais passaram a
ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticiio. Assim, presente o estatuto juridico
delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsio no sistema
previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica em que inserido, é
indispensavel para a geracio de um correspondente dever de prestaciio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este
deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria. Para o
ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario nio pode majorar beneficio previdenciario sem observincia ao principio da reserva
legal, tal como disposto na Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se
da a protecdo aos riscos escolhidos pela Constitui¢io no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do
constituinte, no que se refere a protecio ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador
exerce o direito 4 aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacio. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio niio seria concedido, com excecdo do salario-familia e
da reabilitacdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecio do trabalhador aos riscos da atividade
laborativa, ja fora atingida com a concesséo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse
panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio
do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisiio de calculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentaciio”. Entendeu, ainda, que nio ha
na Constituicdo dispositivo a vincular estritamente a contribuicio previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da
contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que néo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem
a correspondente fonte de custeio. Isso niio quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuiciio podera ser paga sem a
necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricdo ao recebimento de outras prestacdes,
salvo o salario-familia e a reabilitacio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a
propria extin¢éo do peciilio denota o propdésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao
rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a
atividade séo contribuintes obrigatérios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e niio para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacfio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoracéo dos
proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do
constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa,
o reconhecimento dessa chamada “desaposentacfio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de
outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencio da aposentadoria por tempo de contribuicsio. Observou
que, atualmente, o segurado tem a op¢io de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidrio, e se aposentar com
mais idade, mais tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo
mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicfio, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneraciio. Se permitida a “desaposentacio”, seria invertida a ordem do
sistema, com a criacio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupancga, visto que, a partir desse
momento, todos em condi¢io de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a
remuneracio, certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do
cilculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade
de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir
as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuiciio. Asseverou
niio se verificar omissio normativa em relaciio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio
a rentncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessiio de outro beneficio com o cilculo majorado. Para ele, o contetido
das normas esta em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no dmbito do Projeto de Lei de Conversédo 15/2015, que resultou na ediciio da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou invidvel a prolaciio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacio”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
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Concluiu que o tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opcdes politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentacio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de nfio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacéio"
nem cogitar a devolucéo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfaciio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
restricdo sob o dngulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na equacéo ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
proprios, mais precisamente a consideracio das novas contribui¢des para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicées e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O
ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o cilculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida— elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicio da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
saldrio-familia e reabilitacio. Dessa forma, a vedacdo pura e simples da “desaposentacio” — que ndo consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituicio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 niio impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicio de novo vinculo. Ressaltou, porém,
que, na falta de legislagfo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidé ncia direta dos principios e
regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violacio do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida
legitima, a liberdade de conformacdo do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria
suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentaciio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
ao desfazimento da prestacdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual niio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicsio aportado ao regime geral apos a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extenso do
reconhecimento do direito a “desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime préprio, haja
vista que a contribuicfio a esse regime ndo decorreria da exacdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de cariter disponivel, sendo legitimo o ato de reniincia unilateral ao
beneficio, que nfio dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensfio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
maioria, deu provimento ao recurso extraordindrio, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a
"desaposentaciio", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio nio participou da fixacdo da tese de repercussio
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e¢ 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-827833) Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no
Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentaciio, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as
a0(2) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacio, nos termos do artigo
1.030, 11, do Codigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em inspecio, etc. Indefiro a antecipaciio dos efeitos da tutela em favor da parte autora, pois embora o recurso interposto
tenha sido recebido somente no efeito devolutivo, por forca do artigo 43 da Lei federal n° 9.099/1995 (combinado com o artigo
1° da Lei federal n® 10.259/2001), a causa ainda néo foi decidida em carater definitivo, dependendo do julgamento nessa
segunda insténcia e, talvez, do pronunciamento das instincias superiores. Assim, a parte autora devera aguardar o transito em
julgado, principalmente porque nio esta autorizada a antecipagio da tutela recursal, por conta do perigo de irreversibilidade do
provimento (artigo 300, §3°, do Cddigo de Processo Civil — Lei federal n° 13.105/2015, aplicado subsidiariamente), decorrente
da natureza da prestaciio jurisdicional (concessio de aposentadoria, cuja implantacio implicara em pagamentos com carater
alimentar, com risco de nio serem restituidos, casos os pedidos articulados na peticéo inicial venham a ser julgados
improcedentes). Ademais, tendo em conta o niimero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal, deve a parte
aguardar o julgamento de seu recurso de sentenca, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades. Registro que ja
foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuicio. Ademais, friso que a garantia de duraciio
razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal) deve ser conjugada com o principio da
proporcionalidade do niimero de juizes em relacfio a efetiva demanda judicial e a respectiva populacio (artigo 93, inciso XIII, da
Carta Magna), que ainda ndo condiz com a realidade desta Turma Recursal, na medida em que somente sob a minha Relatoria
estio conclusos mais de 3.700 processos. Intimem-se. Cumpra-se.

0001180-06.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077232
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCIA APARECIDA ULIAN (SP238571 - ALEX SILVA)

0019209-20.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077231
RECORRENTE: FRANCISCA PEREIRA DOS SANTOS (SP216156 - DARIO PRATES DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em inspecio, etc. Aguarde-se oportuna inclusio em pauta de julgamento, dentro das possibilidades dessa Turma
Recursal. Saliento que, em razio do nimero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal, deve a parte aguardar
o julgamento de seu recurso de sentenca, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades. Registro que ja foi
estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuicio. Ademais, friso que a garantia de duraciio
razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal) deve ser conjugada com o principio da
proporcionalidade do niimero de juizes em relagdo a efetiva demanda judicial e a respectiva populagéo (artigo 93, inciso XIII, da
Carta Magna), que ainda ndo condiz com a realidade desta Turma Recursal, na medida em que somente sob a minha relatoria
estdo conclusos aproximadamente 3.700 processos. Intimem-se. Apds, retornem os autos conclusos.

0000452-16.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077301
RECORRENTE: ZENAIDE RAMOS SANTOS (SP217596 - CLYSSIANE ATAIDE NEVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001606-29.2014.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077297
RECORRENTE: FATIMA APARECIDA DE MORAIS GARCIA (SP156906 - TELMA DA SILVA SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002949-94.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077295
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA EUNICE NATAL DA SILVA (SP253291 - GISLAINE DE GIULI PEREIRA TRENTINI)

0009374-07.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077290
RECORRENTE: ANGELO APARECIDO RODRIGUES PEREZ (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001339-96.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077298
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OPHELIA PICCA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

0000599-92.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077300
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PEDRO ALVES DA SILVA (SP253658 - JOSY CRISTINA MALAVASE FANTAUSSE)

0000301-94.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077302

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ ALBERTO FAUSTINO DA ROSA (SP186834 - VANEZA CERQUEIRA HELOANY, SP240092 - ARMANDO
FEITOSA DO NASCIMENTO)

0020035-46.2015.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077287

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO FACULDADES INTEGRADAS PAULISTA (SP288067 - VIVIANE FERREIRA MIATO)
RECORRIDO: REINILDA PAIVA LOPES (SP233531 - PATRICIA CRISTINA FRATELLI)
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0003221-37.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077294

RECORRENTE: JULIANA SHIZUKA INOURA (SP193875 - MARIA LUCIA DE PAULA, SP141670 - GUILHERME ROSSI
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058848-79.2014.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077284

RECORRENTE: WILMA MATHIAS (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL, SP073073 - TANIA GARISIO
SARTORI MOCARZEL)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0001773-96.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077296
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL BARBOSA (SP372932 - IVIE NASCIMENTO SILVA DIAS)

0008570-44.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077291
RECORRENTE: CLAUDIA CRISTINA DINIZ MENDES (SP167480 - PAULA DE FATIMA DOMINGAS DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010712-48.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077289
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATRICIA DEL VECCHIO DA SILVA (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0037321-37.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077286
RECORRENTE: SUELI NEVES DE SOUZA (SP097708 - PATRICIA SANTOS CESAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000645-24.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077299

RECORRENTE: REGINALDO DE SOUZA SANTOS (PR056299 - MICHEL CASARI BIUSSI, SP352835 - CARLOS ALBERTO DOS
SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006429-38.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077293
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE ALBANO CREMM (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)

0008501-70.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077292
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA MENDES LOPES DE CASTRO (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)

0010960-48.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077288
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ROBERTO ALVES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0007276-03.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077047
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA PAULA ANGELICA DA SILVA (SP261732 - MARIO FRATTINI)

Vistos em inspecéo.

Peticiona a parte autora informando que o INSS solicitou através de carta remetida a Recorrida que a mesma solicite junto a previdéncia
social pedido de reavaliagdo pericial. Assim, pleiteia a parte autora a concessao de tutela de urgéncia para a revogacdo da convocagio para
reavaliagdo médica pericial, a0 menos até o trinsito em julgado.

Observo que foi deferida a antecipacdo de tutela em sentenga, com a adverténcia de que o beneficio de auxilio-doenga somente podera ser
cessado apds a realizagdo de nova pericia médica, a cargo do INSS, apos o prazo fixado pelo perito judicial para efeitos de reavaliagdo.
Verifico ainda, que em resposta ao quesito 09, o médico perito estimou o prazo de seis meses para o retorno da autora as suas atividades
laborativas.

Dessa forma, considerando que a pericia médica judicial foi realizada em 18/06/2015 e que o prazo de incapacidade estimado pelo médico
perito foi de seis meses, indeferido o pedido de tutela, pois entendo que a capacidade laborativa da parte autora deve ser reavaliada apds o
decurso do prazo fixado pelo perito.

Intime-se.

0013669-56.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077608

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO MENDES MARTO (SP328260 - MIGUEL CAPARELLI NETO) SILVANA APARECIDA
MAZZEI MARTO (SP328260 - MIGUEL CAPARELLI NETO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em inspe¢ao.
Peticiona a parte autora pleiteando que seja declarada a preliminarmente a prevengao deste juizo em relagéo as agdes de numero 0000364-
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52.2015.4.03.6102 (execugao de titulo extrajudicial) e de nimero 0000615-36.2016.4.03.6102 (embargos & execug@o) que tramitam na 2*
Vara Federal da Subsecdo de Ribeirdo Preto/SP.

Todavia, para melhor analise do pedido, determino a Secretaria das Turmas Recursais que solicite a 2* Vara Federal da Subsecdo de Ribeirdo
Preto/SP as principais pecas dos processos de n° 0000364-52.2015.4.03.6102 e n° 0000615-36.2016.4.03.6102.

Sem prejuizo, manifeste-se a Caixa Economica Federal — CEF quanto as alega¢des da parte autora.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em inspecdo, etc. 1) Defiro o beneficio da tramitacio prioritaria do processo, na forma do artigo 71 do Estatuto do Idoso
— Lei federal n° 10.741/2003, porquanto a parte autora ja atendeu ao critério etario (documento anexado nos autos). Anote-se.
2) Contudo, tendo em conta o niimero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal, deve a parte aguardar o
julgamento de seu recurso de sentenca, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades. Registro que ja foi
estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuicio. Ademais, friso que a garantia de duracio
razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal) deve ser conjugada com o principio da
proporcionalidade do nimero de juizes em relacio a efetiva demanda judicial e a respectiva populacio (artigo 93, inciso XIII, da
Carta Magna), que ainda ndo condiz com a realidade desta Turma Recursal, na medida em que somente sob a minha relatoria
estio conclusos aproximadamente 3.700 processos. Intimem-se. Apés, retornem os autos conclusos.

0006096-82.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077280
RECORRENTE: GILBERTO CUNHA (SP139389 - LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007523-51.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077279
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO JOSE MOREIRA (SP113424 - ROSANGELA JULIAN SZULC)

0001081-77.2010.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077282

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE ELIAS DOS SANTOS (SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA, SP149626 - ARIADNE PERUZZO
GONCALVES)

FIM.

0001660-02.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301059340

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALERIA DE FREITAS RAMALHEIRO (SP225578 - ANDERSON IVANHOE BRUNETTI) EURIPIA MA DE
FREITAS (SP225578 - ANDERSON IVANHOE BRUNETTI)

Vistos em inspegio.
Peticiona a parte autora pleiteando a reconsideragdo do voto vencedor, nos termos do disposto no artigo 942 do Cédigo de Processo Civil.

Inicialmente, destaco que no ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposicao sdo apenas aqueles
que o legislador instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n.° 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lei n.° 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagéo

de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.® 9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

Anoto que, nos juizados especiais, tem-se um microssistema legal, com regras proprias (Lein.® 9.099/1995 e Lei n.° 10.259/2001), admitindo-
se a aplicagdo subsidiaria dos dispositivos do Codigo de Processo Civil apenas para suprir eventuais lacunas.

Dessa forma, indefiro o pedido de aplicagio do artigo 942 do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.
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0004252-08.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077209
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DAS DORES LOPES (SP311167 - RONALDO LUIZ SARTORIO)

Noticia a parte autora, através da peticdo anexada aos autos em 19/04/2017, o descumprimento da obriga¢do de implantar o beneficio de
pensdo por morte, por parte do INSS, conforme determinado na r. sentenga.

Verifico que constou em sentenga, a ratificacdo da tutela concedida - Ratifico a tutela provisoria concedida nos autos (evento 18). -,
entretanto ndo houve tal concessio.

Todavia, considerando que o pedido foi julgado procedente e que constou a ratificacdo da tutela em sentenga, entendo que se trata de erro
material e que a real inteng@o do magistrado era deferir a antecipacio dos efeitos de tutela.

Assim, determino seja oficiado ao INSS para que implante o beneficio de pensdo por morte em favor da parte autora.

Oficie-se com urgéncia. Intimem-se.

0000354-43.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301078474
RECORRENTE: DANIELA URIAS DE PAULA LIMA (SP261204 - WILLIAN ANBAR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em inspegao.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelos menores Manuela de Paula Lima e Gustavo de Paula Lima, representados por sua
mée Daniela Urias de Paula Lima, com pedido de antecipag@o da tutela recursal, para copmlei a Caixa Econdmica Federal a fornecer
imediata cobertura integral e sem limite anual de sessdes do tratamento ABA/Denver (psicologia, fonoaudiologia e terapia ocupacional), por
cinco sessdes semanais por especialista, até que constitua rede credenciada.

Subsidiariamente, requer a concessdo da antecipacgio da tutela recursal para que a agravada seja compelida a reembolsar 70% (setenta por
cento) das despesas assisténciais realizadas.

Os agravantes alegam que sdo diagnosticados portadores de transtorno do espectro autista (CIDA 10 F 84.0) e o médico psiquiatra que os
avaliou prescreveu o seguinte tratamento especializado: terapita psicoldgica intensiva (método ABA/Denver), fonoaudiologia e terapia
ocupacional. Porém, a operadora de plano de saude ndo possui em sua rede credenciada o tratamento especializado prescrito, e ainda impde
limitagdo anual do niimero de sessdes.

Alegam que a negativa de custeio é abusiva e coloca o paciente em desvantagem exagerada, violando o art. 51, IV e §1°, I, do CDC.

Alegam ainda que a autoria médica consultada pela CEF (Brasilmed) elaborou parecer médico indicando que oo tratamento requerido é
adequado ao seu caso.

Aduzem que a probabilidade do direito e demonstrada na auséncia de cobertura adequada para os beneficiarios do plano de satde e existe
expressa indicagdo médica para o tratamento da enfermidade. O perigo de dano decorre da necessidade de tratamento imediato, sob pena de
agravamento da enfermidade com relexos irreversiveis para o futuro.

Alegam ainda que ha violag@o da lei n® 12.764/2012, artigos 2°, I1I e 3° IIII. "b"; e da Lein® 8.069/90, art. 3° (principio da protegao integral e
dos diretiso fundamentais da crianga e do adolescente). Afirmam ainda que cabe ao médico assistente do paciente indicar o tratamento
adequado, e ndo ao plano de satde.

Ao contestar a petigdo inicial, a CEF alegou que o Saude Caixa ¢ um plano fechado de assisténcia médica supletiva, caracterizado pela
autogestao, administrado pelo setor de recursos humanos da empresa e ndo € um produto comercializavel. Trata-se de um plano de saude
fechado disponibilizado pela CEF aos seus empregados, associados, dependentes e agregados, sem fins lucrativos. As regras do plano de
saude sdo negociadas com as entidades representativas dos empregados. A CEF custeia 70% das despesas assistenciais e os restantes 30%
sdo custeados pelos proprios titulares. Assim, nfo se trata de um plano de satide comum, e a propria Lei n® 9.656/98 aplica tratamento
diferenciado aos planos de autogestdo (art. 10, § 3°). Alega entdo que ndo ha aplicagdo do CDC. Se as normas combinadas no sistema de
autogestdo nio forem observadas, corre-se o risco de irermediavel desequilibrio financeiro e aumento desproporcional do curto,
comprometendo o atendimento dos demais usuarios do sistema de saide.

A CEF aduziu ainda que a agravante entrou em contato com a agravada solicitando informagdes sobre a cobertura do tratamento prescrito.
Foi elaborado parecer pela auditoria médica e ao final foi informado & interessada que o tratamento em questao possui cobertura. Nao ha
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outro registro sobre os fatos.

A CEF reconhece que ainda nio dispde de rede credenciada profissional que realize o tratamento indicado, em razio de sua especificidade.
Nesse caso, os autores deveriam solicitar o reembolso na modalidade livre escolha, conforme previsto no manual normativo (RH 070). Alega
ainda que a peridiocidade de sessdes requer analise caso a caso, mediante solicitagdo de autorizagdo prévia para o tratamento com
apresentacdo de relatério que justifique a liberacéo.

Alega, enfim, que tanto na modalidade escolha dirigida (uso da rede credenciada), como na modalidade livre escolha (tratamento em rede
particular), o Satide Caixa arca com 80% do custo ou reembolsa 80% dos valores pagos, devendo o titular arcar com o 6nus de 20% das
despesas; as despesas sdo limitadas e um teto previsto nas normas.

A decisdo agravada indica o indeferimento da antecipagao de tutela em razio dos seguintes fundamentos: o programa de assisténcia médica
supletiva Satide Caixa ¢ caracterizado pela autogestdo e ndo ha objetivo de lucro; trata-se de um plano caracterizado pela solidariedade entre
seus participantes, com o custeio de 70% das despesas assistenciais pela CEF, e 30% pelos seus titulares; as alteragdes contratuais sdo
negociadas entre a CEF e as entidades representativas dos empregados, objetivando o equilivrio financeiro; e ademais, ¢ imperativa a
realizacdo de pericia médica judicial para a constatag¢do da indispensabilidade do tratamento ABA, bem como para informagio acerca da
existéncia de alternativa terapéutiva, tendo em vista que os laudos apresentados pela parte autora sdo provas unilaterais.

Na mesma decisdo, foi determinado aos autores que promovam a emenda da peticdo inicial para a apresentacdo de documentos identificados
na informagéo de irregularidade na inicial; e foram designadas pericias médicas judiciais para avaliagdo dos autores, para o dia 24/05/2017.

Vieram conclusos para decisdo monocratica.
Em que pese o inconformismo dos autores, ndo vislumbro elementos que autorizem a reforma da decisdo recorrida.

Todos os argumentos invocados quanto ao direito (aplicagdo do CDC, principio de protegdo integral da crianga e do adolescente, abusividade
de clausulas contratuais que impliquem na restricdo do tratamento médico ao segurado ou beneficiario) sio perfeitamente adequados quanto a
um plano de saude privado convencional, gerido por uma empresa com fins lucrativos, operado livremente no mercado, cenario em que a
aplicacdo das normas do CDC ¢ inegavel. Nesses planos ndo ha a possibilidade de os titulares discutirem as normas com as operadoras,
aderindo a contratos puramente de adesdo.

No caso dos autos o plano em questido é compreendido no conceito de autogestdo. Sao planos de saude constituidos para atender um grupo
especifico de pessoas, organizados de forma solidaria, nos quais os proprios titulares, ou seus representantes, participam periodicamente da
elaboracdo das normas. Tais planos ndo operam em regime de mercado. No caso do Satde Caixa, ¢ propria CEF, empregadora dos titulares,
que custeia 70% das despesas do plano. O plano ¢ disponibilizado pela CEF para promover melhor qualidade de vida aos seus funcionarios e
dependentes.

A Segunda Secdo do E. Superior Tribunal de Justica ja deliberou sobre a aplicagdo do CDC aos planos de autogestdo, concluindo que ndo ¢
aplicavel, porque ndo ha relacdo de consumo:

RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA PRIVADA A SAUDE. PLANOS DE SAUDE DE AUTOGESTAO. FORMA PECULIAR
DE CONSTITUICAO E ADMINISTRACAO. PRODUTO NAO OFERECIDO AO MERCADO DE CONSUMO. INEXISTENCIA
DE FINALIDADE LUCRATIVA. RELACAO DE CONSUMO NAO CONFIGURADA. NAO INCIDENCIA DO CDC.

1. A operadora de planos privados de assisténcia a satde, na modalidade de autogestdo, ¢ pessoa juridica de direito privado sem
finalidades lucrativas que, vinculada ou nfo a entidade ptblica ou privada, opera plano de assisténcia a satide com exclusividade para um
publico determinado de beneficiarios.

2. A constituigdo dos planos sob a modalidade de autogestdo diferencia, sensivelmente, essas pessoas juridicas quanto a
administragdo, forma de associagdo, obtengdo e reparticdo de receitas, diverso dos contratos firmados com empresas que exploram
essa atividade no mercado e visam ao lucro.

3. Néo se aplica o Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato de plano de satde administrado por entidade de autogestdio, por
existéncia de relagdo de consumo.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1285483/PB, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/06/2016, DJe 16/08/2016).

Logo, aplicam-se as normas do contrato conforme o disposto na lei civil comum:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER E COMPENSACAO POR DANOS MORAIS.
RECUSA A COBERTURA DE TRATAMENTO QUIMIOTERAPICO. PLANO DE SAUDE GERIDO POR AUTOGESTAO.
BOA FE OBJETIVA. MEDICAMENTO IMPORTADO SEM REGISTRO NA ANVISA. FORNECIMENTO.
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IMPOSSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA 284/STF.

1. Ag@o de obrigagdo de fazer e compensacdo por dano moral ajuizada em 14.06.2013. Recurso especial atribuido ao gabinete em
25.08.2016.

Julgamento: CPC/73.

2. A questdo posta a desate nestes autos, consiste em aferir se ¢ abusiva, clausula contratual em plano de saitde gerido por
autogestdo, que restringe o fornecimento de medicamento importado sem registro na ANVISA.

3. Por ocasifo do julgamento do REsp 1285483/PB, a Segunda Se¢do do STJ afastou a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor
ao contrato de plano de saude administrado por entidade de autogestao, por inexisténcia de relacdo de consumo.

4. O fato da administrag@o por autogestdo afastar a aplicagdo do CDC nao atinge o principio da for¢a obrigatdria do contrato (pacta sunt
servanda); e, a aplicacdo das regras do Cddigo Civil em matéria contratual, tdo rigidas quanto a legislagdo consumerista.

5. Determinar judicialmente o fornecimento de farmacos importados, sem o devido registro no érgio fiscalizador competente, implica em
negar vigéncia ao art. 12 da Lei 6.360/76.

6. A auséncia de fundamentagdo ou a sua deficiéncia importa no ndo conhecimento do recurso quanto ao tema.

7. Recurso especial conhecido parcialmente, e nessa parte, provido.

(REsp 1644829/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 23/02/2017).

Conforme as normas indicadas pela CEF, os autores deveriam ter requerido autorizagio prévia para tratamento, com relatdrio justificando as
despesas (item 3.8.2 do manual normativo RH 070 juntado aos autos). Em caso de divergéncia clinica ou técnica entre o profissional
assistente e a operadora, uma terceira opinido deve ser consultada (item 3.10.1 do manual normativo RH 070).

Igualmente, ¢ pertinente a colocacdo indicada na decisdo recorrida, no sentido de ser prudente aguardar a realizagdo das pericias médicas
judiciais, providéncia necessaria para subsidiar tecnicamente o julgamento. Observe-se que as pericias judiciais foram agendadas para maio
de 2017, daqui a aproximadamente um més.

Ante o exposto, indefiro o requerimento de antecipagéo da tutela recursal.
Intime-se a agravada para a apresentagio de contrarrazdes no prazo legal.
Decorrido o prazo, aguarde-se a oportuna inclusio na pauta.

P.RI.C.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em inspecio, etc. Postergo a apreciaciio do pedido suspensivo do recurso para apés a vinda das contrarrazdes, em
homenagem as garantias constitucionais do contraditério e da ampla defesa. Destarte, intime-se a parte contraria para,
querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias. Intimem-se. Cumpra-se.

0000338-89.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077306
RECORRENTE: TEREZINHA LOPES DA SILVA LIRA (SP046637 - ANA MARIA MONTEFERRARIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000133-60.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077308
RECORRENTE: ANTONIO RICARDO PIRES (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006914-52.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301061809
RECORRENTE: JOSE NUNES DE OLIVEIRA (SP232025 - SOLANGE ALMEIDA DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em inspe¢io

Defiro o pedido de habilitacdo, para que produza seus efeitos juridicos, tendo em vista que os habilitantes Leandro Nunces de Oliveira, Tais
Tomas de Oliveira, Nataly Pucher de Oliveira, Cleison Pucher de Oliveira, Regiane Oliveira de Andrade, Marilici de Oliveira Araujo e
Rosemeire Oliveira de Carvalho juntaram os documentos necessarios.

Anote-se a alteragéo no polo ativo da presente agao.

Apbs, dé-se regular prosseguimento ao feito.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos em inspecio, etc. Nos termos do artigo 1.048, inciso I, do Codigo de Processo Civil (Lei federal n® 13.105/2015, aplicada
subsidiariamente), a tramitaciio prioritaria do processo passou a ser estendida aos portadores de doenca grave. No entanto, nio
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é possivel vislumbrar a gravidade da doenca que acomete a parte autora. K importante frisar que a constatacdo da doenca
incapacitante ndo basta para configurar a hipétese prevista em lei, exigindo a comprovacéo da gravidade da enfermidade (risco
sério de 6bito), de modo a justificar a benesse da tramitacdo diferenciada em detrimento dos demais jurisdicionados. Destarte,
indefiro a tramitacfio prioritaria pretendida pela parte autora. Tendo em conta o nimero expressivo de processos distribuidos
nesta Turma Recursal, deve a parte aguardar o julgamento de seu recurso de sentenca, que sera pautado oportunamente,
dentro das possibilidades. Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuicéo
e que envolvam beneficio por incapacidade. Ademais, friso que a garantia de duracéo razoavel do processo (artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicio Federal) deve ser conjugada com o principio da proporcionalidade do nimero de juizes em relacio a
efetiva demanda judicial e a respectiva populagdo (artigo 93, inciso XIII, da Carta Magna), que ainda nio condiz com a realidade
desta Turma Recursal, na medida em que somente sob a minha Relatoria estiio conclusos mais de 3.700 processos. Intime-se.

0000533-74.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077277
RECORRENTE: NAILDA SERRA SANTOS (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005716-35.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077275
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENESIO PAES BORGES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001198-71.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077276
RECORRENTE: JUAN VICTOR GONCALVES DA SILVA (SP189302 - MARCELO GAINO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000020-33.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301077520 ,

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: MARIA OLINDA DE OLIVEIRA (SP155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO)

Constou da decisdo anterior:

"Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concorddncia com a aplicag@o dos juros e corre¢do monetaria nos termos
requeridos pela parte ré, mediante aplicacdo do artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/2009.
Restando a parte autora silente ou manifestando-se contrariamente, sobreste-se os autos até julgamento do TEMA 810 do STF".

A parte autora peticiou, com a seguinte colocagao: "vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, requerer aplicacdo de juros
conforme orientagao do recurso extraordinario n°. 579431".

O aludido recurso, conforme consulta ao sitio eletronico do STF, refere-se ao Tema 96 - Incidéncia de juros de mora no periodo
compreendido entre a data da conta de liquidagdo e a expedicio do requisitério. Relator: MIN. MARCO AURELIO Leading Case: RE
579431.

As situacdes sdo, portanto, distintas.

Desse modo, sobreste-se o feito até o julgamento do TEMA 810 do STF.

Int.

0011365-84.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077234
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARLY NERES FONSECA BARIQUELLI (SP255976 - LEONARDO JOSE GOMES ALVARENGA,
SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

Vistos em inspecao, etc.

Indefiro o pleito formulado pela parte autora, no que tange ao restabelecimento do beneficio por incapacidade. Pondero que € facultada a
autarquia previdenciaria a analise da reabilitagdo do segurado em caso de beneficio por incapacidade, nos termos da lei.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos em inspeciio. Trata-se de peticiio da parte autora na qual requer o deferimento de prioridade de tramitacio. O recurso
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inominado interposto sera pautado e julgado oportunamente, dentro das possibilidades deste Juizo, em funcfio do nimero
expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal. Ressalte-se que os Juizados Especiais Federais tratam, em
grande parte, de acdes de matéria previdenciaria envolvendo jurisdicionados idosos, invilidos ou doentes, categoria na qual o
autor afirma estar incluido. Assim, tendo em vista que parcela significativa dos autores siio pessoas maiores de 60 anos e/ou
portadoras de patologias graves, tem-se que a tramitacio prioritaria deste feito, em detrimento de outros casos também
considerados urgentes, poderia acarretar a instituicio de verdadeira “pauta paralela” e atrasos ainda maiores na prestagéo
jurisdicional, efeito obviamente contrario aquele pretendido pelo legislador. Ante o exposto, aguarde -se a oportuna incluséio do
feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em atencfio ao critério de antiguidade da distribuiciio dos processos para
esta Turma Recursal. Ressalte-se que caso a parte traga aos autos noticia de fato extraordinario que implique urgéncia superior
aos demais casos, a questiio da prioridade de inclusdo na pauta podera ser reavaliada. Intime-se.

0003783-40.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301061819
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO FELIX (SP213992 - SANDRA DE NICOLA ALMEIDA FORNOS GOMES)

0003176-10.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301061820
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO SCHIZATE (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0027873-40.2015.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301061814

RECORRENTE: CLAYTON DOS SANTOS (SP324248 - ANA LUIZA TANGERINO FRANCISCONI, SP253159 - MARCELO
CALDEIRA BUENO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029430-62.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301061813

RECORRENTE: IVANETE DE OLIVEIRA VASCONCELOS (SP362861 - GUSTAVO CURINTIMA) KEMILLY VASCONCELOS
BONFIM (SP362861 - GUSTAVO CURINTIMA) EVELLYN VASCONCELOS BONFIM (SP362861 - GUSTAVO CURINTIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003812-15.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301061817
RECORRENTE: JOAO BATISTA DO CARMO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009434-98.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301061816
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO LUIS CAVALHEIRO BARBOSA (SP281889 - MONICA DE OLIVEIRA BEZERRA)

0020798-18.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301061815
RECORRENTE: JOSE CARMO NETO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003810-04.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301061818
RECORRENTE: LUCINEIA DOS SANTOS TROVAO MARINS (SP193691 - RENATO ALEXANDRE DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000100-02.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301076885
RECORRENTE: MARIA LUCIA DOS SANTOS (SP236693 - ALEX FOSSA, SP226314 - WILSON LUIS LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em inspecao.

Peticiona a parte autora informando que, embora tenha sido intimado, o INSS cessou o beneficio de auxilio-doenga sem que fosse designada
pericia médica administrativa para reavaliacdo de sua capacidade laborativa, conforme determinado no acérddo.

Assim, determino seja reiterado o oficiado para que o auxilio-doenga seja restabelecido, de imediato, em favor da parte autora, devendo
informar, o cumprimento desta ordem ou a impossibilidade de fazé-lo, sob as penas da lei, ressaltando que o beneficio ndo podera ser cessado

até que seja constatada a capacidade laborativa por meio de pericia médica administrativa.

No mais, verifico que ndo foi interposto qualquer recurso em face do acordao proferido em 12/12/2016, devendo dessa forma, ser certificado
o transito em julgado e remetido os autos ao Juizado de origem, independente de resposta ao oficio ora determinado.

Oficie-se com urgéncia ao INSS e, independente de resposta, apos certificado o transito em julgado, devolvam-se os autos ao Juizado com as
cautelas de praxe.

Intime-se.
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0001061-91.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301078479
RECORRENTE: JOSE DOS SANTOS COSTA (SP018454 - ANIS SLEIMAN, SP121737 - LUCIANA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A parte autora pretende a revisdo de beneficio, por meio da aplicagdo, como limitador maximo da renda mensal reajustada, apds o advento
das Emendas Constitucionais n.® 20/1998 e n.® 41/2003, dos novos tetos ali fixados para fins de pagamento dos beneficios do regime geral de
previdéncia social, bem como o pagamento dos reflexos monetarios. Observo que se trata de beneficio previdenciario concedido entre
05/10/1988 a 05/04/1991 (buraco negro).

Houve elaboragao de parecer pela contadoria do Juizado de origem, todavia, para melhor analise das alegagdes formuladas pela parte autora
em sede de embargos de declarag@o, entendo necessaria nova avaliagdo pelo 6rgao técnico.

Assim, determino a remessa dos autos a Contadoria desta Turma Recursal, para que elabore célculos e verifique se houve reposi¢@o integral
do indice de limitagdo ao teto, nas formas das ECs 20/98 e 41/2003, descontando-se eventuais valores pagos administrativamente.

Com a juntada do parecer e em observancia ao disposto no artigo 1.023 do CPC, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 05
(cinco) dias.

Em seguida, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em sessio de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0008685-60.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077382

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA REGINA TEIXEIRA ROQUE (SP197641 - CLAUDIO ALBERTO PAVANI, SP159101 -
JULIO CESAR TEIXEIRA ROQUE)

Concedo o prazo improrrogavel de dez dias para que a autora se manifeste expressamente se renuncia ao direito sobre o qual se funda a
presente agdo.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em inspecio. O Egrégio Superior Tribunal de Justica proferiu decisio nos autos do Recurso Especial n. 1.381.683/PE —
aplicaciio da TR como indice de correcio monetaria dos saldos das contas do FGTS, e recomenda o sobrestamento das
demandas individuais e coletivas que tratarem do mesmo assunto. Cito: Caixa Econdmica Federal — CEF, por intermédio da
peticdo de fls. 305-309 sustenta que a controvérsia sobre a possibilidade afastamento da TR como indice de corre¢io monetaria
dos saldos das contas de FGTS, afetada pelo rito do artigo 543-C do CPC e da Resolugio 8/2008, possui mais de 50.000
(cinquenta mil) acdes em tramite nos mais diversos do Poder Judiciario. Com base nisso, requer a suspensio de todos os
processos para que se evite inseguranca juridica. O fim alme jado pela novel sistematica processual (o art. 543-C do CPC) ndo
se circunscreve a desobstruciio dos tribunais superiores, mas direciona-se também a garantia de uma prestacio jurisdicional
homogénea aos processos que versem sobre o0 mesmo tema, bem como a evitar a desnecesséria e dispendiosa movimentaciio
do aparelho judiciario. Sob esse enfoque, ressoa inequivoca a necessidade de que todas as acdes judiciais, individuais e
coletivas, sobre o tema sejam suspensas até o final julgamento deste processo pela Primeira Secio, como representativo da
controvérsia, pelo rito do art. 543-C do CPC. Ante o exposto, defiro o pedido da requerente, para estender a suspensio de
tramitacio das correlatas acdes a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis
e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais. ... (Publicada no DJ-e em 26/2/2014). E de se destacar a importéncia da
uniformizaciio de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranca juridica e seu papel na conjugacio de valores dentro
da sistematica processual moderna, baseada pela ponderaciio entre principios como a celeridade, a seguranca e a justica. Por
fim, havendo crescente superacfio da demanda liberal individual pela homogeneizagcio do caso concreto e pela necessidade pés-
moderna de tutela de direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizaciio dos julgados a categoria de direito fundamental,
faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixacéio pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a
tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo dos processos metaindividuais a presente lide.
Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0000019-80.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077675
RECORRENTE: JOSE LUDGERO MONTEIRO NETTO (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004335-27.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077676

RECORRENTE: MARI ANGELA CRISTINA PECCA (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP361630 - FELIPE
AUGUSTO FERREIRA FATEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.
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0015113-25.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301078162
RECORRENTE: GERALDO FERREIRA DA SILVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em inspegio.

A parte autora pretende a revisdo de beneficio, por meio da aplicagdo, como limitador maximo da renda mensal reajustada, apds o advento
das Emendas Constitucionais n.® 20/1998 e n.® 41/2003, dos novos tetos ali fixados para fins de pagamento dos beneficios do regime geral de
previdéncia social, bem como o pagamento dos reflexos monetarios. Observo que se trata de beneficio previdenciario concedido entre
05/10/1988 a 05/04/1991 (buraco negro).

Houve elaboragao de calculos pela contadoria do Juizado de origem, todavia, para melhor analise das alegacdes formuladas pela parte autora
em sede de embargos de declaracdo, entendo necessaria nova avaliagdo pelo 6rgéo técnico.

Assim, determino a remessa dos autos a Contadoria desta Turma Recursal, para que elabore calculos e verifique se houve reposi¢do integral
do indice de limitagdo ao teto, nas formas das ECs 20/98 e 41/2003, descontando-se eventuais valores pagos administrativamente, atentando-
se para as questdes apontadas pela parte autora nos embargos de declaracéo.

Com a juntada do parecer e em observancia ao disposto no artigo 1.023 do CPC, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 05
(cinco) dias.

Em seguida, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em sessio de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002047-42.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077229
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO PAVAN (SP279280 - GUSTAVO BIANCHI IZEPPE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em inspegio, etc.

Trata-se de impugnacdo ao deferimento do beneficio da assisténcia judicidria gratuita a parte autora, arguida pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS em contrarrazdes oferecidas nos autos, nos termos do artigo 100 do Cédigo de Processo Civil
— Lei federal n® 13.105/2015.

Concedida oportunidade, ndo houve manifestagéo pela parte contraria.
E o relatério.
De fato, na r. sentenca prolatada nos autos restou deferido o beneficio da assisténcia judicidria gratuita ao autor.

O artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal, garante a “assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de
recursos”.

Por for¢a do fenémeno da recepgdo da ordem constitucional em vigor, aplicavam-se as disposi¢des da Lei federal n® 1.060/1950, que no caput
do seu artigo 4° (com a redagdo imprimida pela Lei federal n® 7.510/1986) prescreve:

“Art. 4°. A parte gozara dos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples afirmagao, na propria peti¢do inicial, de que ndo esta em
condi¢des de pagar as custas do processo e os honorérios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia”. (grafei)

Contudo, tal Lei foi derrogada pelo Cddigo de Processo Civil vigente — Lei federal n® 13.105/2015, que dispde em seu artigo 98:

“Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais €
os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da lei

(...)

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na petigéo inicial, na contestagio, na petigdo para ingresso de terceiro no
processo ou em recurso.

§ 1°. Se superveniente a primeira manifestacdo da parte na instincia, o pedido podera ser formulado por petigdo simples, nos autos do proprio
processo, e ndo suspendera seu curso.

§ 2°. O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
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concessao de gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovacgao do preenchimento dos referidos
pressupostos.

§ 3° Presume-se verdadeira a alegag@o de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural.

§ 4°. A assisténcia do requerente por advogado particular ndo impede a concessdo de gratuidade da justica.”

Assim, basta a mera afirmag¢a@o da condi¢cdo de hipossuficiéncia financeira para que o beneficio seja concedido em favor da parte.

Somente com base em fundadas razdes o juiz por indeferir, de oficio, o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, devendo, antes de determinar
a parte a comprovagdo dos requisitos para concessio do beneficio. As razdes do indeferimento devem estar amparadas em provas de que a
parte tem condicdes de pagar as custas processuais e os honorarios de advogado, sem prejudicar o sustento proprio ou de sua familia.

Podera o magistrado indeferir o beneficio em questio também quando a parte adversaria, em qualquer fase do processo, requerer a
revogagao, conforme dispde o artigo 100 do CPC.

No presente caso, as razdes veiculadas pelo MM. Juizo Federal a quo ndo foram baseadas em provas da real situagdo financeira do autor,
porque se verifica que ele tem renda proveniente de salario, acumulado com beneficio previdenciario, acima da faixa de tributagdo do imposto
de renda, isto €, em torno de R$ 11.000,00 (CNIS anexo em 18/11/2016), cujo montante ¢ incompativel com o conceito legal de pobreza.

Nesse tocante, ha justo motivo para reparo do capitulo decisério na r. sentenca prolatada nos autos, para denegar o beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita a parte autora.

Ante o exposto, acolho a impugnag¢ao arguida pelo INSS, para o fim de revogar o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita ao autor.

Destarte, providencie a parte autora o devido recolhimento do preparo recursal, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 101, § 2°, do
Codigo de Processo Civil, sob pena desercéo.

Intimem-se.

0001168-15.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301078099

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ERASMO DIAS ALVES (SP332616 - FLAVIA CAMARGO DA SILVA, SP376374 - ROSANGELA MARQUES
GONCALVES)

Vistos em inspegao.

Indefiro o pedido de restabelecimento do beneficio concedido em sede de tutela provisoria, tendo em vista a descontinuidade dos requisitos
para a sua concessao.

Observe-se que a tutela deferida nos presentes autos consubstanciou-se no preenchimento dos requisitos para a concessdo de beneficio de
auxilio doenga, o qual pela sua propria caracteristica de temporariedade pode ser revisto pela autarquia previdenciaria com o fito de verificar a
sua continuidade, nos termos dos artigos 47 e 60, § 13° da Lein® 8.213/1991, que versam sobre o restabelecimento da capacidade do
segurado, bem como pelos artigos 69 a 71 da Lein® 8.212/1991, que deferem expressamente a autarquia a obrigagdo de rever os beneficios
concedidos a fim de constatar eventuais irregularidades e a manuteng@o da implementagao dos requisitos dos beneficios concedidos.

Assim sendo, e observando o proprio comando da sentenga que concedeu a tutela, o INSS agiu nos estritos termos de suas prerrogativas
legais, ndo incorrendo em ilegalidade ao cessar beneficio que nfo mais apresenta o seu requisito essencial, qual seja, a incapacidade
laborativa.

Nao se visualiza, portanto, o preenchimento dos requisitos de urgéncia ou evidéncia, bem como do perigo da demora ou da fumaca do bom
direito, razio pela qual se impde o indeferimento do pedido de restabelecimento de tutela provisoria.

Aguarde-se a inclusio do feito em pauta.

Intime-se.

0000482-46.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077237
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DJALMA PEDRO GONCALVES (SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA)

Vistos em inspe¢ao.
Eventos 39 e 40: vista ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.
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0064357-20.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301072460
RECORRENTE: EDUARDO LUIZ SOPHIA (SP329051 - CAROLINA MARANGONI DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em Decisao.

Preliminarmente, esclarego que este processo foi retirado da pauta do dia 24/04/2017 por iniciativa deste Relator.

O Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a proferiu recente decisdo nos autos do Recurso Especial n® 1.381.683-PE, no sentido de recomendar o
sobrestamento de todas as demandas que tém por objeto o afastamento da TR como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas de
FGTS.

E de se destacar a importincia da uniformizago de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na
conjugag¢do de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderagio entre principios como a celeridade, a seguranga e
a justica, Assim, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo
da fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores acerca do indice devido na atualizagdo dos saldos do FGTS.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

HERBERT CORNELIO PIETER DE BRUYN JUNIOR
Juiz Federal Relator

0008283-16.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301062909
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURDES BARBOSA PAULINO PEREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragido, mas os rejeito, mantendo a decisdo embargada em todos os seus termos.
Int.

0000347-51.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301072761
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: ERIKA DE LUCIO (SP167085 - HUGUES NAPOLEAO MACEDO DOS SANTOS)

Vistos em Inspeg@o.

Trata-se de “recurso inominado com pedido de efeito suspensivo” em face de decisdo que deferiu em parte a tutela de urgéncia nos autos
principais.

A parte recorrente sustenta, em suma, sua ilegitimidade passiva. Subsidiariamente, sustenta a impossibilidade de alteragdo do contrato, tendo
em vista que o imével B-07 possui mutuario distinto.

E o breve relatério.

Recebo a peticio de “recurso inominado com pedido de efeito suspensivo” como cautelar inominada para fins de sustar os efeitos de decisdo
antecipatoria proferida no bojo do feito principal, nos termos do art. 4°, da Lei 10.259/01.

Da leitura da decisdo recorrida, verifica-se que foi parcialmente deferida a tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

“Sendo assim, defiro, em parte, a tutela de urgéncia requerida pela parte para:

a) manter a parte autora na posse do imével descrito como “Quadra B/ Lote 07” (“casa b7”);

b) determinar que as requeridas procedam as retificagcdes necessarias junto ao contrato de financiamento e matricula dos imoéveis, de modo a
regularizar a troca acima referida (o imovel identificado como “Quadra G/ Lote 9” foi trocado pelo imovel identificado como “Quadra B/
Lote 07”);

¢) determinar que as requeridas procedam a desvinculagdo da parte autora do imével descrito como “casa 9G — quadra G — Lote 97,
oficiando-se aos orgdos e entidades responsaveis pela cobranga de encargos condominiais, contas de agua, luz e IPTU relativos ao imovel
trocado (“casa 9G — quadra G — Lote 97);

Concedo o prazo de 20 (vinte) dias para as providéncias supra, sob pena de multa a ser fixada oportunamente.” (fls. 03/04 do anexo 31 dos
autos n° 0006023-83.2014.4.03.6326)

Em que pese o longo arrazoado apresentado pela CEF no que tange a sua ilegitimidade passiva para responder pela presente lide, observo que
a propria peticdo inicial do recurso milita em sentido contrario, vez que a CEF expressamente se manifesta “que mesmo havendo
concordincia entre a autora da acdo e a construtora e o proprietario do lote 07 da quadra B, devera haver expressa anuéncia da CAIXA
(credora fiduciaria), uma vez que os imoveis se encontram alienados fiduciariamente (art 29 da Lei 9514/97)”, de forma que patente o
mteresse da CEF no deslinde do feito.

Por sua vez, assiste razio a CEF no que tange a impossibilidade de cumprimento parcial da tutela, tendo em vista que o imdvel atualmente na
posse da parte autora encontra-se vinculado a mutudrio diverso, o que inviabiliza a regularizacdo do contrato sem a ciéncia e anuéncia do
mutuario originario.
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Tal questdo devera ser dirimida no bojo do processo principal e apos a instrucdo do feito, corrigindo-se eventuais falhas na composi¢do do
polo passivo da demanda, posto que se ha de fato um outro comprador do imével Quadra B/Lote7, este necessariamente devera manifestar-
se acerca da pretensdo deduzida.

Quanto ao cumprimento da determinago constante da alinea “c”, observo que cabe a construtora sua efetivacdo, visto que essa procedeu a
troca do imével da parte autora, de sorte que ndo remanesce determinagdo judicial a ser cumprida pela CEF em sede de tutela de urgéncia
nesse especifico ponto.

Ante o exposto, concedo parcialmente a liminar para determinar a suspensio do cumprimento da tutela de urgéncia, no tocante a alinea “b”
da decisdo judicial recorrida, bem como para reconhecer que ndo compete & CEF o cumprimento da determinag@o constante na alinea “a”.
Comunique-se com urgéncia ao Juizo a quo o teor da presente decisdo.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0005672-10.2009.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301076492

RECORRENTE: JOSE LUIZ PAZNEAUSKI (SP127786 - IVAN DE ARRUDA PESQUERO, SP251489 - ADRIANA ARRUDA
PESQUERO, SP080466 - WALMIR PESQUERO GARCIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER,
SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

Vistos em Inspecao.

Em peticdo anexada aos autos virtuais em 20.03.2017, requer o INSS a expedi¢éo de novo oficio de cumprimento de tutela com retificagdo do
periodo a ser averbado de atividade especial.

No entanto conforme consulta ao sistema processual € possivel verificar que em 17.03.2017 foi expedido oficio para o INSS para ciéncia da
decisdo prolatada em embargos de declarag¢do na qual ficou consignado o reconhecimento da especialidade no interregno de 01.03.2006 a
30.07.2009.

Pontuo ainda que conforme oficio de cumprimento anexado aos autos em 29.11.2016 (evento 37), ja foi averbada a especialidade dos periodos
concedidos nos autos, quais sejam 30.03.1973 a 19.11.1975, 01.12.1975 a 11.11.1976 e de 01.03.2006 a 30.07.2009.

Desnecessaria a adog@o de qualquer medida, portanto.

Com o transito em julgado, dé-se baixa das Turmas Recursais.

Int.

0013499-20.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301056993
RECORRENTE: HERMES PAES CAVALCANTE SOBRINHO (SP140737 - RODRIGO CARLOS MANGILI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, indefiro o pedido de reconsideracdo apresentado pela parte autora.
Dé-se prosseguimento ao feito, observando o disposto na decisdo combatida.
Intime-se. Cumpra-se.

0007387-31.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301076797
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLI FERREIRA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI)

Vistos em inspe¢ao.

Tendo em vista o falecimento da autora do processo em epigrafe, habilito ALESSANDRA XAVIER DOS SANTOS e DANILO XAVIER
DOS SANTOS, herdeiros necessarios da falecida, como prova a documentagio acostada aos autos (arquivos n° 31 e n° 37), para que passem
a figurar no polo ativo da presente demanda, nos termos do art. 689, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Proceda a Secretaria a devida alteracdo dos dados cadastrais.

Certifique-se. Intime-se.

0002678-90.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301070040
RECORRENTE: CREUSA MARIA DA COSTA (SP099646 - CLAUDIO CANDIDO LEMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em inspegao.

Da analise dos presentes autos verifica-se que o juiz a quo acolheu a tese de defesa do INSS, julgando improcedente o pedido formulado de
concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, sob o fundamento da preexisténcia da incapacidade ao reingresso do seguro no
RGPS.

Todavia, a parte autora comprova, através dos anexos 70/71, a recente concessio administrativa de aposentadoria por invalidez.
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Diante do exposto, abro vista ao INSS para que se manifeste acerca da questdo, no prazo de 10 (dez) dias.
Em seguida, conclua-se o feito a esta Turma Recursal para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordincia com a aplicacio dos juros e corre¢io monetaria nos
termos requeridos pela parte ré, mediante aplicaciio do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/1997, com a redacéio dada pela Lei n®
11.960/2009. Restando a parte autora silente ou manifestando-se contrariamente, sobreste-se os autos até julgamento do
TEMA 810 do STF. Intime-se.

0005313-62.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301079381
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THEREZINHA MARIA DA CONCEICAO ALVES (SP190733 - MARILIA APARECIDA DE OLIVEIRA ROSA)

0001715-61.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301079391

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAMELA FIGUEIREDO DANIEL (SP334201 - HERICA DE FATIMA ZAPPE MARTINS, SP223357 - EDUARDO
MARTINELLI DA SILVA)

0007000-04.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067481
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA FIGUEIREDO (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

0007803-02.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301067447
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO LUIZ ARROYO (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION)

FIM.

0023126-18.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301059489

RECORRENTE: MARIA IZABEL GONCALVES GOMES (SP127108 - ILZA OGI) DIEGO GONCALVES GOMES (SP127108 - ILZA
0GI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, acolho os embargos de declaragdo para, tornando sem efeito a decisdo constante do evento 71, admitir os pedidos de
uniformizagdo das partes, determinando a remessa dos autos a TNU.
Int.

0009979-58.2009.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301052211
RECORRENTE: LEANDRO ALVES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, nos termos do art. 15 do RITNU e art. 1.030 do CPC, nego seguimento ao pedido de uniformizac¢do apresentado.
Intime-se.

0006347-29.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301079267
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEN DORIZZOTTO MENEGHEL (SP032103 - ANTONIO GAVA ZOTELLI)

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030
do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio.
Intimem-se.

0000587-26.2012.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301057454
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL APARECIDO CRESPO (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

0003585-16.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301057419

RECORRENTE: JOSE CARLOS SOARES (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS
SANTOS, SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA, SP172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sdo Paulo. Esse recurso refere-se a pedido
formulado em acdo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a renincia de sua aposentadoria por tempo de
contribuicio, com o computo das contribuicdes vertidas apos a jubilacio, para fins de concessfo de beneficio mais vantajoso.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nfio merece prosperar. Consoante se dessume dos
autos, a parte autora é titular de beneficio de aposentadoria. A parte autora, entretanto, em que pese a concessio da
aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas, entendendo, assim, possuir direito ao deferimento de
beneficio mais vantajoso. A principio, 0 tema em comento mostrava-se controvertido, havendo decisdes de Tribunais no
sentido de que, possuindo o direito ao beneficio de aposentadoria nitida natureza patrimonial, podendo, por conseguinte, ser
objeto de remincia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.° 3.265/99, que previu a irre nunciabilidade e
a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicido/servico e especial, como norma regulamentadora que é,
acabou por extrapolar seus limites para regulamentacfo. Todavia, o E. STF, em 26.10.2016, no julgamento do Recurso
Extraordinario 661256, com repercussio geral reconhecida, na forma prevista no art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do
CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento: No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei
pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a ' desaposentacio ', sendo
constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Inclusive, para melhor ilustrar a controvérsia discutida
pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http://www.stf.jus .br/arquivo/informativoe/documento/informativo845.htm" \\W\t "'_blank"

http://www.s tf.jus .br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF. No referido periédico, é pontificado o seguinte no que se refere a questio trazida a
lume: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” - No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS,
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a
"desaposentaciio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacéo, o Tribunal
concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentacfio”, consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizaciio do tempo de servico ou contribuicéo
que fundamentara a prestacfo previdenciaria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informatives 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no
recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro
Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a
interpretacio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que
este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentaciio”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar
de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacfio', nio o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional
dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacfio ordinaria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas
ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessfio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou
que a “desaposentacio”, no entanto, també m niio tem previsiio legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido
pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracio. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali
para a frente nfio conseguirda manter sua média contributiva. Sua instituicfio no sistema previdenciario brasileiro, na medida em
que representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlaciio entre as remuneracées
auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adocio do regime de capitalizaciio. Por outro lado, a
“desaposenta¢io” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” —
elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que
melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por
terra, visto que a “desaposentaciio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nfio haveria violaciio ao
sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentaciio”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os
dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo
seria, portanto, entre a contribuicio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicio nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario.
Por fim, ainda que existisse divida quanto a vinculagéo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da
Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacdo da maxima
juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e
politicas para a revogaciio da referida norma, ou mesmo para a instituicdo e a regulamentacio do instituto em comento, o
espaco democriatico para esses debates haveria de ser o0 Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutiria ou institucional,
e nio contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencéiio da vontade individual. Afirmou
que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sio
apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
imple mentados os requisitos necessarios a sua aquisiciio. Isso significa que a auséncia de proibicio a obtencfio ou ao usufruto
de certa vantagem néo pode ser tida como afirmacéio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacio por parte da
Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extinc¢iio dos
peculios, inclui 0 § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicées
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entfio tinham, tipica de capitalizacfio, as quais passaram a
ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticio. Assim, presente o estatuto juridico
delineado, niio ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentagio”. Esse beneficio ndo tem previsfio no sistema
previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacfo juridica em que inserido, é
indispensavel para a geracio de um correspondente dever de prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
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constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este
deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria. Para o
ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario nio pode majorar beneficio previdenciario sem observincia ao principio da reserva
legal, tal como disposto na Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se
da a protecéo aos riscos escolhidos pela Constitui¢io no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do
constituinte, no que se refere a protecio ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador
exerce o direito a aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacdo. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria concedido, com excec¢do do salirio-familia e
da reabilitacdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecio do trabalhador aos riscos da atividade
laborativa, ja fora atingida com a concesséo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse
panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderaciio com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio
do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisio de calculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que niio ha
na Constituicdo dispositivo a vincular estritamente a contribuicio previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da
contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que néo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem
a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a
necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricio ao recebimento de outras prestagdes,
salvo o salario-familia e a reabilitacio profissional. Qutrossim, reconheceu a natureza estatutiaria do RGPS e o fato de que a
propria extingéio do pecilio denota o proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao
rol do art. 201 da Constituicio Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a
atividade sfio contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentaciio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a prépria majoracio dos
proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. K expediente absolutamente incompativel com o desiderato do
constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa,
o reconhecimento dessa chamada “desaposentagfio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de
outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtenciio da aposentadoria por tempo de contribuicio. Observou
que, atualmente, o segurado tem a opcio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidrio, e se aposentar com
mais idade, mais tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo
mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuiciio, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneracio. Se permitida a “desaposentaciio”, seria invertida a ordem do
sistema, com a criaciio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse
momento, todos em condicdo de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a
remuneracio, certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do
calculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade
de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir
as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitacdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuiciio. Asseverou
nio se verificar omissfio normativa em relaciio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedagio
a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessfo de outro beneficio com o céalculo majorado. Para ele, o conteudo
das normas esta em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no dmbito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na ediciio da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentaciio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou inviavel a prolaciio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os unicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
Concluiu que o tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opcdes politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do siste ma previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentaciio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de nfio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacéio"
nem cogitar a devolucéo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfaciio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
restricdo sob o dngulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na equacéo ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
proprios, mais precisamente a consideracio das novas contribuicdes para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O
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ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o cilculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida— elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidirio impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
saldrio-familia e reabilitacdo. Dessa forma, a vedacéo pura e simples da “desaposentacio” — que nido consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituiciio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentaciio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 nio impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisiciio de novo vinculo. Ressaltou, porém,
que, na falta de legislaciio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e
regras constitucionais que cuidam do sistema previdencidrio. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violaciio do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida
legitima, a liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipétese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentaciio seria
suficiente, por si s0, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentacdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
ao desfazimento da prestagio previdencidria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuiciio aportado ao regime geral apés a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensio do
reconhecimento do direito a “desaposentacio” as pretensdes de recalculo de proventos no dmbito do regime proprio, haja
vista que a contribuicio a esse regime niio decorreria da exacio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao
beneficio, que nfio dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, ¢, em menor
extensiio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
maioria, deu provimento ao recurso extraordindrio, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a
"desaposentaciio", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixacio da tese de repercusséo
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833) Sendo assim, curvo-me ao entendimento firmado no
Supremo Tribunal Federal, concluindo pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentaciio, impondo-se, assim, a improcedéncia do pedido. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s)
excepcional(is). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. J UIZ(iZA) FEDERAL

0040479-66.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301076881
RECORRENTE: JOSE BATISTA DA SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002087-94.2015.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077553

RECORRENTE: SUELI DE FATIMA RIBEIRO ANTONIO (SP271025 - IVANDICK RODRIGUES DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI,
SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

FIM.

0012935-71.2014.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301079421
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES DRUZIAN (SP275115 - CARLOS ALBERTO BREDARIOL FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0001196-83.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301077554
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO RIBEIRO (SP152031 - EURICO NOGUEIRA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
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Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Esse recurso refere-se a pedido formulado em acéo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a renuncia de sua aposentadoria
por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece prosperar.

Consoante se dessume dos autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria.

A parte autora, entretanto, em que pese a concessdo da aposentadoria, continuou a desempenhar suas atividades laborativas, entendendo,
assim, possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, 0 tema em comento mostrava-se controvertido, havendo decisdes de Tribunais no sentido de que, possuindo o direito ao beneficio
de aposentadoria nitida natureza patrimonial, podendo, por conseguinte, ser objeto de renuncia, o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado
pelo Decreto n.° 3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo/servigo e
especial, como norma regulamentadora que ¢, acabou por extrapolar seus limites para regulamentacio. Todavia, o E. STF, em 26.10.2016, no
julgamento do Recurso Extraordinario 661256, com repercussdo geral reconhecida, na forma prevista no art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo
543-B do CPC de 1973), assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposenta¢do ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Inclusive, para melhor ilustrar a controvérsia discutida pelo STF, foi expedido o informativo n. 845 (HYPERLINK

"http//www.stf. jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" W\t "_blank"

http//www stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF.

No referido periodico, € pontificado o seguinte no que se refere a questao trazida a lume:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentacdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nao havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposenta¢do”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientacdo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentagéo”, consistente na renuncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestacdo previdencidria originaria, para a obtencdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 ¢ 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagcdo dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposentag¢do”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentacdo”,
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagdo
ordinaria as hipoteses em que as contribuigdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacdo”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragéo. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente nio conseguird manter sua média contributiva. Sua instituigdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogdo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposentacdo” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacido” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacéo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicao nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconhega a possibilidade da “desaposentagdo”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagdo da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentagdo do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que 0 RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervencao da
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vontade individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses
direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragao juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtengdo ou ao usufruto de certa
vantagem nao pode ser tida como afirmagio do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3°aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizagio, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacdo”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdencidrio estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagao juridica
em que inserido, € indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir
seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a protegio aos riscos
escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protec@o ao
risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apos o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessao da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordindrio, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderacdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagao do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribui¢des
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuicdo previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que
ndo se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribuicdo poderd ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restrigdo ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas & guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, € ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentagao” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoracéo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergagdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagido” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéo
da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgdo de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdenciri