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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢éo n° 96/2017 — Sao Paulo, quinta-feira, 25 de maio de 2017

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006020-37.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIVERSO ONLINE S/A

Advogado do(a) AUTOR: TAIS BORJA GASPARIAN - SP74182

REU: AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Vistos eminspe¢io.
Aguarde-se a manifestagdo da ré quanto ao despacho anterior.
Ap0s, tornemos autos conclusos.

Int.

S30 PAULO, 23 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001994-93.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: F W DISTRIBUIDORA LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: PRISCILA MESQUITA MARTINS - MG170639

REU: INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDA DE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Vistos em Inspegao.
Manifeste-se a ré quanto a suficiéncia do deposito comprovado a fl. 1040.
Ap0s, voltem os autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/05/2017  1/353



TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135) N° 5006973-98.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: RUBENS FRANK NEGRI, MARCIA RANIERI NEGRI

Advogado do(a) REQUERENTE: ANTONIO SERGIO DE MORAES BARROS - SP93066

Advogado do(a) REQUERENTE: ANTONIO SERGIO DE MORAES BARROS - SP93066

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERIDO:

DECISAO

Vistos emInspegao.

RUBENS FRANKI NEGRI ¢ MARCIA RANIERI NEGRY, qualificados na inicial, propdem a presente agio, com pedido de tutela cautelar antecedente, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspenséo do leilio do imovel descrito na inicial.

Eo breve relato.

Decido.

O contrato celebrado vincula as partes (pacta sunt servanda) e as clausulas contra as quais os autores se insurgem foram por eles aceitas quando celebraram o contrato particular e eventual
discussdo das cliusulas contratuais ndo implica a desnecessidade de cumprimento do objeto contratual até que a controwérsia seja dirimida. Por forca do principio da seguranga juridica, impde-se a preservagdo do contrato
firmado, que deve ser observado pelos contratantes, até que seja comprovada eventual irregularidade na observancia de cliusulas contratuais estipuladas ou indices legais.

O artigo 26 da Lei n°® 9.514/1997 determina que, vencida e ndo paga a divida, no todo ou em parte, ¢ constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-a a propriedade do imovel em nome do
fiduciario. Dessa forma, constatada a mora do autor, legitima a aplicagio dos mecanismos da Lei n® 9.514/1997. Precedente:AC 00100374020124058100, Desembargador Federal Elio Wanderley de Siqueira Filho, TRFS - Terceira
Turma, DJE - Data::12/03/2013 - Pagina::184

Nesse sentido, os autores admitiram em sua inicial terem sido notificados para purgar a mora: “7 ibilitado de fazer os p que se sucederam e sem uma resposta de parte da ré,

tor se os autores inadimpl e com isso, o iinico comunicado que receberam, foi o enviado pelo 9°. Oficial de Registro de Iméveis da Capital Sao Paulo, dando um prazo de 15 (quinze) dias para purgar mora

conforme planilha enviada anexo, sob pena de consolidagéo da propriedade fiducidria.”

Registre-se que no instrumento contratual firmado entre as partes foi adotado o Sistema de Amortizagdo Constante — SAC, que possibilita uma redugdo gradual ou a estabilidade das
prestagdes.

Ademais, emcaso de inadimpléncia, é possivel que o credor inscreva o nome do autor emcadastro de protecdo ao crédito.
Portanto, analisando os autos, verifico que inexiste prova inequivoca a demonstrar de forma conclusiva a probabilidade do direito alegado pela parte autora.
Diante do exposto, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA.

Int. e Cite-se.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA (228) N° 5006737-49.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: AVON INDUSTRIALLTDA
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Advogados do(a) AUTOR: RENATO HENRIQUE CAUMO - SP256666, LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, FERNANDA ABASOLO LAMARCO - SP312516
REU: UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU:

DECISAO

Cite-se.

SAO PAULO, 19 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004204-20.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RODRIGO FRANCO DE LIMA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIANE GOMES NASCIMENTO - SP369367, GUILHERME MAKIUTT - SP261028, CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415
IMPETRADO: SENHOR REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO - IFSP

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Vistos em Inspesdo

RODRIGO FRANCO DE LIMA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, contra ato do REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO - IFSP ,

objctivando provimento jurisdicional que determine 4 autoridade impetrada que Ihe assegure a imediata entrada em exercicio no cargo de Proféssor de Ensino Bisico, Técnico ¢ Teenoldgico, Classe D-1, Nivel 1, em regime de 40 (quarenta) horas semanais de trabalho com dedicagdo exclusiva.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

De acordo com as informagdes prestadas — que se presumem verdadeiras — a documentagio apresentada pelo candidato, ora impetrante, i recusada, sob os seguintes findamentos:

“[...] Os eixos de frmago académica e profissional preconizados pelo edital % os de Controle e Processos Industriais ¢ Produgdo Industrial, dos quais se selecionou perfis profissionais adequados 4 caracterfstica docente pretendida e necessiiria 4 instituigdo.

O cixo de frmagio apresentado pelo candidato, Informagdo ¢ Comunicagdo, ¢ diverso dos eixos dos cursos constantes do edital, ndo atendendo ao perfil i desta forma

Quanto a0 dos estudos na pds-graduagio a diretriz izada & aquela na verti do embora a0 diplomado sja ficultado o prosseguimento dos estudos em cixo diverso o cixo de Brmagio, ou seja, percorrendo a horizontalizagio do

conhecimento, ‘e que atendam & exigéncias das instituicdes de ensino’, como apresentado pelo candidato.

Verificando-se os quesitos da atribuigdo profissional, verifica-se que o ensino ¢ uma atribuigio profissional, sendo permitida a extensio de atribuigdo entre modalidades do mesmo grupo profissional (cixo), sendo permitida a extensdo a outro grupo profissional para a pos-

‘graduagdo *stricto sensu” (mestrado e doutorado), quesito que a pds-graduagio apresentada pelo candidato no atende.

£ certo que a Administragio Publica ¢ livre para determinar as regras dos concursos para o provimento de cargos, podendo estabelecer requisitos para a admissao dos candidatos, a fim de atender ao interesse publico, desde que o figa em conformidade com a lei ¢ com os

principios constitucionais.

Nos casos em que a formagio em curso de nivel superior ou pos-graduagio abrangem o conhecimento téenico, as exigéncias frmalizadas no edital devem ostentar compatibilidade entre os meios ¢ os fins almejados pela Administragdo Piblica, sob pena de violagio ao

principio da razoabilidade.
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No entanto, o presente caso, a0 menos nesta fise de cognigio suméria, observo que os documentos apresentados fram recusados em razio da auséncia de compatibilidade dos cursos realizados com as exigéncias previstas no edital. Assim, considerando-se que a

provagio da ibil fa dilagio probatéria — o que se revela incompativel com a via mandamental — ausente a relevancia nas alegagdes do impetrante. Por conseguinte, o hd ilegalidade a ser afistada.
Deste modo, ausentes o requisitos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR
Remetam-se os autos a0 Ministério Piblico Federal para que se manifste no prazo de 10 (dez) dias ¢, apos, voltem conclusos para a prolagio de sentenca.

Int. Oficie-se.

SAO PAULO, 22 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006842-26.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SARA DIAS FRANCISCO BITENCOURTT - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: SEBASTIAO SERGIO FARIA - SP238364

IMPETRA DO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DE SAO PAULO - CRMV
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Vistos em Inspegao.

Embora a impetrante alegue, em sua inicial, que ndo se aplica o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias, porque "o prazo para sua impetragdo se renova cada vez que a prestacio
deixa de ser paga", observo a fl. 25 que o suposto ato coator ocorreu em29 de janeiro de 2016.

Assim, ndo ha decadéncia comrelagdo a pretensio de afastar a necessidade de registro profissional, no entanto, em observancia ao disposto no artigo 10 do Cddigo de Processo Civil,
Justifique a impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, o interesse processual no pedido de liminar, considerando-se o decurso do prazo decadencial

Sem prejuizo, notifique-se a autoridade impetrada, para apresentagéo de informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, voltem os autos conclusos.

Int. Oficie-se.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

4*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5003748-70.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BARES E RESTAURANTES - SECCIONAL SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

IMPETRADO: SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA §* REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Regularize a parte impetrante a petigdo inicial, em 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento, para atribuir a causa valor compativel com o beneficio econdmico esperado, recolhendo custas
processuais complementares, sob pena de fixagao de oficio em valor que implique em recolhimento do valor maximo da tabela de custas.

Ap6s, venham os autos conclusos para deliberagdes.
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SAO PAULO, 18 de maio de 2017.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006904-66.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR, ACUCAR E ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES - SP154280

IMPETRADO: DELEGA DO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Ante a “Certidao de Pesquisa de Prevengao” (ID 664619), afasto a possibilidade de prevencao, por se tratar de assuntos diversos.

Providencie a parte impetrante, em 15(quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial:

1. atribuir a causa valor compativel com o beneficio econdmico pretendido (observando que deseja a suspensdo da exigibilidade dos supostos créditos tributarios objeto do processo administrativo n.

10880.000559/98-94) e recolher as custas complementares;
2. apresentar cartdo do CNPJ.
Cumpridas as determinagdes supra, tornem os autos conclusos para deliberagdes.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5006971-31.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ASSOC BRAS DOS CURSOS DE FORMACAO E APERF DE VIGILANTES

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

IMPETRADO: SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA §* REGIAO FISCAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Nao hd amparo legal ou constitucional na atribuicdo de valor da causa em montante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria tem o direito de saber qual a magnitude da causa em que se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ira ou

ndo destinar para sua atuagdo em concreto.

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuigo com base no beneficio econdmico pretendido.

A parte temo direito de acesso a justica, mas este néo ¢ absoluto ou incondicionado, sendo mister que alguns deveres minimos sejam cumpridos.

In casu, a parte pede ordem liminar para que ndo seja exigida dos associados da impetrante a inclusdo do valor do imposto sobre servicos (ISS) na base de calculo da contribuigdo ao programa de
integragdo social (PIS) e da contribuigdo para financiamento da seguridade social (COFINS). Sendo assim, concedo prazo de quinze dias para apresentagdo de valor da causa REAL, e consequente

recolhimento de custas complementares, sob pena de indeferimento da inicial.
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Outrossim, com o intuito de possibilitar o cumprimento do art. 7°, II, da lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo, como assistente litisconsorcial, a Unifio Federal, intimando-a pelo sistema, nos
termos do art. 9°, I, da Res. Pres. 88/2017.

Cunprida a determinag@o supra, venham os autos conclusos para deliberagdes.

Int.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

5" VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002947-57.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SUPER MERCADO CISPER LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: VITORIO ROBERTO SILVA REIS - SP230036, MARIANA MELCHOR CAETANO SIQUEIRA - SP245412
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:
DECISAO

Trata-se de agdo judicial proposta por SUPERMERCADO CISPER LTDA em face da UNIAO FEDERAL visando & concessdo de tutela de urgéncia para
determinar a imediata excluséo dos valores recolhidos a titulo de ICMS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.

A autora relata que é empresa sujeita ao recolhimento da Contribuicdo ao Programa de Integracdo Social - PIS e da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS incidentes sobre sua receita.

Afirma que a parte ré inclui na base de célculo das mencionadas contribuigies os valores recolhidos pela empresa a titulo de Imposto sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servigos—- ICMS, os quais representam mero ingresso de valores e ndo integram a receita da empresa.

Alega que o Supremo Tribunal Federal tem manifestado entendimento favordvel ao contribuinte, nos termos do Recurso Extraordinario n® 240.785.

Ao final, requer a declaragdo da inconstitucionalidade dos dispositivos legais que permitem a insercdo dos valores recolhidos a titulo de ICMS na base
de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS, bem como de seu direito a compensagdo dos valores pagos a tal titulo nos Gltimos cinco anos.

Na decisdo id n® 952419 foi concedido a autora o prazo de quinze dias para adequar o valor da causa ao beneficio econdmico pretendido e
comprovar o recolhimento dos tributos discutidos na presente demanda.

A autora apresentou a manifestagdo id n® 1201709.
E o relatério. Fundamento e decido.
Recebo a petigdo id n® 1201709 como emenda a petigdo inicial.

O Cobdigo de Processo Civil, em seu artigo 300, prevé que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Ademais, a tutela de urgéncia de natureza antecipatéria ndo poderd ser concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo
(art. 300, paragrafo 39, do Codigo de Processo Civil).

No caso dos autos, verifico a ocorréncia dos requisitos legais, ante a finalizagdo, em 15/03/2017, do julgamento do Recurso Extraordinario com
Repercussdo Geral n® 574.706, em que, por 6 votos a 4, firmou-se a tese de que o ICMS, por ndo compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido
da base de célculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordindrio n°® 240.785/MG, sem
repercussdo geral, cuja ementa foi entdo redigida:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. N&o bastasse a ordem natural das coisas, o arcabouco
juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE
DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulacdo de Mercadorias e a Prestacdo
de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento”.
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Em face do exposto, DEFIRO a tutela de urgéncia pleiteada, para determinar que a Unido Federal se abstenha de exigir da parte autora a inclusdo do
valor do ICMS na apuragdo da base de célculo das contribuigdes vincendas do PIS e COFINS.

Proceda a Secretaria a alteragdo do valor atribuido a causa, nos termos da peticdo id n® 1201709 (R$ 187.215,91).

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo, nos termos do artigo 334, paragrafo 4°, inciso II, do Cédigo de Processo Civil, pois a demanda versa
sobre interesses que ndo admitem autocomposigdo.

Cite-se a Unido Federal.

Publique-se. Intime-se.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

Sio Paulo, 22 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001638-83.2017.4.03.6105 / 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: RAFAELA THAIS HONORATO DA SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: JUAN CARLO DE SIQUEIRA - SP392962, ALINE CRISTINA VERGINIO - SP322296

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5* REGIAO - SAO PAULO, CENTRO EDUCA CIONAL MICHELIN LTDA - ME, SECRETARIO DO CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM
RADIOLOGIA DA 5 REGIAO/SP

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Concedo a impetrante o prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da petigdo inicial, para:

a) comprovar o recolhimento das custas iniciais ou requerer a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita;
b) indicar a autoridade correspondente ao Colégio Técnico UNITERP.

Cumpridas as determinagGes acima, venham os autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se a impetrante.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

Sio Paulo, 19 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003358-03.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: ELETRO TERRIVEL LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Intimada para juntar aos autos as guias devidamente pagas ou outro documento que comprove o recolhimento da contribuigdo ao PIS, da COFINS e
do ICMS nos Ultimos cinco anos, na petigdo id n® 1320728 a impetrante afirma que junta cdpias extraidas dos sistemas eletronicos da Receita Federal do Brasil e da
Secretaria do Estado da Fazenda de S&o Paulo, as quais comprovam o pagamento dos tributos.

Entretanto, as folhas ids n®s 1320743, 1320746, 1320754, 1320758, 1320762 e 1320767 encontram-se em branco.
Diante disso, concedo a impetrante o ultimo prazo de quinze dias para comprovar documentalmente o recolhimento do ICMS nos ultimos cinco anos.
Cumprida a determinagdo acima, venham os autos conclusos.

Intime-se a impetrante.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

Séo Paulo, 22 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003092-16.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HAVELLS SYLVANIA BRASIL ILUMINACAO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA ISABEL DE ARAUJO SOBRAL - SP262265

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Recebo a petigdo id n® 1348928 como emenda a inicial.

Concedo a impetrante o prazo adicional de quinze dias, sob pena de indeferimento da petigdo inicial, para:

a) comprovar documentalmente o recolhimento do ICMS nos ultimos cinco anos;

b) formular o pedido liminar.

Proceda a Secretaria a alteragdo do valor atribuido a causa, nos termos da petigdo id n°® 1348928 (R$ 2.621.846,79).
Cumpridas as determinagGes acima, venham os autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se a impetrante.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

Séo Paulo, 22 de maio de 2017.
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OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5005412-39.2017.4.03.6100 / 5 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: LUCIANE APARECIDA DOS SANTOS OLIVEIRA
Advogados do(a) REQUERENTE: RAFAEL EUSTAQUIO D ANGELO CARVALHO - SP235122, PAULO SERGIO AMORIM - SP130307, ELAINE ROJO - SP366034

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REQUERIDO:

DECISAO

Trata-se de pedido de alvara judicial requerido por LUCIANE APARECIDA DOS SANTOS OLIVEIRA por neio do qual visa a liberagdo de valores constantes emsua conta do FGTS.

De acordo como relato da petigdo inicial, a requerente era casada com Devair Francisco de Oliveira, tendo se divorciado de forma consensual e optado por utilizar seu nome de solteira, Luciane Aparecida dos

Santos.

Relata que compareceu a agéncia da CEF a fim de levantar os valores depositados emsua conta do FGTS. Contudo, o saque foi impossibilitado emrazio de constar emsua Rescisdo do Contrato de Trabalho

seu nome de casada e ndo o de solteira.
Afirma que ndo providenciou a averbagdo da sentenga homologatéria de divorcio, proferida no bojo do processo n°® 1101725-55.2013.8.26.0100.

A Caixa Economica Federal apontou a impossibilidade de saque de valores depositados em sua conta do FGTS enquanto a requerente ndo providenciar a alteragdo de seu nome, sobretudo em seus

documentos pessoais (RGe CPF).
Afirma, no entanto, que tais alteragdes demandam tempo e que necessita urgentemente dos valores de sua conta do FGTS.
Requer a concessio de liminar para determinar que a Caixa Econoémica Federal autorize a liberagao dos valores emsua conta do FGTS.
Eo relatério.
A requerente atribui a causa o valor de R$7.439,03.

O artigo 3° da Lein® 10.259/2001 dispde:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justi¢a Federal até o valor de saldrios mini bem como as suas

O artigo 6° do mesmo diploma legal determina:
“Art. 6° Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel:

I—como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996,

II— como rés, a Unido, quias, fundagdes e empresas piiblicas federais”

Tendo em vista o valor atribuido a causa e o disposto nos artigos acima transcritos, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente demanda e determino a remessa dos autos

a0 Juizado Especial Federal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. VARA DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. VARA FEDERAL. ALVARA JUDICIAL. LEVANTAMENTO DE CREDITOS DE FGTS. RESISTENCIA

DA CEF. NATUREZA CONTENCIOSA DA LIDE. VALOR ABAIXO DE 60 SALARIOS MINIMOS (R$ 457,00). MATERIA CIVEL. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. 1. Trata-se de Conflito

Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 2a. Vara Federal da SJ/CE ante o Juizo da 14a. Vara Federal da mesma Seccional, nos autos do Alvard Judicial, visando ao levantamento de valores atrelados
ao FGTS. 2. Como se cuida de conflito de competéncia envolvendo dois Magistrados pertencentes ao Quadro da SJ/CE, compete a esta Corte, o seu processamento e julgamento, a luz de diretriz expressa tanto
na Carta Magna (art. 108, 1) quanto no Regimento Interno do TRF da 5a. Regido (art. 5o., IV). 3. Embora o procedimento auténomo de Alvard Judicial se revista, via de regra, de natureza voluntaria, havendo
resisténcia da CEF ao pleito, a agdo ganha contornos de jurisdi¢do i i do o seu deslinde no Juizo proprio, qual seja, o federal. 4. Versando a causa sobre matéria civel e tendo valor inferior a 60
saldrios mini) a competéncia dos Juizados Especiais Federais é absoluta e inderrogavel. 5. Conflito de Competéncia que se conhece e se declara como competente o Juizo Federal da 14a. Vara Federal da
SJ/CE (Juizado Especial Federal). (CC 200605000710159, Desembargador Federal Elio Wanderley de Siqueira Filho, TRFS - Pleno, DJ - Data::11/04/2007 - Pdgina::614 - N°::69.)]

Intime-se a requerente e, decorrido o prazo para recurso, cumpra-se a decisao.

Séo Paulo, 22 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003508-81.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EUROPAMOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LUIS CARLOS GOMES DA SILVA - SP180745

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:
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DECISAO

Na peticdo id n® 1374627 a parte autora requer a reconsideragdo da decisdo id n® 1177843, a qual determinou a adequagdo do valor da causa ao
beneficio econdmico pretendido e a comprovagéo do recolhimento dos tributos discutidos na presente demanda.

Alega que ndo se trata de proveito econdmico, mas da “recuperagdo de prejuizo por aplicagéo de ilegalidade tributdria” e ndo possui meios de
cumprir a determinagdo, ja que os levantamentos est&o sujeitos a homologagéo da Secretaria da Receita Federal.

E o breve relatério. Decido.

A autora requer a procedéncia da agdo para declarar a inexisténcia de relagdo juridica tributdria de exclusdo do ICMS da base de calculo da
contribuigéo ao PIS e da COFINS, bem como de seu direito ao ressarcimento/compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos.

Nas agdes de repeticdo de indébito, o valor da causa deve corresponder ao montante que o contribuinte pretende restituir. Nesse sentido:

"AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. VALOR ATRIBUIDO A CAUSA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A
decisdo agravada foi proferida em consondncia com o entendimento jurisprudencial deste Eg. Tribunal, com supedéneo no art. 557, do CPC, inexistindo
qualquer ilegalidade ou abuso de poder. 2. O valor da causa deve guardar pertinéncia com o beneficio econémico pretendido, ainda que a agdo ndo
apresente contetido econémico imediato, segundo a dic¢do do artigo 258 do Cédigo de Processo Civil. 3. Na agdo de repeticdo de indébito tributdrio, o valor
da causa deve corresponder ao montante que o contribuinte pretende ver restituido, mesmo que aproximado, de acordo com a jurisprudéncia iterativa
desta Egrégia Corte Regional. 4. Agravo improvido”. (Tribunal Regional Federal da 32 Regido, Al 00156703420154030000, relator Desembargador Federal
MARCELO SARAIVA, Quarta Turma, e-DJF3 Judicial 1 data: 19/11/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 19, CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO. VALOR DA CAUSA EM AGAO DE REPETIGAO DE INDEBITO.
CONTEUDO ECONOMICO DETERMINADO. PRECEDENTES DO C. STJ E DESTA E. CORTE. AGRAVO DESPROVIDO. - E firme o entendimento no sentido da
possibilidade do relator, a teor do disposto no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, decidir monocraticamente o mérito do recurso, aplicando o direito a
espécie, amparado em sumula ou jurisprudéncia dominante do Tribunal ou dos Tribunais Superiores. - O valor da causa é requisito essencial a regularidade
da petigdo inicial (arts. 258; 259, caput; e 282, V, todos do CPC). Assim, a toda causa deve ser atribuido valor determinado, observando-se os critérios
estabelecidos nos incisos do art. 259 do CPC, sendo certo que, o valor da causa deve guardar pertinéncia com o beneficio econémico pretendido, ainda que
a agdo ndo apresente contetdo econémico imediato, segundo a dicgdo do artigo 258 do CPC. - O valor da causa deve corresponder ao beneficio econémico
objeto do litigio. Precedentes do STJ e desta E. Corte. - O beneficio econémico em agdo de repeticdo de indébito é o equivalente ao da restituicdo
pleiteada, ao qual deve corresponder o valor da causa. - As razbes recursais ndo contrapbem tais fundamentos a ponto de demonstrar o desacerto do
decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele contida. - Agravo desprovido” (Tribunal Regional Federal da 32 Regido,
AI 00156711920154030000, relatora Desembargador Federal DIVA MALERBI, Sexta Turma, e-DJF3 Judicial 1, data: 02/10/2015).

Ademais, a autora possui todos os documentos necessarios ao calculo do valor que pretende restituir/compensar (guias de recolhimento dos
tributos discutidos na presente demanda).

A esse respeito, colaciono o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. VALOR DA CAUSA. ACAO DECLARATORIA. COMPENSAGAO TRIBUTARIA. DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL. DESCUMPRIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO. EXTINGAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DE MERITO. 1. A correta indicagdo do valor da causa é requisito de
admissibilidade da peticdo inicial, a teor do que prescrevem os arts. 258, 259, caput, e 282, V, do CPC. 2. E possivel ao juiz alterar o valor da causa ex
officio, ou ainda determinar a parte que emende a inicial, de sorte a conferir a demanda valor compativel ao proveito econémico pretendido, sob pena de
extingdo do feito (arts. 284, par.un. e 295, VI, c¢/c 267, I e 1V, do CPC). 3. Na presente hipétese, o r. Juizo a quo, inicialmente determinou que fosse
conferida a causa valor compativel com o beneficio econémico pretendido, recolhendo-se as custas complementares, providéncias que ndo foram

cumpridas pelo autor, o qual, na ocasido, entendeu correto o quantum indicado, manifestando-se pela necessidade de pericia contabil para apuragdo do

valor a que tem direito compensar. 4. O pedido vertido na p. agdo refe aor hecii da i itucionalidade e da ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de
cdlculo do FINSOCIAL, PIS/PASEP e COFINS, izando-se a comp ¢do dos valores indevide recolhidos a esse titulo com tributos da mesma espécie. O valor da causa deve
espelhar o conteiido material do pleito, que, in casu, é perfeil identificdvel, li simples cdlculo aritmético, dispensando operagées de maior complexidade para se aferir o

quantum correspondente, razio pela qual, dispensdvel a pericia judicial. 5. NGo se mostra razodvel a indicagdo de quantum manifestamente irrisorio, frente ao bem da
vida perseguido pelo autor, razdo pela qual, faz-se necessdria a sua adequagdo ao beneficio econémico pretendido. 6. Ndo restou caracterizado qualquer
cerceamento de defesa nem ofensa aos principios constitucionais do contraditério, ampla defesa e devido processo legal. 7. Embora concedida a
oportunidade ao autor para regularizacdo do feito, a fim de conferir a causa valor condizente com o beneficio econémico pretendido, tal diligéncia ndo
restou cumprida,sendo cabivel, portanto, a extingdo do processo sem julgamento do mérito. 8. Precedentes do E. STJ. 9. Apelagdo improvida” (Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, AC 00042331220004036114, relatora Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, DJF3 data: 02/06/2008).

Pelo todo exposto, mantenho a decisdo id n® 1177843 e concedo a parte autora o prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da petigdo
inicial, para:

a) adequar o valor da causa ao beneficio econdmico pretendido;
b) comprovar o recolhimento da contribuicdo ao PIS, da COFINS e do ICMS nos ultimos cinco anos.
Cumprida a determinagdo acima, venham os autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela de evidéncia.

Intime-se a autora.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

Sio Paulo, 22 de maio de 2017.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003757-32.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: MPE COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA INFORMATICA E SOLUCOES LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Defiro o prazo suplementar de 15 (quinze) dias, conforme requerido pela parte autora (id. 1385525).

Int.

Séao Paulo, 22 de maio de 2017.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002856-64.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DIVERSEY BRASIL INDUSTRIA QUIMICA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CAROLINA SCOPIN CHARNET - SP208989

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DERAT/SP

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por DIVERSEY BRASIL INDUSTRIA QUiMICA LTDA em face do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRA(;AO TRIBUTARIA EM SAO PAULO visando & concessdo da seguranga para determinar a excluséo dos
valores recolhidos a titulo de ICMS da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS e autorizar a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos Ultimos
cinco anos.

A impetrante relata que é empresa sujeita ao recolhimento da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS incidentes sobre sua receita.

Afirma que a autoridade impetrada inclui na base de célculo das mencionadas contribuigbes os valores recolhidos pela empresa a titulo de Imposto
sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos— ICMS, os quais ndo constituem faturamento ou receita da empresa e possuem como destinatario final o préprio Fisco.

Sustenta que a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes discutidas nos presentes autos afronta o artigo 150, inciso I, da Constituigédo
Federal e o artigo 110 do Cddigo Tributario Nacional.

A inicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

Na decisdo id n® 962146 foi concedido a impetrante o prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da petigdo inicial, para adequar o valor da
causa ao beneficio econémico pretendido; comprovar o recolhimento das custas iniciais; juntar aos autos documento que demonstre o recolhimento dos tributos
discutidos na presente agdo nos ultimos cinco anos; trazer nova copia da petigdo inicial; apresentar as copias dos comprovantes de inscrigdo no CNPJ das filiais e
esclarecer a propositura da agdo com relagdo as filiais localizadas fora de S&o Paulo.

A impetrante apresentou a manifestagdo id n® 1206209 sustentando a impossibilidade de adequar o valor da causa e comprovar o recolhimento dos
tributos, visto que a agdo ndo possui contelido econdmico imediato e é empresa de grande porte, sujeita a diversas aliquotas e sistematicas de recolhimento “de modo que a

.

aferi¢do do montante de crédito em debate neste processual de ia extenso trabalho de auditoria sobre cada nota fiscal emitida no periodo quinquenal”.
E o breve relatério. Decido.

Assim dispde o artigo 6°, caput, da Lei n® 12.016/2009:

bolocid,

“Art. 69 A petic&o inicial, que deverd preencher os pela lei pr l, serd apresentada em 2 (duas) vias com os documentos que instruirem a

primeira reproduzidos na segunda e indicard, além da autoridade coatora, a pessoa juridica que esta integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce
atribuigbes” - grifei.

Os artigos 319 e 320 do Cddigo de Processo Civil determinam:
“Art. 319. A petigdo inicial indicara:

I - o juizo a que é dirigida;
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II - 0s nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissdo, o nimero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro
Nacional da Pessoa Juridica, o enderego eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu;

III - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

1V - o pedido com as suas especificagées;

V - o valor da causa;

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;

VII - a opgdo do autor pela realizagdo ou ndo de audiéncia de conciliagdo ou de mediagdo

§ 1o Caso néo disponha das informagdes previstas no inciso II, poderd o autor, na petigcdo inicial, requerer ao juiz diligéncias necessdrias a sua obtengao.
§ 20 A petigdo inicial ndo seréa indeferida se, a despeito da falta de informagées a que se refere o inciso II, for possivel a citagéo do réu.

§ 30 A petigdo inicial ndo seréd indeferida pelo ndo atendimento ao disposto no inciso II deste artigo se a obtengdo de tais informagdes tornar impossivel ou

excessivamente oneroso o acesso a justica.

is a propositura da agdo”.- grifei.
Segundo o artigo 321 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 321. O juiz, ao verificar que a petig&o inicial ndo preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de
dificultar o julgamento de mérito, determinard que o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que deve ser

corrigido ou completado.
Pardgrafo unico. Se o autor nio cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peticdo inicial” - grifei.

Ausentes da petigdo inicial os requisitos previstos nos artigos 319 e 320 do Cddigo de Processo Civil cabe ao juiz determinar o suprimento e ndo
indeferir de plano a inicial.

Hugo de Brito Machado[1] leciona que:

"No mandado de seguranga as provas devem ser, em principio, oferecidas com a inicial. Se os fatos alegados dependem de prova a demandar instrugdo no

curso do processo, ndo se pode afirmar que o direito, para cuja protecdo é este requerido, seja liquido e certo.
Diz-se, por isto, que no mandado de seguranga a prova deve ser pré-constituida”.

No caso em tela, a impetrante requer a concessdo da seguranga para “determinar em definitivo a exclusio da parcela referente ao ICMS incidente nas operagdes de

J devid, Thi .

a comy ¢do dos valores indevi n idos, bem como das

venda, da base de cdlculo das contribui¢cdes ao PIS e COFINS, dos ultimos 5 (cinco) anos, contados da impetracdo do writ, autori

PR . . ~
competéncias vincendas a partir da impetra¢do”.

Verificada a auséncia de documentos que comprovem o efetivo recolhimento da contribuigdo ao PIS, da COFINS e do ICMS, este Juizo concedeu o
prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da petigdo inicial, para a impetrante juntar aos autos os comprovantes de recolhimento (decisdo id n® 962146).

Contudo, na petigdo id n® 1206209 a impetrante afirma que “a apresentagdo dos comprovantes por amostragem se justifica pelo fato de a Impetrante se dedicar a

7, ,

industrializag¢do de expressiva gama de p ativos de recolhi das contribui¢des ao PIS e COFINS nos ultimos 05

, em grande q idade, o que inviabiliza a apresentagdo de todas as guias e

(cinco) anos”.

Tendo em vista que a impetrante requer seja autorizada a compensagdo dos valores recolhidos nos Ultimos cinco anos, necessaria a juntada dos
documentos que efetivamente comprovam o recolhimento das contribuigdes no periodo pleiteado e seus respectivos valores.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. REEXAME NECESSARIO. APELACATO CIVEL. PEDIDO DE ATMBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO PREJUDICADO. EXCLUSAO DO ICMS.
BASE DE CALCULO DA CONTRIBUIGAO AO PIS/COFINS. COMPENSAGCAO. AUSENCIA DE DOCUMENTOS. - Prejudicado o pleito de atribuicdo de efeito suspensivo,
nos termos do artigo 558 do CPC/1973, a vista do julgamento do presente recurso de apelagdo. - Entendo que a base de célculo do PIS e da COFINS ndo
pode extrapolar o montante percebido pela pessoa juridica com a atividade econémica e, sob qualquer &ngulo que se examine a questdo, invidvel o
enquadramento do ICMS naquele conceito, razdo porque o pedido deve ser provido para excluir a parcela relativa ao imposto estadual da incidéncia das

contribuigdes sociais em debate. - Entretanto, no caso dos autos, observa-se que a impetrante/apelada nio juntou aos autos do hdbeis a de a efetiva existéncia de

relagdo juridica entre as partes no que tange ds contribui¢oes em discussdo, de forma que o pleito nio pode ser acolhido, ao menos nesta sede, como alegado pela apelante. - Além do mais, a

questio da compensagdo tributdria no ambito do mandado de seguranca jd foi objeto de andlise pelo STJ que reconheceu, no julgamento do Resp 1.111.164/BA, representativo da

Thi

, a idade da comy ¢cdo do dos valores que se pretende compensar, mediante a juntada das respectivas guias DARFE, o que niio ocorreu no caso concreto -

Ndo podem ser deferidos os pedidos de afastamento da obrigacdo de recolhil np de do nesta sede pleiteados, porq a do da ordem no presente remédio

constitucional reclama a prova do direito liquido e certo. - Prejudicado o pleito de concesséo do efeito suspensivo e recurso de apelagdo e remessa oficial a que se dé
provimento”. (Tribunal Regional Federal da 32 Regido, AMS 00126783620154036100, relator Desembargador Federal ANDRE NABARRETE, Quarta Turma, e-DIF3
Judicial 1 data: 20/12/2016) - grifei.

A decisdo id n°® 962146 determinou, também, a adequagdo do valor da causa ao beneficio econémico pretendido, porém a parte impetrante
sustentou, novamente, que é empresa de grande porte, sujeita a diversas aliquotas e sistematicas de apuragdo das contribuigbes ao PIS e COFINS, “de modo que a precisa
aferi¢do do montante de crédito em debate neste processual d laria extenso trabalho de auditoria (...)” (peticdo id n® 1206209, pagina 03).

O valor da causa deve corresponder ao beneficio econémico pretendido e, no caso em tela, a impetrante possui todos os documentos necessarios
ao calculo do valor que pretende compensar (guias de recolhimento dos tributos discutidos na presente demanda).

A esse respeito, colaciono o seguinte julgado:
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"PROCESSUAL CIVIL. VALOR DA CAUSA. ACAO DECLARATORIA. COMPENSACAO TRIBUTARIA. DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL. DESCUMPRIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO. EXTINGCAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DE MERITO. 1. A correta indicagdo do valor da causa é requisito de
admissibilidade da petigdo inicial, a teor do que prescrevem os arts. 258, 259, caput, e 282, V, do CPC. 2. E possivel ao juiz alterar o valor da causa ex
officio, ou ainda determinar a parte que emende a inicial, de sorte a conferir a demanda valor compativel ao proveito econémico pretendido, sob pena de
extingdo do feito (arts. 284, par.un. e 295, VI, c¢/c 267, I e 1V, do CPC). 3. Na presente hipétese, o r. Juizo a quo, inicialmente determinou que fosse

conferida a causa valor compativel com o beneficio econémico pretendido, recolhendo-se as custas complementares, providéncias que ndo foram

cumpridas pelo autor, o qual, na ocasido, entendeu correto o quantum indicado, manifestando-se pela necessidade de pericia contabil para apuragdo do

valor a que tem direito compensar. 4. O pedido vertido na p. agdo refe aor hecii da i itucionalidade e da ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de
cdlculo do FINSOCIAL, PIS/PASEP e COFINS, izando-se a comp ¢do dos valores indevide recolhidos a esse titulo com tributos da mesma espécie. O valor da causa deve
espelhar o conteiido material do pleito, que, in casu, é perfeil identificdvel, li simples cdlculo aritmético, dispensando operacées de maior complexidade para se aferir o

quantum correspondente, razio pela qual, dispensdvel a pericia judicial. 5. NGo se mostra razodvel a indicagdo de quantum manifestamente irrisorio, frente ao bem da
vida perseguido pelo autor, razdo pela qual, faz-se necessdria a sua adequagdo ao beneficio econémico pretendido. 6. Ndo restou caracterizado qualquer
cerceamento de defesa nem ofensa aos principios constitucionais do contraditério, ampla defesa e devido processo legal. 7. Embora concedida a
oportunidade ao autor para regularizagdo do feito, a fim de conferir & causa valor condizente com o beneficio econémico pretendido, tal diligéncia ndo
restou cumprida,sendo cabivel, portanto, a extingdo do processo sem julgamento do mérito. 8. Precedentes do E. STJ. 9. Apelagdo improvida” (Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, AC 00042331220004036114, relatora Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, DJF3 data: 02/06/2008).

Destarte, cabivel o indeferimento da petigdo inicial, por ter sido dada oportunidade para que a impetrante comprovasse documentalmente o
recolhimento das contribuigdes discutidas nos presentes autos e adequasse o valor da causa ao beneficio econdmico pretendido, providéncias ndo cumpridas.

Pelo todo exposto, indefiro a peticio inicial € tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 485, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
aplicado subsidiariamente a Lei n© 12.016/09.

Custas na forma da lei.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lei n® 12.016/09.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Transitada em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.

Publique-se. Intime-se.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

[1] Hugo de Brito Machado. Mandado de Seguranca em Matéria Tributdria. 92 edigdo, Sdo Paulo, Malheiros Editores, 2016, p. 156.

Séo Paulo, 23 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004846-90.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TINTAS MC LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Recebo a petigdo id n® 1382623 como emenda a inicial.

Concedo a impetrante o prazo adicional de quinze dias, sob pena de indeferimento da peticdo inicial, para cumprir integralmente o item “c” da deciséo
id n® 1133213, comprovando o recolhimento do ICMS nos Ultimos cinco anos.

Proceda a Secretaria a alteragdo do valor atribuido a causa, nos termos da petigdo id n°® 1382623 (R$ 1.204.540,21).
Cumpridas as determinagdes acima, venham os autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se a impetrante.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID
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Juiz Federal Substituto

Séo Paulo, 23 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004219-86.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

N&o verifico, por ora, a presenga de prevengdo com os processos listados na aba associados.

Concedo a impetrante o prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da petigdo inicial, para:

a) adequar o valor da causa ao beneficio econdmico pretendido, juntando aos autos planilha de calculos que o justifique;

b) comprovar o recolhimento da diferenga referente as custas iniciais, considerando o valor atribuido & causa nos termos do item “a”;
c) juntar aos autos as guias pagas ou outro documento que comprove o recolhimento do ICMS.

Cumpridas as determinagdes acima, venham os autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se a impetrante.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

Séo Paulo, 23 de maio de 2017.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA
JUIZA FEDERAL
TIAGO BITENCOURT DE DAVID

JUIZFEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 10929
PROCEDIMENTO COMUM

0012627-30.2012.403.6100 - MATADOURO AVICOLA FLAMBOIA LTDA(SP196834 - LUIS FERNANDO OSHIRO) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA
DO ESTADO DE SAO PAULO(SP239752 - RICARDO GARCIA GOMES E SP226033B - ANTONY ARAUJO COUTO E SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES E
SP225847 - RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN)

Intimem-se as partes da juntada da manifestag@o pericial de fls. 288/297.Apos, tornem os autos conclusos.Int.

0016593-98.2012.403.6100 - ARTHUR DE OLIVEIRA ROSA(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes da juntada da manifestagdo pericial Havendo manifestagio de alguma das partes, intime-se 0 perito para apresentar as consideragdes necessarias. Nada sendo requerido, expega-
se oficio para pagamento do Sr. Perito no valor de R$ 745,59 (setecentos e quarenta e cinco reais e cinquenta e nove centavos), nos termos da Tabela IT do Anexo Unico da Resolugdo n® CJF-RES-

2014/00305, conforme determinado a fl. 198.Intimense.

0011373-85.2013.403.6100 - PEDRO BATISTA VILELA(SP242542 - CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL
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Intimemse as partes, comegando pela parte autora, do laudo pericial apresentado as fls. 902/923. Havendo manifestagdo de alguma das partes, intime-se o perito para apresentar as consideracdes
necessarias. Nada sendo requerido, autorizo o levantamento dos honorarios periciais, conforme requerido a fl. 901.Expeca-se, pois, alvara para o levantamento dos valores depositados na conta n°
0265.005.86400073-4. Apos, intime-se 0 perito a retira-lo, mediante recibo. Intimem-se.

0021441-94.2013.403.6100 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO
NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Tendo em vista o recurso de apelagdo interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes, no prazo legal (art. 1.010, 1° do CPC).Oportunamente, ndo havendo preliminares em
contrarrazdes ou decorrido o prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, 3° do CPC).Int.

0013083-38.2016.403.6100 - NELSON MARTINS DA COSTA(SP207004 - ELOIZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105836 - JOAO
AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Tendo em vista que a parte ré manifestou seu desinteresse na autocomposicao, cancelo a audiéncia designada para o dia 02/12/2016 as 14h30m Conmunique-se & Central de Conciliagdo. FL 172:
Concedo o prazo suplementar de 15 (quinze) dias, requerido pela parte autora, para que dé integral cumprimento a decisdo de fl. 71/74.Ainda, fica a parte autora intimada para a apresentagio de
réplica.Intimem-se as partes com urgéncia.

0025233-51.2016.403.6100 - RENATO BRAZ DOS SANTOS X MARISA BRAZ DOS SANTOS X ROBERTO BRAZ DOS SANTOS(SP292351 - VALDECI FERREIRA DA ROCHA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de agdo proposta por RENATO BRAZ DOS SANTOS, MARISA BRAZ DOS SANTOS E ROBERTO BRAZ DOS SANTOS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
morais decorrente de erro médico/mau atendimento hospitalar tendo como partes Alana Maria Benicio de Oliveira em face de Prefeitura Municipal de Sao Paulo. Juntou documentos as fls. 08/28.As
fls. 29, foi determinada a redistribuicdo a uma das Varas Civeis da Comarca de Sao Paulo. O feito foi redistribuido a 3* Vara Civel da Comarca de Séo Paulo. A parte autora juntou nova petigdo
inicial, as fls. 31/33, de alvara judicial quanto a residuos de beneficios tendo como partes Renato Braz dos Santos, Marisa Braz dos Santos e Roberto Braz dos Santos em face da Caixa Economica

fl. 40.Decido.A fim de evitar tumulto processual, determino o desentranhamento da peticdo inicial de fls. 02/07 e demais documentos de fls. 08/40.Intime-se a parte autora a vir retird-los em secretaria,
mediante recibo nos autos.Renumerem-se os autos a partir de fl. 02.No mais, dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo do feito. Ratifico os atos praticados pela Justica Estadual Defiro os beneficios da
gratuidade da justica, nos termos do art. 98 do CPC. Anote-se.Concedo a parte autora o prazo de quinze dias para que apresente a via original das procuragdes de fls. 43/45;Remeta-se
eletronicamente a presente decisdo ao SEDI para retificagdo da autuagdo, devendo constar no polo ativo: RENATO BRAZ DOS SANTOS, MARISA BRAZ DOS SANTOS e ROBERTO BRAZ
DOS SANTOS e no polo passivo: CAIXA ECONOMICA FEDERAL.Cunpridas as determinagdes acima, cite-se a Caixa Econdmica Federal.

0025249-05.2016.403.6100 - MARCO ANTONIO DE MORAES(SP315147 - VANESSA RAMOS LEAL TORRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Sem prejuizo de eventual analise da competéncia desta 5* Vara Civel, DETERMINO o sobrestamento dos autos em secretaria, conforme os termos da decisdo do Colendo Superior Tribunal de
Justica que determinou a suspensio dos processos que tém como objeto a aplicagdo da TR como indice de corregdo monetaria, até o final julgamento do RECURSO ESPECIAL N° 1.381.683 - PE
(2013/0128946-0).Intime(m)-se e cumpra-se.

0025392-91.2016.403.6100 - MARIA APARECIDA ESTRELA(SP108248 - ANA MARIA STOPPA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Sem prejuizo de eventual andlise da competéncia desta 5* Vara Civel, DETERMINO o sobrestamento dos autos em secretaria, conforme os termos da decisdio do Colendo Superior Tribunal de
Justica que determinou a suspensao dos processos que tém como objeto a aplicagdo da TR como indice de correcdo monetdria, até o final julgamento do RECURSO ESPECIAL N° 1.381.683 - PE
(2013/0128946-0).Ademnais, considerando que o findamento da aludida suspensdo reside na garantia de uma prestacao jurisdicional homogénea aos processos que versem sobre o mesmo tenma, bem
como emevitar a desnecessaria e dispendiosa movimentagdo do aparelho judicidrio, tenho que, neste momento, a apreciagdo do pedido de antecipagdo de tutela, a ensejar recursos perante o E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regio, vai de encontro aos referidos propésitos. Assim, deixo de apreciar, por ora, o pedido antecipatorio, que sera analisado apds cessada a ordem de suspensio.
Intime(m)-se e cumpra-se.

0025656-11.2016.403.6100 - DOUGLAS JOSE FIDALGO(SP200994 - DANILO MONTEIRO DE CASTRO E SP201990 - TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZ0) X UNIAO
FEDERAL

Nos termos da Resolugdo n° 228 de 30/06/2004, do Conselho da Justiga Federal da Terceira Regiéio, que autorizou a ampliagdo da competéncia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, cessou a
competéneia deste Juizo para processar e julgar o presente feito, considerando que o valor atribuido a causa nfio excede a sessenta saldrios minimos. Diante do exposto, tendo em vista o disposto no
artigo 3°, caput, da Lei 10.259 de 12/07/2001, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar ¢ julgar esta agdo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal, mediante
baixa no sistema informatizado. Intime-se.

0000092-93.2017.403.6100 - JUAN JOSE PASQUARIELLO(SP306085 - MARIANA SAMPAIO CARLESSE DE CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Sem prejuizo de eventual andlise da competéncia desta 5* Vara Civel, DETERMINO o sobrestamento dos autos em secretaria, conforme os termos da decisdio do Colendo Superior Tribunal de
Justica que determinou a suspensao dos processos que tém como objeto a aplicagdo da TR como indice de correcdo monetaria, até o final julgamento do RECURSO ESPECIAL N° 1.381.683 - PE
(2013/0128946-0).Intime(m)-se e cumpra-se.

0000314-61.2017.403.6100 - BV20 COMERCIO, EXPORTACAO, IMPORTACAO E REPRESENTACOES LTDA(SP175659 - PAULO ROBERTO DE CASTRO LACERDA) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

processual juntando, aos autos, procuragdo indicando o nome do subscritor. Apos, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0000524-15.2017.403.6100 - NEUZA ALVES DOS SANTOS(SP302662 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA LIMA JUNIOR) X LOTERICA MARCO ZERO DA SE LTDA - ME X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Verifico que a parte autora retificou, por duas vezes, o valor da causa: a) de R$ 45.000,00 para RS 56.220,00 e b) de R$ 56.220,00 para R$ 56.221,00, excedendo emapenas R$ 1,00 (umreal) o
limite de competéncia do Juizado Especial Federal. Prelimnarmente, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte autora a fim de que justifique o valor atribuido a causa, ante a divergéncia entre o valor
do pedido (itens 6 e 7) e o valor dado a causa. Apos, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0000614-23.2017.403.6100 - SIMONE PEREIRA CARDOSO(SP370712 - CRISTIANO GOMES DE SANTANA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Sem prejuizo de eventual anlise da competéncia desta 5* Vara Civel, DETERMINO o sobrestamento dos autos em secretaria, conforme os termos da decisdo do Colendo Superior Tribunal de
Justiga que determinou a suspensdo dos processos que t€m como objeto a aplicagdo da TR como indice de corregdo monetaria, até o final julgamento do RECURSO ESPECIAL N° 1.381.683 - PE
(2013/0128946-0).Intime(m)-se e cumpra-se.

0000650-65.2017.403.6100 - ERAI CENTRAL DE BELEZA LTDA(SP147015 - DENIS DONAIRE JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte autora regularize sua representagdo processual juntando, aos autos, procura¢io indicando o nome do subscritor. No mesmo prazo, devera
tambéna) adequar o valor da causa ao beneficio econdmico pretendido juntando, aos autos, planilha de calculos que o justifique;b) apresentar declaragdo de autenticidade dos documentos que

contrafé necessaria para instrugdo do mandado de citagio. Apds, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0000669-71.2017.403.6100 - CBFA - COMERCIAL BRASILEIRA DE FERRO E ACO LTDA.(SP104016 - NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL
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firmada por seu patrono.f) junte a(s) primeira(s) pagina(s) do extrato de fl. 34, de forma a indicar a titularidade e nimero da conta. Cumpridas as determinagdes acima, tornem os autos
conclusos. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000938-47.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000942-60.2011.403.6100) UNIAO FEDERAL(Proc. 1232 - JOSE PAULO DA SILVA SANTOS)
X PAULO CESAR CARDOSO DE OLIVEIRA(SP177814 - MAURICIO SCHAUN JALIL E SP189544 - FABIO DANTAS SANTOS)

Tendo em vista o recurso de apelagdo interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes, no prazo legal (art. 1.010, 1° do CPC).Oportunamente, ndo havendo preliminares em
contrarrazdes ou decorrido o prazo sem manifestagdo, remetan-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, 3° do CPC).Int.

0001277-69.2017.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021406-66.2015.403.6100) PLAZA RESTAURANTE EVENTOS LTDA. X FERNANDO
DHELOMME FILHO X GIAN CARLO BOLLA X FRANCISCO CRUZ LIMA X JORGE LUIZ BAPTISTA ELIAS(SP147549 - LUIZ COELHO PAMPLONA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA)

1. Providencie o(a) embargante a emenda de sua petigiio inicial, nos termos dos arts. 319 e 320 do CPC, devendo: a) juntar c6pia simples ¢ LEGIVEL dos documentos que comprovema
tempestividade dos embargos emrelagdo a TODOS os embargantes (mandado de citagio e a respectiva certiddo de juntada) ou outros, conforme arts. 915 e 231 do CPC; Todas as cOpias deverdo
ser autenticadas ou declaradas auténticas pelo proprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal. 2. Regularize sua representagao processual, juntando instrumento de mandato original ou cpia
autenticada tanto da empresa quanto dos socios-embargantes. 3. Por fim, tendo em conta que alega excesso de execug@o, conforme o disposto no 3° do art. 917 do CPC, devera o (a) embargante
emendar a inicial para declarar o valor que entende correto e apresentar a memdria do respectivo calculo. Outrossim, devera trazer a(s) respectiva(s) copia(s) da emenda da inicial para fins de
contrafé. 4. Prazo para cumprimento de todas as diligéncias acima determinadas: 15 (quinze) dias, sob pena de extingio do feito, conforme art. 321, paragrafo tnico, do CPC. 5. Int

0001312-29.2017.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018458-54.2015.403.6100) RICARDO AMADEU MARQUES(SP289515 - DANIELA
APARECIDA SALATINO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR)

e do demonstrativo de débito; b) juntar cdpia simples dos documentos que comprovema tenpestividade dos embargos (mandado de citagdo e a respectiva certiddo de juntada) ou outros, conforme
arts. 915 ¢ 231 do CPC; ec) emendar a inicial para indicar corretamente o pélo passivo: EMGEA- EMPRESA GESTORA DE ATIVOS. Todas as copias deverdo ser autenticadas ou declaradas
auténticas pelo proprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal. 2. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.3. Por fim, tendo em conta que alega excesso de execugdo, conforme o disposto no 3°
do art. 917 do CPC, devera o (a) embargante emendar a inicial para declarar o valor que entende correto e apresentar a memoria do respectivo calculo. Outrossim, devera trazer a(s) respectiva(s)
copia(s) da emenda da inicial para fins de contrafé. 4. Prazo para cumprimento de todas as diligéncias acima determinadas: 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito, conforme art. 321,
paragrafo tnico, do CPC. 5. Int

0002067-53.2017.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012695-72.2015.403.6100) DIFERS COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE
FERRAGENS LTDA - ME X SERGIO ROMAN PENA X BRUNA GENDRA MELE PENA(SP085630 - LAZARO GALVAO DE OLIVEIRA FILHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA)

1. Tendo em conta que alega excesso de execugdo, conforme o disposto no 3° do art. 917 do CPC, devera(3o) os (as) embargante emendar a inicial para declarar(em) o valor que entende(m) correto
e apresentar(em) a memoria do respectivo calculo. Outrossim, devera(ao) trazer a(s) respectiva(s) copia(s) da emenda da inicial para fins de contrafé. 2. Prazo para cumprimento da diligéncia acima
determinada: 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito, conforme art. 321, paragrafo tnico, do CPC. 3. Int.

0002076-15.2017.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019907-47.2015.403.6100) GBC COMERCIO E IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP
X FABIO TINEUI HERNANDEZ(SP215730 - DANIEL KAKIONIS VIANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA)

1. Providenciem os embargantes copias LEGIVEIS de fls. 21, 73/83, 89/90 ¢ 92.2. Quanto ao pedido de Justica Gratuita, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA JURIDICA. INDEFERIMENTO PELO COLENDO
TRIBUNAL DE ORIGEM COM BASE NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. PRECEDENTES. 1. Conforme decidido no julgamento do REsp 1.064.269/RS (sessao da Quarta Turma de 19 de agosto de 2010, desta Relatoria), a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que € plenamente cabivel a concessdo do beneficio da assisténcia judicidria gratuita as pessoas juridicas, em observancia ao principio constitucional da inafastabilidade da tutela jurisdicional
(CF/88, art. 5°, XXXV), desde que comprovem insuficiéncia de recursos (CF/88, art. 5°, LXXIV). E que a elas néio se estende a presungiio juris tantum prevista no art. 4° da Lei 1.060/1950.2.
Recentemente, a c. Corte Especial, dirimindo divergéncia no ambito deste Tribunal Superior, concluiu que o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita somente pode ser concedido a pessoa juridica,
independentemente de ser ou ndo de fins lucrativos, se esta comprovar que ndo tem condicdes de arcar comas despesas do processo sem o comprometimento da manutencio de suas atividades. 3.
Na hipétese, o Tribunal de origem, ao ratificar o indeferimento do pedido de assisténcia judicidria gratuita, asseverou que o ora recorrente ndo logrou demonstrar a impossibilidade de arcar comas
despesas do processo.(...)(AgRg o AREsp 17.377/R]J, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 02/08/2011, DJe 02/09/2011).In casu, néio circunstante a comprovagio de
carénia de recursos para arcar coma despesa processual, de modo que indefiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita com relagiio 4 embargante GBC COMERCIO, IMPORTACAO E
EXPORTACAO LTDA - EPP. Defiro o pedido de Justica Gratuita para o embargante FABIO TINEUI HERNANDEZ em face da declaragio de hipossuficiéncia juntada. 3. Por fim, tendo em conta
que alega excesso de execucio, conforme o disposto no 3° do art. 917 do CPC, devera(3o) os (as) embargante emendar a inicial para declarar(em) o valor que entende(m) correto e apresentar(em) a
memdria do respectivo calculo. Outrossim, devera(do) trazer a(s) respectiva(s) copia(s) da emenda da inicial para fins de contrafé. 4. Prazo para cumprimento de todas as diligéncias acima
determinadas: 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito, conforme art. 321, paragrafo tnico, do CPC. 5. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0023606-85.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X TORRES E CAVALCANTE DECORACOES LTDA - ME X SERGIO
WELLINGTON TORRES CAVALCANTE X MONICA BAPTISTA TORRES CAVALVANTE

Tendo em vista que a sentenga de fls. 277/279 foi anulada pelo E. Tribunal Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 302/307), manifeste-se a Caixa Economica Federal, requerendo o que de
direito em termos de prosseguimento da execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias. Apds, venham conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA

0007010-36.2005.403.6100 (2005.61.00.007010-4) - DINAP S/A DISTRIBUIDORA NACIONAL DE PUBLICACOES(SP122827 - JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI E SP114660 -
KAREM JUREIDINI DIAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM OSASCO-SP

1. Dé-se vista a impetrante acerca da peticdo e documentos de fls.667/673.2. Intime-se a parte impetrante para que, no prazo de 10 (dez) dias, indique o nome do patrono que devera constar no
alvar, bem como os respectivos nimeros de RG e CPF. Cumprida a determinagio acima, expega-se o alvara de levantamento do valor depositado (fl. 386).Liquidado o alvara, arquiven-se os autos
com baixa na distribuigao. Intiment-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0043950-73.2000.403.6100 (2000.61.00.043950-3) - ADELINA DE SOUZA MARCELINO X ANTONIO MIRANDA X MARCELO LOPES CORDEIRO X MARIA NATIVIDADE DE
FREITAS SILVA X MARIA DE LOURDES BORGES X DIRCE KELLER X GILBERTO SANTOS DA SILVA X CARMELIA DAS GRACAS OLIVEIRA CANALE X ANTONIO
CANDIDO ALVES(SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES) X ADELINA DE SOUZA MARCELINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO MIRANDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCELO LOPES
CORDEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA NATIVIDADE DE FREITAS SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DE LOURDES BORGES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X DIRCE KELLER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X GILBERTO SANTOS DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARMELIA DAS
GRACAS OLIVEIRA CANALE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO CANDIDO ALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, ficamas partes intimadas do retorno dos autos da Contadoria Judicial, bem como para que se manifestem sobre a informaggo e/ou célculos
elaborados, no prazo de 10 (dez) dias.
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0019512-60.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X EVERALDO APARECIDO
MAURO MIRALHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EVERALDO APARECIDO MAURO MIRALHA

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre o documento de fl. 84.Prazo: 15 (quinze) dias. Ap6s, venham conclusos.

0012455-20.2014.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP074589 - ANTONIA MILMES DE ALMEIDA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X JOAO
GABRIEL CAPUANI - EPP X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X JOAO GABRIEL CAPUANI - EPP

A vista das informagdes contidas no detalhamento de ordem judicial de bloqueio de valores emitido pelo sistema Bacen Jud, determino a Secretaria que solicite a transferéncia do numerario bloqueado,
até o limite do débito em execugfo, para conta judicial a ordem deste juizo, a ser aberta na Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265, nos termos do artigo 8° da Resolugio n° 524/2006, do Conselho
da Justica Federal, e que se proceda ao desbloqueio dos valores excedentes, bem como das quantias inferiores ao valor atualizado das custas da execugdo.Confirmada a transferéncia, serdo
considerados, desde entdo, penhorados os valores bloqueados, independentemente da lavratura de qualquer termo, devendo a Secretaria providenciar a intimagéo da parte executada, na pessoa de
seu advogado, nos termos do artigo 8°, paragrafo 2°, da Resolugdo supracitada, a fim de que exerga(m) seu direito de impugnac@o, no prazo de quinze dias (art. 475-J, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil), contado da publicagio desta decisdo. Caso a parte executada ndio esteja representada por advogado, devera ser intimada por carta, contando-se o prazo da juntado do respectivo
AR (aviso de recebimento). Nao havendo impugnagdo ou sendo ela rejeitada, os valores penhorados deverdo ser liberados em favor da parte exequente, ficando autorizada, desde ja, a expedigéo dos
alvaras ou oficios necessarios.

0015947-20.2014.403.6100 - JOAO YALENTI FILHO(SP272473 - MONICA CORTONA SCARNAPIECO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP277746B - FERNANDA MAGNUS
SALVAGNI) X JOAO YALENTI FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos. Diga o setor de contadoria sobre a divergéncia entre as partes. Depois, vista de 5 (cinco) dias em prazo comum. Por fim, conclusos.

Expediente N° 10946
PROCEDIMENTO COMUM

0013635-08.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013418-62.2013.403.6100) MARIA CLAUDIA DE LIMA MEDEIROS X CLAUDIO JOSE
MEDEIROS(SP348209 - EDILSON RODRIGUES QUEIROZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP105836 - JOAO AUGUSTO
FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X IVONILDE ALVES DA SILVA(SP190399 - DANIEL GONCALVES FANTI) X RUBENS
KRAUSZ(SP190399 - DANIEL GONCALVES FANTI) X LUIZA BENBASSAT KRAUSZ(SP190399 - DANIEL GONCALVES FANTI)

Ciéncia as partes do transito emjulgado da sentenga.F1. 440: Expeca-se mandado para cancelamento dos registros n° 11 (arrematagéo) e n® 12 (existéncia do mandado de seguranga n® 0005873-
68.2014.403.0000) da matricula n° 56.327do 16° Cartério de Registro de Imoveis desta Capital. Cumprido o mandado, intime-se a Caixa Econdmica Federal Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0023373-15.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020374-26.2015.403.6100) IGUARE COMERCIO DE PRODUTOS PROMOCIONAIS E
PRESENTES EIRELI - EPP X HELIO ANDRADE(SP116008 - MARIA CRISTINA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA)

embargos, emregra, ndo t€m efeito suspensivo, conforme art. 919 do CPC que diz: Art. 919. Os embargos a execugdo ndo terdo efeito suspensivo. 1o O juiz podera, a requerimento do embargante,
atribuir efeito suspensivo aos embargos quando verificados os requisitos para a concessdo da tutela provisoria e desde que a execugdo ja esteja garantida por penhora, depdsito ou caugio suficientes.
(...)Sob este viés, para atribuigdo de excepcional efeito suspensivo aos embargos do devedor, ¢ de rigor a demonstragdo do atendimento dos seguintes requisitos legais: 1) formulagéo de expresso
requerimento pela parte embargante; 2) presenga dos requisitos para concessao da tutela provisoria, ou seja, derivar do prosseguimento da execugio grave dano de dificil ou incerta reparagao; e 3)
estar circunstante garantia da execugdo por penhora, depdsito ou caugio suficientes.No caso, ausentes os itens 2 e 3 sobreditos, de modo que recebo os embargos a execucio fiscal opostos sem
efeito suspensivo.4) Dé-se vista & embargada para impugnagio.5) Fls. 165: emrelagio a embargante IGUARE COMERCIO DE PRODUTOS PROMOCIONAIS E PRESENTES EIRELLI - EPP,
mantenho a decisio agravada por seus proprios findamentos. Em relagiio aos embargantes HELIO ANDRADE e ALESSANDRA RENEE DE SOUZA o pedido de Justiga Gratuita fica, por ora,
indeferido. Faculto aos referidos embargantes a juntada de declarag@o de hipossuficiéncia, apos o que tal pedido podera ser reconsiderado. 6) Traslade-se copia desta decisdo para os autos
principais.7) Solicite-se ao SEDI a retificagdio do valor da causa, devendo constar R$ 59.086,49. 8) Intimemrse. Cumpra-se.

HABILITACAO

0009502-83.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) RUTH APARECIDA DE SOUZA SILVA X MIGUEL
RODRIGUES DE SOUZA X FILOMENA RODRIGUES DE SOUZA(SP262033 - DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES E SP313763
- CELIO PAULINO PORTO) X UNIAO FEDERAL(SP026667 - RUFINO DE CAMPOS E SP197554 - ADRIANO JANINI)

Trata-se de pedido de habilitagdo formulado, as fls. 02/26, por RUTH APARECIDA DE SOUZA SILVA, MIGUEL RODRIGUES DE SOUZA ¢ FILOMENA RODRIGUES DE SOUZA,
herdeiros de José Rodrigues de Souza. A Unifio manifestou-se, as fls. 30, contrariamente ao pedido de habilitagio, alegando, em sintese, a auséncia de comprovagdo de propositura de agéo de
inventario ou arrolamento de bens e/ou declaragdo de inventariante e, na hipdtese de ja ter ocorrido a regular partilha dos bens, a auséncia de copia autenticada do formal de partilha.Intimados, os
requerentes apresentaram copia dos autos de arrolamento (fls. 40/79).A Unido manifestou-se, entdo, favoravelmente ao pedido de habilitagdo dos herdeiros RUTH APARECIDA DE SOUZA
SILVA, MIGUEL RODRIGUES DE SOUZA e FILOMENA RODRIGUES DE SOUZA a fl. 80.Novos pedidos de habilitagdo foram formulados as fls. 81/87, 88/94, 95/101, 102/108, 109/ 114 ¢
115/120 por EZEQUIAS RODRIGUES DE SOUZA, CICERO RODRIGUES DE SOUZA, SEBASTIAO RODRIGUES DE SOUZA, VALTER RODRIGUES DE SOUZA, MARIA
RODRIGUES MARQUES ¢ ISAUTINO RODRIGUES DE SOUZA, herdeiros de José Rodrigues de Souza (com outros dados qualificativos). Decido. Tendo em vista a certiddo de fl. 121, bem
como a muiltiplicidade de pedidos emrelagdo ao mesmo autor, manifesten-se os patronos.Int.

0009503-68.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MANOEL MAURICIO DOS SANTOS X MARIA
APARECIDA DOS SANTOS FARIAS X JOSE ROBERTO FILHO X MARIA APARECIDA ROBERTO(SP262033 - DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 -
WILLIAN LIMA GUEDES E SP313763 - CELIO PAULINO PORTO) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fl. 91.Int.

0009507-08.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) AGENOR SANGIROLAMO FILHO(SP262033 -
DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fl. 40.Int.

0009509-75.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MARILENE ZORZAN X CELSO ZORZAN X
LUCIANA ZORZAN X MARILENE ZORZAN X MARLENE ZORZAN X JOSE ADENUALDO BARRETO(SP196113 - ROGERIO ALVES VIANA) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 41.1nt.

0009511-45.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) NEUZA APARECIDA RODRIGUES DE SOUZA X
NADIR DE SOUZA MAGALHAES(SP196113 - ROGERIO ALVES VIANA) X FAZENDA NACIONAL

Defiro o prazo requerido a fl. 38.Int.

0009516-67.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) JOAO RIBEIRO DA SILVA X JAIME RIBEIRO DA
SILVA X BENEDITA MARIA DO ROSARIO X TEREZINHA DA SILVA X ANA MARIA SILVA X TIAGO RIBEIRO DA SILVA X PEDRO RIBEIRO DA SILVA X JOSE RIBEIRO DA
SILVA(SP262033 - DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X UNIAO FEDERAL

Defiro o prazo requerido a fl. 73.Int.
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0009517-52.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) APARECIDA LINO DA SILVA FERREIRA X
MARCOS ROBERTO SILVA MARQUETI(SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES E SP313763 - CELIO PAULINO PORTO) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fl. 81.Int.

0009521-89.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MARIA JOSE DA SILVA X ESTELITA COSTA E
SILVA X MARIA APARECIDA DA SILVA X JORGE JOSE DA SILVA X CLAUDINA CARLOS DA SILVA X JOAO JOSE DA SILVA SOBRINHO X GEDALVA NEZI X ANTONIO
JOSE DA SILVA X MARIA HELENA SILVA PINAFFI X DORALICE MAURICIO DA SILVA X ADILSON JOSE DA SILVA(SP262033 - DANILO TOCHIKAZU MENOSSI
SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fl. 155.Int.

0009527-96.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) DALILA DE MELLO GUAZZI(SP220919 - JOSE
EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 56/56-v.Int.

0009554-79.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MARCELO ZAGO JUNIOR(SP220919 - JOSE
EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 20/20-v.Int.

0009556-49.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) ANGELO MEDINA DUQUE(SP273444 - AHARON
CUBA RIBEIRO SOARES E SP262033 - DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES E SP313763 - CELIO PAULINO PORTO) X
UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fl. 549.Int.

0009568-63.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) ORLANDO PACHECO X AUGUSTA PACHECO
TOLIM X JULIO SERGIO TOLIM X ORLANDO APARECIDO TOLIN X MARIA SEBASTIANA TOLIM X GILBERTO TOLIM X CARMEM LUCIA TOLIM X CELSO TOLIM X
CARLA DE FATIMA TOLIM X CLAUDIO APARECIDO TOLIM X SANDRA APARECIDA ROXINOL X ANDRE RICARDO ROXINOL X NATALIA BORGES PACHECO X MARIA
BERNADETE PACHECO TSUDA X MARINETE PACHECO MUNHOZ X MARILENE PACHECO VEIGA X CARLOS CESAR PACHECO X FATIMA APARECIDA PACHECO X
VINICIUS NAVARRO PACHECO X XISTUS NAVARRO PACHECO X IZABEL DE MENEZES PACHECO X LUIZ DE PAULA PACHECO X MARIO LUCIO PACHECO X
EVERALDO PACHECO X JOAO CARLOS PACHECO X IDEVAL PACHECO X CARLOS ROBERTO PACHECO X CELIA REGINA PACHECO XAVIER(SP262033 - DANILO
TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 242.Int.

0009571-18.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) DIRACI FERREIRA DE ALBUQUERQUE X
ANTONIA FERREIRA DANTAS X MARIA JOSE FERREIRA DOS SANTOS X JOANA APARECIDA DOS SANTOS X LUCILENE APARECIDA DOS SANTOS X AUDINEI JOSE
DOS SANTOS X JOSE FELIX FERREIRA X JOSE PETRUISE FERREIRA X NEUZA FERREIRA X ELIZABETE DE FARIAS MUNIZ X EDNALVA JOSE FARIAS X EURIZETE JOSE
FARIAS X HELENA JOSE SANTANA MUNIZ X EDNA APARECIDA FARIAS DURVAL(SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 190/191-v.Int.

0009573-85.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) AMELIA DA CONCEICAO SILVA X CICERO
AURELIO DA SILVA X GALBA AURELIO BARBOSA X SEBASTIAO AURELIO DA SILVA X JOSE AURELIO MARQUES X MARIA JOSE MARQUES DE OLIVEIRA(SP262033 -
DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X UNIAO FEDERAL

Fls. 58/59: Dado o tempo decorrido, concedo o prazo suplementar de 60 (sessenta) dias para a juntada dos documentos. Int.

0009590-24.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MARIZA NONIS X CLEUSA DE LOURDES NONIS
MARTINS(SP262033 - DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES E SP313763 - CELIO PAULINO PORTO) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 74/74-v.Int.

0023595-51.2014.403.6100 - DEOCLECIANO DOS SANTOS ARAUJO - ESPOLIO X BEATRIZ NARA DA SILVA ARAUJO X TATIANA CRISTINA DA SILVA ARAUJO X SINARA
PINTO DE ARAUJO X SANDRO PINTO DE ARAUJO X JEANETE ARAUJO SILVA X VANDA ARAUJO PEREIRA X ODIRLEI ARAUJO MONAGATTI X LUIZ MARCELO
MARTINS ARAUJO X MAURY DE ARAUJO(SP320187 - MARIA FERNANDA ARAUJO RODRIGUES E SP072526 - ANTONIO CARLOS RODRIGUES) X FAZENDA NACIONAL

F1. 88: Concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que os requerentes apresentem certidao negativa de inventario emnome de Wilma Aratjo.No mesmo prazo deverdo comprovar documentalmente os
fatos narrados, a fl. 03, emrelag@o a Iris Marisa da Silva Aratjo;Remeta-se, eletronicamente, a presente decisio ao SEDI para inclusdo dos requerentes JEANETE ARAUJO SILVA, VANDA
ARAUJO FERREIRA, ODIRLEI ARAUJO MONAGATTI, LUIZ MARCELO MARTINS ARAUJO ¢ MAURY DE ARAUJO.Cunypridas as determinagdes acima, dé-se vista a Unifio Federal
(AGU). Apos, tornem os autos conclusos.Int.

0023596-36.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) EDGARD DE CARVALHO - ESPOLIO X PRIMO
RICCI DE CARVALHO X ANA LUCY DE CARVALHO SOARES X EGYDIO RICCI DE CARVALHO(SP196113 - ROGERIO ALVES VIANA) X FAZENDA NACIONAL

Defiro o prazo requerido a fl. 26.Int.

0023597-21.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) ASSUNTA JOSEFINA - ESPOLIO X AUGUSTA
APARECIDA MAGNOSSAO DA SILVA X FRANCISCO MAURICIO DA SILVA X OSVALDO MAGNOSSAO X LUIZ MAGNOSSAO X MARIA DE LOURDES MAGNOSSON
MACHADO X JOAO MACHADO NETO X ANTONIA MAGNOSSAO FRANCA X CLAUDINEI OLIVEIRA FRANCA X ANTONIA MAGNOSSAO X ELIANA MAGNOSSAO X
JOSE MAGNOSSAO X ALICE MAGNOSSAO X VERA LUCIA MAGNOSSAO NERY X PAULO MAGNOSSAO X MOACIR MAGNOSSAO X ADEMIR MAGNOSSAO X MARIA
AUXILIADORA DE ARAUJO X JAMES APARECIDO DE ARAUJO MAGNOSSAO X MARCELO ARAUJO MAGNOSSAO X JEANE ANDREIA ARAUJO MAGNOSSAO X CREUZA
PEREIRA MAGNOSSAO X IVONE MAGNOSSAO X LUCIANA MAGNOSSAO X DANIELI ALVES MAGNOSSAO X JOAO PAULO ALVES MAGNOSSAO(SP294664 - WILLIAN
LIMA GUEDES) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 192/192-v.Int.

0023601-58.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MARIO HESPANHA - ESPOLIO X JOSE
HESPANHA X ANTONIO ESPANHA NETO X JOAO ESPANHA X DIVINO HESPANHA X MARIA APARECIDA ESPANHA CASTELUCCI X NEUZA HESPANHA PEREIRA X
LURDES DE SOUZA HESPANHA X ISMAEL DE SOUZA HESPANHA(SP262033 - DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES E
SP313763 - CELIO PAULINO PORTO) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 126.Int.

0023611-05.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MANOEL VICENTE FERREIRA - ESPOLIO X
MANOEL VICENTE X APARECIDO MANOEL VICENTE X PAULO MANOEL VICENTE X CICERA FERREIRA BIONDE X LAZARA VICENTE DOS REIS X APARECIDA DE
LOURDES FERREIRA MEDEIROS X ELVIRA VICENTE FERREIRA GUIMARAES X LUCIA HELENA FERREIRA DA SILVA X APARECIDA DE FATIMA FERREIRA X JAIME
VICENTE FERREIRA X MARIA JOSE FERREIRA X FRANCISCA FERREIRA ARAUJO X ROBERTO CARLOS VICENTE FERREIRA X PEDRO MANOEL VICENTE
FERREIRA(SP220919 - JOSE EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fl. 130.Int.
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0023612-87.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) ALVARO GOMES DE PINHO - ESPOLIO X
ANTONIO GOMES DE PINHO X MARIA ROSA DE JESUS X JOSE GOMES DE PINHO X GERALDO GOMES DE PINHO X DALVA APARECIDA DE PINHO MARTINS X
MILTOM GOMES DE PINHO X IDALINA PREMOLI PINHO X IRANETE PREMOLI PINHO FOGLIA X IONE PREMOLI PINHO COELHO X ILTON PREMOLI PINHO X MARIA
ROSA FELICIO PINHO X NERINTON FELICIO PINHO X WILSON FELICIO PINHO(SP136623 - LUCIA DA COSTA MORAIS PIRES MACIEL E SP272143 - LUCAS PIRES
MACIEL) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fl. 156.Int.

0023620-64.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) ANGELO VINHA - ESPOLIO X JOSEPHINA VINHA
VOLPATO X LUIZ ANTONIO VOLPATO X PERCILIA RAMOS VOLPATO X NELSON VOLPATO X IRMA HERNANDES VOLPATO X NILTON SANTOS VOLPATO X
WALDEMAR VOLPATO X JOSE CARLOS WOLPATO X ELIZA BONJORNO WOLPATO X CLAUDETE VOLPATO RODRIGUES X JOAO RODRIGUES(SP262033 - DANILO
TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 463/464.Int.

0015998-94.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) JOAO PEREIRA DA SILVA - ESPOLIO X MARIA
PEREIRA DA SILVA X CORINA PEREIRA TREVIZAN X AUGUSTO PEREIRA DA SILVA X ANTAO PEREIRA DA SILVA X EURICO PEREIRA DA SILVA X LOURDES PEREIRA
DA SILVA X VANDA CALVO SANTOS X VALDIR CALVO DA SILVA X ISABEL CALVO DA SILVA BARBOSA X LUCIA CALVO DA SILVA X JOAO RAFAEL CALVO DA
SILVA X EUNICE CALVO DA SILVA X ADRIANA CALVO SILVA PINTO(SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X FAZENDA NACIONAL

FL 107: Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que os requerentes apresentem declaragio de autenticidade documental, firmada por seu patrono.Apos, venham os autos conclusos.

0016129-69.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) JESUINO PAIVA - ESPOLIO X MARIA OLIVEIRA
PIOLI X JOAQUIM PAIVA OLIVEIRA X CARLOS JOSE MORIYA BAILON X BRUNO ANTONIO BADARO PAIVA X ALINE BADARO PAIVA X VANESSA BADARO PAIVA X
ADRIANO FARIA POLIDO(SP100031 - MARILENE AUGUSTO DE CAMPOS JARDIM E SP319743 - ERIKA FERNANDA HABERMANN) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fl. 25/25-v.Int.

0016130-54.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) FRANCISCO BELAO - ESPOLIO X BRAZ BELLAO
X APARECIDA BELLAO TOLEDO X ANTONIO BELAO X MARIA HELENA BELLAO DA SILVA X LUZIA JULIA BELLAO DA SILVA X SANTINA BELLAO CAMPOS X PEDRO
BELLAO X SEBASTIAO BELLAO(SP262033 - DANILO TOCHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO E SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES E SP313763 - CELIO PAULINO PORTO E
SP204965 - MARCELO TARCISIO DOS SANTOS) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 64/65.Int.

0016131-39.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) CLEMENTE DE SOUZA SANTOS - ESPOLIO X
JOSE SOUZA SANTOS SOBRINHO(SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 16/16-v.Int.

0016132-24.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) APARECIDA MARIA ALVES - ESPOLIO X MARIA
DE SOUZA BILAR X FRANCISCA DE SOUZA LIMA X LIBERA BAPTISTA ALVES X MARIA APARECIDA ALVES VAZ X ALINE SILVERIO DA SILVA ALVES X THIAGO DA
SILVA ALVES(SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 60/60-v.Int.

0016134-91.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MARIA DO CARMO LUZ - ESPOLIO X JOSE
APARECIDO LUZ(SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES E SP313763 - CELIO PAULINO PORTO) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 19/20.Int.

0016136-61.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) EMILIO ORTEGA - ESPOLIO X NELSOM ORTEGA
X LAERCIO ORTEGA FERNANDES X DIVA ORTEGA SIMRDEL X JOSE ORTEGA X ANELIO ORTEGA X IRENE ORTEGA DE OLIVEIRA(SP220919 - JOSE EDUARDO COSTA
MONTE ALEGRE TORO) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 32/33.Int.

0016138-31.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MANOEL DE PAIVA CAVALCANTE - ESPOLIO X
EDMUNDO CAVALCANTE DE PAIVA X ROSENI QUEIROZ DE PAIVA X JOAO DE PAIVA CAVALCANTE X NEUSA MATRICARDE PAIVA X FABIANA FORTUNATO DE
PAIVA X ROSANGELA FORTUNATO DE PAIVA X LILIAM FORTUNATO DE PAIVA X LUCIANA CRISTINA FORTUNATO DE PAIVA X ANDERSON RODRIGO FORTUNATO
DE PAIVA X ADILSON JUNIOR FORTUNATO DE PAIVA X JULIANO FORTUNATO DE PAIVA X ZULEIDE PAIVA VALENTIM X MARIA APARECIDA DE PAIVA SANTOS X
ANTONIA GOMES PAIVA VICENTE X JOSE DE NARTE GOMES DE PAIVA X SOLANGE MARIA GOMES PAIVA X CARLOS EDUARDO CAVALCANTE ROTTA X LILIAN
CARLA CAVALCANTE ROTTA DE FREITAS X SONIA REGINA ROTTA MUNHOZ X JESUINO DE PAIVA CAVALCANTE X MARCO ANTONIO CAVALCANTE ROTTA X
TANIA MARA ROTTA DE ASSIS(SP026667 - RUFINO DE CAMPOS E SP197554 - ADRIANO JANINI) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 242/242-v.Int.

0016337-53.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) JOSE BOAVENTURA PEREIRA - ESPOLIO X
GERALDO PEREIRA X OLIMPIO LUIZ DA SILVA X VAGNER GOMES PEREIRA X VIVIAN GOMES PEREIRA X VILMAR GOMES PEREIRA X MERCEDES FERREIRA PEREIRA
X NIVALDO BARBOSA PEREIRA X REINALDO BARBOSA PEREIRA X LINA PAULA DE JESUS PEREIRA(SP136623 - LUCIA DA COSTA MORAIS PIRES MACIEL) X
FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 66/66-v.Int.

0016338-38.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) JOSE MAGALAES DE OLIVEIRA - ESPOLIO X
MAURA DE OLIVEIRA BOSQUET X OZEAS JESUS DE OLIVEIRA X FRANCISCO JESUS DE OLIVEIRA X MARGARIDA DE JESUS OLIVEIRA X APARECIDA MAGALHAES DE
OLIVEIRA COSTA(SP220919 - JOSE EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 41/41-v.Int.

0016339-23.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) JOSE ANTONIO DEL VECHIO - ESPOLIO X
MARIA DO CARMO DELVECHIO BRAMBILA X LUZIA DEL VECHIO(SP201468 - NEIL DAXTER HONORATO E SILVA) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 19/19-v.Int.

0016684-86.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MANOEL GONCALVES - ESPOLIO X MARCIO
ROGERIO GONCALVES X CLEVER GONCALVES X ADEMIR GONCALVES X APARECIDA MOREIRA GONCALVES X DILSON GONCALVES X ROSARIA DE FATIMA
GONCALVES X ALEX SANDRO JOSMAR GONCALVES X ELAINE APARECIDA GONCALVES X CELIA REGINA GONCALVES RODRIGUES X APARECIDO DE JESUS
RODRIGUES X SELMA APARECIDA GONCALVES TROMBINI X JOSE TADEU TROMBINI X SILVANA GONCALVES CRESSEMBINI X MARIA DA CONCEICAO
GONCALVES SEABRA X IGNES SEABRA GONCALVES X ALTAMIR CARLOS GONCALVES X MARIA DE FATIMA OLIVEIRA GONCALVES X JOAO DONIZETI
GONCALVES X MARIA APARECIDA GONCALVES DO CARMO X JAMES GONCALVES X NELSON GONCALVES X MARTA APARECIDA GONCALVES DOS SANTOS X
JOSE LUIS GONCALVES(SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 129/129-v.Int.
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0016685-71.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) MARIA DA CRUZ - ESPOLIO X CLEMENCIA
PRATES DE OLIVEIRA X MILTON ARCANJO PEREIRA X ANTONIO ARCANJO PEREIRA X CLEMENCIA CRUZ NUNES X ADOLFO BATISTA NUNES X CELSA BATISTA
DIAS X CELCI BATISTA DIAS X GERNECI APARECIDA DIAS X MARIA APARECIDA DIAS X FRANCISCO CARDOSO DE LIMA X ALBERTINA BATISTA CAVALCANTE X
MIRONALDO TEIXEIRA CAVALCANTE X VIVIANE JESUS BATISTA DIAS X PRISCILA BATISTA DIAS X CECINO OLIMPIO DIAS X LEANDRO NICOLAU DIAS DA SILVA X
LUANA CRISTINA DIAS DA SILVA X NICOLAU LEONARDO DA SILVA X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA NEVES X JOSE CARLOS FERREIRA NEVES X MOACIR
ARCANIJO PEREIRA X GERDA FRIEDRICH PEREIRA X PEDRO BATISTA DA ROCHA X MARIA DAS GRACAS PEREIRA X EVERTON ARCANJO PEREIRA X BRUNA
CLAUDILEIA DA SILVA PEREIRA X PATRICIA DAS GRACAS PEREIRA QUADROS X ISMAEL GOMES DE QUADROS(SP196113 - ROGERIO ALVES VIANA) X FAZENDA
NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 95/95-v.Int.

0016687-41.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) PEDRO ZANETTI - ESPOLIO X VITORIO ZANETTI
X PEDRO ZANETTI FILHO X MARIA A ZANETTE SANTOS X JOAO ZANETTI X SERGIO APARECIDO RIBEIRO X SULIVAN APARECIDO RIBEIRO X SONIA APARECIDA
RIBEIRO X SIDNEI APARECIDO RIBEIRO X SANDRA APARECIDA RIBEIRO DE OLIVEIRA(SP130136 - NILSON GRIGOLI JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 55/56.Int.

0016689-11.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) SEBASTIAO DA SILVA FILHO - ESPOLIO X
FATIMA APARECIDA DA SILVA X LUIS CARLOS DA SILVA X MARIA APARECIDA DA SILVA X APARECIDA AMICE DA SILVA(SP168984 - HELDER MASQUETE CALIXTI)
X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 75/76-v.Int.

0017998-67.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) AVELINO FRANCISCO SPOLADORE - ESPOLIO X
JOSE EDUARDO SPOLADORE X MARIA JOSE SPOLADORE X JOSE ROBERTO SPOLADORE X PAULO CASSIANO DA SILVA X ROGERIO CASSIANO DA SILVA(SP220919 -
JOSE EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 37/37-v.Int.

0018001-22.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) JOSE PERUCHE - ESPOLIO X ANA PERUQUI DE
LIMA X NATALINA MAROCCHIO PIRUQUI X APARECIDO PERUQUE X LUCIANA PERUQUI PIFFER X MARIA LUCIA PERUQUI X LEANDRO PERUQUI X LIGIA PERUQUI
DIOMASIO X JOSE LUCIANO PERUQUI X ANTONIA PEGORARI PERUCHI X APARECIDA PERUCHI DA SILVA X MERCEDES DA SILVA RIBEIRO(SP220919 - JOSE
EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 98/98-v.Int.

0002193-40.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) ETELVINA DE SOUZA - ESPOLIO X NANCI DE
SOUZA DIAS ZAMPERETTI(SP036315 - NILTON FIGUEIREDO DE ALMEIDA) X FAZENDA NACIONAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fis. 11/11-v.Int.

0002195-10.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022469-69.1991.403.6100 (91.0022469-3)) AFONSO GONCALVES - ESPOLIO X MARY
GONCALVES X JOAO GONCALVES NETO X ANA CLAUDIA GONCALVES X RICARDO PETERLINI GONCALVES X MARIA LUIZA GONCALVES(SP220919 - JOSE
EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente acerca do pedido de fls. 34/34-v.Int.
MANDADO DE SEGURANCA

0014343-24.2014.403.6100 - ELISANGELA MAIA DE LIMA COMERCIO DE ROUPAS - ME(SP265215 - ANDRE SARAIVA ALVES E SP307202 - ALEXANDRE FRANCISCO
PAZELLO MAFRA E SP323292 - ADILSON RIBEIRO) X DIRETOR GERAL INSTITUTO PESOS E MEDIDAS ESTADO DE SAO PAULO - IPEM SP(SP254719 - HELENA CARINA
MAZOLA RODRIGUES E SP128997 - LUIZ EDUARDO SILVA RIBEIRO E SP134457 - CARLA FREITAS NASCIMENTO) X PRESIDENTE DO INST NAC DE METROLOGIA,
QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO

Tendo em vista os recursos de apelagdo interpostos, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes, no prazo legal (art. 1.010, 1° do CPC).Oportunamente, ndo havendo preliminares em
contrarrazdes ou decorrido o prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, 3° do CPC).Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.Int.

0022200-53.2016.403.6100 - MARCELLO ALVES PINTO(SP285349 - LEILA MARA REGINA ZAIET) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE
SAO PAULO

Tendo emvista o recurso de apelagdo interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes, no prazo legal (art. 1.010, 1° do CPC).Oportunamente, ndo havendo preliminares em
contrarrazdes ou decorrido o prazo sem manifestagdo, remetanse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, 3° do CPC).Ciéncia ao Ministério Publico Federal Int.

0003249-72.2016.403.6112 - CENTRO DE FRATURAS E ORTOPEDIA SAO LUCAS S/S LTDA(SP091473 - VIDAL RIBEIRO PONCANO) X PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Tendo em vista o recurso de apelagdo interposto, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes, no prazo legal (art. 1.010, 1° do CPC).Oportunamente, nio havendo preliminares em
contrarrazdes ou decorrido o prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (art. 1.010, 3° do CPC).Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012331-42.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO
MAIA) X MOHAMED ABDUL GHANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MOHAMED ABDUL GHANI

1) Verifico que o subscritor do pedido de desisténcia de fl. 148, nfio possui procuragio nos autos. Assim, regularize a parte exequente sua representagéo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.2)
Cunprida a determinago, tornem os autos conclusos para sentenga.

Expediente N° 10964
PROCEDIMENTO COMUM

0006061-56.1998.403.6100 (98.0006061-8) - USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S/A. USIMINAS X USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S/A. USIMINAS X
USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S/A. USIMINAS(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X INSS/FAZENDA(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS)

Trata-se de execugdo contra a Fazenda Publica (execugéio de honorarios), movida por USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S/A. USIMINAS em face da Unifio.A Unido concordou
comos célculos apresentados as fls. 340/341. Expedido o Oficio Requisitorio n° 20150000298, a fl. 370 foi juntado extrato de pagamento.A parte exequente informou que seu crédito foi
integralmente satisfeito (fl. 374). Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso II, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.Decorrido o prazo legal, arquivenm-se os autos.

0021135-72.2006.403.6100 (2006.61.00.021135-0) - ABC71 SOLUCOES EM INFORMATICA LTDA(SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI E SP183629 - MARINELLA DI
GIORGIO CARUSO) X INSS/FAZENDA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP219676 - ANA CLAUDIA PIRES TEIXEIRA
E SP212118 - CHADYA TAHA MEI) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA E SP087281 -
DENISE LOMBARD BRANCO E SP113821 - WALTER ROGERIO SANCHES PINTO)
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Vistos em inspego. Trata-se de cumprimento de sentenga movido por SESC, SENAC E INSS em face de ABC71 SOLUCOES EM INFORMATICA LTDA. Intimada, a parte executada efetuou
depositos do montante da condenag@o, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil (fls. 559, 561 e 565).Expedidos os alvaras e efetuados os levantamentos (fls. 619, 642, 662), tenrse
por satisfeitas as obrigagdes. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugao, nos termos do artigo 924, inciso II, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se.
Intimemse. Decorrido o prazo legal, arquiven-se os autos.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0042800-38.1992.403.6100 (92.0042800-2) - AGUSTINHO VENANCIO DA COSTA X FAMILDA DE OLIVEIRA GOMES FARIAS X GERMAN CHAVES GUARDIA X JOSE RAIDE
X LUIZ ALBERTO MACEDO X MARIA CHAVEZ GUARDIA X NEUSA RICCI BELEZA X IRLANIA GORETTI SILVA X JOAO DELIBI X JOAO OLIVEIRA NETO X PAULO CESAR
RIOS X TANIA DA MOTTA DELIBI BUSTAMANTE(SP077396 - TANIA DA MOTTA DELIBI E SP071878 - WALDIR NERY) X UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA
LEITE SAMPAIO) X FAMILDA DE OLIVEIRA GOMES FARIAS X UNIAO FEDERAL X IRLANIA GORETTI SILVA X UNIAO FEDERAL X JOAO OLIVEIRA NETO X UNIAO
FEDERAL X TANIA DA MOTTA DELIBI BUSTAMANTE X UNIAO FEDERAL X TANIA DA MOTTA DELIBI BUSTAMANTE X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspego. Trata-se de execugdo de sentenga movido por FAMILDA DE OLIVEIRA GOMES FARIAS E OUTROS em face da UNIAO FEDERAL. Apresentados os caleulos e, diante
da discordéncia da Unido, houve oposigdo de embargos a execugdo, distribuidos sob n° 2004.61.00.019267-9, julgados parcialmente procedentes (fls. 234/235). Em seguida, expediram-se os oficios
requisitorios (fls.281/291).Coma liberagdo do pagamento, intimou-se a parte exequente que requereu o pagamento complementar atinente aos juros de mora. Deferido o pedido, resultou na
interposicao de agravo de instrumento n° 0016348-41.2013.403.0000, ao qual se deu provimento, para o fimde afastar a incidéncia dos juros moratorios entre a data de homologagéo do calculo e a
expedigdo do precatorio (fls. 354/362). Em curmprimento a decisdo do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, restou indeferida a expedicdo de oficio requisitorio complementar, e intimadas as
partes. Decorrido o prazo assinalado e nada mais tendo sido requerido (fls. 374/375), temrse por satisfeita a obrigagdoDiante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do
artigo 924, inciso II, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

0013075-67.1993.403.6100 (93.0013075-7) - DEODORO PEDRO MARQUES X EVERALDO CUNHA X IRENE DE ALMEIDA BRAGA X JOSE OTAVIO ALQUIMIN X SEBASTIAO
PEREIRA DA SILVA(SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI E SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 59 - MIRIAN APARECIDA PERES
DA SILVA) X DEODORO PEDRO MARQUES X UNIAO FEDERAL X EVERALDO CUNHA X UNIAO FEDERAL X IRENE DE ALMEIDA BRAGA X UNIAO FEDERAL X JOSE
OTAVIO ALQUIMIN X UNIAO FEDERAL X SEBASTIAO PEREIRA DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Trata-se de execugdo de sentenga movida por DEODORO PEDRO MARQUES, EVERALDO CUNHA, IRENE DE ALMEIDA BRAGA, JOSE OTAVIO ALQUIMIN e SEBASTIAO
PEREIRA DA SILVA em face da Unido. Apresentados os calculos, diante da discordancia da Unido, houve oposicdo de embargos a execugdo, distribuidos sob n° 0014276-30.2012.403.6100,
julgados parcialmente procedentes (fls. 370/371). Expedidos os Oficios Requisitdrios, as fls. 407/412 foram juntados extratos de pagamento.Liberados os pagamentos, intimou-se a parte exequente
para realizagdo do saque e manifestagéo quanto a suficiéncia (fl. 413).Decorrido o prazo assinalado e nada mais tendo sido requerido (fl. 414), temr-se por satisfeita a obrigagio. Diante do exposto,
JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso I, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil Publique-se. Registre-se. Intimense. Decorrido o prazo legal, arquiventse
0s autos.

0095174-18.1999.403.0399 (1999.03.99.095174-6) - SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA
CRISTINA MARQUES PERES) X SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL

Trata-se de execucdo de sentenca movido por SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA em face da UNIAO FEDERAL. Apresentados os célculos e diante da discordancia da Unido, houve
oposicdo de embargos a execugdo, distribuidos sob n® 0021830-21.2009.403.6100, julgados procedentes (fls. 172/173). Emseguida, expediramse os oficios requisitorios (fls.223/227).Coma
liberagdo do pagamento, intimou-se a parte exequente para manifestagio quanto a eventual oposicdo a extingio da presente execugio.Decorrido o prazo e nada mais tendo sido requerido (fl. 267),
tenrse por satisfeita a obrigagdo. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso II, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.Decorrido o prazo legal, arquiven-se os autos.

0020436-47.2007.403.6100 (2007.61.00.020436-1) - CIA/ DO METROPOLITANO DE SAO PAULO - METRO(SP147091 - RENATO DONDA E SP175252 - ALEXANDRA
LEONELLO GRANADO E SP292566 - CESAR ROSSI DOS SANTOS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA) X CESAR ROSSI DOS SANTOS X
FAZENDA NACIONAL(SP237091 - GREYCE CARLA SANT'ANA CARRIJO E SP205991 - THIAGO BASSETTI MARTINHO) X CIA/ DO METROPOLITANO DE SAO PAULO -
METRO X FAZENDA NACIONAL

Trata-se de execugio de sentenga (execugio de honordrios) movida por CIA/ DO METROPOLITANO DE SAO PAULO - METRO/CESAR ROSSI DOS SANTOS em face da UNIAO
FEDERAL. Apresentados os calculos e diante da discordancia da Unido, houve oposigdo de embargos a execucio, distribuidos sob ni> 0012914-90.2012.403.6100, julgados improcedentes (fls.
1141/1143).Emseguida, expediu-se o oficio requisitorio (fl. 1153). O extrato de pagamento do RPV foi juntado a fl. 1157.Coma liberagdo do pagamento, intimou-se a parte exequente para
manifestagdo quanto a eventual oposicdo a extingéo da presente execugdo (fl. 1170).Decorrido o prazo e nada mais tendo sido requerido, temrse por satisfeita a obrigagéo. Diante do exposto, JULGO
EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso II, ¢/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimemse. Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

0013175-26.2010.403.6100 - PBS PESQUISAS E SERVICOS BIOMEDICOS LTDA - EPP(SP222325 - LOURENCO DE ALMEIDA PRADO E SP242664 - PAULO AUGUSTO TESSER
FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA) X PBS PESQUISAS E SERVICOS BIOMEDICOS LTDA - EPP X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL
X PBS PESQUISAS E SERVICOS BIOMEDICOS LTDA - EPP

Trata-se de execugdo de sentenca movido por PBS PESQUISAS E SERVICOS BIOMEDICOS LTDA - EPP em face da UNIAO FEDERAL. A exequente efetuou o pagamento da multa
processual a qual foi condenada, conforme guia DARF juntada a fl. 619. Apresentados os calculos, a Unido manifestou concordancia com os valores (fl. 624).Expedido o Oficio Requisitorio n®
20150000224, a fl. 642 foi juntado extrato de pagamento. Nada mais tendo sido requerido pela exequente, temrse por satisfeita a obrigagdo. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente
execugdo, nos termos do artigo 924, inciso II, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

0008940-79.2011.403.6100 - HARMONIA CORRETORA DE SEGUROS LTDA(SP271058 - MARIA BARBARA CAPPI DE FREITAS BUENO E SP133149 - CARLOS ALBERTO
RIBEIRO DE ARRUDA E SP175156 - ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA E SP021784 - LAERCIO CERBONCINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE
SOUZA) X CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA X UNIAO FEDERAL

Trata-se de execucdo de sentenca (execugio de honorarios) movida por CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA em face da UNIAO FEDERAL. Apresentados os célculos, a Unido
manifestou sua concordancia com os valores (fl. 920).Expedido o Oficio Requisitorio n® 20150000062, a fl. 936 foi juntado extrato de pagamento. Coma liberagéo do pagamento, intimou-se a parte
exequente para manifestagdo quanto a eventual oposigdo a extingdo da presente execugdo (fl. 937).Decorrido o prazo e nada mais tendo sido requerido (fl. 938), tenrse por satisfeita a

obrigacdo. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso II, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimenm-
se.Decorrido o prazo legal, arquivent-se os autos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005349-51.2007.403.6100 (2007.61.00.005349-8) - SUPORTE SERVICOS DE SEGURANCA LTDA(SP123643 - VERIDIANA MARIA BRANDAO COELHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL X SUPORTE SERVICOS DE SEGURANCA LTDA

Trata-se de execugdo contra a Fazenda Publica (execugdo de honorarios), movida por USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S/A. USIMINAS em face da Unido.A Unido concordou
comos calculos apresentados as fls. 387/388. Expedido o Oficio Requisitorio n° 20160026487, a l. 431 foi juntado extrato de pagamento.Decorrido o prazo para manifestagdo da parte exequente e
nada mais tendo sido requerido (fl. 433), temrse por satisfeita a obrigagdoDiante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso I, c/c o artigo 925 do Codigo
de Processo Civil. Sem prejuizo, proceda-se a alteragdo da classe processual para execugdo contra a fazenda publica e a regularizagdo da autuacdo do presente processo, devendo constar a Unido
como executada e a empresa SUPORTE SERVICOS DE SEGURANCA LTDA como exequente. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

Expediente N° 10965
PROCEDIMENTO COMUM

0637346-09.1984.403.6100 (00.0637346-1) - MITUTOYO SUL AMERICANA LTDA(SP043542 - ANTONIO FERNANDO SEABRA E Proc. LEONORA FERRARO) X FAZENDA
NACIONAL
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Trata-se de execugio contra a Fazenda Piiblica movida por MITUTOYO SUL AMERICANA LTDA em face da UNIAO FEDERAL. Apresentados os calculos e diante da discordancia da Unido,
houve oposicdo de embargos a execugdo, distribuidos sob n° 95.0058453-0, julgados parcialmente procedentes pela sentenga trasladada as fls. 247/248, posteriormente reformada pelo acérdao de
fls. 249/259. Foram expedidos os oficios requisitorios n°s 150/2006 ¢ 151/2006 (fls. 352/353).0s extratos de pagamento foram juntados as fls. 357, 362, 377, 389, 408, 426, 442, 520 ¢ 534. Com
a liberag@io dos pagamentos, intimou-se a parte exequente para manifestagio quanto a eventual oposigio a extingiio da presente execugdo (fl. 555).A fl. 556 a parte exequente manifestou sua
satisfagdo com os pagamentos realizados. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso I1, c/c o artigo 925 do Codigo de Processo Civil Publique-se.
Registre-se. Intimemse.Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

0097239-33.1991.403.6100 (91.0097239-8) - ]M ALIMENTACAO E SERVICOS LTDA. - ME(SP028587 - JOAO LUIZ AGUION E SP092526 - ELIANE BARONE PORCEL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X JM ALIMENTACAO E SERVICOS LTDA. - ME X UNIAO FEDERAL(SP188981 - HIGOR MARCELO MAFFEI BELLINI)

Trata-se de Execugéio Contra a Fazenda Publica movida por JM ALIMENTACAO E SERVICOS LTDA. - ME em face da Uniéio. Apresentados os calculos, A Unido manifestou sua concordancia
comos valores (fl. 139).Expedido o Oficio Precatorio n° 152/00 (fls. 147/148), foram juntados extratos de pagamento as fls. 153, 169, 182, 194, 208, 240, 247, 259, 267, Foramrealizadas
penhoras no rosto dos presentes autos em favor dos processos n°s 00693007520005020064, 00828000920005020001, e 01716005819995020062, 02626005520015020035 ¢
01206006920005020034, em trdmite na 64* Vara do Trabalho de Sao Paulo (fls. 331/333), na 1* Vara do Trabalho de Sdo Paulo (fls. 347/349), na 62* Vara do Trabalho de S&o Paulo, na 35*
Vara do Trabalho de Séo Paulo (fls. 368/370) e na 34" Vara do Trabalho de Sdo Paulo (fls. 389/391), respectivamente.Foi efetuada a transferéncia dos valores (fl. 375) para as 64, 1* e 62°* Varas
do Trabalho, em cumprimento a determinacdo de fl. 358, e para as 35" e 34" Varas do Trabalho (fls. 387 ¢ 399). Intimou-se a parte exequente para manifestagdo quanto a eventual oposicdo a
exting@o da presente execugdo (fl. 407).Decorrido o prazo e nada mais tendo sido requerido (fl. 408), temrse por satisfeita a obrigagdo. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugao,
nos termos do artigo 924, inciso 11, ¢/c o artigo 925 do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimem+se.Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

0068341-73.1992.403.6100 (92.0068341-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0059153-56.1992.403.6100 (92.0059153-1)) JMB ZEPPELIN EQUIPAMENTOS
INDUSTRIAIS LTDA(SP078179 - NORBERTO BEZERRA MARANHAO RIBEIRO BONAVITA E SP114684 - NIDIA MARIA NARDI CASTILHO MENDES E SP136748 - MARCO
ANTONIO HENGLES) X UNIAO FEDERAL(Proc. P.F.N.)

Trata-se de execucdo de sentenca movido por JMB ZEPPELIN EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA em face da UNTAO FEDERAL. Apresentados os calculos e diante da discordancia da
Uniio, houve oposicao de embargos a execugdo, distribuidos sob n° 1999.6100.14024-4, julgados parcialmente procedentes (fls. 125/126).Expedido o oficio requisitorio n® 402/2005 (fl. 153), foram
juntados extratos de pagamento as fls. 163, 177, 191, 210, 222, 235 ¢ 248. Foi efetuada penhora nos rosto destes autos em favor da execugdo fiscal n° 0007172-57.2003.403.6114, conforme fl
275.A penhora foi posteriormente desconstituida (fls. 303 ¢ 310).E o relatério.Considerando que a decisdo de fl. 310 ndo foi publicada, infime-se a parte exequente para que informe se os valores
retirados satisfazem seu crédito ou se pretende prosseguir na execucdo, hipdtese em que devera apresentar memoria descritiva e atualizada do célculo, com as respectivas dedugdes. Prazo: 10 (dez)
dias.Estando a exequente satisfeita com os pagamentos ou na auséncia de manifestagdo, venham os autos conclusos para sentenga de extingao.

0016926-16.2013.403.6100 - SIND DOS TRABALHADORES EM SAUDE E PREVIDENCIA NO ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV/SP X MARIA APARECIDA PARANHOS X
MARIA DO CEU FERREIRA X MARIA MARGARIDA FERNANDES ALVES ISAAC X MARIA THEREZA MARTINS X MARIA VIRGINIA SARMANHO D AUREA X MARIA ZELIA
COSTA X MARIA ZELIA LISBOA X MARILENE DE ALMEIDA ARARUNA X MARILENE MIURA X MARILZA DA CRUZ MARINHO ROCHA X MARINA ACOSTA JANNINI X
MARIO SIROCI X MARISA ARGENTINA DA SILVA NALYWAJKO X MARLENA ALEXANDRE BONFIM X MARLENE BUZOLLI MARTINS X MARLENI TEREZA VIEIRA
FARIA X MARTA ORDALIA RIBEIRO LEITE TORRES X MARTHA MARCIANO DE OLIVEIRA X MEIRE APARECIDA FASSA EVANGELISTA X MIRIAM DOS SANTOS X
NANCI CAMPAGNOLI BUENO X NATALINA CALLEGARO MACHADO X NELI TEREZINHA DORO X NELSON CAPELETI X NEUSA FABER X NEUSA MENDES X NOELIA
GONCALVES COSTA TIBALI X ODILA LEME DO NASCIMENTO X OLYMPIA LIMA X PAULINA PARREIRA DE MORAIS X PAULO AUGUSTO BARRETO X PAULO CABRAL
X RAQUEL DEAK CLERICI DE VECCHI X MOREIRA, FARACCO E LAVORATO SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1266 - GLADYS ASSUMPCAO)

Trata-se de execugdo de sentenca movida pelo Sindicato dos Trabalhadores em Satide e Previdéncia no Estado de Sao Paulo - SINSPREV/SP em face da Unido. Apresentados os calculos, a Unido
manifestou sua concordancia a fl. 701.Expedidos os oficios requisitorios (fls. 723/754), as fls. 792/823 foram juntados os extratos de pagamento.Coma liberagdo do pagamento, intimou-se a parte
exequente para manifestagdo quanto a eventual oposigdo a extingdo da presente execugdo (fl. 824).Decorrido o prazo e nada mais tendo sido requerido (fl. 825), tenrse por satisfeita a

obrigagdo. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso II, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimem-
se.Decorrido o prazo legal, arquivent-se os autos.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0758581-06.1985.403.6100 (00.0758581-0) - MERITOR DO BRASIL SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA.(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES E SP097477 - LAIS PONTES
OLIVEIRA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA) X MERITOR DO BRASIL SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA. X FAZENDA NACIONAL

Trata-se de execugio de sentenga (execugio de honordrios) movida por MERITOR DO BRASIL SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA em face da UNIAO FEDERAL. Apresentados os calculos,
a Unifio manifestou sua concordancia comos valores a fl. 558.Expedido o Oficio Requisitorio n° 20160000016, a fl. 573 foi juntado extrato de pagamento.Coma liberagéo do pagamento, intimou-se
a parte exequente para manifestagdo quanto a eventual oposigéo a extingdo da presente execugdo (fl. 574).Decorrido o prazo e nada mais tendo sido requerido (. 575), temrse por satisfeita a
obrigacdo. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso 11, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimem-
se.Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

0695526-71.1991.403.6100 (91.0695526-6) - ARTHUR AIZEMBERG X NATAN FAERMAN X WILSON FAERMAN X IDA FAERMAN X LILIAN FAERMAN REICHER X ARNALDO
FAERMAN(SP056592 - SYLVIO KRASILCHIK E SP183459 - PAULO FILIPOV) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA) X ARTHUR AIZEMBERG X
UNIAO FEDERAL X NATAN FAERMAN X UNIAO FEDERAL X WILSON FAERMAN X UNIAO FEDERAL X IDA FAERMAN X UNIAO FEDERAL X LILIAN FAERMAN
REICHER X UNIAO FEDERAL X ARNALDO FAERMAN X UNIAO FEDERAL

Trata-se de execugdo contra a Fazenda Publica movida originariamente por ARTHUR AIZEMBERG, NATAN FAERMAN e WILSON FAERMAN em face da Unido.Diante do falecimento de
Natan Faerman, foram habilitados em sua substitui¢do os herdeiros Ida Faerman, Lilian Faerman Reicher e Arnaldo Faerman (fl. 203). Foram expedidos os oficios requisitorios (fls. 240/246), cujos
extratos de pagamento foram juntados as fls. 276/282. Coma liberagdo do pagamento, intimou-se a parte exequente para manifestacio quanto a eventual oposicdo a extingio da presente execugdo (fl
283).Decorrido o prazo e nada mais tendo sido requerido (fl. 285), tem-se por satisfeita a obrigagéo.Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso I1,
c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimem+se.Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

0742212-24.1991.403.6100 (91.0742212-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0714123-88.1991.403.6100 (91.0714123-8)) GALASPAR COML/ LTDA X
SOADEM ADMINISTRACAO LTDA X BALANCHES BAR E LANCHES LTDA X GALETOS CINELANDIA LTDA X GALETOS RESTAURANTES LTDA X GALETOS RIO BRANCO
LTDA X CHURRASCARIA PARAISO LTDA X RESTAURANTE VIEIRA LTDA X RESTAURANTE ALAMEDA LTDA X CHURRASCARIA FLORIANO LTDA X CHURRASCARIA
GALAO LTDA X CHURRASCARIA CANTO DO GALETO LTDA(SP100068 - FERNANDO AURELIO ZILVETI ARCE MURILLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA
MARQUES PERES) X GALASPAR COML/ LTDA X UNIAO FEDERAL X SOADEM ADMINISTRACAO LTDA X UNIAO FEDERAL X BALANCHES BAR E LANCHES LTDA X
UNIAO FEDERAL X GALETOS CINELANDIA LTDA X UNIAO FEDERAL X GALETOS RESTAURANTES LTDA X UNIAO FEDERAL X GALETOS RIO BRANCO LTDA X UNIAO
FEDERAL X CHURRASCARIA PARAISO LTDA X UNIAO FEDERAL X RESTAURANTE VIEIRA LTDA X UNIAO FEDERAL X RESTAURANTE ALAMEDA LTDA X UNIAO
FEDERAL X CHURRASCARIA FLORIANO LTDA X UNIAO FEDERAL X CHURRASCARIA GALAO LTDA X UNIAO FEDERAL X CHURRASCARIA CANTO DO GALETO LTDA
X UNIAO FEDERAL(SP234686 - LEANDRO BRUDNIEWSKI) X LEANDRO BRUDNIEWSKI X UNIAO FEDERAL

Trata-se de execugdo contra a Fazenda Publica movida por LEANDRO BRUDNIEWSKI em face da UNIAO FEDERAL. Apresentados os calculos e diante da discordancia da Unido, houve
oposicdo de embargos a execugio, distribuidos sob n® 2003.61.00.035805-0, julgados parcialmente procedentes (fls. 378/379).Expedido o oficio requisitorio n® 20150000068, a fl. 422 foi juntado
extrato de pagamento. Coma liberagdo do pagamento, intimou-se a parte exequente para manifestagdo quanto a eventual oposicao a extingdo da presente execugdo (fl. 423).Decorrido o prazo, a
parte exequente ndo se manifestou (fl. 428). Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso II, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo Civil. Publique-
se. Registre-se. Intimemse.Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

0059821-27.1992.403.6100 (92.0059821-8) - ALEXANDRE SIMIONI FUZETTI X LARA SIMIONI FUZETTI X MILENA SIMIONI FUZETTI X PRIMO RENATO FUZETTI(SP040382 -
IVALDO TOGNI E SP163855 - MARCELO ROSENTHAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X ALEXANDRE SIMIONI FUZETTI X UNIAO
FEDERAL X LARA SIMIONI FUZETTI X UNIAO FEDERAL X MILENA SIMIONI FUZETTI X UNIAO FEDERAL
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Trata-se de Execugdo Contra a Fazenda Publica movida originariamente por PRIMO RENATO FUZETTI em face da Unido. Apresentados os célculos e diante da discordancia da Unidio, foram
opostos os embargos a execugdo n° 2002.61.00.011526-3, julgados improcedentes (fls. 110-113).Foram incluidos no polo ativo do feito ALEXANDRE SIMIONI FUZETTI, LARA SIMIONI
FUZETTI e MILENA SIMIONI FUZETT], herdeiros do autor origindrio (. 160).Expedidos os oficios requisitorios, as fls. 267/271 e 388/390 foram juntados os extratos de pagamento.Coma
liberagdo do pagamento, intimou-se a parte exequente para manifestagao quanto a eventual oposicdo a extingdo da presente execugdo (fl. 391).Decorrido o prazo e nada mais tendo sido requerido (fl
392), temr-se por satisfeita a obrigagdo. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso I, c/c o artigo 925 do Cédigo de Processo Civil. Publique-se.
Registre-se. Intimemse.Decorrido o prazo legal, arquiventse os autos.

0017195-56.1993.403.6100 (93.0017195-0) - P.G.E. PRODUCOES GRAFICAS E EDITORIAIS LTDA(SP118613 - ZILDA NATALIA ALIAGA DE PAULA E SP049404 - JOSE RENA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 166 - ANELISE PENTEADO DE OLIVEIRA) X P.G.E. PRODUCOES GRAFICAS E EDITORIAIS LTDA X INSS/FAZENDA

Trata-se de execugdo contra a Fazenda Publica movida por P.G.E. PRODUCOES GRAFICAS E EDITORIAIS LTDA em face da UNIAO FEDERAL. Apresentados os célculos relativos aos
honorarios e diante da discordédncia da Unido, houve oposigdo de embargos a execugdo, distribuidos sob n® 0003309-86.2013.403.6100, julgados procedentes (fls. 235/237).Em seguida, expediu-se
o oficio requisitorio (fl. 244). O extrato de pagamento do RPV foi juntado a fl. 250.Ap06s, a exequente requereu a repeticdo do indébito, juntando aos autos memoria de céleulo, coma qual a Unido
concordou (fl. 264). Expedido o Oficio Requisitorio n° 20150000334, a fl. 281 foi juntado extrato de pagamento. Coma liberagdo do pagamento, intimou-se a parte exequente para manifestagio
quanto a eventual oposicdo a extingdo da presente execugdo (fl. 282).Decorrido o prazo e nada mais tendo sido requerido (fl. 287), temrse por satisfeita a obrigagéo. Diante do exposto, JULGO
EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 924, inciso 11, c/c o artigo 925 do Codigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.Decorrido o prazo legal, arquivent-se os autos.

0004713-71.1996.403.6100 (96.0004713-8) - A3 ELETRO COML/ LTDA(SP032734 - FRANCISCO BRABO GINEZ E SP152702 - RITA CRISTINA FRANCO BARBOSA ARAUJO DE
SOUZA E SP145591 - ROSELY CAVALHEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS) X RITA CRISTINA FRANCO BARBOSA ARAUJO DE
SOUZA X UNIAO FEDERAL

Trata-se de Execugdo Contra a Fazenda Publica movida por RITA CRISTINA FRANCO BARBOSA ARAUJO DE SOUZA em face da Unifio. Apresentados os calculos e diante da discordancia
da Unido, foram opostos os embargos a execugdo n° 2007.61.00.009552-3, julgados procedentes (fls. 409/411).Expedido o oficio requisitorio n® 20150000340, foi juntado o extrato de pagamento a
fl. 450. Coma liberagdo do pagamento, intimou-se a parte exequente para manifestagdo quanto a eventual oposicao a extingdo da presente execucdo (fl. 451).Decorrido o prazo e nada mais tendo
sido requerido (fl. 452), temrse por satisfeita a obrigagao. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execugio, nos termos do artigo 924, inciso 11, c/c o artigo 925 do Cddigo de Processo
Civil Publique-se. Registre-se. Intimem+se. Decorrido o prazo legal, arquiven-se os autos.

0034672-41.2011.403.6301 - MIRIAM MAGNO VIEIRA(SP157267 - EDUARDO AMARAL DE LUCENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA) X
EDUARDO AMARAL DE LUCENA X UNIAO FEDERAL(SP330584 - WESLEY OLIVEIRA DO CARMO ALBUQUERQUE)

Trata-se de execugdo contra a Fazenda Publica (execugdo de honorarios), movida por EDUARDO AMARAL DE LUCENA em face da Unizio.A Unifio concordou comos célculos apresentados a
fl. 262. Expedido o Oficio Requisitorio n® 201500000262, a fl. 286 foi juntado extrato de pagamento.Liberado o pagamento, intimou-se a parte exequente para realizagéo do saque e manifestagdo
quanto a suficiéncia (fl. 287).Decorrido o prazo assinalado e nada mais tendo sido requerido (fl. 288), tem-se por satisfeita a obrigagao. Diante do exposto, JULGO EXTINTA a presente execucio,
nos termos do artigo 924, inciso I, c¢/c o artigo 925 do Codigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimemse.Decorrido o prazo legal, arquivenm-se os autos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012507-56.1990.403.6100 (90.0012507-3) - TL PUBLICACOES INDUSTRIAIS LTDA X INFORMA PUBLICACOES ESPECIALIZADAS LTDA X CORENA EDITORA
ESPECIALIZADA DE CONSTRUCAO E RECURSOS NATURAIS LTDA X ADAO ROCHA DA SILVA X AGNALDO CAPALDI X ALEKSANDR SHUPIKOV X ALEXANDRE
FRANCO X ALEXANDRE TRENO DE ALMEIDA X ANA GUERRA RIZZO X ANA LUCIA DE SOUZA MENDES X ANA LUCIA DOS SANTOS X ANA LUCIA MARTIN LOUZADA
X ANA MARIA BERTACHINI X ANGELINA BARBOSA DOS SANTOS X ANNETTE MARIA AZI GOZ X ANA PAULA DA COSTA X ANTONIO CARLOS MANTOVANI X
ARMANDO EDUARDO VICECONTI X ARNALDO SEDRANI X AULO CEZAR MOREIRA X CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA MOTTA X CLAUDIA ALVES DA SILVA X
CYNTHIA BEATRIZ LLAMBIAS X BENEDITA SANTOS LIMA X BENEDITO DE PROENCA X CESAR ANTONIO GARCIA X CINTIA MAIA X CLAUDIA AMORIM PESSOA X
CLAUDIA BENEDITO MACEROX X CLAUDIA FRANCO X CELIA TEREZINHA GOMES X CREUZA BEZERRA DO NASCIMENTO X CRISTIANI APARECIDA MACHADO X
DOLYONI MROZOWSKI X EDGARD ALBERTO PEDRO DE OLIVEIRA X DULCE FRANCISCA DE ASSIS X EDSON AMORIM PESSOA X EDSON BRIZOLLA X EDSON
NAMURA X EDILMA DA SILVA X ELIETE DE ARAUJO DIAS X EMERSON DE SOUZA X FABIUS MEMONI ALBARELLA RODRIGUES X FLAVIO PAULO MEURER X
FRANCISCA MEDEIROS DOS SANTOS X GIOVANNA RIBEIRO WILLMERSDORF X HERNANI FINAZZI JUNIOR X IRENE DA CONCEICAO SILVA X IVAN JUBERT
GUIMARAES X IVONE DE LOURDES DOS SANTOS X IZAMAR DE MACEDO X JAEME DA SILVA X JEFFERSON JUSTINO MARTINS X JOAO BATISTA GREGORIO X JOAO
GILBERTO MARINO X JOAO PEREIRA DE ALMEIDA NETO X JOAO TICHAUER X JOAO ZUCCO CREPALDI X JOSE CANDELORO X JOSE CARLOS LUCCHESI X JOSE
RENATO DE OLIVEIRA X JOSE ROBERTO MORRONE X JOSE SERAFIM DO NASCIMENTO FILHO X KEIZO OTAGA(SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA E SP137312 -
IARA DE MIRANDA) X LAURICEIA APARECIDA TAVARES X LUCIA MARIA DA COSTA X LUCIANI ANTONIA TAVARES X LUCIANO CARLOS CABRAL X LUCIANO
MODESTO ALVES X LUIS CARLOS LEMOS LEITE X LUIS CARLOS PAES DE AZEVEDO X LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA RODRIGUES X LUIZ DE ARGILA BERNABEU X
MARCOS ANTONIO RAGAGNIN X MARCOS MENEGUETTI X MARIA APARECIDA DOS SANTOS X MARIA APARECIDA COSTA DE OLIVEIRA X MARIA DE LOURDES DA
SILVA X MARIA DE LOURDES INDA BOTELHO X MARIA DE LOURDES SOARES X MARIA ISABEL SOUZA DUARTE X MARIA JOSE DOS MARTIRES X MARIA MONICA
MASSIMO X MARCIO LUIZ SANTANA DOS SANTOS X MARILDA PEREIRA CAPPELLETTI X MARILENE RECHE X MARTA REGINA CAMPAGNOLI ANTUNES X MARTA
RODRIGUES DE AMORIM X MERELENE CONCEICAO NABOA X MUCIO FLAVIO COELHO MOL X NADYR CAMPOS TORRES X NELI NAGATA NOBRE X OSWALDO
MORSE X OLIEN FALOPA X PASCHOAL WALDERICO SABATINE X PAULO HENRIQUE DOS SANTOS X PAULO SERGIO LEITE DUARTE PAES X PEDRO MARTINO NETTO
X PEDRO JOSE DIAS LIMA X QUITERIO EDUARDO DA SILVA X RAFAEL BRAGA X RAUL GONZALEZ SIMON X REGINA APARECIDA GOMES X REGINA CELIS PEREIRA
DOS SANTOS X RENATO DE MORAES GASPAROTTI X ROBSON ALEXANDRE RIBEIRO X ROSA ALBARELLA X ROSANGELA DE FATIMA DA SILVA X ROSANGELA
GOMES LIGERO X ROSANGELA VERZINI DE ARAUJO X SANDRA MARIA BEXIGA X SHINJI UENO X SIDNEY DA SILVA X SIMONE BARBOSA BARCELLOS X SONIA
MARIA IGNACIO X TEREZA GIMENEZ NOVAK X VANIA DE LOURDES LOPES DI CESARE X VERA LUCIA BARREIRA TUAN X VERA LUCIA DOS SANTOS X VERA LUCIA
FERREIRA DOS SANTOS X VIRGINIA LISBOA OSORIO X VIVIANA GHIOKA X WAGNER PAIS DE AZEVEDO SANTOS X WALTER ROLANDO X WILMA APARECIDA
ROSSILHO DAVILA X WOLMIR ROSSILHO DAVILA X ADEMIR SILVA DE PAULA X BOLESLAU DOLINSKI X CARLOS EDUARDO PACHECO X CELIA NATALINA DE
LEAO BENSADON X DARLENE GUSMAO CAMPOS X EGLI MARIA MICHESKI X FELIPO CORREA DE MACEDO X FERNANDO MENDES DA SILVA X GERALDO BATISTA
DE ALMEIDA X GERALDO LUIS BARBOSA X HAMILTON AFONSO GRIMALDI X INES APARECIDA REINALDI X IRAN BARBOSA DOS REIS X KLEBER GIMENEZ X
LUZINETE PINHEIRO X MARCO ANTONIO TRETEL REIS X MARIA DE LOURDES DA SILVA X MARIA DE LOURDES GIANANTONIO X MARCELO BOLTA GARCIA X
MARILDA DE ARAUJO DIAS X MARIO MOREIRA SANTOS X MARIO NAZAR X MARISSOL GLORIA TIANO X MAURICIO PEREIRA DE MENEZES X MAURICIUS MARQUES
MARTINO X MARLY FILETTO X NAZARE BOAVENTURA DA SILVA X OCIMAR PEDRO X PAULO BEZERRA DOS SANTOS X ROBERTO ANTONIO LAIDENS X ROSANA
APARECIDA PELISSER X ROSANA ROSA DOS SANTOS X SELMA CAMPOS MASCARENHAS X SERGIO LUIZ ALVIM DA VEIGA OLIVEIRA X SIMONE ANTUNES COELHO
X SUELI SIMAO BARBOSA X TANIA DE FATIMA DA SILVA X VALDIR ORSETTI X VERONICA ELEUTHERIOU X WALDIR ARNALDO MARTINS X ALEXANDRE LOPES DI
CESARE X ALIPIO DO AMARAL FERREIRA X ALMIRO VIEIRA NETO X CLAUDIA ATAS X DANILO PROCIUK X JAIME PEREIRA DA SILVA X MARCELO ADNEI GERALDO
X MOACYR FRANCISCO CARALLI X REGINA PIMENTA DA COSTA E SILVA X RENATO COELHO DOS SANTOS X SONIA REGINA GUSMAO SABATINE X TELMA DE
SOUZA OLIVEIRA(SP083111 - ARNALDO PENTEADO LAUDISIO E SP147268 - MARCOS DE CARVALHO) X INSS/FAZENDA(Proc. 420 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA
MARANHAO SA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095834 - SHEILA PERRICONE) X INSS/FAZENDA X TL PUBLICACOES INDUSTRIAIS LTDA X INSS/FAZENDA X
INFORMA PUBLICACOES ESPECIALIZADAS LTDA X INSS/FAZENDA X CORENA EDITORA ESPECIALIZADA DE CONSTRUCAO E RECURSOS NATURAIS LTDA X
INSS/FAZENDA X ADAO ROCHA DA SILVA X INSS/FAZENDA X AGNALDO CAPALDI X INSS/FAZENDA X ALEKSANDR SHUPIKOV X INSS/FAZENDA X ALEXANDRE
FRANCO X INSS/FAZENDA X ALEXANDRE TRENO DE ALMEIDA X INSS/FAZENDA X ANA GUERRA RIZZ0 X INSS/FAZENDA X ANA LUCIA DE SOUZA MENDES X
INSS/FAZENDA X ANA LUCIA DOS SANTOS X INSS/FAZENDA X ANA LUCIA MARTIN LOUZADA X INSS/FAZENDA X ANA MARIA BERTACHINI X INSS/FAZENDA X
ANGELINA BARBOSA DOS SANTOS X INSS/FAZENDA X ANNETTE MARIA AZI GOZ X INSS/FAZENDA X ANA PAULA DA COSTA X INSS/FAZENDA X ANTONIO
CARLOS MANTOVANI X INSS/FAZENDA X ARMANDO EDUARDO VICECONTI X INSS/FAZENDA X ARNALDO SEDRANI X INSS/FAZENDA X AULO CEZAR MOREIRA X
INSS/FAZENDA X CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA MOTTA X INSS/FAZENDA X CLAUDIA ALVES DA SILVA X INSS/FAZENDA X CYNTHIA BEATRIZ LLAMBIAS X
INSS/FAZENDA X BENEDITA SANTOS LIMA X INSS/FAZENDA X BENEDITO DE PROENCA X INSS/FAZENDA X CESAR ANTONIO GARCIA X INSS/FAZENDA X CINTIA
MAIA X INSS/FAZENDA X CLAUDIA AMORIM PESSOA X INSS/FAZENDA X CLAUDIA BENEDITO MACEROX X INSS/FAZENDA X CLAUDIA FRANCO X INSS/FAZENDA X
CELIA TEREZINHA GOMES X INSS/FAZENDA X CREUZA BEZERRA DO NASCIMENTO X INSS/FAZENDA X CRISTIANI APARECIDA MACHADO X INSS/FAZENDA X
DOLYONI MROZOWSKI

Conforme fls. 922/925 foi dado provimento ao recurso de apelagdo do INSS/Unido, condenando-se os autores ao pagamento da verba honoraria.Intimada, a parte autora efetuou o pagamento dos

valores por neio de guia DARF (fls. 970/971).A Unido se deu por cientificada do pagamento (fl. 976).Diante disso, julgo extinta a presente execugo, nos termos do artigo 924, inciso I, c¢/c o artigo
925 do Cddigo de Processo Civil. Como transito em julgado, remetam+-se os autos ao arquivo.Publique-se. Registre-se. Intimenyse.
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Expediente N° 10978
PROCEDIMENTO COMUM

0035162-56.1989.403.6100 (89.0035162-1) - ADEMIR MOTA DE MORAES(SP010305 - JAYME VITA ROSO E SP021721 - GLORIA NAOKO SUZUKI E SP274837 - GUSTAVO DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP111110 - MAURO CARAMICO E SP200557 - ANDREA TEIXEIRA PINHO RIBEIRO)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC, ficamas partes intimadas do retorno dos autos da Contadoria Judicial, bem como para que se manifestem sobre a informagao e/ou calculos
elaborados, no prazo de 10 (dez) dias.

0010395-46.1992.403.6100 (92.0010395-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0733210-30.1991.403.6100 (91.0733210-6)) TKM LABORATORIO
FOTOGRAFICO LIMITADA - ME(SP032362 - FERNANDO JOSE REGINATO PICCOLO E SP076089 - ELIANA REGINATO PICCOLO) X INSS/FAZENDA(Proc. 540 - PAULO
BANDEIRA DE ALBUQUERQUE)

Oficie-se comurgéneia o Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regifo, solicitando que o valor requisitado (i° 20160000095) para TKM LABORATORIO FOTOGRAFICO LIMITADA -
ME seja convertido em depdsito a Ordem do Juizo.Fls. 310/320: Anote-se a penhora no rosto dos autos conforme requerido pelo Juizo da 13* Vara Federal de Execugdes Fiscais. Conmunique-se,
por neio eletrdnico, ao Juizo requerente. Intimemse as partes da penhora efetuada no rosto dos autos.Nao havendo recurso e com o pagamento do precatdrio, promova a secretaria as diligéncias
necessarias com vistas & transferéncia dos valores depositados para a CEF, agéncia 2527, PAB Execugdes Fiscais, em conta judicial & disposi¢do do Juizo da 13* Vara Federal de Execugdes Fiscais,
vinculada ao Processo n° 0542662-49.1998.403.6182.FL 321: Considerando as alterag3es realizadas no sistema eletronico de cadastramento e envio de requisitorios, emrazio da Resolugdo CJF n°
405, de 09 de junho de 2016, proceda a Secretaria o cancelamento do oficio requisitorio (RPV) n® 20160000096 expedido a fl. 273.Expega-se novo Oficio Requisitorio nos termos da Resolugao
405/2016 do Conselho da Justica Federal.Int.

0031320-48.2001.403.6100 (2001.61.00.031320-2) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP130534 - CESAR AKIO FURUKAWA) X UNIVERSAL MUSIC
LTDA(SP131670A - GEORGE EDUARDO RIPPER VIANNA) X SCHEILA CARVALHO(SP150918 - VINCENZO INGLESE)

Ciéncia ao Conselho Regional de Enfermagem - COREN/SP, acerca da transferéncia de fls. 277/279. Apos, arquivenmse os autos com baixa na distribuicao.

0010428-64.2014.403.6100 - NORBERTO MARTINY(SP194964 - CARLOS EDUARDO PARAISO CAVALCANTI FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP137399A - RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO E SP131725 - PATRICIA MARIA
DA SILVA OLIVEIRA) X TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.(SP137399A - RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO E SP131725 - PATRICIA
MARIA DA SILVA OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de declarag@o de inexisténcia de divida com o cancelamento de hipoteca e outras providéncias de natureza registral. Aduz o autor que o débito que originou a constituicdo da
garantia real foi adimplido, néio subsistindo razio para a manutengéo do gravame sobre a coisa.Em contestacdo a CEF advoga a composicdo de litisconsorcio passivo necessario coma instituigdo
financiadora e assevera que a supressdo da hipoteca somente pode ocorrer apds o repasse do valor. Instada a incluir no polo passivo pessoa juridica atualmente denominada Transcontinental
Empreendimentos Imobilidrios Ltda., o autor pediu sua inclusao. Entdo, a corré contestou aduzindo que nunca negou ter sido a divida paga, cabendo a CEF a retirada do gravame.E a sintese do
processado.De inicio, reconhego a ilegitimidade passiva da demandada Transcontinental Empreendimentos Imobilidrios, vez que o dbice a supressao do gravame ndo decorreu de sua conduta. Muito
pelo contrario, a corré sequer nega o adimplemento contratual. Desse modo, néo subsiste o seu posicionamento no polo passivo, impondo-se sua exclusdo.No mérito, tenho que a conduta da CEF no
sentido de embaragar o exercicio pleno de todas as potencialidades do dominio a que faz jus o autor, emum cendrio onde revela-se incontroverso o adimplemento, mostra-se abusiva. O pagamento
regular a quem figurava como devedor ¢ valido, nio se opondo a cessdo de crédito na auséneia de prévia e indubitavel ciéncia ao devedor (arts. 290 e 292 do Cddigo Civil).Sendo o adquirente um
tertius em face do negdcio entre os demandados, nada tema ver como eventual descumprimento do pactuado entre os réus, impondo-se, outrossim, o puro e simples reconhecimento de que cumpriu
0 que The incumbia. Desse modo, igualmente impositivos sdo os reflexos registrais do adimplemento, especialmente o levantamento do hipoteca. Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO,
declarando a inexisténcia de débito e o direito aos reflexos registrais do adimplemento, especialmente a extingdo da hipoteca. Emrelago a ré Transcontinental Empreendimentos Imobilidrios, extingo o
feito semresolugdo do mérito (art. 485, VI, do NCPC).Condeno a ré CEF a pagar ao autor honorarios no valor de R$ 2.500,00 devido ao consideravel trabalho que tiveram os cormbativos
causidicos para resolver a celeuma criada pela demandada. Condeno o autor a pagar a ré Transcontinental honorarios advocaticios no valor de R$ 500,00.Custas pela ré CEF.Defiro a antecipagdo de
tutela, devendo ser anotada a suspensdo imediata dos efeitos da constituicdo da hipoteca. Prazo: 30 dias. Multa didria de R$ 500,00 (quinhentos reais) por dia de descumprimento, limitada a
penalidade ao montante de 30 dias-multa. Transitado em julgado, cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0021789-78.2014.403.6100 - ANTONIO GLEIBER CASSIANO JUNIOR - INCAPAZ X ANTONIO GLEIBER CASSIANO(PR030278 - CLAUDINEI SZYMCZAK) X UNIAO
FEDERAL

1) Defiro a dilagdo de prazo postulada pela Unido. Prazo: 20 (vinte) dias.2) Em igual prazo, apresente o autor dados e documentos relativos as doagdes e despesas.3) Por fim, tornem os autos
conclusos.

0022633-57.2016.403.6100 - SEGREDO DE JUSTICA(SP162711 - RODRIGO ZINGALES OLLER DO NASCIMENTO E SP137092 - HELIO RUBENS BATISTA RIBEIRO COSTA) X
SEGREDO DE JUSTICA

SEGREDO DE JUSTICA
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000091-94.2006.403.6100 (2006.61.00.000091-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO E SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO) X ROQUE MOLEIRO(SP114989 - REINI MARTINS DA ROCHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROQUE
MOLEIRO

Manifeste- se CALIXA ECONOMICA FEDERAL acerca do depdsito de fl. 202. Apds, tornem os autos conclusos.Int.

6 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003262-85.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: JOSE CARLOS LAPENNA

Advogados do(a) AUTOR: DANILO MONTEIRO DE CASTRO - SP200994, ROBERTA DIAS TARPINIAN DE CASTRO - SP208818, EDUARDO ALESSANDRO SILVA MARTINS - SP256241
REU: NL COMERCIO EXTERIOR LTDA, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de agdo de procedimento comum, ajuizada por JOSE CARLOS LAPENNA em face de NL COMERCIO EXTERIOR LTDA., objetivando a declaragdo de validade da patente
modelo de utilidade MU n.° 8700248-5.

Afirma que, embora tenha obtido Carta Patente emitida pelo INPI, a Justica Estadual teria proferido decisdo para parar de comercializar e produzir seu produto, sob o argumento de desrespeito a
patente da Ré NL Conércio.
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Sustenta ter direito a exploragéo da patente que The foi concedida, bem como que a Justica Estadual ndo teria competéncia para se pronunciar sobre a validade de ato administrativo federal. Alega que
atinica forma de impedir a comercializagao/produgdo do produto seria por meio de uma a¢do de anulagdo de patente, que nio foi ajuizada.

O autor foi intimado para aditamento a inicial, para esclarecimento de questdes relativas a legitimidade passiva e interesse processual (ID n° 1165642).

Em sua resposta (ID n° 1339726), sustentou a legitimidade passiva da empresa ré, tendo em vista a cessdo dos direito da patente, bem como a presenga do interesse processual, decorrente da
determinagao judicial estadual para interrup¢do da exploragéo do produto de patente MU n° 8700248-5, sob o argumento de violagdo da patente da Ré NL. Afirma, ainda, que a Justica Estadual teria
extrapolado sua competéncia, ao se manifestar a respeito da validade da Carta de Patente obtida pelo autor.

E o relatério. Decido.

Primeiramente, consoante se constata do documento ID n® 1339737, obtido em 16.05.2017, o produto relativo a0 Modelo de Utilidade n® 8401911-5 foi inventado pelo Sr. Francisco Ledncio
Cerqueira, réu na agdo estadual n° 0084021-27.2005.8.26.0100. Todavia, a titularidade da patente do produto ¢ atualmente detida pela empresa NL Conércio Exterior Ltda.

Desta forma, embora no faga parte da agdo movida perante o Juizo Estadual, verifica-se a legitimidade passiva da empresa ré no presente processo.
Superada a questdo supra, passo a andlise das alegagdes relativas ao interesse processual.

Conforme ja mencionado no despacho de ID n° 1165642, o autor ajuizou perante a Justica Estadual de Sdo Paulo a ago n® 0084021-27.2005.8.26.0100 (doc. ID ni* 100197), em face de Francisco
Ledncio Cerqueira, objetivando que este ultimo se abstivesse de usar o modelo de utilidade criado pelo autor, bem como a declarac¢@o do direito do autor a carta de patente.

Afirmou que o produto patenteado pelo Sr. Francisco, denominado “COPROTEST Shim” (MU 8401911-5), seria idéntico ao seu “Paratest” (MU 8102055-5), e que aquele (que atuou no
desenvolvimento do modelo de utilidade) teria efetuado o depdsito da patente de ma-fe.

O Sr. Anténio, em reconvengdo, requereu que o ora autor se abstivesse de produzir e comercializar o produto denominado “Paratest”, ou qualquer outro que inffinja seus direitos relativos as patentes.

O Tiibunal de Justica do Estado de Sdo Paulo decidiu que, tendo em vista que restou demonstrado que o Sr. Francisco foi o inventor dos aperfeicoamentos, perfeitamente regular o deposito do
modelo de utilidade por ele efetuado perante o INPL

Assim, foi mantida a sentenga de improcedéncia anteriormente proferida pelo Juiz de Direito, que determinou que o ora autor se abstivesse de produzir ¢ comercializar o produto denominado
“Paratest” (MU 8102055-5), ou qualquer outro que infinja os direitos de patente do Sr. Francisco.

Pela leitura da peca do Agravo de Instrumento n° 2257686-73.2016.8.26.0000, interposto pelo Sr. Francisco (ID n° 1339742), constata-se que o Juizo Estadual determinou a realizagdo de pericia
complementar, a fim de determinar se o modelo MU 8700248-5 do produto PARATEST viola as patentes do agravante.

O Perito Judicial nomeado naqueles autos teria concluido que, a exenplo do que ocorria com o modelo MU 8402055-5, o modelo MU 8700248-5 do produto PARATEST do autor também infringe
a patente MU 8401911-5, de titularidade da empresa ré.

Desse modo, em cumprimento a sentenga proferida, foi determinada a lacragdo dos noldes e a apreensdo dos produtos fabricados pelo autor, com base nos modelos MU 8402055-5 ¢ MU
8700248-5.

Portanto, diferentemente do que afirma o autor, a questdo discutida nos autos do processo estadual ndo diz respeito ao registro industrial do modelo de utilidade, e sim ao produto, aos aspectos
técnicos dos modelos de utilidade, para afericdo de eventual violagdo da patente do Sr. Francisco, em cumprimento ao determinado na r. sentenca e v. acérdao proferidos.

Cunpre ressaltar a diferenca entre a patente (correspondente ao registro efetuado perante o INPI) e o produto fabricado ou comercializado com base nos modelos de utilidade patenteados.

A patente ¢ uma protecdo conferida pelo Estado, através do INPI, que permite impedir terceiros, sem o consentimento do titular da patente de invengdo ou do modelo de utilidade produzam,
fabriquem, vendam ou explorem economicamente a invengdo ou modelos protegidos[1].

Comefeito, o direito exclusivo ao registro da invengado ou modelo de utilidade perante o 6rgdo federal néio se confinde com o direito autoral daquele que efetivamente o criou.

Como € cedico, direito autoral ¢ matéria de competéncia da Justica Estadual Comum, tendo em vista que o bem juridico protegido constitui propriedade intelectual e as partes interessadas, que alegam
ser titulares do direito de exploragdo dos modelos de utilidade, sdo pessoas fisicas e empresas privadas, ndo havendo violagdo a bem, interesse ou servico da Unido ou autarquia federal, como
o INPI, ou empresa publica federal, aptos a ensejar a competéncia da Justica Federal.
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E possivel o ajuizamento de agdo com o objetivo de, além de reconhecer o direito autoral relativo a unma invengiio ou modelo de utilidade, desconstituir o registro de eventual patente que infiinja aquele
direito autoral, junto ao INPL

Todavia, no caso em tela, os pedidos formulados e as determinagdes judiciais proferidas na esfera estadual no se referiram a eventual nulidade do registro MU 8700248-5, de forma que ndo se
verifica a alegada extrapolagdo dos limites da competéncia do Juizo Estadual, ao determinar a interrupgéio da producio dos produtos que violam o direito de propriedade do Sr. Francisco.

Desta forma, tendo em vista que a discusso 14 travada ndo envolve o direito ao registro de patente, nfio se fez necessaria a inclusdo do INPI naquele feito, tampouco a competéncia deste Juizo
Federal para o processamento e julgamento dos pedidos 14 formulados.

As condigdes da agdo devem existir quando da sua propositura e perdurar no momento da sentenga.

Com efeito, o interesse processual pode ser desdobrado em trés elementos: necessidade, utilidade e adequagdo. Ou seja, ¢ preciso demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional, a utilidade do
provimento pretendido para solugao da lide e a adequagéo da via eleita para sua satisfagao.

No caso emtela, tendo em vista que o direito discutido na agdio em tramite pela Justica Estadual nio se confinde com o direito ao registro efetuado perante o INPI, tampouco com a validade de tal
registro, constata-se a falta de interesse de agir da parte autora.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO.
Custas na forma da lei. Tendo em vista a auséncia de citagdo, sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios.

Ap6s o transito em julgado, arquivemse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.
Sao Paulo, 19 de maio de 2017.

[1] Confederago Nacional da Industria. Publicagdo: propriedade industrial aplicada: reflexdes para o magistrado — Brasilia: CNI, 2013.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006006-53.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DULCE SILVA DE ANDRADE

Advogado do(a) AUTOR: PRISCILA LUTZ GUNDEL - RS101615

REU: SECRETARIA DE PATRIMONIO DA UNIAO

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Trata-se de ag@o de procedimento comum, proposta por DULCE SILVA DE ANDRADE contra a UNIAQ FEDERAL, visando & majoragdo da margem consignavel de sua pensao militar de 30% para 70%.

Embora tenha indicado corretamente a pessoa que deve figurar no polo passivo, foi registrada, equivocadamente, a Secretaria do Patrimonio da Unido. Portanto, providencie a Secretaria o necessario para a

devida retificagdo.
Registro que a autora direcionou seu pedido ao Juizado Especial Federal, todavia, protocolou a inicial na Justica Comum, fato que configura apenas erro material,

Além disso, considerando a regra do artigo 3°, § 3°, da Lei n® 10.259/2001 que prevé a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal no foro em que esteja instalado. Nos termos do caput do referido

dispositivo legal, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salrios minimos, bem como executar as suas sentengas.
Ressalte-se, também, que a questdo veiculada ndo esta inclusa emnenhuma das vedagdes do artigo 3°, § 1°, da Lein® 10.259/01.

Desse modo, sendo a causa de montante inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, a saber R$ 14.829,19 (catorze mil, oitocentos e vinte e nove reais e dezenove centavos), a competéncia do Juizado Especial

Federal Civel é absoluta por estar situada na mesma localidade do domicilio da parte autora.
Diante do exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA DESTEJUIZO para processar ¢ julgar o feito, declinando-a em favor de uma das Varas Gabinete do Juizado Especial Federal de Sio Paulo/SP.
Remetamse os autos ao Distribuidor do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo.
1C.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002557-87.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAT PAULICEIA TRANSMISSOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CHRISTINA MUHLNER - SP185518, ARLEN IGOR BATISTA CUNHA - SP203863

IMPETRADO: DELEGA DO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos

Petigdo ID 1388113:

A Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) requer a suspenséo do feito para aguardar o desfecho dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR.
Indefiro o pleito da Unido Federal, tendo em vista que:

a) o Pleno do Colendo Supremo Tribunal Federal no RE n® 574.705/PR, por maioria, deu provimento ao Recurso Extraordinario e fixou a tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para incidéncia do PIS e da COFINS" em
julgamento de mérito comrepercussdo geral emque se uniformiza a interpretagdo constitucional da matéria;

b) ndo ha nenhumdispositivo legal que determine o sobrestamento dos processos apos o Colendo STF fixar a sua tese em Recurso Extraordinario comrepercussao geral.
Cientifiquemse as partes e o Ministério Piblico Federal.

Ap0s, voltemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002571-71.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAT PAULICEIA AUTO TECNICA LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CHRISTINA MUHLNER - SP185518, ARLEN IGOR BATISTA CUNHA - SP203863

IMPETRADO: DELEGA DO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos

Petigdo ID 1388161:

A Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) requer a suspenséo do feito para aguardar o desfecho dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR.
Indefiro o pleito da Unido Federal, tendo emvista que:

a) o Pleno do Colendo Supremo Tribunal Federal no RE n® 574.705/PR, por maioria, deu provimento ao Recurso Extraordinario e fixou a tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para incidéncia do PIS e da COFINS" em
julgamento de mérito comrepercussdo geral emque se uniformiza a interpretagdo constitucional da matéria;

b) ndo ha nenhumdispositivo legal que determine o sobrestamento dos processos apos o Colendo STF fixar a sua tese em Recurso Extraordinario comrepercussao geral.
Cientifiquentse as partes e o Ministério Publico Federal.

Ap0s, voltemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005271-20.2017.4.03.6100/ 6" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TECNOPREF INDUSTRIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUTINETE BATISTA DENOVALIS - SP143276

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:
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DESPACHO

Vistos

Peticdo ID 1388265:

A Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) requer a suspensio do feito para aguardar o desfecho dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR.

Indefiro o pleito da Unido Federal, tendo em vista que:

a) o Pleno do Colendo Supremo Tribunal Federal no RE n® 574.705/PR, por maioria, deu provimento ao Recurso Extraordinario e fixou a tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS" em

julgamento de mérito comrepercussdo geral emque se uniformiza a interpretagio constitucional da matéria;

b) ndo ha nenhumdispositivo legal que determine o sobrestamento dos processos apos o Colendo STF fixar a sua tese em Recurso Extraordinario comrepercussdo geral.

Cientifiquem-se as partes e o Ministério Piblico Federal.
Ap0s, voltemos autos conclusos.
Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006547-86.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: TEKNO S.A. INDUSTRIA E COMERCIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO ANTONIO ALBINO DE OLIVEIRA - SP22998

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO
Vistos

Petigéo ID 1388393:

A Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) requer a suspenséo do feito para aguardar o desfecho dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR.

Indefiro o pleito da Unido Federal, tendo emvista que:

a) o Pleno do Colendo Supremo Tribunal Federal no RE n® 574.705/PR, por maioria, deu provimento ao Recurso Extraordinario e fixou a tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para incidéncia do PIS e da COFINS" em

julgamento de nérito comrepercussdo geral emque se uniformiza a interpretagdo constitucional da matéria;

b) ndo ha nenhumdispositivo legal que determine o sobrestamento dos processos apos o Colendo STF fixar a sua tese em Recurso Extraordinario comrepercussao geral.

Cientifiquenrse as partes ¢ o Ministério Piblico Federal.
Ap0s, voltemos autos conclusos.
Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005550-06.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PHARMACIA ARTESANAL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA ANGELA BONOLO PARISI - SP206593, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos.

A impetrante foi intimada por meio da decisdo ID 1175263 para que regularizasse a inicial.

Verifica-se que na petigdo de ID 1397871 a empresa impetrante regularizou em parte a exordial, pois indicou o Delegado da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo como autoridade coatora.

Determino, que a parte impetrante cunpra integralmente a decisdo ID 1175263, no prazo adicional de 5 (cinco) dias, tendo em vista que as Delegacias da Receita Federal, nesta cidade de Sao Paulo,

sio especializadas e cabe ao impetrante da agdo indicar corretamente a autoridade coatora.
Providencie a Secretaria a alteragdo do valor da causa para R$ 777.155,66 conforme requerido.
Int. Cunmpra-se.
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SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002997-83.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMERCIAL DE PNEUS ROMA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO BAPTISTINI MOLEIRO - SP234745

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
SENTENCA TIPO C

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por COMERCIAL DE PNEUS ROMA LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO - DERAT, visando, em sede liminar, a suspensdo da exigibilidade de inclusio da parcela do ICMS e das proprias contribuicdes na base de calculo das contribuigdes ao PIS e da
COFINS.

Sustenta, em suma, a inconstitucionalidade da tributagdo, haja vista que o valor do ICMS e das proprias contribuigdes ndo constituem seu faturamento ou receita.
E o relatério. Decido.

Recebo a peticdo ID n°® 1352638 e documentos como emenda a iicial.

Para concessao de medida liminar ¢ necessaria a demonstragdo do fummus boni iuris e do periculum in mora, o que se verifica no caso.

A Constituicdo Federal estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuicdes do empregador, da empresa ¢ da
entidade a ela equiparada na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/1998 essa contribuicdo incidia sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que The preste servigo, inclusive sem vinculo empregaticio (artigo 195, I, “a”, CF), sobre a receita ou o faturamento
(alinea b ) e sobre o lucro (alinea “c ).

A contribuigdo para o Programa de Integragdo Social — PIS foi instituida pela Lei Complementar n® 7/1970, visando promover a integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
A Contribui¢do Social para Financiamento da Seguridade Social - COFINS foi instituida pela Lei Complementar n° 70/1991, com destinag@o exclusiva as despesas com atividades-fim das areas de
satde, previdéncia e assisténcia social.

Ambas as contribuigdes possuiam como base de calculo o faturamento, que sempre foi entendido como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer
natureza (confira-se: ADC n° 1-1/DF; artigo 3° da Lein® 9.715/1998).

Posteriormente, a Lein® 9.718/1998, pela qual foi convertida a Medida Provisoria n° 1.724/1998, dispds que a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento (artigo 2°), correspondente a
receita bruta da pessoa juridica (artigo 3°, caput), entendida como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas (artigo 3°, § 1°). Emrazio desta definigdo de faturamento, prevista por lei ordinaria precedente & EC n° 20/1998, foi declarada a inconstitucionalidade do dispositivo
pelo Plendrio do Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 390.840-5/MG, em 09.11.2005. Por fim, o § 1° foi revogado pela Lein® 11.941/2009.

Coma promulgacdo da EC n° 20/1998, foram editadas as Leis n°s 10.637/2002 (artigo 1°, §§ 1° e 2°) e 10.833/2003 (artigo 1°, §§ 1° ¢ 2°) que alteraram a base de calculo do PIS e da COFINS,
respectivamente, ao considerar o valor do faturamento entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil,
compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica.

A despeito de eventuais discrepancias com conceitos empresariais ¢ contabeis, € fato que até a EC n° 20/1998, para fins tributarios, fixou-se uma sinonimia entre “faturamento” e a “receita bruta”
oriunda das atividades empresariais.

Com a inclusdo no texto constitucional da hipdtese de incidéncia “receita” ou “faturamento”, revela-se importante a distingdo dos conceitos. Enquanto receita é género, que abrange todos os valores
recebidos pela pessoa juridica, que incorporam sua esfera patrimonial, independentemente de sua natureza (operacional ou ndo operacional); faturamento € espécie, que comporta tdo somente as
receitas operacionais, isto €, provenientes das atividades empresariais da pessoa juridica.

Se, de fato, sempre houve uma imprecisdo técnica na redagio legislativa sobre o que ¢ “faturamento”, agora repetida quanto ao que é “receita”, tal jamais foi empecilho para ser considerada a
exigibilidade das exagdes cujos fatos geradores ou bases de calculo fossem findadas nesses elementos, desde que respeitados os principios constitucionais e tributarios, mormente o da legalidade.
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Na medida em que a EC n° 20/1998 permite a incidéncia de contribuicdes sociais para financiamento da seguridade social sobre “receita” ou faturamento”, basta a legislagéo infraconstitucional definir
o fato gerador do tributo e a base de calculo respectiva como “receita” ou “faturamento”, tomados em sua conceituagdo obtida do direito privado.

As empresas tributadas pelo regime da Lein® 9.718/1998 tém como fato gerador e base de célculo do PIS e COFINS seu faturamento, entendido na qualidade de espécie de receita, cuja ordem é
operacional. Ja as empresas tributadas pelo regime das Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 t€ém como fato gerador e base de célculo a totalidade de suas receitas e ndo apenas aquelas consideradas
“faturamento”; independentemente de constar no texto destas normas que o fato gerador “¢ o faturamento mensal” e a base de calculo “¢ o valor do faturamento™, a definigio apresentada para
faturamento (o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagdo contabil, compreendida a receita bruta da venda de bens e servicos nas
operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela empresa) ¢ incontestavelmente a do género “receita”, que é absolutamente compativel coma EC n° 20/1998.

Por se considerar que o valor do ICMS esta inserido no prego da mercadoria, por forca de disposigao legal — ja que é vedado o aparte de tal tributo do prego do bem, constituindo o destaque
respectivo mera indicagdo para fins de controle — e da sistematica da tributagdo por dentro preconizada pela LC n® 87/1996, construiu-se larga jurisprudéncia no sentido de que € legitima a inclusdo do
valor do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINS. Inclusive com base nas Sumulas 1°s 68 (4 parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS) e 94 (A parcela
relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL) do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

A discussdo que hd muito se tem travado nos érgios do Poder Judiciario, e de forma unénime sustentada pelos contribuintes, reside no fato de que, ainda que incluido no prego da mercadoria ou
servigo, o valor do ICMS néo constituiu, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida em que devera ser vertido aos coftes publicos.
Na qualidade de responsavel tributaria, a empresa ndo possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS. Assim, ndo ha “receita” do contribuinte, mas mero
onus fiscal.

Anote-se que a inclusdo do valor do ICMS na base de calculo dessas contribuigdes ¢ objeto da A¢do Declaratéria de Constitucionalidade n® 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lei
n° 9.718/1998) e do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, com reconhecimento de repercussdo geral.

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, e, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O ICMS ndo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS™.

Em que pese a decisdo supracitada ainda ndo tenha transitado em julgado, anoto que em 08.10.2014, o Plendrio do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordindrio n®
240.785/MG que versa sobre a incidéncia da COFINS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC n° 18 e do RE n® 574.706.
Segue a ementa daquele Acordao:

“TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO — IMPROPRIEDADE.

Nao bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro.

COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS.

O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(STF, RE 240785, Plenario, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 08.10.2014)
Assim, reconhecido pelo Plenario do Excelso STF que néio ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS, resta demonstrada a plausibilidade do direito invocado.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, haja vista que eventual repeticdo somente podera ocorrer apds o transito em julgado da demanda (artigo 170-A do CTN e
artigo 100 da CF/1988).

No tocante a exclusdo das proprias contribuicdes do PIS e da COFINS da base de calculo, observa-se que as Leis n’s 10.637/02 ¢ 10.833/03 estabeleceram o regime da nfio cumulatividade das
contribuigdes ao PIS e a COFINS. A nio cumulatividade consiste na compensagdo do valor do tributo devido em cada operagdo, com o montante cobrado na operagdo anterior.

Diversamente da nio-cumulatividade prevista constitucionalmente em relagdo ao ICMS e ao IPI, a aplicavel as contribuigdes ao PIS e COFINS depende de previsdo legal e pode beneficiar distintos
setores da atividade econdmica, conforme disposto no § 12 do artigo 195 da Constituigdo, incluido pela Emenda Constitucional n.° 42/03. Assim, os créditos que podem ser descontados sdo
previstos taxativamente pela legislagdo infraconstitucional.

Entretanto, o pedido formulado na inicial diz respeito apenas a declaragdo do direito da impetrante de “recolher as contribuicdes ao PIS e da COFINS sem a inclusdo do ICMS e das proprias
contribuigdes na base de céalculo”, sem fazer ressalva aos valores ndo contemplados pela sistematica da ndo cumulatividade.

A sistematica trazida pelas Leis supracitadas permite o aproveitamento de créditos de PIS e COFINS, relativos a aquisicao de bens e servigos necessarios a atividade da empresa, no valor a ser pago

Portanto, ndo se verifica a inclusdo, na base de célculo do PIS/COFINS, das proprias contribuigdes ao PIS e a COFINS, uma vez que os valores cobrados a este titulo em operagdes anteriores
podem ser compensados, na forma acima demonstrada.

Assim, constata-se a auséncia de interesse de agir da empresa autora, emrelagdo ao pedido para exclusdo das proprias contribuigdes ao PIS e COFINS da base de calculo.

Diante do exposto:
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i) INDEFIRO A INICIAL, nos termos dos artigos 485, I, e 330, III, do Cédigo de Processo Civil, em relagdo ao pedido de exclusdo, da base de calculo do PIS e da COFINS, das proprias
contribuigdes devidas a titulo de PIS e COFINS, tendo em vista a auséncia de interesse processual;

ii) DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR, para suspender a exigibilidade tributaria das contribuicdes ao PIS e COFINS, tendo como base de calculo os valores computados a titulo de ICMS.
Ressalvo a autoridade fazendaria todos os procedimentos cabiveis para constituicdo de seus créditos.

Determino a Secretaria as providéncias necessarias para alteragdo do valor da causa, nos termos da petigdo ID n® 1352638.

Ap0s, intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bem como para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da
Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por neio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagéo deste Juizo, tendo em vista decorrer
de direta autorizago legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

MANDADO DESEGURANCA (120) N°5001556-67.2017.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: TINTAS MC LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELLE MENDES BERTERO - SP366426, FERNANDA FERREIRA ALMEIDA - SP212154, DOUGLA S GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA TIPO C

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TINTAS MC LTDA em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO, objetivando, em liminar, a suspensdo de exigbilidade dos débitos objeto dos processos administrativos n° 10880.979289/2016-52, 10880.979290/2016-87, 10880.979291/2016-21,
10880.979292/2016-76, 10880.979293/2016-11 e 10880.979294/2016-65, bem como para que a autoridade impetrada abstenha-se de incluir a empresa no CADIN, até final julgamento da lide.

Narra a impetrante que recebeu correspondéncias dando ciéncia da existéncia dos processos administrativos indicados acima, para pagamento em 75 (setenta e cinco) dias, sob pena de inclusdo no
CADIN.

Afirma a impetrante que efetuou o pagamento dos débitos exigidos nestes procedimentos fiscais, razio pela qual procurou a RFB  alegando o equivoco. Entretanto, foi informada que o prazo para
impugnagio havia transcorrido in albis, de modo que deveria proceder a novo pagamento, sem possibilidade de defesa.

Sustenta a ilegalidade da cobranga, uma vez que procedeu a quitagdo dos tributos oportunamente, razio pela qual propde a presente demanda, com pedido liminar, inaudita altera partes.
Inicial acompanhada de procurago e documentos.

Pelo despacho exarado em 06.03.2017 (ID 692869), foi determinada a emenda a inicial, a fim de que a impetrante suprisse diversos apontamentos, o que foi atendido pela peticdo datada de
28.03.2017 (ID 921914), acompanhada do documento ID 921940.

Pelo despacho exarado em28.03.2017 (ID 923937), foi postergada a apreciagdo do pedido liminar para ap6s a manifestagao pela autoridade impetrada.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes em 20.04.2017 (ID 1120198), afirmando que a impetrante realizou pagamentos de tributos em DARF com cddigos de receita diferentes dos
aplicaveis, bem como reconheceu em DCTF valores de tributos divergentes dos efetivamente pagos, razio pela qual foram constituidos os débitos, uma vez que a DCTF equivale a uma confissdo de
divida.

Pelo despacho exarado em20.04.2017 (ID 1127637), foi determinada a manifestagdo pela impetrante sobre as informagdes prestadas, inclusive para pronunciar-se sobre eventual inadequagdo da via
eleita.
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Peticdo pela impetrante em 18.05.2017 (ID 1359743), alegando que o erro material no preenchimento das DARF ndo depende de dilagao probatéria, podendo ser aferido de plano, razio pela qual
temo direito de obter certiddo de regularidade fiscal, ante o pagamento dos tributos devidos.

Os autos vieram conclusos.
E o relatério. Decido.
Em que pese a fase adiantada do processo, impde-se extinguir o presente feito, por manifesta falta de interesse agir por parte da impetrante.

Como ¢ cedigo, o interesse processual pode ser desdobrado em trés elementos: necessidade, utilidade e adequag@o. Ou seja, € preciso demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional, a utilidade do
provimento pretendido para solugdo da lide e a adequagéo da via eleita para a sua satisfagdo.

Nos presentes autos, a impetrante néio controverteu as informagdes prestadas pela autoridade impetrada, no sentido de que houve o recolhimento indevido de DARF, no que tange a valores ou codigo
de receita, apenas opondo a tese de que cometeu erro material no preenchimento dos documentos, sem que isso prejudicasse sua pretensao de reconhecimento judicial de quitagao dos tributos, a fim
de garantir a emissdo de certiddes e obstar a inclusdo no CADIN.

Entretanto, a retificagdo de DARF pode ser postulada em via administrativa, através do formulario REDARF, na forma preconizada pela Instrugdo Normativa SRF 672/2006. Por sua vez, caso o etro
material esteja na elaboragdo da DCTF, esta tltima podera ser retificada na forma estabelecida pelo art. 9° da Instrugdo Normativa RFB 1.599/2015.

Portanto, para qualquer das hipéteses acima, ¢ desnecessaria a provocag¢ao do Poder Judicidrio, pelo menos até que a autoridade administrativa venha a indeferir o pleito da impetrante ou, retificados
os dados referentes aos recolhimentos de tributos, ainda assim continue a exigir os débitos decorrentes dos processos administrativos indicados na inicial.

Por isso, considerando ainda que as condi¢des da agfo sdo questdes de ordem publica, podendo ser conhecidas a qualquer tempo ou grau de jurisdigdo (CPC/2015, art. 485, paragrafo 3°), resolvo o
processo sem julgamento de mérito por falta de interesse de agir.

DISPOSITIVO

Diqntc do exposto, nos termos do artigo 6°, paragrafo 5°, da Lei n® 12.016/2009, c.c. art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO
MERITO, emrazio da auséncia de interesse processual.

Custas na forma da lei. Sem condenacio em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Ap0s o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
PRIC.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002545-73.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: AFRICA SAO PAULO PUBLICIDADE LTDA, AFRICA PRODUCOES PUBLICITARIAS LTDA, DDB BRASIL PUBLICIDADE LTDA., OMNI ESTUDIO LTDA, INTERBRAND BRASIL LTDA, AGENCIA TUDO
COMUNICACAO LTDA, SUNSET PUBLICIDADE E MARKETING LTDA, ROCKERHEA DS PUBLICIDADE EMARKETING LTDA, CASA DA CRIACAO PUBLICIDADE E MARKETING LTDA., SUNSET TECH -
TECNOLOGIA EINFORMACAO LTDA., FEELING COMUNICACAO INTEGRADA LTDA, FEELING TRADE MARKETING E PROMOCAO LTDA, NOVA 3 MARKETING E PRODUCAO LTDA, TRIBAL PUBLICIDADE
LTDA, JA ESTUDIO GRAFICO LTDA., CDN RELACOES INSTITUCIONAIS LTDA.., CDN CONSULTORIA EM COMUNICACAO LTDA., CDN COMUNICACAO CORPORATIVA LTDA, SALVE AGENCIA INTERATIVA
LTDA.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/05/2017  32/353



Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795

IMPETRADO: ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos.

Inicialmente, recebo a petigdo das impetrantes datada de 23.05.2017 (ID 1392922) como emenda a inicial.

Ademais, diante do documentos ID 1392928, juntado com a petigdo supra referida, entendo adequado o valor atribuido a causa.

Proceda a Secretaria da Vara a retificagdo da autuagdo, fazendo constar o novo valor da causa atribuido pelas impetrantes.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que preste as necessarias informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, II, da
Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por neio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagéo deste Juizo, tendo em vista decorrer

de direta autorizagdo legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000113-81.2017.4.03.6100

AUTOR: ALEXANDRE STRAUB

Advogados do(a) AUTOR: ERIKA ALMEIDA LIMA - SP359404, ERIKA MAIORANO - SP283517
REU: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:

Nos termos do artigo 2°,1, "e" e III, "a", fica a autora intimada para se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias (artigos 350 € 351 do CPC), sobre alegagdo constante na contestagao (ID 1347677), relativa a fato impeditivo,

modificativo ou extintivo do direito do autor ou sobre as matérias enumeradas no artigo 337 do CPC, facultando-se ainda, no mesmo prazo, as partes, a indicagao das provas que pretende produzr quanto aos referidos pontos

suscitados na contestagdo, justificando-se sua pertinéncia, bem como, para se manifestar, em 15 (quinze) dias, sobre os novos documentos juntados (ID 1347692), nos termos do artigo 437, § 1°, do CPC.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002155-06.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ISP DO BRASIL LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:
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ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 2°, 111, "b", da Portaria n.° 36/2016 do Juizo, disponibilizada, em 09.11.2016, no Caderno Administrativo do Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, fica a parte
IMPETRANTE intimada para apresentar contrarrazdes 38 APELACAO da parte IMPETRADA, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civi).

S40 PAULO, 23 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005989-17.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EVERTON DE CALDAS DUTRA

Advogado do(a) AUTOR: MICHELLE ANDRADE DE PAULA - SP354203

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Recebo a peti¢ao (ID 1326215) como emenda a inicial.

Saliento, todavia, que o valor atribuido a causa ainda ndo traduz o beneficio econémico que o autor pretende alcangar. Basta analisar os documentos ID 1326227 e 1326229.
Assim, determino ao autor que atribua o correto valor a causa e, ainda, que se manifeste nos termos do art.319, VII - CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, tomem para novas deliberagdes.

Int.Cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005554-43.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BRASMIX COMERCIO EIMPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO AMATO - SP199215

IMPETRADO: DA DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por BRASMIX COMERCIO E IMPORTACAO LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO/SP, visando, em sede liminar, autorizagio para recolhimento do PIS e COFINS sem a inclusdo do ICMS na base de célculo, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario, nos
termos do art. 151, IV, do CTN, obstando-se a pratica de quaisquer atos de cobranga dos respectivos valores, bem como a inclusdo da Impetrante em Cadastros de Inadimplentes, como o CADIN,
SERASA ou outros.

Sustenta, em suma, a inconstitucionalidade da tributagio, haja vista que o valor do ICMS ndo constitui seu faturamento ou receita.

E o relatério. Decido.

Recebo a peticao ID n° 1400602 e documentos como aditamento a inicial.

Proceda a Secretaria da Vara a retificagdo da autuagao, para fazer constar o novo valor da causa atribuido pela impetrante.

Para concessdo de medida liminar ¢ necessaria a demonstragdo do fummus boni iuris e do periculum in mora, o que se verifica no caso.

A Constituicdo Federal estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuicdes do empregador, da empresa e da
entidade a ela equiparada na forma da lei (artigo 195, I).
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Até a vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/1998 essa contribuicdo incidia sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que The preste servigo, inclusive sem vinculo empregaticio (artigo 195, I, “a”, CF), sobre a receita ou o faturamento
(alinea “» ) e sobre o lucro (alinea “c ).

A contribuigdo para o Programa de Integragdo Social — PIS foi instituida pela Lei Complementar n® 7/1970, visando promover a integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
A Contribuicdo Social para Financiamento da Seguridade Social - COFINS foi instituida pela Lei Complementar n° 70/1991, com destinagio exclusiva as despesas com atividades-fim das areas de
satde, previdéncia e assisténcia social.

Ambas as contribuigdes possuiam como base de calculo o faturamento, que sempre foi entendido como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer
natureza (confira-se: ADC n° 1-1/DF; artigo 3° da Lein® 9.715/1998).

Posteriormente, a Lein® 9.718/1998, pela qual foi convertida a Medida Provisoria n° 1.724/1998, dispds que a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento (artigo 2°), correspondente a
receita bruta da pessoa juridica (artigo 3°, caput), entendida como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas (artigo 3°, § 1°). Emrazio desta definicio de faturamento, prevista por lei ordindria precedente a EC n° 20/1998, foi declarada a inconstitucionalidade do dispositivo
pelo Plendrio do Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 390.840-5/MG, em 09.11.2005. Por fim, o § 1° foi revogado pela Lein® 11.941/2009.

Coma promulgacio da EC n° 20/1998, foram editadas as Leis n°s 10.637/2002 (artigo 1°, §§ 1° e 2°) e 10.833/2003 (artigo 1°, §§ 1° e 2°) que alterarama base de calculo do PIS e da COFINS,
respectivamente, ao considerar o valor do faturamento entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil,
compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica.

A despeito de eventuais discrepancias com conceitos empresariais ¢ contabeis, é fato que até a EC n° 20/1998, para fins tributarios, fixou-se uma sinonimia entre “faturamento” e a “receita bruta”
oriunda das atividades empresariais.

Com a inclusdo no texto constitucional da hipdtese de incidéncia “receita” ou “faturamento”, revela-se importante a distingdo dos conceitos. Enquanto receita é género, que abrange todos os valores
recebidos pela pessoa juridica, que incorporam sua esfera patrimonial, independentemente de sua natureza (operacional ou ndio operacional); faturamento ¢ espécie, que comporta tdo somente as
receitas operacionais, isto &, provenientes das atividades empresariais da pessoa juridica.

Se, de fato, sempre houve uma imprecisdo técnica na redagdo legislativa sobre o que ¢ “faturamento”, agora repetida quanto ao que € ‘receita”, tal jamais foi empecilho para ser considerada a
exigibilidade das exagdes cujos fatos geradores ou bases de céleulo fossem fundadas nesses elementos, desde que respeitados os principios constitucionais e tributérios, mormente o da legalidade.

Na medida em que a EC n° 20/1998 permite a incidéncia de contribuicdes sociais para financiamento da seguridade social sobre “receita” ou faturamento™, basta a legislagdo infraconstitucional definir
o fato gerador do tributo e a base de calculo respectiva como ‘Teceita” ou “faturamento”, tomados em sua conceituagdo obtida do direito privado.

As empresas tributadas pelo regime da Lein® 9.718/1998 tém como fato gerador e base de célculo do PIS e COFINS seu faturamento, entendido na qualidade de espécie de receita, cuja ordem é
operacional. Ja as empresas tributadas pelo regime das Leis n°s 10.637/2002 ¢ 10.833/2003 tém como fato gerador e base de célculo a totalidade de suas receitas e ndo apenas aquelas consideradas
“faturamento”; independentemente de constar no texto destas normas que o fato gerador “¢ o faturamento mensal” ¢ a base de calculo “¢ o valor do faturamento™, a definigdo apresentada para
faturamento (o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag@o ou classificagdo contabil, compreendida a receita bruta da venda de bens e servigos nas
operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela empresa) é incontestavelmente a do género “receita”, que é absolutamente compativel coma EC n° 20/1998.

Por se considerar que o valor do ICMS esta inserido no prego da mercadoria, por forca de disposicdo legal — ja que ¢ vedado o aparte de tal tributo do preco do bem, constituindo o destaque
respectivo mera indicagdo para fins de controle — e da sistemitica da tributagdo por dentro preconizada pela LC n° 87/1996, construiu-se larga jurisprudéncia no sentido de que € legitima a inclusdo do
valor do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS. Inclusive com base nas Sumulas n°s 68 (4 parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS) e 94 (A parcela
relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL) do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

A discussdo que ha muito se tem travado nos orgios do Poder Judiciario, e de forma unanime sustentada pelos contribuintes, reside no fato de que, ainda que incluido no prego da mercadoria ou
servigo, o valor do ICMS ndo constituiu, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida em que devera ser vertido aos coftes publicos.
Na qualidade de responsavel tributaria, a empresa ndo possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS. Assim, nfo hd “receita” do contribuinte, mas mero
6nus fiscal.

Anote-se que a inclusdo do valor do ICMS na base de calculo dessas contribuigdes € objeto da A¢io Declaratoria de Constitucionalidade n° 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lei
n° 9.718/1998) e do Recurso Extraordinario n® 574.706/PR, com reconhecimento de repercussio geral.

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, e, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O ICMS nio compde a base de
caleulo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Em que pese a decisdo supracitada ainda nfio tenha transitado em julgado, anoto que em 08.10.2014, o Plenario do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordindrio n°®
240.785/MG que versa sobre a incidéncia da COFINS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC n° 18 e do RE n® 574.706.
Segue a ementa daquele Acordao:

“TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULACAO— IMPROPRIEDADE.
Nao bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro.

COFINS — BASE DE INCIDENCIA —~ FATURAMENTO — ICMS.
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O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(STF, RE 240785, Plenario, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 08.10.2014)
Assim, reconhecido pelo Plenario do Excelso STF que nfo ha receita, mas onus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS, resta demonstrada a plausibilidade do direito invocado.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, haja vista que eventual repetigo somente podera ocorrer apds o trénsito em julgado da demanda (artigo 170-A do CTN e
artigo 100 da CF/1988).

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR, para suspender a exigiilidade tributaria das contribuigdes ao PIS e COFINS, tendo como base de célculo os valores computados a titulo de ICMS,
devendo a autoridade impetrada abster-se de efetuar atos de cobranga ou incluir a impetrante nos cadastros de protegdo ao crédito, em fungdo desta exigéncia.

Ressalvo a autoridade fazendaria todos os procedimentos cabiveis para constituicdo de seus créditos.
Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decis@io, bem como para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da
Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por neio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagéo deste Juizo, tendo em vista decorrer
de direta autorizago legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006574-69.2017.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ADELMO JOSE GIORDANI

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE LUIS DA SILVA SANTOS - SP371564, WALID MOHAMAD SALHA - SP356587, CLAUDIO NOGUEIRA FAGUNDES - SP368551, IVAN CARLOS LUCCHESI ALVES - SP372930
REU: UNIVERSIDA DE FEDERA L DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Inicialmente, devera o autor adequar o valor da causa ao beneficio que visa alcangar, complementando as custas iniciais, se o caso. Prazo: 15 (quinze) dias.
Emigual prazo, devera apresentar copia legivel do documento "ID 1312665".

Ap0s, tomem para novas deliberagdes.

Int.Cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

7 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004877-13.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DUCTOR IMPLANTACAO DE PROJETOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL ANTONIO DA SILVA - SP244223, FABIO ROBERTO DE ALMEIDA TAVARES - SP147386
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Inicialmente, cumpre asseverar que sequer teve inicio 0 prazo para manifestagdo da Unidio Federal acerca da decisdo id 1272021, conforme normas de intimag@o do Processo Judicial Eletronico.

Ressalte-se também que houve suspensio dos prazos nos dias 19 e 22 de maio de 2017, razio pela qual ndo ha que se falar em descumprimento da deciso judicial.
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No entanto, em que pese ndo restar demonstrada a resisténcia da ré, considerando a urgéneia invocada, e a fim de evitar prejuizos a parte autora,defiro a intimagdo da Unifio Federal por mandado, na
forma do §5°, do artigo 5° da Lein® 11419/2006, para que cumpra o determinado na decisdo id 1272021, adotando as providéncias necessarias no tocante ao aditamento do seguro garantia
apresentado no prazo estabelecido pelo Juizo na decisdo id 1093483.

Cumpra-se, publicando-se ao final.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004705-71.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: A CLP CONSTRUCAO CIVILLTDA - ME, LUCIANO MACEDO DE SOUZA, ALMIR APARECIDO DE SANTANA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO:

Advogado do(a) EXECUTADO:

Advogado do(a) EXECUTADO:

DESPACHO

Cite-se a parte exccutada para pagamento espontaneo do débito cobrado pelo credor, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena de penhora, nos termos do artigo 829 e seguintes do Novo Codigo de Processo Civil.
Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da divida, nos termos do artigo 827, caput, do NCPC.

Na hipétese de integral pagamento do valor exigido nos autos, no prazo de 03 (trés) dias, a verba honoraria supracitada sera reduzida pela metade (artigo 827, paragrafo 1°, do NCPC).

Havendo interesse, poderd a parte executada, no prazo para a oposi¢do de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios

acima fixados, requerendo, apds, o parcel » do valor ren ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 916, do Novo Codigo
de Processo Civil.

Autorizo o Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Em que pese o interesse manifestado pela autora em conciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagdo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vez que o réu
ainda ndo foi citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

S40 PAULO, 27 de abril de 2017.

DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular
Bel. LUCIANO RODRIGUES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 8041
PROCEDIMENTO COMUM

0643263-09.1984.403.6100 (00.0643263-8) - FRANCISCO MARTINS ALTENFELDER SILVA(SP079538 - DECIO SALLES E SP230399 - RAFAEL DE FREITAS GUIMARAES
ARCOVERDE CREDIE) X UNIAO FEDERAL(Proc. PROCURADOR DA UNIAO FEDERAL )

A fls. 474/476 a parte autora apresenta embargos de declaragido em face da decisdo de impugnagio ao cumprimento de sentenga, exarada a fls. 471/472, sustentando a existéncia de omissdo e
contradi¢éio. Alega que o Juizo desconsiderou a pretensdo do requerente de inclusdo no calculo dos demais custos que foram comprovados no processo e que deveriam ter sido prestados pela Unido,
mas ndo fizeram parte do parecer do INAMPS. Afirma ainda que o célculo judicial utilizou de forma equivocada o valor de Cr$ 99.879,00 para 09/1984, sendo que tal valor foi sugerido pelo autor
apenas para impugnar a quantia apresentada pela Unido. Por fim, argumenta que a cotagio do dolar utilizado pelo INAMPS esta equivocada. Pleiteou pelo acolhimento dos embargos, esclarecendo-
se 0 julgado. Vieram os autos & conclusdo.E o breve relato. Decido.Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradicio ou obscuridade, nos
ditames do art. 1022, I e IT do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material No caso em tela, os presentes embargos de declaragdo merecem ser rejeitados, porquanto inocorrentes
quaisquer das hipoteses supramencionadas. Conforme mencionado na decisdo embargada, foi o proprio autor que indicou a fls. 456/458 o valor de Cr$ 99.879,00 constante no parecer de fls. 27, e
agora se insurge contra 0 mesmo. Ademais, 0 embargante N0 cOMProvou no processo outros custos, verificando-se que sua manifestagdo se trata de mero inconformismo coma decisdo

proferida. Saliento que como ja se decidiu, Os embargos de declaragdo niio se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante coma decisdo embargada (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora
Juiza DIVA MALERB], publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignagdo do embargante contra a decisdo de impugnacdo devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de
embargos declaratorios.Isto Posto, REJEITO os presentes embargos declaratorios, restando mantida a decis@o de fls. 471/472 tal como langada. Int.-se.

0041568-30.1988.403.6100 (88.0041568-7) - INDUSTRIAS TEXTEIS BARBERO S/A(SP044429 - JOSE DOMINGOS VALARELLI RABELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL)
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Afls. 572/575-v* a Unifio Federal apresentou impugnac@o a execugdo iniciada pela parte autora a fls. 566/569 no montante de R$ 3.154.751,18 para 12/2016, requerendo a sua extingdo diante da
inadequagdo da via eleita. Entende que a repeticdo do indébito deve se dar na via administrativa ou por prévia liquidagio de sentenga (liquidagdo por artigos). Afirmou que o exequente ndo pode
postular o recebimento de valores em juizo sob pena de ofensa a coisa julgada, uma vez que ndo houve determinagdo na decisdo proferida no processo de conhecimento. Alternativamente, pleiteou
pela intimag@o da parte autora para apresentar documentos necessarios a apuragao do montante devido.Intimado, a impugnada manifestou-se a fls. 577/580 mformando que se baseou no laudo
pericial acostado a fls. 297/307 e 347/348, bemainda requerendo a rejeicdo da impugnagio com intimagio da ré para imediato pagamento do valor total ou, ao menos, da quantia relativa aos
honorérios ¢ custas. Pleiteou, por fim, pela condenagio da executada nas penas de litigancia de mé-fS ¢ ato atentatdrio a dignidade da justica.E o relato. Decido.Carece razio a Unido

Federal. Verifica-se que a fls. 12/261 consta vasta documentagao acostada pela parte autora e laudo pericial a fls. 297/340 e 347/348, no qual foi constatado que o valor a ser restituido a mesma era
de R$ 322.399,85 em31/10/1999. Note-se que a fls. 347/348 o perito manifestou-se respondendo a um quesito suplementar formulado pela propria Unidio a fls. 345, atinente ao valor exato a ser
restituido a autora. A sentenca exarada a fls. 416/425 julgou improcedente a a¢io, condenando a autora a arcar com custas ¢ honordrios advocaticios no valor de R$ 3.000,00. O E. TRF da 3*
Regifo, por sua vez, deu provimento a apelago da autora, invertendo o 6nus de sucumbéneia (fls. 466/484). Na fundamentagdio do acérddo foi mencionado o laudo pericial contabil, concluindo-se
pela comprovagdo do indébito tributario e pelo direito da requerente de ser ressarcida dos valores provenientes do crédito-prémio do IPI no periodo de 04/11/1983 a 30/04/1985. Houve ainda
determinagao para aplicagdo da taxa Selic na corre¢do monetaria do montante devido.Assim, ndo ha que se falar em inadequago da via eleita, nem em auséncia de documentos necessarios a
execugdo, devendo o valor apurado no laudo pericial de fls. 347/348 (R$ 322.399,85) ser atualizado monetariamente pela taxa Selic. Por outro lado, considerando que este Juizo tem efetuado a
conferéncia dos caleulos relativos as execugdes dos julgados, e analisando a conta apresentada pela exequente a fls. 568, verifica-se que foi apurado valor superior ao efetivamente devido. Isto porque
ndo foi aplicada a taxa Selic na atualizagdo monetaria.Nesse passo, a conta foi refeita, tendo sido obtido o seguinte resultado posicionado para o més de dezembro de 2016 (data da conta de fls. 568):
(...)Como pode ser visto, restou comprovado o excesso de execugdo na conta da autora. Por fim, fica indeferido o pedido de aplicagéo da penalidade de litighncia de ma-f& e de ato atentatério a
dignidade da justica & impugnante, eis que ndo resta configurada nenhuma das hipéteses do artigo 80 do CPC, nem houve violagdo aos incisos IV e VI do art. 77 do CPC.Isto Posto, acolho
parcialmente a impugnacdo apresentada pela Unifio Federal, fixando como valor da execugéo R$ 1.063.729,28 (um milhdio, sessenta e trés mil, setecentos e vinte e nove reais e vinte e oito centavos),
atualizada até 12/2016.Tendo em vista que ambas as partes sucumbiram, ficam condenadas ao pagamento de honorarios advocaticios ao patrono da parte contraria, tomando-se como base o valor do
proveito econdmico obtido, aplicando-se os percentuais minimos previstos nos incisos I, I ¢ II do 3° do artigo 85 do NCPC e observando-se a regra do escalonamento disposta no 5° do mesmo
dispositivo legal. Decorrido o prazo para interposi¢do de recurso, expega-se oficio requisitorio do valor acima fixado.Int.-se.

0026762-72.1997.403.6100 (97.0026762-8) - ADEMIR CONTI X ANGELO SCARLATO NETO X ARIETE RODRIGUES XAVIER ESBAILE X CLEIDE MUNIZ DA SILVA VANNUCCI
X JORGE WAGNER CONTI X LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA X MARICLER KFOURI DOS SANTOS X MARIO CELSO CRISTOFANI X SANDRA APARECIDA RAZZULI X
SILVANA DE OLIVEIRA SILVA X LAZZARINI ADVOCACIA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1199 - SERGIO AUGUSTO Z PAVANI)

Ciéncia a parte autora acerca dos oficios requisitorios expedidos a fls. 518/519.Na auséncia de impugnagéo, transmitam-se.Fls. 522/530: Ciéncia a parte autora.Int.

0024077-77.2006.403.6100 (2006.61.00.024077-4) - MILTON EXPEDITO SCIARRETTA X VERA LUCIA SANCHEZ X LOURDES ELIAS CURBANI X MARCO ANTONIO DA
SILVA X JOAO OLIMPIO CASARIN X ELISABETH BORST X VERA ELENA FALCAO DE SOUZA(SP071954 - VERA LUCIA PEREIRA ABRAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 -
CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Manifeste-se a parte autora sobre a minuta de oficio requisitorio de fls. 357, bem como acerca da alegagao de prescrisdo formulada pela a Unido Federal. Apds, venham os autos conclusos para
deliberagdo acerca das minutas de fls. 339 ¢ 342, bem como para transmissdo das demais requisigdes. Int.

0014056-95.2013.403.6100 - MAURICIO RODRIGUES VICTORINO(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Defiro a parte autora a dilagdo de prazo requerida.Silente, ao arquivo.Int.
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0048194-85.1976.403.6100 (00.0048194-7) - OZIAS NOGUEIRA NOVAES X FRANCISCO PINTO DE MORAES X LUIZ MACHADO X ALVARO LUIZ BRAZ X BENEDICTA
GONCALVES BRAZ X JORGE LUIZ BRAZ X PEDRO LUIZ BRAZ X GUIOMAR RODRIGUES BRAZ X MARIA LUIZA BRAZ X VANIA MARIA GORGULHO BRAZ X VINICIUS
GORGULHO BRAZ X GUILHERME GORGULHO BRAZ X JOAQUIM LUIZ BRAZ X ANTONIO ALVES MARTINS X ADRIANA MARIA ALVES BONADIAS X ANDERSON DA
FRANCA MARTINS ALVES X MARIA APARECIDA PEREIRA ALVES X GILSON ALVES X GILDA MARIA MARTINS X GILZA MARIA MARTINS X MARIA ANDRADE
MARTINS X FRANCISCO AUGUSTO DE ASSIS X JOAO RODRIGUES COIMBRA X LIBERTA CASTREZANA NOVAES X ARIOVALDO CASTRESANA NOVAES X MARLI
CASTRESANA NOVAES X NANCY CASTRESANA NOVAES X EDNA NOVAES GONZAGA X ANTONIO CLARET GONZAGA X THIAGO MOREIRA NOVAES X DEOCLESIA
BARBOSA DE MORAES X JOSE PINTO DE MORAES X IRACI PINTO NAVARRO X ANTONIO APARECIDO PINTO DE MORAES X OLGA APPARECIDA BRAZ DE SOUZA X
MARIA JUDITE BRAZ DE OLIVEIRA X JANDYRA APPARECIDA BRAZ X DORIVAL MIRANDA COIMBRA X LUIZA ALVES COIMBRA X CASSIO COIMBRA REBECCHI X
RENATA COIMBRA REBECCHI X PAULA COIMBRA REBECCHI X NEUSA COIMBRA PEREIRA X JAIR GONCALVES PEREIRA X ROSELI MIRANDA COIMBRA X DEOLINDA
CORREA MACHADO X DAGMAR CORREA MACHADO(SP109903 - JULIO CESAR SPRANGER E SP008205 - WALFRIDO DE SOUSA FREITAS E SP239623 - JOAO CARLOS
DE SOUSA FREITAS JUNIOR E SP109901 - JOAO CARLOS DE SOUSA FREITAS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER) X BENEDICTA
GONCALVES BRAZ X FAZENDA NACIONAL

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fimdamentos. Anote-se.Diante da auséncia de efeito suspensivo deferido no referido recurso, prossiga-se nos termos da decisdo de fls. 1.381.Int.

0073589-70.2000.403.0399 (2000.03.99.073589-6) - COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE S PAULO(SP076944 - RONALDO CORREA MARTINS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE S PAULO X UNIAO FEDERAL X SIND TRAB IND
LATIC PROD DER ACUCAR TOR MOAG SOLUVEL CAFE SAO PAULO (CAPITAL)\GRANDE SAO PAULO MOGI DAS CRUZES

Fls. 3.476/3.482: Informe aos Juizos da 90" e 63* Vara do Trabalho de Sao Paulo.Sem prejuizo, atenda-se ao requerido a fls. 3.474, transferindo-se o montante informado, que devera ser atualizado
pela TR a partir de 01/04/2017 para o Juizo da 23" Vara do Trabalho de Sao Paulo (autos n° 0197200-91.2005.502.0023) e subtraido da conta ni® 0265.635.00001074-2.Confirmada a transagao,
comunique-se aquele Juizo.Por fim aguarde-se eventual solicitagdo de reforgo das penhoras lavradas pelos Juizos Trabalhistas pelo prazo de 15 (quinze) dias e, emnada mais sendo requerido,
expeca-se alvara de levantamento do saldo remanescente da conta supramencionada, mediante a indicag@io dos dados do patrono da parte autora.Cumpra-se e publique-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0017253-53.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021962-83.2006.403.6100 (2006.61.00.021962- 1)) NELSON FIRMINO DA SILVA(SP099858 -
WILSON MIGUEL E SP263906 - JANAINA CIPRIANO MINETA) X UNIAO FEDERAL

A fls. 128/130 o autor apresenta embargos de declaragdo da decisdo exarada a fls. 125/126, sustentando a existéncia de erro material e omissdo. Aponta erro material no célculo acostado a referida
deciso, na medida em que constou data base equivocada, entendendo que a data correta para o inicio da atualizagio monetéria ¢ 14/03/2002 (momento da retenggo indevida do imposto de renda) e
ndo 01/04/2003, como considerou o Juizo. Alega ainda a ocorréncia de omisséo na decisdio no tocante a justiga gratuita concedida ao autor.Requer seja sanado o erro material, refazendo-se o calculo
considerando a data de inicio da corregdo monetaria 14/03/2002, bem como a omissdo apontada para que conste expressamente que a condenagéo dos honorarios sucumbenciais ficara suspensa até
que sc reverta a situagiio de beneficidrio da gratuidade processual de que goza o embargante.Os embargos foram opostos dentro do prazo legal (certiddo a fis. 131). Vieram os autos & conclusdo.F o
breve relato. Decido.Carece razio ao embargante quanto a data inicial da corre¢éo monetaria do imposto de renda.Isto porque o valor do imposto a ser restituido ao autor (R$ 9.838,84) foi apurado
afls. 107-verso apds a reconstituicio da DIRPF 2003, efetuada no més de abril de 2003. Assim, correta a corre¢do monetaria a partir de 04/2003.Por outro lado, procede a alega¢do do autor no
tocante & questdo da justica gratuita.E que o exequente, ora embargante, foi corretamente condenado ao pagamento de honorarios advocaticios nos termos do art 85, 3°, I do CPC, eis que pleiteou
um valor superior a0 montante real da execugdo. No entanto, por ser beneficidrio da assisténcia judiciaria gratuita na agao principal, os presentes embargos de declaragdo devem ser acolhidos,
porquanto a decisdo de impugnagao, com efeito, nido deixou clara esta questdo.Conforme o proprio embargante mencionou, o fato de ser beneficiario da justica gratuita ndo o isenta do pagamento da
verba sucumbencial, apenas determina a suspensio temporaria do mesmo enquanto perdurar a condic@o que deu origema concessdo do beneficio, nos termos do que dispde a Lei 1.060/50.Diante do
exposto, acolho parcialmente os embargos declaratorios e declaro a decisdo de fls. 125/126, para alterar o 3° paragrafo de fls. 126, que passara a ter a seguinte redagdo:Condeno a parte impugnada
a0 pagamento de honorarios advocaticios no percentual de 10% do proveito econdmico obtido pela Unidio, nos termos do artigo 85, 3°, I, do Cddigo de Processo Civil, totalizando RS 3.620,48,
observadas as disposicdes da Lei 1.060/50, por ser beneficidria da Justica Gratuita.No mais, permanece a decisdo tal como langada.Int.-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0014237-43.2006.403.6100 (2006.61.00.014237-5) - UNIMED DE CAMPOS DO JORDAO - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO(SP122143 - JEBER JUABRE JUNIOR E
SP136837 - JOAO PAULO JUNQUEIRA E SILVA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS(Proc. 1132 - ANA JALIS CHANG) X AGENCIA NACIONAL DE
SAUDE SUPLEMENTAR - ANS X UNIMED DE CAMPOS DO JORDAO - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
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Fls. 793/795: Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias,
devendo comprovar o recolhimento nos autos.Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art.
523 do Codigo de Processo Civil, bem como, honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenca, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo, nos moldes do
paragrafo 1° do mesmo artigo. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0012852-79.2014.403.6100 - PEG LOGISTICA LTDA(SP192102 - FLAVIO DE HARO SANCHES E SP302934 - RAPHAEL ROBERTO PERES CAROPRESO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X PEG LOGISTICA LTDA X UNIAO FEDERAL

AAls. 773/777 o patrono da parte autora iniciou a execugéo dos honorarios advocaticios no valor de R$ 36.288,04 atualizado até 02/2017.Intimada nos termos do art. 535 do CPC, a Unidio Federal
apresentou impugnagio a execugdo a fls. 780/787, requerendo a redug@o do montante para R$ 31.365,35 para a mesma data. Argumentou que o impugnado aplicou indevidamente o IPCA-E na
corregdo monetdria do valor da causa, quando o correto seria a utilizagdo da TR.Instado a se manifestar, a fls. 789 o exequente concordou expressamente com o valor apresentado pela impugnante,
requerendo ainda o reemmbolso das custas judiciais. Vieram os autos a concluso.E o relato. Decido.Considerando que o exequente concordou expressamente com o valor apresentado pela Unido a fls.
784 atinente aos honorarios advocaticios, aceitando a redugdo da quantia executada, acolho a impugnagio apresentada pela Unido Federal, fixando como valor total devido pela mesma a quantia de
R$ 31.365,35 (trinta e um mi, trezentos e sessenta e cinco reais e trinta e cinco centavos) atualizada até o més fevereiro de 2017. Tratando-se de valor incontroverso, defiro a imediata expedigdo do
oficio requisitorio.Por fim, no que toca ao pedido de ressarcimento das custas processuais, tendo em vista que sdo devidas a parte autora e nio a seu patrono, apresente a mesma planilha de calculo
nos termos do art 534 do CPC.Int.-se.

Expediente N° 8042
MANDADO DE SEGURANCA

0012780-73.2006.403.6100 (2006.61.00.012780-5) - JOAQUIM CANDIDO FERREIRA(SP099309 - CARLOS ALBERTO CIACCO DE MORAES) X PRESIDENTE CONS REG DE
ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREA/SP(SP181374 - DENISE RODRIGUES E SP043176 - SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA E SP119477 - CID
PEREIRA STARLING)

Fls. 403/404: Nada a deliberar, reporto-me ao decidido a fls. 401.Remetam+se os autos ao arquivo-findo.Int.

0004715-55.2007.403.6100 (2007.61.00.004715-2) - VOTORANTIM CIMENTOS LTDA X VOTORANTIM INVESTIMENTOS INDUSTRIAIS S/A(SP248790 - RODRIGO SILVA
SAMPAIO GOMES E SP169941 - GUILHERME RIBEIRO MARTINS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Tendo em vista que a parte impetrante nio providenciou o requerido pela Uniio Federal (PFN) para posterior deliberagdo acerca dos depdsitos efetuados nos autos, aguarde-se no arquivo-findo,
provocagdo da parte interessada.Int.

0008371-49.2009.403.6100 (2009.61.00.008371-2) - DIARIO DAS LEIS LTDA(SP074833 - HERONIDES DANTAS DE FIGUEIREDO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos
a0 arquivo (baixa-findo).

0016746-39.2009.403.6100 (2009.61.00.016746-4) - JOSE SEBASTIAO VILELA NETO X PAULO NORBERTO RODRIGUES SANTOS(SP167194 - FLAVIO LUIS PETRI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte IMPETRANTE intimada da expedigéo
dos alvaras de levantamento, devendo-se promover a retirada mediante recibo nos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que os mesmos possuem prazo de validade de 60
(sessenta) dias a contar da expedicdo, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

0007521-19.2014.403.6100 - DANILO LOBO MUSSALEM(SP297747 - DEBORAH LOBO MUSSALEM) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO
PAULO - SP(SP208395 - JOSE CRISTOBAL AGUIRRE LOBATO E SP106318 - MARTA REGINA SATTO VILELA)

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, para requereremo qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagéo da parte interessada, serdo os autos remetidos
a0 arquivo (baixa-findo).

0012690-84.2014.403.6100 - M.B.T. SERVICOS GERAIS LTDA. - ME(SP138647 - ELIANE PEREIRA SANTOS TOCCHETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos
ao arquivo (baixa-findo).

0009200-42.2014.403.6104 - MARIA CRISTINA OBERG MARTINO(SP252675 - REINALDO NOBORU WATANABE) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E
EMPREGO EM SAO PAULO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos
ao arquivo (baixa-findo).

0022432-02.2015.403.6100 - ELIANE APARECIDA GARCIA CORRAL(SP198473 - JOSE CARLOS DE GODOY JUNIOR E SP207348 - RODRIGO PASQUARELLI DE GODOY) X
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL RECEITA FEDERAL BRASIL DE FISCALIZACAO X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos
a0 arquivo (baixa-findo).

0003132-20.2016.403.6100 - RHACEL RAMOS ASSESS. CONST. E ENGENHARIA LTDA.(SP242540 - ARGEMIRO MATIAS DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regio, para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos
ao arquivo (baixa-findo).

0012971-69.2016.403.6100 - PEARSON EDUCATION DO BRASIL S.A.(SP199695 - SILVIA HELENA GOMES PIVA E SP266283 - JORGE ESPIR ASSUENA) X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR E INDUSTRIA - DELEX X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO X UNIAO FEDERAL
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Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que pleiteia a impetrante a concessdo da seguranga a fim de obter determinagdo para analise conjunta do PAF n° 10314-
725.738/2015-98 e do PAF n° 10314-724206/2015-33, anulando-se as decisdes proferidas no PAF n° 10314-725.738/2015-98 ou, alternativamente, determinar o sobrestamento do PAF n°®
10314-725.738/2015-98 para aplicar-lhe a decisdo proferida no PAF n° 10314-724206/2015-33.Informa ter havido questionamento do seu processo de importagdo (de dispositivos Oticos para
leitura de livros didaticos) por parte da Receita Federal do Brasil, gerando duas autuagdes fiscais distintas, ambas decorrentes de suposta irregularidade na importagdo de mercadorias emrazio de
interposigdo fraudulenta de terceiros: (I) Auto de Infragiio e Termo de Apreensdo ¢ Guarda Fiscal n° 0816500/00526/15, objeto do PAF n° 10314-725.738/2015-98, mediante o qual foi aplicada
pena de perdimento das mercadorias e (II) Auto de Infragio MPF n° 0816500/00526/15, objeto do PAF n® 10314-724206/2015-33, no qual se aplicou nuilta substitutiva da pena de perdimento, em
razo de parte das mercadorias ndo mais estarem em sua posse. Alega ter havido tratamento juridico processual distinto para um mesmo fato (suposta irregularidade das importagdes), determinado
apenas pelo status/condicdo das mercadorias (vendidas ou ndo) o que entende indevido, por afionta a isonomia, a seguranca juridica, além dos principios da razoabilidade e proporcionalidade.Isto
porque o PAF n° 10314-725.738/2015-98 foi regido pelo rito previsto no Decreto-Lein° 1.455/76, decidido em instancia tnica, sema possibilidade de recurso ¢ ao PAF n° 10314-724206/2015-33
aplicou-se o procedimento previsto no Decreto n° 70.235/72, no qual esté prevista além da Impugnag@o, a oferta de recurso até o ultimo grau na esfera administrativa (Recurso Especial perante o
CARF).Informa ter havido indeferimento do julgamento conjunto de ambos os PAFs, sob o rito processual do Decreto n°® 70.235/72, mais proximo e garantidor da ampla defesa e do contraditério,
tanto na Impugnagdo ofertada nos autos do PAF n® 10314-725.738/2015-98, como na negativa de admissdo de Recurso Hierarquico em tal procedimento, emrazio de mera auséncia de previsao
legal no texto do Decreto-Lein® 1.455/76.Alega que o indeferimento mencionado, além de niio observar a isonomia, representa ameaga a seguranga juridica pela potencial possibilidade de haver
decisdes conflitantes entre as autoridades responsaveis pelo julgamento dos distintos PAFs, pois diferentemente do ocorrido no PAF n° 10314-725.738/2015-98, no PAF n° 10314-724206/2015-
33, ocorre minuciosa analise do acervo probatorio produzido.Sustenta, por fim, ofensa a razoabilidade e proporcionalidade diante do desmembramento dos processos e consequéncias juridicas
distintas as quais esta sendo submetida.Juntou procuragdo e documentos (fls. 27/466).A decisdo de fls. 470/471 indeferiu a liminar pleiteada. Intimada, a Unido Federal manifestou interesse em
ingressar no feito (fl. 480), motivo pelo qual foi determinada a sua inclusdo no polo passivo da presente a¢io (fl. 511).Informagdes prestadas pelo Delegado da Delegacia Especial de Fiscalizagio de
Comércio Exterior e Industria - DELEX (fls. 483/486) e pelo Superintendente Regional da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo de Comércio Exterior - DELEX (fls. 488/494).A impetrante
noticiou a interposicao de Agravo de Instrumento (fls. 497/510), ao qual foi indeferida a antecipacio de tutela recursal, conforme mensagem eletronica anexa a fls. 520/522.0 Ministério Publico
Federal entendeu ser desnecessaria sua intervengiio no feito ¢ manifestou-se pelo seu regular prosseguimento (fls.516/516-verso). Vieram os autos & conclusio.E o breve relato. Fundamento e
Decido.A analise do contetido probatdrio colacionado aos autos bem como das alegagdes das partes demonstram que ndo houve qualquer flegalidade/arbitrariedade nas decisdes proferidas pelas
autoridades impetradas nos autos do PAF n° 10314-725.738/2015-98, notivo pelo qual inexiste razio tanto para a anulagio como para o sobrestamento, pleiteados na presente agdo mandamental O
fato juridico desencadeador das autuagdes fiscais pode até ter sido 0 mesmo, qual seja, a irregularidade na importagio de mercadorias decorrente de interposicdo fraudulenta de terceiros, porém, em
razdo de, apos a fiscalizagdo operada, haverem sido entregues apenas parte das mercadorias irregularmente importadas, foram impostas penalidades distintas e, consequentermente, ritos procedimentais
distintos, umregido pelo Decreto-Lein® 1.455/76 - no caso da possibilidade de se decretar a pena de perdimento das mercadorias efetivamente entregues - e outro, pelo Decreto n° 70.235/72 -
justamente emrazio da impossibilidade de apreensio das mercadorias, face a nio localizagdo, venda ou consumo das mesmas. As situagdes, portanto, sdo distintas e, exatamente em atengo a
legalidade, ndo se pode exigir da Administragdo Publica conduta diversa da efetivada, com unificagdo dos processos administrativos fiscais sob o rito do Decreto n° 70.235/72, pois a pena de
perdimento aplicada nos autos do PAF n® 10314-725.738/2015-98 tal procedimento ¢ incompativel, ja que reservado a exigéncia de créditos tributarios da Unido Federal. As alegacdes relativas a
violagdo da ampla defesa e contraditorio nos autos do PAF n® 10314-725.738/2015-98, emrazio da condugio em instancia tnica, determinada pelo artigo 27, 4° do Decreto-Lein® 1.455/76, o qual
regula a pena de perdimento, também nfio merecem prosperar. Tal dispositivo prevé:Art 27. As infragdes mencionadas nos artigos 23, 24 e 26 serdo apuradas através de processo fiscal, cuja pega
inicial serd o auto de infragéio acompanhado de termo de apreensio, e, se for o caso, de termo de guarda.(...) 4° Apds o preparo, o processo sera encaminhado ao Secretario da Receita Federal que
o submetera a decisdo do Ministro da Fazenda, em instancia tiica.O fato de ndo haver uma segunda instancia administrativa para apreciagdo da decisdo relativa a Impugnagao ofertada nos autos do
mencionado PAF n® 10314-725.738/2015-98 ndo acarreta a incompatibilidade constitucional alegada, até porque a propria Constituicdo Federal/1988 nio garante necessariamente o duplo grau de
jurisdigdo na esfera administrativa, tal como se observa no seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica, citado inclusive nas informagdes prestadas pelo Delegado da DELEX, cuja ementa ora
colaciono: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. PENA DE PERDIMENTO DE BENS. PROCESSO ADMINISTRATIVO. DECRETO-LEI N°
1.455/76. DECISAO IRRECORRIVEL DO MINISTRO DA FAZENDA. AUSENCIA DE OBRIGATORIEDADE DO DUPLO GRAU DE JURISDIGAO ADMINISTRATIVA. AGRAVO
IMPROVIDO.I - Esta Corte Superior de Justiga firmou entendimento segundo o qual ndo ha, na Constituicao de 1988, garantia de duplo grau de jurisdigdo administrativa (RMS 22064/MS, Rel.
Ministro VASCO DELLA GIUSTINA, DJe 05/10/2011).II - N&o se incompatibiliza com o ordenamento juridico patrio, que néio prevé o duplo grau obrigatdrio na instdncia administrativa, a previsdo
contida no 4° do art. 57 do Decreto-Lein® 1.455/76 de decretagdo de pena de perdimento de bens em processo administrativo, por decisdo irrecorrivel do Ministro da Fazenda.Ill - A Lein®
9.784/99, que dispde que das decisdes administrativas cabe recurso, em face de razdes de legalidade e de mérito, porque de carater geral, ndo teve o condéo de derrogar o Decreto-Lein® 1.455/76,
que regula procedimento administrativo especifico relacionado a pena de perdimento de bens.IV - Prevendo o artigo 69 da Lein® 9.784/99 que os processos administrativos especificos continuardo a
reger-se por lei propria, aplicando-se-lhes apenas subsidiariamente os preceitos desta Lei, ndo ha, pois, falar em derrogagdo dos preceitos do Decreto-Lein® 1.455/76.V - Agravo regimental a que se
nega provimento.(AgRg no REsp 1279053/AM, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/03/2012, DJe 16/03/2012) Tammbémndo ha qualquer irregularidade no
fato de a decisdo da Impugnagdo ao PAF n° 10314-725.738/2015-98 haver sido proferida pelo Delegado da DELEX e néio pelo Ministro da Fazenda em instancia tinica, diante da negativa de
admissibilidade do Recurso Hierarquico interposto pela impetrante, pois a autoridade dita coatora agiu emrazio de delegagdo de competéncia, nos moldes do artigo 302, IV da Portaria MF n° 203,
de 14 de muio de 2012, a qual aprova o Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil - RFB.Sendo assim, tendo sido garantidos os meios de defesa legalmente previstos para a
hipotese emapreco (PAF n° 10314-725.738/2015-98), bem como tratadas (e afastadas) as teses levantadas pela impetrante nos autos do referido PAF, ndo se pode concluir pela auséncia de
contraditorio e ampla defesa ou ofensa ao principio da razoabilidade e proporcionalidade e a aventada possibilidade de decisdo divergente nos autos do PAF n° 10314-724206/2015-33 ndo
representara affonta a seguranga juridica, pois, como exaustivamente tratado, as penalidades sdo diversas e exigema aplicagdo de ritos distintos, sema necessaria vinculagdo entre as decisdes
preferidas nas diferentes instancias administrativas condutoras dos processos.Diante do exposto e nos termos da findamentagdo acima, DENEGO a seguranca almejada, nos termos do artigo 487, I,
do Cddigo de Processo Civil. Custas pela impetrante. Sem honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido via e-
mail, a sentenga proferida, tendo em vista 0 Agravo de Instrumento noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento COGE n° 64/05.P.R.1.O

0014567-88.2016.403.6100 - BIOLAB SANUS FARMACEUTICA LTDA X BIOLAB SANUS FARMACEUTICA LTDA X AVERT LABORATORIOS LTDA. X SINTEFINA INDUSTRIA
E COMERCIO LTDA(SP101662 - MARCIO SEVERO MARQUES E SP193077 - RONALDO DE SOUZA NAZARETH COIMBRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E
PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE(SP211043 - CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 -
ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO
DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE E
SP096960 - MARCELO CAMARGO PIRES) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE E
SP096960 - MARCELO CAMARGO PIRES) X UNIAO FEDERAL
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Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, no qual objetiva a parte impetrante seja assegurado o direito de néo recolher as contribuigdes previdencidrias (previstas pelos
incisos I e I do art. 22 da Lei 8.212/91) e a terceiros (Saldrio-educagdio, INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI SENAC e SESC), sobre as seguintes verbas: ter¢o constitucional de férias, aviso prévio
indenizado e auxilio-doenga e acidente durante os primeiros 15 (quinze) dias de afastamento.Requer, outrossim, seja reconhecido o direito das impetrantes a compensagao dos valores recolhidos
indevidamente a este titulo nos Wltimos 5 (cinco) anos, devidamente atualizados pela taxa Selic ou outro indice que venha a substitui-la. Alegam, em sintese, que as verbas acima mencionadas nio
possuem cardter remuneratorio, razio pela qual no podemser objeto de incidéncia das contribuicdes em questio.Juntaram procuragdo ¢ documentos (fls. 24/61).A fls. 66/68-v° foi deferida a medida
liminar, suspendendo a exigibilidade do crédito tributério emrelagdo a contribuicdo previdencidria e de terceiros incidente sobre as verbas supracitadas. Foi determinada a impetrante que emendasse a
inicial indicando todas as entidades destinatarias das contribuigdes para compor o polo passivo da agdo, bem como regularizando o valor da causa. A fls. 74 consta guia de recolhimento de custas ¢ a
fls. 77/78 a parte impetrante apresentou emenda a inicial, incluindo no polo passivo da agdo os representantes do FNDE, SEBRAE, SENAC, INCRA, SESC, SESI E SENAILA Unido requereu seu
ingresso no feito (fls. 120/136), noticiando a interposicio de agravo de instrumento, ao qual foi negado provimento (fls. 481), estando pendente o transito emjulgado.O Superintendente Regional do
INCRA em S@o Paulo prestou informagdes a fls. 143/146 alegando, em preliminar, ilegitimidade passiva, requerendo a exting@o do feito semresolugéio do mérito emrelagdo ao mesmo.A fls. 147/224
constam informagdes do SESI e SENAI e a fls. 272/337 do SENAC, pugnando pela improcedéncia do pedido inicial. Informagdes da Delegada da DERAT a fls. 227/251, alegando ilegitimidade
passiva emrelagdo as contribuicdes destinadas a terceiros ou outras entidades. No mérito, defendeu a legalidade da cobranga das contribuicdes previdenciarias discutidas.A fls. 344/367 o SEBRAE-
SP prestou informagdes, tendo sido alegada a ilegitimidade passiva daquela autoridade, resultante na auséncia de condicdes da agdo.Informacdes do Presidente do FNDE a fls. 394/414, suscitando,
em preliminar, inadequagdo da via eleita e ilegitimidade passiva. No mérito, pleiteou pela denegagio da seguranca. O SESC juntou informagdes a fls. 415/466 alegando ilegitimidade passiva emrelagdo
a impetrante Sintefina Industria e Comercio Ltda, requerendo ainda a improcedéncia da a¢do reconhecendo-se a legalidade da incidéncia da contribuigéo social de terceiros devida sobre todas as
verbas em questiio.O Ministério Piblico Federal néio vishumbrou existéncia de interesse publico a justificar a sua intervengdo (fls. 470/470-v°). Vieram os autos a conclusio.E o Relatorio. Fundamento e
Decido.Inicialmente verifico que nfio s3o partes legitimas para figurar no polo passivo desta demanda as seguintes autoridades: Presidente do Servigo Brasileiro de Apoio as Micro ¢ Pequenas
Empresas - SEBRAE, Diretor Regional do Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC, Superintendente Regional do Instituto Nacional de Colonizagdo ¢ Reforma Agraria - INCRA em
Sao Paulo, Superintendente Regional do Servigo Social do Comércio - SESC, Superintendente Regional do Servigo Social da Industria - SESI, Superintendente Regional do Servico Nacional de
Aprendizagem Industrial - SENAI e Presidente do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educago - FNDE. Isto porque nas agdes como a presente, cuja discussdo ¢ a inexigbilidade da
contribuicdo a terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade ¢ somente da Unifio Federal (Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributéria em SP - DERAT). Neste
sentido, j& decidiu o E. Tribunal Regional Federal da 3* RegiloMANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A FOLHA DE SALARIOS.
AVISO PREVIO INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AUXILIO DOENCA/ACIDENTE (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO). INEXIGIBILIDADE.
SEBRAE, SESC, SENAC, INCRA, FNDE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. APELACAO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDAS. APELACOES DO
SESC/SENAC E SEBRAE PREJUDICADAS. I - Nas a¢des emque se discute a inexigibilidade das contribuigdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatdrias, a legitimidade para figurar no
polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinam os recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) mero interesse econdmico, mas nio
juridico. II - A contribuigdo previdencidria prevista no artigo 22, I, da Lein’® 8.212/91 ndo incide sobre as verbas de natureza indenizatoria, sendo inexigivel em relagdo ao aviso prévio indenizado,
tergo constitucional de férias, primeiros 15 (quinze) dias de afastamento de auxilio-doenga/acidente. I - O pedido de compensagéo somente € possivel emrelagdo a tributo de mesma espécie e
destinagdo constitucional, nos termos do disposto nos arts. 66 da Lein.° 8.383/91, 39 da Lein.® 9.250/95 ¢ 89 da Lein.® 8.212/91, ressaltando-se que o tmico do art. 26 da Lein.° 11.457/07 exclui
o indébito relativo as contribuicdes sobre a remuneragdo do regime de compensacio do art. 74 da Lein.® 9.430/96. Nos termos do art. 170-A do CTN, introduzido pela Lei Complementar n.
104/01, é vedada a compensagdo, mediante aproveitamento, de tributo objeto de contestagao judicial, antes do transito em julgado da respectiva sentenca. IV - No tocante ao prazo prescricional para
pleitear a repeticdo de indébito ou a compensagdo tributaria, 0 STF definiu, em sede de repercussdo geral, que o prazo de 5 (cinco) anos se aplica as acdes ajuizadas a partir de 09/06/2005. V - A
atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Sumula 162/STJ) até a sua efetiva restituido e/ou compensago, coma incidéncia da Taxa SELIC, nos termos do 4 do
art. 39 da Lein. 9.250/95, que ja inclui os juros, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013. VI - Apelagdo da Unifio e remessa oficial parcialmente providas. Prejudicadas as apelagdes do
SESC/SENAC E SEBRAE.(TRF3. Primeira Turma. AMS 00021266520144036126. AMS - APELACAO CIVEL - 353752. Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/10/2016. Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS)Passo ao exame do mérito.Quanto ao alcance do conceito contribuigdes previdencidrias, o termo abrange tanto a cota patronal como
as contribuigdes a0 RAT/SAT e para terceiros, posto que incidentes sobre a mesma base de calculo, qual seja, a remuneragdo paga ao empregado como contraprestago pelo trabalho prestado
(TRF3, AMS 0014174-37.2014.403.6100. Apelagdo Civel 359319, Primeira Turma, Relatora: Juiza Convocada Giselle Franga, julgada em22/11/2016, TRF3, Al 0010764-35.2014.403.0000,
Décima Primeira Turma, Relatora: Desembargadora Federal Cecilia Mello, julgado em 26/08/2014 e AMS 00052952320104036119, Primeira Turma, relator Desembargador Federal Luiz Stefanini,
julgado em25/11/2014). Assim, ha de se esclarecer que, concluindo este Juizo ser indevida a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre determinadas verbas pagas aos empregados,
consequentemente também serdo consideradas indevidas as contribuigdes destinadas ao RAT/SAT e a entidades terceiras sobre as mesmas verbas, ja que estas, repita-se, possuema mesma base de
calculo das contribuigdes previdencidrias. Feitas tais consideragdes, verifica-se que a contribuico social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso I, alinea a, da Constituicio Federal,
que autoriza a sua incidéncia sobre a folha de salarios e demais rendimentos decorrentes do trabalho, conforme segue: Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma
direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais: I - do
empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagao dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)a) a folha de salarios e demais rendimentos do
trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)b) a receita ou o
faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)c) o lucro; (Incluido pela Emenda Constitucional > 20, de 1998) (...) (grifo nosso).Assim, por expressa determinagdo constitucional,
as contribuigdes previdencidrias a cargo do empregador somente podem incidir sobre as verbas que tenham carater salarial. O artigo 28 da Lein 8.212/91 estabeleceu quais as verbas que integram o
salario de contribuicdo, conforme segue:Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuigdo: I - para o empregado e trabalhador avulso: a remunerago auferida em uma ou mais empresas, assim
entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos
habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de
servigos nos termos da lei ou do contrato o, ainda, de convengao ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa; (Redagéo dada pela Lein® 9.528, de 10.12.97) (...)Em nenhum momento
autorizou a legislagéio a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre valores com natureza indenizatoria. Dito isto, passo a analisar as verbas requeridas pela parte autora separadamente. No que
atine ao tergo constitucional sobre as férias gozadas, aviso prévio indenizado e primeiros quinze dias que antecedem ao auxilio-doenga/acidente, deve ser afastada a incidéncia da contribuicio
previdencidria emrazio da natureza indenizatoria das mesmas, nio constituindo um ganho habitual do empregado. Foi neste sentido que o C. Superior Tribunal de Justiga consolidou seu entendimento,
no julgamento do REsp 1.230.957/RS, publicado em 18/03/2014, submetido ao procedimento previsto para os recursos repetitivos. Saliento que foi interposto Recurso Extraordinario pela Fazenda
Publica, tendo sido atribuida repercussio geral a matéria pelo C. STF, nos autos do RE 593.068, que trata das seguintes verbas: ter¢o de férias, servicos extraordinarios, adicional noturno e adicional
de insalubridade. No entanto, referida questdio no foi objeto de pronunciamento meritdrio até o presente momento.Desta feita, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder a
compensagio das quantias indevidamente recolhidas a titulo de tergo constitucional de férias, 15 primeiros dias de afastamento por auxilio doenga e aviso prévio indenizado, cabendo a autoridade
fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologacdo na via administrativa. Com referéncia aos juros e corregéio monetaria, entendo que devem ser seguidos os mesmos parametros que a
Unifio Federal utiliza para a corre¢io de seus créditos, sob pena de affonta ao principio da isonomia, aplicando-se a taxa do Sistema Especial de Liquidacao e de Custodia - SELIC. Além disso, ha
expressa previsdo legal nesse sentido, contida no paragrafo 4° do artigo 89 da Lei 8.212/91.A compensagio tributaria esta prevista no artigo 170 do CTN, o qual determina ser necessaria a edicio de
lei para fixar os requisitos a serem cumpridos para que o contribuinte possa se valer de referido instituto, dai se concluindo que a matéria relativa a compensagéo de tributos deve vir, necessariamente,
regulada em lei, devendo ser sempre regida pela lei vigente na data do ajuizamento da agdo.Nesse diapaséo, surgiu a Lei 8.383/91 de 30 de dezembro de 1991 que em seu artigo 66 autorizou nos
casos de pagamento indevido ou a maior de tributos e contribuigdes federais, inclusive previdencidrias, mesmo quando resultante de reforma, anulag@o, revogagao ou rescisdo de decisdo condenatoria,
o contribuinte podera efetuar a compensagio desse valor no recolhimento de importancia correspondente a periodos subsequentes. Seu paragrafo 1° assim dispde: A compensagio s6 podera ser
efetuada entre tributos, contribuicdes e receitas da mesma espécie. Nesse passo, o que se pode concluir € que a compensagao requerida somente podera ser realizada com débitos vincendos da
mesma espécie, com fundamento no que prevé o paragrafo 1° do art. 66 da Lein 8.383/91. Assim, no que diz respeito aos créditos de contribuicdo ao INSS, deve ser feita a compensagéo com
débitos da propria contribuicdo ao INSS. Da mesma forma, cada contribuicdo destinada ao RAT somente pode ser compensada coma contribuigdo devida ao mesmo orgao.Ressalte-se, no que diz
respeito as contribuigdes previdenciarias, que estas tm regramento proprio e distinto dos demmis tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, cabendo notar que o tnico do artigo 26 da Lei
11.457/07 foi expresso em determinar que o regime de compensaggo previsto no artigo 74 da Lei n® 9430/96 ndo se aplica as contribuigdes arrecadadas pelo INSS. Saliento, por fim, que a teor do
disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestago judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em
julgado da respectiva decisdo judicial. Em face do exposto:1) ) julgo extinto o processo, semresolugio de mérito, a teor do disposto no art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, emrelagao
Presidente do Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, Diretor Regional do Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC, Superintendente Regional do
Instituto Nacional de Colonizagio ¢ Reforma Agraria - INCRA em Sdo Paulo, Superintendente Regional do Servigo Social do Conércio - SESC, Superintendente Regional do Servigo Social da
Industria - SESI, Superintendente Regional do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI e Presidente do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE, eis que néo sdo
partes legitimas para figurar no polo passivo da a¢do;2) concedo a seguranga, extinguindo o processo comjulgamento do mérito, nos termos do Artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
o fimde reconhecer ser indevida a exigéncia da contribuigdo previdenciaria, incluindo as contribuicdes para o RAT/SAT e a terceiros, sobre os valores pagos aos empregados das impetrantes a titulo
de tergo constitucional de férias, 15 primeiros dias que antecedem o auxilio doenga/acidente e aviso prévio indenizado, autorizando a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco)
anos anteriores a propositura da presente agdo, devendo, para tanto, serem observados os critérios expostos na findamentagdo.Custas pela parte impetrada.Néo ha honorarios advocaticios, nos
termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Oportunamente ao SEDI para exclusdo do FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, SERVICO BRASILEIRO
DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO
EREFORMA AGRARIA, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI e SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL -
SENAI do polo passivo da agdo. Sentenga sujeita ao reexame necessario.P.R.LO.

0014699-48.2016.403.6100 - SUBURBAN INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA.(SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER E SP191933 - WAGNER WELLINGTON RIPPER)
X DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO X GERENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF(SP169001 - CLAUDIO
YOSHIHITO NAKAMOTO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 176/212: Dé-se vista a parte impetrada para contrarrazdes no prazo legal. Apos, ao Ministério Piblico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.Int.
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0016377-98.2016.403.6100 - KATEC IMPORTACAO LTDA.(SP032809 - EDSON BALDOINO E SP162589 - EDSON BALDOINO JUNIOR) X DELEGADO DA SECRETARIA DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Baixo os autos em diligéncia.No tocante a alegagao de ilegitimidade passiva da Delegada da Receita Federal de Administragao Tributaria em Sao Paulo - DERAT/SP, cumpre destacar que a
complexa estrutura dos orgios administrativos nem sempre possibilita ao impetrante identificar a autoridade tida como coatora, principalmente nas reparticdes fazendarias que estabelecem imposicdes
aos contribuintes por chefias e autoridades diversas.Assim sendo, ante os principios constitucionais da economia processual e da instrumentalidade do processo, indique a impetrante a autoridade
coatora correta, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, devendo ja providenciar as cOpias necessarias a formagao da contrafé.Isto feito, expega-se oficio
a autoridade indicada para que a mesma preste as informagdes no prazo legal.Int.-se.

0019593-67.2016.403.6100 - ICATEL-TELEMATICA SERVICOS E COMERCIO LTDA.(SP196459 - FERNANDO CESAR LOPES GONCALES E SP292902 - MATHEUS CAMARGO
LORENA DE MELLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Fls. 165/177: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes, no prazo legal. Apds, ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Int.

0019928-86.2016.403.6100 - FABIO RENATO TICHAUER(SP138911 - ANA CLAUDIA AKIE UTUMI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA
EM SP - DERAT X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO - DERPF

Vistos, etc.Através do presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, pretende o Impetrante a recepg@o, processamento e analise de sua Declaragdo de Regularizagdo Cambial e Tributaria
(DERCAT) para adesdo/fuicdo do Regime Especial de Regularizagio Cambial e Tributaria (RERCT), independente do atendimento do requisito de residéncia ou domicilio no Brasil do
contribuinte...Informa ter residido no Brasil até abril de 2012, encontrando-se, atualmente, estabelecido no Municipio de St-Sulpice, Cantdo Vaud, na Suiga.Relata ter tomado conhecimento da Lein®
13.254 de 13 de janeiro de 2016, que instituiu 0 RERCT para declarag@o voluntaria de recursos, bens ou direitos de origem licita, ndo declarados ou declarados com omiss@o ou incorre¢do em
relagdo a dados essenciais, remetidos ou mantidos no exterior, ou repatriados por residentes e domiciliados no Pais, mediante entrega de declaragio especifica, até o dia 31/10/2016 e pagamento
integral do Imposto de Renda a aliquota de 15% e da multa de 100% sobre o valor do imposto a ser pago, coma consequente extingdo da punibilidade dos crimes relacionados a sonegagéo/evasao
de divisas.Questiona o fato de a legislagdo de regéncia do mencionado regime determinar que a adesdo/fivigdo ao RERCT ¢ vedada aos residentes ou domiciliados no exterior em31/12/2014,
conforme estabelecido no 1° do artigo 1° da Lein® 13.254/16 ¢ o disposto no artigo 7°, inciso VI da IN RFB n° 1627/16, que a regulamenta. Entende estar a legislago tributaria de regéncia do
RERCT eivada de flagrantes inconstitucionalidades e ilegalidades, pois viola os principios da igualdade/isonomia tributaria, da capacidade contributiva, da seguranga juridica, da proporcionalidade ¢ da
razoabilidade. A medida liminar foi deferida em decisdo de fls 87/88Em informagdes acostadas a fls 99 e seguintes o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal informa que as leis que
garantem iseng@o devem ser interpretadas restritivamente, a teor do artigo 111 do CTN e a Administragdio Piblica esta vinculada ao ato legal O DERAT, por sua vez, alegou ilegitimidade passiva,
alegando que a atribuicio administrativa para prestar informagdes ¢ do DERPF.Em parecer, o Ministério Publico Federal absteve-se de se pronunciar sobre o mérito da impetragio.E o relatério do
essencial, Fundamento e decido.Acolho a preliminar de flegitimidade passiva oposta pelo DERAT.Embora o contribuinte no seja obrigado a conhecer a complexa estrutura administrativa dos 6rgiios
publicos, a presenga desta autoridade na presente impetragdo ¢ desnecessaria, uma vez que se encontra no polo passivo a reputada correta pela Administragéo, que inclusive prestou
informagdes.Passo ao exame do mérito. Conforme assentado na decisdo que apreciou o pedido liminar, a Lei 13.254/2016, ao instituir o Regime Especial de Regularizagdo Canbial e Tributéria,
denominado RERCT previu uma anistia penal, permitindo a regularizagdo de recursos, de origem licita, ndo declarados ou declarados com incorregao remetidos ao exterior,A condigdo para aplicagdo
aos ndo residentes ¢ de que tenham sido residentes no pais em 31 de dezembro de 2014, hipotese ndo preenchida pelo Impetrante que esta fora do pais desde 2012..Embora as regras que fixem
isencdo e anistia devam ter sua interpretagdo restritiva, conforme inclusive observado pela autoridade impetrada, devem ser atendidos os principios constitucionais, dentre eles o da isonomia. Assim,
embora tenha ciéncia de julgados do STF no sentido de ndo cabe ao Poder Judicidrio atuar como legislador positivo, sob pena de afionta a separagéo de poderes, € de se ressaltar a existéncia de
precedentes reconhecendo a inconstitucionalidade de vulnerag@o ao principio da isonomia. Assim, nesta fronteira ténue de atuagdo do Poder Judicidrio, sem interferir na seara do Poder Legislativo, mas
por outro lado procurando preservar a edigio de lei, comretirada de parte inconstitucional, tem -se adotado a técnica da declaragio parcial de inconstitucionalidade sem reducio de texto.Ao editar a
Lei 13.254/2016 foram impedidos de aderir ao programa os condenados emagdo penalPor outro lado a lei aplica-se aos residentes domiciliados no Brasilem 31 de dezembro de 2014.Essa
discriminag@o aos néo residentes ndio encontra nenhuma justificativa ou razio de ser. Ao contrario, quanto mais recursos de origem licita puderem ser repatriados, maior a arrecadag@o tributaria,
objetivo principal da edi¢do legislativa.O principio da isonomia vincula todas as manifestagdes do Poder Piblico e sua observagao, conforme asentado no Mandado de Injungdo 58, de relatoria do
decano da Corte Ministro Celso de Mello, tem duplo aspecto, o da igualdade na lei e o da igualdade perante a lei. A igualdade na lei opera emuma fase de generalidade puramente abstrata,
destinando-se ao legislador. Ja a igualdade perante a lei ¢ um pressuposto da lei ja elaborada e traduz imposicdo aos demais poderes estatais vedando a subordina¢io da leia critérios
discriminatérios.Nesse passo a ementa do julgadoMANDADO DE INJUNGCAO - PRETENDIDA MAJORACAO DE VENCIMENTOS DEVIDOS A SERVIDOR PUBLICO (INCRA/MIRAD)
- ALTERACAO DE LEI JA EXISTENTE - PRINCIPIO DA ISONOMIA - POSTULADO INSUSCETIVEL DE REGULAMENTACAO NORMATIVA INOCORRENCIA DE SITUACAO
DE LACUNA TECNICA - A QUESTAO DA EXCLUSAO DE BENEFICIO COM OFENSA AO PRINCIPIO DA ISONOMIA - MANDADO DE INJUNCAO NAO CONHECIDO. O
principio da isonomia, que se reveste de auto-aplicabilidade, nfo e - enquanto postulado fundamental de nossa ordem politico-juridica - suscetivel de regulamentagéo ou de complementago normativa.
Esse principio - cuja observancia vincula, incondicionalmente, todas as manifestagdes do Poder Publico - deve ser considerado, em sua precipua fingdo de obstar discriminagdes ¢ de extinguir
privilegios (RDA 55/114), sob duplo aspecto: (a) o da igualdade na lei e (b) o da igualdade perante a lei. A igualdade na lei - que opera numa fase de generalidade puramente abstrata - constitui
exigéncia destinada ao legislador que, no processo de sua formagdo , nela ndo podera incluir fatores de discriminagao, responsaveis pela ruptura da ordem isonomica. A igualdade perante a lei,
contudo, pressupondo lei ja elaborada, traduz imposicdo destinada aos demais poderes estatais, que, na aplicagdo da norma legal, ndio poderao subordina-la a critérios que ensejem tratamento seletivo
ou discriminatorio. A eventual inobservancia desse postulado pelo legislador impora ao ato estatal por ele elaborado e produzido a eiva de inconstitucionalidade. Refoge ao &mbito de finalidade do
mandado de injungdo corrigir eventual inconstitucionalidade que infirme a validade de ato em vigor. Impde-se refletir, no entanto, em tema de omissao parcial, sobre as possiveis solugdes juridicas que
a questdo da exclusdo de beneficio, com ofensa ao principio da isonomia, tem sugerido no plano do direito comparado: (a) extensdo dos beneficios ou vantagens as categorias ou grupos
inconstitucionalmente deles excluidos; (b) supressdo dos beneficios ou vantagens que foram indevidamente concedidos a terceiros; (c) reconhecimento da existéncia de uma situagdo ainda
constitucional (situag@o constitucional imperfeita), ensejando-se ao Poder Publico a edigdo, em tempo razoavel, de lei restabelecedora do dever de integral obediencia ao principio da igualdade, sob
pena de progressiva inconstitucionalizagdo do ato estatal existente, porem insuficiente e incompletoNao se ignora que o principio da igualdade impde que por vezes se desiguale para sua plena
observagdo.No caso da lei emandlise, qual a diferenga de umresidente no pais até 31/12/2014 e de umem 01/01/2015?Um dia separa os dois, mas os efeitos da lei agem totalmente diferentes para
ambos, sem quakquer razio plausivel Trata-se de uma discriminagio desarrazoada e inbeua.Isto posto, pelas razdes elencadas EXTINGO E FEITO SEM JULGAMENTO DE MERITO com relagiio
a0 Delegado do DERAT, nos termos do artigo 485, VI do CPC e coma relagdo a autoridade remanescente CONCEDO A SEGURANCA para confirmar a liminar deferida julgando extinto o
processo com exame do nérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo CivilNao ha honorarios advocaticios.Custas pela ImpetranteSentenga sujeita ao duplo grau
obrigatorioP.R.I1.O.

0002068-38.2017.403.6100 - LOPESCO INDUSTRIA DE SUBPRODUTOS ANIMAIS LTDA.(SP195937 - AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO E SP315324 - JOSE
EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X AUDITOR FISCAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL
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Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, no qual pretende a impetrante seja reconhecido o direito de ter seus pedidos administrativos de ressarcimento analisados e
decididos conclusivamente, diante do decurso de prazo previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007.Afirma a impetrante que na data de 03/03/2016 protocolou junto a Receita Federal do Brasil pedidos
de ressarcimento (PER/DCOMPs) sob o niimero 12862.53295.030316.1.5.08-1032, 24358.79526.030316.1.5.09-3441, 07266.22845.030316.1.5.08- 1785 ¢ 36924.35076.030316.1.5.09-
0521, no entanto, passados mais de 360 dias, tais pedidos ainda néio foram apreciados.Sustenta que a Lei 11.457/2007, que disciplina os atos da Administragao Tributaria Federal, dispde no art. 24
que a autoridade administrativa tema obrigagdo de proferir decisdo no prazo maximo de 360 dias. Todavia, a impetrada esta ignorando tal prazo, o que vem lhe causando sérios prejuizos.Juntou
procuragdo ¢ documentos (fls. 21/45 e 64).A medida liminar foi deferida a fls. 53/54, determinando que a autoridade impetrada concluisse a analise dos pedidos de restituicio mencionados na inicial
no prazo de 30 dias.Emenda a inicial apresentada a fls. 58 retificando-se o valor da causa.A fls. 75/78-v° a autoridade coatora prestou informagdes, afirmando que os pedidos de restituicdo estavam
sob analise dos responsaveis, e que era necessaria a intimagao do contribuinte para apresentagao de documentos e/ou esclarecimentos complementares, requerendo que o termo inicial do prazo de 30
dias fosse da entrega dos documentos. O Ministério Publico Federal nfio vislumbrou a existéncia de interesse publico a justificar a manifestaggo (fls. 80/81). Vieram os autos a conclusio.E o relatério.
Fundamento e decido. Verifico a presenga do direito liquido e certo em favor da impetrante no que toca a determinagdo para analise dos pedidos de ressarcimento elencados na peticao

inicial. Conforme se depreende dos autos, a impetrante aguardava a manifestacdo acerca dos pedidos de restituigdo desde 03/03/2016, data em que foram protocolados, sem que nada tivesse sido
feito pela autoridade impetrada até a data da impetragdo, decorridos mais de umano dos protocolos. Tal fato evidencia falha no desempenho da Administragdo, em ofensa ao principio da eficiéncia
que rege sua atuagdo, nos termos do artigo 37, caput, da Constituicdo Federal Nao pode a impetrante, assim, ser penalizada pela demora, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos
orgios da Administragdo.A Administragdo Publica deve, portanto, observar prazo razoavel para conclusdo dos processos administrativos, ndio podendo estes prolongar-se por tempo
indeterminado.Como se sabe, a Administragdo Publica, nos termos do Artigo 37 da Constituicdo Federal, deve obedecer aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia, tendo este ultimo sido desatendido no caso em questdo. Ademais, coma edigdo da Lein 11.457, de 16 de marco de 2007, foi estabelecido o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta)
dias para a decisdo administrativa, a contar do protocolo das peticdes, defesas ou recursos, que foi flagrantemente desrespeitado pelo impetrado.Frise-se que, coma edigdo da Emenda Constitucional
n45/04, foi adicionado ao Artigo 5 o inciso LXXVIII, que garante a todos a razoavel duragdo do  processo, tanto no ambito judicial como no administrativo, 0 que ndo restou observado no presente
caso.Nesse sentido, vale citar a decisdo proferida pelo E. STIPROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO
RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAQ. PRAZO PARA DECISAO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART.
24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A
SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA. 1. Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando houver no acérddo ou sentenca, omissio, contrariedade,
obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, I ¢ I, do CPC.2. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fndamental pela Emenda Constitucional 45, de
2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua
tramitagdo.3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel € corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, TERCEIRA SEGCAO, julgado em 13/05/2009, Dle 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe
21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEGAO, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE
DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)4. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo
Fiscal -, 0 que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razoavel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos
administrativos do contribuinte.5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica em matéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio
Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio con: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio,
escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; II - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros; III - o comego de despacho
aduaneiro de mercadoria importada. 1 O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagio a dos demuis envolvidos
nas infragdes verificadas. 2 Para os efeitos do disposto no 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdio pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer
outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.6. A Lein. 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida
decisio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo
de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal,
ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéneia da Lei 11.457/07, quanto
aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 9. Embargos de declaragdo
acolhidos, atribuindo-se-Ihes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do
procedimento administrativo fiscal sub judice.(Processo EDclno AgRg no REsp 1090242 / SC EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
2008/0199226-9 Relator(a) Ministro LUIZ FUX (1122) Orgdo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 28/09/2010 Data da Publicagiio/Fonte DJe 08/10/2010)Ressalto, por fim,
que as alegagdes da autoridade impetrada, no sentido de que a analise definitiva dos pedidos administrativos formulados via PER/DCOMP necessita de posterior juntada de documentos pelo
contribuinte, ndo t€mo condao de afastar a necessidade de observancia de prazo razoavel a apreciagdo dos pedidos por parte da Administragdo Tributaria. Assim, a seguranca deve ser concedida
para assegurar o direito liquido e certo da impetrante.Em face do exposto, combase na findamentagéo tragada, CONCEDO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, nos
termos do Artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de confirmar a medida liminar e assegurar a impetrante a imediata prolagéo de deciséo dos pedidos de restituicdo elencados na
inicial. Custas pela parte impetrada.Néo ha honorarios advocaticios.Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do 1 do artigo 14 da Lein 12.016/2009.P.R.1.O.

CAUTELAR INOMINADA

0021907-16.1998.403.6100 (98.0021907-2) - MUNICIPALIDADE DE SAO PAULO(SP195325 - FLAVIA PASSUCCI E SP098749 - GLAUCIA SAVIN E SP206141 - EDGARD
PADULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAI(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS
DA CUNHA E SP241798 - KATIA APARECIDA MANGONE E SP235360 - EDUARDO RODRIGUES DA COSTA)

Fls. 809/811: Expega-se alvara do deposito efetuado, mediante apresentagéio de nome, RG, CPF ¢ OAB do patrono que efetuara o levantamento. Apos, juntada a via liquidada e, em nada mais sendo
requerido, remetant-se os autos ao arquivo-findo.Int.

0000884-18.2015.403.6100 - SAMPASUL TRANSPORTES E LOGISTICAS LTDA - ME(SP154749 - ASCENCAO AMARELO MARTINS) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS
E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Fls. 318/319: Dé-se ciéncia a Empresa Brasileira de Correios ¢ Telégrafos, conforme determinado a fls. 315.Apos, em nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo-findo.Int.
8" VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006301-90.2017.4.03.6100 / 8 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DINA DE JESUS DOS SANTOS, JOAO JOSE DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA FELIX SANTOS SANTANA - SP377254, RENATA SOUSA SALES - SP264752
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA FELIX SANTOS SANTANA - SP377254, RENATA SOUSA SALES - SP264752
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

1. Defiro o pedido de concessdo das isengdes legais da assisténcia judiciaria.

2. Defiro o requerimento veiculado pela autora de decretagdo de segredo de justica porque apresentadas informagdes e documentos protegidos por sigilo. Proceda a Secretaria ao registro, no sistema
processual, de que a consulta a estes autos somente serd deferida as partes e seus advogados e estagiarios que figurarem na procuragdo juntamente como advogado e possuirem poderes especificos
para tanto. A restrigdo perdurara mesmo quando findos e arquivados os autos (artigo 15 da Resolugdo 58/2009, do Conselho da Justica Federal).
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3. Expega a Secretaria mandado de citagdo e de intimag@o para o representante legal da ré, para que, no prazo da resposta, (i) manifeste expresso interesse na realizaciio de audiéncia de
conciliagdo, ou (ii), neste mesmo prazo, apresente contestagio, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuigdo do 6nus da prova, especificando as
provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de pretender a produgéio de prova documental, devera desde logo apresenta-la coma resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o
motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.

Publique-se.

S30 PAULO, 16 de maio de 2017.

9° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003811-95.2017.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DURATEX S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - MG1796A, CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO
Vistos.

Informa a autoridade coatora que compete a Delegada da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo - DEFIS o dever de constituir o crédito
triburéario, a fiscalizagdo e ndo autuagio fiscal.

Considerando que ndo houve decisido liminar, por auséncia de requerimento, e considerando que as informagdes foram prestadas em seu mérito, determino somente a
inclusdo da Delegada da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo - DEFIS no polo passivo da agdo como autoridade coatora.

Intimem as partes e, oportunamente, registre-se para sentenga.

S30 PAULO, 22 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002267-72.2017.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MITUTOYO SUL AMERICANA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE MARIA ARRUDA DE ANDRADE - SP153509, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:

DECISAO

MITUTOYO SUL AMERICANA LTDA. opés os presentes embargos de declaragdo em face da r.decisdo que deferiu o pedido de tutela, alegando erro material.
Trata-se de procedimento comumemque a autora objetiva a suspensdo da exigibilidade do valor referente ao ICMS na apuragdo das bases de célculo do PIS.
No entanto, junto ao dispositivo da decisdo embargada, também foi deferida a suspensio da exigibilidade, da parcela do ICMS incluida na COFINS.
Alémdisso, alega erro material, pois a decisdo menciona que a antecipagdo da tutela foi deferida para a empresa METACHEM INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA. que néo compde o polo ativo da presente agdo.
Requer, portanto, sejamacolhidos os presentes embargos para cessar os erros materiais apontados.

Vieramos autos conclusos.

Eo relatorio.

Decido.

O artigo 1022 do Codigo de Processo Civil/2015 preceitua serem cabiveis embargos de declaragdo para:
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1) esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;
2)  supriromissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

3)  corrigir erro material

Comrazio a embargante comrelagdo aos erros materiais apontados.
Assim, deve-se alterar o dispositivo da decisao proferida.

Ante o exposto, e observando o artigo 927 do CPC, conhego dos embargos opostos para reconhecer os erros apontados e corrigir o dispositivo da decisdo para constar o seguinte:

“(..) Ante o exposto, DEFIRO a tutela requerida por MITUTOYO SUL AMERICANA LTDA. para determinar a suspensio da exigibilidade do valor referente ao ICMS na apurag¢do das bases de cdlculo do
PIS.”

Dé-se ciéncia as partes acerca da presente decisdo.

Manifeste-se, ainda, a parte autora, no prazo legal, acerca da contestagdo de fls. 488/502.

S$3a0 PAULO, 22 de maio de 2017.

10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006947-03.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: LUIZA NAZARIO DOS SANTOS CARNEIRO

Advogados do(a) AUTOR: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396, MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Providencie a parte autora a retificagdo do valor atribuido a causa, para que reflita o beneficio econémico pretendido, recolhendo as custas processuais emcomplementagio, observando-se, ainda, o teor da certidao ID
1387586.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

S30 PAULO, 22 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003923-64.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VERA AKIKO MATHARA, CASIMIRO JAIME ALFREDO SEPULVEDA MUNITA, DEBORAH INES TEIXEIRA FAVARO, EDSON GONCALVES MOREIRA
Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487

Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487

Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487

Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487

REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo ofertada, no prazo de 15 (quinze) dias,

Int.
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S40 PAULO, 22 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002149-96.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GEORG FISCHER SISTEMAS DE TUBULA COES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747, RENATA MARTINS ALVARES - SP332502

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO
Recebo a petigao Id 1383534 e os documentos que a acompanham como emenda a inicial.
No entanto, a impetrante devera juntar nova procuragdo que contenha a indicagéo expressa do nome do seu subscritor, a fim de verificar a regularidade da sua representagio processual.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

Sio Paulo, 22 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006934-04.2017.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ARDAGH METAL BEVERA GE HOLDINGS BRAZIL LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Providencie a parte impetrante:

1) Nova procuragdo que conste como outorgante a impetrante que contenha a indicagdo dos enderegos eletronicos dos advogados constituidos, nos termos do artigo 287 do Cddigo de
Processo Civil, bem como o nome da sociedade que os outorgados integram, seu nimero de registro na Ordem dos Advogados do Brasil e seu enderego completo, na forma do artigo 105,
paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civily

2) Ajuntada do contrato social da impetrante;
3) A indicagdo do(s) seu(s) proprio(s) enderego(s) eletronico(s) e, se possuir(em), o(s) da(s) autoridade(s) impetrada(s), na forma do artigo 319, inciso 11, do Codigo de Processo Civil,
Prazo: 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

S30 PAULO, 22 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006988-67.2017.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SARFAM INDUSTRIA COMERCIO EIMPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO LEITE PIMENTEL - SP365170, ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DA ROSA - RS75672

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Providencie a parte impetrante:

1) Documento que conste os poderes da outorgante para subscrever a procuragio;
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2) A juntada de nova procuragdo que também contenha o nome da sociedade que o