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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢cdo n° 100/2017 — Sao Paulo, quarta-feira, 31 de maio de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000729

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0005772-09.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301097325
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE GOMES DA SILVA (SP287086 - JOSE APOLINARIO DE MIRANDA)

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagéo no que se refere a corregéo
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO
o0 acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolug@o do mérito; (i) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela
parte 1é; (iv) determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacoes apresentadas pelas partes como representativas de transaciio no que se refere a
correcio monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacéio da Lei
11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenca, extinguindo o feito com resoluciio do mérito; (iii) declaro
PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificacio do transito em julgado e a baixa
dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003479-43.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301097232
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LETICIA LODI (SP107238 - FERNANDO TADEU MARTINS)

0000438-75.2012.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301097233
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ADEMIR RODRIGUES DOS SANTOS (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA
KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)
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0003929-79.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301097231
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALCIDES DE SOUZA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0056287-82.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301097230
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS MARTINS (SP290156 - LUCAS BERTAN POLICICIO)

FIM.

0050589-95.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301097182
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: AIDA DA ENCARNACAO RODRIGUES MELLO (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérddo de érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais
da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Em sitese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos & corre¢do monetaria e aos juros moratdrios sejam fixados nos termos
do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corregdo monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n. 3/2016 do CJF - 3* Regido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratdrios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida inutil, contrario aos principios norteadores dos Juizados Especiais
Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagéo no que se refere a corregéo
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO
o0 acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolug@o do mérito; (ii)) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela
parte 1é; (iv) determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de pedido de reajustamento de beneficio previdenciario julgado improcedente. Recorre a parte autora, cujas razoes sio
dissociadas da sentenga. Dessa forma, consoante dispée os artigos 932, III, c¢/c 1.011, I, ambos do CPC, nio conheco do recurso.
Int.

0007857-23.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301096435
RECORRENTE: ANTONIO CASSAROTO (SP161066 - FABIO VICENTE DA SILVA, SP357487 - THIAGO VICENTE SAMPAIO DA
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007562-83.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301096436
RECORRENTE: EDSON DE LIMA (SP187507 - FABIANA RAMOS SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009809-37.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301096434
RECORRENTE: JOSE BATISTA DE SOUZA (SP373201 - LUIZ ALBERTO TEIXEIRA, SP336362 - REGINA CELIA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000730

DECISAO TR/TRU - 16
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0000530-76.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301074156
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILMAR DAMACENO TIAGO (SP153995 - MAURICIO CURY MACHTI)

Ante o exposto:

1) Com a devida vénia, determino a remessa dos autos a Turma Recursal de origem, para a realizagdo de eventual juizo de retratagdo quanto a
taxa Selic;

2) Nao havendo retratagdo, os autos deverdo ser encaminhados a Turma Nacional de Uniformizagao;

3) Nego seguimento ao recurso extraordinario da Unido.

Int. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, deixo de exercer o juizo de retrataciio e determino a remessa dos autos a2 Turma Nacional de Uniformizacio.
Publique-se. Cumpra-se.

0046835-77.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096695
RECORRENTE: GENTIL PEREIRA DE MATOS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001505-14.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096782
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA NOEMIA BACCARO MARIUCI (SP040345 - CLAUDIO PANISA, SP179520 - KRISLAINY DANTAS PANISA)

0006547-74.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096737
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CAMILA ESPERANDIO VOLPATO (SP286373 - VALDEMIR DOS SANTOS)

0001021-75.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096789
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO BENEDITO CLAUDINO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0007137-66.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096735
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JANDYRA FACHIN BALDO (SP206466 - MARCUS VINICIUS DO NASCIMENTO)

0053650-66.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096691

RECORRENTE: MARIA ELZA DE MELO GOUVEIA (SP030806 - CARLOS PRUDENTE CORREA, MT012902 - THAIS ROQUE
SAGIN, SP036734 - LUCIA ALBUQUERQUE DE BARROS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000130-41.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096803
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DEJANIRA ALVES ROSSETTINI (SP238063 - FELIPE BASTOS DE PAIVA RIBEIRO)

0006585-48.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097360
RECORRENTE: FATIMA APARECIDA RODRIGUES (SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003687-35.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096758
RECORRENTE: AFONSO B. DO NASCIMENTO (SP257886 - FERNANDA PASQUALINI MORIC)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001187-69.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096786

RECORRENTE: JOANA IRANI LIGEIRO (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES, SP181854 - ANDRESA
VERONESE ALVES, SP144034 - ROMUALDO VERONESE ALVES, SP333488 - MARIANGELA SARTORI FURINI VALENTIN,
SP288860 - RICARDO JOSE SUZIGAN, SP321794 - ALESSANDRA C CARMOZINO, SP287078 - JESUS NAGIB BESCHIZZA FERES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046832-35.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096696
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: VALMIRA ALENCAR MIRANDA MOURA (SP304720 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA)

0005002-09.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096743
RECORRENTE: SEBASTIAO CARMO DE CARVALHO (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000055-78.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096807

RECORRENTE: MARCO ANTONIO SANTANNA GENEROSO (SP185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA,
SP254276 - ELIZELTON REIS ALMEIDA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
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0000360-31.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096798
RECORRENTE: IRENE BORGES DE MELO (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000353-54.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096799
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLENE FERREIRA TOGNATTI (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002357-15.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096771
RECORRENTE: ANA MARIA GONCALVES HILARIO (SP229113 - LUCIANE JACOB, SP219142 - CRISTIANE BASSI JACOB)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007549-31.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096731

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EVA MONTEIRO (SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO, SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS)

0052245-53.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096694
RECORRENTE: ROSEMEIRE CARMO DOS SANTOS RIBEIRO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053409-63.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096692
RECORRENTE: LUIZ GONZAGA MACHADO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041591-17.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096699
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEVERINO BERNARDO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0000809-12.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096790
RECORRENTE: NEUSA JUNE CARLTON CARAMEL (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002121-22.2009.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095028
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP250109 - BRUNO BIANCO LEAL)
RECORRIDO: WALDIR RENATO ANTONELLI (SP092010 - MARISTELA PEREIRA RAMOS)

0038456-94.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096700
RECORRENTE: CLAUDIONOR NETO DE NOVAES (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001185-59.2011.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096787
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITA DUTRA DE GODOY (SP059203 - JOAO APARECIDO PEREIRA NANTES)

0001807-23.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096776
RECORRENTE: EGIS MARIA COSTA DE FREITAS (SP096548 - JOSE SOARES SANTANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004047-31.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096755
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL FRANCISCO DE MELO (SP175138 - GLAUCIA MUNIZ PRADO)

0004153-22.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096752
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDINA BORIOLA BENEDETI (SP271710 - CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

0001581-05.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096780
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EROTILDES TEIXEIRA SCHNEIDER (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES)

0001107-03.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096788

RECORRENTE: JOSE JONAS OLIVEIRA DOS SANTOS (SP189346 - RUBENS FRANCISCO COUTO, SP187040 - ANDRE GUSTAVO
LOPES DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014387-29.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095021
RECORRENTE: CAMILA CRISTINA DA SILVA SOUZA (SP229113 - LUCIANE JACOB)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009576-04.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096727

RECORRENTE: MARIA JOSE BARROS DA SILVA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

RECORRIDO: ALINE BARROS DA SILVA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0011588-37.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096720
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR RODRIGUES (SP136687 - MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO ESTEVES)

0000310-34.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096800
RECORRENTE: JOSE AUGUSTO VENANCIO DE PAULO (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010102-24.2007.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096726
RECORRENTE: JOSE HELADIO CARAMELO (SP122397 - TEREZA CRISTINA MONTEIRO DE QUEIROZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002568-25.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096770
RECORRENTE: JOAQUIM SOUSA DE JESUS (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001696-80.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096779
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DA SILVA (SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO)

0004100-58.2009.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095026
RECORRENTE: PLINIO BICUDO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003685-66.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096759
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON SILVEIRA LEITE (SP098137 - DIRCEU SCARIOT)

0004407-14.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096747
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES RODRIGUES HIPOLITO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0002126-87.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096773
RECORRENTE: LUIZ ANVERSI (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ, SP254922 - KATIANE FERREIRA COTOMACCI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001474-62.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096784

RECORRENTE: DURVALINO DOS REIS SOUZA (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI, SP251813 -
IGOR KLEBER PERINE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001475-39.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096783
RECORRENTE: MARIA JULIA FERREIRA DOS SANTOS (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033382-88.2011.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096704
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL ALVES DE SOUZA (SP180793 - DENISE CRISTINA PEREIRA)

0017036-23.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096711
RECORRENTE: KELLI CRISTINA TORRES DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000683-62.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096793
RECORRENTE: VANDERLEY ANTONIO GODOY (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000488-05.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096794
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA GILDA MOURA DA COSTA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)

0000777-86.2012.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096791
RECORRENTE: TEREZA MARTINS BARBOSA (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000249-66.2013.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096801

RECORRENTE: CELSO LUIS RACHID CURY (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA,

SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036179-08.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096703
RECORRENTE: JULIANA LOPES DA CRUZ (SP224119 - BRAHIM POLO AL SULEIMAN)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
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0036447-62.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096702
RECORRENTE: RAIMUNDO JOSE DE OLIVIERA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026935-11.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096706
RECORRENTE: CICERO OLINDO DO NASCIMENTO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011587-52.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096721

RECORRENTE: SILVANA FERNANDES DE OLIVEIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP189220 - ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA) EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS - EMGEA (SP189220 - ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA)

0046808-94.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096697
RECORRENTE: ANTONIO DAS GRACAS LOPES NOLETO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052601-48.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096693
RECORRENTE: AMAURY LOPES DE FREITAS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011250-92.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096722
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELCI APARECIDO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0005710-56.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096741
RECORRENTE: THEODORO BARRETO BRITO (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018373-57.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096710
RECORRENTE: ARMANDO CRUZ DO BOMFIM (SP109529 - HIROMI YAGASAKI YSHIMARU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026915-20.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096707
RECORRENTE: SILVIO ROBERTO TELLES (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004881-22.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095023
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: MARLY APARECIDA DE OLIVEIRA (SP168906 - EDNIR APARECIDO VIEIRA)

0001563-32.2014.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096781
RECORRENTE: MARIA DA GLORIA SILVA GABRIEL (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003545-46.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096762

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: JOAO PAULO RODRIGUES (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES, SP144034 - ROMUALDO
VERONESE ALVES, SP181854 - ANDRESA VERONESE ALVES)

0004245-12.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096749
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA PAULA CHAGAS MAROTTI (SP296713 - CLAUDIO APARECIDO TOME)

0000145-21.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096802
RECORRENTE: MARIO CESAR BARBOSA DE SOUZA (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001735-53.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096778
RECORRENTE: FABIANA APARECIDA VIANA DA SILVA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001247-42.2010.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096785

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GUIOMAR FERREIRA DA CRUZ ROCHA (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955 - ADRIANA DE
ALMEIDA NOVAES)

0003055-84.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096765
RECORRENTE: ROSILENE SABINO SIMOES DA SILVA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001820-89.2006.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096774
RECORRENTE: MIGUEL ARCANJO DE SOUZA PORTO (SP239614 - MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003989-42.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096756
RECORRENTE: VANESSA GABRIEL DOS SANTOS (SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013359-60.2007.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096714
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA LUIZ CHAGAS (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

0016088-59.2007.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096713
RECORRENTE: JOSE DE SOUZA REIS (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003377-39.2009.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096764
RECORRENTE: ALCIDES VIEIRA COSTA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002270-51.2009.4.03.6308 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096772

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE RAIMUNDO DE ARAGAO (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR, SP290639 - MAURICIO CAETANO
VELO)

0004200-37.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096751
RECORRENTE: RITA DE CASSIA RODRIGUES (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS, SP260623 - TIAGO RAFAEL FURTADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004902-53.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096745
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO PORFIRIO DA SILVA (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)

0008441-71.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096729
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO AMARO (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0064894-50.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096690

RECORRENTE: ANTONIO TADEU DE FARIA (SP373247 - DAVI PINHEIRO CAVALCANTE, CE027208 - MARCELA PINHEIRO
CAVALCANTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002588-53.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096769
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO COSTA DOS SANTOS (SP120882 - JOAO CARLOS GALLUZZI)

0000364-71.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096797
RECORRENTE: MARIA APARECIDA ALMEIDA DA SILVA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002671-28.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096767
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DO ESPIRITO SANTO SILVA (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001781-38.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096777

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARLENE APARECIDA LEME (SP268312 - OSWALDO MULLER DE TARSO PIZZA, SP269240 - MARIA
AUXILIADORA MACEDO DO AMARAL)

0003572-03.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096761
RECORRENTE: MAIKON MONTEIRO RAPOSO (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036725-53.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096701
RECORRENTE: CLAUDENICE VINHOTE COSTA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000102-24.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096805
RECORRENTE: ZELIA JUSTO DE OLIVEIRA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000420-24.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096796
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PEDRO LUIZ PAMPOLIN (SP061447 - CARLOS ALBERTO FERNANDES)

0012208-23.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096716
RECORRENTE: GUINKO SHIROMOTO (SP208236 - VAN TOHME BANNOUT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000031-48.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096808
RECORRENTE: ALZIRA CORAL MAGALINI (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003433-15.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096763
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILMAR DOS SANTOS (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0007183-94.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096733

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA JOSE DA SILVA RODRIGUES GOMES (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP221132 - ALESSANDRO
FAGUNDES VIDAL)

0024420-37.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096708
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ROSALIA FERREIRA (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)

0007553-31.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096730
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: PEDRO HENRIQUE DE CARVALHO BARBOSA (SP264384 - ALEXANDRE CHERUBINI)

0005324-82.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095022
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA CONSOLMAGNO (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

0003592-42.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096760
RECORRENTE: VALDIVINO RIBEIRO DA SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012985-66.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096715
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HELENY PAULI MATOS (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)

0027706-86.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096705
RECORRENTE: FRANCISCO EUDE BARBOSA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026826-46.2006.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095019
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CONCEICAO MARQUES DE SOUZA (SP154156 - LUCIANO MESSIAS DOS SANTOS)

0010269-63.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096725
RECORRENTE: FERNANDO GONCALVES (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006159-80.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096738
RECORRENTE: ONOFRA CARLOS CAMILO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044798-48.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096698

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDIO DEPETRI (SP335224 - VANESSA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP332548 - BARBARA AMORIM
LAPA DO NASCIMENTO)

0005188-59.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096742
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALMERINDA CAMILO DOS SANTOS (SP302391 - ODETE MARIA DE JESUS)

0028960-07.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095018
RECORRENTE: JOAO BATISTA FERREIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004309-85.2013.4.03.6306 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096748

RECORRENTE: MARIA RODRIGUES RIBEIRO (SP307045 - THAIS TAKAHASHI, SP340404 - EDISON GOMES DOS SANTOS,
SP030703 - JOSE CARLOS CINTRA DE CAMPOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010809-11.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096723
RECORRENTE: MARCEL SADAO MORITA TAKINAMI (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004692-63.2009.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095024

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUCAS CESAR DE OLIVEIRA (SP145018 - MARCOS FERNANDO ALVES MOREIRA, SP107094 -
SANDRA APARECIDA CHIODI MARTINS)
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0004051-17.2009.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096754
RECORRENTE: NADIR MARIA SILVA DE SOUZA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004104-29.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096753
RECORRENTE: NIVALDO APARECIDO COSTA (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012179-62.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096718
RECORRENTE: ELCIO DADALT JUNIOR (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005982-79.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096739
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VITORIA MARIA DE SOUZA (SP316978 - LUZINALVA EDNA DE LIRA)

0004219-31.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096750
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELENICE GONCALVES PEREIRA RODRIGUES (SP117037 - JORGE LAMBSTEIN)

0002599-13.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096768

RECORRENTE: MARCIA CECILIA PEZZUTTO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) EBE
PEZZUTTO

0011834-31.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096719
RECORRENTE: SEVERINO DA COSTA MONTEIRO NETO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004434-37.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096746
RECORRENTE: MARIA JOSE DOS SANTOS VASCONCELOS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009244-43.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096728
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARGARIDA NEZIA RODRIGUES CAPITO (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)

0000754-44.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096792
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REGINA CELIA DE OLIVEIRA SILVA (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)

0002800-63.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096766
RECORRENTE: LUIZ PEREIRA DA SILVA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007426-56.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096732
RECORRENTE: NATANAEL RIBEIRO DE GODOI (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003781-16.2011.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096757
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALKIRIA RUIZ DE OLIVEIRA (SP297736 - CLOVIS FRANCO PENTEADO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e determino a remessa dos autos 2 Turma Nacional de Uniformizacio e,
depois, ao Supremo Tribunal Federal, para apreciacdo do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado. Publique-se. Cumpra-
se.

0002123-26.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096679

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO FERREIRA DA COSTA (SP253747 - SAMANTHA DA CUNHA MARQUES, SP335616 - CINDY
DOS SANTOS FERNANDES)

0001018-19.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096683

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SEBASTIANA NEFTALI PRUDENCIO DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA,
SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP151180 - ALMIR FERREIRA NEVES)

0004781-92.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096677
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SAMIR HADBA (SP322771 - FATIMA CRISTINA FERREIRA)
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0010085-68.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096671
RECORRENTE: JOSE ALVES DOS SANTOS (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052785-14.2009.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096667
RECORRENTE: NILZA MANTOVANI (SP104886 - EMILIO CARLOS CANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001285-93.2014.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096682

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ODAIR VILARRUBIA (SP253747 - SAMANTHA DA CUNHA MARQUES, SP335616 - CINDY DOS
SANTOS FERNANDES)

0075135-20.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096666
RECORRENTE: ELIZEU JESUS PAULINO (SP097321 - JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001468-37.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096681
RECORRENTE: MARIA DA SILVA (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012271-64.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096668
RECORRENTE: MARCO ANTONIO CORREA DE SOUZA (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005647-24.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096675
RECORRENTE: VANUZA BATISTA ELIAS (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006885-84.2009.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301094973
RECORRENTE: LUIZ CARLOS CORREA DA SILVA (SP293096 - JOSE RICARDO BARBOSA, SP198476 - JOSE MARIA BARBOSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005893-92.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096674
RECORRENTE: GILBERTO TADEU DOMINGOS PAES (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010084-83.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096673
RECORRENTE: LUIZ CARVALHO RODRIGUES DA SILVA (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e determino a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal. Publique-
se. Cumpra-se.

0053182-73.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096581
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI FERNANDES WERNECK OLIVEIRA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

0040647-05.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096585
RECORRENTE: DANYEL SANTOS DE ALMEIDA (SP231533 - ALTAIR DE SOUZA MELO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010910-19.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096593
RECORRENTE: KAUAN LUCAS SILVA MASINI (SP224707 - CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0000223-91.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096617
RECORRENTE: SEBASTIAO MENDONCA MARIANO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000884-74.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096612
RECORRENTE: REGINALDO GONCALVES CARLOS (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013672-35.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096592
RECORRENTE: ANA CANDIDA PINTO (SP252914 - LUCIANA GARCIA SAMPAIO PALHARDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039133-80.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096586
RECORRENTE: TOSHIAKI SAKAGUCHI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001547-37.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096606
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUILHERME ALVES NASCIMENTO (SP293551 - FLAVIA ANDREIA DA SILVA CARDOSO)

0001084-88.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096610

IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO: JOSE VIEIRA DE ALMEIDA (SP075015 - LAUREANGELA MARIA B ANDRADE FRANCISCO) JUIZ FEDERAL DA
1A VARA-GABINETE DO JEF DE BOTUCATU

0004118-51.2010.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095014
RECORRENTE: MARIA DO CARMO BORTOLIN NEGRO (SP039925 - ADONAI ANGELO ZANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003693-27.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096598
RECORRENTE: TERESA APARECIDA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037938-70.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095012

RECORRENTE: PEDRO CABRAL ARRUDA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP298256 - PAULO
FRANCISCO PESSOA VIDAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043175-12.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096583
RECORRENTE: LUIZ CARLOS ANTUNES (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036369-24.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096588
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA PENHA STEIN (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0021610-65.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096590
RECORRENTE: VALCI ALVES COUTINHO (SP222130 - CARLA ROSENDO DE SENA BLANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0038514-53.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096587
RECORRENTE: OZIEL FERREIRA DE ALBUQUERQUE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032692-93.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096589
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: MARLENE MUTSCHELE CANCELLA (SP152031 - EURICO NOGUEIRA DE SOUZA)

0000183-35.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096618

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: WLADIMIR ANTONIO ROBERTO PERES (SP167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA, SP239690 - GUSTAVO
MILANI BOMBARDA)

0001482-35.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096607

IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

IMPETRADO: VARLEI DOS REIS (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO
JEF DE FRANCA - SAO PAULO

0001081-71.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096611
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA DOS SANTOS TEIXEIRA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

0002063-39.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096604
RECORRENTE: FRANCISCO AUGUSTO DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003104-22.2007.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096600
RECORRENTE: CARMEN MARIA DAS GRACAS MARTINS LEME (SP222025 - MARINA AIDAR DE BARROS FAGUNDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000550-53.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096615

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RYAN MURILO DE SOUZA (SP264628 - SILVANA APARECIDA CHINAGLIA, SP258107 - DULCE MARIA CORTE
CRESSONI)

0003686-35.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096599

RECORRENTE: LUIZ PEREIRA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, SP162138 - CARLOS ROBERTO
ELIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0043698-87.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096582
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS BARROSO DE SIQUEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014414-11.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096591
RECORRENTE: ADRIANA MATILDE CELESTE GAETA (SP235786 - DENILSON IFANGER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006246-36.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096595
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAYSA MEL TREVISAN ALEXANDRE (SP343764 - JACQUELINE MAESTRO DOS SANTOS)

0002096-14.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095015
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA GLORIA SILVA (SP180152 - MARCELO DINIZ ARAUJO)

0042216-46.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096584
RECORRENTE: CARLOS OLIVEIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000433-42.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096616
RECORRENTE: MARIA APARECIDA PELLEGI ROSSI (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002382-17.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096602
RECORRENTE: JOSE MARIA DE FREITAS (SP263945 - LUCIANA CRISTINA BIAZON)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001725-94.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096605

RECORRENTE: ALESSANDRO ELIAS GUMIER (SP174523 - EVERSON HIROMU HASEGAWA, SP179415 - MARCOS JOSE
CESARE)

RECORRIDO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA 2A REGIAO DE SAO PAULO (SP296729 - DIEGO LUIZ DE FREITAS,
SP158114 - SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR)

0004244-78.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096597
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIOMAR DE OLIVEIRA BAZANELA (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

0002714-82.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096601

IMPETRANTE: DANIEL DONADELLI (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ
FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE AMERICANA

0002146-07.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096603

RECORRENTE: VALMIRAL PEREIRA DE CARVALHO (SP297777 - JACKSON HOFFMAN MURORO, SP112280 - FRANCISCO
CIRO CID MORORO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004823-54.2007.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096596
RECORRENTE: EDNEIA MARTINI NUNES DE OLIVEIRA (SP108924 - GABRIELA DA COSTA CERVIERI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001276-14.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096609
RECORRENTE: JONES PINTO DOS SANTOS (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006314-12.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096594
RECORRENTE: JOSEFA MARIA DA SILVA VALERIO (SP124024 - CASSIO APARECIDO TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000836-63.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096613
RECORRENTE: EDNA CONCEICAO SALLES (SP039925 - ADONAI ANGELO ZANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035007-94.2010.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095013

RECORRENTE: ALEXANDRA NASCIMENTO DA SILVA (SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA, SP125881 - JUCENIR BELINO
ZANATTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

0001282-84.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096608
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JANIO INES PEREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

FIM.
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0032567-57.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097275

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO NOZINHO MARQUES (SP145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO, SP302658 -
MAISA CARMONA MARQUES)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar do
julgamento obscuridade ou contradigéo, ou para suprir omiss@o sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragido tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo
a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que padece a
decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declarag@o possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um s6 julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracéo.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisao proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com propdsito tnico de prequestionamento. O
acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a
que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicao de recursos especial ou extraordinario, perde a
relevancia, em sede de embargos declaragdo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535, incisos I e II do
CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada nfo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em
verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradi¢@o ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como The fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutimente se aprestam a
rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar d¢ PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos declaratorios,
com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir correcio, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou
diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da divida em que se labora. Eles pressupdem que na
declaraco haja uniformidade de decisdes e ndo novagao, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo
nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja
tiver motivos suficientes para fundamentar sua decis@o. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do
Codigo de Processo Civil, os embargos declaratdrios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omissdo, contradig@o ou obscuridade na decisdo
prolatada. Nao pode tal meio de impugnagao ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente
debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situagdes especificas, denota, no presente
caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritério, sem que haja qualquer razio
para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.”" (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenério do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDvV/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j.
14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relacéio aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados
por meio de embargos de declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a decisdo embargada adotado uma
linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declarag@o.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declarag@o exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por
seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.
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0002247-18.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097434

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMPINAS (SP152827 - MARIANA VILLELA JUABRE)
GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO (SP074947 - MAURO DONISETE DE SOUZA, SP(027703 - EDUARDO ALUIZIO
ESQUIVEL MILLAS) PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMPINAS (SP127282 - MESSIAS ULISSES F DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: BIGAIR GALLO LEARDINI

1. Por ora, ndo conhego do pedido da Unido (anexo 186), por ndo se tratar de medida urgente.

2. Tendo em vista que 0 Municipio de Campinas informa a regularizag@o do fornecimento do medicamento, cumpra-se a determinagao de
suspensao deste processo até ulterior determinagdo do Superior Tribunal de Justica (anexo 182).

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sio Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no
libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior. Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e
seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questido de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente,
permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte: TEMA
669: Validade da contribuicio a ser recolhida pelo empregador rural pessoa fisica sobre a receita bruta proveniente da
comercializacio de sua producio, nos termos do art. 1° da Lei 10.256/2001. TRIBUNAL: STF “CONSTITUCIONAL.
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FiSICA. RECEITA BRUTA.
COMERCIALIZACAO DA PRODUCAOQ. ART. 25 DA LEI 8.212/1991, NA REDACAO DADA PELA LEI 10.256/2001.
CONSTITUCIONALIDADE. I - A discussio sobre a constitucionalidade da contribuicfio a ser recolhida pelo empregador rural
pessoa fisica, prevista no art. 25 da Lei 8.212/1991, com a redacéio dada pela Lei 10.256/2001, ultrapassa os interesses subjetivos
da causa. II - Repercussio geral reconhecida” (STF, Plenario Virtual, RE 718.874 RG/RS, rel. min. Ricardo LewandowsKi, j.
22/8/2013, DJe 10/9/2013). Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso
afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006672-62.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097452
RECORRENTE: FRANCISCO AUGUSTO PERLES (SP270721 - MARCOS HENRIQUE COLTRI, SP228620 - HELIO BUCK NETO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0001928-04.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097453

RECORRENTE: TEREZA LACONSKI KARVOSKI (SP187992 - PATRICIA DE OLIVEIRA RODRIGUES ALMEIDA) GILBERTO
CARLOS KARVOSKI (SP187992 - PATRICIA DE OLIVEIRA RODRIGUES ALMEIDA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)

FIM.

0039213-83.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096897
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO PEREIRA DA SILVA (SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sdo instrumento processual utilizado para eliminar do
julgamento obscuridade ou contradigéo, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declarag@o tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo
a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que padece a
decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decis@o ou um s6 julgado.

Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1, I e IIT do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.
Nesse sentido, destaco elucidativa decis@o proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] No existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com propdsito tmico de prequestionamento. O
acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a
que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou extraordinario, perde a
relevancia, em sede de embargos declaragdo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipdteses previstas no art. 535, incisos I e II do
CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada n3o possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracdo. Em
verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradi¢@o ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
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relevantes para a solugcdo da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos iterpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a
rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos declaratorios,
com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregéo, alteracdo ou mudanga alguma, nem modificacdo que aumente ou
diminua o julgamento; e s sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da divida em que se labora. Eles pressupdem que na
declaragao haja uniformidade de decisdes e ndo inovagao, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo
nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja
tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do
Codigo de Processo Civil, os embargos declaratdrios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omissdo, contradigdo ou obscuridade na decisdo
prolatada. Nao pode tal meio de impugnagao ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente
debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situagdes especificas, denota, no presente
caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritorio, sem que haja qualquer razio
para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.”" (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)
Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j.
14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagéo aos fundamentos do decisum, os quais nio podem ser atacados
por meio de embargos de declaragao, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a decisdo embargada adotado uma
linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragao.

Por fim, observo que o acorddo embargado condenou a autarquia ré ao pagamento de honorarios advocaticios.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declarag@o exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por
seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

0009540-39.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096576
RECORRENTE: MARLY TEREZINHA MARTINS (SP259007 - FABIO AUGUSTO DE OLIVEIRA GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Requer a parte autora, em sintese, o cumprimento da homologagdo do acordo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista a aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratorios defendido pelo INSS no apelo extremo,
determino o imediato cumprimento da decisdo monocratica terminativa de 16/02/2017.

Int. Cumpra-se.

0005209-35.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096215
RECORRENTE: ANTONIO NUNZIO NOCERA (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracio sdo instrumento processual utilizado para eliminar do
julgamento obscuridade ou contradigdo, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligao do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragio tem por consequéncia devolver ao érgdo a quo
a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que padece a
decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declarag@o possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragao.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com propdsito tnico de prequestionamento. O
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acorddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a
que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de nterposicao de recursos especial ou extraordinario, perde a
relevancia, em sede de embargos declaragio se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535, incisos I ¢ II do
CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alis, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada n3o possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em
verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradi¢@o ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como Ihe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a
rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos declaratorios,
com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir correcéo, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificacdo que aumente ou
diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupdem que na
declaracdo haja uniformidade de decisdes e ndo inovagdo, porque declarar ndo ¢ por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo
nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja
tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do
Codigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omissdo, contradigdo ou obscuridade na decisdo
prolatada. Nao pode tal meio de impugnagao ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente
debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situagdes especificas, denota, no presente
caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritério, sem que haja qualquer razio
para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.”" (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracéo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j.
14/5/2015, DJe 31/7/2015).

In casu, o entendimento acercad do ndo cabimento concomitante do Recurso Extraordinario foi devidamente fundamentado, salientando a
impossibilidade de supressdo de instincia e de ofensa a unirecorribilidade. Desse modo, trata-se de pressuposto geral dos recursos. Do mesmo
modo, entendeu-se que ndo houve fundamentos auténomos nos recursos que justificassem a interposi¢ao concomitante. Os argumentos
expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relag@o aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de
embargos de declaragao, por apresentarem nitido carater infringente.

Assim, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a decisdo embargada adotado uma
linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragao.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declarag@o exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por
seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

0010716-59.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301094404
RECORRENTE: HELENITA CANEIRO DE ARAUJO (SP303450A - JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar do
julgamento obscuridade ou contradigéo, ou para suprir omiss@o sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo
a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a
decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decis@o ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.
Nesse sentido, destaco elucidativa decisao proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com propdsito tnico de prequestionamento. O
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acorddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a
que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de nterposicao de recursos especial ou extraordinario, perde a
relevancia, em sede de embargos declaragio se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535, incisos I ¢ II do
CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alis, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada n3o possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em
verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradi¢@o ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como Ihe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a
rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos declaratorios,
com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir correcéo, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificacdo que aumente ou
diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupdem que na
declaracdo haja uniformidade de decisdes e ndo inovagdo, porque declarar ndo ¢ por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo
nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja
tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do
Codigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omissdo, contradigdo ou obscuridade na decisdo
prolatada. Nao pode tal meio de impugnagao ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente
debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situagdes especificas, denota, no presente
caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritério, sem que haja qualquer razio
para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.”" (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)
Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenério do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j.
14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagéo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados
por meio de embargos de declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a decisdo embargada adotado uma
linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragéo.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declarag@o exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por
seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

0011667-48.2014.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097521
RECORRENTE: NIVALDO REZENDE (SP271634 - BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declarag@o exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por
seus proprios fundamentos.
Publique-se. Intime-se.

0000456-65.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097651
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARTHUR SPINASSI RUEDEL (SP350194 - RAFAEL SCHMIDT OLIVEIRA SOTO)

Vistos em decisao.

Trata-se de recurso em medida cautelar interposto em face da decisdo proferida nos autos do Processo n° 0001479-16.2017.4.03.6304, que deferiu
a antecipacdo dos efeitos da tutela que determinou a reativagdo do beneficio do autor (NB 177.827.786-9) e o cadastramento dos avos/guardides
como seus representantes legais, inclusive para recebimento do beneficio em instituigdes bancarias. Requer o recorrente a concessdo de efeito
suspensivo ao presente recurso.

Sustenta, em sintese, que a decisio recorrida condenou liminarmente o INSS a reativar o beneficio previdenciario, “sem sequer citar na decisdo de
qual beneficio se tratava”, bem como a sua nulidade por auséncia de fundamentagéo.

Alega, ainda, que no processo ja foram produzidos dois laudos periciais, em que, em um deles, foi constatada a nexisténcia de incapacidade
laborativa, e no outro a mera existéncia de depressao leve.

E o breve relatério. Decido.

Para a concesséo de efeito suspensivo ao recurso, bem como de eventual concessdo da tutela de urgéncia, indispensavel a presenga de
probabilidade do direito, concomitantemente com o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo, a teor do disposto no artigo 300 do
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Codigo de Processo Civil, o que nélo se constata.

No caso concreto, ndo vislumbro nulidade da decisdo a quo, uma vez que ha determinagdo expressa de reativacdo do beneficio NB 177.827.786-
9, de pensdo por morte do autor. Outrossim, a r. decisdo menciona expressamente a existéncia de guarda provisoria. Além disso, ausente no
presente recurso a relevancia da fundamentagdo, que se mostra dissociada dos fundamentos da decisdo atacada.

Em face do exposto, INDEFIRO o pedido de efeito suspensivo.

Intime-se a parte contraria para contrarrazoes.

Publique-se. Cumpra-se.

0001463-68.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097199
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS AGUILAR (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos autos dos Recursos Especiais 1.631.021/PR e REsp 1.612.818/PR o Superior Tribunal de Justica delimitou como representativa da
controvérsia a tese da “incidéncia ou ndo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento de direito
adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso”, bem como determinou “a suspensio do processamento de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territorio nacional”, a fim de definir o “cabimento da incidéncia do
prazo decadencial decenal para reconhecimento de um niicleo fundamental condizente com outro beneficio, que se mostra mais vantajoso ao
segurado”.

Ante o exposto, versando esta causa sobre o reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso, determino a
suspensdo deste processo.

Int.

0002521-70.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301093961
RECORRENTE: MARIA OLIVEIRA COSTA (SP283098 - MARILENE DOS SANTOS, SP313073 - GUSTAVO SILVA DE BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos. A contadoria para calculo de tempo de contribuigdo e tempo de caréncia e respectivo parecer, considerando a alegagdo do INSS no
indeferimento administrativo de que ha contribuigdes realizadas em valores aquém do minimo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio
trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036
e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente,
permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte: TEMA
808: TRIBUNAL STF “Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica.” Diante disso, é medida
de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000352-85.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097393
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) )
RECORRIDO: ANTONIO DONIZETI BITTER (SP183851 - FABIO FAZANI)

0009095-02.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097392
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO ALVES AMORIM (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

FIM.

0003494-32.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097240
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HILDA DE CARVALHO (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

Vistos.

Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordancia com a aplica¢éo dos juros e corre¢do monetaria nos termos requeridos
pela parte ré, mediante aplicag@o do artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/2009. Apds o decurso do referido
prazo, retornem os autos para exame de admissibilidade do(s) recurso(s) interpostos.

Intime-se.

0002919-27.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097157

RECORRENTE: AIRTON APARECIDO FERNANDES (SP221199 - FERNANDO BALDAN NETO, SP288842 - PAULO RUBENS
BALDAN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Vistos.
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Com relago ao pedido formulado pela parte autora, esclareco que o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, em petigao protocolizada em
22/05/2017, informou que em razao da vedagao legal de percepgdo simultdnea de duas aposentadorias ndo implantou o beneficio da aposentadoria
por tempo de contribuigdo. Por isso, caso haja a implantagdo do beneficio concedido judicialmente, havera a cessagdo da aposnetadoria por
invalidez.

Assim, aguarde-se o julgamento do TEMA n° 810 do STF.

Publique-se. Intime-se.

0055591-80.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097463
RECORRENTE: PAULO ROBERTO DE SOUZA TRAJANO DA SILVA (RJ069595 - WILMA LOPES PONTES DE SOUSA SANTOS)
RECORRIDO: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS (RJ069595 - WILMA LOPES PONTES DE SOUSA SANTOS)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto contra acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de S&o Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n.
23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 600

TRIBUNAL: STF

“Equiparag¢do do auxilio-alimentagao de servidores publicos pertencentes a carreiras distintas, com fundamento no principio da isonomia.”
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000038-47.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301094111
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES PEREIRA GALVAO (SP059744 - AIRTON FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Através da peticdo anexada aos autos sob o evento 34 foi informado o dbito da parte autora, bem como pleiteada a habilitagdo dos herdeiros, na
qualidade de conjuge, filhos e netos da falecida (documentagéo constante do anexo 35).

Intimado o INSS a manifestar-se sobre o pedido de habilitagao, foi protocolada a insurgéncia da autarquia quanto a parte dos requerentes,
sustentando limitar-se a habilitagdo nestes autos apenas ao dependente habilitado para fins de recebimento da pensdo por morte.

Considerando que, caso haja vitéria na demanda, os filhos também fazem jus aos atrasados devidos a parte autora até a data do dbito, uma vez
dela serem herdeiros necessarios, de acordo com o art. 1.845 do Codigo Civil Brasileiro, correta sua habilitacdo nos autos, nos termos do art. 687 e
seguintes, do Codigo de Processo Civil. Neste sentido fixou-se a jurisprudéncia, desde o CPC/1973:

"Os créditos previdencidrios submetidos ao crivo do Judicidrio integram o patriménio do segurado falecido, razio pela qual para seu levantamento,
faz-se necessario a habilitagdo dos sucessores, consoante os artigos 1055 a 1062 do CPC. Inaplicabilidade do art. 112 da Lei 8.213/91, por tratar-
se de dispositivo legal destinado aos procedimentos administrativos" (STJ, REsp 267640/SC, 5* Turma, rel. Min. Jorge Scartezzini, j.18.06.2002, DJ
5.8.2002, p.372 - Decisdo:por unanimidade, conheceram do recurso ¢ deram-lhe provimento).

Ante o exposto, afasto a insurgéncia do INSS acerca da habilitagdo dos herdeiros ndo pensionistas e defiro o pedido de habilitagdo dos requerentes
abaixo nomeados, na qualidade de sucessores da autora falecida:

Luiz Carlos Galvio (viivo);

Marcia Maria Pereira Galvdo (filha);

Ana Karina Pereira Galvao (filha);

Mayara Ketlin Rodrigues Galvédo (sucessora do filho falecido Marcelo Pereira Galvdo);

Kaique Nascimento Galvao (sucessor do filho falecido Marcelo Pereira Galvao).

Determino ao setor competente que providencie a alteragido do cadastro nos registros informatizados desse Juizado Especial Federal, para incluir
no polo ativo da demanda os habilitados.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000411-61.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097402
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENTO COUTINHO DA SILVA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Tendo em vista o principio recursal da fungibilidade, a vista do pedido subsidiario formulado pelo INSS no presente recurso, e considerando os
termos da Stimula 20 do Tribunal Regional de Uniformizagdo da 3* Regido, recebo o presente recurso de medida cautelar como recurso
inominado.

Dessa forma, remetam-se cdpias da presente decisdo, bem como do recurso interposto para o Juizado de origem, para as providéncias cabiveis.
Oportunamente, arquivem-se 0s presentes autos.
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Intimem-se e cumpra-se.

0012552-28.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301094447
RECORRENTE: VANUSA NOVAES CHAVES (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideragdo em que a parte autora sustenta, em resumo, que a decisdo estd equivocada e merece ser reformada.

E o relatério.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Ao repisar os fundamentos da decisdo recorrida, observo que a parte autora ndo trouxe argumentos aptos a infirma-la, de modo que o decisum
deve ser mantido por seus proprios e juridicos fundamentos.

Com efeito, a parte demandante apresenta mero inconformismo com os fundamentos da decisdo impugnada e pretensdo de rediscutir a matéria ja
analisada e decidida, o que ndo se coaduna com a via eleita.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de reconsideragéo.

Dé-se prosseguimento ao feito, observando-se o disposto na decisdo combatida.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para indicar a concordéncia ou ndo com a aplicacéo dos juros e correcio monetaria nos termos requeridos
pela parte ré, mediante aplicaciio do artigo 1°-F da Lei n° 9.494/1997, com a reda¢do dada pela Lei n®° 11.960/2009. Ressalte-se que
o siléncio sera interpretado como concordincia. Manifestando-se a parte autora em sentido contrario, sobreste-se o feito até
julgamento do TEMA 810 pelo Supremo Tribunal Federal. Prazo: 5 (cinco) dias. Int.

0002119-69.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097309
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCIO ANTONIO GAZOLA (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

0039263-12.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097277
RECORRENTE: JOSE ALVES DA SILVA (SP220494 - ANTONIO LIMA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038541-07.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097278
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARNOLDO GREGORIO DE SOUZA (SP133110 - VALDECIR BRAMBILLA DE AGUIAR)

0017003-25.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097284
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEONICE GREGORIA CORREA (SP113829 - JAIR RODRIGUES CANDIDO DE ABREU)

0004153-69.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097300
RECORRENTE: CELSO DONIZETI DOS SANTOS (SP271759 - JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022886-29.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097283
RECORRENTE: ANGELO RINALDO ROSSI (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0001383-88.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097310
RECORRENTE: DARLENE APARECIDA MORGADO DA SILVA (SP237515 - FABIANA DUTRA SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002852-35.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097304
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA MARIA DE LIMA SA (SP138201 - GABRIEL FREIRE DA SILVA NETO)

0000648-18.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097261
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MATHILDE DOS SANTOS (SP271710 - CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

0002533-85.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097307
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELISSANDRA CRISTINE CASTRO POSSETTI PINCELI (SP352161 - EDER COELHO DOS SANTOS)

0000140-77.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097317
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL VIEIRA DOS SANTOS (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)
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0013861-18.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097287

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DALVA DOS SANTOS ANDRADE (SP328607 - MARCELO RINCAO AROSTI, SP228967 - ALEXANDRE
SANTO NICOLA DOS SANTOS)

0007448-59.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097292
RECORRENTE: JOEL DALESSIO (SP260107 - CRISTIANE PAIVA CORADELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000502-19.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097314

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANGELO HENRIQUE RUIZ ROBERTO (SP360980 - ERIC ROBERTO FONTANA) SERGIO ROBERTO (SP360980 -
ERIC ROBERTO FONTANA) ANGELO HENRIQUE RUIZ ROBERTO (SP166985 - ERICA FONTANA) SERGIO ROBERTO (SP 166985
- ERICA FONTANA)

0002954-94.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097302
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS ANTONIO PEREIRA (SP126984 - ANDREA CRUZ, SP226562 - FELIPE MOREIRA DE SOUZA)

0002236-78.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097308
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DOLOROZA DE OLIVEIRA (SP191717 - ANTONINO PROTA DA SILVA JUNIOR)

0002542-72.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097306
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO BRISOLLA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0002701-97.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097305
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALMERINDA PONTES MICHELOTO (SP203092 - JORGE ANTONIO REZENDE OSORIO)

0011500-70.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097262
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ROGERIO PAULO LUNARDI (SP171155 - GISLENE DONIZETTI GERONIMO)

0062864-42.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097276
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JACIRA ALVES PENA (SP153998 - AMAURI SOARES)

0031777-34.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097280
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE JESUS FRANCA (SP132093 - VANILDA GOMES NAKASHIMA)

0000233-91.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097316

RECORRENTE: LUIS HENRIQUE DA SILVA LEITE (SP141065 - JOANA CRISTINA PAULINO BERNARDES, SP282036 - BRUNA
SEGURA DA CRUZ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0035385-79.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097279
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELSA TANAHARA CAMPOS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0012778-33.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097288
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DE LIMA (SP182799 - IEDA PRANDI)

0000086-74.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097319
RECORRENTE: SERGIO MARTINI DA NATIVIDADE (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0003239-68.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097301
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEVERINO PRUDENTE DE SANTANA (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI DE MORAES)

0026370-47.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097282

RECORRENTE: CAIO JOVANE ALVES AZEVEDO DA SILVA (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA, SP112348 - LUCAS
GOMES GONCALVES, SP257244 - EDUARDO RODRIGUES GONCALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007325-88.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097293
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE PIRES JUNIOR (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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0012387-12.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097289

RECORRENTE: ELISABETE MARTINS MARCUSSI (SP195504 - CESAR WALTER RODRIGUES, SP289627 - ANA PAULA
DELMONICO SANTOS RODRIGUES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000133-56.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097318
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE NASCIMENTO COSTA FILHO (COM CURADORA ESPECIAL) (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0026520-62.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097281
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDNICE SOUZA SANTOS (SP321261 - ELITA MARCIA TORRES SANTOS)

0000239-87.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097315
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA APARECIDA MENDES CHAVE (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS)

0005049-49.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097297
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ILZA CORREA MAFRA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0000080-53.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097320
RECORRENTE: MARIA CELIA PAQUIONE (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002936-33.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097303
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ILZO RIBEIRO DA SILVA (SP229104 - LILIAN MUNIZ BAKHOS)

0015568-55.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097286
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANA GETULIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0009305-46.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097290
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCIA VIANA HIROSE (SP175974 - RONALDO APARECIDO CALDEIRA, SP178114 - VINICIUS MICHIELETO)

0005768-63.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097296
RECORRENTE: JOSEFINA FERREIRA (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004537-24.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097298
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLEGARIO CUNHA BARBOSA (SP058604 - EURIPEDES ALVES SOBRINHO, SP273565 - JADER ALVES NICULA)

0004395-91.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097299
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILSON APARECIDO OLIVEIRA PRETO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0005269-29.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097259
RECORRENTE: JOSEFINA ROSA DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008738-39.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097291
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO PAIXAO (SP116573 - SONIA LOPES)

0000733-28.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097313
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIANA ROQUE DE SOUZA (SP143517 - ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO)

0006753-87.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097295
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO DE JESUS RODRIGUES (SP180681 - ELAINE CRISTINA CARIS)

0006845-79.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097294

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDECIR ANTONIO BOTURA (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO
RUIZ)

0000778-72.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097312
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MARTINS (SP368741 - RODRIGO LOPES CABRERA)
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0001219-06.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097311
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NIVALDO RIBEIRO (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)

0016374-25.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097285
RECORRENTE: PEDRO LUIZ FERREIRA DURAO (SP361328 - SIDINEA RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008411-26.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097412

RECORRENTE: ELIZABETH GONCALVES DA SILVA ROCHA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK) RAFAEL SILVA ROCHA
(SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n.
23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 134:

TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“A revisao do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversdo do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, II, da Lein. 8.213/91,
sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial ¢ a data da concess@o do beneficio originario. O prazo
decadencial para revisdo pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito,
perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em razdo do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de
15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisdo pelo art. 29, I, da Lein. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr
integralmente a partir de sua publicagdo. Vide Tema 120.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sido Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio
trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036
e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente,
permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte: TEMA
123: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO Trata-se de incidente de uniformizacsio nacional suscitado pela parte ora
requerente, pretendendo a reforma de acérddo oriundo da Turma Recursal dos Juizados Especiais da Secdo Judicidria do Rio de
Janeiro que, mantendo a sentenca, entendeu que ¢é indevida a devolugio ao erario de valores recebidos de boa-fé a titulo de
beneficio previdenciario, em sede de tutela antecipada. [...] Assim sendo, determino a distribuiciio do feito, bem como a afetaciio do
tema como representativo da controvérsia, e, no mesmo, sentido, o sobrestamento dos demais processos que tenham como
fundamento a mesma questio de direito, conforme preceitua o art. 17, incisos I e 11, do RITNU (Pedilef n° 5000711-
91.2013.4.04.7120, decidido em 02.03.2016). Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003747-95.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097049

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERMANO MARTINS RAMOS FILHO (SP250510 - NELSON ROBERTO CORREIA DOS SANTOS
JUNIOR)

0006418-62.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097048
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDRELINA FERREIRA DE SOUZA (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS)

FIM.

0000415-98.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095951
REQUERENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
REQUERIDO: HILDA DA SILVA LOPES (SP174554 - JOSE FERNANDO ZACCARO JUNIOR)

Trata-se de ac@o rescisoria proposta por Fundagdo Nacional de Satide — FUNASA, em face de Hilda da Silva Lopes, com fulcro no art. 966, do
atual CPC, no qual pleiteia provimento judicial que desconstitua o julgado nos autos do processo n.® 0005247-18.2011.403.6317 ajuizado perante o
Juizado Especial Federal de Santo André, cujo transito em julgado foi certificado em 06.02.2017.

E o relatério.
A agdo rescisoria esta prevista no art. 966 do atual Codigo de Processo Civil e visa a rescisdo de sentenga de mérito transitada em julgado
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mediante certas condigdes.

O procedimento processual dos Juizados Especiais Federais segue a Lei 10259/01 e, subsidiariamente a Lei 9.099/95.

O art. 59 da Lei 9.099/95 determina expressamente que “Nao se admitira agdo rescisoria nas causas sujeitas ao procedimento instituido por esta
Lei”.

Da mesma forma, o Enunciado n® 44 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais — FONAJEF, abaixo transcrito, expressamente veda a
acdo rescisoria nos JEFs:

“Nao cabe agdo rescisoria no JEF. O artigo 59 da Lein 9.099/95 esta em consondncia com os principios do sistema processual dos Juizados
Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais.”.

Ante o exposto, julgo extinto o presente feito sem analise do mérito, com base no art. 485 do novo Cédigo de Processo Civil.

Apbs as formalidades legais dé-se baixa da Turma Recursal

Intime-se.

0005708-69.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097686

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO CARMO ZIOTTI (SP156947 - MARCELO JANZANTTI LAPENTA, SP194318 - CAROLINA
DE LIMA MARINHEIRO)

Encerrado o oficio jurisdicional por esta Turma Recursal com a prolag@o do acérddo e, ainda, considerando o transito em julgado da decisdo, ndo
entendo possivel a apreciagdo da questdo descrita na decisdo de 10/02/2017.

Devolvam-se os autos ao juizo de origem com as cautelas de estilo.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra deciséiio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.
Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentaciio (RE 661.256/DF, Tema 503) niio
pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda néo foi publicado o acérdao; (ii) nio houve transito em
julgado; e (iii) eventual modulaciio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justica,
sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema 563). Decido. Atuo na forma
preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso ndo comporta acolhimento. Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de
Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradiciio, ou para suprir omissfio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na licéio do i. processualista Nelson Nery Junior,
"o efeito devolutivo nos embargos de declaraciio tem por consequéncia devolver ao 6rgiio a quo a oportunidade de manifestar-se no
sentido de aclarar a decisio obscura, completar a decisfio omissa ou afastar a contradicio de que padece a decisdo.”" gn. (In
"Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracio possuem carater integrativo e niao modificativo. A nova decisiio
integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um sé julgado. Ainda que se pretenda a analise da matéria
destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no
art. 1.022, I, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracdo. Nesse sentido,
destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a
alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicio de embargos declaratérios com propdsito tinico de prequestionamento. O acoérdio
recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusfo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicio de recursos especial ou
extraordinario, perde a relevéncia, em sede de embargos declaragfio se niio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses
previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)
A decisio, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes
relevantes para a lide. Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o
entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a
decisfio embargada nio possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaraciio. Em verdade, o aresto nio padecia
de nenhuma omissfo, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a
solucio da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a
rediscutir questdes apreciadas na decisfio embargada; niio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso
apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, siste maticamente,
embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260).
Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, ""'nfio se pode pedir correcio, alteraciio ou
mudanca alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi
decidido, ou da divida em que se labora. Eles pressupdem que na declaracio haja uniformidade de decisées e ndo inovacio, porque
declarar nio é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicio nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o
julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para
fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE
COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARAC]\O. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO
ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo
535 do Codigo de Processo Civil, os embargos declaratorios siio cabiveis nas hipoteses de haver omissio, contradiciio ou
obscuridade na decisio prolatada. Nao pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto a2 matéria de
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fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado
em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisfo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritorio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaracio rejeitados." (Edcl no
CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do
Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio nio se prestam a corrigir possiveis erros de
julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acrddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe
31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relaciio aos fundamentos do decisum, os quais
niio podem ser atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente. In casu, niio
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os
presentes embargos de declaraciio. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal
Federal, a respeito da desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal
de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos
de declaracio, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator,
ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagégico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis: “Os embargos de
declaracéio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicio ou omisséo, nos ditames do artigo
535, 1 e 11, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo
interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Secfo deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo
1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste
Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais
vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientaciio restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal
que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciria, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’,
sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos: ‘No Ambito do Regime
Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio
legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91” (RE 661.256, Rel. atual Min.
Roberto Barroso, Rel. para o Acérdiao, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei) Necessario se faz salientar
que embora os embargos aclaratorios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérdio embargado a posterior
mudanca juris prudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussiio geral
reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forca vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizacio
na interpretacio da Constituicio Federal. Qutrossim, registre-se que o préprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a
possibilidade de exercicio do juizo de retrataciio pelo érgéo julgador o que, de acordo com precedentes desta Turma, pode ser
realizado em sede de embargos de declaracdo. No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, é
de se reconhecer que a permisséo de desaposentacio para nova aposentacio, perante 0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente
sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os embargos de declaracio do
INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls.
117/124). E como voto” (EDcl no Agint no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original). Ademais, cabe
obtemperar, ainda, a expedicio da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABY, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do
TRF3, Desembargador Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte: “|...] independentemente de despacho e
com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolucio de autos ora
sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso
extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acérdao do 6rgio fracionirio deste Tribunal
divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a
pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratacfio." Tecidas essas consideracdes, nio ha obices processuais ou juridicos que
inviabilizem a eficicia imediata da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal. Ante o exposto, conheco dos embargos de
declaraciio, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus termos. Advirto a embargante
que eventual apresentacdo de novos embargos de declaracdo sobre o objeto desta aciio dara azo a imposicdo de multa. Publique-se.
Intime-se.

0006622-33.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097333
RECORRENTE: MARLENE DA SILVA MARTELLO DOS SANTOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002715-71.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097349
RECORRENTE: LAUDO FERREIRA (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000702-68.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097396
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEN APARECIDA OLIVEIRA CANDIDO (SP141091 - VALDEIR MAGRI, SP301358 - MONIQUE MAGRI)

Intime-se a parte autora para indicar a concorddncia ou ndo com a aplicagdo dos juros ¢ corre¢do monetaria nos termos requeridos pela parte ré,
mediante aplicag@o do artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, com a redagio dada pela Lein°® 11.960/2009. Ressalte-se que o siléncio sera interpretado
como concordancia.

Apbs o decurso do referido prazo, retornem os autos para exame de admissibilidade do(s) recurso(s) interpostos.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Int.
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0065893-03.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097361
RECORRENTE: MIRELLA TORRES SALDANHA (SP350071 - DORIVAL SILVA NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de peticdo da parte autora (arquivo anexado em 08/05/2017) informando que a medida antecipatoria concedida no acérddo ndo foi
cumprida pelo INSS.

E, de fato, em consulta ao sistema Dataprev, verifico que, até o presente momento, a autarquia-ré ndo implantou o beneficio assistencial em favor
da parte autora, em desatendimento, portanto, a tutela de urgéncia concedida no acérdao.

O descumprimento as decisdes judiciais ¢ fato de extrema gravidade, que ndo sé fere o direito fundamental da parte a efetividade da jurisdi¢ao,
como também constitui afronta ao Estado Democratico de Direito, principio nuclear da Republica Federativa do Brasil

Justamente tendo em vista tal situaco, o artigo 77, inciso IV, §1° e §2° do Cddigo de Processo Civil caracteriza como ato atentatorio a dignidade
da Justi¢a, o descumprimento ou a criagdo de embaracgos a efetividade dos provimentos jurisdicionais de natureza liminar ou antecipatdria,
caracterizando crime de desobediéncia a ser imputado a autoridade que descumpriu a determinag@o do Juizo.

Diante disto, visando evitar perecimento de direito da parte autora e, com o fito de garantir efetividade as decisdes judiciais, determino seja
mtimado pessoalmente, o Chefe de Servigo da Unidade Avancada do INSS, para que implante o beneficio em favor da parte autora, ou informe os
motivos do descumprimento desta ordem, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, sob pena de:

a) representagdo ao Ministério Publico Federal pelo ato de improbidade administrativa capitulado no artigo 11, II, da Lei de Improbidade
Administrativa (Lein.® 8.429/1992), com a pena da perda do cargo (artigo 12, I11, desta lei, e artigo 132, IV, da Lein.® 8.112/1990), uma vez que o
cumprimento de decisdo judicial ¢ ato de oficio;

b) representagdo ao superior hierarquico pela pratica de ato proibido ao servidor publico (artigo 117, IV, Lein.® 8.112/1990);

¢) acdo civil de reparacdo de danos causados a terceiros pela demora no cumprimento da ordem judicial, com direito de regresso contra o servidor
responsavel, mediante desconto em folha (artigo 122, c/c artigo 46, ambos da Lein.® 8.112/1990).

Oficie-se com urgéncia.

Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0001219-68.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097264
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: INEZ DA SILVA CARVALHO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

Trata-se de embargos de declara¢do opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser
aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdio; (ii) ndo houve transito em julgado; e (i) eventual
modulagdo de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justiga, sob o rito dos recursos repetitivos,
reconheceu o direito & desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sdo instrumento processual utilizado para eliminar do
julgamento obscuridade ou contradigéo, ou para suprir omiss@o sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo
a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a
decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decis@o ou um s6 julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragio.
Nesse sentido, destaco elucidativa deciso proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com propdsito tnico de prequestionamento. O
acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a
que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicao de recursos especial ou extraordinario, perde a
relevancia, em sede de embargos declaragdo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no art. 535, incisos I e II do
CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada nfo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracdo. Em
verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradi¢@o ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solucdo da contrové rsia, tal como The fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutimente se aprestam a
rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar d¢ PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos declaratorios,
com fei¢do, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir correcio, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou
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diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da diivida em que se labora. Eles pressupdem que na
declaracdo haja uniformidade de decisdes e ndo novagao, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo
nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja
tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do
Codigo de Processo Civil, os embargos declaratdrios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omisséo, contradig@o ou obscuridade na decisao
prolatada. Nao pode tal meio de impugnagao ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente
debatida no acérdao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situagdes especificas, denota, no presente
caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do conteudo meritério, sem que haja qualquer razio
para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.”" (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)
Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenério do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j.
14/5/2015, DJe 31/7/2015).
Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagéo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados
por meio de embargos de declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.
In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes
embargos de declaragdo.
Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF,
Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracéo, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao
recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagdgico e elucidativo acerca do tema em
debate, in verbis:
“Os embargos de declarag@o sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicdo ou omisséo, nos ditames do artigo
535,1 e II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material
Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Se¢do deste Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento
ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar & aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais
vantajoso’ (fls. 225/226).
Ocorre, porém, que a referida orientacdo restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256,
ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91.
A tese restou fixada nos seguintes termos:
‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein. 8.213/91” (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto
Barroso, Rel para o Acorddo, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)
Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratérios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérddo embargado a
posterior mudanga jurisprudencial, tal regra ¢ excepcionada na hipotese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussao geral reconhecida
(rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forga vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes & uniformizagdo na interpretacéo da
Constituigdo Federal.
Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3° a possibilidade de exercicio do juizo de retratagdo pelo 6rgdo
julgador o que, de acordo com precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragéo.
No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, é de se reconhecer que a permissdo de desaposenta¢do para
nova aposentagdo, perante o mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/91.
Ante o exposto, acolho os embargos de declarag@o do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial
mnterposto por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124).
E como voto” (EDclno Agnt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).
Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedicdo da Ordem de Servigo 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente
do TRF3, Desembargador Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte:
“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3° do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a
devolugdo de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso
extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acorddo do 6rgdo fraciondrio deste Tribunal divirja, em
principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°® 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder
juizo positivo de retratagdo."
Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal.
Ante o exposto, conhego dos embargos de declaragdo, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus
termos.
Advirto a embargante que na hipétese de apresentag@o de novos embargos de declaragéo sobre a objeto desta a¢do dara azo a imposi¢ao de
multa.
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Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaracio opostos contra deciséio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.
Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentaciio (RE 661.256/DF, Tema 503) nio
pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda néo foi publicado o acérdao; (ii) nio houve transito em
julgado; e (iii) eventual modulacio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justica,
sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC, Tema 563). Decido. Atuo na forma
preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio comporta acolhimento. Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de
Processo Civil, os embargos de declaracéio sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradicfio, ou para suprir omissfio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na licéio do i. processualista Nelson Nery Junior,
"o efeito devolutivo nos embargos de declaraciio tem por consequéncia devolver ao 6rgiio a quo a oportunidade de manifestar-se no
sentido de aclarar a decisio obscura, completar a decisfio omissa ou afastar a contradicio de que padece a decisdo.”" gn. (In
"Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5 ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracio possuem carater integrativo e nio modificativo. A nova decisio
integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um sé julgado. Ainda que se pretenda a analise da matéria
destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no
art. 1.022, I, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracdo. Nesse sentido,
destaco elucidativa decisio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Néo existe a
alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com propdsito tinico de prequestionamento. O acérdao
recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicio de recursos especial ou
extraordinario, perde a relevéncia, em sede de embargos declaragfio se nfio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses
previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)
A decisido, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes
relevantes para a lide. Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alias, este o
entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a
decisfio embargada nio possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaraciio. Em verdade, o aresto nio padecia
de nenhuma omissfo, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a
solucio da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a
rediscutir questdes apreciadas na decisfio embargada; niio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso
apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratorios, com fei¢io, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260).
Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, ""nfio se pode pedir correcio, alteracio ou
mudanca alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi
decidido, ou da divida em que se labora. Eles pressupdem que na declaracio haja uniformidade de decisées e ndo inovacio, porque
declarar nio é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposiciio nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o
julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para
fundamentar sua decisio. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE
COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO
ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo
535 do Codigo de Processo Civil, os embargos declaratorios siio cabiveis nas hipoteses de haver omissio, contradiciio ou
obscuridade na decisio prolatada. Nio pode tal meio de impugnacao ser utilizado como forma de se insurgir quanto a2 matéria de
fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringe nte, muito embora seja autorizado
em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritorio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaraciio rejeitados." (Edcl no
CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plendrio do
Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragio nio se prestam a corrigir possiveis erros de
julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acrddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe
31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relaciio aos fundamentos do decisum, os quais
niio podem ser atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente. In casu, niio
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os
presentes embargos de declaracio. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal
Federal, a respeito da desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos processos pendentes pelo Superior Tribunal
de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos
de declaraciio, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a integra do voto do relator,
ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagogico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis: “Os embargos de
declaraciio siio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradicio ou omissfo, nos ditames do artigo
535, 1 e 11, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo
interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Secfo deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo
1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste
Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais
vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientacfio restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal
que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’,
sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos: ‘No 4mbito do Regime
Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio
legal do direito a 'desaposentaciio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min.
Roberto Barroso, Rel. para o Acérdio, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei) Necessario se faz salientar
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que embora os embargos aclaratorios, via de regra, nio se prestem a adaptar o entendimento do acérdio embargado a posterior
mudanca juris prudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral
reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forca vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizacio
na interpretaciio da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se que o préprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a
possibilidade de exercicio do juizo de retrataciio pelo érgéo julgador o que, de acordo com precedentes desta Turma, pode ser
realizado em sede de embargos de declaracdo. No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, é
de se reconhecer que a permissio de desaposentacio para nova aposentagio, perante 0 mesmo regime do RGPS ou outro, somente
sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os embargos de declaracio do
INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho de Sales (fls.
117/124). E como voto” (EDcl no AglInt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original). Ademais, cabe
obtemperar, ainda, a expedicio da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do
TRF3, Desembargador Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte: “|...] independentemente de despacho e
com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolucio de autos ora
sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso
extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo acérdao do 6rgio fracionirio deste Tribunal
divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a
pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratacfio." Tecidas essas consideracdes, nio ha obices processuais ou juridicos que
inviabilizem a eficdcia imediata da decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal. Ante o exposto, conheco dos embargos de
declaracio, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus termos. Advirto a embargante
que eventual apresentacdo de novos embargos de declaracdo sobre o objeto desta aciio dara azo a imposicdo de multa. Publique-se.
Intime-se.

0000084-42.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097258
RECORRENTE: IRACI BRIENE SCHIMIDT (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002816-11.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097260
RECORRENTE: FRANCISCO PEREIRA DE ANDRADE (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002662-31.2016.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097246
RECORRENTE: ROSELY BROWNE (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRY SIA MAIFRINO DAMOULIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002569-68.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097257

RECORRENTE: ANTONIA BENEDITA ZORZO (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRYSIA MAIFRINO
DAMOULIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003164-87.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096908
RECORRENTE: SILVANIRA MASSARO (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011619-55.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097249

RECORRENTE: CICERO VENANCIO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP336026 - UANDERSON ROBERTO RIBEIRO DA
SILVA LEAL, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000887-83.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096653
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS CONDE (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052169-92.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097245
RECORRENTE: ULYSSES ROSA DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066247-28.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097248

RECORRENTE: MIGUEL RODES FAUS (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER, SP156854 - VANESSA
CARLA VIDUTTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050329-47.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097254
RECORRENTE: MARIO DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052635-86.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097244
RECORRENTE: LOTAR RENATO GROSS (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012846-45.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096658
RECORRENTE: JOAQUIM FRANCISCO PEREIRA (SP200072 - CRISTIANE DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006648-31.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096804
RECORRENTE: VALTER ALVES (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011666-29.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097255

RECORRENTE: DANIEL DOS SANTOS RAMOS (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006692-12.2016.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097256

RECORRENTE: KATIA CRISTINA LUZ BARBOSA DE OLIVEIRA (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI, SP303477 - CAUE
GUTIERRES SGAMBATI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001999-90.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097274 ,

RECORRENTE: GILMAR BATISTA COSTA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES
AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005836-86.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096717
RECORRENTE: MILTON CEZAR ALMEIDA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005080-70.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096685

RECORRENTE: AIRES DOS REIS DIAS (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER, SP156854 - VANESSA
CARLA VIDUTTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Sio Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio
trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036
e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questiio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente,
permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte: TEMA
163: TRIBUNAL STF “Contribui¢io previdenciaria sobre o terco constitucional de férias, a gratificacio natalina, os servicos
extraordinarios, o adicional noturno e o adicional de insalubridade.” Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001501-95.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097272
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARIA BERNADETE BENTO CAETANO (SP139194 - FABIO JOSE MARTINS)

0005249-93.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097271
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SAVERIO CHRISTOVAM (SP064486 - MIRIAN CHRISTOVAM, SP379132 - HERIKA TEIXEIRA MOREIRA)

0000555-88.2011.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097273
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: FATIMA DONIZETTI DA ROCHA (SP154975 - RENATO DE ALMEIDA CALDEIRA)

FIM.

0050915-84.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095500
RECORRENTE: FRANCISCO DE SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n.
23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 616

TRIBUNAL: Supremo Tribunal Federal

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transigcdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados a0 Regime Geral até 16/12/1998”.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001493-06.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301088902
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR LEONEL LEITE (SP111335 - JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizagao interpostos pela parte autora e pela parte ré contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, fazer jus a aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante a reafirmag¢@o judicial da DER para data
posterior ao requerimento administrativo.

Por sua vez, a autarquia ré argui, preliminarmente, que o acorddo apresenta fundamentacéio genérica, na medida em que no analisou as teses
postas no recurso de sentenga, razao pela qual deve ser declarado nulo. No mérito, sustenta nfo ser possivel o enquadramento como especial dos
periodos laborados como guarda patrimonial, vigia, vigilante e afins, sem a comprovacdo de uso de arma de fogo, ainda que em periodo anterior a
publicacdo da Lein®9.032, de 28.04.1995.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagéo da parte autora

A controvérsia jurisprudencial refere-se a possibilidade de consideragdo dos periodos de contribuigdo efetuados apos a DER para o fim de
concessao de aposentadoria, em instituto conhecido como “reafirmagdo da DER”.

O acorddo recorrido decidiu a controvérsia nos seguintes termos:

“O autor requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em 05/12/2011 (DER) e o processo administrativo se encerrou em
11/01/2012 (conforme documento 13 dos autos), sem que tenha havido recurso administrativo ou qualquer requerimento de reafirmagao da DER
em data posterior.

Tomando-se por base a contagem de tempo efetuada pela Contadoria Judicial (documento 25 dos autos), o autor completou exatos 35 anos de
contribuicdo somente em 20/01/2012, ou seja, apos o encerramento do processo administrativo. Portanto, nem na DER, nem durante o curso do
processo administrativo, existia o direito ao beneficio integral de aposentadoria por tempo de contribuigdo, o que impede a fixagdo da DIB em
20/01/2012.

Dessa forma, tendo em vista que somente com a citagdo o réu teve ciéncia da pretensdo do autor na concessdo do beneficio somente na
modalidade integral, essa é a data a ser considerada.”

Ja o paradigma trazido pelo recorrente trata de forma divergente o assunto. Vejamos:

“PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO. REAFIRMACAO DA DER. OBSERVANCIA AOS LIMITES DA DEMANDA. POSSIBILIDADE. INCIDENTE
PARCIALMENTE PROVIDO. RETORNO A ORIGEM PARA ADEQUACAO AO ENTENDIMENTO UNIFORMIZADO. 1. Trata-se de
pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal apresentado pela parte autora contra acorddo de Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de

Séo Paulo, que reformou parcialmente a sentenca para reconhecer o exercicio de atividade especial e conceder a aposentadoria por tempo de
contribuicdo em coeficiente proporcional. 2. No incidente de uniformizagéo alega a parte autora que permaneceu recolhendo contribuicdes
previdencidrias apos a entrada do requerimento administrativo, de sorte que, no curso da ag¢do, completou os requisitos para a concessao de
aposentadoria por tempo de contribuicdio integral. 3. Aponta como paradigmas decisdes da 1* Turma Recursal do Distrito Federal (DF), da 1*
Turma Recursal da se¢do Judiciaria do Rio Grande do Sul (RS) e do E. Superior Tribunal de Justica (STJ). 4. O incidente de uniformizagéo foi
admitido. (...). 12. Por essa forma, tem-se que as duas Turmas integrantes da 1*. Se¢do do STJ, com atribuigdo para a matéria, chancelam a
possibilidade de considerar-se fato superveniente havido no curso da demanda, no respectivo julgamento, desde que ndo importe alteragdo do
pedido e causa de pedir, como ocorre na hipétese em concreto. 13. Isso posto, em observancia aos mencionados precedentes do E. STJ, cumpre a
uniformizagdo da jurisprudéncia deste colegiado no sentido de considerar fato superveniente o tempo de contribuigdo transcorrido no curso da lide,
aplicando o disposto no art. 462 do CPC, com escopo a reafirmag@o da DER na data em que houver o preenchimento dos requisitos legais
necessarios para concessio do beneficio pretendido pela parte autora, em conformidade com o acervo probatorio dos autos e atentando aos limites
da demanda. 14. O voto ¢ por conhecer e dar parcial provimento ao incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia, determinando o retorno dos
autos a Turma Recursal de origem para proceder a adequacéo a jurisprudéncia acima uniformizagdo, aferindo a existéncia de elementos
suficientes para computo de tempo de servigo posterior 8 DER. (TNU - PEDILEF: 00015903220104036308, Relator: JUIZA FEDERAL
SUSANA SBROGIO GALIA, Data de Julgamento: 16/03/2016, Data de Publicagéo: 01/04/2016).”

Verifica-se, portanto, a existéncia de divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein’® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de mterpretacio de lei
federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da
Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo € cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em
principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§, da Lein®
10.259/2001 e das normas regimentais, razao pela qual conhego do presente pedido de uniformizagao.
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I - Do pedido de uniformizagdo da parte ré

Primeiramente, friso que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 635729, reconheceu a existéncia de repercussdo geral da
questdo constitucional e ratificou sua jurisprudéncia no sentido de que ndo afronta a exigéncia constitucional de motivagéo dos atos decisorios a
decisdo de Turma Recursal de Juizados Especiais que, em consondncia com a Lein® 9.099/95, adota como razdes de decidir os fundamentos
contidos na sentenga recorrida (STF, RE 635.729 RG, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 30/06/2011, DJe-162 DIVULG 23-08-2011
PUBLIC 24-08-2011 EMENT VOL-02572-03 PP-00436).

Nesse mesmo sentido, a Simula n. 34 das Turmas Recursais de Sao Paulo, estabelece o seguinte: “A confirmagio da sentenga por seus proprios
fundamentos, nos termos 46 da Lei 9,099/95, ndo ofende a garantia constitucional esculpida no inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal de
1988.”

Assim, ndo ha que se falar em nulidade do acérdio que mantém a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Quanto ao mérito, anoto, de inicio, que a revaloragdo da prova, ao contrario da pretensdo de reexame de prova, é permitida em sede de pedido de
uniformizag@o, porquanto constitui em atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso sobejamente reconhecido nas instdncias ordinarias, ou
seja, o error in judicando proveniente de equivoco na valoragdo das provas pode ser objeto de incidente de uniformizacéo.

Sobre a controvérsia deduzida no presente pedido de uniformiza¢ao, a Turma Nacional de Uniformizagao pacificou a orientagdo de que, “A
atividade de vigilante pode ser considerada especial uma vez comprovado seu exercicio com o uso de arma de fogo, situagdo em que se equipara a
de guarda, descrita no item 2.5.7 do Anexo IIT do Decreto n. 53.831/64, que vigorou até a edigdo do Decreto n. 2.172, de 5/3/1997. A partir da
publicacdo do Decreto n. 2.172, em 6/6/1997, as atividades perigosas deixaram de ser consideradas especiais. Da publica¢do da Lein® 9.032, de
28.04.1995 até a do Decreto n° 2.172, de 05.03.1997, ¢ admissivel a qualificagdo, como especial, da atividade de vigilante, porque prevista no item
2.5.7 do anexo ao Decreto n° 53.831, de 1964, cujas tabelas vigoraram até o advento do Decreto n. 2.172/1997, sendo necessaria apenas a
produgdo prova da periculosidade, caracterizada pelo uso de arma de fogo. A partir de 6/3/1997, com a publicagdo do Decreto n. 2.172/1997, a
utilizagdo de arma de fogo ndo pode mais ser caracterizada como atividade especial (TNU, PEDILEF 05308334520104058300, Relatora, JUIZA
FEDERAL SUSANA SBROGIO GALIA, DOU 06/05/2016).

Compulsando os autos, observo que o acérdio recorrido ndo divergiu dessa orientagao.

Com essas consideragdes:

. admito o pedido nacional de uniformizagdo de interpretagio de lei federal da parte autora. Remetam-se os autos @ Turma Nacional de
Uniformizagao;

. n3o admito o pedido de uniformizagéo da parte ré

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da
Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento.
Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames
para a solucéio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as
quais se deu a adequada soluciio da lide. Por outro lado, nio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14
da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque,
consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstraciio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢io de ementas e de trechos de votos,
sem indicacfio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensio, da Sumula 284/STF, pela qual
“é inadmissivel o recurso extraordinirio, quando a deficié ncia na sua fundamentagio nfio permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na
Turma Nacional de Uniformizaciio, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente,
pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizacio deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacio de
cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no
paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUiZA FEDERAL ANA BEATRIZ
VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ""a simples transcri¢cdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos
acordios paradigmas ou indicaciio do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo wnico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c'" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstraciio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos: ""a) o acérdio paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso
(Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente
a mera indicaciio de ementas (...); d) a discrepincia deve ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citacio de repositorio
de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientaciio do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdiio paradigma devera evidenciar
identidade juridica com a decisfio recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fitica com
0 acordio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos
nio foram observados. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anilise do dissidio
jurisprudencial, é medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao
recurso. Publique-se. Intime-se.
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0008146-23.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097023
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERCINO CARDOSO DOS SANTOS (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

0008131-31.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301097024

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: FRANCISCO ALVES DA SILVA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP322796 - JEAN NOGUEIRA
LOPES)

0057468-84.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097016
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)
RECORRIDO: SERGIO HENRIQUE VARISCO JUNIOR (SP307007 - SERGIO HENRIQUE VARISCO JUNIOR)

0062402-85.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097015
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)
RECORRIDO: ROBSON BRUNO CRUZ (SP118310 - ACACIO HENRIQUE DA SILVEIRA)

0007987-80.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097025
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO DE VAZ TONOLI (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)

0052684-74.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097017
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ILZA MAIA ROSA (SP069717 - HILDA PETCOV)

0046829-80.2010.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097018
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ISABEL MELERO BELLO (RO001793 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA)

0066377-52.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097014
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)
RECORRIDO: RONNIE BRAUNS (SP374912 - ROGERIO GONCALVES DE OLIVEIRA )

0000134-17.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097029

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP074947 - MAURO DONISETE DE SOUZA) MUNICIPIO DE
FRANCA (SP258880 - ALEXANDRE TRANCHO FILHO)

RECORRIDO: MARILZA UMBELINA DE CASTRO OLIVERIO

0028643-09.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097020
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JOAO LUIS FONSECA RIBEIRO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizaciio. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0004030-45.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096208
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FLORISVALDO BARBOSA DOS SANTOS (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0004481-73.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096206

RECORRENTE: SALVADOR COSMO DE OLIVEIRA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929 - HELEN AGDA
ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006259-54.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096205
RECORRENTE: EDUARDO DE OLIVEIRA BORGES (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004381-50.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096207

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS MAGNO DA SILVA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA,
SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA)

FIM.

0013836-76.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097422
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARNALDO JOSE DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

Vistos.
Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
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Alega, em suma, que o acordio recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 694, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O limite de tolerancia para configurag@o da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a
18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicag@o retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC)”

Desta forma, o acérdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de
rigor, 0 ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo
14 da Lei 10.259/2001, contra acérdiio proferido por 6rgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento.
Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames
para a solucéio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as
quais se deu a adequada soluciio da lide. Por outro lado, nio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14
da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdao recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque,
consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstraciio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢io de ementas e de trechos de votos,
sem indicacfio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensio, da Siumula 284/STF, pela qual
“é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentagio nfo permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na
Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente,
pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizacio deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacio de
cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacéio entre as questdes de fato tratadas no acoérdio impugnado e no
paradigma, com reproduciio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUiZA FEDERAL ANA BEATRIZ
VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ""a simples transcri¢cio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos
acérddos paradigmas ou indicag¢do do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo uinico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c'" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstraciio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos: ""a) o acérdio paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso
(Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente
a mera indicaciio de ementas (...); d) a discrepincia deve ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citacio de repositorio
de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientaciio do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Siimula 83, do STJ); f) o acérdiio paradigma devera evidenciar
identidade juridica com a decisfio recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com
0 acordio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos
nio foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, a similitude fatica entre as
situacdes que embasaram as decisdes confrontadas. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da
andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0005201-57.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096915
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NADIR MONTEIRO (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0002441-90.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097336
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE DA SILVA LIMA (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)

0001200-53.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097335
RECORRENTE: JOSE BENEDITO DA SILVA (SP139741 - VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
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ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os fatos
alegados no processo estiio corroborados pelo arcabouco probatério colhido. 3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissio. 4. As
decisdes das instincias ordindrias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob
o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decis o
recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compée a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizacio
avista do 6bice contido na stiimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformiza¢fo, verbis: “Nio se conhece de incidente de
uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagfo unissona nesse
sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E
REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se di pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode
ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou niio a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal,
0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)”
(destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro
lado, néo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgdos Julgadores decorre da
andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo nfio ¢ a via adequada para analise do possivel
acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciaciio das provas. Seu propésito é apenas resolver o dissidio de teses
juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do obice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal
Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinirio”. 9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode
ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constitui¢iio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s)
apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicdveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do
CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0039092-16.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097328
RECORRENTE: ORLANDO ROCHA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004211-21.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097413
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VITALINA QUEIROZ LUZ LESSA (PR019118 - LEO ROBERT PADILHA)

0004022-39.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301097324

RECORRENTE: MARCIO PINTO DE ANDRADE (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE
COELHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036802-62.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097391
RECORRENTE: ALESSANDRA ALBINO (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003760-82.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097390
RECORRENTE: APARECIDA DE ALMEIDA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003330-80.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097247

RECORRENTE: FATIMA DE MORAES SILVA DOS SANTOS (SP359323 - ANDRE LUIS RABELO, SP154335 - MARIA CAROLINA
AMATO BOM MEIHY, SP028028 - EDNA BRITO FERREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032855-63.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097322
RECORRENTE: LEOCADIO VILMAR SOUZA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003021-09.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097323
RECORRENTE: JOSE LEONEL DE OLIVEIRA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001470-51.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097243
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TACACO FRANZOI (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)

FIM.

0059541-73.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096440
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA SANTINA DO NASCIMENTO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI)
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Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que o acordio recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisao
de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve miciar-
se em 1° de agosto de 1997.”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de
rigor, 0 ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

0006615-41.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097183
RECORRENTE: ANA CRISTINA BERNARDO GOME SKLOFSTAD (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interpostos por ambas as partes contra acérddo proferido por érgéo
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de S&o Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acorddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da
lide.

Por outro lado, ndo prosperam, no caso vertente, recursos interpostos com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagéo
do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensao, da Stmula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizaco, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual
“A peticdo do incidente de uniformizag@o deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizagio de cotejo analitico em duas
etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de
ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questio de direito.”
(PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS
126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acdrdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cdpia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que as partes ndo dispensaram argumentagéo especifica para demonstragio
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da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos esparsos ¢ difusos ao
longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissiveis os recursos excepcionais.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos pedidos de uniformizagido de ambas as partes.

Publique-se. Intime-se.

0004665-44.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095097

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE CARLOS DE FREITAS (SP322855 - MILLER SOARES FURTADO, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA,
SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformiza¢éo

O incidente ndo comporta conhecimento, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de uniformizacéo com fundamento em dissidio jurisprudencial entre
Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF 200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris, DJ 12-
02-2010, da Turma Nacional de Uniformizagio.

O citado entendimento esta consolidado na Turma Nacional de Uniformizagéo. Confira-se:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL. IDOSO.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE TRF.
IMPRESTABILIDADE PARA COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO ARTIGO 14 DA
LEI 10.259/2001 NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Agdo proposta em face do INSS com pedido de concessio de
beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenga de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do Norte. 3. Incidente de
Uniformizagao de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lein® 10.259/2.001 que traz como paradigmas
julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. Nao hé a possibilidade do cotejo entre o acorddo vergastado e os paradigmas apresentados pela
imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a uniformizacéo por esta Corte deve se dar “entre decisdes de
Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante do STJ”.5. No caso dos autos, a parte
autora anexou acordaos proferidos pelas turmas julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4°. Regido. Representativo n.° 32. 6. Por outro lado, o
acordao do STJ trazido a colag@o, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Se¢do daquela Corte, no entanto aquele acérddo ndo pode ser
utilizado como paradigma porque ndo sobrevive a analise da similitude fatico-juridica, uma vez que ndo obriga o julgador a persecucéo de outros
aspectos relacionados as condigcdes pessoais e sociais da parte autora 5. Nao preenchimento dos requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei
10.259/2001. 6. Pedido de Uniformizagio de Jurisprudéncia ndo conhecido. Acordam os membros desta Turma Nacional de Uniformiza¢io de
Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizagiio, nos termos do presente voto-ementa.” (destacou-se)

(PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO, TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.)

II — Do recurso extraordinario

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n.
23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810

TRIBUNAL: SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.

Assim, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo; (ii) quanto ao recurso extraordinario, DETERMINO O
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento do TEMA n° 810 do Supremo Tribunal Federal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000189-47.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097031

RECORRENTE: CAIXA DE ASSISTENCIA DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO (SP125739 - ANDRE ARANHA ROSSIGNOLI)
UNIMED PAULISTANA SOCIEDADE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO (SP222988 - RICARDO MARFORI SAMPAIO)
QUALICORP ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS LTDA (SP364359 - RENATA SOUSA DE CASTRO VITA) CAIXA DE
ASSISTENCIA DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO (SP262222 - ELIANE YARA ZANIBONI) UNIMED PAULISTANA SOCIEDADE
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO (SP 189243 - FILEMON FABIO DE OLIVEIRA) QUALICORP ADMINISTRADORA DE
BENEFICIOS LTDA (SP141107 - ALFREDO FREITAS NUNES)

RECORRIDO: MARIA DE LOURDES SOUSA DO NASCIMENTO (SP135436 - MAURICIO BALTAZAR DE LIMA) CARLOS
EDUARDO SOUSA DO NASCIMENTO (SP135436 - MAURICIO BALTAZAR DE LIMA, SP213950 - MARILENE APARECIDA
CLARO SAMPAIO ) MARIA DE LOURDES SOUSA DO NASCIMENTO (SP213950 - MARILENE APARECIDA CLARO SAMPAIO )

Estando o incidente em descompasso com os requisitos de admissibilidade aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformiza¢@o. Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0022872-74.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301092914
RECORRENTE: MARIA RIBEIRO MARTIMIANO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pela parte ré contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que os periodos de gozo de beneficio por incapacidade ndo podem ser computados como tempo de caréncia para fins de
aposentagao.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

O Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 583834 RG, firmou orientacéo no sentido de que “O § 5° do art. 29 da Lein®
8.213/1991 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social - LBPS) é excec¢do razoavel a regra proibitiva de tempo de contribuicéio ficto com apoio no
inciso II do art. 55 da mesma Lei. E ¢ aplicavel somente as situagcdes em que a aposentadoria por invalidez seja precedida do recebimento de
auxilio-doenga durante periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha recolhimento da contribuicdo previdenciaria” (Rel
Min. Ayres Britto, j. 21/09/2011, DJ 14/02/2012).

Cotejando o entendimento pretoriano com a realidade dos autos, vé-se que foi firmado o entendimento de que os periodos em que a parte autora
esteve em gozo de auxilio-doenga foram intercalados com periodos de contribuigdo. Assim, enquadra-se na parte final do trecho citado.

Destarte, a falta de elementos materiais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0048657-38.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097344
RECORRENTE: JOSE APARECIDO SIERRA SALDANHA (SP195860 - RENATA GIOVANA REALE BORZANTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao
Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece seguimento.

Inicialmente, observo néo ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acorddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da
lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstraggo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagio
do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual
“A peticdo do incidente de uniformizag¢@o deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagio de cotejo analitico em duas
etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérdido impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de
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ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questio de direito.”
(PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS
126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONG I (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acdrdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) 0 acérdao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo nsuficiente a mera indicacéo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cpia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente nao logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal, a
similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da
Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéio
Judicidria de Sdao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nfio merece seguimento.
Inicialmente, observo néo ter sido demonstrada a alegada vulneraciio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames
para a solugdo das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que declinou as premissas sobre as
quais se deu a adequada solucido da lide. Por outro lado, nio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14
da Lei 10.259/2001, por falta do necesséario cotejo analitico entre o acérdao recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque,
consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstracio da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricio de ementas e de trechos de votos,
sem indicacfio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensio, da Simula 284/STF, pela qual
“é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentagfo nio permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na
Turma Nacional de Uniformizaciio, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente,
pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizaciio deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizaciio de
cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdiio impugnado e no
paradigma, com reproduciio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ
VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, "a simples transcri¢cio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos
acérddos paradigmas ou indicag¢do do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo uinico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c'" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstraciio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: ""a) o acérdio paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) 0 acérdao paradigma, de tribunal diverso
(Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente
a mera indicaciio de ementas (...); d) a discrepincia deve ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citacio de repositorio
de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientaciio do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Siimula 83, do STJ); f) o acérdio paradigma devera evidenciar
identidade juridica com a decisfio recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com
0 acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos
niio foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, a similitude fitica entre as
situacdes que embasaram as decisdes confrontadas. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da
analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0007076-82.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097352
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANA CRISTINA BORGES BURGOS (RO001793 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA)
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0014239-79.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096149
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: WALTER DE ALMEIDA (SP252804 - DIVA YAEKO HANADA ODO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is).interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido
formulado em agéo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo de
contribui¢do, com o computo das contribuicdes vertidas apos a jubilacio, para fins de concessiio de beneficio mais vantajoso
(""desaposentagido'). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) prosperar.
Consoante os autos, a parte autora é titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, por ela haver
prosseguido no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A
principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida
natureza patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de renincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto

n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo/servico e
especial), teria extrapolado os limites de regulamentacfio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256,
com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o
seguinte: No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciarias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18,
paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK
"http://www.s tf.jus.br/arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm'" \\t "'_blank"

http://www.s tf.jus.br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentaciio” - No ambito do Regime
Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio
legal do direito a "desaposentaciio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacéo, o
Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordindrios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da
“desaposentaciio”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacsio do tempo de servico ou contribuicio que
fundamentara a prestacio previdencidria originaria, para a obten¢do de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v.
Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso
relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto
Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretacio
dada pela Unifio e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com
o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentaciio”. Ressaltou que a Constituiciio, apesar de niio vedar
expressamente o direito a ""desaposentagio', nio o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma
clara e especifica, que ficariam remetidas a legislaciio ordindria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema
previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a
“desaposentacio”, no entanto, também nio tem previsio legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido pela Lei
9.876/1999, deveria ser levado em consideracio. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima,
com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente nio
conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicio no sistema previdencidrio brasileiro, na medida em que representaria
instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlaciio entre as remuneracdes auferidas durante o periodo
laboral e o beneficio concedido implicaria a ado¢do do regime de capitalizaciio. Por outro lado, a “desaposentaciio” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —,
mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de
estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentaciio”
ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria violacio ao sistema atuarial ao ser vedada a
“desaposentaciio”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos
atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicio
do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional possui, ja ha
algum tempo, feicio nitidamente solidiria e contributiva, a preponderar o carater solidirio. Por fim, ainda que existisse duvida
quanto a vinculaciio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se
reconheca a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogacio da referida
norma, ou mesmo para a instituicio e a regulamentacio do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates haveria
de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o0 RGPS, como definido no art. 201 da Constituicio Federal e
nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutiria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por
lei, sem qualquer espaco para intervencéio da vontade individual. Afirmou que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estio
integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sio apenas aqueles legalmente previstos — segundo a
configuraciio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisicéo.
Isso significa que a auséncia de proibicio a obtenciio ou ao usufruto de certa vantagem niio pode ser tida como afirmacgio do direito
subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de previsio estatutaria do direito
equivale a inexisténcia do dever de prestaciio por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a
Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peciilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e o § 3° ao art. 11 da Lei
8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entiio tinham, tipica
de capitalizacdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticio.
Assim, presente o estatuto juridico delineado, nfio ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacio”. Esse
beneficio ndo tem previsio no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacéo
juridica em que inserido, é indispensavel para a geraciio de um correspondente dever de prestacido. Outrossim, a solidariedade, a
respaldar a constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribui¢des pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja,
este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que niio obtenha nova aposentadoria. Para o
ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario nio pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal,
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tal como disposto na Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleiciio dos critérios pelos quais se da a
protecio aos riscos escolhidos pela Constitui¢do no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte,
no que se refere a proteciio ao risco social da idade avangada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a
aposentadoria apds o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacio. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art.
18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio nfio seria concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitacio profissional, pois a
finalidade precipua do regime geral, ou seja, a proteciio do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a
concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via
legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderaciio com os demais
principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacdo do equilibrio financeiro e atuarial, dispor
sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou
seja, sobre a possibilidade da “desaposentacdo”. Entendeu, ainda, que niio ha na Constituiciio dispositivo a vincular estritamente a
contribui¢o previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que niio
se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso nio quer dizer, entretanto,
que nenhuma contribui¢io podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos
antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da
restriciio ao recebimento de outras prestacées, salvo o salario-familia e a reabilitacdo profissional. Outrossim, reconheceu a
natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a prépria extin¢io do peciilio denota o propoésito do legislador de reduzir a gama dos
beneficios previdenciarios, ade quando-os ao rol do art. 201 da Constituicio Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico
vigente, os aposentados que retornam a atividade sio contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de
observancia a solidariedade no custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo.
Afirmou que permitir a “desaposentaciio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a
propria majoracio dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel
com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a
postergaciio das aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de
forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentaciio” - o valor do beneficio previdencidrio independente mente da
existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtenciio da aposentadoria por tempo de contribui¢éo.
Observou que, atualmente, o segurado tem a op¢io de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar
com mais idade, mais tempo de contribuiciio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo
mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribui¢cio, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade
de cumular esse beneficio com a remuneraciio. Se permitida a “desaposentaciio”, seria invertida a ordem do sistema, com a criacéo
de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse momento, todos em condicéio
de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracio, certos de que,
superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentaciio” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a
seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de
custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢é explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia Social ao
saldrio-familia e a reabilitacdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é igualmente cristalino quanto a
irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuiciio. Asseverou nio se verificar omissio normativa
em relacio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacfo a renuncia da aposentadoria com fins
de viabilizar a concesséio de outro beneficio com o calculo majorado. Para ele, o contevido das normas estia em consonéncia com os
principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou que, no Ambito do Projeto de Lei
de Conversio 15/2015, que resultou na edicio da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para a
“desaposentacio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatacdes, reputou invidvel a prolacdo de decisdo cujo
objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majoraciio do beneficio de aposentados
precocemente que optassem pela denominada “desaposentacdo”. De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de
acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢é claro que os tinicos beneficios expressa e taxativamente concedidos ao
aposentado que volta ao mercado de trabalho séio o saldrio-familia e a reabilitacfio profissional, tendo a norma revelado a opcio
consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a
inclusfio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questiio se submeteria ao &mbito da prépria
reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opcdes politicas e levando em consideragéo esses dados basicos
e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio
financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parametros,
adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto da “desaposentaciio”. A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao
entendimento de nfio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente
pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido
alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo.
Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria,
sem conceber a "desaposentaciio' nem cogitar a devolugio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o
retorno do prestador de servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimonio o direito a satisfacio da
aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que
pudesse cogitar de restricdo sob o dngulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio
Federal a limitacéio do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na equacéo ditada pelo texto
constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o dnus alusivo a contribuiciio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios,
mais precisamente a consideracio das novas contribuicdes para, voltando ao écio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as
novas contribuicdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O ministro Roberto
Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentacio”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a
idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever
de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitacfio. Dessa
forma, a vedacio pura e simples da “desaposentacdo” — que niio consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria
resultado incompativel com a Constituicio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior.
Destacou que a “desaposentaciio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 néo impossibilita a reniincia ao
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vinculo previdenciario original, com a aquisiciio de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacio especifica e até que
ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema
previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no calculo
dos proventos no novo vinculo, sob pena de violacdo do principio da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema.
Propds, por fim, que a decisfio da Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicacfio, para permitir que
0 INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional
quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacio do legislador, que poderia
instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber,
inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentacio” em que
apenas o periodo ulterior 2 aposentagio seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma
previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento
de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentaciio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser
impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestaciio previdenciiria concedida no regime geral, o qual ndo vedado
pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicdo aportado ao
regime geral apos a aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de
repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de
extensiio do reconhecimento do direito a “desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no Ambito do regime proprio,
haja vista que a contribuicio a esse regime niio decorreria da exacfio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a
aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao beneficio, que
nio dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou
provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extensio, os ministros
Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo LewandowsKki, que o proviam parcialmente. No que se refere ao RE 661.256/SC, o
Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa
Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso
extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese
se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver niio propriamente a "desaposentagio', mas a possibilidade de escolha entre
dois direitos autbnomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro
Marco Aurélio nio participou da fixacio da tese de repercussio geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min.
Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e
27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-827833)
Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor
da aposentadoria por meio da chamada desaposentacio, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido. Ante o exposto, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdio proferido
por 6rgo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, a possibilidade de reconhecimento como de tempo especial dos periodos laborados pela parte autora, haja vista ndo haver nos
autos prova de imuniza¢do e/ou ameniza¢do dos fatores dos agentes mediante uso de EPI.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformiza¢éo

Friso primeiramente que as decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos, sendo que, para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a
vista do obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacao, verbis: “N&ao se conhece de incidente