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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 103/2017 — Sao Paulo, segunda-feira, 05 de junho de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000765

ATO ORDINATORIO - 29

0005115-40.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012636
RECORRIDO: ROSEMARY JOSENI GOMES (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)

Defiro a incluséo do Dr. Antonio Flavio Silveira Morato, OAB/SP 349.024, como patrono da parte autora.Feito isso, intime-se o causidico sorteado para que se manifeste
quanto as decisdes e/ou despachos exaradosnos autos, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazées ao recurso(s)
interposto(s) pela parte adversa.

0001427-57.2016.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012651
RECORRENTE: HUMBERTO EDUARDO COCCO (SP197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002882-56.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012659

RECORRENTE: JOSE VALDIR GERMANI (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI, SP348020 - FERNANDA APARECIDA MAXIMO ASSIS, SP279488 -
ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001402-57.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012650
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RUTE CUSTODIO CIFFONI (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0000926-38.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012648
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO DA SILVA (SP165984 - LUCIANA APARECIDA MONTEIRO DE MORAES)

0000089-45.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012639
RECORRENTE: ROSARIA DE FATIMA LEAL DA SILVA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000191-42.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012641
RECORRENTE: APARECIDA MARIA BARROSO FRANCA (SP111981 - FABIO ANDRADE RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0002653-65.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012658
RECORRENTE: EDSON JOSE ERBA (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001885-45.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012655
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDELINO DE LIMA (SP272045 - CINTIA MARIA SCALIANTI)

0003385-94.2009.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012661
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO MILTON MAGALHAES (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)

0001265-35.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012649

RECORRENTE: WENDRYC HENRIQUE DA SILVA LEME (SP218138 - RENATA APARECIDA GIOCONDO) VICTOR HENRIQUE DA SILVA LEME
(SP218138 - RENATA APARECIDA GIOCONDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000505-97.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012647
RECORRENTE: JOAO BRAZ DANGELO (SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO, SP241453 - RICARDO PACHECO IKEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000473-38.2012.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012646
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS MAGNO DO NASCIMENTO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

0000088-88.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012638

RECORRENTE: ROSANGELA PAULO (SP205294 - JOAO POPOLO NETO, SP164930 - HUDSON FERNANDO DE OLIVEIRA CARDOSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO PEREZIN
PIFFER)

0000274-02.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012643
RECORRENTE: ELCIO DA SILVA (SP255820 - RENATA DE SOUZA PESSOA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001584-35.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012652
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA NEUSA COSTA DE SOUZA (SP251825 - MAISA DE FATIMA TIVELLI ROQUE)

0001867-30.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012653
RECORRENTE: PEDRO JOSE SANTANA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002576-84.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012657

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RENAN MARQUES RODRIGUES (SP172322 - CRISTIANE VALERIA DE QUEIROZ FURLANI) CAIQUE MARQUES RODRIGUES (SP172322 -
CRISTIANE VALERIA DE QUEIROZ FURLANI) RENAN MARQUES RODRIGUES (SP263528 - SUELEN ROSATTO) CAIQUE MARQUES RODRIGUES
(SP263528 - SUELEN ROSATTO)

0001876-51.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012654
RECORRENTE: ELZA CARLOS DO NASCIMENTO (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000289-65.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012645
RECORRENTE: MARIA MADALENA ARAUJO DA SILVA (SP010227 - HERTZ JACINTO COSTA, SP164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002400-71.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012656

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARLENE GONCALVES (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR, SP307688 - SILVIA DANIELA DOS SANTOS FASANARO, SP155772 -
EDUARDO LUCIO PINTO FERREIRA)

0000036-92.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012637
RECORRENTE: CLAUDIO PESSOA DE FARIAS (SP279545 - EVANY ALVES DE MORAES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0003125-77.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012660
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADALBERTO CARLOS HIPOLITO (SP232615 - EURIPEDES APARECIDO ALEXANDRE, SP332639 - JOAO BAPTISTA CATALANI NETO)

0000203-43.2015.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012642
RECORRENTE: ALINE SILVA DE SANTANA (SP269016 - PEDRO LUIS MARICATTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000282-64.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012644
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALICE GARCIA BRESSAN CORREA (SP129315 - ANTONIO CARLOS FERREIRA DE ALMEIDA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazées ao recurso(s) de Agravo
(s) interposto(s) pela parte adversa.

0007923-76.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012831
RECORRENTE: PAULO QUINTAES DE CASTRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040040-55.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012841
RECORRENTE: ALEXANDRE MIGLIORIN (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005191-90.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012820
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO LEMES DA CUNHA (SP121893 - OTAVIO ANTONINI)
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0004063-56.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012808
RECORRENTE: ANGELINA BENTO DE MORAES (SP222897 - IVAN FRANCISCO DA SILVA MUNIS, SP222087 - VANESSA GANTMANIS MUNIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005218-18.2008.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012821

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU) COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO -
COSESP (SP131351 - BRUNO HENRIQUE GONCALVES) IRB - BRASIL RESSEGUROS S.A. (SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA, SP265444 - NATALIA
MASTELLINI TESSER)

RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO CARLOS FERNANDES (SP118430 - GILSON BENEDITO RAIMUNDO)

0004048-30.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012807
RECORRENTE: EURIPEDES LUIZ BORGES (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042256-86.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012842
RECORRENTE: ROSANA FALATO CECCONI (SP343677 - BRUNA LOPES GUILHERME CORREIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057169-44.2014.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012845
RECORRENTE: GILMARA INACIA DA SILVA (SP089820 - FRANCISCO CARLOS NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004893-14.2006.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012817
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALICE MARIA DE SOUSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0004268-17.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012813
RECORRENTE: JOSE FERREIRA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005084-33.2015.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012818
RECORRENTE: AMIRO ALVES FERREIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004097-11.2014.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012809
RECORRENTE: JANDUHY PEREIRA DE ALBUQUERQUE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006214-23.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012825
RECORRENTE: TEREZINHA CORREA DOS SANTOS (SP327636 - ANA PAULA MIRANDA CORREA DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007323-23.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012829
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AGENOR FERREIRA NERIS (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS)

0028611-04.2010.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012839
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ELISEU FREITAS CRUZ JUNIOR (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0004032-65.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012806
RECORRENTE: JOSE UBALDO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006574-40.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012827
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS JOSE DE BARROS (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)

0014305-59.2011.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012835

RECORRENTE: ANTONIO RAIMUNDO DA SILVA (SP253088 - ANGELA VALENTE MONTEIRO DA FONSECA) MARIA DE LOURDES DA SILVA
(SP253088 - ANGELA VALENTE MONTEIRO DA FONSECA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048372-11.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012844
RECORRENTE: ANTONIO DA SILVA SANTOS (SP109193 - SERGIO HENRIQUE ASSAF GUERRA, SP343677 - BRUNA LOPES GUILHERME CORREIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015763-72.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012836
RECORRENTE: JOSE FERREIRA LIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007143-41.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012828
RECORRENTE: ANA LUCIA DO NASCIMENTO MORAES (SP152359 - RAQUEL DO NASCIMENTO PESTANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004232-38.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012812
RECORRENTE: JOSE LIASTOR DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0071547-05.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012847
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA MONTEIRO DA SILVA (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)

0008818-03.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012832
RECORRENTE: JOSE PAULINO TOSTES NETTO (SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0005106-15.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012819
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDIR DA SILVA (SP251766 - ALITT HILDA FRANSLEY BASSO PRADO)
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0004203-90.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012810

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: ANA MARIA FERRARI BORTOLINI (SP116745 - LUCIMARA SCOTON, SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES, SP257739 -
ROBERTO BRITO DE LIMA)

0011149-92.2014.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012833
RECORRENTE: SERGIO INDINI (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0043353-24.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012843
RECORRENTE: CAMILO MARCELINO DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005475-90.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012822
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO MOREIRA (SP175057 - NILTON MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029727-35.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012840
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDUARDO ALBERTO ESCOBAR GALLEGOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0024929-02.2014.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012838
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RONALDO RODRIGUES LAGOA (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0007774-98.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012830
RECORRENTE: AGNELO JOSE MAGALHAES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004641-14.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012816
RECORRENTE: LUIZ MIRAS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004569-32.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012815
RECORRENTE: ROSANE LAPATE LISBOA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006307-26.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012826
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO FRANCISCO DA SILVA (SP138135 - DANIELA CHICCHI GRUNSPAN)

0004229-20.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012811
RECORRENTE: RAIMUNDO ALVES DE MORAES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005874-87.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012823
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EMILIA ANDRIOTTA GARCIA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria, anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0001516-10.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012849
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CINITA RIBEIRO DA SILVA MARTINS (SP237985 - CAMILA FUMIS LAPERUTA)

0005358-61.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012848
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON CARLOS BARBOSA (SP334201 - HERICA DE FATIMA ZAPPE MARTINS, SP223357 - EDUARDO MARTINELLI DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazées ao recurso(s)
interposto(s) pela parte adversa.

0035181-06.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012738
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GLORIA LEGNER (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)

0001691-05.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012732
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JAIR COSTA JUNIOR (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0003872-73.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012781
RECORRENTE: ALMIR NEVES LEITE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002648-11.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012769
RECORRENTE: SONIA MARIA DOS SANTOS ALMEIDA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP319732 - DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004016-32.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012685
RECORRENTE: VALDIR PERES DE MELO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002856-84.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012770
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO FRUTUOSO PEREIRA (SP236932 - POLLYANA DA SILVA RIBEIRO)
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0004024-87.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012783
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ;
RECORRIDO: JOSE CARLOS PEREIRA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)

0002648-11.2013.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012791
RECORRENTE: SONIA MARIA DOS SANTOS ALMEIDA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP319732 - DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003870-06.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012802
RECORRENTE: RAIMUNDO XAVIER MAIA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000258-71.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012745
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSELITO CAMILO (SP188752 - LARISSA BORETTI MORESSI)

0003245-09.2010.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012733
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DORIVAL ALVES (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0003389-20.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012775
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO SINGULANI (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0007755-45.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012695
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE DOMINGOS ZANQUETA (SP248350 - ROGERIO FERRAZ BARCELOS, SP313046 - CRISTIANO FERRAZ BARCELOS)

0003838-76.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012779
RECORRENTE: MARCOS ALEXANDRE DA SILVA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003419-64.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012798
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO MARTINS NOVAES (SP275809 - VANDERLEI DE MENEZES PATRICIO, SP305665 - CAROLINA SAUTCHUK PATRICIO)

0001757-46.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012761

RECORRENTE: ARLINDO SILVA DE OLIVEIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA, SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001788-88.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012762
RECORRENTE: LIDIA TOMOE MORIKAWA LEMES (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001270-40.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012756
RECORRENTE: ROBERTO ENEAS DE OLIVEIRA (SP230302 - ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001335-90.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012722
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO APOLINARIO NETTO (SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO)

0001376-66.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012758
RECORRENTE: SONIA MARIA DA SILVA BARBOSA (SP132823 - ROSINEIDE DE SOUZA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003507-97.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012777
RECORRENTE: ANTONIO SOMER (SP152848 - RONALDO ARDENGHE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003523-05.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012800
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE FRANCA (SP185587 - ALINE PETRUCI CAMARGO)
RECORRIDO: TERESINHA RODRIGUES DE FREITAS FERRARI (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002207-03.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012787

RECORRENTE: PAULO TERRA SANTANA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS, SP357975 -
EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002207-03.2016.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012765

RECORRENTE: PAULO TERRA SANTANA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS, SP357975 -
EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003523-05.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012778
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE FRANCA (SP185587 - ALINE PETRUCI CAMARGO)
RECORRIDO: TERESINHA RODRIGUES DE FREITAS FERRARI (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002407-93.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012767
RECORRENTE: EDVALDO PEREIRA DA SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003758-06.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012734
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DAS GRACAS FRANCA (SP209394 - TAMARA RITA SERVILHA DONADELI)

0009381-65.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012698
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS ROSA DO PRADO (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI)
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0002480-70.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012790
RECORRENTE: SEBASTIAO PEREIRA DE LIMA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003567-26.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012681
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIZ DA SILVA (SP274194 - RODRIGO BARBOSA DOS SANTOS)

0003872-73.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012803
RECORRENTE: ALMIR NEVES LEITE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001034-27.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012752
RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS COSTA RIBEIRO (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001326-64.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012731
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIANA APARECIDA DE SOUSA COSTA (SP344263 - JULIO CESAR DOS SANTOS)

0003870-06.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012780
RECORRENTE: RAIMUNDO XAVIER MAIA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002999-06.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012793
RECORRENTE: ELIAS CARNEIRO DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001239-56.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012755

RECORRENTE: SEVERINO GOMES DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA, SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003838-76.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012801
RECORRENTE: MARCOS ALEXANDRE DA SILVA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029382-69.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012708
RECORRENTE: WALLACE RUFINO DA SILVA (SP231406 - RAQUEL ARAUJO OLIVEIRA DA CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001512-35.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012760
RECORRENTE: ANTONIO JOAO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000103-38.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012743
RECORRENTE: EDUARDO PEREIRA DE SANTANA NETO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008156-05.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012697
RECORRENTE: DIRCEU JOSE ZUIM (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003307-12.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012796
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CESAR DE SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0003749-03.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012684
RECORRENTE: JOSIANE REGINA DOS SANTOS (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007866-34.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012696
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO SALANDIN (SP145163 - NATALIE REGINA MARCURA)

0007288-84.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012694
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE VIEIRA NETO (SP202553 - TATIANE LOPES BORGES)

0003389-20.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012797
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO SINGULANI (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0006272-34.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012735

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MAURICIO PARANHOS (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO,
SP278689 - ALINE CRISTINA MANTOVANI, SP248061 - CAROLINE RICCO ALVES REIS, SP288124 - AMANDA CAROLINE MANTOVANI, SP134546 -
ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

0053719-98.2011.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012714

RECORRENTE: DOMENICO ANTONIO CENTO FILHO (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS MORGADO DE
JESUS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001209-84.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012754
RECORRENTE: ADALBERTO DE LIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000164-47.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012744
RECORRENTE: MARIA LUCIA DO AMARAL OKADA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003307-12.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012774
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CESAR DE SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0059248-93.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012718
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: RODRIGO NALIO PRICOLI (SP103214 - ELIZABETH APARECIDA CANTARIM MELO)

0002480-70.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012768
RECORRENTE: SEBASTIAO PEREIRA DE LIMA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004690-32.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012690
RECORRENTE: JOAO CARLOS DE MORAES (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004185-71.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012686
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EURIPEDES TEIXEIRA ROQUE (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0074892-57.2006.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012739
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCINEIA APARECIDA CARDOSO (SP085353 - MARCO ANTONIO HIEBRA)

0004350-74.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012689
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO RESSONI (SP098269 - ROSE EMI MATSUI)

0002999-06.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012771
RECORRENTE: ELIAS CARNEIRO DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018867-48.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012704
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HELIO CHAMPIN (PR042071 - BADRYED DA SILVA)

0054603-54.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012716
RECORRENTE: SELMA REGINA FERREIRA (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008713-31.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012736
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELDA REGINA SILVA (SP202605 - FABIANA APARECIDA FERNANDES CASTRO SOUZA)

0000833-46.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012750
RECORRENTE: SILVANA POLI ALVES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003021-09.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012794
RECORRENTE: JOSE LEONEL DE OLIVEIRA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003688-34.2013.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012683
RECORRENTE: NAIR DOS SANTOS SILVA (SP109515 - MARTA CRISTINA BARBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0001185-11.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012753
RECORRENTE: MARIA GOMES DA SILVA (SP227000 - MARCELA CUNHA ALVARES PIRES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001280-17.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012757
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0003745-57.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012726
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELO GABRIEL SCHAFFELN PECANHA (SP344887 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA)

0053848-35.2013.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012715
RECORRENTE: GILMAR JOSE DOS SANTOS (SP253088 - ANGELA VALENTE MONTEIRO DA FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002856-84.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012792
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO FRUTUOSO PEREIRA (SP236932 - POLLYANA DA SILVA RIBEIRO)

0033313-80.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012710
RECORRENTE: CICERO PEREIRA BARBOSA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003021-09.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012772
RECORRENTE: JOSE LEONEL DE OLIVEIRA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000423-93.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012747
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO ALBERTO SOBRINHO (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0003591-61.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012682
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER DE OLIVEIRA (SP082954 - SILAS SANTOS, SP272952 - MARIA ISABEL CARVALHO DOS SANTOS)

0043639-41.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012712
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: GRAZIELA MAYRA JOSKOWICZ (SP211720 - AMARILIS GUAZZELLI VINCI)

0003260-89.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012773
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO MORAES (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045266-51.2010.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012729
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DALVA DE MATTOS (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)

0003260-89.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012795
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO MORAES (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000962-51.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012751
RECORRENTE: JERONIMO FERREIRA DE SOUZA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP326493 - GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014957-57.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012737
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSALIA VIEIRA DA SILVA (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA)

0001397-35.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012723

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANDREA RENATA SOARES DINIZ (SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI) KESSIA SOARES DINIZ (SP284657 - FERNANDO
RODRIGO BONFIETTI) TOBIAS DINIZ PIPINO JUNIOR (SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI) ANA FLAVIA MARTINS DINIZ PIPINO
(SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI)

0003507-97.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012799
RECORRENTE: ANTONIO SOMER (SP 152848 - RONALDO ARDENGHE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003419-64.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012776
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO MARTINS NOVAES (SP275809 - VANDERLEI DE MENEZES PATRICIO, SP305665 - CAROLINA SAUTCHUK PATRICIO)

0000643-72.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012748

RECORRENTE: JOSE FRANCISCO COELHO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA, SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000089-40.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012742
RECORRENTE: FRANCISCO WELLINGTON FARIAS PIRES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000803-14.2015.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012749
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES PESSOA DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025581-48.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012706
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIZABETE DOS SANTOS FELIX (SP 133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI)

0001874-25.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012724
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PABLO DA SILVA AMARO (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)

0000059-05.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012740
RECORRENTE: DECIO JOSE DOS PASSOS (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010088-33.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012699
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO BALIERO (SP116573 - SONIA LOPES)

0000394-22.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012721

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOHANNES CORNELIS VAN MELIS (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO
FERREIRA MARTINS)

0004758-68.2012.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012691
RECORRENTE: HELENA SILVA CARVALHO (SP189938 - CLAUDIA GIMENEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004223-52.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012687
RECORRENTE: JOSE ROSEMIRO DE OLIVEIRA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001470-51.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012759
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TACACO FRANZOI (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)

0013672-77.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012703
RECORRENTE: SINVALDO PEREIRA MARTINS (SP127108 - ILZA OGI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013488-79.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012728

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: YASMIN LOURENCO TOBIAS (SP225174 - ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS) SAMUEL DE ALMEIDA LOURENCO TOBIAS
(SP225174 - ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS) NAYALI LOURENCO TOBIAS (SP225174 - ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS)

0012217-09.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012702
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSIVAN PINHEIRO DE FIGUEIREDO (SP223868 - SHARON YURI PERUSSO HORIKAWA)

0010686-16.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012700
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSANA CRISTINA CONACCI (SP023445 - JOSE CARLOS NASSER, SP101909 - MARIA HELENA TAZINAFO)

0002512-80.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012725
RECORRENTE: JAIR DIDONET (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002407-93.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012789
RECORRENTE: EDVALDO PEREIRA DA SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004018-81.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012782
RECORRENTE: ANTONIO MARTINS DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022278-36.2010.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012705
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO DOS SANTOS (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0056027-34.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012717
RECORRENTE: LUCIANA NOVAES ANTONIAZZI (SP197070 - FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001788-88.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012784
RECORRENTE: LIDIA TOMOE MORIKAWA LEMES (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000758-66.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012730
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIRCE HELENA DA SILVA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0002405-26.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012766
RECORRENTE: MINOLU YAMADA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005162-71.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012692
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO FERREIRA FRANCISCO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000071-32.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012720
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO: BRUNA APARECIDA AFONSO (SP143700 - ARI DALTON MARTINS MOREIRA JUNIOR) PEDRO HENRIQUE AFONSO DE OLIVEIRA
(SP143700 - ARI DALTON MARTINS MOREIRA JUNIOR) ALLANA AFONSO DE OLIVEIRA (SP143700 - ARl DALTON MARTINS MOREIRA JUNIOR)
PEDRO HENRIQUE AFONSO DE OLIVEIRA (SP137043 - ANA REGINA ROSSI MARTINS MOREIRA) ALLANA AFONSO DE OLIVEIRA (SP137043 - ANA

REGINA ROSSI MARTINS MOREIRA) BRUNA APARECIDA AFONSO (SP137043 - ANA REGINA ROSSI MARTINS MOREIRA)

0000071-82.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012741
RECORRENTE: CLOVIS FRANCISCO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037346-89.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012711
RECORRENTE: MARIA DO SOCORRO PEREIRA DA SILVA (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002405-26.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012788
RECORRENTE: MINOLU YAMADA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006773-65.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301012850
RECORRENTE: MAURICIO DE OLIVEIRA (SP080414 - MAURICIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexada aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000766

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacoes apresentadas pelas partes como representativas de transacdo no que se refere a corre¢io monetiria e aos
juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacio da Lei 11.960/2009; (ii) HOMOLOGO o acordo por sentenga,
extinguindo o feito com resoluciio do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificacio

do trinsito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004096-48.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301097331
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: HUMBERTO BRESSAN (SP204509 - FERNANDA SPOTO ANGELI VELOSO, SP293560 - JAQUELINE DE SANTIS, SP201343 -

CAMILA MONTEIRO BERGAMO)

0003811-92.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301097781
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ROSALIA DO CARMO (SP216291 - HUDSON JORGE CARDIA)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transagfo no que se refere a corre¢io monetiria e aos
juros de mora, que deverfio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacio da Lei 11.960/2009; (ii) HOMOLOGO o acordo por sentenga,
extinguindo o feito com resolucio do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificaciio

do trinsito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006335-07.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100559
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDRE HIDEKI MURAKAMI (SP146647 - RONALDO LUIS COELHO)

0049151-97.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301098883
RECORRENTE: APARECIDA EUZEBIA DE ALMEIDA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000204-28.2014.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100537
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDOMIRO RAIMUNDO FERNANDES (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)

0000052-26.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100538
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: ARLINDO MIGUEL FERRAZ CASTANHEIRA (SP318621 - GIOVANA COELHO CASTILHO)

0000840-55.2015.4.03.6340 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100535
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE PEREIRA (SP127311 - MARIA LUCIA SOARES RODRIGUES)

0000947-20.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100573
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVANI FIGUEIREDO DA CRUZ (SP130239 - JOSE ROBERTO RENZI)

0008838-31.2014.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100558
RECORRENTE: SUELI MARCIANO (PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE, SP311687 - GABRIEL YARED FORTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001573-24.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONQCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100569
RECORRENTE: GISLAINE ANTONIA DE LIMA (SP186331 - ELISANGELA RODRIGUES MORALES AREVALO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005989-05.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100560
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GISELA SAPEDE RODRIGUES SILVA (SP119400 - PEDRO ANDERSON DA SILVA)

0001282-82.2013.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100534
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO FRANCO (SP283347 - EDMARA MARQUES)

0003851-37.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301099520
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUAREZ OTONI DE SOUZA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP287794 - AMANDA DE ALMEIDA DIAS PERES)

0003844-81.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100563
RECORRENTE: EDILSON FURLANI (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0016684-57.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301099517
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JONAS MOREIRA BARBOSA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
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0011389-41.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301099518
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DAS DORES CANDIDO DA SILVA (SP156193 - ANDRE ARRAES MONTEIRO)

0002276-40.2015.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100567
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTEMIRO FERREIRA DE MOURA (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS)

0004952-04.2008.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/93011003561

RECORRENTE: LUCI PEREIRA DOS SANTOS (SP73634 - DENISE CRISTINA DINIZ SILVA PAZ, SP266504 - DANNUSA COSTA DOS SANTOS, SP259085 -
DEBORA CRISTINA OLIVEIRA CARVALHO MATIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004849-24.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100562
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO JOSE TRINDADE (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

0001330-84.2013.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100572
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA EURIDES SANA DE OLIVEIRA (SP137928 - ROSIMEIRE NUNES SILVA MOREIRA, SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI)

0013050-03.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100556
RECORRENTE: ALBERTO CARLOS MARTINS SILVEIRA (SP082643 - PAULO MIOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000350-66.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100574
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLIVIA NAZARIA BARBOSA DA SILVA (SP261822 - THIAGO ROCHA CONTRUCCI, SP263345 - CARLOS HUMBERTO CAVALHEIRO)

0008544-27.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301099519
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELCIO MOURA DE OLIVEIRA (SP359783 - ALBERTO VICENTE GOMES TELES, SP063118 - NELSON RIZZI)

0001100-65.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301099523
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE VIEIRA BUENO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP290842 - SARA IZOLINA SIQUEIRA CAMARGO)

0044268-44.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100553
RECORRENTE: IVANETE SILVA DINIZ (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009521-31.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100525
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIEBER FLAUZINO GOUVEA (SP295863 - GUSTAVO CESINI DE SALLES)

0050058-72.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100524
RECORRENTE: SUELY AUXILIADORA MANCINI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041333-02.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100554

RECORRENTE: PAULINA DO PRADO SERVENTI (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ,
SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005563-93.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100529

RECORRENTE: DANIEL BACCARIN FILHO (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR, SP155772 - EDUARDO LUCIO PINTO FERREIRA, SP325429 -
MARIA CLAUDIA CAMARA VENEZIANI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002378-81.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100533
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LITO DA SILVA (SP284187 - JOSE PAULO SOUZA DUTRA)

0002136-45.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301099522
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA INES ISTRAMASSO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)

0013640-66.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301098886
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: SEBASTIAO SIRINEU (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0003541-80.2015.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100564
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CECILIA DAMASCENO DA SILVA (SP111335 - JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

0000818-63.2005.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100536
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS DE SOUZA (SP218366 - VANESSA PAULA ANDRADE)

0003296-39.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100566
RECORRENTE: ANGELA LUZIA DOS SANTOS SILVA (SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES DE SA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0206347-19.2004.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100551
RECORRENTE: ANTONIO AFONSO JARDIM (SP141104 - ALESSANDRA CHAVARETTE ZANETTI, SP144141 - JOELMA TICIANO NONATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001683-27.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100568
RECORRENTE: ATACILIO BENEDITO DOS SANTOS (SP311213A - APARECIDO MANOEL DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 05/06/2017  11/1030



0062290-19.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100552
RECORRENTE: MARIA APARECIDA GRANADA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056125-24.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301098882
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: DINAH MENDES DOS SANTOS (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0003333-16.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100565
RECORRENTE: EDNO ELIAS (SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007807-88.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100526
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDO DONIZETE CALIXTO (SP178942 - VIVIANE PAVAO LIMA )

0006702-77.2014.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100527

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CELSO RAMALHO DOS SANTOS (SP333047 - JOAO PEDRO AMBROSIO DE AGUIAR MUNHOZ, SP194424 - MARIA CELESTE AMBROSIO
MUNHOZ)

0003377-90.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301099521
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS HENRIQUE LACERDA DE SOUZA (SP058590 - APARECIDA DONIZETE DE SOUZA)

0006289-76.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100528
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: ELENITA VITALINO PEREIRA CERPE (SP318827 - SILVIO CARLOS SORROCHE FILHO)

0001336-57.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100571
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURIVAL ALVES (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA)

0003085-93.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100531
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIDA VULCANI DANDREA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0031678-64.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100555
RECORRENTE: GILBERTO DE OLIVEIRA GURGEL (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (OUTROS)

0005819-22.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301098884
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HILDA MARIA DAS DORES DIAS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0011076-51.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100557
RECORRENTE: WILSON ROBERTO GARCIA (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0005183-30.2014.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100530
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ GERONIMO GOMES (SP167376 - MELISSA TONIN, SP173437 - MONICA FREITAS DOS SANTOS)

0002577-13.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100532
RECORRENTE: EMANUELLY PAULA GONCALVES MACHADO (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000171-89.2016.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100575
RECORRENTE: DIOMAR NOGUEIRA DE SOUZA (SP344887 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001565-27.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100570

RECORRENTE: LAIDE PAULINO DOS SANTOS (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP314712 - RODRIGO
AKIRA NOZAQUI, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007605-47.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301100371
RECORRENTE: ANTONIO DOS SANTOS (SP299047 - PALOMA ROBERTA CARDOSO LAURIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de revisdo de beneficio previdenciario julgado extinto sem resolugéo do mérito.
Recorre a parte autora, cujas razdes sdo dissociadas da sentenga e da peti¢do inicial. Trata-se no novo pedido, hipdtese defesa em grau reccursal.
Dessa forma, consoante dispdem os artigos 932, 111, c/c 1.011, I, ambos do CPC, ndo conhego do recurso. Int.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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0011019-34.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099104
RECORRENTE: ALDO RAMOS (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario nterposto pelo INSS e Pedido de Uniformizagao interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em agéo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo,
com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de concessao de beneficio mais vantajoso ("'desaposentagdo").

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessdo, por ela haver prosseguido no desempenho de atividades
laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual
poderia ser objeto de renfincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias
por idade, tempo de contribuicdo/servigo e especial), teria extrapolado os limites de regulamentag@o.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercusséo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de
1973), o E. STF assentou o seguinte:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a '
desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "http//www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\\\t

" blank" http//www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das Turmas e do Pleno do
STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentagdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
"desaposentagdo", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientagao, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da “desaposenta¢do”,
consistente na rentncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou contribuicdo que fundamentara a prestagio previdenciaria originaria, para a
obtengdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 ¢ 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori
Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a
Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentagdo", ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e
especifica, que ficariam remetidas a legislagéo ordinaria as hipdteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concesséo
dos beneficios, nos termos dos arts. 194 ¢ 195. Observou que a “desaposenta¢do”, no entanto, também néo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o fator
previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em considerag@o. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a
possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo conseguirda manter sua média contributiva. Sua
instituig@o no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparticao, afastaria a tese de que a correlagdo entre as
remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogdo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposentagio” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser
manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra,
visto que a “desaposenta¢@o” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentac¢@o”, pois
as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio
exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional
possui, ja ha algum tempo, feigdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse duvida quanto a vinculago e ao real
sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconhega a possibilidade da “desaposenta¢do”, na espécie caberia a
aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a
revogacdo da referida norma, ou mesmo para a instituigdo e a regulamentag@o do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que 0 RGPS, como definido no art. 201 da Constituigdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou
institucional, e ndo contratual, ou seja, ¢ inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para interveng@o da vontade individual. Afirmou que, no d&mbito do RGPS, os
direitos subjetivos estéo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configurag@o juridica que
Thes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisigdo. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obten¢@o ou ao
usufruto de certa vantagem néo pode ser tida como afirmagdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de
previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestag@o por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei
9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3°ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢des
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade
Social, e, portanto, um regime de reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacio”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagdo juridica em que inserido, € indispensavel
para a geracdo de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribui¢des
pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judicidrio ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constituigao
Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da elei¢do dos critérios pelos quais se da a protegdo aos riscos escolhidos pela Constituigdo no inciso I do seu art. 201, o
legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protegdo ao risco social da idade avangada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o
direito a aposentadoria apds o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro
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beneficio ndo seria concedido, com excegdo do salario-familia e da reabilitagio profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do trabalhador aos
riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessao da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela
via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a
Previdéncia Social, como a preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposenta¢do”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituigdo dispositivo a vincular
estritamente a contribuigdo previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode criar um beneficio
ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicéio poderd ser paga sem a necessaria
correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restrigdo ao recebimento de
outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio
denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituigdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento
juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observéncia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentag@o” significa admitir uma
aposentadoria em duas etapas, cabendo & Previdéncia Social a prépria majoragiio dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro ¢ atuarial. E expediente
absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergagio das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada
“desaposentag@o” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengdo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opg¢ao de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar
com mais idade, mais tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com
menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragio. Se permitida a “desaposentagdo”, seria
invertida a ordem do sistema, com a criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em
condi¢do de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragao, certos de que, superado o tempo necessario de
servigo, poderiam requerer a “desaposentagdo” e utilizar-se do célculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagao
ao tema em aprego, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedag¢do a rentncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o
calculo majorado. Para ele, o contetido das normas esta em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para
a “desaposenta¢do”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou invidvel a prolagdo de decis@o cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e
critérios inéditos para promover a majoragdo do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagao”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tnicos beneficios expressa e taxativamente
concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo a norma revelado a op¢@o consciente do legislador ao
disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que
o tema em questdo se submeteria ao ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideracédo esses
dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema
previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parametros, adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto da “desaposentacdo”.

A ministra Carmen Liicia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e
tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de
lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recélculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposenta¢do' nem cogitar
a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria
em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagio e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse
cogitar de restrigdo sob o angulo de beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equag@o ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuigdo
obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuigdo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios,
mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos
legais, o valor a que teria jus sob o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentagéo”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de
vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢éo da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario
impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e
reabilitagdo. Dessa forma, a vedagdo pura e simples da “desaposentagdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel
com a Constituig@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentag¢@o” seria possivel, visto que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagao
especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta
que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagdo do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicagéo,
para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além
disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagao do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes
constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipétese de “reaposentagdo” em que apenas o periodo
ulterior a aposentagdo seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso.
Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposenta¢do”. Na linha do voto do ministro
Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, §
2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribui¢éo aportado ao regime geral apos a aposentadoria, observadas as
exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussdo geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva
quanto a inviabilidade de extensio do reconhecimento do direito & “desaposentagdo” as pretensdes de recalculo de proventos no &mbito do regime proprio, haja vista que a
contribui¢do a esse regime ndo decorreria da exag@o gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater
disponivel, sendo legitimo o ato de renuncia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.

No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa
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Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o
voto - reconhecendo que a hipdtese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a "desaposentagao”, mas a possibilidade de escolha entre dois
direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixa¢do da tese de repercussio geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recélculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentagdo, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo interposto parte autora.

Alinhavadas essas consideragdes, quanto ao recurso interposto pelo INSS, com a vénia devida, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual
exercicio de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. O recurso foi formulado no bojo de processo de indole previdenciaria,
mediante o qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo de contribui¢fio, com o cdmputo das contribui¢des vertidas apos a
jubila¢fio, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso merece prosperar.
Consoante os autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, ela prosseguiu a desempenhar
atividades laborativas. Por esse motivo, aduz, possuiria direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido.
Havia decisdes de Tribunais no sentido de que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial - raziio pela qual poderia ser objeto de rentuncia
- 0 art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n.° 3.265/99 (que assinala a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade,
tempo de servico e especial), teria extrapolado os limites de regulamentacgfo. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com
repercussiio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte entendimento: No
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal
do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu
o informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm"
http://www.stf.jus.br//arquivo/informativo/docume nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das Turmas e do
Pleno do STF, o qual menciona: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposenta¢iio” - No Ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente
lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a "desaposentacio', sendo constitucional a regra do
art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientagfio, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a
possibilidade de reconhecimento da “desaposentagio”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacsio do tempo de servico ou
contribuiciio que fundamentara a prestagfio previdencidria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos
600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e
com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do §
2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretaciio dada pela Unifio e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no
sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentaciio”. Ressaltou que a Constituiciio, apesar de niio vedar
expressamente o direito 4 "desaposentacio', ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que
ficariam remetidas a legislacdo ordindria as hipéteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdencidrio repercutem, de forma direta, na concessio
dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagfio”, no entanto, também nio tem previsio legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracio. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da
idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente niio conseguira
manter sua média contributiva. Sua instituicio no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de
reparticdo, afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adocéio do
regime de capitalizaciio. Por outro lado, a “desaposentaciio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de
sobrevida” — elemento do fator previdenciirio —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o
atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacio”
ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria viola¢do ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacio”, pois as estimativas
de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio economicamente ativa como um todo. O
equilibrio exigido pela lei niio seria, portanto, entre a contribuiciio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, fei¢io nitidamente solidiria e contributiva, a preponderar o cariter solidario. Por fim, ainda que existisse
divida quanto a vinculagfio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a
possibilidade da “desaposentaciio”, na espécie caberia a aplicacio da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se
houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogacéo da referida norma, ou mesmo para a instituicéio e a regulamentacio do
instituto em comento, o0 espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS,
como definido no art. 201 da Constituicio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutiria ou institucional, e niio contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencio da vontade individual. Afirmou que, no 4mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo
integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos siio apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuracgio juridica que lhes
tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisicio. Isso significa que a auséncia de proibi¢sio a obtengio
ou ao usufruto de certa vantagem nio pode ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a
simples auséncia de previsio estatutiria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestaciio por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki
ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢do dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° ao art. 11 da Lei
8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entiio tinham, tipica de capitalizacio, as
quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparti¢io. Assim, presente o estatuto juridico delineado,
nio ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacio”. Esse beneficio nio tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido
atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situaciio juridica em que inserido, é indispensivel para a geracdo de um correspondente dever de
prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a
trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro
Edson Fachin, o Poder Judicidrio nio pode majorar beneficio previdenciirio sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na
Constituiciio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicéio dos critérios pelos quais se da a protecfio aos riscos escolhidos pela Constitui¢cio no
inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecio ao risco social da idade avangada, ¢ devidamente
protegido quando o trabalhador exerce o direito 2 aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacio. Portanto, previu,
legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio niio seria concedido, com excecio do salario-familia e da reabilitagio profissional,
pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecio do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessio da
aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador
ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderacio com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social,
como a preservacio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisio de célculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que ndo h4 na Constitui¢fio dispositivo a
vincular estritamente a contribuicdo previdencidria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se
pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma contribui¢io
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podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a
vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restri¢io ao recebimento de outras prestacdes, salvo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingfo do peciilio denota o propésito do
legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao rol do art. 201 da Constituicio Federal. Sustentou que, pelo ordenamento
juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sfo contribuintes obrigatérios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observiancia a
solidariedade no custeio da Seguridade Social, e niio para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposenta¢io” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a prépria majoraciio dos proventos, com evidente dano
a0 equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda
Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas
peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentacio” - o valor do beneficio previdenciirio
independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtencéo da aposentadoria por tempo de contribuicio.
Observou que, atualmente, o segurado tem a opc¢io de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais
tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com
menos tempo de contribui¢do, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragfo. Se permitida a
“desaposentaciio”, seria invertida a ordem do sistema, com a cria¢do de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que,
a partir desse momento, todos em condicio de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracéo,
certos de que, superado o tempo necessirio de servico, poderiam requerer a “desaposentaciio” e utilizar-se do célculo atuarial integralmente a seu favor. O
ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2°
do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia Social ao salirio-familia e a reabilitacdo profissional e que o art. 181-B do
Decreto 3.048/1999 é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribui¢fio. Asseverou nio se
verificar omiss&o normativa em relagfio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedagfio a reniincia da aposentadoria com
fins de viabilizar a concessio de outro beneficio com o calculo majorado. Para ele, o contetido das normas esti em consonincia com os principios da
solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou que, no Ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na
ediciio da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentaciio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante
dessas constatacdes, reputou inviavel a prolacdo de decisiio cujo objetivo fosse desenvolver circunstincias e critérios inéditos para promover a majoragio
do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagfio”. De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que,
de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao
mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a op¢iio consciente do legislador ao disciplinar essa matéria.
Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusfio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o
tema em questio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante op¢des politicas e levando em
consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de
equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parimetros, adotando, ou nio, o
acolhimento do instituto da “desaposentacio”. A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de niio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991
dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos
e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de
aposentadoria, sem conceber a ""desaposentacio' nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno
do prestador de servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfaciio da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilagiio e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricio sob o Angulo de beneficios. Asseverou
que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a limitaciio do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em ultima anilise, implica
desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicfio obrigatéria. Concluiu que
ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicfo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios préprios, mais
precisamente a consideraciio das novas contribuicdes para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes e presentes
os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria. O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentacio”,
observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no
momento da aquisicio da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a
atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados saldrio-familia e reabilitacdo. Dessa
forma, a vedaciio pura e simples da “desaposentacio” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a
Constitui¢iio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentaciio” seria possivel, visto
que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 niio impossibilita a rentincia ao vinculo previdencidrio original, com a aquisi¢do de novo vinculo. Ressaltou, porém,
que, na falta de legislaciio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidé ncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam
do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no calculo dos
proventos no novo vinculo, sob pena de violacdo do principio da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisfo da
Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unifo se organizassem para atender a demanda
dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de
conformaciio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa
Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipétese de “reaposentacio” em que apenas o periodo
ulterior a aposentacio seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutiria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentacio”. Na
linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestacio previdencidria concedida no
regime geral, o qual niio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicéo
aportado ao regime geral apos a aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio
geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensfo do reconhecimento do direito a
“desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no dmbito do regime proprio, haja vista que a contribuiciio a esse regime nio decorreria da
exaciio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Le wandowski também seguiu o voto proferido
pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de renincia
unilateral ao beneficio, que niio dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou
provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extensiio, os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso e Ricardo Le wandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso
extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE
827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a "desaposentagfo', mas a
possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O
ministro Marco Aurélio niio participou da fixacio da tese de repercussio geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e
27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min.
Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833) Diante dessa posiciio, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo
Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da "desaposentacdo" e, por consequéncia, pela
improcedéncia do pedido. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, com a vénia devida, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizaciio de eventual exercicio de juizo de retrataciio, nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e de Recurso Extraordinario e Pedido de Uniformizagéo interpostos pela parte
autora, contra acérdao proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Os recursos foram formulados no bojo de processo de indole previdenciaria, mediante o qual a parte autora objetiva a rentincia de sua aposentadoria por tempo de
contribui¢do, com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de concessio de beneficio mais vantajoso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessdo, ela prosseguiu a desempenhar atividades laborativas. Por
esse motivo, aduz, possuiria direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido. Havia decisdes de Tribunais no sentido de que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial - razdo pela qual
poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n.° 3.265/99 (que assinala a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das
aposentadorias por idade, tempo de servigo e especial), teria extrapolado os limites de regulamentagio.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de
1973), o E. STF assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a '
desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "http//www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm"
AMMWWWWWWWWE " blank™ http:/www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual menciona:

Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentagdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
"desaposentagdo", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orienta¢éo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da “desaposentagdo”,
consistente na renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdenciaria originaria, para a
obtencdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 ¢ 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio € com o voto do ministro Teori
Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagido dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a
Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposenta¢do", ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e
especifica, que ficariam remetidas a legislagdo ordinaria as hipdteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio
dos beneficios, nos termos dos arts. 194 ¢ 195. Observou que a “desaposenta¢@o”, no entanto, também néo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o fator
previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a
possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua
instituic@o no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de repartigdo, afastaria a tese de que a correlagdo entre as
remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogdo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposentag@o” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser
manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra,
visto que a “desaposentagdo” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violagéo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentagdo”, pois
as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio
exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuigdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional
possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse diivida quanto a vinculagdo e ao real
sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentacdo”, na espécie caberia a
aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a
revogacdo da referida norma, ou mesmo para a instituigdo e a regulamentacdo do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituigdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou
institucional, € ndo contratual, ou seja, ¢ inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade individual. Afirmou que, no ambito do RGPS, os
direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configurag@o juridica que
lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisigdo. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obteng¢@o ou ao
usufruto de certa vantagem néo pode ser tida como afirmagdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de
previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagéo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei
9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; ¢ o § 3°ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes
vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade
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Social, e, portanto, um regime de reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacdo”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdencidrio estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situag¢do juridica em que inserido, ¢ indispensavel
para a geragdo de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes
pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constituigao
Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da elei¢do dos critérios pelos quais se da a protegéo aos riscos escolhidos pela Constituicdo no inciso I do seu art. 201, o
legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protegdo ao risco social da idade avangada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o
direito & aposentadoria apos o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro
beneficio ndo seria concedido, com exce¢do do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do trabalhador aos
riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela
via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social ¢ a
Previdéncia Social, como a preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de reviséo de calculo de beneficio ja concedido, mediante
aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituigdo dispositivo a vincular
estritamente a contribui¢do previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que néo se pode criar um beneficio
ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuicéio poderd ser paga sem a necessaria
correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricdo ao recebimento de
outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio
denota o proposito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento
juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sao contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observéncia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentag@o” significa admitir uma
aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a prépria majoragiio dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente
absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergagdo das
aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada
“desaposentagdo” - o valor do beneficio previdencidrio independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengao da
aposentadoria por tempo de contribuicdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidrio, e se aposentar
com mais idade, mais tempo de contribui¢do e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com
menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragio. Se permitida a “desaposenta¢do”, seria
invertida a ordem do sistema, com a criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em
condi¢@o de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragao, certos de que, superado o tempo necessario de
servigo, poderiam requerer a “desaposentagdo” e utilizar-se do célculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é
igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagdo
ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedag@o a renincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessao de outro beneficio com o
calculo majorado. Para ele, o contetido das normas estd em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015, que resultou na edi¢do da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para
a “desaposenta¢do”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou inviavel a prolagio de decisio cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e
critérios inéditos para promover a majoragio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposenta¢do”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os tinicos beneficios expressa e taxativamente
concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo a norma revelado a op¢ao consciente do legislador ao
disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que
o tema em questdo se submeteria ao ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opg¢des politicas e levando em consideragio esses
dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema
previdencidrio - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parametros, adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto da “desaposentagio”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e
tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de
lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recélculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposenta¢do' nem cogitar
a devolug@o de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria
em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse
cogitar de restri¢do sob o angulo de beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagio ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢do sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuigdo
obrigatdria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o dnus alusivo a contribuigdo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios,
mais precisamente a considerag@o das novas contribuicdes para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos
legais, o valor a que teria jus sob o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentagio”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de
vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario
impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e
reabilitagdo. Dessa forma, a vedagdo pura e simples da “desaposentagdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel
com a Constituig@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentag@o” seria possivel, visto que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a renincia ao vinculo previdencidrio original, com a aquisi¢do de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagdo
especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta
que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagao do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicacao,
para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além
disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagdo do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes
constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de “reaposentagdo” em que apenas o periodo
ulterior a aposentagdo seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso.
Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposenta¢@o”. Na linha do voto do ministro
Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagao previdencidria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, §
2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicéo aportado ao regime geral apos a aposentadoria, observadas as
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exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussdo geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva
quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposentagdo” as pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a
contribui¢do a esse regime nao decorreria da exag@o gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.
O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater
disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS.
Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa
Weber, Ricardo Lewandowski ¢ Marco Aurélio.
Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o
voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a "desaposentag@o", mas a possibilidade de escolha entre dois
direitos autbnomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso.
O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussio geral.
RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)
RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)
RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante dessa posi¢do, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio
da "desaposentagdo" e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.
Ante o exposto:
- Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) pela parte autora.
- Alinhavadas essas consideragdes, quanto ao recurso interposto pelo INSS, com a vénia devida, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual
exercicio de juizo de retratag¢do, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000767-43.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301098969
RECORRENTE: TIAGO AUGUSTO AMARO DIAS (SP344672 - JOSE PEREIRA RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, deixo de exercer o juizo de retratagdo e determino a remessa dos autos ao Superior Tribunal de Justica.
Publique-se. Cumpra-se.

0047532-69.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099582
RECORRENTE: GILVAN DOS REIS (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Em razio da enorme quantidade de casos que devem ser considerados prioritarios, a inclusdo em pauta de julgamento dos processos ¢ realizada de acordo com as
possibilidades do Juizo.

Registro, nesse passo, que ja foi estabelecido, dentro de outros critérios de prioridade, o da antiguidade da distribuigdo.

Assim, aguarde-se a oportuna inclus@o do feito na pauta de julgamento.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de pedido de tramitacfo prioritaria do feito. As previsdes legais de prioridades processuais, especialmente aquelas contidas no Codigo de
Processo Civil (Lei n.° 13.105/2015) e no Estatuto do Idoso (Lein.’ 10.741/2003), deverdo ser analisadas conforme o caso concreto, uma vez que no ambito
dos Juizados Especiais Federais, ao contrario do que ocorre em outros 6rgios jurisdicionais, a imensa maioria dos autores sfio pessoas idosas ou portadoras
de doenca grave. Assim, aguarde-se oportuna inclusiio em pauta de julgamento, observando-se, além das hipoteses de prioridades processuais, a ordem
cronologica de distribuiciio recursal. Int.

0003614-98.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099757
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARINALVA NERI FEITOSA (SP294951 - WAGNER SALES GALVAO JUNIOR)

0002974-72.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099759
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA PAULA FERREIRA VICENTE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0013940-34.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099748
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
RECORRIDO: ELOINA DOZOREC BERTUCCI (SP311140 - MICHEL ALVES PINTO NOGUEIRA MELGUINHA)

0006088-42.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099753
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALTINO LUIS DE SOUSA (SP272050 - CRISTIANE DA SILVA TOMAZ)

0001120-80.2013.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099762
RECORRENTE: MARCELO MALOPER DA SILVA (SP163670 - SANDRA MARIA LACERDA MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008493-16.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099750
RECORRENTE: VALDIR APARECIDO AVELINO (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003969-04.2014.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099755
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CORREIA SANTOS (SP127392 - EVANILDO APARECIDO DE ABREU)
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0006829-30.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099752

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JUSCELINO DE SOUZA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS
GUIRAL, SP318058 - MONICA CRISTINA GUIRAL)

0002986-52.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099758
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEUSA FERREIRA NEVES (SP303806 - RUBIA MAYRA ELIZIARIO)

0003961-29.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099756
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO FERREIRA DE JESUS (SP298050 - JONATHAS CAMPOS PALMEIRA)

0001246-09.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099760
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA APARECIDA FERREIRA MOROTTE (SP320400 - ANDREIA ALVES DOS SANTOS)

0004288-81.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099754
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ZEFERINA MARIA DE OLIVEIRA (SP083444 - TANIA ELI TRAVENSOLO)

0011224-89.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099749
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA AUGUSTA DE TOGNI (SP200336 - FABIANA CARLA CAIXETA)

0007418-61.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099751
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ABILIO JOSE FERRI (SP295145 - TATIANA MEDEIROS DA COSTA DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, (i) quanto ao pedido de uniformizacio, DETERMINO O SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento do TEMA n° 966 do Superior
Tribunal de Justica; (i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0016493-06.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301080782
RECORRENTE: JOAO GONGCALVES DA CUNHA (SP212891 - ANTONIO CARLOS POSSALE E SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054780-52.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301080781
RECORRENTE: TOBAL CLAUDIO PINTO LOPES (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002721-78.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100328
RECORRENTE: HOLDA MELLO DE ALMEIDA LEITE (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP178018 - GUSTAVO HENRIQUE NASCIMBENI RIGOLINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acorddo proferido por érgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questéo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 124:
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“Saber se ¢ devido o adicional de 25% em casos de necessidade de auxilio perante terceiros a toda e qualquer aposentadoria.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Trata-se de pedido de inclusfo do feito em pauta de sessio de julgamento. O recurso interposto sera pautado e julgado oportunamente, observando-se as
metas estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justica, bem como as hipéteses legais de prioridade processual. Int.

0000295-31.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099798
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA ALVES (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0000598-98.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099794
RECORRENTE: PAULO ROBERTO FILADELFO (SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013141-22.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099780
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAURA JANSON COSTA (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)

0002925-54.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099790
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NERI RIBEIRO DA SILVA (SP254567 - ODAIR STOPPA, SP108248 - ANA MARIA STOPPA AUGUSTO CORREA)
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0001258-18.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099792
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DO CARMO DE LIMA (SP089526 - JOSE NELSON FALAVINHA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)

0009061-41.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099782
RECORRENTE: NATALICIO SOUZA COSTA (SP344615 - THIAGO NASCIMENTO EVANGELISTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) UNIAO FEDERAL (AGU)

0005310-33.2012.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301099786

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: RAFAEL LOPES GREGINI (SP231515 - MARCOS PAULO MENDES DA CRUZ) IRACI LOPES GREGINI (SP231515 - MARCOS
PAULO MENDES DA CRUZ)

0081520-81.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099771
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORIDES JOSE CANO (SP328545 - DAVID JOSE LOPES FARINA)

0005102-58.2012.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099787
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MISSIAS ALVES DE CARVALHO (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)

0027010-84.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099778
RECORRENTE: ELZENIR FERREIRA DE SOUZA (SP333635 - GUILHERME AUGUSTO LUZ ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052587-69.2012.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099774
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA APARECIDA FERREIRA (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)

0012840-75.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099781
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILLIAN DELFINO (SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA)

0005790-88.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099785
RECORRENTE: JOSE MARIA RODRIGUES DOS SANTOS (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028891-96.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099777
RECORRENTE: JOSELITA LUISA DA SILVA (SP239914 - MARIANA ALESSANDRA CLETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013811-29.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099779
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WALACE PEREIRA DA SILVA (SP254710 - IVETE QUEIROZ DIDI)

0000332-14.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099797
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO JANES FILHO (SP297034 - ALBERIONE ARAUJO DA SILVA)

0000448-87.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099795

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDUARDO MAZZI TELES DA SILVA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA, SP254874 - CLOVIS LIBERO DAS CHAGAS,
SP262976 - DANILO TEIXEIRA DE AQUINO)

0000401-66.2013.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099796
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL APARECIDO CARDOSO (SP229384 - ANDRE LUIZ BATISTA CARDOSO)

0002996-33.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099789
RECORRENTE: MARCIA DOS SANTOS (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037535-96.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099776
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANIA GARCIA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)

0000908-07.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099793
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO CLARO FILHO (SP292849 - ROBSON WILLIAM BRANCO)

0001321-74.2012.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099791

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA APARECIDA AVANCI FIGUEROA (SP052785 - IVAN JOSE BENATTO, SP192712 - ALEXANDRE FERNANDES
PALMAS)

0007572-06.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099783
RECORRENTE: NELSON NEPOMUCENO FERNANDES JUNIOR (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004349-10.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099788
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PASCOAL LUIZ FIRMINO (SP253658 - JOSY CRISTINA MALAVASE FANTAUSSE)

0041125-81.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099775
RECORRENTE: WALDIR FREIRE (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0021735-23.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099462
RECORRENTE: PEDRITO JOAQUIM RIBEIRO (SP187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos autos do Recurso Especial 1.648.336/RS o Superior Tribunal de Justiga procedeu a delimitagéo da seguinte tese controvertida: “questdo atinente a incidéncia do prazo
decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario do regime geral (art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipdteses em que o ato administrativo
da autarquia previdenciaria ndo apreciou o mérito do objeto da revisdo” e determinou “a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territério nacional (art. 1037, II, do CPC/2015)” (ProAfR no REsp 1648336/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe 29/05/2017).

Ante o exposto, versando esta causa questdo atinente a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario do regime
geral (art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipdteses em que o ato administrativo da autarquia previdencidria ndo apreciou o mérito do objeto da revisao, determino a suspensio
deste processo.

0032494-80.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099808
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP167657 - ADRIANA PETRILLI LEME DE CAMPOS)
RECORRIDO: AUGILENE JUSTINO DA SILVA MAZZI (SP146186 - KLEBER LOPES DE AMORIM)

O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do Recurso Especial n.° 1.657.156 — RJ (2017/0025629-7), atentando-se & importancia da uniformizagio de jurisprudéncia
como corolario do principio da seguranga juridica, determinou a suspensdo de todas as agdes em tramite nas instancias ordinarias cuja controvérsia esté calcada na
obrigatoriedade do poder piiblico de fornecer medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SUS — Sistemna Unico de Satide, deliberando, no entanto, que cabera ao
Juizo de origem apreciar as medidas de urgéncia.

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento deste feito, sem que isso importe na suspensio dos efeitos da tutela provisoria de urgéncia, até que seja fixado pela
jurisprudéncia das Cortes Superiores o posicionamento a ser adotado no caso, para que a tutela jurisdicional seja dotada de validade, eficacia e igualdade.

Posto isso, determino o sobrestamento desta agao.

Até ulterior deliberag@o, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000030-91.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100168
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAFAEL BERNARDES DE SOUZA (SP305901 - SANDRO IRINEU DE LIRA)

Trata-se de pedido formulado pela parte autora para restabelecimento de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo que havia sido concedido por forga de tutela
antecipada pelo juizo de origem.

Sustenta a autora que referido beneficio teria sido cessado indevidamente pela autarquia previdencidria imediatamente apds a prolagdo do acérddo que deu parcial provimento
ao recurso do INSS para afastar a concessdo da aposentadoria, considerando que nao houve ordem expressa no julgado para revogagdo da tutela anteriormente concedida.
O pedido ndo comporta acolhimento.

Ainda que ndo haja expressa determinagdo de revogagdo da tutela antecipada concedida pelo juizo ‘a quo’ para implantagdo do beneficio, esta foi suplantada pelo acérdao
que deu parcial provimento ao recurso do INSS e julgou improcedente o pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo, em cogni¢ao definitiva, ainda que
sujeita a recurso.

Ora, a tutela antecipada funda-se num juizo provisorio, que necessariamente sera melhor analisado por ocasido da provimento final que a substituira, razdo pela qual, tendo
esta Turma Recursal, por unanimidade, dado parcial provimento ao recurso do INSS, ndo ha que se falar em indevida cessagéo do beneficio.

Ademais, diante da cognigdo exauriente realizada por ocasido do julgamento do Recurso Inominado ndo subsistem elementos que evidenciem a probabilidade do direito a
ensejar nova concessdo de tutela de urgéncia, conforme o artigo 300, do Codigo de Processo Civil.

Assim, indefiro o pedido de tutela de urgéncia. Aguarde-se o julgamento dos Embargos Declaratdrios opostos.

Intimem-se.

0013093-61.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301097263

RECORRENTE: NAIR MIYUKI MATSUDA HIROKADO (SP204509 - FERNANDA SPOTO ANGELI VELOSO, SP201343 - CAMILA MONTEIRO BERGAMO,
SP293560 - JAQUELINE DE SANTIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideragdo apresentado contra decisdo que determinou o sobrestamento do feito.

Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser aplicada de imediato,
basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acorddo; (i) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual modulagdo de efeitos pode vir a beneficiar a parte
autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justiga, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O pedido néo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que padece a decisio." gn. (In "Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um s6 julgado.

Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados
no art. 1.022, 1, IT e IIT do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] N&o existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejei¢do de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O acorddo recorrido decidiu a
controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria
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suscitada para o efeito de interposicdo de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declaragdo se ndo se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso no merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in
verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em verdade, o aresto ndo
padecia de nenhuma omissao, contradi¢éo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como lhe
fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir,
nessa trilha, quando € da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar d¢ PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratorios, com feigdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregéo, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou diminua o julgamento; e s6
sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da davida em que se labora. Eles pressupdem que na declaragio haja uniformidade de decisdes e néo inovagéo,
porque declarar ndo ¢ por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢do nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se
ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, 0s
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omissdo, contradicdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnacdo ser utilizado como
forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acorddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado
em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritdrio, sem que
haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragao rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se prestam a corrigir possiveis erros
de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de
declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragéo.
Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentagéo (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada
aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaragdo, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a
integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagdgico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis:

“Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradigdo ou omissdo, nos ditames do artigo 535, 1 e II, do CPC, bem
como para sanar a ocorréncia de erro material.

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Sec¢@o deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado
tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orientacéo restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo
543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciria, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a
'desaposenta¢do', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acérddo, Min. Dias Toffoli,
Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérddo embargado a posterior mudanga
jurisprudencial, tal regra é excepcionada na hipdtese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forga
vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformiza¢do na interpretag@o da Constituigdo Federal.

Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retratagdo pelo érgdo julgador o que, de acordo com
precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declarag@o.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, ¢ de se reconhecer que a permissdo de desaposentagéo para nova aposentagdo, perante o
mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho
de Sales (fls. 117/124).

E como voto” (EDcl no Aglnt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedi¢do da Ordem de Servigo 2/2016 - PRESI/GABV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador
Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3° do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolucdo de autos ora
sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social — INSS e cujo acérdio do drgao fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°
661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratagdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decis@o proferida pelo Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideragio apresentado pela parte autora.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para indicar a concordéincia ou nfio com a aplicacéio dos juros e correc¢iio monetaria nos termos requeridos pela parte ré, mediante
aplicacéo do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/1997, com a redacéo dada pela Lei n® 11.960/2009. Manifestando-se a parte autora em sentido contrario ou
mantendo-se esta silente, sobreste-se o feito até julgamento do TEMA 810 pelo Supremo Tribunal Federal. Prazo: 5 (cinco) dias. Int.

0007176-05.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099618
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILDA GARCIA PANTAROTO NEVES (SP343001 - JESSICA APARECIDA DANTAS, SP343764 - JACQUELINE MAESTRO DOS SANTOS)

0015784-13.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099617
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON DE SOUZA FRANCO (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
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0003135-89.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099623
RECORRENTE: JOSE ROBERTO GIL (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031199-71.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099616
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA FLORES RODRIGUES NAKAYA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

0001469-88.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099625
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO GOMES (SP263507 - RICARDO KADECAWA)

0007133-76.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099619
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCELO LINO DE SOUZA (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)

0007108-45.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099620
RECORRENTE: ANA MARIA GUERRINE SALOMAO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001955-07.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099624

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA LUIZA MAROSTICA PRETO (SP299618 - FABIO CESAR BUIN, SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO
RODRIGUES)

0006078-04.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099621
RECORRENTE: BENEDITO RAMOS CARDOSO (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043921-74.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099615
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MIGUEL ANGEL VILLALON (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

0004227-95.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301099622

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: ALEXANDRE CARLOS DE OLIVEIRA (SP300624 - RUBENS DE OLIVEIRA ELIZIARIO, SP303806 - RUBIA MAYRA
ELIZIARIO)

FIM.

0003097-46.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100312
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIALDA SOUZA DOS SANTOS (SP110242 - SILVIA REGINA DE PAULA E SILVA ALBERTIN)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Insténcia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123:
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio
Judiciaria de Sio Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.
Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o
feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:
TEMA: 966 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: Incidéncia ou nio do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para
reconhecimento de direito adquirido ao beneficio previdencidrio mais vantajoso. Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento
em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002165-85.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100347
RECORRENTE: ORLANDO CARRILI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002015-07.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100348
RECORRENTE: JOSE AUGUSTO DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004687-76.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100346
RECORRENTE: BRAZ PINHEIRO DA SILVA (SP146298 - ERAZE SUTTT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéo Judiciaria de Sido Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em
Instéincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA: 966 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: Incidéncia ou ndo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da
Lei 8.213/1991 para reconhecimento de direito adquirido ao beneficio previdenciirio mais vantajoso. Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do
feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002216-14.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100093
RECORRENTE: GILDO SANTANA VASCONCELOS (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053868-55.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100064
RECORRENTE: ANTONIO FERREIRA (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002206-52.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100065
RECORRENTE: ANTONIO MESSI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000595-58.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100094

RECORRENTE: LUIZ CARLOS LOPES (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP333724 - BARBARA ROSSI FERNANDES, SP294631 - KLEBER
ELIAS ZURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0001912-97.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100066
RECORRENTE: ANTONIO DA SILVA FAVINI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001847-05.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100067
RECORRENTE: ANTONIO ROBERTO GARCIA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003203-26.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100082
RECORRENTE: JOSE APARECIDO DE LIMA (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP246994 - FABIO LUIS BINATTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001510-16.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100068
RECORRENTE: OSVALDO PIVETTI DE CARVALHO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002730-40.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100092

RECORRENTE: ANTONIO GARGAN NETO (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP184657 - ELLEN CASSIA GIACOMINI, SP099918 - PEDRO
LUIZ RIVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéio Judicidria de Siao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em
Instancia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 808: TRIBUNAL STF “Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica.” Diante disso, é
medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003102-63.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097397
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIMAS EUZEBIO DA SILVA (SP229275 - JOSE EDNO MALTONI JUNIOR, SP295113 - MARCOS APARECIDO ZAMBON)

0000584-61.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097398
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: FABIANA DIAS PRADO (SP249036 - JERFESSON PONTES DE OLIVEIRA)

FIM.

0005392-42.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099682
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HENRIQUE PAOLO VACARI FERRO (SP322475 - LEONE MENDES DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estarem as questdes trazidas nos libelos recursais pendentes de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento dos temas afetados.

No presente caso, o objeto dos recursos das partes corresponde ao seguinte:

TEMA 123: Saber se os valores percebidos a titulo de antecipag@o dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.
TRIBUNAL: TNU

TEMA 133: Saber qual o momento em que deve ser aferida a renda do segurado desempregado recolhido a prisdo, para fins de percepgao do beneficio de auxilio-reclusio.
TRIBUNAL: TNU

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo dos recursos afetados.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002231-57.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097657
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO SIMOES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503) néo pode ser aplicada de imediato,
basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdao; (i) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual modulag@o de efeitos pode vir a beneficiar a parte
autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justiga, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradigdo de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. ¢ ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem caréter integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados
no art. 1.022,1, 1T e IIT do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] N&o existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejei¢do de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O acordo recorrido decidiu a
controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a concluséo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria
suscitada para o efeito de interposi¢cdo de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declarag@o se ndo se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alias, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in
verbis:

[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em verdade, o aresto ndo padecia
de nenhuma omissao, contradig@o ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solugéo da contrové rsia, tal como The fora posta
e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa
trilha, quando € da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratorios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corre¢do, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou diminua o julgamento; e s6
sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles pressupdem que na declaragio haja uniformidade de decisdes e ndo inovagéo,
porque declarar ndo ¢ por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢cdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se
ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se j4 tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, s
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipdteses de haver omissdo, contradi¢do ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnag@o ser utilizado como
forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado
em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritdrio, sem que
haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se prestam a corrigir possiveis erros
de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais nédo podem ser atacados por meio de embargos de
declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracéo.
Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentacdo (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada
aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracgo, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a
integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagdgico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis:

“Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradigdo ou omissao, nos ditames do artigo 535, 1 e II, do CPC, bem
como para sanar a ocorréncia de erro material.

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Se¢do deste Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado
tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orienta¢do restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo
543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencirias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentacdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acordéo, Min. Dias Toffoli,
Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérddo embargado a posterior mudanga
jurisprudencial, tal regra € excepcionada na hipdtese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forga
vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformizagao na interpretacéo da Constituicdo Federal.

Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3° a possibilidade de exercicio do juizo de retratagio pelo 6rgdo julgador o que, de acordo com
precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragio.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, € de se reconhecer que a permissdo de desaposentagdo para nova aposentagio, perante o
mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declarag@o do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho
de Sales (fls. 117/124).

E como voto” (EDclno Aglnt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 05/06/2017  26/1030



Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedicdo da Ordem de Servigo 2/2016 - PRESI/GABV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador
Federal Mairan Gongalves Maia Jinior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° ¢ 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolugdo de autos ora
sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social — INSS e cujo acérddo do drgdo fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°
661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratagdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, conhego dos embargos de declarag@o, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus termos.

Advirto a embargante que na hipotese de apresentagdo de novos embargos de declaragdo sobre a objeto desta agéo dara azo a imposi¢do de multa.

Publique-se. Intime-se.

0036004-72.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301099634
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: ELIZABETH NUNES DE CASTRO E SILVA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

Intime-se a parte autora para indicar a concorddncia ou ndo com a aplicag@o dos juros e corre¢do monetaria nos termos requeridos pela parte ré, mediante aplicagéo do artigo
°-F da Lein® 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/2009.

Apds o decurso do referido prazo, retornem os autos para exame de admissibilidade do(s) recurso(s) interpostos.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Int.

0008011-24.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301099770
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO PREFEITURA DE GUARULHOS (SP133655 - MARCOS MAIA MONTEIRO)
RECORRIDO: WALTER MARTINS (SP286397 - WALDEMAR FERREIRA JUNIOR, SP181409 - SONIA MARIA VIEIRA SOUSA FERREIRA)

O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do Recurso Especial n.° 1.657.156 — RJ (2017/0025629-7), atentando-se a importincia da uniformizagao de jurisprudéncia
como corolario do principio da seguranga juridica, determinou a suspensdo de todas as a¢des em tramite nas instincias ordinarias cuja controvérsia esta calcada na
obrigatoriedade do poder piiblico de fornecer medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SUS — Sistema Unico de Satide, deliberando, no entanto, que cabera ao
Juizo de origem apreciar as medidas de urgéncia.

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento deste feito, sem que isso importe na suspensdo dos efeitos da decisdo que deferiu a tutela provisoria de urgéncia, até que seja
fixado pela jurisprudéncia das Cortes Superiores o posicionamento a ser adotado no caso, para que a tutela jurisdicional seja dotada de validade, eficacia e igualdade.

Posto isso, determino o sobrestamento desta ag@o.

Até ulterior deliberag@o, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

Intimem-se. Cumpra-se.

0008538-42.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100165
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO RODRIGUES (SP212583A - ROSE MARY GRAHL)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 966:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“Incidéncia ou ndo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento de direito adquirido ao beneficio mais vantajoso.”
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005224-96.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097637
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO GERALDO FRANCO (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA, SP186226 - ANALICE LEMOS DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declara¢do opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser aplicada de imediato,
basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdao; (ii) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual modulag@o de efeitos pode vir a beneficiar a parte
autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justiga, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragio tem por consequéncia devolver ao 6rgio a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).
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Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados
no art. 1.022, 1, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] N&o existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejei¢do de embargos declaratorios com propdsito tinico de prequestionamento. O acorddo recorrido decidiu a
controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria
suscitada para o efeito de interposi¢do de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declaragdo se ndo se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alias, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in
verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em verdade, o aresto ndo
padecia de nenhuma omissao, contradicéo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe
fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir,
nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar d¢ PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente,
embargos declaratorios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA
BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corre¢io, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagéio que aumente ou diminua o julgamento; e s6
sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles pressupdem que na declaragio haja uniformidade de decisdes e ndo inovagéo,
porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢ao nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se
ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, s
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipdteses de haver omissao, contradigdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnag@o ser utilizado como
forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado
em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritério, sem que
haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declarag@o rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragio ndo se prestam a corrigir possiveis erros
de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais néo podem ser atacados por meio de embargos de
declarag@o, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragéo.
Como reforgo ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada
aos processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesses termos, a 1* Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaragdo, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso especial. Transcrevo a
integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagdgico e elucidativo acerca do tema em debate, in verbis:

“Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade, contradi¢do ou omissdo, nos ditames do artigo 535, I e 11, do CPC, bem
como para sanar a ocorréncia de erro material.

Na espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Se¢@o deste Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado
tem direito de renunciar a aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226).

Ocorre, porém, que a referida orienta¢do restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do artigo
543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencirias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein. 8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto Barroso, Rel. para o Acordéo, Min. Dias Toffoli,
Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei)

Necessario se faz salientar que embora os embargos aclaratorios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérddo embargado a posterior mudanga
jurisprudencial, tal regra € excepcionada na hipdtese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a forga
vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a uniformiza¢do na interpretagdo da Constituigdo Federal.

Outrossim, registre-se que o proprio artigo 543-B prevé, em seu paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retratagdo pelo érgdo julgador o que, de acordo com
precedentes desta Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declarag@o.

No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que decidido pelo STF, ¢ de se reconhecer que a permissdo de desaposentagio para nova aposentagio, perante o
mesmo regime do RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragio do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto por Alda Botelho
de Sales (fls. 117/124).

E como voto” (EDcl no Aglnt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017, grifo no original).

Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedicdo da Ordem de Servigo 2/2016 - PRESI/GABV, em 17/11/2016, por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador
Federal Mairan Gongalves Maia Junior, determinou o seguinte:

“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3° do CPC/1973 e 203, §4° ¢ 1040, II, ambos do CPC/2015, a devolugdo de autos ora
sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da
Seguridade Social — INSS e cujo acérddo do drgdo fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°
661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratagdo."

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, conhego dos embargos de declarag@o, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus termos.

Advirto a embargante que eventual apresentagdo de novos embargos de declaragdo sobre o objeto desta a¢do dara azo a imposi¢do de multa.

Publique-se. Intime-se.
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0020503-94.2016.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100176

RECORRENTE: CARINOS PRODUCOES E COMUNICACAO MULTIMIDA LTDA - ME (SP183531 - ANTONIO ESTEVES JUNIOR, SP375084 - ITALO LEMOS
DE VASCONCELOS)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Trata-se de recurso inominado interposto pela PARTE AUTORA contra a sentenga que julgou improcedente o pedido de anulagdo da multa punitiva lavrada em decorréncia
do atraso na entrega da GFIP - Guia de Recolhimento do FGTS e de Informagdes a Previdéncia Social do ano de 2010.

Compulsando os autos, verifico, todavia, que o processo foi equivocadamente distribuido por prevengdo para este Juiz Federal Relator da 8" Turma Recursal de Sdo Paulo.

Com efeito, a presente ag¢do foi originariamente ajuizada em litisconsorcio ativo facultativo de 12 partes perante a 7* Vara Federal de Sdo Paulo/SP, tendo o r. Juizo
determinado a remessa dos autos para o Juizado Especial Federal de Sdo Paulo em razio da sua incompeténcia absoluta.

Recebidos os autos pelo JEF/SP, o processo foi desmembrado em agdes individuais, tendo sido julgado improcedente o pedido no presente feito.

Irresignada, a parte autora interpds recurso inominado conta a r. sentenga, sendo os autos distribuidos por prevencéo para este 22° Juiz Federal da 8 Turma Recursal de Sao
Paulo.

Nao ha, contudo, justificativa para a reunido de todos os eventuais recursos interpostos nos processos desmembrados perante este Juizo.

De fato, embora tenha sido previamente sorteado como relator do processo n°. 0054383-56.2016.403.6301, o qual também decorre da redistribuigao/desmembramento do
presente processo e foi objeto do primeiro recurso distribuido nas Turmas Recursais de Sdo Paulo/SP, ndo verifico qualquer relagdo de dependéncia entre os feitos a justificar
a prevengao.

Ora, as lides foram desmembradas em a¢des individuais, ndo havendo identidade de partes, tampouco de pedido ou de causa de pedir entre elas, tratando-se de situa¢des
distintas para cada litisconsorte.

A corroborar, destaco que os processos desmembrados do presente processo foram livremente distribuidos para as Varas Gabinetes do JEF/SP.

Dessa forma, considerando que também ndo houve requerimento das partes para reunido das agdes ou qualquer atuag@o prévia deste Juiz Federal Relator no presente feito,
determino a Secretaria que promova a redistribuigdo dos autos, por sorteio, para julgamento do recurso inominado interposto.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso inominado interposto pela PARTE AUTORA contra a sentenc¢a que julgou improcedente o pedido de anulacio da multa punitiva lavrada
em decorréncia do atraso na entrega da GFIP - Guia de Recolhimento do FGTS e de Informagdes a Previdéncia Social do ano de 2010. Compulsando os
autos, verifico, todavia, que o processo foi equivocadamente distribuido por prevencio para este Juiz Federal Relator da 8" Turma Recursal de Sao Paulo.
Com efeito, a presente acio decorre do desmembramento do processo n°. 00020503-94.2016.403.6100, originariamente ajuizado em litisconsércio ativo
facultativo de 12 partes perante a 7" Vara Federal de Sido Paulo/SP, no qual o r. Juizo determinou a remessa dos autos para o Juizado Especial Federal de
Sdo Paulo em razio da sua incompeténcia absoluta. Recebidos os autos pelo JEF/SP, o processo foi desmembrado em a¢des individuais, tendo sido julgado
improcedente o pedido no presente feito. Irresignada, a parte autora interpds recurso inominado conta a r. sentenca, sendo os autos distribuidos por
prevengiio para este 22° Juiz Federal da 8" Turma Recursal de Siao Paulo. Nio ha, contudo, justificativa para a reunidio de todos os eventuais recursos
interpostos nos processos desmembrados perante este Juizo. De fato, embora tenha sido previamente sorteado como relator do processo n°. 0054383-
56.2016.403.6301, o qual também decorre da redistribuicio/desme mbramento do processo n°. 00020503-94.2016.403.6100 e foi objeto do primeiro recurso
distribuido nas Turmas Recursais de Sdo Paulo/SP, ndo verifico qualquer relagio de dependéncia entre os feitos a justificar a prevencfo. Ora, as lides foram
desmembradas em ac¢des individuais, ndo havendo identidade de partes, tampouco de pedido ou de causa de pedir entre elas, tratando-se de situagdes
distintas para cada litisconsorte. A corroborar, destaco que os processos desmembrados do processo n°. 00020503-94.2016.403.6100 foram livre me nte
distribuidos para as Varas Gabinetes do JEF/SP. Dessa forma, considerando que também nio houve requerimento das partes para reunifio das acdes ou
qualquer atuagdo prévia deste Juiz Federal Relator no presente feito, determino a Secretaria que promova a redistribuiciio dos autos, por sorteio, para
julgamento do recurso inominado interposto. Intimem-se. Cumpra-se.

0054379-19.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100171
RECORRENTE: JIJI COMIDA CASEIRA LTDA - ME (SP183531 - ANTONIO ESTEVES JUNIOR, SP375084 - ITALO LEMOS DE VASCONCELOS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0054377-49.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100172
RECORRENTE: CLAUDIO DELL VALE ME (SP183531 - ANTONIO ESTEVES JUNIOR, SP375084 - ITALO LEMOS DE VASCONCELOS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0054387-93.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100170 . )
RECORRENTE: APARECIDA MORAES MONCAO DE LIMA - ME (SP183531 - ANTONIO ESTEVES JUNIOR, SP206593 - CAMILA ANGELA BONOLO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0000354-53.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301095588
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO GARCIA NETO (SP225174 - ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo proferida em analise de admissibilidade de recurso excepcional.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, os embargos de declarag@o sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradig¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragio tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais -
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Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragio possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma sé decisdo ou um so julgado.

In casu, demonstrada a omissdo na analise do pedido de uniformiza¢do da parte autora sobre a ndo devolugdo dos valores recebidos por forga de antecipagdo dos efeitos da
tutela, impde-se sejam acolhidos os presentes embargos de declarag@o.

Passo, assim, a suprir a omissao.

Primeiramente, observo que a questio em debate ndo se trata do tema 123 da TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO (TNU) e PET 10996/ SC — SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ).

Conforme acérddo recorrido, o tema trazido a analise cuida-se de “valores excedentes recebidos por forga da antecipagéo dos efeitos da tutela jurisdicional concedida na
sentenga deverdo ser descontados do montante dos valores atrasados devidos, até o limite destes” (sem grifo no original).

Foi deferido a parte autora, em 16/11/2016, que o INSS se abstenha de descontar da sua aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 164.221.592-6) os valores pagos a
titulo de antecipagio dos efeitos da tutela deferido nos autos.

No entando, da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida decidiu sobre
descontos de valores, enquanto o acérddo paradigma trata de cobranga de valores.

Tem-se, assim, que o acérddo recorrido ndo guarda a necessaria similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma.

Nesse contexto, de ressaltar a incidéncia da Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagéao, verbis:

“B possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérddo
paradigma.”

Ante o exposto, (i) ACOLHO os embargos de declarag@o para sanar a omissao nos termos da fundamentagio acima; (i) NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0002106-19.2010.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100210

RECORRENTE: MAURO ROBERTO DOURADO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO PEREZIN
PIFFER)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acorddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 134:

TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

“A revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversdo do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, II, da Lei n. 8.213/91, sujeita-se ao prazo
decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial ¢ a data da concessdo do beneficio originario. O prazo decadencial para revisdo pelo art. 29, II, da Lein.
8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em
razao do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, os prazos
prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagdo. Vide Tema 120.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008451-73.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099802

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMPINAS (SP130334 - ROBERTO MARTINS GRANJA) GOVERNO DO ESTADO
DE SAO PAULO (SP074947 - MAURO DONISETE DE SOUZA)

RECORRIDO: GUILHERME SOUZA DOS SANTOS

O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do Recurso Especial n.° 1.657.156 — RJ (2017/0025629-7), atentando-se a importincia da uniformizagao de jurisprudéncia
como corolario do principio da seguranga juridica, determinou a suspensdo de todas as agdes em tramite nas instncias ordinarias cuja controvérsia esta calcada na
obrigatoriedade do poder piiblico de fornecer medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SUS — Sistema Unico de Satide, deliberando, no entanto, que cabera ao
Juizo de origem apreciar as medidas de urgéncia.

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento deste feito, sem que isso importe na suspenséo dos efeitos da tutela provisoria de urgéncia nos termos definidos na sentenga, até
que seja fixado pela jurisprudéncia das Cortes Superiores o posicionamento a ser adotado no caso, para que a tutela jurisdicional seja dotada de validade, eficacia e igualdade.
Posto isso, determino o sobrestamento desta ac¢do.

Até ulterior deliberagio, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004930-17.2006.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099276
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANTONIA CHRISTINA SCHMIDT UCELLI (SP192996 - ERIKA CAMOZZI)

Ante o exposto, indefiro o requerimento formulado pela parte autora (Anexo n. 104), nos termos da fundamentagéo supra.
Cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de Origem.
Intime-se.
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0056449-14.2013.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099702
RECORRENTE: PEDRO SILVA ROCHA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

(Evento 33 autos virtuais): Descabido o pedido de desisténcia da a¢do nesse momento processual, ou seja, apds o julgamento do mérito, razio pela qual recebo-o0 como
pedido de desisténcia do recurso.

Considerando que, nos termos do artigo 998 do Novo Cddigo de Processo Civil, € licito ao recorrente desistir de seu recurso a qualquer tempo, sem que haja necessidade de
concordancia do recorrido, homologo o pedido de desisténcia do recurso da parte autora, mantendo-se, portanto, a respeitavel decisdo proferida em 1* instancia.

Apos, dé-se baixa dos autos desta Turma Recursal.

Publique-se. Intime-se.

0000530-50.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100325
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAIMUNDO NONATO DOS SANTOS CALACO (SP227000 - MARCELA CUNHA ALVARES PIRES)

Vistos, em decisdo.

Peticdes de 05/04/2016, 10/06/2016 ¢ 05/04/17: Indefiro.

A alta médica do INSS, em si, ndo se afigura ilegal, porquanto ¢ préprio do beneficio de auxilio-doenga a provisoriedade. Nio se olvide, ainda, que a agdo ¢ de 2012, ¢ que,
segundo a ligdo de Candido Rangel Dinamarco, as sentengas judiciais possuem carater "rebus sic stantibus".

Aguarde-se, pois, o julgamento do recurso, interposto somente pelo INSS.

0002549-76.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100079
RECORRENTE: FRANCISCO ZACARIAS MACIEL (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questéio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 966:

TRIBUNAL STJ

Incidéncia ou ndo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento de direito adquirido ao beneficio previdenciario mais
vantajoso.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003682-27.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301088835
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELA MARIA ANTUNES DA COSTA (SP244092 - ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123:

TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO

Trata-se de incidente de uniformiza¢@o nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo a reforma de acérddo oriundo da Turma Recursal dos Juizados Especiais da
Se¢do Judiciaria do Rio de Janeiro que, mantendo a sentenga, entendeu que é indevida a devolug@o ao erario de valores recebidos de boa-fé a titulo de beneficio
previdenciario, em sede de tutela antecipada.

[]

Assim sendo, determino a distribuicéo do feito, bem como a afetagdo do tema como representativo da controvérsia, e, no mesmo, sentido, o sobrestamento dos demais
processos que tenham como fundamento a mesma questiio de direito, conforme preceitua o art. 17, incisos I e 11, do RITNU (Pedilef n® 5000711-91.2013.4.04.7120, decidido
em 02.03.2016).

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para indicar a concordincia com a aplicagfio dos juros e correciio monetaria nos termos requeridos pela parte ré, mediante aplicaciio
do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/1997, com a redagfo dada pela Lei n® 11.960/2009. Ressalte-se que o siléncio sera interpretado como concordancia. Apés o
decurso do referido prazo, retornem os autos para exame de admissibilidade do(s) recurso(s) interposto(s). Prazo: 5 (cinco) dias. Int.
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0002324-25.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099190

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO/RECORRENTE: FATIMA APARECIDA DE SOUZA COSTA (SP207363 - TELMO LENCIONI VIDAL JUNIOR, SP332744 - SIMONI ANTUNES
PEIXE)

0009652-06.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099109

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO PEREIRA DE SOUZA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE
MORAIS GUIRAL)

0006351-39.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099186
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MESSIAS NUNES DA SILVA (SP273946 - RICARDO REIS DE JESUS FILHO)

0004097-21.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099169
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO AFONSO DE FARIA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

FIM.

0000749-95.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099469
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SENIVAL DA SILVA MELLO (SP150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)

Vistos.

Intime-se a parte autora para indicar a concordincia ou ndo com a aplicag@o dos juros e corre¢do monetaria nos termos requeridos pela parte ré, mediante
aplicac@o do artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, com a redagé@o dada pela Lein® 11.960/2009. Ressalte-se que o siléncio sera interpretado como concordancia.

Apos o decurso do referido prazo, retornem os autos para exame de admissibilidade do(s) recurso(s) interpostos.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Int.

0056348-06.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099735
RECORRENTE: CICERO VERISSIMO DE OLIVEIRA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

(Evento 57 autos virtuais), providencie a serventia a certificagdo do decurso de prazo do INSS para apresentar contrarrazdes.

Trata-se de pedido de tramitagdo prioritaria do feito.

As previsdes legais de prioridades processuais, especialmente aquelas contidas no Codigo de Processo Civil (Lei n.° 13.105/2015) e no Estatuto do Idoso (Lein.°
10.741/2003), deverdo ser analisadas conforme o caso concreto, uma vez que no &mbito dos Juizados Especiais Federais, ao contrario do que ocorre em outros 6rgaos
Jjurisdicionais, a imensa maioria dos autores sdo pessoas idosas ou portadoras de doenga grave.

Assim, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, observando-se, além das hipdteses de prioridades processuais, a ordem cronoldgica de distribuicdo recursal.
Int.

0004614-62.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097329
RECORRENTE: ANTONIO LUIZ DA SILVA (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagdo (RE 661.256/DF, Tema 503) ndo pode ser aplicada de imediato,
basicamente por trés motivos: (i) ainda ndo foi publicado o acérdao; (i) ndo houve transito em julgado; e (iii) eventual modulagdo de efeitos pode vir a beneficiar a parte
autora, na medida em que o Superior Tribunal de Justiga, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentagdo (REsp 1.334.488/SC, Tema 563).
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, os embargos de declarag@o sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou
contradig¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo a oportunidade de
manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais -
Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragio possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a
resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados
no art. 1.022, 1, IT e IIT do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo.

Nesse sentido, destaco elucidativa decis@o proferida pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Néo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratdrios com propdsito tnico de prequestionamento. O acordéo recorrido decidiu a
controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a concluséo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria
suscitada para o efeito de interposi¢cdo de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declarag@o se ndo se demonstra a ocorréncia de
qualquer das hipoteses previstas no art. 535, incisos I e I do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in
verbis:

"[...] Primeir