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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 104/2017 — Sao Paulo, terca-feira, 06 de junho de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 50308/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0031584-90.2010.4.03.9999/MS

[ [2010.03.99.031584-0MS

APELANTE : [VERGINIA TEODORA DA PAZ E SILVA
ADVOGADO : |SP210924 JAYSON FERNANDES NEGRI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [JULIANA PIRES DOS SANTOS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :109.00.02393-1 1 Vr CASSILANDIA/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Inicialmente, em relaco a suposta violagdo aos artigos e principios constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de
matéria de ordem emmnentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse

entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
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INCONFORMAGCAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos dos arts. 102, Il e 105, IlI, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)" grifei.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade
rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora
ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etaria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo farad jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigio de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula ni° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)
"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/06/2017  2/1045



(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Ante o exposto, ndio admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0013545-40.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.013545-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMG087293 LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |RITA DOS SANTOS COIMBRA

ADVOGADO : [SP122679 EDGARDO LUIZ VERGAL

No. ORIG. : [12.00.00023-3 1 Vr SOCORRO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acdrddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Inicialmente, em relaco a suposta violagdo aos artigos e principios constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de
matéria de ordem emmnentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse
entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSA0 NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos dos arts. 102, Il e 105, 1ll, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)" grifei.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade
rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito adquirido, em que, embora
ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
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sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etaria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigio de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula ni° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néio se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0010340-73.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.010340-4/SP

APELANTE : [VIRGINIA DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP235255 ULISSES MENEGUIM e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |[SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |001034073201 14036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal em acfo tendente a concesso de beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade de trabalhador urbano.
DECIDO.

O presente recurso nio merece admissao.

Com efeito, € pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que a aposentadoria por idade se rege pela lei vigente a
época emque o segurado preencher os requisitos que a autoriza, de modo que se a idade necessaria para a aposentaco foi atingida sob
a vigéncia da Lein® 8.213/91, esse € o diploma legal a ser obedecido para a obtengdo do direito.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR
URBANO. CARENCIA. VERIFICACAO. ARTIGO 142 DA LEI N° 8.213/91. CONTRIBUICOES REALIZADAS EM NUMERO
INFERIOR AO EXIGIDO PELA LEGISLACAO EM VIGOR QUANDO DO CUMPRIMENTO DO REQUISITO DE IDADE
MINIMA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Se o requisito de idade minima para a concessdo da aposentadoria por idade s6 foi
cumprido na vigéncia da Lei n° 8.213/91, o total de contribuigdes a ser observado é de 132, conforme preceitua o seu art. 142. 2.
Em homenagem ao principio tempus regit actum, a aposentadoria se rege pela lei vigente a época em que o segurado preencher
os

requisitos que a autoriza. Se a idade minima so foi atingida na vigéncia da Lei n® 8.213/91, ndo ha que se falar em regramento da
matéria por legislacdo a ela anterior. Precedentes. 3. Agravo regimental improvido."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n° 895.791/MG, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 14.09.2009)

Além disso, ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acorddo recorrido no tocante ao cumprimento ou
descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que
demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula ni° 7/STJ.
Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes
dos autos, providéncia que encontra obice na Stumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 15 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0037869-26.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.037869-0/SP

APELANTE : [MARIA BENEDITA DA MOTA
ADVOGADO . |SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR - |PB013622 LIGIA CHAVES MENDES
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. - 100008782720148260262 1 Vr ITABERA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessgo de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

!

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 15 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0012585-94.2007.4.03.9999/SP
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| [2007.03.99.012585-7/SP

APELANTE : |IRENE COSTA FERRARI

ADVOGADO : |SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP054806 ANTONIO CASSIANO DO CARMO RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 106.00.00010-2 2 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga, "verbis"”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sédo Paulo, 15 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0030416-87.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.030416-5/SP
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APELANTE : [TEODORA TIBURCIO DE ALMEIDA PEREIRA
ADVOGADO : |SP223250 ADALBERTO GUERRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00089-7 1 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acdrdao proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

A alegacdo de violag@o ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP,
processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para
fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada
a hipdtese de direito adquirido, em que, embora nio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos
caréneia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigio de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula ni° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso quanto a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, néio admito o
recurso.

Int.

Sdo Paulo, 15 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0027068-51.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.027068-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |[SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HELENA ANTUNES DE PROENCA
ADVOGADO . |SP277480 JOSE FRANCISCO DE ALMEIDA
No. ORIG. : 114.00.00088-1 1 Vr PILAR DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdio de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
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Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 15 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033161-93.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.033161-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP224553 FERNANDO ONO MARTINS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA REGINA DA SILVA MOTA

ADVOGADO : [SP229125 MARCELO HENRIQUE ZANONI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE DRACENA SP
No. ORIG. : [13.00.00181-5 3 Vr DRACENA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessgo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de

atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@o de trabalhador ruricola, matéria

esta que ndlo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula i 7 do C. Superior
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Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 15 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0037641-27.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.037641-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252129 ELISE MIRISOLA MAITAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) - IMARIA APARECIDA ASSIS RUSSAFA
ADVOGADO . |SP219556 GLEIZER MANZATTI

No. ORIG. - 10.00.00017-3 1 Vi VALPARAISO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acérdéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
mantido apos juizo de retratagdo negativo.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, em decisdo proferida no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de
declaragdo), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma do provimento que
antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipago
dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiram-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande niimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo had tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo uinico na redagdo origindria
(declamdo mconstztuczonal pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dzspensava

a
obriga o autor da acdo a devolver os benetzczos previdencidrios indevidamente recebzdos

Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAN O NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CA~ O DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)
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Na espécie, verifica-se que o acdrddo recorrido destoa, em principio, do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0037641-27.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.037641—5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252129 ELISE MIRISOLA MAITAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA APARECIDA ASSIS RUSSAFA
ADVOGADO : |[SP219556 GLEIZER MANZATTI
No. ORIG. : [10.00.00017-3 1 Vr VALPARAISO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria

esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior

Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACA~ODOACO'RDA~O RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade

do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo

Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da

Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo

da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe

22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR

REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como

segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0037641-27.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.037641-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP252129 ELISE MIRISOLA MAITAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA APARECIDA ASSIS RUSSAFA
ADVOGADO : |SP219556 GLEIZER MANZATTI
No. ORIG. : 110.00.00017-3 1 Vr VALPARAISO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso no merece admissao.

Primeiramente, o Supremo Tribunal Federal tem firme jurisprudéncia no sentido de que nfo ha violagdo do art. 97 da Constituigdo
Federal ou da Sumula Vinculante n° 10 quando o Tribunal de origem, sem declarar a inconstitucionalidade da norma e sem afasta-la sob
fundamento de contrariedade a Constituicdo Federal, limita-se a interpretar e aplicar a legislac@o infraconstitucional ao caso concreto:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO - (LEI N° 12.322/2010) - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS
NA CONSTITUICAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - REEXAME DE FATOS E PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF - APELO EXTREMO DEDUZIDO TAMBEM COM FUNDAMENTO EM SUPOSTA
OFENSA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO - ACORDAO QUE NAO DECLAROU A INCONSTITUCIONALIDADE DE
QUALQUER ATO ESTATAL - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia de
efetiva apreciagdo do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acorddo impugnado, ndo autoriza - ante a
falta de prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordindrio. - Nao cabe recurso
extraordindrio, quando interposto com o objetivo de discutir questoes de fato ou de examinar matéria de carater probatdrio.
Precedentes. - Mostra-se processualmente inviavel o recurso extraordindrio, quando, interposto com fundamento em alegada
violagdo ao art. 97 da Carta Politica, impugna acorddo que ndo declarou a inconstitucionalidade de qualquer ato estatal.
Precedentes.

(ARE 940.084 AgR, Rel. Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, j. em 23/02/2016, DJe 050, p. 17/03/2016)

Outrossim, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussio
geral da matéria relativa a restituicdo de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de antecipagdo de tutela posteriormente revogada,
por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES
RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO
GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da questdo constitucional néo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais,
o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il - Repercussdo geral
inexistente."

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario emrelagdo a violago ao art. 97 da Constituic@io Federal e 2 Sumula Vinculante n°
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10 e, quanto ao mais, nego seguimento.

Int.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0003909-89.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.003909-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP257343 DIEGO PAES MOREIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARCOS SIDNEI REBOLLEDO ARRANZ
ADVOGADO : |SP242952 CARLA QUINTINO MURAKOSHI e outro(a)
APELADO(A) : |GALLEON ESTRUTURAS PRE MOLDADAS DE CONSCRETO LTDA -EPP e outros(as)
: |IREINALDO LUIZ POLIMENO
: IMARISTELA REBOLLEDO ARRANZ POLIMENO
ADVOGADO : |SP105589 SILAS ODILON IGNACIO e outro(a)
No. ORIG. : 100039098920094036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Galleon Estruturas Pré-moldadas de Concreto Ltda. e outros, com fundamento no art. 105,
111, "a", da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que a pretensdo do INSS nas a¢des de regresso
prescreve em cinco anos, sendo naplicavel o disposto no artigo 206, §3°, inciso V, do Cddigo Civil, que prevé o prazo trienal, em
respeito ao principio da isonomia. Nesse diapasio:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA DO INSS CONTRA O
EMPREGADOR. PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRESCRICAO.

1. A Primeira Segdo do STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.251.993/PR, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC,
assentou a orientagdo de que o prazo prescricional nas agdes indenizatorias contra a Fazenda Publica é quinguenal, conforme
previsto no art. 1°do Decreto-Lei 20.910/1932, e ndo trienal, nos termos do art. 206, § 3° V, do CC/2002.

2. A jurisprudeéncia é firme no sentido de que, pelo principio da isonomia, o mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a
Fazenda Publica é autora, como nas agdes de regresso acidentdrias.

Precedentes: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014; AgRg no AREsp
523.412/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 26.9.2014; e AgRg no REsp 1.365.905/SC, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 25.11.2014.

3. A pretensdo ressarcitoria da autarquia previdencidria prescreve em cinco anos, contados a partir do pagamento do
beneficio previdencidrio. Por conseguinte, revela-se incabivel a tese de que o lapso prescricional ndo atinge o fundo de
direito, mas apenas as prestacdes anteriores ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo.
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4. O Tribunal a quo consignou que o INSS concedeu beneficio auxilio-acidente, o que vem sendo pago desde 30.01.2001. A
propositura da A¢do de Regresso ocorreu em 5.6.2013 (fl. 402, e-STJ). Assim, esta caracterizada a prescricdo.

5. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1499511/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sédo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0003909-89.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.003909-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP257343 DIEGO PAES MOREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARCOS SIDNEI REBOLLEDO ARRANZ
ADVOGADO : |SP242952 CARLA QUINTINO MURAKOSHI e outro(a)
APELADO(A) : |{GALLEON ESTRUTURAS PRE MOLDADAS DE CONSCRETO LTDA -EPP e outros(as)
: |REINALDO LUIZ POLIMENO
: IMARISTELA REBOLLEDO ARRANZ POLIMENO
ADVOGADO : |SP105589 SILAS ODILON IGNACIO e outro(a)
No. ORIG. : 100039098920094036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Marcos Sidney Rebolledo Arranz contra acérddo proferido por orgdo fraciondrio deste
Tribunal Regional Federal, em ag@o regressiva indenizatdria proposta pelo INSS contra empresa que, por nfo ter observado as normas
de seguranga e medicina do trabalho, ensejou a concessao provocada e antecipada de beneficio previdenciario de indole acidentaria ao
segurado da Previdéncia Social.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que o acorddo recorrido analisou a controvérsia relativa a prescrigdo quinquenal da ago regressiva calcada no Decreto n°
20.910/32.

De fato, este € o entendimento fixado no STJ, devendo este prazo ser aplicado também nos casos em que incide a razio inversa, sob o
fundamento do principio da isonomia. Veja-se:

"ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. DIVIDA ATIVA NAO TRIBUTARIA. DECRETO N.° 20.910/32. APLICACAO.
1. Conforme sedimentada jurisprudéncia desta Corte, o prazo prescricional para a Fazenda Publica cobrar dividas ndo
tributdrias é qiiingtienal, em observdincia ao que dispde o art. 1°do Decreto 20.910/32. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, 2¢ Turma, AgRg no REsp 1146686/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 12/03/2012)

Ademais, o entendimento do acdrddo recorrido foi no sentido de que o termo inicial da prescrigdo é de ser contado do
deferimento do beneficio ao segurado, sendo essa a orientagdo jurisprudencial do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA DO INSS CONTRA O
EMPREGADOR. PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRESCRICAO.

1. A Primeira Secdo do STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.251.993/PR, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC,
assentou a orientagdo de que o prazo prescricional nas agodes indenizatorias contra a Fazenda Publica é quinquenal, conforme
previsto no art. 1°do Decreto-Lei 20.910/1932, e ndo trienal, nos termos do art. 206, § 3, V, do CC/2002.

2. A jurisprudeéncia é firme no sentido de que, pelo principio da isonomia, o mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a

Fazenda Publica é autora, como nas agdes de regresso acidentarias.
Precedentes: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014; AgRg no AREsp
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523.412/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 26.9.2014; e AgRg no REsp 1.365.905/SC, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 25.11.2014.

3. A pretensdo ressarcitoria da autarquia previdencidria prescreve em cinco anos, contados a partir do pagamento do
beneficio previdencidrio. Por conseguinte, revela-se incabivel a tese de que o lapso prescricional ndo atinge o fundo de
direito, mas apenas as prestacdes anteriores ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo.

4. O Tribunal a quo consignou que o INSS concedeu beneficio auxilio-acidente, o que vem sendo pago desde 30.01.2001. A
propositura da A¢do de Regresso ocorreu em 5.6.2013 (fl. 402, e-ST)J). Assim, estd caracterizada a prescrigdo.

5. Recurso Especial ndo provido."
(REsp 1499511/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015).

O acdrddo recorrido estd em sintonia coma orientagdo do STJ, razio pela qual nfio merece prosperar a irresignagao, aplicando-se a
Stmula 83-STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010211-36.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.010211-7/SP

APELANTE : |REDECAR REDECORACOES DE AUTOS LTDA
ADVOGADO : |SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO

: |SP131896 BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP174731 DANIELA CAMARA FERREIRA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Redecar Redecoragdes de Autos Ltda. contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Incabivel o especial para enfrentamento da alegaco de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista ser tal matéria da competéncia
exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se
decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

No mais, observo que a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu
contexto fatico-probatorio, cujo acorddo, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, assim concluiu:
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No caso dos autos, verifica-se que restou comprovada a culpa da ré, em razdo da negligéncia, ou seja, deixou de tomar as
cautelas necessdrias a para evitar o dano, bem como na modalidade omissiva, pois se absteve de atuar quando deveria fazé-lo,
no acidente de trabalho.

O acidente em questdo, segundo consta na comunicagdo de acidente de trabalho (fl. 13) ocorreu em 30/09/1994. De acordo com
a demincia de fls. 14/18, o acidentado, Sr. Sebastido Santos Sousa, trabalhava ha 09 (nove) dias na empresa e ndo conhecia os
riscos existentes na empresa quando foi determinada a limpeza da peca em questdo.

()

Ndo é aplicavel o art. 602, Codigo de Processo Civil, porque este encontra-se revogado e em processo civil aplica-se o brocardo
"tempus regit actum” .

Desta forma, o pedido seria de aplicagdo do artigo 475 - Q do mesmo diploma legal, o qual ndo encontra respaldo, pois ndo se
trata de prestacdo alimentar. Tampouco é cabivel a inclusdo das importdncias na folha de pagamentos da vé, jd que deve a parte
autora, se for o caso, postular oportunamente as medidas cabiveis, diante da insolvéncia da ré ou o agravamento de sua situagdo
econdmica.

Dentro desse contexto, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatodrio dos autos, inviavel no ambito
especial, nos termos do entendimento consolidado na stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, "verbis"

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
A respeito do tema, confira-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de
agdo que objetiva a condenagdo da empresa ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento de beneficios
previdenciarios decorrentes de acidente de trabalho ocorrido em 10.10.2007, nas dependeéncias da ré, com a funciondria que
sofreu acidente ao realizar tarefas laborais, e teve amputada sua mdo direita. 2. E assente nesta Corte Superior que a
contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizacdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da
Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e
EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE),
Sexta Turma, DJe 14.6.2013. 3. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas
faticas estabelecidas pelo acorddo recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-se o obice da
Sumula 7/STJ. 4. No mais, o STJ vem sedimentando o entendimento de que o prazo prescricional é o do Decreto 20.910/32. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014. 5. Agravo Regimental
ndo provido. ..EMEN:

(STJ, AGRESP 201401063658 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1452783 - Relator(a)
HERMAN BENJAMIN - STJ - SEGUNDA TURMA - DJE DATA:13/10/2014)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0002126-49.2006.4.03.6125/SP

| [2006.61.25.002126-5/SP

APELANTE : [IRACY FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP060106 PAULO ROBERTO MAGRINELLI e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [FERNANDA MOREIRA DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100021264920064036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, em a¢do ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concess@o de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

!

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen-se.
S&o Paulo, 15 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011835-77.2016.4.03.9999/SP
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| [2016.03.99.011835-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIO JOSE PERISSOTTO

ADVOGADO : |SP054459 SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CORDEIROPOLIS SP
No. ORIG. : {12.00.00079-6 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, fls. 191/201, em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientacdo firmada na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel analogicamente aos recursos especiais,
verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ovdindrio da decisdo impugnada.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011835-77.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.011835-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIO JOSE PERISSOTTO

ADVOGADO . |SP054459 SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES
REMETENTE : (JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CORDEIROPOLIS SP
No. ORIG. : 112.00.00079-6 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, fls. 221/231, a desafiar acérddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Finalmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto as fls. 243/244 a preclusio consumativa. Nesse sentido: "A
nterposicdo de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja
vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, Dle 14/03/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011835-77.2016.4.03.9999/SP
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| [2016.03.99.011835-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIO JOSE PERISSOTTO

ADVOGADO : |SP054459 SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CORDEIROPOLIS SP
No. ORIG. : {12.00.00079-6 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, fls. 180/190, em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de

"causas decididas, em unica ou tiltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932, inciso

I, do Codigo de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, € cabivel a nterposic@o de agravo, no prazo de 5 dias, ao drgdo competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso extraordinario nfo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus

requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraovdindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011835-77.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.011835-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIO JOSE PERISSOTTO

ADVOGADO : |SP054459 SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CORDEIROPOLIS SP
No. ORIG. : {12.00.00079-6 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizacdo da especialidade do labor e seu computo

para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Fmalmente, considero aplicavel ao segundo recurso extraordindrio interposto as fls. 232/242 a preclusio consumativa. Nesse sentido: "4
interposicdo cumulativa de dois recursos contra a mesma decisdo enseja o conhecimento apenas do primeiro protocolizado, com
a consegqiente preclusdo consumativa em relagdo ao segundo. Precedentes. (STF; Al 629337 AgR / PE - PERNAMBUCO ;
AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO; Relatora Min. CARMEN LUCIA; Julgamento: 28/10/2008; DJe-079 DIVULG 29-
04-2009 PUBLIC 30-04-2009)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0012753-59.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.012753-6/SP

APELANTE : |PAULO BOLA

ADVOGADO : |SP151834 ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100127535920114036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes

firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 06/06/2017  23/1045



segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixacdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00021 APELACAO CIVEL N° 0003088-03.2009.4.03.6114/SP

| [2009.61.14.003088-1/SP

APELANTE : IWAGNER NEGRI
ADVOGADO : |SP113424 ROSANGELA JULIAN SZULC
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[ELIANA FIORINI VARGAS ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100030880320094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora (fls. 166/171), a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso extraordinario encontram-se dissociadas do acorddo recorrido, evidenciando impedimento a sua
admisso.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RAZOES DO
RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF.
CARATER PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. 1. A peticio de agravo néo impugnou o fundamento da decisdo que
inadmitira o recurso extraorvdindrio. Nesses casos, é inadmissivel o agravo, conforme a orientagdo do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes. 2. As razdes recursais do recurso extraovdindrio ndo guardam pertinéncia com a fundamentagdo do acorddo
recorrido. Incidéncia, no caso, da Sumula 284/STF. 3. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor
da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2° e 3°, do CPC/2015. 4. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(ARE 976385 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELET. RONICO
DJe-183 DIVULG 29-08-2016 PUBLIC 30-08-2016)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO ARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. 1. E de se aplicar a Stimula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia". 2. O reexame fadtico-probatcdrio dos autos é providéncia incompativel com a via recursal
extraordindria, nos termos da Sumula 279/STF. 3. Agravo regimental desprovido.”

(AI 762808 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-065
DIVULG 29-03-2012 PUBLIC 30-03-2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00022 APELACAO CIVEL N° 0015038-81.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.015038-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP269451 RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CATARINA RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP108908 LUIZ DONIZETI DE SOUZA FURTADO

No. ORIG. : 100035729520148260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei nfraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o Superior Tribunal de Justica nfo tem admitido o
especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos
da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu
a violagdo, por meio da demonstracdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples men¢do aos
aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem
como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir
a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0025917-60.2009.4.03.9999/SP

| [ [2009.03.99.025917-2/SP |

|APELANTE | : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS I
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ADVOGADO : |SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BEATRIZ ROSA RODRIGUES BETTIO
ADVOGADO : |SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
No. ORIG. : 108.00.00071-6 1 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acordio recorrido concluiu pela impossibilidade de reconhecimento do tempo de servigo controvertido, exercido na condicdo de
guarda-mirim, ao findamento de que nfo comprovada a existéncia de relagdio de emprego.

Tal conclus@o ndo ¢ dado a instincia superior revisitar, por demandar revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos,
obstaculizado nos termos da Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido, em casos andlogos, v.g.: ARESP n° 562.976/SP, Dle 19.09.2014 ¢ RESP
n° 1.033.839/SP (DJe 09.11.2012).

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000426-82.2013.4.03.6128/SP

|2013.61 .28.000426-2/SP

APELANTE : |PLACIDO SOARES BASTOS

ADVOGADO . |SP198325 TIAGO DE GOIS BORGES e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP195318 EVANDRO MORAES ADAS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP
No. ORIG. : |00004268220134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rggo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso € incabivel quanto a reafirmagdo da data de entrada do requerimento - der, uma vez que ndo foi objeto de analise pelas

instancias ordindrias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de

prequestionamento da matéria.

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL . INADMISSIBILIDADE.
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MATERIA CONSTITUCIONAL. VIA IMPROPRIA. NULIDADE. AUSENCIA DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
REEXAME DE PROVAS. REVISAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO RECURSAL . SUMULA N. 284/STF. DECISAO MANTIDA.

1. Na linha dos precedentes do STJ, os argumentos apresentados apenas no regimental ndo sdo passiveis de conhecimento por
importar indevida inovagdo recursal , em virtude da preclusdo consumativa.

2. Néo cabe ao STJ o exame de suposta ofensa a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF
(art. 102, Ill, da CF).

3. Em atengdo ao principio pas de nullité sans grief, ndo se deve pronunciar a nulidade se inexistirem prejuizos as partes.

4. Orecurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem revolvimento do contexto fdtico dos autos e revisdo de
clausulas contratuais (Stimulas n. 5 e 7 do STJ).

5. No caso concreto, para aferir se as decisdes das instdncias ovdindrias contrariaram as provas dos autos, seria necessario o
revolvimento do conjunto probatorio do processo. Além disso, o Tribunal de origem concluiu que o negdcio juridico em questdo
atribuiu responsabilidade aos agravantes pelo pagamento das verbas trabalhistas da empresa, de modo que a alteracdo desse
entendimento demandaria a revisdo do contrato de trespasse.

6. Se a tese apresentada nas razdes do especial ndo tiver relagdo com os dispositivos apontados como violados, é inafastavel a
incidéncia da Sumula n. 284/STF, por deficiéncia de fundamentagdo recursal .

7. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1358635/ES, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe
24/09/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

S&o Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020355-26.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.020355-9/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA DE LOURDES ASSUMPCAO

ADVOGADO : [SP194810 AMERICO RIBEIRO DO NASCIMENTO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESTRELA D OESTE SP
No. ORIG. : [14.00.00045-6 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instancias

ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
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icapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou tenporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressdo
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CA~ ONO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012070-88.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.012070-4/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP119743 ALEXANDRE FREITAS DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA GREJO DE ARAUJO

ADVOGADO : |[SP112710 ROSANGELA APARECIDA VIOLIN
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE URUPES SP
No. ORIG. : 108.00.00052-4 1 Vr URUPES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, nfo cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

De outra parte, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil (art. 535, do CPC/73), dado que
o0 v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente
a solugdo do conflito e & pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes"” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise incapacidade e da prova da
qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
CONTRIBUICOES VERTIDAS APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO E ANTES DA CITACAO DO REU. MATERIA NAO
ANALISADA

NA ORIGEM, SUMULAS 282 E 356 DO STJ. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADA, ANTES OU APOS O IMPLEMENTO
DOS REQUISITOS PARA A OBTENCAO DO BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1 Inexistindo pronunciamento do Tribunal de origem acerca da possibilidade de considerar as contribuicdes vertidas apos o
ajuizamento da agdo, desde que anteriores a citagdo do INSS, para restabelecer a condicdo de segurado, tém incidéncia, na
espécie, por analogia, como obice ao Recurso Especial, as Sumulas 282 e 356 do STF.

1. Ndo se admite, no ambito do Recurso Especial, o reexame dos aspectos fatico-probatorios do caso em andlise, nos termos da
Sumula 7 desta Corte, providéncia necessaria a verificagdo dos requisitos para a aposentadoria por invalidez, antes ou apos a
perda, pela agravante, da qualidade de segurada.

1II. Hipotese em que o acorddao do Tribunal de origem entendeu que a autora, ora agravante, perdeu a condicdo de segurada,
tendo em vista que seu ultimo vinculo empregaticio findou em 04/12/1984 e a agdo, postulando a concessdo de auxilio-doenga ou
de aposentadoria por invalidez, foi ajuizada em 25/06/2003. Esclareceu o acérddo, ainda, que "o perito ndo informa a data de
inicio da incapacidade e ndo hd, nos autos, um unico documento que comprove que a autora jd estivesse

incapacitada para o trabalho na época em que ainda ostentava a qualidade de segurada”. Conclusdo em sentido contrdrio
demandaria inversdo no acervo fadtico-probatorio, inviavel, ante a Sumula 7/STJ.

1V. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 311939/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, j. 13.05.2014, DJe 22/05/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0029148-51.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.029148-5/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP323171 FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOAO BATISTA DA SILVA OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BATATAIS SP

No. ORIG. : 100010534920138260070 2 Vr BATATAIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada ncapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demnis provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stimula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”
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(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas

apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0029027-91.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.029027—7/SP

APELANTE : |GERVAZIO ROSSI

ADVOGADO : |SP247653 ERICA CILENE MARTINS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMG086267 VANESSA DE OLIVEIRA RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 112.00.00207-8 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de

Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSI CAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL

EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a

legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do

trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
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(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0058251-84.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.058251-3/SP

APELANTE : |[VALDIR LOPES
ADVOGADO : |SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP121613 VINICIUS DA SILVA RAMOS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 107.00.00010-0 1 Vr LUCELIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil (art.535 CPC/73), dado que o v. acordao

hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
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conflito e & pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No caso dos autos pretende-se o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instdncias ordindrias na andlise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo autor.

Tal pretensdo, entretanto, ndo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o ébice retratado na Stimula n° 07 do
Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
[Tab]
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE
TRABALHADOR URBANO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO. SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE
DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servico urbano, para o fim de obtengdo de
beneficio previdencidrio, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razoavel de prova material, nos termos do
art. 55, § 3%, da Lein. 8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo
autor para fins de comprovagdo do tempo de servico urbano, dependeria, no caso, do reexame do contexto fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
24/11/2014)

Finalmente, descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008996-56.2009.4.03.6109/SP

| [ ]2009.61.09.008996-4/SP |

|APELANTE | : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS |
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PROCURADOR : [LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro(a)
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE LUIZ LAVANDEIRA

ADVOGADO : |SP279488 ALVARO DANIEL H. A. HEBBER FURLAN e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100089965620094036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconmstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVEL N° 0001610-30.2009.4.03.6123/SP

| [2009.61.23.001610-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP206395 ANTONIO CESAR DE SOUZA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |RUTE COSTA LISBOA
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ADVOGADO : |SP066607 JOSE BENEDITO DITINHO DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100016103020094036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.401.560/MT (integrada por embargos de declarac@o), processado
segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da ago a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipag@o dos efeitos da tutela
ocorreu de oficio.

Confiramr-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande niumero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisumndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdio responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo tinico na redagdo origindria
(declarado mconstlluczonal pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dzspensava

obriga o autor da acdo a devolver os beneﬁczos previdencidrios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUGCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro
grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presuncdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patrimonio. O pressuposto basico do instituto é a
reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, nédo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”
(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)
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Na espécie, verifica-se que o acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 50310/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0044229-74.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.044229-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP134543 ANGELICA CARRO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARA CRISTINA DA COSTA VILAR
ADVOGADO : |SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS
No. ORIG. : [11.00.00164-1 1 Vr SANTO ANASTACIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial € das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tenpo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressio
ouagravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDEN CIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
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concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0003689-84.2010.4.03.6110/SP

| [2010.61.10.003689-8/SP

APELANTE : IMARCOS HEIDEMANN
ADVOGADO : |SP022523 MARIA JOSE VALARELLI BUFFALO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100036898420104036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Emrelac@o a prescri¢do o acérdao recorrido assim fundamentou:

" Primeiramente, com relagdo a prescricdo, o pardgrafo unico do art. 103 da Lei n® 8.213/91, dispoe:

Pardgrafo unico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agdo para haver
prestacdes vencidas ou quaisquer restituicoes ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores,
incapazes e ausentes, na forma do Codigo Civil. (Incluido pela Lei n° 9.528, de 1997).

O autor ajuizou a presente agdo em 08/04/2010 e requereu a concessdo do beneficio desde 17/04/1998.

Pelas fls. 37, observa-se que o autor requereu administrativamente o beneficio na data acima e que o INSS o indeferiu em
15/02/1999 por falta de tempo de servico (fls. 221). Apresentado recurso em 23/02/1999 a JRPS, foi-lhe negado provimento, com
comunicagdo do resultado em 09/10/2002. Consta ainda que houve manifestagdo do autor em 18/03/2003, fora do prazo.
Portanto, ndo hd elementos suficientes para a interrup¢do da prescricdo quinquenal, devendo, portanto, ser mantida.”
Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0003689-84.2010.4.03.6110/SP

| [2010.61.10.003689-8/SP

APELANTE : IMARCOS HEIDEMANN
ADVOGADO : |SP022523 MARIA JOSE VALARELLI BUFFALO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100036898420104036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se dd de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
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VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acorddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 976235 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

"Agravo regimental em recurso extraorvdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Simula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraorvdindrio."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordmnario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0037951-91.2014.4.03.9999/SP

| 2014.03.99.037951-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO DAS GRACAS MARTINS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . |[SP332538 ANDERSEN JOSE TELES PEGO

No. ORIG. : [14.00.00059-3 1 Vr PIRASSUNUNGA/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciacao. Certifique a Subsecretaria,
oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0034512-14.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.034512-1/SP

APELANTE : [IROSANA APARECIDA MOTTA DA SILVA

ADVOGADO : [SP099148 EDVALDO LUIZ FRANCISCO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : {09.00.00060-8 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP

DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciacao. Certifique a Subsecretaria,
oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem.

Sédo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0012800-62.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012800-8/SP

APELANTE : |HERIVELTO MARCOS SEVAROLI

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100128006220134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado
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enfrentou o cermne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (ST,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, ndo cabe o recurso por alegac@o de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal

No mais, temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de
que "conforme revelam os extratos de consulta no "Sistema Unico de Beneficios - DATAPREV" e "REVSIT - Situacdo de Reviséo
do Beneficio" de fls. 75/76, bem como "TETONB - Consulta Informagdes de Revisdo Teto (Emenda)", cuja juntada ora
determino, o saldrio-de-beneficio ndo foi limitado ao teto previdencidrio e, consequentemente, o beneficio da parte autora ndo
sofreu a alegada restricdo. (...) Compulsando os autos, verifiquei que a RMI do beneficio do autor era de $ 5.804,88, conforme
documento de fls. 75, sendo o limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo vigente outubro/86, $ 16.080,20.

A alteracio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0012800-62.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012800-8/SP

APELANTE : |HERIVELTO MARCOS SEVAROLI

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00128006220134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Com efeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repiiblica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
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modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario."
(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Lucia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acordao recorrido consigna que: "conforme revelam os extratos de
consulta no "Sistema Unico de Beneficios - DATAPREV" e "REVSIT - Situagdo de Reviséo do Beneficio" de fls. 75/76, bem como
"TETONB - Consulta Informagoes de Revisdo Teto (Emenda)", cuja juntada ora determino, o saldario-de-beneficio néo foi
limitado ao teto previdencidrio e, consequentemente, o beneficio da parte autora ndo sofreu a alegada restricdo. (...)
Compulsando os autos, verifiquei que a RMI do beneficio do autor era de $ 5.804,88, conforme documento de fls. 75, sendo o
limite maximo do saldrio-de-contribuicdo vigente outubro/86, $ 16.080,20."

Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade
do extraordinario.

Outrossim, a alteragio dessa conclusdo demandaria inevitdvel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na
instincia extraordindria nos termos do entendimento consolidado na Sunula n° 279/STF.

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/8S,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindgrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e

autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."
(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE e no tocante a alegada
violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicio Federal, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito
0 recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0004561-35.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.004561-2/SP

APELANTE : [LIBERTINO GARCIA TEJEDA

ADVOGADO : |SP277937 MANUEL LIMA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00045613520144036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de
recurso especial a discusso sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentacdo exclusivamente constitucional
para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acorddo recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(.)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modlifica¢des introduzidas pelas Emendas Constitucionais n°® 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatério. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdrmen Liicia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Outrossim, ndo cabe o recurso quanto a interposico pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se
fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo vnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0004561-35.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.004561-2/SP

APELANTE : |LIBERTINO GARCIA TEJEDA

ADVOGADO : |SP277937 MANUEL LIMA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |00045613520144036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérdao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal.

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrdio recorrido foi mantido apds juizo de retratagido negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistemética de repercuss@o geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pletteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acorddo paradignma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restricio quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte néo impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE r° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acorddao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da
Lein.®8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a a¢do
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.”" A Procuradoria-Geral da
Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALT ERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impos limites temporais a atualizagdo do beneficio”. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel.” Min.” Cdarmen Lucia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.
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Int.

S&o Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0017509-36.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.017509-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP248840B DANIELA DE ANGELIS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ROBERTO VERZBICKAS

ADVOGADO . |SP256596 PRISCILLA MILENA SIMONATO DE MIGUELI
No. ORIG. : [10071100220148260565 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado contra acérdio proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n® 1.296.673/MG, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil de 1973, assentou o entendimento segundo o qual a acumulagio do auxilio-acidente com proventos de
aposentadoria pressupde que a eclosdo da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao auxilio-acidente e a concessdo da aposentadoria,
sejam anteriores a alteragdo do art. 86, §§ 2° e 3°, da Lei 8.213/1991, promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria 1.596-
14/1997, posteriormente convertida na Lei 9.528/1997. O precedente, transitado em julgado em 04.10.2012, restou assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CUMULACAO DE BENEFICIOS.
AUXILIO-ACIDENTE E APOSENTADORIA. ART. 86, §§ 2°E 3° DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA
MEDIDA PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI 9.528/1997. CRITERIO PARA
RECEBIMENTO CONJUNTO. LESAO INCAPACITANTE E APOSENTADORIA ANTERIORES A PUBLICACAO DA CITADA
MP (11.11.1997). DOENCA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO. DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO
INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI 8.213/1991. CASO CONCRETO. INCAPACIDADE POSTERIOR AO MARCO LEGAL.
CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE. 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia
previdencidria com intuito de indeferir a concessdo do beneficio de auxilio-acidente, pois a manifestacdo da lesdo incapacitante
ocorreu depois da alteragcdo imposta pela Lei 9.528/1997 ao art. 86 da Lei de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do
mencionado beneficio com aposentadoria. 2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC. 3. A acumulagdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria pressupde que a eclosdo da
lesdo incapacitante, ensejadora do direito ao auxilio-acidente, e o inicio da aposentadoria sejam anteriores a alteragdo do art.
86, §§ 2°e 3° da Lei 8.213/1991 ("'s 2° O auxilio-acidente serd devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneragdo ou rendimento auferido pelo acidentado, vedada sua acumulagdo com qualquer
aposentadoria; § 3° O recebimento de saldrio ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria, observado o disposto no
$ 5¢ ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente."), promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria
1.596-14/1997, que posteriormente foi convertida na Lei 9.528/1997. No mesmo sentido: REsp 1.244.257/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.3.2012; AgRg no AREsp 163.986/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 27.6.2012; AgRg no AREsp 154.978/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
4.6.2012; AgRg no REsp 1.316.746/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 28.6.2012; AgRg no AREsp
69.465/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 6.6.2012; EREsp 487.925/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, Terceira Se¢do, DJe 12.2.2010; AgRg no AgRg no Ag 1375680/MS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, Dje
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19.10.2011; AREsp 188.784/SP, Rel. Ministro Humberto Martins (decisdo monocrdtica), Segunda Turma, DJ 29.6.2012; AREsp
177.192/MG, Rel. Ministro Castro Meira (decisdo monocrdtica), Segunda Turma, DJ 20.6.2012; EDcl no Ag 1.423.953/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki (decisdo monocratica), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREs 124.087/RS, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 21.6.2012; AgRg no Ag 1.326.279/MG, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, DJe 5.4.2011; REsp 188.887/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (decisdo monocrdtica), Primeira
Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 179.233/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo (decisGo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 13.8.2012
. 4. Para fins de fixagdo do momento em que ocorre a lesdo incapacitante em casos de doenga profissional ou do trabalho, deve
ser observada a defini¢do do art. 23 da Lei 8.213/1991, segundo a qual "considera-se como dia do acidente, no caso de doenga
profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual, ou o dia da
segregacdo compulsoria, ou o dia em que for realizado o diagndstico, valendo para este efeito o que ocorrer primeiro”. Nesse
sentido: REsp 537.105/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 17/5/2004, p. 299; AgRg no REsp 1.076.520/SP,
Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 9/12/2008; AgRg no Resp 686.483/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 6/2/2006; (AR 3.535/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Terceira Segdo, DJe 26/8/2008). 5. No caso concreto, a
lesdo incapacitante eclodiu apos o marco legal fixado (11.11.1997), conforme assentado no acérdao recorrido (fl. 339/STJ), ndo
sendo possivel a concessdo do auxilio-acidente por ser inacumuldvel com a aposentadoria concedida e mantida desde 1994. 6.
Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, REsp 1.296.673/MG, Prineira Segéo, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 03.09.2012)

Ainda, especificamente emrelagdio ao auxilio-suplementar, também é a mesma orientagdo do STJ:

"DIREITO PREVIDENCIARIO - AUXILIO-SUPLEMENTAR - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CON' TRIBUICAO -
CONCESSAO APOS A VIGENCIA DA LEI 9.528/97 - CUMULACAO INDEVIDA - MAJORACAO DO AUXILIO-ACIDENTE -
50% SOBRE O SALARIO DE CONTRIBUICAO - RE 613.033/SP - REPERCUSSAO GERAL - APLICACAO RETROATIVA -

IMPOSSIBILIDADE.

1. Somente é legitima a cumulagdo do auxilio-suplementar previsto na Lei 6.367/76, incorporado pelo auxilio-acidente apos o
advento da Lei 8.213/91, com aposentadoria, quando esta tenha sido concedida em data anterior a vigéncia da Lei 9.528/97.
Hipotese em que foi concedida a aposentadoria por tempo de contribuicdo ao segurado no ano de 20006, ndo sendo devida a

cumulagdo pugnada.

2. Ndo se aplica retroativamente a majoragdo prevista na Lei 9.032/95 aos beneficios de auxilio-acidente concedidos
anteriormente a vigéncia deste diploma. Entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, reconhecida a repercussdo geral
da matéria constitucional, no julgamento do RE 613.033/SP.
3. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp 1.365.970/RS, Segunda Turma, Relator Ministra Eliana Calmon, DJe 10.05.2013)

Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo coincide coma orientago jurisprudencial da superior instancia.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

00011 APELACAO CIVEL N° 0005347-63.2012.4.03.6114/SP

|2012.61. 14.005347-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146159 ELIANA FIORINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ADILSON MARTIM DE AGUIAR
ADVOGADO : |SP255118 ELIANA AGUADO e outro(a)
No. ORIG. : 100053476320124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional

Federal
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca do pleito de concessgo do beneficio de auxilio-acidente, o acordao recorrido assim fndamentou:

"O auxilio-acidente é assegurado, como indenizag¢do e independentemente de caréncia, apos consolidagdo de lesdes decorrentes
de acidentes de qualquer natureza, que resultem em sequelas que impliqguem redugdo da capacidade laborativa habitual, (arts.
26, 1, e 86, lei cit).

Assim, para a concessdo do beneficio em questdo, faz-se necessdrio o preenchimento dos seguintes requisitos.: a qualidade de
segurado e a constatacdo de incapacidade parcial e definitiva.

A pretensdo posta na pega proemial depende, basicamente, de cabal demonstragdo, mediante instrugdo probatdria, a qual foi
regularmente realizada.

Verificou-se, em consulta ao laudo médico judicial, que a parte autora apresenta visdo subnormal por disturbios visuais causado
por astigmatismo de alto indice pos-operatorios, que lhe incapacita para o labor de maneira parcial e permanente (fls. 79-84).
Entretanto, cumpre ressaltar que a doenga constatada é de origem viral e, portanto, ndo decorrente de acidente de qualquer
natureza.

Vislumbra-se, portanto, que ndo tem direito a percep¢do do beneficio de auxilio-acidente.

Nessa diretriz posiciona-se a jurisprudéncia deste E. Tribunal:

"PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO ACIDENTE. REQUISITOS. CONVERSAO DO JULGAMENTO EM
DILIGENCIA. INDEFERIMENTO. - O pedido formulado na apelagéo tem como um de seus requisitos que as lesdes sejam
"decorrentes de acidente de qualquer natureza”. No entanto, no caso "in comento”, o perito judicial afirma que o autor é
portador de "insuficiéncia coronariana tratada com cirurgia de revascularizagdo do miocardio", o que de fato, foi a causa de
pedir desta lide. Cumpre ressaltar, ndo obstante os pedidos da inicial serem de Aposentadoria por Invalidez ou Auxilio Doenga, a
parte autora conformou-se com a sentenga de improcedéncia quanto a esses pedidos, apelando, apenas, quanto ao Auxilio
Acidente. Assim, sendo a parte autora portadora de incapacidade que ndo decorre de acidente de qualquer natureza, indevido o
beneficio. - O pedido alternativo de conversdo do julgamento em diligéncia, a fim de nova pericia, também ndo merece
acolhimento, haja vista que o fato gerador da incapacidade esta devidamente comprovado. - Apelagdo improvida. (TRF 3¢
Regido, AC n° 931544, UF: SP, 7° Turma, Rel. Des. Fed. Eva Regina, v.u., DJF3 15.01.10, p. 906). (grifo nosso)
"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUXILIO-ACIDENTE INDEVIDO. INCAPACIDADE NAO
DECORRENTE DE ACIDENTE DO TRABALHO OU DE QUALQUER NATUREZA. NAO ENQUADRAMENTO NO DISPOSTO
NO ARTIGO 86 DA LEI N°8.213/91. OMISSAO . INOCORRENCIA. I - Os embargos de declaracdo servem apenas para
esclarecer o obscuro, corrigir contradicdo ou integrar o julgado. De regra, ndo se prestam para modificar o mérito do

Julgamento em favor da parte. 1l - A lesdo de que o embargante é portador ndo decorre de acidente do trabalho ou acidente de
qualquer natureza, ndo sendo devido, portanto, o beneficio de auxilio-acidente. 11l - O artigo 86 da Lei n°8.213/91 é expresso

quanto a concessdo do beneficio quando se tratar de seqiiela decorrente de acidente, ndo se tratando, in casu, nem mesmo de
doenga ocupacional. IV - Embargos de declaracdo do autor rejeitados.

(TRF 3°Regido, AC n° 1396872, UF: SP, 10° Turma, Rel. Des. Fed. Sérgio Nascimento, v.u., DJF3 CJI 10.12.09, p.1319). (grifo
nosso)

Anote-se que os requisitos necessarios a obten¢do de auxilio-acidente devem ser cumulativamente preenchidos, de tal sorte que a
ndo observdncia de um deles prejudica a andlise do pedido relativamente a exigéncia subsequente. Ndo se ha falar em omissédo
do julgado.

Consoante entendimento firmado pela Terceira Se¢do desta Corte, deixo de condenar a parte autora ao pagamento de custas,
despesas processuais e honordrios advocaticios, pois que beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita (TRF - 3¢ Se¢do, AR n.°
2002.03.00.014510-0/SP, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, j. 10.05.2006, v.u., DJU 23.06.06, p. 460).

Por fim, revogo a tutela antecipada concedida na r. sentenga. Expega-se oficio ao INSS, instruindo-se-o com copia da integra
desta decisdo, para determinar a cessagdo do pagamento do beneficio sub judice, de imediato.”

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Descabe o recurso, finalmente, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0007865-08.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.007865—8/SP

APELANTE : |REINHOLD ANTON TRACK (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP234633 EDUARDO AVIAN e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100078650820154036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo é cabivel o recurso especial para impugnar acérdio que tenha
concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferig@o do acerto ou equivoco
de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da
acdo sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.
A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3°, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de
decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Seguranga n.” 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ
L 716), ndo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa
Julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modificagdo do decisorio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o
revolvimento das circunstancias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o obice da

Stmula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1%12/2011, DJe 12/3/2012.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A pretensio de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, d luz de
argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao dmbito de
cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”
(Stimula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acdrddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na
presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, jd transitado em julgado, a alegagdo em
sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio, vedado na instdncia excepcional.
Precedentes. 4. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial." (Stumula do STJ, Enunciado n°7). 5.

Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0013502-90.2009.4.03.6104/SP

| [2009.61.04.013502-4/SP

APELANTE : |DANIEL DA CONCEICAO CAJAIBA
ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP163190 ALVARO MICCHELUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00135029020094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitdvel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0019009-40.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.019009-7/SP

APELANTE : |JOSE DONIZETI PEREIRA

ADVOGADO : |[SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 109.00.00089-7 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir transito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que no cabe a instincia
superior revisitar a conclus@o da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que
encontra empeco no entendimento consolidado na Sumula ni® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACA~ O DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCA~O DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo ds insténcias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O dbice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

(- )[Tab]

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Outrossim, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
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para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na citada Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
A saber:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002557-88.2015.4.03.6183/SP
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APELANTE : [FRANCISCO TORO GIUSEPPONE (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : [SP209009 CARLOS EDUARDO JUSTO DE FREITAS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100025578820154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso no merece admissao.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de
recurso especial a discuss@o sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequacdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional

para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modlificacdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatério. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n°® 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Lucia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddligo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0002557-88.2015.4.03.6183/SP

| |2015.61.83.002557-5/SP

APELANTE : |[FRANCISCO TORO GIUSEPPONE (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP209009 CARLOS EDUARDO JUSTO DE FREITAS e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100025578820154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Ap6s devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicaco imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constitui¢ao Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérdéo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) nio fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE ri° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do
acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposi¢do, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicéo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da
Lein.?8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do salario-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A Procuradoria-Geral da
Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordinario. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribui¢do que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALT) ERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETA CA~ O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio'. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraovdindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal assentado no RE 564.354, Rel.“ Min. Carmen Luicia.”
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Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo

dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0002342-83.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.002342-9/SP

APELANTE : JOSE CARLOS FERREIRA LOUREIRO
ADVOGADO : |SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100023428320134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por alegagdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpaco da competéncia do

Supremo Tribunal Federal.

No mais, temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de
que "em andlise a planilha colacionada pelo proprio autor a fl. 25 e da carta de concessdo de fl. 19, verifica-se que o salario de

beneficio e a renda mensal inicial, a época, ndo foram limitados ao teto maximo".

A alteragio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda,

vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0002342-83.2013.4.03.6183/SP

[ 2013.61.83.002342-9/SP

APELANTE : JOSE CARLOS FERREIRA LOUREIRO

ADVOGADO : |[SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00023428320134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte segurada contra acorddo emanado de 6rgfo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Com efeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERA CANO NOTETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repuiblica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acdrddo recorrido consigna que "em andlise a planilha colacionada pelo
proprio autor afl. 25 e da carta de concesséo de fl. 19, verifica-se que o saldrio de beneficio e a renda mensal inicial, a época,
ndo foram limitados ao teto mdximo".

Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade
do extraordinario.

Outrossim, a alteracdo dessa conclusdo demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na
nstancia extraordindria nos termos do entendimento consolidado na Stimula n® 279/STF.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE, nego seguimento ao
recurso, €, quanto ao mais, nio admito recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013222-37.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.013222-0/SP
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APELANTE : |RAPHAEL PATERNOSTRO

ADVOGADO : |[SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100132223720134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Temese que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de
recurso especial a discuss@o sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequacdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional

para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n°® 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Lucia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddligo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Outrossim, ndo cabe o recurso quanto a interposico pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se
Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo vinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013222-37.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.013222-0/SP

APELANTE : |IRAPHAEL PATERNOSTRO

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : (JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 100132223720134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrdio recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussdo geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Vertfica-se que o acordio recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acordéo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) nfo fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Feder