VALDECI s
BARREIRA &g e
OU=SERVIDOR, OU=TRIBUNAL
ESPINELLI: R8s ot i
1642

Dados: D:20170609183847-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 108/2017 — Sdo Paulo, segunda-feira, 12 de junho de 2017

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5007370-60.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VIA CASTELLI PIZZARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA - SP177073

IMPETRADO: DA DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Cumpra o impetrante a determinago de fl. 43, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apds, voltem os autos conclusos.

SAO PAULO, 7 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5007347-17.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ANA CRISTINA SAMPAIO BARROS

Advogado do(a) IMPETRANTE: GRAZIELA YUMI MIYAUCHI DE ALENCAR - SP276217

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DE ADMINISTRAGAO DO MINISTERIO DA FAZENDA EM SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Emobservancia ao artigo 10 do Codigo de Processo Civil, justifique a impetrante o ajuizamento da presente agdo perante uma das Varas Civeis, bemcomo a adequagio da via eleita, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 7 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001994-93.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: F W DISTRIBUIDORA LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: PRISCILA MESQUITA MARTINS - MG170639

REU: INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:
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DESPACHO

Fls. 297/299. Defiro o prazo de 10(dez) dias para recolhimento dos valores complementares pela autora.

Int.

S30 PAULO, 7 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008231-46.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: JOSE ALBERTO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JOAO PAULO DE FARIA - SP173183

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Fomega a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, os comprovantes de rendimentos para analise do pedido de gratuidade formulado.
Apos, se emtermos, tomemos autos conclusos.

Int.

S30 PAULO, 8 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000444-28.2017.4.03.6144 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MEDAPI 2 PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: MATIAS GABRIEL ZERBINO CHAVES - RJ173423, PEDRO AFONSO GUTIERREZ AVVAD - SP252059

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC,
SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONAL NO ESTADO DE SAO PAULO, INCRA-INSTITUTO NAC.DE COL..E REFORMA AGRARIA-
Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Aguarde-se o transcurso do prazo destinado a apresentagdo de defesa pelos demais réus.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001825-09.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AUMUND LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME YAMAHAKI - SP272296

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Alega a embargante que a decisdo proferida as fls. 227/229 incorreu em omisso.

EO RELATORIO. DECIDO:
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Reconhego a ocorréncia de erro material e acolho os embargos de declaragdo tdo somente para alterar a fundamentagao. Dessa forma, onde se 16:

“[...] Em que pese o conhecimento da existéncia de decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal nos autos do Recurso Extraordinario n°® 240.785/MG, tal decisdo, se deu em sede de controle difuso de
constitucionalidade, e ndo emcontrole concentrado, que possui a eficacia erga omnes e carater vinculante, conforme dicgdo do § 2° do artigo 102 da Constitui¢do Federal.

Portanto, a decisdo mencionada pela impetrante, que foi prolatada em carater de controle difuso, e ndo foi submetida ao regime do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil, ndo temo conddo de alterar o entendimento acima
exposto e, tampouco, o de estender seus efeitos para o bojo dos autos deste processo.

Tais questdes, a serem decididas pelo C. Supremo Tribunal Federal, em sede de controle concentrado no ambito da ADC n° 18, e nos termos do artigo 543-B do CPC nos autos do RE n° 574.706/PR, ainda encontranrse
pendentes de julgamento perante aquela colenda Corte sendo certo que, somente aquelas decisdes, quando forem prolatadas, possuirdo forga vinculante perante este juizo. Assim, em homenagemao principio da seguranga
juridica, dada a anterior pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, deve-se aguardar a decisao final naqueles recursos.[...]”, passard a constar:

“[...] A questdo decidida pelo C. Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE n® 574.706/PR, ainda encontra-se pendente de publicagdo, que podera ser modificada em razio de eventual interposicdo de recurso. Assim, em
h

principio da juridica, dada a anterior p da matéria na juri deve-se aguardar a decisdo final”.

No mais, mantenho a decisdo tal como langada.

Int.

SAO PAULO, 7 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005655-80.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CONSTRUTIVA CONSTRUCOES LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: TULIO BERTOLINO ZUCCA DONAIRE - SP357491

IMPETRADO: DA DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

CONSTRUTIVA CONSTRUCOES LTDA. - ME., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMNISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO objetivando

provimento jurisdicional que determine a andlise dos pedidos de restituigdo mencionados na inicial.

E o breve relato.

AlLei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petiges, defisas ou recursos adminis do inte, para que a administragdo fiscal proceda & andlise dos pedidos de revisdo Ritos

pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, que assim dispoe:
“An. 24. E obrigatério que seja profrida decisdo administrativa no pram niiximo de 360 (trezntos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defisas ou recursos administrativos do contribuinte.”
No presente caso, verifico que o pedido i protocolizado na vigéncia da Lei 11.457/2007. Desse modo, nesse aspecto merece guarida a pretensao do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na refrida i,
Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR e, como tal, detemino a andlise do pedido de restituigio (f. 59). no prazo méximo de 15 (quinze) dics.

Notifiquese a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo. Intimese, ainda, o érgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no £ito, nos termos do art. 7, II, da reérida lei.

Posteriomente, a0 Ministério Pdblico Federal para que se manifiste no prazo de 10 (dez) dics.

Int. Oficiese.
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SAO PAULO, 7 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007117-72.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: NAYARA APARECIDA MOREIRA BERTHOLINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: WALDEIR DE FARIAS - SP167328

IMPETRADO: DIRETOR GERAL DO INSTITUTO SINGULARIDADES

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

NAYARA APARECIDA MOREIRA BERTHOLINI , qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DIRETOR GERALDO INSTITUTO SINGULARIDADES,, objetivando provimento jurisdicional que

determine & autoridade impetraca “o imedliato inicio das aulas da Disciplina Prdticas de Ensino Fundamental I para a aluna impetrante, até a concluséio de seu curso de Pedagogia (..) ..

No entanto, considerando-se que, inicialmente, o presente mandado de seguranga foi impetrado perante o Juizo Estadkl, tendo sido distribuido a este juizo somente em 23/05/2017, ou scja, no final do semestre letivo, ausente o alegado perigo da demora na concessio da

medida (fl. 08), a enscjar o deferimento do pedido liminar.

Assim, considerando-se que, para a concessio da medida pleiteada, devem concorrer os dois requisitos, deixo de analisar a existéncia da relevancia na fundamentagio da impetrante.

Dessa forma, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.

Aguarde-se a vinda das informagdes e dé-se vista ao representante do Ministério Publico Federal. No retorno, tornem os autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Int.

SAO PAULO, 7 de junho de 2017.

TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135) N° 5006198-31.2017.4.03.6182
REQUERENTE: COMPANHIA PAULISTA DE OBRAS E SERVICOS-CPOS

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCOS ROBERTO DUARTE BATISTA - SP132248
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REQUERIDO:

DESPACHO

Emende o(a) Impetrante a sua Peti¢o Inicial, corrigindo o valor dado a causa, de acordo com o beneficio pretendido, recolhendo as custas

Sao Paulo, 07/06/2017

*PA 1,0 DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL
BEL" MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 6929

PROCEDIMENTO COMUM

0668844-89.1985.403.6100 (00.0668844-6) - BRASIL - CIA/ DE SEGUROS GERAIS(SP263707 - SHEILA AMENDOLA PANICA E SP079632 - REGINA HELENA MENEZES LOPES E SP079884 - ELISA

HARUYO SAKAMOTO E SP177876 - TAIS HELENA FIORINI BARBOSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposi¢do pelo prazo de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagio, retornardo ao arquivo. Int.

0008557-68.1992.403.6100 (92.0008557-1) - ANTONIO SOARES DE PAULA(SP013200 - HAYDEE MARIA ROVERATTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestago, retornardio ao arquivo. Int.

0059993-90.1997.403.6100 (97.0059993-0) - CICERO SOCORRO LESSA BRITO X EDILEUZA ALVES DE MISQUITA X JOEL MAXIMO X JOSE PEREIRA DE BARROS(SP073544 - VICENTE
EDUARDO GOMEZ ROIG) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)
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Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.
RECLAMACAO TRABALHISTA

0011850-12.1993.403.6100 (93.0011850-1) - HELIO VICENTE CANALLI X ARLETTE DE ANDRADE BRENE X LUCIELI APARECIDA RIBEIRO PATARO X VANIA CRISTINA
DETREGIACHI(SP069950 - ROSELI ROSA DE OLIVEIRA TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP074708 - ELINA CARMEN HERCULIAN)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestago, retornardo ao arquivo. Int.
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0027286-50.1989.403.6100 (89.0027286-1) - JOAO ROBERTO GIMENES(SP157439 - ROSANGELA APARECIDA REIS DE OLIVEIRA E SP071309 - CARLOS ROBERTO MACIEL E SP073433 -
FLAVIO NUNES DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X JOAO ROBERTO GIMENES X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestago, retornardo ao arquivo. Int.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009971-63.1976.403.6100 (00.0009971-6) - AMARO PEREIRA DOMINGOS X CHRISTALINO PEREIRA DOMINGUES X MARIA DO ESPIRITO SANTO DOMINGUES X BARNABE PEREIRA
DOMINGUES X ANTONIA PEROSOLLI DOMINGUES X GUILHERMINA PEREIRA CAMARGO X PEDRO PIRES DE CAMARGO(SP024206 - EDUARDO ALBERTO ARANHA ALVES) X FAZENDA
NACIONAL X AMARO PEREIRA DOMINGOS X FAZENDA NACIONAL X AMARO PEREIRA DOMINGOS X FAZENDA NACIONAL

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposi¢do pelo prazo de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagio, retornardo ao arquivo. Int.

0027144-55.2003.403.6100 (2003.61.00.027144-7) - VALDIR DE ANDRADE COSTA X ACACIA SANDRA ANDRADE COSTA(SP205028A - ALMIR CONCEICAO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VALDIR DE ANDRADE COSTA

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestago, retornardo ao arquivo. Int.

0000092-79.2006.403.6100 (2006.61.00.000092-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X AMILCARE AFONSO DA CRUZ(SP193999 - EMERSON EUGENIO
DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X AMILCARE AFONSO DA CRUZ

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposi¢do pelo prazo de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagio, retornardo ao arquivo. Int.

0005936-39.2008.403.6100 (2008.61.00.005936-5) - MELPAPER S/A X MELHORAMENTOS PAPEIS LTDA X EDITORA MELHORAMENTOS LTDA X MELHORAMENTOS FLORESTAL S/A X CIA/
MELHORAMENTOS DE SAO PAULO X MELHORAMENTOS DE SAO PAULO LIVRARIAS LTDA(SP164498 - RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN E SP177505 - RODRIGO NAFTAL E SP195805 -
LUIZ FERNANDO DO VALE DE ALMEIDA GUILHERME) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E
SP124320 - MARISA ALVES DIAS MENEZES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MELHORAMENTOS PAPEIS LTDA X
COMPANHIA MELHORAMENTOS DE SAO PAULO X MELHORAMENTOS FLORESTAL S/A X MELPAPER S/A X MELHORAMENTOS DE SAO PAULO LIVRARIAS LTDA X EDITORA
MELHORAMENTOS LTDA

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardio ao arquivo. Int.

2*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005840-21.2017.4.03.6100

AUTOR: TREND FOR YOU INDUSTRIA E COMERCIO DE VESTUARIOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029, ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:

DECISAQ

Trata-se de agdo ordindria, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia da relagio juridico-tributaria com a ré em relagdo ao seu
direito de excluir da base de calculo da COFINS e do PIS a parcela relativa do ICMS.

Requer, ainda, o reconhecimento do direito a restituigdo/compensagdo dos valores recolhidos indevidamente a tal titulo, com quaisquer outros tributos administrados pela Receita Federal, devidamente acrescidos de juros e
corregdo monetaria, calculados com base na taxa SELIC.

Sustenta, em suma, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e flegal, uma vez que o ICMS ndio se enquadra no conceito de faturamento.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido de tutela de tutela.

E o relatério. Decido.

TUTELA PROVISORIA

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, em seus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, serd concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art.
311

A questdo em discussao nesta demanda foi decidida recentemente pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordinario n° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, concluindo por nuaioria
de votos pela inconstitucionalidade da inclusiio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS.
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Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Licia no sentido de que a arrecadaciio do ICMS niio se enquadra entre as fontes previstas na Constituicio, pois nio representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS ndo compde a base de

calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida tutela para a exclusdo do ICMS da base de calculo da contribuicdo do PIS e da COFINS, em favor do autor, nas operagdes

futuras.

Desta forma, DEFIRO a tutela requerida determinando a suspansio da exigibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos do artigo 151, V, do CTN, até o julgamento final da

demanda.

Deixo de designar a audiéncia de composicdo das partes, tendo em vista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso 11, do CPC/2015.

Cite-se. Intime-se.

PRIL

Séo Paulo, 05 de maio de 2017.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

CIZ

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004903-11.2017.4.03.6100

AUTOR: CASA DE CARNES TAMANDARE LTDA - ME, GEMA RABAIOLI MAULI, TATIANE MAULI

Advogados do(a) AUTOR: OSVALDO CRUZ DOS SANTOS - SP199075, REGINA CELIA BEZERRA DE ARAUIO - SP202984
Advogados do(a) AUTOR: OSVALDO CRUZ DOS SANTOS - SP199075, REGINA CELIA BEZERRA DE ARAUJO - SP202984
Advogados do(a) AUTOR: OSVALDO CRUZ DOS SANTOS - SP199075, REGINA CELIA BEZERRA DE ARAUJO - SP202984
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

a) cOpia autenticada do Contrato Social consolidado;

b) a declaragdo de autenticidade dos demais documentos juntados aos autos, nos termos do art. 425, inciso IV, do CPC.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de margo de 2017.

ROSANA FERRI
Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003551-18.2017.4.03.6100
AUTOR: AGRICOL DIESEL LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CARLOS GOMES DA SILVA - SP180745
REU: UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU:
DECISAQ

Trata-se de agdo declaratoria, com pedido de tutela de evidéncia, por meio da qual pretende obter provimento jurisdicional que declara e inexisténcia da relagdo juridico tributaria no que tange a exclusdo do ICMS regimes

cumulativo e ndo cumulativo, incidentes sobre o faturamento.

Requer, ainda, o reconhecimento do direto ao ressarcimento/compensagao dos valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos tltimos 05 (cinco) anos.
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Sustenta, em suma, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e flegal, uma vez que o ICMS ndo se enquadra no conceito de faturamento.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido de tutela de tutela.
E o relatério. Decido.

TUTELA PROVISORIA

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, em seus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado til do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, serd concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art.
311

A questdo em discussdo nesta demanda foi decidida recentemente pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal na anélise do Recurso Extraordindrio n® 574.706, com repercusséo geral reconhecida, concluindo por maioria
de votos pela inconstitucionalidade da incluséio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadaciio do ICMS nilo se enquadra entre as fontes previstas na Constituiciio, pois niio representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS ndo compde a base de
calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida tutela para a exclusio do ICMS da base de calculo da contribuicdo do PIS e da COFINS, em favor do autor, nas operagdes
futuras.

Desta forma, DEFIRO a tutela requerida, a fim de assegurar ao autor a ndo incidéncia do ICMS na base de calculo do PIS ¢ da COFINS, incidentes sobre o faturamento do autor.
Ressalvo, por oportuno, que a compensagéo dos valores recolhidos indevidamente somente sera possivel apos decisdo judicial transitada em julgado, nos termos do artigo 170-A do CTN.
Deixo de designar a audiéncia de composigdo das partes, tendo em vista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso II, do CPC/2015.

Cite-se. Intime-se.

PRIL

Séo Paulo, 03 de maio de 2017.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003636-04.2017.4.03.6100

AUTOR: ONEPACK - COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO REIS BELLA MARTINEZ - SP305209, ANGELO MARTIN LIM - SP324093
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Regularize o autor a inicial, trazendo aos autos procuragdo valida, bem como atribua a causa valor compativel com o beneficio econémico pretendido, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da inicial
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Séo Paulo, 03 de maio de 2017.

Rosana Ferri

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007315-12.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALBERTO CERVONE

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECIDIDO EM INSPECAQ

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a suspensio da cobranga do valor da multa de transferéncia, coma devolugéo do valor
recolhido indevidamente, bem como que apure corretamente o valor da multa e do laudémio, o qual deve ser considerado quitado pelo valor pago em2015.

Pretende, ainda, que a impetrada seja compelida e efetuar a imediata disponibilizagéo da guia de débito da multa, com o valor correto, por neio do seu sitio eletronico.

Em apertada sintese o impetrante afirma que ¢ proprietario do imovel registrado sob o RIP n” 6213 0004892-10, imovel aforado que exige o pagamento de laudémio quando da transferéncia do imovel. Informa que em
dezembro de 2015 lavrou escritura de compra e venda do referido imovel, comregistro da escritura em fevereiro de 2016, todavia somente formalizou o processo de transferéncia junto a SPU em margo de 2017.

Aduz que o prazo para a transferéncia do imovel ¢ de 60 (sessenta) dias, contados do registro da escritura do imovel e, para a regularizagéo a destempo ¢ cobrada uma multa. Informa que houve alteragdo legislativa que
majorou a referida multa de 0,005% para 0,5%.

Sustenta fazer jus a aplicagdo da muilta de 0,005%, sendo ilegal a conduta adotada pela autoridade impetrada.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo da liminar.

E o relatério.

DECIDO.

Para a concessdo da liminar € necessaria a presenga de dois requisitos: o fumus boni iuris e o periculum in mora.

No caso emtela 0 impetrante pretende ver a suspensdo da exigibilidade da cobranga da nulta decorrente da nfo transferéncia das obrigagdes enfitéuticas, ao argumento de que a autoridade impetrada estaria Ihe cobrando
valores de multa indevidamente. Afirma, ainda, que quando da regularizagdo da transferéncia, a autoridade impetrada teria cobrado valor residual de laudémio, também, de forma indevida, utilizando ainda, base de calculo
equivocada.

Nessa primeira anlise inicial e perfunctoria, tenho que o impetrante demonstrou haver a plausibilidade em suas alegagdes, a0 menos no que diz respeito a forma de célculo adotada pela parte impetrada em relagdo aos
valores cobrados de multa aplicada em decorréncia da transferéncia a destempo das obrigagdes enfitéuticas.

O periculum in mora também esta presente, na medida em que os valores estio cobranga junto a SPU (id 1426825), sendo que o prosseguimento da cobranga podera ocasionar prejuizos ao impetrante.
No que tange a restituigdo dos valores pagos a titulo da diferenca de laudémio recolhido indevidamente, entendo que nfo cabe deferimento nesse sentido em carater liminar.

Ante o exposto DEFIRO em parte a liminar para determinar a imediata suspensdo da cobranga do valor atribuido a titulo de multa de transferéncia que recaiu sobre o imovel registrado no RIP n° 6213.0004892- 10, até o
Jjulgamento final da demanda ou decisdo ulterior.

Notifique-se e requisitem-se as informagdes a autoridade impetrada.
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Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.

Ap6s, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.

Registre-se. Intimense. Oficie-se.

S@o Paulo, 1 de junho de 2017.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

CTZ

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007571-52.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIO SERGIO BORGES JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIO SERGIO BORGES JUNIOR - SP308180

IMPETRADO: DELEGA DO FEDERAL SINARM

Advogado do(a) IMPETRADO:

Anote-se.

Despachado em inspecio

Ante a auséneia de pedido liminar, notifique-se a autoridade impetrada para apresentar informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Dé-se ciéncia ao representante judicial da Pessoa Juridica interessada do ajuizamento do presente mandado de seguranga, nos termos do art. 7°, inciso I, da mesma lei.

Promova-se vista ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, tornem os autos conclusos para sentenga.

Intimen-se. Oficient-se.

Séo Paulo, 02 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007519-56.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: RENUKA DO BRASILS.A.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS - SP315324, CHRISTINA MARIA DE CARVALHO REBOUCAS LAITSS - SP193725, AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP195937
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

Vistos etc.

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a analise dos pedidos de ressarcimento n.°s
39872.90354.160715.1.1.17-9972 e 42948.17540.210815.1.1.17-9160, protocolados em 16.07.2015 e 21.08.2015.
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Em apertada sintese, relata a impetrante em sua inicial que protocolizou pedidos administrativos de ressarcimento por intermédio do sistema PER/DCOMP da Secretaria da Receita Federal do Brasil nos meses de julho e
agosto de 2015, ambos semapreciagdo até a impetragéo do presente mandado de seguranca.

Sustenta que a demora em apreciar os pedidos administrativos fere principios (legalidade e eficiéncia da Administragdo Publica), bem como o que dispde a Lei n® 11.457/2007 em seu artigo 24, no que tange ao prazo
maximo para analise de 360 (trezentos e sessenta) dias.

Emsede liminar pretende seja determinado a autoridade impetrada que analise decida conclusivamente sobre os pedidos de ressarcimento apontados, dentro do prazo de 30 (trinta) dias, contados da data de sua intimacao.

Vieram os autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.

O impetrante pleiteia a concessdo da medida liminar para que a autoridade coatora proceda a analise e decida os pedidos de ressarcimento n°s 39872.90354.160715.1.1.17-9972 e 42948.17540.210815.1.1.17-
9160, protocolados em 16.07.2015 e 21.08.2015.

No presente caso, em exame preliminar do mérito, entendo que a medida pleiteada ¢ de cunho estritamente administrativo e decorre da analise do preenchimento dos requisitos exigidos para a sua concessao, conforme
constam dos processos administrativos acima enumerados, cabendo, portanto, 8 Administragdo Publica analisa-los.

Fica evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos orgios publicos, que tem como fungéo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o
assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - ndo se encontram a livre disposi¢do de quem quer que
seja, por inapropridveis. O proprio drgdo administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever - na estrita

conformidade do que predi: a io legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligdo de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo,
o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que The seja ttil a decisdo proferida. A
excessiva demora em se manifestar caracteriza abuso direito passivel de correcio via mandado de seguranca, por ser omisséio absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre
este Ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edigdo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo 4 Administragio, ainda que instaurado por provocagio do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quem
conpete 0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em seguida,
citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta formn, ao niio proferir decis@o nos pr de ressarci ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da comunidade, dos
administrados que, em tiltima anélise, € o interesse puiblico.

O prazo previsto pela Lei 11.457/07 ja ¢ por demais excessivo emrelagio aquele de 30 (trinta) dias previsto na Lei 9.784/99.

Nao existe justificativa para a demora, vez que os administrados ndo podem ficar aguardando a analise administrativa por tempo indeterminado, sob pena de se inffingir também o principio da eficiéncia.

No presente caso, o impetrante comprova o protocolo dos pedidos de ressarcimento desde julho e agosto de 2015 (id 1463015), ou scja, ha quase 02 (dois anos), prazo esse que ndo se afigura razoavel,
contrariando, fiise-se, os principios da administragdo publica, a legislacao e jurisprudéncia sobre o assunto.

Nestes termos, DEFIRO a liminar, a fim de determinar que a autoridade impetrada proceda a analise e decida i os pedidos de ressarcii n’s 39872.90354.160715.1.1.17-9972 e
42948.17540.210815.1.1.17-9160, protocolados em 16.07.2015 e 21.08.2015, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, contados a partir de sua intimag#o.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal, bem como dé ciéncia ao Procurador Chefe da Fazenda Nacional nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09.

Apbs, vista a0 Ministério Plblico Federal e conclusos para sentenga.
Oficiense. Intimem-se.

Sdo Paulo, 5 de junho de 2017.
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ROSANA FERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002725-89.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALPARGATAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARIANE LAZZEROTTI - SP147239, LEONARDO MUSSI DA SILVA - SP135089

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAQ PAULO - DERAT
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido ecerto de néio incluir o ICMS na base de calculo
da contribuicdo previdencidria sobre a receita bruta — CPRB (Lein.® 12.546/2011), nos termos do novo entendimento do Plenario do Supremo Tribunal Federal.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente a tal titulo, apruado no periodo nfo prescrito, com quaisquer tributos e contribuicdes, devidamente corrigidos pela SELIC
desde o efetivo desembolso.

Sustenta a parte impetrante, em sintese, que a inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigdo previdenciria sobre a receita bruta ¢ inconstitucional e ilegal, uma vez que 0 ICMS ndo se enquadra no conceito de
faturamento. Afirmma que esse foi o mesmo entendimento no julgamento do RE 240.785/MG, o que se aplicaria a hipotese dos autos.

base de célculo.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o firmus boni iuris e o periculum in mora.
No presente caso, em exame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da medida.

Entendo que, no caso em tela, se aplica o mesmo entendimento adotado pelo Supremo emrelago a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, razio pela qual adoto as mesmas razdes da decisdo exada
naqueles casos.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordindrio n° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, concluindo por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusiio do ICMS na base
de célculo do PIS/COFINS.

Na deciso proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Licia no sentido de que a arrecadaciio do ICMS niio se enquadra entre as fontes previstas na Constituicio, pois niio representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS nfo compde a base de
calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

A mesma sistematica adotada no entendimento para as contribuicdes do PIS e da COFINS, com a exclusio do ICMS de sua base de cilculo, deve ser aplicada neste caso.
Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fim de suspender a exigbilidade dos créditos tributarios da Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta — CPRB (Lei n° 12.546/2011), apurados com a inclusdo do
ICMS em sua base de célculo, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos no sentido da cobranga dos tributos em discussdo nesta lide e que néo se constitua Obice para emissdo de certidao de
regularidade fiscal, até o julgamento final da demanda.

Notifique-se e requisitentse as informacdes a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao drgio de representago judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.
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Apbs, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.

Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, 05 de junho de 2017.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

ctz

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003600-59.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: INDIANA ARTEFATOS DE BORRACHAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS FERNANDO NEVES AMORIM - SP99246

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DECISAQ

Vistos, etc.

Trata-se de agfio ajuizada pelo procedimento comum ordinario com pedido de antecipagdo de tutela em que a parte autora pretende a revisao dos contratos de empréstimos e financiamentos firmados coma ré

Afirma que, em razio dos elevados encargos contratuais e pela crise financeira pela qual enffenta o pais, ndo vem conseguindo honrar com o pagamento dos compromissos, da forma como restou avengado, o que teria
ocasionado o cancelamento da sua conta corrente e a inscri¢do de seu nome junto aos cadastros restritivos de crédito. Informa que tentou, sem éxito, a renegociagdo na via administrativa.

Aduz seu direito de efetuar a revisdo judicial dos contratos, coma aplicagdo do CDC, na medida em que afirmm a existéncia de clausulas abusivas nos contratos (cobranga de juros abusivos, fixagdo de juros remuneratorios
acima das taxas de mercado, existéncia de anatocismo, cobranga abusiva da comissdo de permanéneia, utilizagdo da taxa TR de forma indevida).

Alega, ainda, a inexisténcia de mora de sua parte, considerando que o credor (réu) que impde encargos excessivos ¢ quem deu causa ao inadimplemento da obrigagéo.

Emsede de tutela antecipada de urgéncia requer o cancelamento da inscrigio cadastral nos 6rgfios restritivos de crédito (SERASA, SPC, CADIN, Banco Central, cartorio de protesto) e, ainda, a suspensdo do pagamento
de todas as parcelas acordadas nos contratos de cédulas de crédito bancario firmado coma ré, sob pena de cominagdo de multa didria.

inclusdo no polo ativo de Luis Rogério dos Anjos Sousa.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério.

DECIDO

Recebo a peticio id 1338108, como emenda a peticdo inicial, devendo ser retificado o valor atribuido a causa, a fim de que conste R$205.955,76 (d e cinco mil, novecentos e ci
setenta e seis centavos).

e cinco reais e

Defiro o requerido pelo autor e determino a inclusio no polo ativo da demanda de Luis Rogério dos Anjos Sousa.

Passo 2 anilise do pedido de antecipaciio de tutela
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TUTELA PROVISORIA

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, em seus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, serd concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art.
311

No presente caso, ainda que estivesse presente o perigo na demora, ndo vejo plausibilidade nas alegagdes. Em que pese o inconformismo do autor, os argumentos explanados na inicial e os documentos juntados, nio
levaram esse Juizo a forte convicgdo de procedéncia do feito, que embase a concessdo da antecipagdo da tutela.

Isso porque, em principio, havendo entendo, num primeiro momento, que ndo restou demonstrada efetiva situagio de irregularidade na cobranga dos contratos firmados entre as partes, de forma cabal, a ponto de flexibilizar
0 que restou livremente pactuado, considerando que tanto as taxas de juros, quanto a forma de corregéo e amortizagdo constam dos contratos.

Desse modo, entendo também ndo ser licito que simplesmente se a parte autora abstenha do adimplemento, por suscitar divida acerca da corregéo da atitude da Ré, o que acarretaria, inevitavelmente, execugo de seu
crédito por parte desta.

No muis, ainda que vishumbre a existéncia de dano ao autor, nfio hd como deferir o requerido, uma vez que o contrato faz lei entre as partes, ndo podendo, ao menos nessa fase processual, modificar o que restou pactuado
sem oportunizar o contraditrio e, possivelmente a dilagao probatoria.

Quanto a inscri¢do junto aos cadastros restritivos de crédito nfo ha como impedir que a r¢ o faga se a parte autora estiver em inadimpléncia.
Desta forma, nego a antecipag¢io da tutela requerida.

Remetamrse os autos a0 SEDI para inclusdo no polo ativo da demanda, a fim de incluir Luis Rogério dos Anjos Sousa, nos termos requeridos na peti¢do id 1338108, devendo, ainda, proceder a retificagdo do valor
atribuido & causa para constar R$205.955,76 (duzentos e cinco mil, novecentos e cinquenta e cinco reais e setenta e seis centavos).

Cite-se.

Promova a Secretaria as diligéncias necessarias para envio dos dados do presente feito a Central de Conciliagdo, a fim de verificar a possibilidade de designagéo de audiéncia.
Cite-se. Intimense. Registre-se.

Séo Paulo, 18 de maio de 2017.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

CTZ

*

Dr* ROSANA FERRI - Juiza Federal.

Bel® Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 5261
PROCEDIMENTO COMUM

0010848-02.1996.403.6100 (96.0010848-0) - OSWALDO FEITOSA(SP094157 - DENISE NERI SILVA E SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO
DIAS)

Tendo em vista a certiddo de fls. 178 v°, expeganrse as minutas dos Oficios Requisistorios ( RPV) a titulo de valor principal e de honordrios sucumbenciais. Int.

0026821-74.2008.403.6100 (2008.61.00.026821-5) - ANA MARIA CONTRUCCI BRITO SILVA X ANELIA LI CHUM X ANTONIO JOSE TEIXEIRA DE CARVALHO X DECIO SEBASTIAO DAIDONE X
DELVIO BUFFULIN X FERNANDO ANTONIO SAMPAIO DA SILVA X DORA VAZ TREVINO X IARA RAMIRES DA SILVA DE CASTRO X JOSE RUFFOLO X JUCIREMA MARIA GODINHO
GONCALVES(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP151439 - RENATO LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL

Despachado em inspe¢éo. 1. Com findamento na autorizagio contida no paragrafo tmico do artigo 1.° da Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justiga Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino
que se proceda a pesquisa, por neio do sistema informatizado Bacen Jud, das informagdes bancarias do(s) executado(s), a fim de saber este(s) mantém valores em depdsitos de qualquer natureza em instituigdes financeiras
no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por neio do Bacen Jud,
dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execugdo. Caso tenham sido bloqueados valores emmais de uma conta bancaria ou instituicdo financeira, em montante superior ao valor atualizado da
execugdo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informagdes forem prestadas pelas instituicdes financeiras revelando tal fato (Resolugéo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.%, 1.°).3. Efetivado
o bloqueio, publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que dos valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seu advogado, para fins de contagem de
prazo para recurso ou oposicdo de embargos (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justiga Federal, artigo 8°, 2°).4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execugo ndo serdo objeto de bloqueio, e
que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag. 0265, a disposigéo deste Juizo.5. Indefiro o pedido final da petigao de fls. 374/374-V*, tendo em vista que cabe a exequente promover diligéncias a fim de localizar e
incluir no polo passivo os espdlios ou herdeiros dos executados falecidos.

0008792-39.2009.403.6100 (2009.61.00.008792-4) - BANCO INBURSA DE INVESTIMENTOS S.A.(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI F
VELLOZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2331 - EDUARDO RODRIGUES DIAS)
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Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC. Apds, subamos autos a Superior Instancia, observadas as
formalidades legais (art. 1.010, par. 3°, CPC). Intime-se.

0005129-77.2012.403.6100 - BANCO INBURSA DE INVESTIMENTOS S.A.(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2331 - EDUARDO RODRIGUES DIAS)

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagéo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC. Apds, subamos autos a Superior Instancia, observadas as
formalidades legais (art. 1.010, par. 3°, CPC). Intime-se.

0011698-26.2014.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X DE CARO ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A(SP288910 -
ALESSANDRA GLEIDA FULANETTI SERAFIM)

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC. Apds, subamos autos a Superior Instancia, observadas as
formalidades legais (art. 1.010, par. 3°, CPC). Intime-se.

0017599-72.2014.403.6100 - CHS AGRONEGOCIO, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.(SP119729 - PAULO AUGUSTO GRECO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM)
Arbitro os honorarios periciais em R$ 4.500,00(quatro mil e quinhentos reais).Providencie a parte autora o depésito em cinco dias.Apds, intime-se o perito para retirada dos autos e elaboragdo do laudo em 30 dias.Int.

0020414-42.2014.403.6100 - AGENCIACLICK MIDIA INTERATIVA S.A.(SP221479 - SADI ANTONIO SEHN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERVICO
BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE(SP211043 - CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo interposto pelo SEBRAE-SP (fls. 411/420), no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC. Apos, subamos
autos a Superior Instancia, observadas as formalidades legais (art. 1.010, par. 3°, CPC). Intimentse.

0024264-07.2014.403.6100 - UNIVERSE S/A(SP188544 - MARIA FERNANDA FRANCO GUIMARAES E SP254716 - THIAGO DE MORAES ABADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO
SERTORIO)

Intime-se o executado para o pagamento do valor de RS 2.082,61 (dois mil e oitenta e dois reais e sessenta e um centavos), comdata de 21/02/2017, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, a que foi
condenado a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios, sob pena do acréscimo de muita de 10% (dez por cento) e também de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do art. 523 do
CPC. Decorrido o prazo, comou sem manifestagio, intime-se 0 exequente para que, em 05 (cinco) dias, requeira em termos de prosseguimento da execugao. Silente, arquivent-se os autos, com baixa na distribuicio.
Intimem-se.

0000176-65.2015.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP074589 - ANTONIA MILMES DE ALMEIDA) X MUNICIPIO DE SAO
PAULO(SP260663 - MARIA ELISE SACOMANO DOS SANTOS)

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagéo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC. Apds, subam os autos a Superior Instancia, observadas as
formalidades legais (art. 1.010, par. 3°, CPC). Intime-se.

0013570-08.2016.403.6100 - DARCI MONTEIRO DA COSTA(SP360169 - DARCI MONTEIRO DA COSTA) X CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SP - CRC(SP227479 -
KLEBER BRESCANSIN DE AMORES)

Intiment-se as partes para que, em 035 (cinco) dias, especifiquemas provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéneia, bem como, querendo, indiquem os pontos controvertidos que deverdo constar na decisdo
saneadora. Apos, tornem os autos conclusos. Intimentse.

0014560-96.2016.403.6100 - CRAFT MULTIMODAL LTDA(SP090560 - JOSE CARLOS RODRIGUES LOBO E SP136419 - PAULO EDUARDO ROCHA FORNARI) X UNIAO FEDERAL

Intiment-se as partes para que, em 05 (cinco) dias, especifiquemas provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéneia, bem como, querendo, indiquem os pontos controvertidos que deverdo constar na decisdo
saneadora. Ap0s, tornemos autos conclusos. Intimentse.

0014683-94.2016.403.6100 - TOP CONSULT COMERCIO E ASSESSORIA EM EQUIPAMENTOS MEDICOS E ODONTOLOGICOS LTDA(SP235904 - RENATO RODRIGUES COSTA GALVANO) X
AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA(Proc. 871 - OLGA SAITO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1565 - ALICE VITORIAF. O. LEITE)

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, ficando-lhe facultada a produgdo de prova, em 15 (quinze) dias, nos termos do art. 351 do CPC. Intime-se.

0015127-30.2016.403.6100 - KIMBERLY -CLARK BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE HIGIENE LTDA(SP081517 - EDUARDO RICCA E SP217026 - GLAUCO SANTOS HANNA)
X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio, ficando-lhe facultada a produgdo de prova, em 15 (quinze) dias, nos termos do art. 351 do CPC. Intime-se.
0017884-94.2016.403.6100 - FATIMA MARGARETH SARTORIO(SP203205 - ISIDORO BUENO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA CARVALHO)

Intiment-se as partes para que, em 05 (cinco) dias, especifiquemas provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéneia, bem como, querendo, indiquem os pontos controvertidos que deverdo constar na decisdo
saneadora. Apos, tornem os autos conclusos. Intimentse.

0019837-93.2016.403.6100 - MARGARIDA ATAYDE MACHADO X ADALBERTO IVAN MACHADO TORRES(SP162694 - RENATO GUILHERME MACHADO NUNES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 390
- REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO) X ESTADO DE SAO PAULO(SP132663 - MONICA HERNANDES DE SAO PEDRO)

Ciéncia ao corréu Estado de Sdo Paulo da manifestagdo da Unido (fls. 180/181), bem com da manifestagio da parte autora (fls. 259/260). Prazo: 05 (cinco) dias. Decorrido o prazo supra, abra-se vista a0 MPF. Emnada
sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenga. Int.

0020110-72.2016.403.6100 - TRANSPLANALTO TRANSPORTE E LOCACAO DE VEICULOS LTDA - ME(SP134409 - PEDRO GONCALVES SIQUEIRA MATHEUS) X AGENCIA NACIONAL DE
TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT(Proc. 1072 - MELISSA AOYAMA)

Intiment-se as partes para que, em 05 (cinco) dias, especifiquemas provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéneia, bem como, querendo, indiquem os pontos controvertidos que deverdo constar na decisdo
saneadora. Apos, tornem os autos conclusos. Intimentse.

0023487-51.2016.403.6100 - GINASIO COMERCIAL ALVORADA LTDA - EPP(SP130219 - SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI E SP187843 - MARCELO SOARES CABRAL) X UNIAO
FEDERAL

Intiment-se as partes para que, em 035 (cinco) dias, especifiquemas provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéneia, bem como, querendo, indiquem os pontos controvertidos que deverdo constar na decisdo
saneadora. Apos, tornem os autos conclusos. Intimentse.

0023631-25.2016.403.6100 - ASSOCIACAO DE PAIS E AMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE SUMARE(SP373444A - PEDRO DAHNE SILVEIRA MARTINS) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, ficando-Ihe facultada a produgdo de prova, em 15 (quinze) dias, nos termos do art. 351 do CPC. Intime-se.

0025354-79.2016.403.6100 - ADRIANA CARDOSO DE MOURA X ANDREA FACHINI DA COSTA X FABIOLA FERNANDA DE MELO X MARIA IVONEIDE FERREIRA PINTO BATISTA X
MARIANA MARIA DE OLIVEIRA X MARLENE DE SOUZA E SILVA GIMENEZ X MAYSA WEBER BOMFIM X MIRIAN MARTA MACIEL(SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO) X UNIAO FEDERAL
X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, ficando-lhe facultada a produgdo de prova, em 15 (quinze) dias, nos termos do art. 351 do CPC. Intime-se.

0025708-07.2016.403.6100 - SONDA PROCWORK INFORMATICA LTDA X SONDA PROCWORK INFORMATICA LTDA X SONDA PROCWORK INFORMATICA LTDA X SONDA PROCWORK.
INFORMATICA LTDA X SONDA PROCWORK INFORMATICA LTDA X SONDA PROCWORK INFORMATICA LTDA(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES) X UNIAO FEDERAL

Intiment-se as partes para que, em 05 (cinco) dias, especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, bem como, querendo, indiquem os pontos controvertidos que deverdo constar na decisdo
saneadora. Apds, tornem os autos conclusos. Intimentse.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000128-39.1997.403.6100 (97.0000128-8) - JOSE TARCIZIO DE ALMEIDA PINTO X MAURO JORGE DOS SANTOS X NELSON RAMOS DE ABREU X SUSETE DOS SANTOS LOPES DE FREITAS X
WILIAN DEIVIS MENDES(SP273976 - ANDRE LUIZ DOMINGUES TORRES E SP071334 - ERICSON CRIVELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X JOSE TARCIZIO DE
ALMEIDA PINTO X UNIAO FEDERAL X MAURO JORGE DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X NELSON RAMOS DE ABREU X UNIAO FEDERAL X SUSETE DOS SANTOS LOPES DE FREITAS X
UNIAO FEDERAL X WILIAN DEIVIS MENDES X UNIAO FEDERAL
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Esclareca o subscritor o recurso de fls. 273/275 em virtude do disposto no despacho de fls. 272. ( prazo de cinco dias).Int.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005949-92.1995.403.6100 (95.0005949-5) - ARMANDO RUIVO X CHRISTEL GERMAINE RUNTE X DANIEL EMILIO JOSE GRAS X EDSON DALTON RAPOSO X EDSON LUIZ WEIRICH X ISOLDE
GERTRUD BARBARA EWERT X JOSE MARIA DE CARVALHO ROLLO X MONICA CHAVES DE OLIVEIRA LEONARDI X PAULO FERNANDO BARALDO DE CALLIS(SP052027 - ELIAS CALIL
NETO E SP161663 - SOLANGE DO CARMO CALIL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X
ARMANDO RUIVO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CHRISTEL GERMAINE RUNTE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DANIEL EMILIO JOSE GRAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
EDSON DALTON RAPOSO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDSON LUIZ WEIRICH X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ISOLDE GERTRUD BARBARA EWERT X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X JOSE MARIA DE CARVALHO ROLLO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MONICA CHAVES DE OLIVEIRA LEONARDI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO FERNANDO
BARALDO DE CALLIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ciéncia a CEF do deposito de fls. 800/801 em complemento ao depdsito de fls. 790, para que se manifeste no prazo de 24 horas.Sem manifestacio, cumpra-se o determinado no despacho de fls. 797.Int.

0014664-25.2015.403.6100 - O . K . BRAZIL TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA.(SP264552 - MARCELO TOMAZ DE AQUINO) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X O . K . BRAZIL
TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA.

Despachado em inspeg@o. 1. Com findamento na autorizagdo contida no paragrafo tmico do artigo 1.° da Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justiga Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino
que se proceda a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das informacdes bancérias do(s) executado(s), a fim de saber este(s) mantém valores em depdsitos de qualquer natureza em instituigdes financeiras
1o Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud,
dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execugao. Caso tenhamsido bloqueados valores em mais de uma conta bancaria ou instituigo financeira, em montante superior ao valor atualizado da
execugio, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informagdes forem prestadas pelas instituigdes financeiras revelando tal fato (Resolugdo 527/2006, do Conselho da Justiga Federal, artigo 8.°, 1.°).3. Efetivado
0 bloqueio, publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que dos valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seu advogado, para fins de contagem de
prazo para recurso ou oposicdo de embargos (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8°, 2°).4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execugéo nio serdo objeto de bloqueio, e
que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag. 0265, a disposigao deste Juizo.

4" VARA CIVEL
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002517-08.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: CROWN IRON TECNOLOGIAS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: FILIPE MARTIENA TEIXEIRA - SP356925
IMPETRADO: DA DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP
Advogado do(a) IMPETRADO:
DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CROWN IRON TECNOLOGIAS LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
visando, em sede liminar, ordem que autorize o impetrante a recolher as contribuicdes ao PIS e a COFINS sem a incidéncia do ICMS na respectiva base de calculo, abstendo-se a impetrada a adotar qualquer medida
coercitiva em face da impetrante.

Esclarece a impetrante que ¢ empresa que na pratica de suas atividades empresarias se sujeita ao pagamento de de contribuicdes a8 COFINS e ao PIS calculadas sobre seu faturamento, nos termos das Leis n’s 10.637/02 e
10.833/03, com suas alteragdes.

Narra que até a entrada em vigor da Lei n° 12.973/2014 ndo havia previsdo especifica sobre a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e que a época a autoridade impetrada, bem como todo o corpo
de Fiscalizagdo da Receita Federal do Brasil, por meio de uma interpretagdo inconstitucional da lei, entendia que o conceito de faturamento abrangia também o valor de ICMS destacado nas notas fiscais de prestagdo de
servigos emitidas pelo impetrante.

Acrescenta que, coma alteragdo promovida pela Lei 12.973/2014, que alterou a redagio do Decreto n° 1.598/1977, passou-se a prever expressamente que o ISS compde a base de calculo do PIS e da COFINS, nos
termos do artigo 12, §5°, do referido Decreto-lei.

Comefeito, alega que incluir o ISS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS tornou, nesse particular, as contribuigdes cobradas com base nas Leis n® 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e alteragdes da Lein®
12.973/2014, incompativeis coma Constituicdo Federal, vez que repercutem em frontal violagdo aos termos do artigo 195, I, da CF e do artigo 110 do CTN.

E o breve relatério.

Decido.

Recebo como emenda a inicial a petigdo da impetrante (id 1150476)

Estdo presentes os elementos que autorizama concessdo da liminar pleiteada.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.783, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acordao assim
ementado:

'"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURFELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014
EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademis, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo
conpde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n° 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na
base de célculo do PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo em vista que a imposicdo de pagamentos indevidos implica em evidente restrigdo do patrimonio dos contribuintes. Ademmis, se tiver meios para paga-los ficara privado de
parte de seu capital de giro ou outros recursos operacionais necessarios & manutengio de sua fonte produtora, sujeitando-se a tormentosa via do solve et repete.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para permitir ao impetrante que exclua o ICMS da base de calculo das contribuigdes vincendas ao PIS e a COFINS, afastando-se qualquer ato tendente a exigir
tais valores.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéneia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, II, da Lein’.
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apds, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenga.

Int

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/06/2017  15/381



PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

SAO PAULO, 11 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002886-02.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: TECNOFRIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553, LILIAN LUCIANA APARECIDA SARTORI MALDONADO - SP228109

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TECNOFRIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO EM SAO
PAULO- DERAT visando, em sede liminar, a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario correspondente ao PIS e a COFINS sem a incidéncia do ICMS na respectiva base de calculo, bem como para que a
autoridade impetrada abstenha-se de exigir a inclusdo na base de calculo do PIS e da COFINS o ICMS devido pela impetrante. Requer, outrossim, liminar para a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos
ltimos 5 (cinco) anos.

Esclarecem as impetrantes que sdo empresas do ramo de restaurantes sujeitas ao pagamento das contribuigdes 8 COFINS e ao PIS calculadas sobre seu faturamento, nos termos das Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, com
suas alteracdes.

Narram que até a entrada em vigor da Lein® 12.973/2014 nio havia previsdo especifica sobre a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS e que a época a autoridade impetrada, bem como todo o corpo
de Fiscalizagdo da Receita Federal do Brasil, por meio de uma interpretagdo inconstitucional da lei, entendia que o conceito de faturamento abrangia também o valor de ICMS destacado nas notas fiscais de prestagdo de
servigos emitidas pelo impetrante.

E o breve relatério.

Decido.

Inicialmente recebo a petigdo da impetrante (id 1158875) como emenda a inicial.
Estdo presentes os elementos que autorizama concessdo da liminar pleiteada.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.783, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acordao assim
ementado:

'"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagio de Servicos ndo compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014
EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademis, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017.

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na
base de célculo do PIS e da COFINS, aplicando-se o mesmo entendimento ao ISS.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo em vista que a imposicdo de pagamentos indevidos implica em evidente restrigdo do patrimonio dos contribuintes. Ademmis, se tiver meios para paga-los ficara privado de
parte de seu capital de giro ou outros recursos operacionais necessarios a manutengao de sua fonte produtora, sujeitando-se a tormentosa via do solve et repete.

Contudo, as impetrantes buscam, em sede de liminar a compensagio dos tributos em questio, recolhidos nos tltimos 5 (cinco) anos. Ocorre que existe expressa vedagdo para a concessdo da compensagdo antes do transito
em julgado da demanda, a teor do disposto no art. 175-A, do C.T.N. Outrossim, o Superior Tribunal de Justiga, cristalizando o entendimento jurisprudencial daquela Corte, editou a Stmula 212, que dispde: A
compensagio de créditos tributérios niio pode ser deferida emagdo cautelar ou por medida liminar cautelar ou antecipatoria.

Ante ao exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR REQUERIDA, para permitir as impetrantes que excluam o ICMS da base de calculo das contribuicdes vincendas ao PIS e a COFINS, afastando-se
qualquer ato tendente a exigir tais valores.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lei n”
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenca.

Int.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto
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SAO PAULO, 11 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003005-60.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: EUROPRESTIGIO DISTRIBUICAO E COMERCIO DE ARTIGOS DE LUXO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO HENRIQUE BARBOSA MOURA - SP373872, ANA CAROLINA MONGUILOD ESKINAZI - SP184010

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EUROPRESTIGIO DISTRIBUICAO E COMERCIO DE ARTIGOS DE LUXO LIDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO visando, em sede liminar, ordem que autorize o impetrante a recolher as contribuigdes ao PIS e a COFINS sema incidéncia do ICMS na respectiva base de
calculo, abstendo-se a impetrada a adotar qualquer medida coercitiva em face da impetrante.

Esclarece a impetrante que ¢ empresa que na pratica de suas atividades empresarias se sujeita ao pagamento de de contribuigdes @ COFINS e ao PIS calculadas sobre seu faturamento, nos termos das Leis n°s 10.637/02 e
10.833/03, com suas alteragdes.

Narra que at¢ a entrada em vigor da Lein® 12.973/2014 ndo havia previsdo especifica sobre a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS e que a época a autoridade impetrada, bem como todo o corpo
de Fiscalizagdo da Receita Federal do Brasil, por meio de uma interpretacdo inconstitucional da lei, entendia que o conceito de faturamento abrangia também o valor de ICMS destacado nas notas fiscais de prestagdo de
servicos emitidas pelo impetrante.

Acrescenta que, coma alteragdo promovida pela Lei 12.973/2014, que alterou a redagio do Decreto n° 1.598/1977, passou-se a prever expressamente que o ICMS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, nos
termos do artigo 12, §5°, do referido Decreto-lei.

Comefeito, alega que incluir o ISS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS tornou, nesse particular, as contribuicdes cobradas com base nas Leis n° 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e alteragdes da Lein®
12.973/2014, incompativeis coma Constituicdo Federal, vez que repercutem em frontal violagdo aos termos do artigo 195, I, da CF e do artigo 110 do CTN.

E o breve relatério.

Decido.

Recebo a petigdo da impetrante (id 11667931) como aditamento a inicial.
Estdo presentes os elementos que autorizama concessdo da liminar pleiteada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da incluisdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme acérddo assim
ementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagio de Servigos néio compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014
EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tiibunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na
base de célculo do PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéneia, tendo em vista que a imposicdo de pagamentos indevidos implica em evidente restrigdo do patrimonio dos contribuintes. Ademmis, se tiver meios para paga-los ficara privado de
parte de seu capital de giro ou outros recursos operacionais necessarios a manutencdo de sua fonte produtora, sujeitando-se a tormentosa via do solve et repete.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para permitir ao impetrante que exclua o ICMS da base de calculo das contribuigdes vincendas ao PIS e a COFINS, afastando-se qualquer ato tendente a exigir
tais valores.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, 1no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéncia do feito ao 6rgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, II, da Lei .
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenca.

Int.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

SAO PAULO, 11 de maio de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002983-02.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: KING COMERCIO DE BEBIDAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO AUGUSTO TESSER FILHO - SP242664, LOURENCO DE ALMEIDA PRADO - SP222325
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por KING COMERCIO DE BEBIDAS LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO visando, em sede liminar,
ordem para determinar a suspensio da exigibilidade do crédito tributério referente as contribuicdes ao PIS e a COFINS com a incidéncia do ICMS na respectiva base de calculo, abstendo-se a impetrada de exigir o
recolhimento das mencionadas contribuigdes sobre a parcela correspondente ao ICMS, calculado sobre seu faturamento.

Esclarece a impetrante que ¢ empresa que na pratica de suas atividades empresarias se sujeita ao pagamento de contribuicdes 8 COFINS e ao PIS calculadas sobre seu faturamento, nos termos das Leis n’s 10.637/02 e
10.833/03, com suas alteragdes.

Narra que at¢ a entrada em vigor da Lein® 12.973/2014 ndo havia previsdo especifica sobre a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS e que a época a autoridade impetrada, bem como todo o corpo
de Fiscalizagdo da Receita Federal do Brasil, por meio de uma interpretacdo inconstitucional da lei, entendia que o conceito de faturamento abrangia também o valor de ICMS destacado nas notas fiscais de prestagdo de
servicos emitidas pelo impetrante.

Acrescenta que, coma alteragdo promovida pela Lei 12.973/2014, que alterou a redagio do Decreto n® 1.598/1977, passou-se a prever expressamente que o ICMS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, nos
termos do artigo 12, §5°, do referido Decreto-lei.

Comefeito, alega que incluir o ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e & COFINS tornou, nesse particular, as contribuigdes cobradas com base nas Leis n° 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e alteragdes da Lei
n° 12.973/2014, incompativeis coma Constituigdo Federal, vez que repercutem em frontal violagdo aos termos do artigo 195, 1, da CF e do artigo 110 do CTN.

E o breve relatério.

Decido.

Recebo a petigdo da impetrante (id 1197776) como aditamento a inicial.
Estdo presentes os elementos que autorizama concessdo da liminar pleiteada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da incluisdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme acérddo assim
ementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagio de Servigos néio compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURFELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014
EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n° 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo do PIS e da COFINS.

Reconheco, ainda, o requisito da urgéncia, tendo em vista que a imposigdo de pagamentos indevidos implica em evidente restricdo do patrimonio dos contribuintes. Ademais, se tiver meios para paga-los ficara privado de
parte de seu capital de giro ou outros recursos operacionais necessarios a manutencio de sua fonte produtora, sujeitando-se a tormentosa via do solve et repete.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para suspender a exigiilidade do crédito tributario referente ao ICMS da base de célculo das contribuigdes vincendas ao PIS e a COFINS, afastando-se
qualquer ato tendente a exigir tais valores.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, II, da Lein®.
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Ap6s, dé-se vistas ao Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenga.

Int.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

SAO PAULO, 11 de maio de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002106-62.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: WUHAN FIBERHOME INTERNA CIONAL TECNOLOGIAS DO BRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO BRUSASCO NETO - SP349795

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por WUHAN FIBERHOME INTERNACIONAL TECNOLOGIAS DO BRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA. em face do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO visando, em sede liminar, ordem para exchiir da base de célculo das contribuigdes ao PIS e 2 COFINS os valores apurados  titulo de ICMS.

Esclarece a impetrante que ¢ empresa que na pratica de suas atividades empresarias se sujeita ao pagamento de contribuigdes @8 COFINS e ao PIS calculadas sobre seu faturamento, nos termos das Leis n°s 10.637/02 e
10.833/03, com suas alteragdes.

Narra que até a entrada em vigor da Lei n® 12.973/2014 no havia previsdo especifica sobre a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e que a época a autoridade impetrada, bem como todo o corpo
de Fiscalizagdo da Receita Federal do Brasil, por meio de uma interpretagio inconstitucional da lei, entendia que o conceito de faturamento abrangia também o valor de ICMS destacado nas notas fiscais de prestagdo de
servigos emitidas pelo impetrante.

Acrescenta que, coma alteragdo promovida pela Lei 12.973/2014, que alterou a redagéo do Decreto n° 1.598/1977, passou-se a prever expressamente que o ICMS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, nos
termos do artigo 12, §5°, do referido Decreto-lei.

Comefeito, alega que incluir o ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS tornou, nesse particular, as contribuigdes cobradas com base nas Leis n° 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 ¢ alteragdes da Lei
n° 12.973/2014, incompativeis coma Constituigdo Federal, vez que repercutem em frontal violagdo aos termos do artigo 195, I, da CF e do artigo 110 do CTN.

E o breve relatério.

Decido.

Recebo a petigdo da impetrante (id 1290402) como aditamento a inicial.
Estdo presentes os elementos que autorizama concessdo da liminar pleiteada.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.783, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acordao assim
ementado:

'"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014
EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Adenis, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo
conpde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017.

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na
base de célculo do PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo em vista que a imposicdo de pagamentos indevidos implica em evidente restrigdo do patrimonio dos contribuintes. Ademnis, se tiver meios para paga-los ficara privado de
parte de seu capital de giro ou outros recursos operacionais necessarios a manutencao de sua fonte produtora, sujeitando-se a tormentosa via do solve et repete.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para autorizar a impetrante a excluir da base de calculo das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS os valores apurados a titulo de ICMS.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéneia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, II, da Lein’.
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apds, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenga.

Int.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

SAO PAULO, 11 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002333-52.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: GOLDEN GUITAR INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: HUMBERTO GOUVEIA - SP121495

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/06/2017  19/381



DESPACHO

Recebo a peticdo da impetrante (id 1099409) como emenda a inicial

Tendo em vista que a impetrante nio formulou pedido de liminar notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéncia do feito ao orgiio de representagdo judicial da
pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, II, da Lein. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenca.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

SAO PAULO, 11 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002111-84.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: ALFA ELEVADORES LIMITADA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HUMBERTO GOUVEIA - SP121495

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Recebo a peticdo da impetrante (id 1100090) como emenda a inicial

Tendo em vista que a impetrante nio formulou pedido de liminar notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéncia do feito ao orgiio de representacdo judicial da
pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, II, da Lein. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenca.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

SAO PAULO, 11 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002357-80.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: PLAST LEO LIMITADA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HUMBERTO GOUVEIA - SP121495

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Recebo a petigdo da impetrante (id 1102561) como aditamento a inicial.

Tendo em vista que a inpetrante nio formulou pedido de liminar notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacdo judicial da
pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.
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Apbs, dé-se vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenca.

Int.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007345-47.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CARLOS HEITOR ALENCAR SANTANA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANNA CARVALHO E SOUZA LEAO ALENCAR - CE22462, NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
IMPETRADO: PRESIDENTE DO COLEGIO BRASILEIRO DE RADIOLOGIA E DIAGNOSTICO POR IMAGEM CBR

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Vistos em decisdo interlocutoria liminar.
Trata-se de mandado de seguranca promovido pela parte impetrante em face da autoridade impetrada, ja declinadas.

Em caréter liminar, a parte impetrante requer “mandado liminar; a fim de determinar que a autoridade coatora reabra imediatamente o prazo para apresentagdo de recursos, 10 dias, conforme previsto no art. 59
da Lei 9784/99, ou pelo tempo que este MM julgar razodvel para apresentagdo dos presentes recursos, para assegurar ao impetrante, o direito de apresentar recursos as provas tedrica e prtica, realizadas no
dia 21.05.2017, e sua posterior aprovagdo no exame realizado, caso obtenha a pontuagdo suficiente para aprovagdo com a andlise dos recursos apresentados™(....).

E o relatério. Fundamento e decido.
L
Em primeiro lugar, faculto as partes no prazo de dez dias manifestagdo a respeito dos seguintes pontos, a fim de influir no convencimento do magistrado emrespeito ao contraditorio substancial:

a) competéneia da Justica Federal para andlise de uma demanda entre um aluno e uma associag@o de direito privado a respeito de um edital para a concessdo de um titulo de especialista, tendo em vista que no edital
analisado pelo Juizo ndo ha qualquer indicaco de que a autoridade impetrada age em delegacdo do MEC a fim de justificar a competéncia excepcional desta Justica.

b) decurso ou ndo do prazo decadencial para a impetragdo.

A docurrentagiio indica que o edital questionado ¢ datado de 20.01.2017 (doc ID 1433985), enquanto a presente demanda foi distribuida somente em 25.05.2017, ou seja, mais de 120 dias depois do ato coator, pois 0
que se impugna ¢ disposicdo expressa do edital, qual seja, item 10.1: “Caberd recurso de questdes relativas as provas tedrica e tedrico-prdtica, a ser interposto unicamente pelo Acesso do Candidato no dia
22/05/2017, das 8 as 12 horas.

Nao ha nos autos a data da publicagdo do edital em algum veiculo oficial, tampouco a parte autora se preocupou em demonstrar, de formma especifica, individualizada e concreta, o respeito ao prazo decadencial mesmo se
utilizando de via processual diferenciada. Ha apenas um paragrafo, na nona lauda da petigo inicial, que faz referéncia genérica ao “Info 545 do STJ”.

O magistrado ndo tem a obrigagdo de consultar o “Info” 545 do STJ, competindo a parte fornecer todos os elementos necessarios para o deferimento de seu pedido, mas presumo que a parte autora esteja a tratar do REsp
1.124.254, cuja ementa foi publicada no Informativo 545 do STJ.

Fato ¢ que a questdo ndo ¢ undnime na jurisprudéncia.

Enquanto alguns julgados consideram que o prazo se inicia com a publicagdo do edital (a exemplo de: STJ, EDcl no RMS 20.729/BA, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 02/05/2013, DJe
14052013 ¢ TRF 3, AMS 00207546420064036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 2 DATA07/04/2009 PAGINA: 590
..FONTE_REPUBLICACAO), outros definem que o prazo decadencial somente se iniciaria apds a producio de efeitos do item editalicio que se critica, pois somente nesse momento surgiria afetagio a direito subjetivo do
impetrante, logo, parece mais razoavel, também, ouvir as partes antes de decidir em sentenga a respeito.

1L

Mesmo havendo possibilidade de discussdo quanto a competéncia e divergéncia jurisprudencial das instancias superiores acerca do decurso ou ndo do prazo decadencial em situagdes como a tal, por cautela, passo a
analise da tutela de urgéncia, a fim de que no se alegue denegagdo de acesso a Justiga, sem prejuizo de ao final se reconhecer pela incompeténcia da Justica Federal ou pela decadéncia.

Pois bem.

A Lei 12.016 define, para a concessdo de liminar em mandado se seguranca, a necessidade de preenchimento cunulativo, pela parte impetrante, de dois principais requisitos: a) existéncia de fundamento relevante, que deve
ser especialmente forte quando os atos coatores forem atos administrativos, pois estes sdo presumivelmente corretos; e b) do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida. Em outras palavras, fumus boni iuris e
periculum in mora.

Entendo, ainda, em homenagem a jurisprudéncia e ao Codigo de Processo Civil, que deve se evitar, também, concessdo de tutela irreversivel, em que ocorra, e. g, exaurimento do objeto do mandado de seguranga, por ndo
ser constitucional conceder tutela definitiva em desfavor de parte que ainda nfo foi ouvida, salvo nos casos emque o pleito for extremamente relevante e o indeferimento também for irreversivel, conforme jurisprudéncia.

E lembro, também, que nos termos do art. 7°, § 22, da Lei 12.016, “Ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes
do exterior, a reclassificacdo ou equiparagdo de servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup de quale natureza”.

No caso concreto, estou de acordo que o prazo de quatro horas para apresentagdo de recursos ¢ deveras exiguo, mas ¢ fato que a parte autora, quando fez sua inscrigdo, estava ciente desse prazo e afirmou estar de
acordo comtodas as regras listadas no edital, a exemplo desta, sendo conveniente lembrar que o edital ¢ a lei do concurso e a pessoa juridica esta vinculada, no desenvolver do certame, as regras previamente estabelecidas.

Caso ndo bastasse, a concessao da liminar na forma em que pleiteada importa em desrespeito ao principio da isonomia, pois o prazo, ainda que exiguo, destinou-se a todos os candidatos, e certamente, com esfor¢o pessoal,
muitos o respeitaram, sendo que o pleito, se deferido, acabaria por importar na concessao de situagdo diferenciada ao impetrante, de poder apresentar recursos mesmo apds a perda do prazo.
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Ressalte-se que mesmo tendo havido interposigdo em 25.05, ou seja, trés dias apos o final do prazo, e ja se estando no final do més, nenhuma minuta de recurso foi anexada, o que reforgaria a boa-f€ do candidato e ndo
deixaria qualquer duvida sobre a necessidade da tutela jurisdicional, pois ante o atual quadro documentado nos autos, no ha qualquer garantia de que concedida a liminar o candidato apresentara recurso.

Destaco, ainda, ser possivel a entidade que aplica a prova zelar pela celeridade na concluséo do certame, sendo assim, se por um lado o prazo exiguo dificulta o exercicio do direito de recorrer, por outro, contribui para a
presteza no certame e uma mais rapida obtengdo no certificado aos aprovados. Creio que aqueles que tenham logrado sucesso em todas as fases ndo desejam novo e dilatado prazo recursal, o que atrasaria todo o
concurso, mas o cumprimento das etapas previamente estabelecidas.

Por fim, ndio lhe socorre o argumento no sentido de que pessoas de outras localidades do pais teriam tido seu direito de recorrer prejudicado, pois ciente da regra editalicia previamente estabelecida, poderia o candidato ter
buscado viajar a noite apds o final da prova, ou somente na tarde do dia seguinte, apds o final do prazo recursal.

Em sintese, ainda que reconhega, sim, no ser razoavel o prazo fixado em edital para apresentagéo de recursos, penso que a intervengio judicial no mérito administrativo quando ausente ilegalidade ¢ excepcional. No caso
concreto, creio ser mais adequado valorizar outros principios, como a celeridade e a isonomia de todos os candidatos, bem como ndo deixar de observar a ja ponderada demora do candidato-impetrante, que somente se
preocupou em questionar regra editalicia presente desde o inicio do certamente apds a perda do prazo recursal

E acrescento: o que nfo me parece realmente razoavel ¢ o Estado interferir até mesmo em um prazo recursal de um edital com vistas a obtengdo de um titulo de especializagdo por parte de um associagdo privada a
médicos.

Isto posto, INDEFIRO A LIMINAR.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal, atenta ao contevido desta deciso.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso I, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente litisconsorcial, intimando-se seu
orgao de representagdo juridica, cf. exige o art. 7°, I, da Lei do Mandado de Seguranga.

Apbs, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.

Por fim alerto a parte autora que nio The cabe parte reiterar questdes ja decididas, tampouco existe previsdo legal para pedido de reconsideragio, ainda que sob a forma de Embargos de Declaragéo, ficando a parte ciente
de que poderd ser multada caso se utilize de expediente ndo previsto expressamente em Lei, por desrespeito ao principio constitucional da duragio razoavel do processo, a ser observado por todos, ndo somente pelo
Judiciario.

I.C.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

SAO PAULO, 30 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006614-51.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ELAINE CRISTINA ARAUJO MELO

Advogado do(a) IMPETRANTE: TULA DOS REIS LAURINDO - SP385086

IMPETRADO: GERENTE GERAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de pedido de medida liminar, formulado nos autos do presente Mandado de Seguranca, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a liberagdo dos valores existentes nas contas vinculadas
do Fundo de Garantia por Tempo de Servico.

Narra a inpetrante que exerce fingdo de auxiliar técnica de satde, admitida pelo regime da CLT em 14/07/2014, tornando-se optante do FGTS. NO entanto, por for¢a da Lei 16.122/2015, passou a ser regido pelo regime
estatutario dos servidores publicos do municipio de Sao Paulo.

Entende que tem direito ao levantamento do FGTS em virtude da conversdo, o que ensejou de certa forma a exting@o do contrato de trabalho.
E o relatério.

Decido.

No presente caso, nio hd que se falar emanalogia, eis que ausente o preenchimento dos requisitos para levantamento do FGTS.

Ademais, na situagio aqui apresentada, ndo decorreu o triénio exigido pela Lein® 8.036/90.

A este teor, o seguinte julgado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FGTS. LIBERACAO DO LEVANTAMENTO DO SALDO. MUDANGA DE REGIME CELETISTA PARA ESTATUTARIO. ART. 20, INC. VIII, DA LEI N°
8.036/90. AUSENCIA DA EXIGENCIA DO PRAZO DE 03 (TRES) ANOS DA CONTA INATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE LEVANTAMENTO. - A conta de FGTS, inativada hé mais de 3 (trés) anos, pode ser
movimentada. - In casu, néio decorreu o triénio apds a conversdo do regime juridico dos autores, representados pelo SINDICATO DOS AGENTES COMUNITARIOS DE SAUDE E COMBATE AS ENDEMIAS DO
MUNICIPIO DE N. SRA. DO SOCORROY/SE - SACEMS, da CLT para o Estatuto , em face do art. 1° da Lei Municipal n°® 789, de 20 de jutho de 2009, tal como previsto no inc. VIII, do art. 20, da Lein® 8.036/90. -
Apelagio ndo provida. (TRF 5, Segunda Turma, AC - Apelagio Civel — 493043, Rel Des. Fed. Paulo Gadelha, DIF 5 30/03/2010)

Do mesmo modo, ressalto o carater satisfativo e ireversivel da presente medida, consistente na liberagdo do saldo de conta de FGTS do impetrante.
Nesse sentido, ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM FACE DE DECISAO QUE DEFERIU LIMINAR PARA EXPEDICAO DE CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS EM SEDE DE MANDADO DE SEGURANCA —
LIMINAR DE CUNHO SATISFATIVO - IMPOSSIBILIDADE — AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. 1. Em havendo divergéncia, no langamento por homologagdo, entre a quantia declarada pelo contribuinte
e a efetivamente recolhida, ¢ de se admitir a existéncia de dbice a expedi¢do de CND, porquanto o crédito tributério, nessas hipéteses, ja se encontra constituido por meio da declaragdo efetuada pelo contribuinte e a
efetivamente recolhida. Em havendo divergéncia, no langamento por homologagdo, entre a quantia declarada pelo contribuinte e a efetivamente recolhida, ¢ de se admitir a existéncia de obice a expedigdo da CND,
porquanto o crédito tributario, nessas hipdteses, ja se encontra constituido por meio da declaragdo efetuada pelo contribuinte. Assim, o apontamento da agravante acerca da inconsisténcia em relagdo as GFIP’s
competéncias 04/2007 e 05/2007 na filial da agravada 43.854.777/0006-30 configura-se como Obice a expedicdo da certiddo pleiteada. 2. O pedido da impetrante — obter certiddo de natureza fiscal — teria cunho
satistativo, dada a irreversibilidade e ha norma expressa proibindo o intento processual da agravada no § 3° do art. 1° da Lei 8.437/92: “ndo sera cabivel medida liminar que esgote, no todo ou em parte, o objeto da agdo.”
3. Agravo de instrumento a que se d4 provimento. Al - 200803000424532, Al -353116, TRF 3, PRIMEIRA TURMA, RELATOR JUIZ JOHONSOM DI SALVO, DIF3 CI1, 17/06/2009, PG 55.

Diante do exposto, INDEFIRO a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lei n”
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.
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Apbs, dé-se vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenca.

Int.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

SAO PAULO, 16 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006904-66.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR, ACUCAR E ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES - SP154280

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

VISTOS EM INSPECAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento jurisdicional que conceda medida liminar para assegurar a atribuigdo de efeito suspensivo ao recurso hierdrquico
relativo a processo administrativo n. 10880.000559/98-94, na forma do paragrafo {inico do art. 61 da Lei n® 9.784/99, consequentemente assegurando a suspensdo da exigibilidade dos supostos créditos tributarios objeto
do processo administrativo em referéncia, com expedigéo de oficio/comunicagdo as autoridades competentes, para que sejam obstados os atos de continuidade da execugio do julgado.

Alega ter apresentado pedido de compensacéo, referente a valores recolhidos a muaior a titulo de PIS, no periodo de ABRIL/1988 a FEVEREIRO/1996.

A Delegacia da Receita Federal reconheceu o direito a restituicio de RS. 4.380.005,56 (quatro milhdes trezentos e oitenta mil e cinco reais e cinquenta e seis centavos), indeferindo os demais pleitos.

Em face desta decisdo administrativa a impetrante apresentou recurso voluntario, no qual restou reconhecido o direito da impetrante a compensagao a partir do ano de 1993.

Baixados os autos, a autoridade fiscal teria desconsiderado a decisdo proferida em instancia administrativa superior, mantendo as exigéncias fiscais. A impetrante, ndo se conformando coma decisdo proferida, apresentou
manifestagdo de inconformidade, a qual foi dado parcial provimento. Desta decisdo a impetrante apresentou novo recurso voluntario perante o Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, que deu parcial provimento ao
recurso voluntario e reconheceu o direito da impetrante em repetir/compensar os pagamentos indevidos, a partir de 01/1993.

A Fazenda Nacional apresentou recurso especial, que foi acolhido para decretar a nulidade do acérdao que analisou a manifestagdo de inconformidade, bem como todos os atos posteriores a decisdo. A mesma decisdo
determinou que a manifestagdo de inconformidade apresentada pela contribuinte fosse processada como recurso hierarquico, nos termos do art. 56, da lei 9.784/99.

Informa que no dia 16/03/2017, recebeu intimagdo para efetuar o pagamento dos valores previstos no mencionado processo administrativo, uma vez que o recurso interposto nio possui efeito suspensivo, motivo pelo qual
solicitou a atribui¢do de efeito suspensivo ao recurso, ndo obtendo, até o momento, qualquer manifestagio da autoridade impetrada.

Funda seu requerimento, em sede de liminar, no disposto no art. 61, § tinico, da lei 9.784/99, que permite a autoridade administrativa atribuir efeito suspensivo ao recurso interposto.
E o relatério. Fundamento e decido.
Inicialmente recebo a petigdo da impetrante como aditamento a inicial (id 1430750).

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante medida liminar para assegurar a atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso hierdrquico relativo processo administrativo n. 10880.000559/98-94, na
forma do paragrafo tnico do art. 61 da Lein® 9.784/99, consequentemente assegurando a suspensao da exigibilidade dos supostos créditos tributarios objeto do processo administrativo em referéncia.

Sustenta a impetrante que nfo se trata de mera liberalidade da autoridade fiscal, mas de inequivoco “poder-dever”, a atribuigio de efeito suspensivo ao recurso, se atendido o requisito legal para tanto, consistente,
exclusivamente, 1o justo receio de prejuizo de dificil reparagio.

Informa, outrossim, que formalizou pedido no mencionado processo administrativo, mas que a Administragao, até o momento, ndo decidiu.

Para a concessao da medida liminar, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei federal n. 12.016, de 2009, faz-se necessaria a presenga de dois requisitos, quais sejan (7) a relevancia do fundamento; e (if) a possibilidade
de ineficacia da medida, se ao final concedida.

Embora exista intimagéo para pagamento dos débitos existentes no mencionado administrativo, cujo inadimplemento implicara inclusdo em Divida Ativa da Unifio, ndio demonstrou a parte autora, que atualmente possui
CND, e que esta inscrigdo, caso se concretize, seria a tnica, o que toma a alegacdo de urgéncia fiagil

Aligs, a autora ndo indicou qual € o valor dos créditos ndo compensados que lhes sao exigidos.

Alkm disso, apesar da indefinicdo da Administragéo no que tange ao direito da impetrante, relativa a efetiva compensago de seus créditos, com débitos apontados no procedimento fiscal, é fato que a decisdo hoje vigente
supostamente lhe impde pagamento (ou garantia), sendo necessario lemmbrar que os atos administrativos presumen-se liquidos e certos, ndo sendo razoavel intervengdo judicial liminar em sentido contrario, em cognicdo
sunmria.

E mesmo avangando além da superficialidade, se bem compreendi, a indignagdo primeira da autora reside no fato de a decisdo administrativa presente no doc. 07 supostamente nfo ter observado decisdo superior (por isso
sua manifestagdo de inconformidade, posteriormente recebida como recurso hierarquico). Todavia, tal decisdo ao menos apontou que “as declaragdes de compensagdo protocolizadas anteriormente a 23/12/98, em face da
homologacio tacita, o Despacho Decisorio ndo pode surtir os efeitos legais pretendidos”, logo, néio houve completa ignorancia emrelagéo a decisdo superior pela autoridade administrativa, como alegado pela autora.

A parte autora junta um tmico pedido de compensagdo aos autos, doc. 02 da inicial, de janeiro de 1998, que em tese teria sido tacitamente homologado, mas ante sua falta de informagdes e maiores esclarecimentos, ndo
tenho seguranga para dizer que a carta de cobranga recebida se relaciona, apenas, a esse pedido de declaragéo de compensagao aparentemente homologado tacitamente, ou se envolve outras questdes.

Mandado de seguranga ndo admite dilagdo probatoria e exige direito liquido e certo, mas este magistrado permanece em diivida, néo sendo possivel, assim, atribuir imediato efeito suspensivo como requerido. Nao esté claro
se a cobranca que ¢ feita em desfavor da parte autora, realmente, se d4 emrazio de ndo se ter observado homologagdo tacita de compensagdes outrora reconhecidas.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO A LIMINAR.

Nonf ique-se a autoridade lmtmda do teurda presente decnsao, bem como para prestar as mfonna;oes no prazo legal. Devem esclarecer, ainda, gggl ] andamento da anallse do ]gdldo fomlllado pela
taci

no mencionado processo administrativo, pois pelo disposto no invocado art. 61, par. vinico, Lei 9784/99, é analise que cabe a autoridade administrativa, sendo que esta demanda judicial somente existe,
aparentemente, pela auséncia de decisfio administrativa a respeito e pela praxe no pais de se pedir ao Judicidrio que substitua a Administraciio Publica.

Dé-se ciéneia do feito ao representante legal da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse sentido, devera ser incluida na
posicdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.
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Apbs, a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, venham os autos conclusos para sentenga.
1.C.

SAO PAULO, 01 de junho de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002845-35.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: INDUSTRIA DE PARAFUSOS ELBRUS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MONZANI - SP170013

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por INDUSTRIA DE PARAFUSOS ELBRUS LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO visando, em sede liminar, ordem para excluir da base de calculo das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS os valores apurados a titulo de ICMS.

Esclarece a impetrante que ¢ empresa que na pratica de suas atividades empresarias se sujeita ao pagamento de contribuicdes a8 COFINS e ao PIS calculadas sobre seu faturamento, nos termos das Leis n’s 10.637/02 e
10.833/03, comssuas alteragdes.

Narra que até a entrada em vigor da Lein® 12.973/2014 ndo havia previsdo especifica sobre a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS e que a época a autoridade impetrada, bem como todo o corpo
de Fiscalizagdo da Receita Federal do Brasil, por meio de uma interpretagio inconstitucional da lei, entendia que o conceito de faturamento abrangia também o valor de ICMS destacado nas notas fiscais de prestagio de
servicos emitidas pelo impetrante.

Acrescenta que, coma alteragdo promovida pela Lei 12.973/2014, que alterou a redagio do Decreto n°® 1.598/1977, passou-se a prever expressamente que o ICMS compde a base de calculo do PIS e da COFINS, nos
termos do artigo 12, §5°, do referido Decreto-lei.

Comefeito, alega que incluir o ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS tormou, nesse particular, as contribuicdes cobradas com base nas Leis n° 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 ¢ alteragdes da Lei
n° 12.973/2014, incompativeis coma Constituigdo Federal, vez que repercutem em frontal violagdo aos termos do artigo 195, 1, da CF e do artigo 110 do CTN.

E 0 breve relatério.

Decido.

Recebo a petigdo da impetrante (id 1182655) como aditamento a inicial, devendo a Secretaria fazer as anotagdes necessarias.
Outrossim, afasto a possibilidade prevencao ante a certiddo de pesquisa e prevengdo (id 916012).

Estao presentes os elementos que autorizama concessdo da liminar pleiteada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acérdio assim
ementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Niio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagio de Servigos nio compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014
EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio,
15.3.2017.

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo do PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéneia, tendo em vista que a imposicdo de pagamentos indevidos implica em evidente restrigdo do patrimonio dos contribuintes. Ademnis, se tiver meios para paga-los ficara privado de
parte de seu capital de giro ou outros recursos operacionais necessarios 8 manutencio de sua fonte produtora, sujeitando-se a tormentosa via do solve et repete.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para suspender a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, inciso IV, do C.T.N., em relagdo as contribuicdes ao PIS e a COFINS com a
inclusdo dos valores apurados a titulo de ICMS, em sua base de calculo.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bem como dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lei n”
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornem os autos conclusos para sentenca.

Int.

PAULO CEZAR DURAN
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Juiz Federal Substituto

SAO PAULO, 16 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002423-60.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SIEMENS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELA LEME ARCA - SP289516

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

VISTOS EM INSPECAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que autorize as Impetrantes a excluirem valor relativo ao ICMS das bases de calculo das parcelas vincendas das
contribuigdes do PIS e da COFINS, impedindo, ainda, que seja adotada qualquer medida coercitiva em face da Impetrante.

A Inpetrante ¢ contribuinte do PIS e da COFINS na forma da legislacio de regéncia, defendendo que tais contribuicdes, por expressa disposi¢éo constitucional, incidem sobre a receita ou o faturamento das empresas.

Dessa formn, ajuiza a presente agdo mandamental a fim de que seja reconhecido seu direito a ndo recolher os referidos tributos sobre valor relativo a ICMS incidentes sobre o valor das vendas/servigos realizados pela
Impetrante, no exercicio de seu objeto social, valores que, inequivocamente, nio configuram receita ou faturamento.

Juntou documentos.

E a sintese do necessario. Fundamento e decido.

Recebo a petico da impetrante (id 1175243), como emenda a inicial

Questdio ainda atual, mas ha muito tempo em discusso nos Tribunais patrios, diz respeito a controvérsia travada em torno da inclusdo ou néio de ISS e ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Posicionei-me, por muitos anos, emrespeito a jurisprudéncia do C. STJ, pela possibilidade de inclusdo do ICMS e do ISS na base de calculo do PIS/Cofins.

Todavia, ao magistrado de prineira instancia, ¢ possivel afastar a legislacdo tributéria na ocorréncia de algum defeito na exigéneia ao contribuinte, a exemplo de inconstitucionalidade.

E esta inconstitucionalidade foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em sua formagdo atual, no RE 574.706, nos seguintes termos: Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra
Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e
da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

De acordo com noticia extraida do sitio do Supremo Tribunal Federal (http:/www.stfjus.br/portalcms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=338378, consultado pela tltima vez dia 16/03/2017, as 19:50), “Prevaleceu o
voto da relatora, ministra Cdrmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entm as fontes de f nanciamento da seguridade social previstas nas Constitui¢do, pois ndo representa
Jfaturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trdnsito contdbil a ser totals do ao fisco I (...) Ultimo a votar; o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o
entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins é mconstztuuonal Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se
dard, entre outras fontes, por meio de contribui¢des sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a
integrar definitivamente o patriménio da empresa, o que néo ocorre com o ICMS, que é integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal.

Embora no extraia, do art. 927 do NCPC, a vinculag@o da primeira instincia as decisdes do Pretério Excelso em repercussio geral, é evidente que a Lei e a Sociedade clamam por seguranga juridica.
Sendo assim, e semmaiores digressdes, tendo a Corte competente para analisar a constitucionalidade das normas em tiltima instancia declarado que a tese do contribuinte deve ser acolhida, passo a assim proceder.

Resta saber, apenas, se havera ou ndo modulagdo dos efeitos da decisdo. De acordo com a mesma noticia supracitada (que sou obrigado a relatar ante a inexisténcia de Acorddo publicado), “quanto a eventual
modulagdo dos efeitos da decisd@o, a ministra Cdrmen Liicia explicou que ndo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicita¢do somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da
Fazenda Nacional. Nao havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de declarag¢do
interpostos com essa finalidade e trazendo elementos para a andlise”.

A modulacio de efeitos, todavia, ndo se presume, cf. art. 27 da Lei 9868, in verbis: “Ao declarar a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo, e tendo em vista razoes de seguranga juridica ou de excepcional
interesse social, poderd o Supremo Tribunal Federal, por maioria de dois tercos de seus membros, restringir os efeitos daquela declara¢do ou decidir que ela s6 tenha eficdcia a partir de seu transito em
Julgado ou de outro momento que venha a ser fixado”.

E caso venha a ser declarada, embora seja possivel, faz-se dificil acreditar que o Supremo permitira a validade da cobranga em data posterior ao julgamento, pelo que a r. decisdo superior parece-me imediatamente
aplicavel.

E, a meu ver o suficiente.
Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para autorizar que a parte autora deixe de incluir o ICMS na base de calculo da PIS/COFINS.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, abstendo-se de autuar a parte impetrante no tocante a sua atuagdo em estrito cumprimento desta decisdo, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a Unidio como assistente litisconsorcial, intimando-se seu 6rgio de representagdo juridica cf. exige o art. 7°,
11, da Lei do Mandado de Seguranca.

Ap6s, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.

I.C.
SAO PAULO, 1 de junho de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANGCA (120) N° 5002578-63.2017.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PAT PAULICEIA AUTO TECNICA LIMITADA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ARLEN IGOR BATISTA CUNHA - SP203863

IMPETRADO: DELEGADO DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO
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Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

VISTOS EM INSPECAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que autorize a Impetrante a excluir valor relativo ao ISS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS,
impedindo, ainda, que seja adotada qualquer medida coercitiva em face da Impetrante, de modo que tais valores nfio sejam impeditivos de emissdo de certiddes negativas que permitam o regular desempenho de suas
atividades.

A Inpetrante ¢ contribuinte do PIS e da COFINS na forma da legislacio de regéncia, defendendo que tais contribuicdes, por expressa disposi¢éo constitucional, incidem sobre a receita ou o faturamento das empresas.

Dessa formn, ajuiza a presente agdo mandamental a fim de que seja reconhecido seu direito a nfo recolher os referidos tributos sobre valor relativo ao ISS incidentes sobre o valor das vendas/servigos realizados pela
Impetrante, no exercicio de seu objeto social, valores que, inequivocamente, no configuram receita ou faturamento.

Juntou documentos.

E a sintese do necessario. Fundamento e decido.

Recebo a peticdo da impetrante (id 1264748), como aditamento a inicial

Questio ainda atual, mas ha muito tempo em discussao nos Tribunais patrios, diz respeito & controvérsia travada em tomo da inclusdo ou ndo de ISS e ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
Posicionei-me, por muitos anos, emrespeito a jurisprudéncia do C. STJ, pela possibilidade de inclusdo do ICMS e do ISS na base de calculo do PIS/Cofins.

Todavia, ao magistrado de primeira instancia, ¢ possivel afastar a legislagdo tributéria na ocorréncia de algum defeito na exigéncia ao contribuinte, a exenmplo de inconstitucionalidade.

E esta inconstitucionalidade foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em sua formagdo atual, no RE 574.706, nos seguintes termos: Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra
Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e
da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

De acordo com noticia extraida do sitio do Supremo Tribunal Federal (http:/www.stf;jus.br/portalcs/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=338378, consultado pela tltima vez dia 16/03/2017, as 19:50), “Prevaleceu o
voto da relatora, ministra Cdrmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa
Jfaturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trdnsito contdbil a ser totaly do ao fisco dual (...) Ultimo a votar; o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o
entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da Cofins é tmonstttuaonal Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se
dard, entre outras fontes, por meio de contribui¢des sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a
integrar definitivamente o patriménio da empresa, o que néo ocorre com o ICMS, que é integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal”.

Embora no extraia, do art. 927 do NCPC, a vinculagio da primeira instancia as decisdes do Pretorio Excelso em repercussio geral, ¢ evidente que a Lei e a Sociedade clamam por seguranga juridica.

Sendo assim, e semmaiores digressdes, tendo a Corte competente para analisar a constitucionalidade das normas em tiltima instancia declarado que a tese do contribuinte deve ser acolhida, passo a assim proceder.

Resta saber, apenas, se havera ou ndo modulagdo dos efeitos da decisdo. De acordo com a mesma noticia supracitada (que sou obrigado a relatar ante a inexisténcia de Acorddo publicado), “quanto a eventual
modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Cdrmen Liicia explicou que ndo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicita¢do somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da

Fazenda Nacional. Nao havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de declarag¢do
interpostos com essa finalidade e trazendo elementos para a andlise”.

A modulacio de efeitos, todavia, ndo se presume, cf. art. 27 da Lei 9868, in verbis: “Ao declarar a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo, e tendo em vista razoes de seguranga juridica ou de excepcional
interesse social, poderd o Supremo Tribunal Federal, por maioria de dois tercos de seus membros, restringir os efeitos daquela declara¢do ou decidir que ela s6 tenha eficdcia a partir de seu transito em

Jjulgado ou de outro momento que venha a ser fixado”.

E caso venha a ser declarada, embora seja possivel, faz-se dificil acreditar que o Supremo permitira a validade da cobranga em data posterior ao julgamento, pelo que a r. decisdo superior parece-me imediatamente
aplicavel.

E, a meu ver o suficiente.
Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para autorizar que a parte autora deixe de incluir o ISS na base de célculo da PIS/COFINS.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, abstendo-se de autuar a parte impetrante no tocante a sua atuagdo em estrito cumprimento desta decisdo, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a Unidio como assistente litisconsorcial, intimando-se seu 6rgio de representagdo juridica cf. exige o art. 7°,
11, da Lei do Mandado de Seguranca.

Ap6s, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.

I.C.

SAO PAULO, 2 de junho de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5002665-19.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: TECHNE ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DENIS KENDI IKEDA ARAKI - SP310830, MONICA FERRAZ IVAMOTO - SP154657, LEANDRO LOPES GENARO - SP279595, LUIS ALEXANDRE BARBOSA - SP195062
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

VISTOS EM INSPECAO
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que autorize a Impetrante a excluir valor relativo ao ISS da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS,

impedindo, ainda, que seja adotada qualquer medida coercitiva em face da Impetrante, de modo que tais valores ndo sejam impeditivos de emissdo de certiddes negativas que permitam o regular desempenho de suas
atividades.
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A Inpetrante ¢ contribuinte do PIS e da COFINS na forma da legislacio de regéncia, defendendo que tais contribuicdes, por expressa disposi¢éo constitucional, incidem sobre a receita ou o faturamento das empresas.

Dessa formm, ajuiza a presente agio mandamental a fim de que seja reconhecido seu direito a ndo recolher os referidos tributos sobre valor relativo ao ISS incidentes sobre o valor das vendas/servigos realizados pela
Inmpetrante, no exercicio de seu objeto social, valores que, inequivocamente, niio configuram receita ou faturamento.

Juntou documentos.

E a sintese do necessario. Fundamento e decido.

Recebo as peticdes da impetrante (id 870245 e 1017663 ), como aditamento a inicial.

Questdio ainda atual, mas ha muito tempo em discussdo nos Tribunais patrios, diz respeito a controvérsia travada em tormo da inclusdo ou néio de ISS e ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Posicionei-me, por muitos anos, emrespeito a jurisprudéncia do C. STJ, pela possibilidade de inclusdo do ICMS e do ISS na base de calculo do PIS/Cofins.

Todavia, a0 magistrado de primeira instancia, ¢ possivel afastar a legislacio tributaria na ocorréncia de algum defeito na exigéncia ao contribuinte, a exemplo de inconstitucionalidade.

E esta inconstitucionalidade foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em sua formagdo atual, no RE 574.706, nos seguintes termos: Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra
Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e
da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli adlitou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

De acordo com noticia extraida do sitio do Supremo Tribunal Federal (http:/www.stfjus.br/portalcis/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=338378, consultado pela tltima vez dia 16/03/2017, as 19:50), “Prevaleceu o
voto da relatora, ministra Cdrmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa
Jfaturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trdnsito contdbil a ser totals 92 do ao fisco dual (...) Ultimo a votar; o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o
entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da Cofins é inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se
dard, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a
integrar definitivamente o patriménio da empresa, o que ndo ocorre com o ICMS, que é integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal”.

Embora nfo extraia, do art. 927 do NCPC, a vinculago da primeira instincia as decisdes do Pretorio Excelso em repercussio geral, ¢ evidente que a Lei e a Sociedade clamam por seguranga juridica.
Sendo assim, e semmaiores digressdes, tendo a Corte competente para analisar a constitucionalidade das normas em tiltima instancia declarado que a tese do contribuinte deve ser acolhida, passo a assim proceder.

Resta saber, apenas, se havera ou ndo modulagdo dos efeitos da decisdo. De acordo com a mesma noticia supracitada (que sou obrigado a relatar ante a inexisténcia de Acordao publicado), “quanto a eventual
modulagéo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que ndo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da
Fazenda Nacional. Ndo havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de declaragdo
interpostos com essa finalidade e trazendo elementos para a andlise”.

A modulagio de efeitos, todavia, ndo se presume, cf. art. 27 da Lei 9868, in verbis: “Ao declarar a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo, e tendo em vista razoes de seguranga juridica ou de excepcional
interesse social, poderd o Supremo Tribunal Federal, por maioria de dois tercos de seus membros, restringir os efeitos daquela declara¢do ou decidir que ela s6 tenha eficdcia a partir de seu transito em

Jjulgado ou de outro momento que venha a ser fixado”.

E caso venha a ser declarada, embora seja possivel, faz-se dificil acreditar que o Supremo permitira a validade da cobranga em data posterior ao julgamento, pelo que a r. decisdo superior parece-me imediatamente
aplicavel.

E, a meu ver o suficiente.
Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para autorizar que a parte autora deixe de incluir o ISS na base de célculo da PIS/COFINS.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, abstendo-se de autuar a parte impetrante no tocante a sua atuagdo emestrito cumprimento desta decisdo, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso I, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a Unido como assistente litisconsorcial, intimando-se seu 6rgdo de representagdo juridica cf. exige o art. 7°,
11, da Lei do Mandado de Seguranca.

Ap6s, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.

I.C.
SAO PAULO, 2 de junho de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006267-18.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ANA CLAUDIA SANTANA GASPARINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA SANTANA GASPARINI - SP176589

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

VISTOS EM INSPECAO

Trata-se de agdo de mandado de seguranga, com pedido de liminar, ajuizado por ANA CLAUDIA SANTANA GASPARINI em face de ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL - SUDESTE 1, do INSS,
objetivando, em liminar, que lhe seja assegurado o protocolo de requerimentos administrativos junto ao INSS e outros documentos inerentes ao seu exercicio profissional, independentemente de agendamento, fornularios,
senhas e limitagao de quantidade.

Sustenta, em suma, que as restricdes impostas pela autoridade ofendem seu direito ao livre exercicio da profissio de advogado, com todas as garantias legalmente previstas, bem como violam o seu direito de peticdo e os
principios da eficiéncia e isonomia.

A inicial foi instruida com documentos.

Inicialmente, foi determinada a regularizagdo da inicial (id 1313077), ao que sobreveio petigéo (id 1423200) e documentos (id 143227).
E o relatdrio.

DECIDO.

Recebo a peticao (id 1423200) como aditamento a inicial
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Para a concessdo da medida liminar, nos termos do artigo 7°, inciso 111, da Lei federal n. 12.016, de 2009, faz-se necessaria a presenga de dois requisitos, quais sejant: (i) a relevancia do findamento; e (i) a possibilidade de
ineficacia da medida, se ao final concedida.

No que tange ao primeiro requisito, nio constato a plausibilidade dos argumentos trazidos pelo impetrante.

Na questdo descortinada nos autos conforme detalhado em relatorio, penso haver um problema fundamental que, com elevado respeito, nem sempre tem sido observado pelas instancias superiores quando da analise de
casos senmelhantes, qual seja, o fato de a atividade de levar adiante um pedido de concessdo de beneficio junto ao INSS néo ser privativa de advogado, sendo nessa situagdo o causidico singelo procurador, representante,
preposto, mas semo desempenho, a priori, das fungdes tipicas de umadvogado, a exemplo da apresentagdo de uma tese juridica para andlise no 6rgio administrativo.

E se o advogado atua como preposto, repito, evidentemente em fingao ndo privativa da advocacia e nessa atividade ndo desempenha fingdo essencialmente juridica, mas de mero facilitador de seu cliente (evitando-lhe o
desgaste com filas, agendamentos etc), parece-me se estar diante de uma busca por uma situagdo de desrespeito a isonomia em comparagdo com os demais cidadaos.

Imagine-se a situagdo de uma pessoa que ndo tem advogado para esse papel de preposto. Tera de realizar o agendamento via infernet. Somente apos esperar pela fatidica data marcada (meses depois), conseguira ser
atendido pessoalmente e eventualmente obter o que desejava (isso, coma devida vénia, se a agéncia do INSS ndo estiver em greve, o que acontece com mais frequéncia do que se gostaria, e levaria a necessidade de novo

agendamento e muior espera).

Se essa mesma pessoa tivesse contratado um advogado para o trabalho, ndio haveria prestagdo de um trabalho essencialmente juridico, mas de mera facilitagdo. E chancelar a concessdo de prioridade ao advogado
(desnecessidade de prévio agendamento), mesmo ndo desempenhando trabalho privativo da fingio, levaria a um atendimento evidentemente mais célere ao cliente, o que ndo tem amparo juridico.

Se houvesse prova nos autos de que se esta diante de umadvogado que em fingo privativa de advogado esta a ter seu exercicio profissional limitado, a decisdo poderia ser diferente. Mas néio ha. E esse ¢ o ponto chave, a
meu ver. Ndo se pode conceder uma tutela geral e preventiva para os advogados, um verdadeiro salvo-conduto, a fim de que tenham prioridade e estejam dispensados do prévio agendamento sempre pelo fato de serem
advogados, pois ndo se faz possivel, a priori, saber se o advogado esta a fazer trabalho juridico, de mera facilitagdo, ou mesmo em causa propria. E se o Judicidrio, sem atengdo a peculiaridade de cada caso, continuar a
chancelar a desnecessidade de agendamento pelos advogados, corre-se o risco da criagdo de uma classe de privilegiados (qual seja, advogados e os cidaddos que os contratam para tratar no INSS), o que ndo posso
admitir.

Nio se trata, aqui, de dificultar ou desrespeitar a profissio do advogado (que desempenhei por muitos anos e cuja dificuldade vivi), mas deixar bastante claro que a atividade narrada no ¢ privativa de advogado, sim de
preposto.

A organizagio dos trabalhos feita pelo INSS ¢ mérito administrativo. Para intervengdo judicial necessaria flegalidade ou falta de razoabilidade. E evidente que o agendamento causa transtormos, mas a experiéncia brasileira
coma falta dele era ainda pior. A solugdo desejada pela advocacia importa em affonta ao principio constitucional da isonomia, sendo assim, no contlito entre as normas e valores apresentados, penso prevalecer o respeito a
postura administrativa da autarquia previdencidria. Trata-se de um juizo do mal menor.

Ademais, a porta do Judicidrio ndo estd fechada. Em havendo, emuma situagao concreta, desrespeito ao advogado pelo INSS, situagdo de urgéncia que ndo pode aguardar o agendamento etc., a lesdo podera ser corrigida.
O que ndo se pode admitir € o prévio salvo-conduto desejado.

E a dificuldade em realizar o agendamento em determinada data ¢ inerente a todos os cidadéos. Sendo documentada de formna reiterada e especifica, por evidente, poderé levar a corregdo judicial, em processo proprio, nio
por ser a pessoa advogada, mas por ter o cidaddo direito de acesso a autarquia previdenciaria. Néo ¢, todavia, o que se pede aqui

Estou ciente de que a tese ora adotada € minoritaria. Ainda assim, também temsido vista nas instancias superiores. Adoto as razdes abaixo, também, como fundamentagao da presente deciséo. Confira-se:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGCA. APELACAO CIVEL. INSS. AGENDAMENTO PREVIO. LIMITAGAO DE REQUERIMENTOS. CABIMENTO. SENTENCA MANTIDA.- O agendamento
prévio, obrigagdo da qual pretende exonerar-se a impetrante, bem como a limitagdo do mimero de requerimentos, constituem medidas de organizagdo interna belecidas pela administragdo com vistas a
racionalizagdo, operacionalizagdo e viabilizagdo do atendimento ao publico e ndo se afiguram ofensivos a normatizagdo mencionada tampouco restritivos a atividade do advogado. Essa é a melhor
interpretagdo a ser aplicada, ao considerar-se a situagdo concreta e a legislagdo (arts. 2°, § 3°, 6°, paragrafo vmico e 7°, incisos 1, VI, letra "c', XI, XIlI, XIV e XV, da Lei n.” 8.906/94 (Estatuto da Advocacia)),
visto que é notorio o fato de que a demanda pelos servigos p dos pela quia é ext elevada, o que torna imprescindivel que haja regulamentagdo que confira aos segurados em geral o
minimo de eficiéncia ao serem atendidos, no menor tempo possivel. O deferimento aos advogados da possibilidade de terem um tratamento privilegiado ndo encontra respaldo na Lei n° 8.906/1994 (Estatuto
da Advocacia). Tal situagdo acabaria por distorcer o sistema. Devem, destarte, ser observadas todas as regras operacionais para atendimento do impetrante, entendimento que vai ao encontro do artigo
3 pardgrafo unico, inciso I, da Lei n° 10.741/2003 (Estatuto do Idoso).- Frise-se, ademais, que dar preferéncia ao causidico acarretaria evidente prejuizo aqueles que néo querem ou ndo podem fazer uso dos
seus servigos, os quais constituem a maior parcela do puiblico que busca atendimento nas agéncias da Previdéncia Social. Desse modo, o agendamento configura uma eficaz forma de preservagdo do direito de
inimeros segurados que, em situagdo de escassez de recursos financeiros, sequer podem constituir procurador para intermediar seus interesses, que, como sabido, ostentam cardter alimentar. Cabe observar
também que a outorga de procuragdo faz do outorgado, no caso o advogado, unicamente representante do segurado e ndo lhe dd prerrogativas nos respectivos processos administrativos sendo aquelas
garantidas a todos os beneficidrios. Precedentes.- A exigéncia de agendamento prévio para atendimento concretiza e da efetividade ao que preconizam os artigos 1°, inciso I, 37, caput, e 230, caput, da Lei
Maior: A medida néo impede o livre exercicio da advocacia e néo viola os artigos 5°, incisos I, IlI, XXXIV e LV, da CF/88. Inversamente, a concessdo do privilégio a impetrante/apelante afrontaria o artigo
5%inciso LXIX, ao determinar tratamento diferenciado, com evidente violagdo ao principio da isonomia, o que ndo se pode admitir; bem como ao interesse de toda a coletividade, como alegado pela autarquia
apelada.- Recurso de apelagio a que se nega provimento. (AMS 00202824820154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:16/11/2016 ..FONTE_REPUBLICACAQO.., grifei)

Por fim, também adoto como razdes de decidir, inclusive a fim de se evitar alegagdes de omissdo via embargos de declarago, excertos do bem langado parecer da i Procuradora da Republica Fernanda Teixeira Souza
Domingos, datado de 30 de novembro de 2016, no Mandado de Seguranga n.° 0015047-66.2016.403.6100, que resolve a questdo posta emdebate, de forma exaustiva:

O tratamento direcionado ao impetrante pela Autarquia Previdencidria em nada se distingue — e nem deve distinguir-se — do tratamento conferido aos regulares segurados da Previdéncia Social. Esta atitude
(..) ndo fere qualquer direito liquido e certo do impetrante, vez que é descabida, no ambito da Previdéncia, a atribui¢do de tratamento preferencial a advogados procuradores de segurados. De fato, no que
toca ao atendimento ao publico pela Previdéncia Social, o advogado iguala-se de maneira absoluta ao segurado da Previdéncia Social. Esta igualdade decorre das caracteristicas proprias da Previdéncia,
dentre elas a universalidade e a acessibilidad

Ao atuar nesta drea, o advogado exerce fungdo de mero procurador; um mandatario com papel potencialmente exercivel por qualquer outra pessoa com outra formagdo profissional. Por conseguinte, conclui-
se, primeir que nenk ou preferéncia tem o advogado sobre qualquer outro procurador ndo advogado instituido por um segurado. Em segundo lugar; e em razdo das caracteristicas
fundamentais da Previdéncia Social expostas, conclui-se pela absoluta igualdade de tratamento entre procuradores — advogados ou ndo — e segurados.

Ao ser mandatdrio de segurados da Previdéncia, o advogado ndo advoga, e portanto néo pratica ato util ao exercicio de sua atividade profissional. Néo ha que se falar; pois, em prerrogativa funcional de
atendimento imediato neste caso.

“a conferéncia de direitos prioritdrios a advogados ocasionaria a estabilizacdo de uma situagdo de desigualdade insustentavel no seio da Previdéncia Social. Caso fossem os procuradores atendidos com

preferéncia em relagdo a outros segurados, haveria injusto privilégio conferido aos mandantes, justamente aqueles segurados em melhores condicdes financeiras, capazes de contratar os servigos de
mandatdrios. Assim, a Previdéncia Social, eminente veiculo de distribui¢do de renda, estaria a tratar desigualmente os segurados, desfavorecendo os mais necessitados em prol de alegadas garantias
profissionais invocadas por advogados e procuradores. Uma tal situagdo opde-se frontalmente as caracteristicas de universalidade e de acessibilidade da Previdéncia Social, conforme ja exposto no presente
parecer: Consequentemente, a melhor solugdo seria a de insistir na igualdade de tratamento entre procuradores — advogados ou ndo — e segurados, garantindo-se assim a igualdade de tratamento entre os
proprios segurados.

O limite do niimero de protocolos por dli 0 €0 i 0 eletrénico ou conforme senhas, respeitando-se a ordem de chegada nas APS's, néo restringem este exercicio do direito de peti¢do. Ao
contrdrio, regulamentam-no, tornando-o acessivel a um maior nimero de pessoas. Quanto ao limite de protocolo de um requerimento administrativo por i , atende também de forma plena a
exigéncia de exercicio racional do direito de petigdo. De fato, a rotina de protocolo dos pedidos de concessdo de beneficios comporta néo sé o ato de receber documentos, mas também a realizagdo de uma
andlise prévia dos documentos entregues pelo segurado. Esta andlise minuciosa consome tempo e atengdo dos servidores da Previdéncia Social. A possibilidade de protocolo de mais de um requerimento por
vez draria o nédo dli 0 pessoal de segurados que optaram por comparecer presencialmente as Agéncias da Previdéncia Social. Haveria excesso de trabalho ocasionado pelos multiplos protocolos
Jformulados por um vnico advogado ou procurador; for¢ando-se os demais segurados néo representados — doentes, idosos, gravidas etc. - a permanecer em longo tempo de espera nas filas. Mais uma vez,
denotar-se-ia aqui tratamento diferenciado conferido a segurados mais abastados.

E, a meu ver, o suficiente.
Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes no prazo legal.

Outrossim, dé-se ciéncia do feito ao representante legal da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda-se a sua inclusdo na lide na posigdo de assistente litisconsorcial da autoridade
impetrada, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido.

Apbs, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.

I.C.
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SAO PAULO, 2 de junho de 2017

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001134-92.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GSS SEGURANCA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER MARRUBIA PEREIRA JUNIOR - SP281965

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Colho dos autos que a liminar foi deferida (id 694416) e determinou que a autoridade impetrada, no prazo méximo de 30 (trinta) dias, analise e decida conclusivamente acerca dos pedidos de restituicio
02086.42493.061015.1.2.03-5070 ¢ 12394.05877.061015.1.2.02-5407.

Contudo, a impetrante informou (id 1330206) que a autoridade coatora, até o presente momento, ndo cumpriu a decisdo liminar.

Verifiquei que nas informagdes prestadas (id 1163900), a impetrada requer que a fluéncia do prazo estipulado na decisdo liminar seja suspensa nos periodos em que esteja aguardando o cumprimento da intimagao fiscal.
Entretanto, nio hé documentos que comprovem, até o momento, que a autoridade fiscal esteja aguardando algum diligéncia por parte da impetrante.

Sendo assim, determino que a autoridade impetrada cumpra, em cinco dias, a liminar concedida, salvo demonstragéo documental que a ordem judicial ndo foi observada gragas a inéreia do impetrante.

Apbs, considerando as informagdes prestadas, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para elaboragio do parecer.

Em seguida, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

SAO PAULO, 7 de junho de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001903-03.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: L.B.O. LIGHTING COMERCIO EIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER CARVALHO DE BRITTO - SP235276

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO
Evento 572700: Recebo como emenda & inicial.
Fixo prazo de 15 (quinze) dias para que a impetrante, sob pena de indeferimento da inicial:

1) junte os os documentos que comprovem o recolhimento do PIS e da COFINS coma inclusio do ICMS na base de calculo do tempo emque se pleiteia a compensago;

2) denonstre o cargo ocupado por quem assinou o instrumento da procuragdo (ID 1229987), comprovando que detém poderes para, em nome da entidade, constituir advogado ou, alternativamente, apresentar nova
procuragdo, de modo que cumpra a clausula 111, item " do Contrato Social apresentado (ID 737789).

Outrossim, com o intuito de possibilitar o cumprimento do art. 7°, 11, da lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo, como assistente litisconsorcial, a Unidio Federal
Apos, intime-a pelo sistema, nos termos do art. 9°, I, da Res. Pres. 88/2017.

SAO PAULO, 18 de maio de 2017.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto
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NOTIFICACAO (1725) N° 5004312-49.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO

Advogados do(a) REQUERENTE: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, CORA HELENA LUPATELLI ALFONSO - SP203621
REQUERIDO: PAULA KOUNROUZAN

Advogado do(a) REQUERIDO:

DESPACHO

Regularize a autora a peticdo inicial, em 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento, para recolher custas processuais, de acordo com a Tabela I, da Lei n° 9.289/1996, cujo valor minimo ¢ dez UFIR (atualmente,
R$10,64).

Cumprida a determinagio supra, venham os autos conclusos para deliberaggo.

Int.

SAO PAULO, 23 de maio de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008161-29.2017.4.03.6100 / 4' Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LEANDRO ROSARIO CASTRO

Advogados do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Vistos, em decisio interocutoria liminar.

Trata-se de pedido de ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM, com pedido de TUTELA DE URGENCIA ajuizada por LEANDRO ROSARIO CASTRO, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL —
CEF.

Embreve sintese, deseja o autor “Diante do exposto e de tudo que dos autos consta, requer a CONCESSAO DA TUTELA ANTECIPADA, para determinar a suspensdo do leildo a ser realizado em 10.06.2017
(IPraga) e 24.06.2017 (2°Praga) a designar e seus efeitos, bem como da consolidagdo Av.4 constante na matricula 164.917 do 8° Oficio de Registro de Imovel de Sdo Paulo, oficiando-se oportunamente,
determinando ainda em tutela precoce a impossibilidade de inscri¢do do nome do autor no SPC e SERASA e demais 6rgdos de crédito (...)"

Narra o autor que o leilio designado para o dia 10/06/2017 ndo pode ser realizado, uma vez que ndo foi devidamente intimado da data de realizagéo do leildo.

Argumenta, outrossim, que houve ofensa ao art. 27, da lei 9.514/97, que determina a realizagdo do leildo no prazo de 30 (trinta) dias da consolidagio da propriedade, uma vez que ja se passaram quase 2 (dois) anos da
consolidagdo da propriedade, por parte da ré.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.
Considerando a apresentagio de declaragio de hipossuficiéncia (id1558202), defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Nos termos do art. 300, do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia pode ser concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito ou risco ao resultado til do processo. Ausentes esses
requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndio poderé ser concedida, podendo ainda ser revogada ou modificada a qualquer tempo, em decisdo findamentada.

No caso dos autos, reconhego o fimdado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, uma vez que o leilio extrajudicial do bem imdvel tera lugar em data proxima.

Porém, ndo antevejo a necessaria evidéncia de probabilidade do direito, uma vez que a questdo posta nos autos refere-se a contrato, que € negocio juridico bilateral na medida em que retrata o acordo de vontades com o
fimde criar, modificar ou extinguir direitos, gerando com isso obrigagdes aos envolvidos.

Desde seu nadimplemento, a parte autora sabia que o imdvel, em algum momento, seria leiloado, pois quem inadinple as parcelas do financiamento da “casa propria”, sabe as consequéncias de seus atos e responde por
elas.

De acordo comnotificagdo enderegada ao autor, foi intimado acerca de seu inadimplemento, e como nfo purgou a mora, a propriedade foi consolidada na pessoa da Caixa Econdmica Federal (id1558217).

No mesmo sentido a matricula atualizada do imovel, cujas informagdes gozam de € piiblica.

Significa dizer que o autor, ha muito, esta ciente de que sua nadimpléncia levaria a consolidagdo da propriedade emnome da credora fiduciaria e nio ingressou em Juizo, deixando para assim fazer as vésperas do leildo.
Penso que ndo cabe ao Judicidrio referendar essa conduta.

Em verdade, desde o inadimplemento inicial, ratificado com a notificagdio pelo Oficio de Imdvesis, 0 que aconteceu muito antes, a parte autora sabia que o imovel, em algum momento, seria leiloado, pois quem inadimple as
parcelas do financiamento da casa “propria”, sabe as consequéncias de seus atos e responde por elas, sendo, ainda, indubitivel que tem conhecimento do leildo em data anterior a sua realizacfio, tanto que propde
acdio judicial.

Por fim, o fato de a CEF supostamente ndo ter feito leilio em trinta dias da consolidagéo da propriedade no autoriza que os autores permanegam no imovel sem pagar seu financiamento. Entendo, assim que nio ha perda
do direito de alienar o imovel.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO (SFH). PURGACAO DA MORA APOS A CONSOLIDAGAO DA PROPRIEDADE. VIABILIDADE.
DICGAO DO ART. 34 DO DL 70/66 C/C 39 DA LEI N. 9.514/97. VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA TOTAL. ALEGADA VIOLAGAO DO ART. 27 DA LEI N. 9.514/97. INCABIMENTO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.- O Decreto-Lein® 70/66 prevé expressamente a possibilidade de o devedor purgar o débito calculado na forma do art. 33 até a assinatura do auto de arrematagio. Ainda
que o contrato objeto do feito originario tenha sido firmado sob as regras do Sistema Financeiro Imobilidrio, disciplinado pela Lei n° 9.514/97, ndo se afasta a possibilidade da purgacdo até a assinatura do auto de
arrematagdo, ante a previsdo inserta em seu art. 39. Precedentes.- Entretanto, considerando que ocorreu o vencimento antecipado da divida, o débito a ser purgado ¢ aquele correspondente a totalidade da divida vencida
antecipadamente e acrescida dos encargos previstos no artigo 34 do Decreto-Lei n° 70/66. No caso dos autos, contudo, os agravantes pretendem depositar judicialmente "todas as parcelas em atraso", hipdtese ndo
permitida pela legislaco de regéncia. - Anoto, por fim, que eventual realizagdo de leildo em prazo superior aquele previsto pelo artigo 27 da Lein® 9.514/97 (trinta dias ) ndo implica a nulidade do procedimento de execugdo
extrajudicial, conforme entendimento desta Corte. Isso porque prejuizo algum é gerado ao mutudrio, que, ao revés, apenas ¢ beneficiado com um prazo mais dilatado para permanecer no imovel.- Agravo de instrumento a
que se nega provimento.

(AI 00158744420164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/02/2017 . FONTE_REPUBLICACAO.)
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Nessas condi¢des, ndo ¢ possivel deferir o pedido.
Mas ao menos até a assinatura do auto de arrematacéo, afasto eventual vencimento antecipado de todas as parcelas para permitir o depdsito somente do verdadeiro inadimplemento com vistas a purgagéo da mora.
Mais no ¢ possivel avancar.

Sendo assim, por mais que visualize urgéneia ¢ a presente decisdo ndo traga nenhunm satisfagdo pessoal a este magistrado, ndo vejo probabilidade do direito alegado a permitir a concessao da tutela de urgéneia inaudita
altera parte. Sendo assim, em cumprimento ao Cddigo de Processo Civil, indefiro DE TUTELA DE URGENCIA.

Todavia, fica facultado a parte autora, até a assinatura do auto de arrematag@o, depositar em Juizo a integralidade do valor de seu débito atualizado, no tocante as verbas vencidas, o que, inaudita altera parte, somente ela
pode dizer quanto ¢. Evidente que eventual depdsito devera ser acompanhado de demonstragdo documental acerca do valor, observando este magistrado que as miximas da experiéncia demonstram ser comum a alienagio
emsegundo leildo, ndo em primeiro, sendo o risco do autor de perder a alegada moradia reduzido em primeiro leildo e maior em segundo.

Em continuidade, cite-se a parte ré para audiéncia prévia de conciliagdo, dada a natureza do direito posta em debate, bem como existir alguma possibilidade de realizagdo de acordo. Data: 07/08/2017. Horario: 16h00.
Local: Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiiblica n. 299, 1.° andar — Centro — Sdo Paulo/SP.

Por fim, alerto a parte autora que sendo a peticdo inicial o momento adequado para instrugdo documental - arts. 320 ¢ 434 NCPC -, ainda que se admita juntada posterior em homenagem ao contraditério ¢ a
jurisprudéncia, caso esta venha a ocorrer, ndo gerara nova andlise do pedido inicial, pois nfio cabe a parte reiterar questdes ja decididas, tampouco existe previsdo legal para pedido de reconsideragdo, ainda que sob a
forma de Embargos de Declaragdo, ficando a parte ciente de que podera ser muiltada caso se utilize de expediente ndo previsto expressamente em Lei, por desrespeito ao principio constitucional da durag@o razoavel do
processo, a ser observado por todos, ndo somente pelo Judiciario.

LC.

SAO PAULO, 8 de junho de 2017.

BRUNO VALENTIM BARBOSA

Juiz Federal Substituto

5" VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004663-22.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: AUTO CENTER PORSCHE COMERCIO DE AUTO PECAS E SERVICOS LTDA - ME, SANDRO MARCIO RODRIGUES DE SOUZA, EDNA MARIA DA SILVA

DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que esclareca a propositura de execugdo de titulo executivo extrajudicial, tendo em vista que o contrato particular foi assinado por apenas uma testemunha
(docurmento de id 1027398, pag. 15), em contrariedade ao disposto no artigo 784, III do Codigo de Processo Civil

Prazo: 15 (quinze) dias.

Sio Paulo, 8 de junho de 2017.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004718-70.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL SAN FRANCISCO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARILENE GALVAO BUENO - SP68916

EXECUTADO: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

DECISAO

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta pelo CONDOMINIO RESIDENCIAL SAN FRANCISCO visando a cobranga de taxas condominiais referentes ao periodo compreendido entre
10.11.2014 € 10.02.2017.

Foi atribuido & causa o valor de R$24.070,61.

E o relatério. Decido.

Conforme a planilha de id 1034638, o crédito em cobranga tem valor de R$21.882,38, abaixo, portanto, do teto de 60 salarios minimos do Juizado Especial Federal.
Da mesma forma, o Superior Tribunal de Justia firmou o entendimento de que os condominios podem figurar como autores nos Juizados Especiais Federais.

Assim, na medida em que o presente feito ndo se encontra nas exclusdes previstas no artigo 3°, §1° da Lei n° 10.259/2001, resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal para
processamento e julgamento do processo.

Nesse sentido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/06/2017  31/381



DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. AC/fO DE COBRANCA AJUIZADA POR CONDOMINIO. VALOR DA CAUSA. SOMA DAS PRESTACOES VENCIDAS E
VINCENDAS, ESTA ULTIMA CORRESPONDENTE A UMA PRESTACAO ANUAL. ARTIGO 260 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973. APLICAGAO. VIGENCIA AO TEMPO DO
AJUIZAMENTO DA ACAO. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. EMPRESA PUBLICA. ARTIGO 3°, § 1% INCISO 11 DA LEI N° 10.259/2001. INAPLICABILIDADE. CONDOMINIO AUTOR PERANTE
O JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTE DESTA CORTE. 1. Conflito de competéncia suscitado em agdo na qual o condominio autor pretende a cobranga de taxas
condominiais vencidas e vincendas devidas pela Caixa Econémica Federal. 2. Nédo obstante o montante dado a causa ndo tenha se fundamentado na melhor técnica, ha de se constatar que, em razdo
do critério "valor da causa", o feito de origem deva tramitar perante o Juizado Especial Federal. 3. O montante atribuido pelo autor (R$ 1.797,19) corresponde a soma das prestagdes vencidas até o
gjuizamento da agdo de cobranga. No entanto, tendo sido distribuida em 11 de margo de 2016, deve-se atentar para o quanto disposto no artigo 260 do Cédigo de Processo Civil/1973, que prevé que
""Quando se pedirem prestagdes vencidas e vincendas, tomar-se-G em consideragdo o valor de umas e outras. O valor das prestagdes vincendas serd igual a uma prestagdo anual, se a obrigagdo for
por tempo indeterminado, ou por tempo superior a 1 (um) ano; se, por tempo inferior, serd igual a soma das prestagdes”. Assim, para fixagdo do valor da causa deveria ser tomada a importancia de
RS$ 1.797,19 somada a doze vezes o valor do condominio corrente. No entanto, considerando que por ocasido da propositura do feito de origem o condominio encontrava-se no patamar de R$ 136,31,
de toda forma o valor final da causa ainda estaria no dmbito de competéncia do Juizado Federal. 4. A Caixa Econémica Federal constitui-se sob a forma de empresa puiblica. Portanto, a hipdtese
ndo quadra aquela prevista no artigo 3° § 1°, inciso Il da Lei n® 10.259/2001, ja que néo se trata de causa "sobre bens iméveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais”. 5. Sequer pode
ser oposta a natureza do condominio autor como obstdaculo para a fixagdo da competéncia do Juizado. Esta Corte ja firmou o entendimento de que "Ao tempo em que se dava por competente para
processar e julgar os conflitos suscitados entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que os condominios podem figurar
como autores nos Juizados Especiais Federais (STJ, 2 Se¢do, CC 73681/PR rel. Min. Nancy Andrighi, undnime, DJ 16/8/2007, p. 284)" (CC 00561149020074030000, Relator Desembargador
Federal Nelton dos Santos, Primeira Segéo). 6. Conflito de competéncia julgado improcedente para declarar a competéncia do Juizo do Juizado Especial Federal Civel.

Tendo em vista o valor atribuido a causa e a circunstancia de a exequente ser condominio, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente demanda e determino a remessa
dos autos ao Juizado Especial Federal, mediante baixa no sistema informatizado.

Intime-se a exequente e, decorrido o prazo para recurso, cumpra-se a presente decisdo.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

Sao Paulo, 8 de junho de 2017.

6" VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002545-73.2017.4.03.6100/ 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AFRICA SAO PAULO PUBLICIDADE LTDA, AFRICA PRODUCOES PUBLICITARIAS LTDA, DDB BRASIL PUBLICIDADE LTDA.., OMNI ESTUDIO LTDA, INTERBRAND BRASIL LTDA, AGENCIA TUDO COMUNICACAO LTDA,
SUNSET PUBLICIDADE E MARKETING LTDA, ROCKERHEA DS PUBLICIDADE EMARKETING LTDA, CASA DA CRIACAO PUBLICIDADE EMARKETING LTDA., SUNSET TECH - TECNOLOGIA EINFORMACAO LTDA., FEELING
COMUNICACAO INTEGRADA LTDA, FEELING TRADE MARKETING E PROMOCAO LTDA, NOVA 3 MARKETING E PRODUCAO LTDA, TRIBAL PUBLICIDADE LTDA, JA ESTUDIO GRAFICO LTDA., CDN RELA COES INSTITUCIONAIS
LTDA., CDN CONSULTORIA EM COMUNICACAO LTDA., CDN COMUNICACAO CORPORATIVA LTDA, SALVE AGENCIA INTERATIVA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268

IMPETRADO: ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos.

Dado o carater mandamental do feito, nfio existe na espécie o instituto da revelia nem da confisséo ficta, razio por que determino sejam prestadas as informagdes no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de se caracterizar a
hipotese prevista no inciso 11, do art. 11 da Lein® 8.429/92 (Lei da Improbidade).

Intime-se por mandado a indicada autoridade coatora.
Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e voltem os autos conclusos.
Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 8 de junho de 2017.
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TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5008064-29.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: AGRO COMERCIAL DA VARGEM LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: THAIS MARQUES DA SILVA CARDOSO - SP228210, ELVIS APARECIDO FERREIRA - SP335450
REQUERIDO: JBL TARGET COMERCIAL DE ALIMENTOS LIMITADA - EPP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERIDO:

Advogado do(a) REQUERIDO:

DECISAO

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por AGRO COMERCIAL DA VARGEM LIDA ., alegando a ocorréncia de omissdo e erro material na decisdo de ID n° 1551004, que indeferiu a tutela antecipada
pretendida.

Afirma que o Juizo nfio se pronunciou sobre o documento ID n°® 1545650, tampouco sobre a possibilidade de concessio de tutela mediante a prestagdo de caugdo.

Aduz, ainda, que a decisdo foi feita nos moldes da tutela antecipada antecedente, quando na realidade o pedido formulado era de tutela cautelar antecedente.

E o relatério. Decido.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos em que a decisdo apresentar obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz.
De fato, a r. decisdo ndo mencionou expressamente o documento de ID n° 1545650, relativo a copia de folha de seu Livro Razio, documento de escrituragdo contabil.

Entretanto, no faz parte da missdo jurisdicional adaptar o julgado ao entendimento do interessado; ainda, o Poder Judicidrio, para expressar sua convicgdo, no precisa se pronunciar sobre os argumentos que nio tem
capacidade para infirmar a concluséo adotada pelo julgador (art. 489, §1°, IV do CPC).

No que tange ao tipo de tutela requerida, nas palavras de Nelson Nery Jinior ¢ Rosa Maria Andrade Nery[1]: "4 tutela antecipada dos efeitos da sentenca de mérito ndo é tutela cautelar; porque ndo se limita a
assegurar o resultado pratico do processo, nem assegurar a viabilidade da realizagéo do direito afirmado pelo autor; mas tem por objetivo conceder, de forma antecipada, o proprio provimento jurisdicional
pleiteado ou seus efeitos”.

No caso emtela, o pedido iicialmente formulado pela requerente ¢ apenas no sentido de que haja a suspensdo dos apontamentos dos débitos junto aos cadastros de prote¢io ao crédito.

Constata-se, desta forma, que a tutela pretendida tem por objetivo assegurar o resultado pratico do processo, no entanto o seu indeferimento néio impossibilita posterior anulagao/cancelamento das inscrigdes, sendo evidente
0 seu carater cautelar.

Por fim, o artigo 300, §1°, relativo a tutela provisoria de urgéncia, estabelece que o Juiz podera exigir caugdo, conforme afirmado pela propria autora em sua inicial.

Ressalto que omissdes, obscuridades ou contradicdes devem ser aferidas quanto ao decidido na decisdo embargada. Logo, de pronto, verifica-se a inadequagdo do recurso quanto a alegada omissdo, haja vista que ndo se
estabelece na decisio, mas entre o entendimento do Juizo e o que o embargante pretendia tivesse sido reconhecido.

Com efeito, ndo pode esta Julgadora anuir com as razdes do Embargante, pelo fato do presente recurso assumir natureza infringente e substitutiva dos termos da decisdo proferida. Afinal, o escopo dos Embargos de
Declaragio ¢ apenas o de aclarar ou integrar a decisdo, dissipando as omissdes, obscuridades ou contradi¢des existentes — e néio o de altera-la, o que ¢ defeso nesta sede recursal. Assim, a decisdo ora embargada s6
podera ser modificada através do recurso proprio.

Diante do exposto, conhe¢o dos embargos, na forma do art. 1.022, I do CPC, e REJEITO-OS.

LC

[1] Cédigo de Processo Civil Comentado e legislagio extravagante, 10* ed., Ed. RT, 2010.

S$30 PAULO, 8 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5008227-09.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FRANQUEADORA MAKIS PLACELTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE LUIZ MURTA PENICHE - SP251717, ADRIANO MURTA PENICHE - SP271877
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL FAZENDA NACIONAL
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Advogado do(a) IMPETRADO:
Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos.

a) Em analise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios estabelecidos pela Lei n° 12.016/2009 ¢ pela Sistemtica Processual Civil atual (especialmente os artigos 319 ¢ 320 da
Lei n° 13.105/2015). Portanto, providencie a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias {(artigo 321 do Cddigo de Processo Civil - Lei n° 13.105/2015), (contagem de prazo nos termos do artigos 219 e 224,
paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil)}, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo 321, paragrafo tmico do Cédigo de Processo Civil), e a consequente extingdo do processo, sem resolugdo do
mérito (artigo 485, inciso I do Cddigo de Processo Civil):

a.1) indicando corretamente a autoridade coatora, tendo em vista que as Delegacias da Receita Federal, nesta cidade de Sao Paulo, sdo especializadas;
a.2) fornecendo a copia do CNPJ da empresa impetrante e;

a.3) atribuindo a causa valor compativel ao beneficio econdmico pretendido, recolhendo a diferenga das custas, nos termos da legislagdo em vigor.

b) Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 8 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002954-49.2017.4.03.6100 / 6' Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: TEXFIBER ISOLANTES TERMICOS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: HUMBERTO LODI CHA VES - RS63524

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos.
Ciéncia da redistribuigao do feito.

a) Em andlise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios estabelecidos pela Lei n° 12.016/2009 e pela Sistermtica Processual Civil atual (especialmente os artigos 319 e 320 da
Lei n® 13.105/2015). Portanto, providencie a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias {(artigo 321 do Cddigo de Processo Civil - Lei n° 13.105/2015), (contagem de prazo nos termos do artigos 219 e 224,
paragrafo 3°, do Cddigo de Processo Civil)}, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo 321, paragrafo tmico do Cddigo de Processo Civil), e a consequente extingdo do processo, sem resolugdo do
mérito (artigo 485, inciso I do Codigo de Processo Civil):

a.1) indicando corretamente a autoridade coatora, tendo em vista que as Delegacias da Receita Federal, nesta cidade de Sao Paulo, sio especializadas;

a.2) apresentando novamente os documentos que acompanharama exordial na posico correta, ja que foram juntados de forma invertida dificultando a devida analise.
a.3) comprovando o alegado por documentos;

a.4) atribuindo a causa valor compativel ao beneficio econdmico pretendido, comprovando-se o recolhimento das custas iniciais, nos termos da legislagdo em vigor;
a.5) fornecendo nova procuragao, ja que a constante nos autos possui data futura.

b) Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 8 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007968-14.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARLENE PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GAFFO FILHO - SP279604

IMPETRADO: CONSELHO FEDERAL DE ENFERMA GEM COFEN, CONSELHO REGIONAL DE ENFERMA GEM DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DE ENFERMAGEM, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
ENFERMAGEM DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos.
Peti¢des de ID 1569091 e 1569135: Trata-se de embargos a declaragio opostos em face da decisdo ID 1539605, que determinou a parte impetrante a regularizagdo da inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, para atribuir & causa
valor compativel ao beneficio economico pretendido e comprovar o ato coator do PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DE ENFERMAGEM — COFEN, sob a alegagdo de que o Juizo foi omisso ao deixar de apreciar o

pedido da medida liminar requerida na inicial e que ndo existe qualquer obice para a analise deste pedido.

E o breve relatério. Passo a decidir.
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Conhego dos embargos, na forma do artigo 1022, inciso II, do Codigo de Processo Civil, visto que tempestivos, no entanto, passo a rejeita-los.

Registro, inicialmente, que a peti¢do inicial deve atender aos requisitos dos artigos 319 e 320 do Cédigo de Processo Civil; ¢ se ndo preencher estes requisitos o Juizo permite que o autor emende ou complete a exordial. E, no caso,

da parte impetrante ndo cumprir as diligéncias a inicial sera indeferida conforme dispde o artigo 321, paragrafo inico do Codigo de Processo Civil

Assim, ndo verifico a alegada omissdo, uma vez que a decisdo embargada encontra-se devidamente fundamentada, intimando-se a impetrante a regularizar pontos de sua inicial que impedem ndo s6 a analise do pedido de medida

liminar, mas o processamento da demanda.

Pondero, por fim, que somente sera apreciado o pedido de liminar se a parte impetrante regularizar a sua inicial, conforme determinagao ID 1539605.
Desta forma, REJEITO os embargos de declaragao.

Concedo a parte impetrante o prazo adicional de 5 (cinco) dias para atender ao determinado na decisdo ID 1539605.

Caso contrario, voltem os autos conclusos para extingao do feito.

Defiro & impetrante os beneficios da justia gratuita.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 8 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5007199-06.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANA KAREN DALL ARA FERREIRA HANITZSCH

Advogado do(a) IMPETRANTE: SULAMITA KATHERYN DOS SANTOS - SP383822

IMPETRADO: ILMO. SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL NA CIDADE DE SAO PAULO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por ANA KAREN DALL ARA FERREIRA HANITZSCH contra ato do SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM
SAO PAULO, objetivando, em liminar, a liberagdo de todos os valores constantes de sua conta vinculada do FGTS.

Informa a impetrante ser funciondria do Hospital do Servidor Publico Municipal de Sdo Paulo (SP), e que teve seu regime juridico alterado de celetista para estatutario, em razio da Lei Municipal n”
16.122/2015. Coma alteragdo do regime, deixou de ter direito aos depdsitos em sua conta vinculada do FGTS.

Sustenta que a alteragdo de regime equivale a exting@o do contrato de trabalho, equiparando-se a hipotese de movimentagdo da conta vinculada prevista no artigo 20, I, da Lei 8.036/1990. Contudo, a
CEF se recusa a efetuar a liberagdo do saldo para saque.

Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério. Passo a Decidir.

A impetrante requer concessdo de liminar para liberagdo do levantamento de todos os valores constantes de sua conta vinculada do FGTS. Todavia, o artigo 29-B da Lei 8.036/1990 dispde que:

Art. 29-B. Nio serd cabivel medida liminar em mandado de seguranga, no procedimento cautelar ou em quaisquer outras a¢des de natureza cautelar ou preventiva, nema tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Codigo de
Processo Civil que impliquem saque ou movimentagdo da conta vinculada do trabalhador no FGTS.

Assim, havendo vedagdo legal a concessdo da medida postulada, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes no prazo legal

Dé-se ciéneia ao drgdo de representago judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da nicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein.®
12.016/09. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagéo deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagio de sentenga.
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SAO PAULO, 08 DE JUNHO DE 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007199-06.2017.4.03.6100 / 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANA KAREN DALL ARA FERREIRA HANITZSCH

Advogado do(a) IMPETRANTE: SULAMITA KATHERYN DOS SANTOS - SP383822

IMPETRADO: ILMO. SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL NA CIDADE DE SAO PAULO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por ANA KAREN DALL ARA FERREIRA HANITZSCH contra ato do SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM
SAO PAULO, objetivando, em liminar, a liberagiio de todos os valores constantes de sua conta vinculada do FGTS.

Informa a impetrante ser fincionaria do Hospital do Servidor Publico Municipal de Sdo Paulo (SP), e que teve seu regime juridico alterado de celetista para estatutario, em razio da Lei Municipal n®
16.122/2015. Coma alteragéo do regime, deixou de ter direito aos depdsitos em sua conta vinculada do FGTS.

Sustenta que a alteragdo de regime equivale a extingdo do contrato de trabalho, equiparando-se a hipdtese de movimentagéo da conta vinculada prevista no artigo 20, I, da Lei 8.036/1990. Contudo, a
CEF se recusa a efetuar a liberagdo do saldo para saque.

Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério. Passo a Decidir.

A impetrante requer concessao de liminar para liberagio do levantamento de todos os valores constantes de sua conta vinculada do FGTS. Todavia, o artigo 29-B da Lei 8.036/1990 dispde que:

Art, 29-B. Nao serd cabivel medida liminar em mandado de seguranga, no procedimento cautelar ou em quaisquer outras agdes de natureza cautelar ou preventiva, nema tutela antecipada prevista nos arts. 273 ¢ 461 do Cédigo de
Processo Civil que impliquem saque ou movimentagao da conta vinculada do trabalhador no FGTS.

Assim, havendo vedag@o legal a concessio da medida postulada, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao Orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, I, da Lein.®
12.016/09. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagéo deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagio legal

Apos, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagio de sentenga.

SAO PAULO, 08 DE JUNHO DE 2017.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004575-81.2017.4.03.6100

AUTOR: PAULA GRACIELE TEIXEIRA HASHIMOTO, FERNANDO NASCIMENTO COSME
Advogado do(a) AUTOR: BRENO FRAGA MIRANDA E SILVA - SP343673

Advogado do(a) AUTOR: BRENO FRAGA MIRANDA E SILVA - SP343673

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO
Vistos.
Inicialmente, acolho 0 novo valor da causa atribuido pelos autores na petigao datada de 27.04.2017 (ID 1180633).
Retifique-se a autuagdo, para fazer constar o valor da causa atribuido pelos demandantes (R$ 558.000,00).

De outro turno, INDEFIRO o pedido de concessdo dos beneficios da gratuidade judiciaria, pois os documentos juntados com a peticdo datada de 27.04.2017 (ID 1180681 a 1180714) sdo insuficientes a corroborar a
alegada insuficiéncia de recursos pela parte autora.

Ressalte-se, por oportuno, que o coautor Fernando Nascimento Cosme alega ter declarado sua saida definitiva do pais, mas a simples circunstancia de titularizar direitos sobre imovel no territério nacional impde a
apresentagdo de Declaragdo de Ajuste Anual de Imposto de Renda de Pessoa Fisica, exercicio 2016/2017, nos termos do art. 2°, V, da Instrugdo Normativa RFB 1.690/2017.

Portanto, determino que os demandantes, no prazo de 15 (quinze) dias, procedam ao recolhimento das custas processuais, incidentes sobre o novo valor atribuido a causa, sob pena de indeferimento da inicial, nos termos
dos arts. 485, 1, e 330, IV, do CPC/2015.

Cumprida a determina¢io acima, intime-se a parte contraria para, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestar-se sobre o interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo.

Caso a requerida ndo tenha interesse na autoconmposi¢éo, devera, no prazo acima, informar se ja houve alienagdo do bem em leilio a terceiros, juntando documentagdo pertinente. Caso negativo, também devera apresentar
planilha atualizada de débito, informando quais as prestagdes ematraso e qual o valor para quitagdo, acrescido de encargos legais e contratuais, akém de despesas por eventual consolidagdo da propriedade fiduciaria.

Advirto a ré que o prazo acima designado ¢é razoavel e proporcional em face das providéncias a seremadotadas, de modo que niio sera deferida dilagdo sem justificagdo adequada.
Decorrido o prazo acima, com ou sem manifestagdo pela parte, voltem conclusos os autos.
IC.

SAO PAULO, 4 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008133-61.2017.4.03.6100/ 6' Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: MORGANA LOPES CARDOSO FALABELLA

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME DELGADO COLOMA BIER - SP334059

REU: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo de procedimento conum, ajuizada por MORGANA LOPES CARDOSO FALABELLA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando, em tutela proviséria de urgéncia, que a ré a autorize a continuar
trabalhando em sua fung@o, de forma remota da cidade da Filadélfia, nos Estados Unidos, mantida a remunerag@o inerente ao cargo ¢ a possibilidade de progressdo na carreira, como se no pais estivesse.

Narra ser Procuradora Federal, tendo obtido licenga nfo remunerada, emabril/2013, para acompanhamento de seu marido, que a época havia se mudado para o exterior para conclusdo de seu doutorado.
Afirma que, coma edi¢io das Portarias 978 e 979, foi regulamentado o trabalho remoto eletrnico no ambito da Procuradoria Geral Federal, de forma que interpds recurso administrativo em seu processo de afastamento.

Alega que tanto a Coordenadora-Geral de Pessoal da PGF quanto o Procurador Geral Federal ja se manifestaram no sentido de concessdo da permissdo para realizagdo de trabalho remoto, faltando apenas a assinatura da
Advogada Geral da Unifio. Afima estar aguardando pronunciamento por parte desta tltima autoridade desde o final de 2016.

Sustenta, em suma, a possibilidade de autorizagio para o trabalho remoto, bem como a inviabilidade de aguardar o prommnciamento da Advogada Geral da Unido.

E o relatério. Decido.
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Para concessdo de tutela provisoria de urgéneia, faz-se necessaria a presenca dos requisitos previstos pelo artigo 300 do Codigo de Processo Civil, 0 que ndo se verifica no caso.

A Lein® 8.112/1990, nos termos do artigo 84, dispde sobre a concessao de licenga por motivo do afastamento do conjuge.

O escopo da licenca supramencionada ¢ a manutencéo da unidade familiar, comstatus de direito fimdamental de protegéo constitucional (CF, art. 226, paragrafo 7°).

A jurisprudéncia pétria fimou entendimento no sentido de que a concessdo da licenga ¢ ato vinculado, submetido tdo somente ao critério da legalidade, devendo ser concedida caso preenchidos os requisitos legais.

Entretanto, a questdo relativa ao regime de trabalho dos servidores publicos ¢ situagdo diversa, uma vez que a Administragdo Publica detém a prerrogativa de promover alteragdes no regime de trabalho e na fixagdo do
tempo e horario de servico de seus servidores, pautando-se por critérios de conveniéncia e oportunidade no exercicio do seu poder discricionério, voltado ao interesse publico.

A Portaria n° 978/2015, editada pelo Procurador-Geral Federal, fixa as diretrizes para a criagdo de Equipes de Trabalho Remoto no ambito daquele 6rgio, prevendo que as procuradorias regionais e nos estados poderdo
instituir Equipes de Trabalho Remoto - ETR, com vistas a especializagdo da atuagéo na representagdo judicial e extrajudicial (art. 1°).

O artigo 4° da Portaria dispde que a selegdo dos membros para composicdo das ETR seré realizada por meio de edital. Ao requerer a participagdo nas equipes, os interessados deverdo demonstrar o atendimento dos
requisitos previstos no edital (art. 4°, §1°), e a classificagio se dard por critério de antiguidade na carreira (§2°).

A Portaria PGF n° 979/2015, por sua vez, instituiu ETRs para atuagdo em processos judiciais que tratem de beneficios por incapacidade nos Estados do Paran, Pernambuco, Rio de Janeiro e Séo Paulo, como projeto
piloto.

Apo6s a edicdo das Portarias, a autora interpds Recurso Administrativo junto ao seu processo de afastamento (ID n° 1552943), ainda pendente de julgamento.

Pela andlise dos documentos IDs n’s 1552950 e 1552959, verifica-se que o Procurador Federal Glauco Alves Cardoso Moreira proferiu o Parecer n® 00002/2016/CGPES/PGF/AGU, manifestando-se pela possibilidade
do exercicio do cargo de Procurador Federal fora do pais, no caso da autora. A Coordenadora Geral de Pessoal da PGF concordou com o parecer proferido (ID n® 1552964), sendo esta a ultima movimentagao noticiada,
no ambito do processo administrativo.

Em que pese o interesse da autora no exercicio da atividade laboral e recebimento da remuneragéo correspondente, verifica-se que esta em licenga para acompanhamento de conjuge desde abril de 2013 (ID n° 1552921).
Ademais, as Portarias regulamentando o trabalho remoto no ambito da PGF foram emitidas em2015.

Assim, ndo resta demonstrado o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo, que justifique a concessao de tutela provisoria inaudita altera parte, sendo de rigor lembrar que o contraditorio ¢ a regra no sistema
processual.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.
Tendo em vista o objeto da causa, resta inviabilizada a realizagdo de audiéncia de conciliagdo.

Cite-se a parte ré, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagdo.

S$30 PAULO, 08 de junho de 2017.

7* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008114-55.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RUI GOMES FIESCA FILHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: AURELIA CALSAVARA TAKAHASHI - SP211175, DANIELA LAIS SCARABELLI RIBEIRO - SP320261
IMPETRADO: PRESIDENTE DO CREMESP, SECRETARIO MUNICIPAL DE SAUDE DE OSASCO

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Considerando que, nos termos do Artigo 109, inciso VIII da Constituicdo Federal, compete aos Juizes Federais processar e julgar os mandados de seguranga contra ato de autoridade federal, o que ndo engloba o
Secretario Municipal de Saude de Osasco, bem como ndo restar configurada nos autos hipétese de litisconsorcio necessario, concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize o polo passivo do
presente mandamus, sob pena de indeferimento da inicial

Cunprida a determinagdo acima, retornem os autos conclusos para deliberagao.
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Intime-se.

SAO PAULO, 7 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008147-45.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SKANSKA BRASILLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO HUGO DE OLIVEIRA CAMPOS - MG135140, GUILHERME DE ALMEIDA HENRIQUES - MG82957
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comumyna qual pretende a parte autora a concessio da tutela de evidéncia para que seja determinada a imediata conclusdo do PTA n° 11684.720099/2015-29 que
reconheceu o seu direito creditorio, fixando-se o prazo maximo de 30 (trinta) dias para o cumprimento da determinacio.

Relata que o pedido de ressarcimento foi protocolado no dia 06 de fevereiro de 2015, tendo a decisdo que reconheceu seu direito creditorio proferida em 14 de janeiro de 2016, restando pendente de decisdo definitiva até
a data da propositura da demanda, o que evidencia o descumprimento do prazo previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/2007.

Vieram os autos a conclusio.

E o breve relato.

Decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessdo da tutela de evidéncia, nos termos do Artigo 311, inciso II, do NCPC.

O artigo 24 da Lein® 11.547/2007 estabelece a obrigatoriedade de “decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte.” .

a presente data ainda ndo foi proferida qualquer decisdo pelo impetrado, o que evidencia inércia da Administragéo.

Ressalte-se que a Primeira Se¢io do E. Superior Tribunal de Justica, na ocasifo do julgamento do REsp 1.138.206/RS, de relatoria do Min. Luiz Fux, julgado em 9.8.2010, sob o rito dos recursos repetitivos, reafirmou a
necessidade da duragdo razoavel do processo administrativo fiscal, estabelecendo que, "fanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o
advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicdvel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/2007)".

Dessa forma, emse tratando de matéria que pode ser comprovada apenas documentalmente, e que hé tese firmada em julgamento de casos repetitivos, DEFIRO A TUTELA DE EVIDENCIA e determino ao réu que

Por se tratar de matéria que niio comporta autocomposi¢do, deixo de designar data para realizagdo de audiéncia de conciliagdo.
Cite-se.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008232-31.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BAU IMPORTADORA, EXPORTADORA E COMERCIO DE SACOLAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO DANIEL DEL PINO - SC32362, GUSTA VO BLASI RODRIGUES - SC21620, JOSE ANTONIO HOMERICH VALDUGA - SC8303, MAURICIO PEREIRA CABRAL - SC38505
IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, em que pretende a impetrante a concessdo de medida liminar para o fim de obstar a inclusdio do ICMS na apuragdo e pagamento do IRPJ e CSLL.

Alega que o Supremo Tribunal Federal, na ocasido do julgamento do RE 574.706, sob a sistentica da repercussdo geral, concluiu que o montante do ICMS destacado na nota fiscal ndo constitui receita nem faturamento,
de modo a afastar sua inclusdo na base de calculo do PIS e da COFINS.

Entende que a base de calculo do IRPJ e da CSLL adotada na sistermtica do lucro presumido é a mesma, qual seja, a receita bruta, de modo que o ICMS também deve ser excluido da base de célculo dos tributos.
Juntou procuragdo e documentos.

Vieram os autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, nfio ha como aplicar o instituto da tutela de evidéncia prevista no Artigo 311 do NCPC ao caso emanalise, por se tratar de mandado de seguranga.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da medida em sede liminar.

Ao contrario do afirmado pelo impetrante, nfio ha como aplicar o entendimento utilizado pelo E. STF na ocasido do julgamento do RE 547.706, relativo ao PIS e a COFINS, para excluir o ICMS da base de calculo do
IRPJ e da CSLL adotada na sistemitica do lucro presumido.

Conforme jurisprudéncia tranquila sobre o tema, ”...0 ICMS deve compor as bases de cdlculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido. Para afastar tal incidéncia, a op¢do do contribuinte deve ser pelo
regime de tributagdo com base no lucro real, situagdo permitida nos termos do art. 41 da Lei n. 8.981/95 e art. 344 do RIR/99", AgRg no REsp 1.495.699/CE:

Assim, a0 menos em uma analise prévia, ndo entendo legitima a concessdo da medida em sede liminar.
Em face do exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que providencie a juntada aos autos do instrumento de mandato integral, sob pena de extingéio do processo sem julgamento do merito.
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Cumprida a determina¢io acima, notifique-se o impetrado para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias e cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do Artigo 7°, inciso
11, da Lein° 12.016/2009.

Oportunamente, ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornem os autos conclusos para prolagio de sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de junho de 2017.

DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular
Bel. LUCIANO RODRIGUES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 8059
ACAO CIVIL PUBLICA

0011209-52.2015.403.6100 - SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS - SUSEP(Proc. 1066 - RAQUEL BOLTES CECATTO) X ASSOCIACAO UNICA DOS TRANSPORTADORES DE CARGAS
DO ESTADO DE SAO PAULO - ASSUTRAN(SP083555 - ANTONIO FREIRIA DE OLIVEIRA) X ITALO VICENTINI(SP083555 - ANTONIO FREIRIA DE OLIVEIRA) X VICTOR LUIS
BASTOS(SP125809 - REBECCA WEBER) X MARCIA DE MELLO GALANTE(SP125809 - REBECCA WEBER)

Fls. 877/886 - Vista a parte ré, para oferecimento de contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil, observadas as disposi¢des do art. 1009, 1° e 2° do referido diploma
legal Quanto aos recursos interpostos pelos réus a fls. 809/829, 830/836 ¢ 837/843, estes foram contrarrazoados a fls. 847/876.Apds, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, por fim, subantse os autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Intime-se, cumprindo-se, ao final.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
0012686-13.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X AIGOR MENEGHINI RAMOS

Fls. 216/217 - Considerando-se o informado pela AGU, oficie-se ao Secretério de Logistica e Tecnologia da Informagao SLTL, vinculado ao Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestdo, para que registre a
penalidade decorrente da sentenca proferida a fls. 180/186-verso, emrelagao ao réu AIGOR MENEGHINI RAMOS (C.P.F. n® 268.832.578-70), no Sistema de Cadastro de Fornecedores - SICAF.Fls. 218/220 -
Diante da apresentagdo da planilha de débito atualizada, promova o réu supramencionado o recolhimento do montante devido a Caixa Econdmica Federal, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de
15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muilta de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios
advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenca em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag?o, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo CivilFls. 222/224 - Atenda-se,
informando o nimero de C.P.F. do réu.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0016130-20.2016.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1229 - JOSE LEAO JUNIOR) X PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ(SP262082 - ADIB ABDOUNI)

Vistos, etc. Trata-se de Ao Civil Piblica por ato de Improbidade Administrativa movida pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face de PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ, através da qual o parquet
aduz o seguinte:Que tramitou perante a 7* vara criminal desta Subsecdo Judiciaria agdo penal publica autuada sob o n° 0011893-69.2008.403.6181, a qual originou-se do inquérito policial DPF/SP de n° 2-4447-2008, que
teve por fito apurar a pratica do crime previsto no artigo 325, 2° do Codigo Penal. Relata que a instauragio do referido IPL fora requisitada pelo entio Juiz Federal da 6* vara criminal desta Capital Fausto de Sanctis, o qual
enfatizou que o vazamento do contetido de procedimentos de tramite sigiloso relativos a operago satiagraha (levada a mesma a efeito pela Policia Federal, conduzida que fora, mais precisamente, pelo ora réu) - os quais
eramde conhecimento apenas dos fimcionarios do gabinete daquele juizo e dos integrantes da Policia Federal responsaveis por aquela investigagdo - causara sensiveis prejuizos a referida operagéo, eis que muitas medidas
acautelatorias tiveram que ser antecipadas a fim de se evitar maiores danos, alémdos ja entdo verificados em virtude do vazamento de informagdes sigilosas, referentes a tal operagdo, por meio de publicagdo das mesmas
em veiculos mididticos nacionais. Esclarece que durante as investigagdes encetadas no seio do inquérito supracitado, restou demonstrado que o réu revelou antecipadamente dados da operagéo satiaghara quando da
deflagragdo da mesma, pois em busca realizada emuma de suas residéncias, foi localizada a gravacdo integral da citada agdo controlada, além da descoberta de que em apenas um dia o réu havia realizado mais de 20 (vinte)
contatos ou tentativas de contatos como cinegrafista que realizou as filmagens. Ao final, o réu foi condenado a pena definitiva de 2 anos e 6 meses de reclusdo. Aduz que a pena transitou emjulgado na data de 16 de
dezembro de 2014. Contudo, o acusado ainda nfio deu nicio 4 execugdo da pena correspondente uma vez que encontra-se foragido, sendo que a tltima informag&o sobre seu paradeiro é de que encontra-se na Suica,
motivo pelo qual o Juizo das Execugdes Penais formalizou pedido de extradigdo em face do mesmo.Informa que o mesmo fato ilicito foi objeto de apuragdo disciplinar levada a efeito no bojo do pad n® 015/2010-
SR/DPF/SP, a qual culminou na aplicagdo da pena de demissdo do réu do cargo de delegado da Policia Federal. Sustenta que o réu, ao revelar circunstancias ou fatos sigilosos de que tinha ciéncia emrazio de suas
atribuicdes fincionais para terceiros, fora de qualquer previsio legal, praticou ato de improbidade administrativa que atenta contra os principios da administragdo publica. Assevera que o computo prescricional desta agdo ¢
aquele estipulado no artigo 142, 2° da Lein® 8.112/90, o qual, por sua vez, remete a lei penal o prazo quando o ato de improbidade também se caracteriza como crime. Sustenta, por fim, que a conduta encontra-se tipificada
no artigo 11 da Lein 8.429/92, ja tendo sido aplicado ao réu uma das sangdes admitidas, qual seja, a perda da fungdo publica. Requer a aplicagdo de todas as penalidades legais estabelecidas na lei, quais sejant a
decretagio judicial civel da perda do cargo de agente de Policia Federal por ele exercido, independentemente da redundéancia de tal decretago; suspensdo de seus direitos politicos pelo lapso de 3 (trés) anos; pagamento
de indenizagdo pelo dano moral que causou em virtude do ato ilicito enfocado; pagamento de multa civil de até 10 (dez) vezes o valor do tltimo vencimento por ele auferido como delegado da Policia Federal; proibigao de
contratar com o poder publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio majoritario, pela prazo de 3 (trés) anos e
condenag@o ao pagamento das custas processuais.Coma inicial vieram os documentos de fls. 17/31.0 réu apresentou defesa preliminar a fls. 123/256 sustentando que o computo de 8 anos iniciou-se na data de
08.07.2008 (data emque o fato se tornou conhecido), atraindo como prazo fatal para o aforamento da medida judicial a data de 08.07.2016, tendo 0 MPF ajuizado a presente demanda somente em 22.07.2016. Por esta
razio, requer a extingdo do feito comresolugdo do mérito ante a ocorréncia da prescrigdo. Alega a existéncia de prejudicialidade externa, uma vez que ha ag¢io de revisdo criminal baseado nos mesmos fatos, tramitando
perante o Supremo Tribunal Federal. No m¥érito, nega a ocorréncia de dolo de sua parte ou qualquer ato outro que possa ser caracterizado cono ilicito ou que tenha prejudicado o Erario. Quanto ao dano moral, sustenta
que o MPF néio demonstrou que o suposto ato improbo tenha causado despretigio e fiustagdo tamanha a tornar dificultosa a agdo estatal, a prestagdo dos servigos publicos e a perder a respeitabilidade perante a
coletividade. Ao contrério, o interesse publico restou satisfeito. Emrelagdo a perda do cargo e dos direitos politicos, alega auséncia de interesse de agir, uma vez que restou mantida a perda do cargo piblico pelo STF e,
quanto a suspensdo dos direitos politicos, a mesma ¢ decorréncia ja imposta pelo artigo 15, 111, da Constituigdo Federal, emrazio da condenagdo criminal, enquanto durarem os respectivos efeitos. No tocante as demais
condenagdes, mostramse dissociadas da razoabilidade e da proporcionalidade, na medida em que o requerido ja soffeu a mais grave de todas, consubstanciada na perda do cargo publico. Pugna pelo nfo recebimento da
magistrado acerca da inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagio da via eleita, de acordo como que dispde o artigo 17, 8°, da Lein® 8429/92. Dessa forma, tal convencimento deve
se reputar extreme de duvida, impondo-se seja agdo recebida emnio havendo indicadores irrefutéveis das hipoteses legalmente previstas.No caso presente, em sede deste Juizo de admissibilidade, tenho que a agéo merega
ser recebida. A imputagdo feita pelo Ministério Publico Federal veio amparada em documentagdo que revela ter o réu, emtese, praticado o ato de improbidade administrativa descrito na inicial, ensejando, em principio, a sua
responsabilidade, a ser efetivamente apurada no decorrer da instrugdo do feito.No tocante a preliminar de prescrigdo, entendo precipitada a andlise acerca da sua ocorréncia ou ndo neste juizo de admissibilidade, devendo
tal matéria ser dirimida por ocasido da prolagdo da sentenga, momento, inclusive, onde sera verificada a ocorréncia ou ndio da causa suspensiva da contagem do prazo.Da mesma forma, as demais questdes aventadas pelo
réu somente serdo decididas ao final, apds a tramitagdo normal da a¢io, comanpla produgdo de provas e observados os principios do contraditério e da ampla defesa. Diante de todo o explanado, RECEBO a inicial da
presente agdo civil piblica por ato de improbidade administrativa movida pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em desfavor de PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ.Cite-se 0 réu, nos termos do 9° do artigo
17 da Lei 8.429/92.Intime-se o representante judicial da Unido Federal, nos termos do 3 do Artigo 17 da Lein. 8.429/92, para que se manifeste na forma do 3° do art. 6° da Leino 4.717, de 29 de junho de
1965.0portunamente, dé-se vista a0 Ministério Plblico Federal, inclusive do certificado a fls. 298, para as providéncias que entenda cabiveis.Cumpra-se e Intiment-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0013118-86.2002.403.6100 (2002.61.00.013118-9) - CONDOMINIO DOS PINHEIRINHOS(SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI
CARRERO SOARES E SILVA E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE)

Recebo o requerimento de fls. 344/346 como pedido de inicio da fase de cumprimento de sentenga.Desta forma, promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento do montante devido ao exequente, devidamente
atualizado até a data do efetivo dep0sito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muilta de 10% (dez por
cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenca em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenago, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Cédigo
de Processo Civil Intime-se.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0033537-11.1994.403.6100 (94.0033537-7) - MARIA DO SOCORRO SOUZA DA ROCHA - ESPOLIO X MARIA DE JESUS SOUZA DA ROCHA(SP013567 - FRANCISCO ARY MONTENEGRO
CASTELO E SP018534 - MARIA APPARECIDA IGNACIO) X INSTITUTO NACIONAL DE ASSISTENCIA MEDICA DA PREVIDENCIA SOCIAL -INAMPS

F1 413: Concedo o prazo de 60 (sessenta) dias, conforme requerido. Decorrido o prazo sem manifestagdo, remetamse os autos ao arquivo (baixa-findo). Intime-se.
DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO

0005626-86.2015.403.6100 - MARIO MARINARO X RITA EGLE MARINARO(SP221952 - DANIELA MONTIEL SILVERA E SP265780 - MARLI MARIA DOS ANJOS) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SAO PAULO(Proc. 2380 - FERNANDO DUTRA COSTA)
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Tendo em vista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execug@o nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil. Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, € nada mais
sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.P. R. L.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0659723-71.1984.403.6100 (00.0659723-8) - JESSE JOSE DA SILVA(SP037332 - WALTER ROSA DE OLIVEIRA E SP163275 - LEANDRO RAMINELLI ROSLINDO F DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1570 - JULIANA LOPES DA CRUZ) X JESSE JOSE DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execugio nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, e 925, ambos do Cédigo de Processo Civil. Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, e nada mais
sendo requerido, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.P. R. L.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE

0033033-53.2004.403.6100 (2004.61.00.033033-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011806-07.2004.403.6100 (2004.61.00.011806-6)) EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA INFRAERO(SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO E SP211388 - MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA) X KING TEL COM/ PARTICIPACAO E
SERVICOS LTDA(SP142874 - IDELCI CAETANO ALVES)

Ciéncia do desarquivamento.Nada a deliberar acerca do pedido de fls. 236/237 ante a prescrigdo reconhecida a fls. 231/232-verso.Retornem os autos ao arquivo.Int.

Expediente N° 8062
MANDADO DE SEGURANCA

0011179-61.2008.403.6100 (2008.61.00.011179-0) - ESSENCIS INCINERACAO S/A X ESSENCIS REMEDICAO S/A X ESSENCIS INCINERACAO TABOAO LTDA(SP127352 - MARCOS CEZAR
NAJJARIAN BATISTA E SP146461 - MARCOS SERRA NETTO FIORAVANTI) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP115202 - MARIA CAROLINA
CARVALHO E SP300929 - MICHELLE NAJARA APARECIDA SILVA)

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3" Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0011184-83.2008.403.6100 (2008.61.00.011184-3) - FUNDACAO ORQUESTRA SINFONICA DE SAO PAULO - FUNDACAO OSESP(SP019383 - THOMAS BENES FELSBERG) X PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL - SP(RI065756 - HELDER MOREIRA GOULART DA SILVEIRA E SP042629 - SERGIO BUENO) X PRESIDENTE DO SINDICATO
DOS MUSICOS PROFISSIONAIS DO ESTADO SAO PAULO(SP333397 - FABIO SOLANAS ANTUNES E SP207121 - KATIA CRISTINA MILLAN E SP266240 - OLGA ILARIA MASSAROTI
KONSTANTINOW)

Diante da certiddo de fls. 763, republique-se o despacho de fls. 761. DESPACHO DE FLS. 761: Ciéncia do desarquivamento.Fls. 758/760: Regularize o Sindicato dos Musicos Profissionais do Estado de Sdo Paulo sua
representagdo processual, acostando aos autos os documetnos que comprovem os poderes de representacdo do subscritor do instrumento de mandato de fls. 760, no prazo de 15 (quinze) dias.Cumprida a determinagdo
acima, defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo legal. Silente, retornem os autos ao arquivo. Determino a inclusdo provisoria da advogada subscritora de fls. 759 no sistema processual.Int.

0008483-42.2014.403.6100 - GENESIO DENARDI(PR049505 - RICARDO MARTINS) X CHEFE DIVISAO GESTAO PESSOAS SUPERINT REC FED BRASIL 8 REG FISCAL X UNIAO FEDERAL(Proc.
1142 - CRISTIANE BLANES)

Informe o impetrante o requerido pela Unido a fls. 289, no prazo de 15 (quinze) dias. Coma resposta, dé-se vista a Unifio Federal (AGU) para que se manifeste no mesmo prazo.Int.

0015859-45.2015.403.6100 - QUALA ALIMENTOS LTDA.(SP245838 - JEFFERSON LUCATTO DOMINGUES E SP094336 - THAYS FERREIRA HEIL DE AGUIAR E SP361136 - LEANDRO MOREIRA
ALVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Fls. 197/201: Dé-se ciéncia a parte impetrante. Apds, em nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo-findo.Int.

0026291-26.2015.403.6100 - DERMEVAL BATISTA SANTOS X ADERNANDA SILVA MORBECK(SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS E SP124205 - ADERNANDA SILVA MORBECK) X
GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA DO INSS EM SP - OESTE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte IMPETRANTE intimada da expedi¢do do alvara de
levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo nos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo,
conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal

0002146-66.2016.403.6100 - RAIA DROGASIL S/A(SP287687 - RODRIGO OLIVEIRA SILVA) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO - DERAT/SP X UNIAO FEDERAL

Diante do transito emjulgado (fls. 201), cumpra-se o determinado na sentenca de fls. 110/111v°, expedindo-se alvara do depsito de fls. 81, mendiante apresentagio de nome, RG, OAB e CPF do patrono que efetuard o
levantamento. Apos a juntada da via liquidada e, em nada mais sendo requerido, remetanse os autos ao arquivo-findo.Int.

0013549-32.2016.403.6100 - GL TAX ADVISOR - EIRELI - EPP(SP241317A - WALMIR ANTONIO BARROSO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X UNIAO
FEDERAL
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Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pleiteia a impetrante a concessdo da seguranga para o fim de obter declaragdo de inexigibilidade da inclusdo do ISS, ICMS, PIS, COFINS, IRPJ
e CSLL (6nus fiscais) nas bases de calculo das seguintes contribuicdes/impostos: PIS, COFINS, IRPJ e CSLL, bem como do direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de tais tributos dentro do
prazo prescricional quinquenal anterior a propositura da ago, bem como dos valores que vier a recolher mesmo apds o trénsito em julgado até a efetiva compensagdo. Aduz ser empresa prestadora de servigos e enquadrar-
se na sistematica do lucro presumido, cujo célculo - resultante da aplicagdo de uma margem presumida de lucro sobre a receita bruta - corresponde a base de calculo do Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e da
CSLL (Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido).Informa que a sistemética referida também influencia na apuragéo da contribuigdes ao PIS e COFINS, as quais passama ser regidas pelo regime cumulativo (sem direito a
tomada de créditos), calculadas com base em uma aliquota incidente sobre o faturamento (valor total da Nota Fiscal). Argumenta pela ndo inclusdo do ISS, ICMS, PIS, COFINS, IRPJ e CSLL nas bases de calculo do PIS,
COFINS, IRPJ e CSLL emrazio de os tributos incluidos representarem verdadeiros 6nus fiscais e nio faturamento ou receita bruta, conforme delimitado pelo Supremo Tribunal Federal, com base no artigo 195, I, b da
Constituigdo Federal Emrelagio a contribuicdo ao PIS e COFINS, mais especificamente, sustenta que o legislador constitucional previu a incidéncia de tais tributos apenas sobre o faturamento ou receita propria da
empresa, as quais geram verdadeiro acréscimo patrimonial, motivo pelo qual estariam excluidos das respectivas bases de célculo os impostos/contribuigdes em apreco, receita pertencente aos entes tributantes.Quanto ao
IRPJ e a CSLL, embasa a sua pretensdo no fato de a base de calculo de tais tributos corresponder a receita bruta, conceito equiparado a faturamento, no qual também no se incluem impostos e contribuigdes incidentes na
prestagdo de servicos.Juntou procuragdo e docurmentos (fls. 33/73).A liminar foi indeferida (fls. 78/79).A Unido Federal manifestou interesse em ingressar no feito (L. 87).A autoridade impetrada prestou informagdes a fls.
90/94.A impetrante noticiou a interposicao de Agravo de Instrumento (fls. 96/143), ao qual foi negada a antecipago da tutela recursal, conforme mensagem eletronica anexa a fls. 147/150.Determinou-se a inclusdo da
Unifio Federal no polo passivo da presente agiio (fl. 144).0 Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (fls. 152/154). Vieram os autos 4 conclusio.E o relatério. Fundamento e decido.A
melhor analise do caso dos autos enseja a parcial concessdo da seguranca. Para melhor elucidar os temas postos em debate na presente acio, a findamentagdo relativa aos requerimentos formulados pela impetrante sera
tratada em dois topicos distintos, quais sejam () da nio inclusdo do ISS, ICMS, PIS, COFINS, IRPJ e CSLL nas bases de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS e (II) da ndo inclusdo do ISS, ICMS, PIS,
COFINS, IRPJ e CSLL nas bases de célculo do IRPJ e CSLL.(I) da nfo inclusdo do ISS, ICMS, PIS, COFINS, IRPJ e CSLL nas bases de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINSA matéria em discussao ¢
bastante controvertida. A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive,
sumulada através das Stmulas 68 e 94.Por sua vez, o plenario do Supremo Tribunal Federal, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS
ndo integra a base de célculo para a cobranga da COFINS.No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que ICMS niio compde o conceito de faturamento, o qual se refere
apenas ao somatorio das operagdes negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para
cobré-lo.Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussio geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposigéo,
em 1999.E, apesar de ainda niio ter havido a publica¢éo do inteiro teor do Acordéo do Recurso Extraordinrio n° 574.706/PR, julgado emmargo deste ano, mediante o qual a repercussdo geral do tema fora reconhecida,
ha noticias de que o entendimento da Supremna Corte pela nfio inclusdo do ICMS nas bases de calculo da contribuicio ao PIS e da COFINS foi mantido. Ainda que ja tenha decidido de forma diversa, considerando a
decisdo proferida pelo Plenario no RE 240.785/MG, passei a adotar o posicionamento da Suprema Corte, no sentido da impossibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, por tratar-se de um 6nus
fiscal, a ser repassado a unidade da Federag@o, nio tendo, portanto, a natureza de faturamento. Apesar de ter ciéncia do decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no RESP 1.330.737/SP, o qual previu a possibilidade
de inclusdo do ISS nas bases de calculo da Contribuicio ao PIS ¢ COFINS, julgado na sistemitica do artigo 543-C do CPC/1973, entendo que a constitucionalidade da matéria, a ser decidida sob o enfoque do que
dispde o artigo 195, I, b da Constituicio Federal, aliada ao julgamento das a¢des constitucionais mencionadas permite a adogdo do atual posicionamento da Corte Suprema como razio de decidir.O entendimento deste
Juizo, baseado no conceito de receita bruta/faturamento atualmente delineado pelo STF (RE 240.785/MG) permite a conclusdo de que a alteragio legislativa concebida pela Lein® 12.973/2014 - a qual modificou o
conceito de receita bruta prevista no art. 12 do Decreto-lei n°® 1.598/77, para fazer inserir em tal grandeza os tributos sobre ela incidentes - promoveu um inconstitucional alargamento da base de calculo dos tributos
incidentes sobre a receita bruta (incluidas as contribuicdes ao PIS e a COFINS), motivo pelo qual merece ser afastada. Nesse mesmo sentido € o posicionamento da Terceira Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regifio na decisdo proferida em 28/04/2016 na Apelagio Civel n° 0003643-52.2015.4.03.6100/SP, de relatoria do Desembargador Federal Nelton dos Santos (disponibilizada no e-DJF3 Judicial 1 em06/05/2016), cuja
ementa trago & colagiio:TRIBUTARIO. PIS E COFINS . INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. LEI N.° 12.973/2014. ALARGAMENTO DO CONCEITO DE RECEITA BRUTA.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O pedido de antecipagdo da tutela recursal fica prejudicado emrazio da cognigio exauriente realizada no presente julgamento. 2. A Lein.® 12.973/2014 inseriu o 5° ao art. 12 do Decreto-lei n.®
1.598/1977, alargando o conceito de receita bruta. 3. A superveniéneia de Lei, modificando o conceito de receita bruta, nio temo conddo de alterar o entendimento suffagado pelo STF ja que se considerou, naquela
oportunidade, a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pois o ICMS nfo se encontra inserido no conceito de faturamento ou de receita bruta. 4. A exclusdo do ICMS da base
de calculo das contribuigdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, uma vez que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que € obrigada
a repassa-los ao Estado-membro. 5. Reconhecido o direito a exclusdo do ICMS da base de célculo da COFINS e respeitando-se a prescrigdo quinquenal, ¢ assegurada ao autor a repeticdo dos valores recolhidos
indevidamente, por meio de compensacdo. 6. A compensagdo devera ser realizada nos termos do art. 74 da Lein® 9.430/96 comas modificagdes perpetradas pela Lein® 10.637/02, observada a impossibilidade de
compensagio com contribuicdes previdencidrias. Precedentes do STJ. 7. A taxa SELIC ¢ o indice aplicavel para a corre¢do monetéria, cujo termo inicial ¢ a data do pagamento indevido. Precedentes do STJ. 8. Apelagdo
provida. Ordem concedida. Dessa forma, uma vez que deve ser dado, no caso dos autos, 0 mesmo tratamento tributario ao ICMS e ao ISS, declaro a possibilidade de exclusdo de ambos os impostos da base de calculo
das contribuigdes ao PIS e a COFINS.E, emdecorréncia do conceito de faturamento/receita bruta atualmente delineado pelo STF, entendo que nfo apenas o ICMS e o ISS devem ser excluidos das bases de calculo das
contribuicdes emapreco (PIS e COFINS), mas todos os demais impostos/contribuigdes questionados neste topico (PIS, COFINS, IRPJ e CSLL), posto que, tal como argumentado pela impetrante, representam
verdadeiros 6nus fiscais e nfio se incorporamao patrimdnio do contribuinte, pois repassados aos respectivos entes tributantes.Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagao das
quantias recolhidas indevidamente a este titulo, nos ultimos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da agéo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagéo e posterior homologagao na via
administrativa. O artigo 170 do Cddigo Tributario Nacional é claro ao dispor que a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagio em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a
compensacio de créditos tributarios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica. Disso infere-se que a matéria relativa a compensacao de tributos deve vir,
necessariamente, regulada em lei, devendo o pleito da impetrante observar as disposicdes previstas pelo artigo 74 da Lei 9.430/96 e suas alteragdes supervenientes. Assim, o procedimento de compensagio ora autorizado
deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagao vigente, cuja fiscalizagdo compete a impetrada na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos
compenséveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte. Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, E vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestacio judicial pelo sujeito passivo, antes do transito emjulgado da respectiva decisio judicial Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido
até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na correcéo de seus créditos tributarios, em homenagem ao principio da isonomia.Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa
SELIC que, ressalte-se, ja faz as vezes de juros e corregéo monetaria, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.(II) da ndo inclusio do ISS, ICMS, PIS, COFINS, IRPJ e CSLL nas
bases de calculo do IRPJ e CSLL.O raciocinio do tdpico anterior, baseado no entendimento acerca do conceito de faturamento delineado pelo STF, porém, néo se aplica ao IRPJ e CSLL recolhidos na sistemética do lucro
presumido. Em tal sistermatica, a base de calculo de tais tributos corresponde a receita bruta, montante sobre o qual incidem percentuais pré-fixados, cujas dedugdes possiveis estdo previstas legalmente (em legislagdo
infraconstitucional) e vinculam todos os contribuintes, os quais optam livremente por tal forma de tributagdo, de modo que o entendimento esposado pelo STF no RE 240.785/MG, valido para PIS e COFINS, ndo se
estende ao IRPJ e CSLL na sistematica do lucro presumido.Tal como constou na decisio liminar, se o contribuinte opta pela tributagdo do lucro presumido, deve arcar coma impossibilidade de realizar certas
dedugdes.Nesse mesmo sentido, vale citar julgados do E. TRF da 3* Regido, os quais reconhecem que a tese esposada pelo STF acerca do conceito de faturamento ndo se aplica ao IRPJ e CSLL recolhidos na sistemética
do lucro presumido. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. IRPJ e CSLL. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE QUANTO AO PIS E A COFINS. RESTITUIGAO PARCIALMENTE
DEFERIDA. 1. Para as demandas ajuizadas a partir de 10.06.2005 nio cabe mais a aplicagdo do entendimento dos cinco mais cinco, que vinha sendo adotado pelo Superior Tribunal de Justi¢a no caso de repeticdo de
tributo sujeito ao langamento por homologagdo. Ha de ser aplicado, assim, o entendimento de que o prazo para exercicio da pretensdo de repetico de tributo sujeito ao langamento por homologagdo € de 5 (cinco) anos
contados da data do pagamento, independentemente da data em que este foi realizado e de sua homologago expressa ou tacita pela Fazenda Publica, nos termos dos artigos 168, 1, e 150, 1°, do Cédigo Tributario
Nacional. 2. O Supremo Tribunal Federal, em julgamento ainda nfio encerrado (RE n° 240.785-2/MG), sinaliza pela configuragdo da violagio ao art. 195, 1, da CF, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS
somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagio de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida coma realizagdo da operagéo, e nio sobre ICMS, que constitui onus fiscal e ndo
faturamento (Informativo n° 437, do STF). 3. Esse fundamento alcanga a contribui¢do para o PIS, tendo em vista que sua base de célculo também ¢ o faturamento. 4. A questdo referente a base de calculo do IRPJ e a
CSSL ndo configura discussio constitucional, conforme entendimento sedimentado pelo Superior Tribunal de Justica. 5. Quanto ao IRPJ e a8 CSLL, tem-se que o valor do ICMS transita pela contabilidade do contribuinte
como receita bruta, sendo utilizada, portanto, como base de calculo dos tributos questionados, a teor do art. 31 da Lein® 8.981/95 e art. 279 do Decreto n. 3.000/99. 6. Excluir o ICMS da base de célculo do tributo
constitui alteracdo do proprio conceito de renda bruta equiparando o contribuinte aos que fizerama opgao pela tributagdo pelo lucro presumido, 7. A autora faz jus tdo-somente 4 restituicdo dos valores indevidamente
recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedem a propositura desta a¢ao, conforme valor a ser apurado em liquidagio de sentenga. 8. Apelagdo
da autora improvida e apelagiio da Unido e remessa oficial parcialmente providas.(TRF 3* Regio. Processo APELREEX 00126329120084036100 APELREEX - APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 1895788
Relator(a) JUIZ CONVOCADO CIRO BRANDANI Orgiio julgador TERCEIRA TURMA e-DJF3 Judicial 1 DATA21/10/2014)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. LEGITIMIDADE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. Consoante disposto nos
art. 2° da Lein® 9.430/96 e art. 20 da Lein® 9.249/95, € permitido ao contribuinte que nio esta obrigado a apurar sua base de calculo sobre o lucro real, adotar o regime de lucro presumido para fins de incidéncia do IRPJ
e da CSLL, onde o lucro sera calculado a partir de um percentual da receita bruta auferida. 2. Nos termos da jurisprudéncia remansosa do STJ, o ICMS deve compor a base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo
lucro presumido, pois o produto da venda dos bens ou dos servigos, incluindo o ICMS, transita pela contabilidade do contribuinte como receita bruta, assim conceituada pela legislagdo que apura o IRPJ e a CSLL pelo
lucro presumido. 3. O valor destinado ao recolhimento do ICMS/ISS (destacado na nota fiscal) se agrega ao valor da mercadoria/servigo, de modo que quando ocorre circulagdo econdmica a receita auferida pela empresa
vendedora/prestadora deve ser considerada como receita bruta. 4. Inexisténcia de violagdo ao principio da capacidade contributiva (art. 145, 1°, da CF). 5. Incabivel invocar o quanto decidido pelo STF nos REE 240.785
¢ RE1° 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributagio distinta.(TRF 3* Regiio. AMS 00250266220104036100 AMS - APELACAO CIVEL - 334126. Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
JOHONSOM DI SALVO Orgiio julgador SEXTA TURMA. e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/05/2017). Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e julgo extinto o processo com exame do
mérito, combase no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, nos seguintes termos:a) declaro a inexigibilidade do recolhimento das contribuicdes ao PIS e COFINS nos moldes em que requerido pela impetrante,
assegurando o direito de recolher tais contribuicdes (ao PIS e 8 COFINS) sema inclusdo dos valores correspondentes ao ISS, ICMS, PIS, COFINS, IRPJ e CSLL, nos termos da findamentagdo acima. Declaro,
outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagao/restituigio dos valores recolhidos a maior, nos tltimos cinco anos que antecederama propositura da agao até a efetiva compensagao, devidamente atualizados
pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributério Nacional. Competiré ao Fisco verificar a adequag@o dos valores a serem compensados e fiscalizar se o procedimento de compensagio esta
sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagdo vigente.b) Indefiro o pleito relativo ao recolhimento de IRPJ e CSLL sema incluso de ISS, ICMS, PIS, COFINS, CSLL e IRPJ, nio havendo que se falar na
respectiva compensagdo.Nao ha honorarios advocaticios.As custas deverdo ser igualmente rateadas pelas partes, nos termos do artigo 86, caput, CPC.Sentenca sujeita ao reexame necessario.Comunique-se ao E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regio a sentenga proferida, tendo em vista 0 Agravo de Instrumento noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.P.R.1.O.

0015122-08.2016.403.6100 - VINCENZO DRAGONE(SP087708 - ROBERTO GOMES LAURO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO
FEDERAL

A fls. 44 o julgamento foi convertido em diligéncia para que o impetrante fosse intimado a prestar esclarecimentos acerca da liberagéo do crédito reconhecido no Processo Administrativo n’ 10880.729776/2011-61, bem
como a respeito do pedido de cancelamento da notificacdo de langamento, haja vista ja constar na documentag@o acostada a fls. 12/15 a procedéncia de tal requerimento na via administrativa. Devidamente intimado, o
impetrante deixou transcorrer in albis o prazo para manifestago (fls. 48).A fls. 46/47 a parte impetrada acostou oficio informando a realizagdo do crédito em favor do impetrante. Assim, diante da noticia do pagamento e do
siléncio do impetrante, constata-se que nio mais subsiste interesse por parte do mesmo no julgamento de nérito do presente feito.Isto Posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, a teor do
disposto no artigo 485, inciso VI, do Novo Cédigo de Processo Civil. Sem custas, ante a gratuidade judiciaria deferida.Nao ha honorarios advocaticios. Transitada em julgado, arquiven+-se, observadas as formalidades
legais.P.R.1.O.

0017901-33.2016.403.6100 - CONSTRUTORA DIAS RIGHI LTDA(SP340035 - ELEN MARTINIANO MACHADO RIBEIRO) X DELEGADO DERAT-DELEGACIA REG ATEND TRIBUTARIO-SEC REC
FEDERAL BRASIL X UNIAO FEDERAL
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Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, no qual pretende a impetrante seja determinado a autoridade impetrada que proceda a analise conclusiva dos pedidos de restituicdo no prazo maximo
de 30 (trinta) dias. Afirma que nas datas de 16/05/2014 e 15/05/2015 efetuou pedidos administrativos de restituicio, protocolados via PER/DCOMP comos seguintes nimeros: 20500.70281.160514.1.2.15-0336,
35947.71013.160514.1.2.15-0970, 19319.16392.160514.1.2.15-5815, 07659.93069.150515.1.2.15-4158, 11034.45696.150515.1.2.15-1492, 16983.49620.150515.1.2.15-0269, 33903.18003.150515.1.2.15-
1899, 28696.09051.150515.1.2-6715, 02335.61449.150515.1.2.15-4528 € 36919.70763.150515.1.2.15-2854.Sustenta a impetrante que a Lei 11.457/2007 estipulou o prazo maximo de 360 dias para a autoridade
administrativa proferir deciséo a contar do protocolo. No entanto, passado mais de umano, nio houve a analise dos pedidos, fato que vem lhe causando sérios prejuizos. Juntou procuragdo e documentos (fls. 27/46).0 feito
foi distribuido perante a 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, tendo sido redistribuido a este Juizo por dependéncia aos autos do Mandado de Seguranga n. 0011306-18.2016.403.6100, o qual foi extinto sem julgamento
do mérito. A fls. 56/57 a medida liminar foi deferida, determinando ao impetrado que procedesse a analise conclusiva dos pedidos de restituigéo listados na inicial no prazo de 30 (trinta) dias. Foi determinado ainda que a
impetrante regularizasse o valor da causa, comprovando o recolhimento da diferenga das custas, o que foi feito a fls. 59/60. Devidamente notificada, a impetrada prestou informagdes a fls. 71/78, sustentando que ndo houve
ilegalidade ou abuso de poder. Esclareceu que o PER/DCOMP é realizado de forma digital e a andlise do pedido de restituicio depende de posterior juntada de documentos pelo contribuinte. Informou que a impetrante foi
intimada a fornecé-los, e solicitou que o prazo de 30 dias para cumprimento da liminar fosse contado da juntada dos documentos.A fls. 79 a Unido requereu seu ingresso no feito, tendo sido incluida no polo passivo da agao
(fls. 85).A fls. 80/84 a Unifio informou que a andlise dos pedidos foi realizada, todavia, foi expedida intimag@o para o impetrante comprovar seu direito a restituigdo emrazio da auséncia de provas suficientes. Pleiteou, por
fim, pelo reconhecimento da perda superveniente do interesse de agir. O Ministério Piiblico Federal néio vishumbrou a existéncia de interesse publico a justificar a manifestagao (fls. 88/88-v°). Vieram os autos a conclusio.F o
relatorio. Fundamento e decido. Verifico a presenga do direito liquido e certo em favor da impetrante.Conforme se depreende dos autos, a impetrante aguardava a manifestagio acerca dos pedidos de restituigdo desde
16/05/2014 e 15/05/2015, datas dos protocolos na via administrativa (fls. 36/45), sem que nada tenha sido feito pela autoridade impetrada até a data da impetragéo (15/08/2016), decorridos mais de umano dos
protocolos. Tal fato evidencia falha no desempenho da Administragéo, em ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagdo, nos termos do artigo 37, caput, da Constituicio Federal Nao pode a impetrante, assim, ser
penalizada pela demora, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos 6rgos da Administragdo.A Administragdo Publica deve, portanto, observar prazo razoavel para conclusdo dos processos
administrativos, nfio podendo estes prolongar-se por tempo indeterminado.Como se sabe, a Administragdo Piiblica, nos termos do Artigo 37 da Constituigio Federal, deve obedecer aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, tendo este tltimo sido desatendido no caso em questdo.Ademais, coma edicdio da Lein 11.457, de 16 de margo de 2007, foi estabelecido o prazo maximo de 360
(trezentos e sessenta) dias para a decisdo administrativa, a contar do protocolo das peticdes, defesas ou recursos, que foi flagrantemente desrespeitado pelo impetrado.Frise-se que, coma edi¢do da Emenda Constitucional
n45/04, foi adicionado ao Artigo 5 o inciso LXXVIIL, que garante a todos a razodvel duragao do processo, tanto no ambito judicial como no administrativo, o que nio restou observado no presente caso.Nesse sentido,
vale citar a decisiio proferida pelo E. STJ:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO
IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA. 1. Os embargos de
declaragdo sdo cabiveis quando houver no acérddo ou sentenga, omissdo, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, I e I, do CPC.2. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula
pétrea e direito fimdamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in verbis: a todos, no ambito judicial ¢ administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os
meios que garantama celeridade de sua tramitag0.3. A conclusio de processo administrativo em prazo razoével € corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SEGAO, julgado em 13/05/2009, Dle 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, Dle 21/08/2009;
MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, Dle 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)4. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que
ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do com'ibujnIeAS, Ad argumentandum tantum, dadas as
peculiaridades da seara fiscal, quiga fosse possivel a aplicagdo analogica em matéria tributéria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: Art. 7°
O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagao tributaria ou seu preposto; 11 - a
apreensio de mercadorias, documentos ou livros; III - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. 1 O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagéo aos atos anteriores e,
independentemente de intimacdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. 2 Para os efeitos do disposto no 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente,
por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.6. A Lein. 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser
proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdio administrativa no prazo méximo de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. 7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado
imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento
do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 9. Embargos de declaragdo acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e
dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusio do procedimento administrativo fiscal sub judice.(Processo EDclno AgRg no REsp 1090242 / SC
EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2008/0199226-9 Relator(a) Ministro LUIZ FUX (1122) Orgio Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento
28/09/2010 Data da Publicagdo/Fonte DJe 08/10/2010)Ressalto, por fim, que as alegagdes da autoridade impetrada, no sentido de que a analise definitiva dos pedidos administrativos formulados via PER/DCOMP
necessita de posterior juntada de documentos pelo contribuinte, nfo témo condo de afastar a necessidade de observancia de prazo razoavel a apreciagdo dos pedidos por parte da Administragdo Tributéria que, no caso
emtela, intimou a impetrante a apresentar os documentos somente apos a decisdo liminar. Assim, a seguranca deve ser concedida para assegurar o direito liquido e certo da impetrante.Em face do exposto, com base na
fundamentagdo tragada, CONCEDO A SEGURANCA e extingo o processo com julgamento do mérito, nos termos do Artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de confirmar a medida liminar e
assegurar a impetrante a imediata prolagdo de decisdo dos pedidos de restituicdo protocolados.Custas pela parte impetrada.Nao ha honorarios advocaticios.Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do 1 do artigo 14
da Lein 12.016/2009.P.R.1.O.

0020571-44.2016.403.6100 - JEFFERSON GIMENES DA SILVA 26139738890(SP239546 - ANTONIA HUGGLER RIBEIRO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST
DE SP - CRMV/SP(SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ E SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)

Fls. 88/105: Dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal Apos, ao Ministério Piblico Federal e, por fim, remetamse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regifo. Int.

0008425-59.2016.403.6103 - ANA KAROLINE VIANA(SP160818 - LUIZ FERNANDO FARIA DE SOUZA E SP071844 - MARCIA DUARTE SPINA) X DIRETOR PRESID DO CONS REG DE MEDICINA
VETERINARIA DO EST DE SP - CRMV(SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ E SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)

Fls. 71/87: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal Apos, ao Ministério Piblico Federal e, por fim, remetamse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Int.

0001064-63.2017.403.6100 - CRIMEIA REIS BARBOSA DA SILVA(SP368479 - JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA) X GERENTE ADM FGTS CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO -
SP(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO E SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, em que pretende a impetrante seja autorizada a liberagéo de valores depositados em sua conta vinculada do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo -
FGTS, devidamente atualizados.Informa que ¢ fincionaria do Hospital do Servidor Piblico Municipal de Sao Paulo, com contrato de trabalho regido inicialmente pelo regime celetista e, em consequéncia, sujeito ao regime
juridico do FGTS e ao Regime Geral da Previdéncia Social Afimma que a Lei Municipal n° 16.122/2015 alterou o regime juridico dos empregados do Hospital do Servidor Publico de celetista para estatutario, cessando o
recolhimento do FGTS. Argumenta que tal alteragdo equivale a extingdo do contrato de trabalho e, nos termos do artigo 20, inciso I da Lein® 8.036/90 autoriza a liberagio dos valores da conta vinculada do FGTS. Todavia,
a autoridade coatora esta negando a liberagdo da quantia depositada.Juntou procuragio e documentos (fls. 12/43).A fls. 47/48-v* foi deferido o beneficio da assisténcia judicidria gratuita e indeferido o pedido liminar. A fls.
55/58 constam informagdes prestadas pela parte impetrada, oportunidade em que a Caixa Econémica Federal pleiteou por sua admissdo como litisconsorte passiva necessaria. Alegou, em preliminar, a ocorréncia de
decadéncia do direito de impetrar 0 Mandado de Seguranca, entendendo que inexiste direito liquido e certo para levantamento do FGTS, requerendo a denegagio da seguranga. A CEF foi incluida no polo passivo da agio
(fls. 62).0 Ministério Péblico Federal néio vishumbrou interesse piblico que justificasse a sua intervengfio (fls. 70/70-v°). Vieram os autos conclusos.E o relatério. Fundamento e decido. Afasto a preliminar suscitada pela CEF
eis que ndo restou comprovado o transcurso do prazo decadencial. Diferentemente do alegado pela instituicdo financeira, o inicio de tal prazo néo se deu coma vigéncia da lei que alterou o regime juridico, e simcoma
negativa da autoridade coatora em liberar os valores depositados na conta de FGTS da impetrante. Passo a analise do mérito propriamente dito.A impetrante pleiteia o levantamento do FGTS sob a alegagdo de que o seu
antigo contrato de trabalho teria sido extinto quando da alteragdo do regime juridico dos empregados do Hospital do Servidor Piblico Municipal de celetista para o estatutario.As hipdteses de movimentagdo da conta do
FGTS pelo trabalhador estdo previstas no artigo 20 da Lei 8.036/90, que trata do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo. Embora a hiptese dos autos ndo se enquadre no inciso I do referido dispositivo, ja que, apesar
de considerado extinto o contrato de trabalho, ndo houve despedida sem justa causa por parte do empregador, tal fato, por si s, ndo afasta a possibilidade de movimentagio da conta vinculada do FGTS do impetrante.Isto
porque, pacifico ¢ o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o rol do artigo 20 da Lein® 8.036/90 ¢ apenas exenplificativo, o que se extrai da ementa a seguir transcritaADMINISTRATIVO.
FGTS. ART. 20 DA LEI N. 8.036/90. HIPOTESES DE LEVANTAMENTO DOS VALORES DEPOSITADOS NA CONTA VINCULADA AO FUNDO. ROL EXEMPLIFICATIVO. POSSIBILIDADE DE
SAQUE, EM CASO DE REFORMA DE IMOVEL, AINDA QUE NAO FINANCIADO NO AMBITO DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO. PRECEDENTES. INTERPRETAGCAO QUE ATENDE
AOS PARAMETROS CONSTITUCIONAIS DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. A quaestio iuris gira em torno da verificagio das hipéteses de levantamento de
valores depositados em conta vinculada ao FGTS, de acordo como art. 20 da Lein. 8.036/90. A Caixa Econdmica Federal alega que ¢ incabivel a utilizagdo de saldo do FGTS para pagamento de reforma de imovel ndo
financiado pelo Sistema Financeiro de Habitago, ja que o rol de hipéteses de saque estaria previsto em numerus clausus.2. Entretanto, o Superior Tribunal de Justica ja assentou que o art. 20 da Lein. 8.036/90 apresenta
rol exemplificativo, por entender que ndo se poderia exigir do legislador a previsdo de todas as situagdes faticas ensejadoras de protecdo ao trabalhador, mediante a autorizagdo para levantar o saldo de FGTS. Precedentes.
Partindo dessa premissa, dois outros pontos devem ser resolvidos in casu.3. Primeira questo. Esta Superior Corte tem entendimento firmado de que, com base no art. 35 do Decreto n. 99.684/90, que regulamentou o art.
20 da Lein. 8.036/90, permite-se utilizar o saldo do FGTS para pagamento do prego de aquisicdo de moradia propria, ainda que a operagdo tenha sido realizada fora do Sisterm Financeiro da Habitagdo, desde que se
preencham os requisitos para ser por ele financiada. Precedentes.4. Segunda questdo. O caso concreto trata de situagio ainda mais especffica: utilizagio do FGTS para reformar imével adquirido fora do SFH.5. O ponto de
partida, certamente, deve ser a letra da lei, ndo devendo, contudo, ater-se exclusivamente a ela. De ha muito, o brocardo in claris cessat interpretatio vem perdendo espago na hermenéutica juridica e cede a necessidade de
se interpretar todo e qualquer direito a partir da protecdo efetiva do bemjuridico, ainda que eventual situagio fatica ndo tenha sido prevista, especificamente, pelo legislador. Obrigagdo do juiz, na aplicagio da lei, em
atender aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum (art. 5° da Lei de Introdugio as Normas de Direito Brasileiro). Mas, quando a lei nio encontra no mundo fatico suporte concreto na qual deva
incidir, cabe ao julgador integrar o ordenamento, mediante analogia, costumes e principios gerais do direito.6. A matriz axiologica das normas, ao menos a partir da visdo posttivista, ¢ o conjunto de regras elencadas na
Constituigao, entendida como o apice do que se entende por ordenamento juridico. Mais ainda: sob a 6tica pos-positivista, além das regras constitucionalmente fixadas, devemrse observar - antes e sobretudo - os principios
que, na maioria das vezes, ddo origem as proprias regras (normogénese). Logo, ¢ da Constituigdo que devem ser extraidos os principios que, mais que simples regras, indicam os caminhos para toda a atividade hermenéutica
do jurista e ostentam carater de findamentalidade.7. Na resolugio do caso concreto, os principios se aproximam mais dos ideais de justica (Dworkin) e de direito (Larenz), sendo imprescindivel que se os busquem em sua
fonte primordial: a Constituigao. O primeiro deles - a dignidade da pessoa humana (art. 1° da CF/88) -, é considerado, mesmo, um sobreprincipio, ja que constitui ndo s umnorte para a produgdo e aplicagdo de novas
regras, mas fonte comuma todos os demais principios. A partir da dignidade da pessoa humana, a Carta Magna elencou intimeros outros direitos, nos arts. 5° ¢ 6°, este tltimo que engloba a educago, a saude, a
alimentaco, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranga, a previdéncia social, a protegdo a maternidade e a infincia e a assisténcia aos desamparados. Ainda mais especificamente, a CF/88 garante como direitos dos
trabalhadores urbanos e rurais, entre outros que visema melhoria de sua condi¢do social, 0 Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.8. Técnicas de interpretacdo constitucional. Tais dispositivos devem ser lidos em
conjunto, visando 4 realizagdo 6tima de todos os bens e valores da Constituicio e, a0 mesmo tempo, ndo negar nenhum deles (principio da concordancia pratica), e objetivando a unidade do Texto Fundamental, ja que as
normas constitucionais ndo sao isoladas, mas preceitos integrados em um sistema unitario. Alémdisso, o direito @ moradia e a0 FGTS (como mecanismo de melhoria da condi¢io social do sujeito juridico), visam, ndo a
outra finalidade, mas a direta e efetiva garantia da dignidade da pessoa humana, solugio que atende a eficacia integradora da Constituigdo. Ainda mais: a luz do principio da proporcionalidade em sentido estrito, a
ponderacio dos bens juridicos em questo revela que ndo ha como prosperar o argumento de que o FGTS (direito do trabalhador) néio pode ser utilizado para a reforma de imovel destinado ao atendimento de uma
protecdo constitucional (direito & moradia), em consonincia com o sobreprincipio da dignidade da pessoa humana, simplesmente pelo fato de que a legislagéo infraconstitucional néio previu especificamente essa hipétese.9.
Interpretagao teleologica da Lei n. 8036/90: admitiu-se o levantamento dos valores de FGTS, nas hipoteses em que algum direito fundamental do fundidrio estivesse comprometido, por exemplo: suspensio ou interrupgo do
contrato laboral (direito ao trabalho), acometimento de doenga grave (direito a saude) e mesmo a garantia do pagamento de prestagdes de financiamento habitacional (direito a moradia). 10. Reformas que visama
substituigdo de paredes de madeira por de alvenaria e instalagdo de redes elétrica, hidraulica e sanitaria, além de consistirem benfeitorias extremamente necessarias a conservagao (Codigo Civil, art. 96, 3°) e normal uso do
bemimdvel, visama concretizagio das garantias constitucionalmente previstas de moradia, seguranga e saude. Ou seja: objetivam conceder aos recorridos existéncia digna, conforme lhes garante a Carta Magna.11. Por
isso, tém direito ao saque do FGTS, ainda que o magistrado deva integrar o ordenamento juridico, emrazio de lacuna na Lein. 8.036/90, com base nos principios de interpretagao constitucional da eficacia integradora e da
unidade da Constituigio, da concordancia pratica e da proporcionalidade em sentido estrito.12. Recurso especial ndo provido.(REsp 1251566/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em07/06/2011, DJe 14/06/2011) Grifos Nossos.Sabe-se ainda que, com base na Stimula 178 do extinto Tribunal Federal de Recursos, a Corte Superior pacificou entendimento de ser possivel o
levantamento do saldo da conta vinculada do FGTS na hipdtese de conversdo de regime juridico, sendo justamente esta a causa aduzida no presente caso concreto. Veja-seRECURSO ESPECIAL. FGTS.
LEVANTAMENTO. MUDANGA DE REGIME. POSSIBILIDADE. ART. 20 DA LEI 8.036/1990. SUMULA 178/TFR. INCIDENCIA. PRECEDENTES. 1. O STJ pacificou o entendimento de ser possivel o
levantamento do saldo da conta vinculada do FGTS na hipétese de alteragio, em decorréncia de lei, do regime juridico celetista para estatutario, sem que isso implique ofensa ao art. 20 da Lei 8.036/1990.2. Incidéncia da
Stmula 178/TFR: Resolvido o contrato de trabalho coma transferéncia do servidor do regime da CLT para o estatutério, em decorréncia de lei, assiste-lhe o direito de movimentar a conta vinculagéo do FGTS.3. Recurso
Especial provido.(REsp 1203300/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe 02/02/2011). TRIBUTARIO. FGTS. LEVANTAMENTO. CONVERSAO DE
REGIME. ART. 20 DA LEI N° 8.036/90. SUMULA 178/TFR.1. Ao ser revogado pelo artigo 7° da Leir® 8.678/93 o artigo 6°, 1°, da Lein® 8.162/91, que vedava o saque pela conversio de regime, néio mais prospera a
tese de que se deve aguardar o decurso do triénio para o levantamento dos saldos das contas vinculadas ao FGTS.2. Resolvido o contrato de trabalho coma transferéncia do servidor do regime da CLT para o estatutario,
emdecorréneia da lei, assiste-lhe o direito de movimentar a conta vinculada do FGTS (Stmmula 178/TFR).3. Recurso especial improvido.(REsp 826.384/PB, Rel Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado
em?26/09/2006, DJ 05/10/2006, p. 295).Diante do exposto, CONCEDO a seguranca almejada, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil Néo ha honorarios advocaticios nos
termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009. Custas pela parte impetrada.Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, conforme 1° do artigo 14 da Lein. 12016/2009.P.R.1.O.

BUSCA E APREENSAO - PROCESSO CAUTELAR

0019286-50.2015.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP194527 - CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA E SP286274 - MILTON MOREIRA DE
BARROS NETO) X ANGELINA PROTASIO DE ALMEIDA

Requeira o Conselho Regional de Corretores de Imoveis o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, aguarde-se no arquivo-findo, provocagdo da parte interessada.Int.
CAUTELAR INOMINADA
0005759-31.2015.403.6100 - OXIGEL MATERIAIS HOSPITALARES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP285694 - JOSE OSWALDO RETZ SILVA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Fls. 304/306: Promova a Requerente o recolhimento do montante devido a titulo de honorérios advocaticios, atualizados até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos
autos. Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muita de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do artigo
523, paragrafo 1° do Novo Cddigo de Processo Civil. Int.

Expediente N° 8063
PROCEDIMENTO COMUM

0052147-85.1998.403.6100 (98.0052147-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042973-52.1998.403.6100 (98.0042973-5)) NELSON KENZI NAGANO(SP089569 - CARLOS
ALBERTO PIMENTA E SP044246 - MARIA LUIZA BUENO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. MARIA GISELA SOARES ARANHA E Proc. LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN E SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X BANCO INDL/ E COML/ S/A(Proc. SERGIO DE MENDONCA JEANNETTI)

Diante da inéreia da parte executada, requeira o corréu o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias, observando-se o disposto no artigo 835 do Novo Cddigo de Processo Civil. Silente, aguarde-se no arquivo provocagao
da parte interessada. Int.

0018833-36.2007.403.6100 (2007.61.00.018833-1) - ANGELA MARIA DE LIMA LEITE X NEI LEITE DA SILVA(SP198339 - NEI LEITE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE
ADAO FERNANDES LEITE)

INFORMACAO DA SECRETARIAEm conformidade com o disposto no artigo 203, pardgrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos
autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 10 (dez) dias, sendo os 05 (cinco) primeiros para a parte autora e o restante para a parte ré. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagio da
parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0024102-22.2008.403.6100 (2008.61.00.024102-7) - CARLOS ROBERTO FERNANDES LAPO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245553 - NAILA
HAZIME TINTI)

Fls. 278/284: Ciéncia a parte autora.Em nada mais sendo requerido, ao arquivo.Int.

0010086-58.2011.403.6100 - RA CATERING LTDA(SP217520 - MILENE MISSIATO MATTAR E SP291912A - HUMBERTO SALES BATISTA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA(SP139307 - REGINA CELIA LOURENCO BLAZ E SP294567B - FABIO LUIS DE ARAUJO RODRIGUES)

Diante da inéreia da parte executada, requeira a exequente o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias, observando-se o disposto no artigo 835 do Novo Cddigo de Processo Civil. Silente, arquiventse. Int.
0025592-35.2015.403.6100 - JOSE PERINI(SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO) X UNIAO FEDERAL
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Diante do transito em julgado certificado a fls. 148, intimem+se as partes para que requeiramo qué de direito em termos de prosseguimento do feito.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo.Int-se.
0040998-75.2015.403.6301 - GLICERIUNS CORRETORA DE SEGUROS LTDA.(SP356014 - ROBERTO KAZUO OGATA) X UNIAO FEDERAL
Diante do transito emjulgado certificado a fls. 75, intimem-se as partes para que requeiramo qué de direito em termos de prosseguimento do feito.No siléncio, remetanyse os autos ao arquivo.Int-se.

0012121-15.2016.403.6100 - FLORIDA DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA(SP176950 - MARCELO ANTONIO TURRA) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP

Diante do transito emjulgado certificado a fls. 688, intimen-se as partes para que requeiramo qué de direito em termos de prosseguimento do feito.No siléncio, remetant-se os autos ao arquivo.Int-se.
0028116-47.2016.403.6301 - ERIKA ANDREA 1ZIDIO SZPEKTOR(PR024559 - SERGIO DE LIMA CONTER FILHO) X UNIAO FEDERAL

Diante do transito em julgado certificado a fls. 48, intiment-se as partes para que requeiramo qué de direito em termos de prosseguimento do feito.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo. Int-se.
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0659511-50.1984.403.6100 (00.0659511-1) - WORTHINGTON COMPRESSORES E TURBINAS LTDA - ME(SP172290 - ANDRE MANZOLI E SP130798 - FABIO PLANTULLI E SP292169 - CAMILA
MORAES FERREIRA BARBOSA MARTINS E SP107296A - LUIZ EDMUNDO CARDOSO BARBOSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO) X WORTHINGTON
COMPRESSORES E TURBINAS LTDA - ME X UNIAO FEDERAL

Ciéncia ao patrono da parte autora do pagamento dos oficios requisitorios expedidos. Venham os autos conclusos para prolagio de sentenga de extingdo.Int.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0019266-94.1994.403.6100 (94.0019266-5) - IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE BAURU/SP X IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
'VOTUPORANGA/SP(SP019504 - DION CASSIO CASTALDI E SP214672 - YARA RIBEIRO BETTI GONFIANTINI E SP102546 - PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS) X UNIAO FEDERAL(Proc.
138 - RICARDO BORDER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE BAURU/SP

FIs. 376/377 - Considerando que o valor depositado pela parte executada ¢ inferior aquele apresentado pela CEF na planilha de fls. 370, concedo o derradeiro prazo de 15 (quinze) dias, para que a parte autora promova o
recolhimento da diferenga devida, atualizada para a data do pagamento, devendo comprovar a providéncia nos autos.Fls. 320/322 - Promova a parte autora - executada, também, o recolhimento dos valores devidos a titulo
de honorarios advocaticios sucumbenciais para Unido Federal, em 15 (quinze) dias, devidamente atualizados até a data do efetivo depdsito, devendo comprovar o recolhimento nos autos (observar guia e codigos
informados nos autos).Néo ocorrendo os recolhimentos supra mencionados, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo nadimplemento, nos termos do art. 523 do Cddigo de Processo Civil, bem
como, honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenca, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo. Int-se.

0008799-07.2004.403.6100 (2004.61.00.008799-9) - ROBSON GERALDO DO NASCIMENTO(SP120680 - MANOEL ELOI SABUGUEIRO BRAZUNA) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X
ROBSON GERALDO DO NASCIMENTO

Fica a parte autora intimada a proceder ao pagamento das parcelas mensais remanescentes, nos moldes explicitados pela Unifo a fls. 381. Publique-se juntamente com o despacho de fls. 363.DESPACHO DE FLS. 363:
Fls. 360/362: Ciéncia a parte autora, devendo observar os dados indicados quando do pagamento das proximas parcelas.Sem prejuizo, oficie-se a Caixa Econdmica Federal solicitando a conversdo emrenda do montante
indicado a fls. 357, nos termos do requerido a fls. 361.Cumpra-se e publique-se.

0032039-20.2007.403.6100 (2007.61.00.032039-7) - CICERO ELINALDO SAMPAIO DA SILVA(SP382211 - MARA DANTAS DUARTE E SP347137 - MARCIA DOS SANTOS BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X CICERO ELINALDO SAMPAIO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Afls. 107/108 a parte autora iniciou a execugdo do julgado, requerendo a intimagdo da CEF para pagamento do montante de RS 8.673,62 atualizado até 03/2017.Devidamente intimada, a fls. 116/122 a CEF apresentou
impugnago ao cumprimento de sentenga, requerendo a redugdo do montante para RS 7.931,60 atualizado até 04/2017, tendo efetuado depdsito no valor de RS 8.686,63 em 12/04/2017 (guia a fls. 119). Argumentou que
o impugnado equivocou-se no célculo dos juros e nos indices de corregdo monetéria aplicados. Instado a se manifestar, a fls. 126/127 o exequente concordou expressamente com o valor apresentado pela impugnante,
requerendo a expedigio do alvara de levantamento do depdsito. Pleiteou ainda pelo recebimento dos honorarios nessa fase de execugo. Vieram os autos a conclusio.E o relato. Decido.Considerando que o exequente
concordou expressamente com o valor apresentado pela CEF, aceitando a redugio da quantia executada, desnecessarias maiores digressdes neste tocante. Quanto aos honorérios advocaticios, equivoca-se o autor eis que
0 Juizo ndio condenou a CEF a tal pagamento. Constou no despacho de fls. 109 que os honorarios seriam devidos no percentual de 10% apenas no caso de ndo recolhimento da quantia executada no prazo de 15 (quinze)
dias. Como a ré efetuou o depdsito dentro do prazo, ndo ha condenagio. Isto posto, acolho a impugnacio apresentada pela ré, fixando como valor total devido pela mesma a quantia de RS 7.931,60 (sete mil, novecentos e
trinta e um reais e sessenta centavos) atualizada até o més abril de 2017.Condeno o impugnado ao pagamento de honorarios advocaticios, que ora fixo em 10% sobre o valor do proveito econdmico da CEF, totalizando R$
75,50.Por medida de economia processual, e com base em disposi¢ao contida no artigo 368 do Codigo Civil, este pagamento sera efetuado mediante compensagao, devendo o montante ser descontado do que for devido a
parte credora na ocasido do levantamento do depdsito.Defiro a expedigdo de alvara de levantamento em favor da parte exequente do montante de R$ 7.856,10.0 saldo que remanescer do valor depositado a fls. 119
devera ser levantado pela CEF, fiisando-se que R$ 75,50 refere-se aos honordrios advocaticios fixados na presente decisdo.Oportunamente, remetant-se 0s autos ao arquivo.Int.-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0014459-52.2000.403.0399 (2000.03.99.014459-6) - 11 OFICIAL DE REGISTRO DE IMOVEIS(SP137700 - RUBENS HARUMY KAMOI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1636 - FLAVIA MACIEL BRANDAO
STERN) X 11 OFICIAL DE REGISTRO DE IMOVEIS X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a exequente sobre a impugnagdo a execugdo ofertada, no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, venham conclusos. Int.

0001672-81.2005.403.6100 (2005.61.00.001672-9) - LOPESCO INDUSTRIA DE SUBPRODUTOS ANIMAIS LTDA.(SP022973 - MARCO ANTONIO SPACCASSASSI E SP183436 - MARCO FABIO DEL
FAVA SPACCASASSI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1673 - CARLOS ALBERTO NAVARRO PEREZ) X LOPESCO INDUSTRIA DE SUBPRODUTOS ANIMAIS LTDA. X UNIAO FEDERAL

Diante da manifestagdo da Unido Federal, requeira a exequente o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, ao arquivo.Int.

8* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003292-23.2017.4.03.6100
AUTOR: OLINDA PINTO DE ALMEIDA RAMOS DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520

REU: UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Fica a parte autora intimada para, no prazo de 15 (quinze) dias, i se sobre a cf e que a instruem.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000454-44.2016.4.03.6100 / 8" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GISLEINE CRISTINA MANENTE

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO ALBERTO NARANJO POLICARO - SP350913

REU: FUNDAGAO UNIVERSIDADE DO AMAZONAS
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Advogado do(a) REU:

SENTENCA

(tipo A)

Trata-se de ag&o de rito ordinario na qual se objetiva a disponibilizagdo de senha de acesso ao ambiente virtual do curso EAD — Ciéncias Agrarias e do Meio
Ambiente da Fundagéo Universidade do Amazonas.

Alega a autora, em sintese, que é académica aprovada e matriculada desde 13/10/2016 no curso EAD — Ciéncias Agrarias e do Meio Ambiente oferecido pela ré.
Afirma que por se tratar de curso a distancia, o aluno tem acesso as aulas mediante um portal online por meio de utilizagéo de “nome de acesso” e “senha”.

Nesses termos, esclarece que a Universidade exige o encaminhamento de e-mail com documentos necessarios ao fornecimento da referida senha, os quais foram
entregues pela autora em 10/10/2016. Contudo, apesar do inicio das aulas, a Universidade ainda nao forneceu a senha a autora.

Acrescenta que em razio da greve da instituicdo, ndo obteve respostas as suas solicitagdes via telefone e e-mail, o que muito Ihe prejudica, especialmente em
relagdo a afericdo da presenga do curso que é feita mediante acesso ao portal.

No ID 392817 a MM. Juiza que presidia o feito determinou a intimagao da autora para que esclarecesse, no prazo de cinco dias, o pedido formulado na inicial e o
interesse na propositura da demanda, visto que, aparentemente, pelos documentos constantes dos autos, ja teria acesso ao aludido portal. Além disso, a autora deveria juntar aos autos
declaragao de hipossuficiéncia e copia do contracheque para comprovagéo da insuficiéncia de recursos.

A autora se manifestou nos termos do ID 394759, esclarecendo que a demanda exige o acesso ao sistema para visualizagdo das aulas, o qual é diferente do sistema que
emite notas, faltas, etc. Juntou documento comprobatério da renda e requereu prazo para apresentagdo da declaragdo de hipossuficiéncia.

A MM. Juiza determinou a manifestagéo da ré, no prazo de 72h, sobre a questao de impossibilidade de acesso ao ambiente virtual das aulas ante a falta de fornecimento
da senha a autora, sem prejuizo do prazo para apresentagao de contestagéo (ID 397904).

A Universidade Federal do Amazonas (UFA), representada pela PGF, requereu prazo suplementar de dez dias para apresentagdo das informagdes (ID 422783).
A autora pugnou pelo indeferimento do pedido (ID 424621).

No ID 427567 a ré informa que a autora ndo foi aprovada para matricular-se no curso a distancia Ciéncias Agrarias e Ambientais, visto que a Universidade ndo oferece
este curso na modalidade a distancia. Requereu o indeferimento da peti¢éo inicial ante a impossibilidade juridica do pedido.

A autora juntou documentos visando comprovar a existéncia do referido curso na modalidade alegada. Na mesma oportunidade, comunicou que recebeu telefonema da
Universidade e foram fornecidos os dados solicitados. Ressaltou que a ré deu causa a demanda e requereu a procedéncia da agdo com condenagéo desta na verba honoraria (ID 432232).

Contestagdo da ré (ID 517051).
A autora ndo apresentou réplica.
N&o houve interesse das partes na produgéo de provas.

E o relato do essencial. Decido.
Julgo antecipadamente o mérito nos termos do artigo 355, | do CPC ante a desnecessidade de producéo de outras provas.

Preliminarmente, ndo conhego do pedido da autora de inversdo do 6nus da prova. Trata-se de formulagdo genérica sem qualquer embasamento. Ressalte-se que a
inversdo do 6nus da prova ndo € uma providéncia automatica, razdo pela qual o seu requerimento deve ser fundamentado em elementos concretos que a justifiquem, os quais, ndo foram

apresentados pela parte autora.

Passo ao exame do mérito.

Da analise dos autos, extrai-se que, ao contrario do que alega, a autora ndo se encontra matriculada no curso Ciéncias Agrarias e do Meio Ambiente (IN 07) na
modalidade a distincia. Note-se que seu comprovante de matricula juntado aos autos (ID 344844) nao traz nenhum dado indicativo de que o curso é oferecido na referida modalidade (EAD). Além
disso, verifica-se pelos documentos IDs 427735 e ID 427756, pag. 2 que o curso no qual a autora se encontra matriculada somente ¢ oferecido na modalidade presencial.

Note-se, ainda, que apesar da impugnagéo promovida pela autora, na qual visa comprovar a existéncia do curso na modalidade EAD, o documento apresentado refere-se
a outro curso oferecido pela Universidade (Licenciatura em Ciéncias Agrarias — FG50), cujo cddigo ¢ diverso daquele da autora (IN 07).

Além disso, os documentos juntados pela autora no ID 432238 nao contém nenhuma informagdo quanto a sua matricula naquele curso (Licenciatura em Ciéncias
Agrarias — FG50), o qual, ressalte-se, ¢ diverso daquele em que efetivamente foi feita a sua matricula.

Por fim, os documentos apresentados pela ré na contestagdo dao conta de que a autora cometeu um evidente equivoco, pois sua aprovagao, por meio do SISU 2016,
foi para o curso de Ciéncias Agrarias e do Meio Ambiente na modalidade PRESENCIAL (ID 517122), o que é corroborado, ainda, pelo histérico escolar (ID 517122, pags. 2 e 3). Acrescente-se
que o nome da autora ndo consta na lista de alunos matriculados no curso EAD mencionado (FG50) — ID 517115, pag. 2.

Nesses termos, resta mais do que claro que a autora promoveu demanda absolutamente descabida, que beira a litigancia de ma-fé, resultante de equivoco cometido
por ela mesma, na medida em que confundiu o curso no qual estava matriculada com outro oferecido pela Universidade em modalidade diversa.

Destaque-se que apesar da informagao de que a ré teria atendido o seu pleito no curso desta demanda, ndo ha prova nos autos acerca de tal alegagéo, além do que,
conforme visto, ela nunca esteve matriculada em curso na modalidade EAD, o que reforga a ocorréncia de equivoco de sua parte.

Ante o exposto, e por tudo mais que consta dos autos, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Coédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido que consta da exordial.

Concedo os beneficios da justiga gratuita a autora.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/06/2017  46/381



CONDENO a parte autora no pagamento dos honorarios advocaticios ao patrono da ré que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, devidamente corrigido
quando do efetivo pagamento pelos indices da tabela das agdes condenatérias em geral, sem a Selic, previstos em Resolugdo do Conselho da Justiga Federal.

Suspensa a exigibilidade da verba de sucumbéncia, ante a concesséo da gratuidade da Justiga, nos termos do artigo 98, § 3°do CPC.

Encaminhe-se mensagem ao SEDI para correcdo do nome da autora para “GISLEINE CRISTINA MANENTI”.

P.I
Sao Paulo, 29/05/2017.
HONG KOU HEN
Juiz Federal
8* Vara Civel de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006836-19.2017.4.03.6100 / 8* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAR-CENTRAL DE AUTOPECAS EROLAMENTOS LTDA, COFIPE VEICULOS LTDA, TERRACO ITALIA RESTAURANTE LTDA, TIETE VEICULOS S/A.
Advogado do(a) AUTOR: FABIO ANTONIO PECCICACCO - SP25760

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ANTONIO PECCICACCO - SP25760

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ANTONIO PECCICACCO - SP25760

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ANTONIO PECCICACCO - SP25760

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Cite-se e intime-se a Unido, para que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresente contestagdo, sob pena de preclusio ¢ de jul ipado da lide com base nas regras de distribui¢do do 6nus da prova, especificando as provas que pretende

produzir, justificando-as. No caso de p d dugdo de prova d I deverd desde logo apresenté-la coma resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento ndo estar emseu poder ¢ a impossibilidade de obté-lo

ap

no prazo assinalado.

Séo Paulo, 29 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006034-21.2017.4.03.6100 / 8" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SOL CRETA IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: SIDNEI APARECIDO NEVES - SP283239, GEAN CARLOS LLOBREGAT RODRIGUES - SP271018
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Cite-se e intime-se a Unido, para que, no prazo de 30 (trinta) dias, ap sob pena de edej ipado da lide com base nas regras de distribuigdo do 6nus da prova, especificando as provas que pretende

produzir, justificando-as. No caso de a produgio de prova d | deverd desde logo apresentd-la coma resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento ndo estar emseu poder e a impossibilidade de obté-lo

no prazo assinalado.

Sao Paulo, 29 de maio de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006794-67.2017.4.03.6100
AUTOR: RITA DE CASSIA SOUZA SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: DENIS FALCIONI - SP312036, JOSE HENRIQUE FALCIONI - SP86183
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

1. Defiro ao autor as isengdes legais da assisténcia judicidria.

2. Ficam os autos sobrestados em Secretaria, em cumprimento a seguinte determinagdo do Ministro Benedito Gongalves, do Superior Tribunal de Justiga, nos autos do Recurso Especial n° 1.614.874-SC, publicada no Didrio da Justica eletrénico de
16.09.2016, até ulterior determinagio do Superior Tribunal de Justica:

Trata-se de recurso especial interposto pelo Sindicato dos Trabalhadores em Agua, Esgoto e Meio Ambiente do Estado de Santa Catarina - SINTAEMA/SC, as fls. 500-513, com fulcro na alinea "a" do permissivo constitucional, contra
acérddo oriundo do Tribunal Regional Federal da Quarta Regido, assimementado: ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM APELAGCAO CfVEL. CORRECAO DOS SALDOS DAS CONTAS DO FGTS. APLICACAO DA TR. ART. 3° DA LEI
8.036/90. SUMULA 459/STJ. TROCA DE INDICE POR OUTRO QUE REFLITA A INFLAGAO. IMPOSSIBILIDA DE. AGRA VO IMPROVIDO.

b

1. O estatuto que rege a matéria ¢ a Lei 8.036/90, a qual disciplina os pardmetros a ados sobre os depositos de FGTS, entre eles a forma de corregdo e 30 dos valores dep

2. O Superior Tribunal de Justi¢a adota a constitucionalidade da TR como indice de corregdo monetaria para a corregdo do FGTS na Stmula 459: A Taxa Referencial (TR) ¢ o indice aplicavel, a titulo de corre¢do monetéria, aos débitos com o
FGTS lhidos pelo dor, mas ndo dos ao fundo.

3. Os critérios de corregdo do FGTS sdo estabelecidos por forga de lei, ndo podendo Vossa ser alterados através de escolha de indexador diverso reputado pela parte autora mais favoravel emdeterminada época.
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4. Agravo improvido (fl. 492).

No bojo do recurso especial, a parte recorrente alega violagdo do artigo 2° da Lei n. 8.036/1990, ao argumento de que deve ser afastada a TR como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia por
Tempo de Servigo - FGTS, a fimde de que seja preservado o valor real da moeda. Diante do ndo conhecimento do REsp 1.381.683/PE, que justamente versa sobre o mesmo tema aqui tratado, ¢ a consequentente exclusdo da chancela de recurso
representativo de controvérsia, ¢ mister afetar a presente insurgéncia ao rito disposto no art. 1.036, caput ¢ § 1° do novel Codigo de Processo Civil, considerando a multiplicidade de recursos a respeito do tema em foco, como fimde que seja
dirimida a controvérsia respeitante a possibilidade, ou ndo, de a TR ser substituida como indice de corregdo monetéria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS. Nesse sentido, determino a suspensdo, em todo o territério nacional, dos

d b

que

a questdo ora afetada (art. 1.037, inciso II, do novel Codigo de Processo Civil), as hipo de auto i¢do, tutela provisoria, resolugdo parcial do mérito e coisa julgada, de acordo com

as circunstancias de cada caso concreto, a critério do juizo. Comunique-se, com copia desta decisao, a senhora Presidente desta Corte os senhores Ministros integrantes da Primeira Se¢do. Aguarde-se, pelo prazo de 30 (trinta) dias tteis, a
manifestagdo de demais 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia, computando-se o prazo apos a divulgagdo deste decisumno sitio eletrdnico do Superior Tribunal de Justiga. Faculta-se a Defensoria Piblica da Unido a

p autos, no prazo de 15 (quinze dias).Recebidas as des escritas ou decorrid

idade de se i nos

D in albis os prazos acima estipulados, estara encerrada a fase de intervengdo de amicus curiae nos presentes

autos, devendo eventual pedido de intervengio posteriormente apresentado ser recebido como memorial e autuado em apenso, por ato ordinatério. Apos decorridos todos os prazos acima estipulados, abra-se vista ao Ministério Piblico
Federal, pelo prazo de 15 (quinze) dias (art.1.038, inciso Il e § 1°, do novel Codigo de Processo Civil).

Publique-se.

Sao Paulo, 29 de maio de 2017.

DR. HONG KOU HEN
JUIZFEDERAL

Expediente N° 8973
PROCEDIMENTO COMUM

0008750-43.2016.403.6100 - ARTHUR HENRIQUE THAL BRAMBILLA CORDEIRO DA SILVA(SP340662 - ADNAN ISSAM MOURAD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA
YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

Visto em SENTENCA, (tipo A) Trata-se de agdo declaratoria na qual o autor postula seja declarada a inexigibilidade da divida do contrato n® 0274.160.372-66 emrazio da quitagdo em campanha promocional efetuada
pela ré, a condenagdo na devolugdo em dobro do valor indevidamente debitado da conta poupanga e a indenizagdo a titulo de danos morais tendo em vista a inscrigdo do nome do autor nos orgios de protegdo ao crédito.
Sustenta o autor, em sintese, que renegociou contratos de Construcard (00.0274.160.0000372-66) e cheque especial (00.0274.001.0002019-86) que se encontravam inadimplidos, originando-se o contrato n®
21.0274.191.0001235-35, firmado em27/08/2013, no valor de R$ 39.075,23. Em 27/12/2013, a ré promoveu campanha especial de recuperagio de créditos, tendo o autor aderido e efetuado a quitagdo do contrato n’
00.0274.160.0000372-66 no importe de R$ 4.815,31. No entanto, a ré inscreveu o nome do autor nos érgios de protegdo ao crédito e passou a debitar o valor das parcelas do contrato de renegociagdo na conta
contestou as fls. 51/55, esclarecendo que a renegociagdo de 27/08/2013, no valor de R$ 39.075,23, liquidou o contrato de Construcard 1 00.0274.160.0000372-66 e Cheque Especial n° 00.0274.001.00020198-6. Da
renegociagdo foram pagas 17 prestagdes, ocorrendo o vencimento antecipado da divida em 28/04/2015. Em virtude de amortizagdo no valor de R$ 34.034,82 no contrato de Construcard, o autor entendeu que o
pagamento de R$ 4.815,31 liquidaria seu Construcard. Foi, entdo, proposto ao autor o estorno da liquidagdo e da amortizagdo do contrato, coma devolugdo do valor pago, o que ndo foi aceito. O autor apresentou réplica
(fls. 67/69). As partes ndo pretenderama produgo de mais provas (fls. 71/72 € 73). E o essencial. Decido.Julgo antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, por néo haver
necessidade de produgdo de outras provas. Os documentos colacionados aos autos sdo suficientes para prolagéo de sentenca. De inicio, curmpre consignar a aplicagéo do Codigo de Defesa do Consumidor as instituicdes
financeiras, a teor do que dispde a Stumula 297 do STJ. O contrato n® 21.0274.191.0001235-35, originado coma renegociagdo das dividas anteriores, referentes ao Construcard n® 00.0274.160.0000372-66 e ao Cheque
Especial n° 00.0274.001.00020198-6 (fls. 17/23), se constitui em liquidagdo antecipada do saldo devedor. A renegociagdo, neste caso, serve para confirmar a existéncia da divida original, plenamente demonstrada nos
autos. Conforme alega a Caixa Econdmica Federal, o contrato Construcard foi renegociado pelo valor de R$ 33.975,23 e o Cheque Especial por R$ 5.100,00, este liquidado em28/08/2013 por R$ 5.100,00.Quanto ao
contrato Construcard, ocorreu uma amortizagio no valor de R$ 34.034,82. O saldo residual do contrato Construcard, gerado pela néio dispensa dos encargos, poderia ser liquidado pelo valor de R$ 4.815,31. E indubitével
que o autor pagou R$ 4.815,31, conforme fls. 24, no qual se declara que o referido valor foi recebido em Agao Especial Recuperagdo de Créditos Carmpanha Valida até 31/12/2013 de 0274.160.372-66 de Arthur HT
Brambilla CPF 215.943.868-54. O cliente efetuou o pagamento desse valor em27/12/2013, que foi apropriado em uma subconta e utilizado para quitar o saldo devedor restante do contrato em27/03/2014. O extrato do
contrato n° 00.0274.160.0000372-66 comprova a realizacio do comando de liquidagdo (fls. 52/+°). Assim, apenas o contrato n° 21.0274.191.0001235-35, originado coma renegociagdo das dividas, continuou vigente,
tendo o autor se tornado nadimplente ao deixar de efetuar o pagamento das prestagdes acordadas, tendo ocorrido o vencimento antecipado da divida em 28/04/2015. Ao contrario do alegado pelo autor, os descontos em
conta poupanga se referemao periodo em que ele ainda estava adimplindo as prestagdes.O Demonstrativo de Evolugdo Contratual acostado pela Caixa Econdmica Federal as fls. 58/59 condiz com os descontos apontados
pelo autor as fls. 26/27, exatamente no valor de 17 prestagdes. Nota-se que esses débitos foram excluidos do Banco de Dados da Serasa, conforme fls. 56/4°. A partir da 18" parcela (27/02/2015), no entanto, o autor
deixa de honrar o contrato assumido, ocorrendo o vencimento antecipado da divida, conforme previsdo contratual pactuada entre as partes.Dessa forma, cabivel a inscrigdo no Serasa ¢ SCPC (fls. 56 e 25) comdata de
anotagdo de 27/03/2015. E de todo sabido que o dano moral decorre de lesio a direitos da personalidade, de maneira que sentimentos de insatisfagio ou mesmo relacionados ao estado emocional do individuo,
desencadeados a partir da pratica do ilicito, ndo sdo aptos a sua configuragdo. Nesse sentido, ndo se enquadra na categoria de dano moral dissabores e/ou transtornos proprios da vida em sociedade sem que deles se
extraiam danos concretos aqueles direitos de cunho extrapatrimonial, sob pena de banalizagdo do instituto. No caso dos autos, inexiste dano concreto suportado pela parte autora, pois esta sabia das consequéncias do
nadimplemento do contrato firmado. A ré, 