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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢iao n° 110/2017 — Sao Paulo, quarta-feira, 14 de junho de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301000829

ACORDAO -6

0001620-40.2015.4.03.6325 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101824

RECORRENTE: ALBERTO JOSE DA SILVA (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP027215 - ILZA REGINA DEFILIPPI DIAS) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE
SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT,
SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Douglas Camarinha Gonzales. Participaram do julgamento os Juizes

Federais Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.
Sao Paulo, 06 junho de 2017.

0000576-87.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101628
RECORRENTE: APARECIDO LISBOA (SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO, SP219324 - DAVIS GLAUCIO QUINELATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva
Pinto.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.
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0047378-80.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101898
RECORRENTE: VALDIR BARBOSA (SP326566 - CLEBER APARECIDO COUTINHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 — ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO ¢ DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001448-36.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101821
RECORRENTE: NEIDE MARIA SOARES (SP245602 - ANA PAULA THOMAZO, SP132356 - SILVIO CESAR ORANGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal Civel do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA
SILVA PINTO ¢ DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002173-25.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101991
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALBERTINO DE SOUSA TEIXEIRA (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia

Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0008349-22.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101796

RECORRENTE: JOSE MARIA LAURENTINO DOS REIS SOUZA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA
NEMES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secfo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.
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0009946-26.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101798

RECORRENTE: MELISSA NOEMI FREITAS MONTEIRO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE) RAISSA NOEMI DE FREITAS
MONTEIRO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE) ROSANA NOEMI DE FREITAS (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE)
RAISSA NOEMI DE FREITAS MONTEIRO (PR020830 - KARLA NEMES) ROSANA NOEMI DE FREITAS (PR020830 - KARLA
NEMES) MELISSA NOEMI FREITAS MONTEIRO (PR020830 - KARLA NEMES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031906-10.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101952
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO: JOSE LUIZ DE MELLO REGO NETO (SP282329 - JOSE LUIZ MELO REGO NETO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secfo Judicidria de Sido Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas
Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017.

0001283-32.2011.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101642
RECORRENTE: SENIVALDO DE PAULA FRANCO (SP093147 - EDSON SANTONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039953-02.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101761
RECORRENTE: JONATHAN HENRIQUE ALVES (SP102076 - RONALDO DE SOUSA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035219-08.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101762
RECORRENTE: JORGE DE OLIVEIRA VITORINO (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secio Judiciaria de Sao Paulo decidiu,
por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Douglas Camarinha Gonzales.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 06 de junho de
2017.

0003618-43.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101833

RECORRENTE: NEUZA SILVEIRA DE SOUZA (SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS)

0003617-58.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101831

RECORRENTE: MARIA IZABEL ALVES (SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS, SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR)

0003621-95.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102141

RECORRENTE: NILVA GONCALVES DE OLIVEIRA (SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS, SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR)

FIM.

0009157-25.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101864
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCENI LARES DA CONCEICAO (SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA)

I - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢do Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.

0004101-58.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102053
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO LUIS PEREIRA (SP290594 - JOAO BRAGANTINI MACHADO)

0006889-21.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102052
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RODRIGO DALLA VALLE GONCALVES (SP102780 - GILBERTO LACERDA DA SILVA)

FIM.

0004532-55.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102113
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIVANILDO MIGUEL DOS SANTOS (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS e negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢do Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga, Douglas Camarinha Gonzales e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017.

0013909-08.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101994
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISABEL CRISTINA LEITE DA COSTA (SP253407 - OSWALDO ANTONIO VISMAR)

0001325-15.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102134
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDILSON LOURENCO DA SILVA (SP184680 - FERNANDA DA SILVEIRA RIVA VILLAS BOAS)

FIM.

0000712-18.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101423
RECORRENTE: DOUGLAS INTRABARTOLO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento os Juize(a)(s) Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data de julgamento).

0001485-40.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301102005
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIRIATO ALVES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

III - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Douglas Camarinha Gonzales e Jairo da
Silva Pinto.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.
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0000508-48.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101822

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CARLOS ALBERTO DO CANTO VINADE (RS071892 - EDUARDO AZEVEDO VINADE, RS044627 - ANDRE LUIS
AZEVEDO VINADE)

III - EMENTA

ADMINISTRATIVO. CONCESSAO DE SEGURO-DESEMPREGO. PROCEDENTE. RECURSO DA UNIAO FEDERAL. DANOS
MORAIS FIXADOS CORRETAMENTE. CALCULO DOS VALORES ATRASADOS NOS TERMOS DO ART. 1°-F, DA LEI N°
9.494/97. DADO PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

IV - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002274-36.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101866
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO BENETTI (SP357751 - ALEXANDRE PEREIRA MONIS, SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. READEQUACAO AO TETO (EMENDAS CONSTITUCIONAIS N°S 20/1998 E
41/2003). PROCEDENTE. RECURSO DO INSS. DADO PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0049549-10.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101493
RECORRENTE: DANIEL FERNANDES DE CHICO (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (OUTROS)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia

Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data de julgamento).

0004036-69.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102119

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO TADEU ORTEGA MEDEIROS (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES, SP326912
- ANTONIO COISSI SOBRINHO)

111 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento aos recursos, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.
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0000047-48.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101374
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA BARBOSA RAMOS (SP201960 - LORETTA APARECIDA VENDITTI OLIVEIRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia

Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0060880-86.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101416
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDREA LUCIA VENANCIO DOS SANTOS (SP228879 - IVO BRITO CORDEIRO)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3" Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento)

0007073-30.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nrr. 2017/9301101766

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: TANIA SAMIRA MOREIRA DA SILVA (SP304720 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA, SP220290 - ISADORA
VOLPATO CURI)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢do Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.

0001272-27.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102133
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ISMAEL DE MIRA (SP086689 - ROSA MARIA TREVIZAN, SP238220 - RAFAEL ANTONIO DEVAL)

0007026-77.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301102135
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDEMIR FERNANDES MARTINS (SP334625 - LUIZ GUSTAVO CAMACHO)

FIM.

0001616-85.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102112

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WALMIR VICENTE DA SILVA (SP351525 - EDUARDO CAMARGO DA SILVA, SP320400 -
ANDREIA ALVES DOS SANTOS)

III - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.
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0000656-38.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101953

RECORRENTE: MARX EMILIANO BRAGA ROCHA (SP268303 - MILTON BOSCO JUNIOR, SP283318 - ANAISA CHRISTIANE
BOSCO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, DAR provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0005027-89.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102007

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROBINSON LUAN QUINTILIANO PEREIRA (SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO, SP312728 - THAYS
MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)

111 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto, Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0003620-13.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102139

RECORRENTE: NEUSA APARECIDA DAL MEDICO AGUIAR (SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS, SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Douglas Camarinha Gonzales. Participaram do julgamento os Juizes

Federais Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data de julgamento).

0001363-94.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101428
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUAREZ GOMES DE MORAIS (SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3" Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento)

0048293-32.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101297
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REGINALDO PEREIRA DA SILVA (SP202255 - FLAVIO HAMILTON FERREIRA)

I1 - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal

da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data do julgamento).
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0015922-59.2009.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101802

RECORRENTE/RECORRIDO: JOSE GALDINO DA SILVA (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto ¢ Douglas
Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0043218-12.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101860
RECORRENTE: MANOEL REMIGIO DOS SANTOS (SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000243-76.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101711
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDUARDO CONCEICAO DE SOUZA (SP286397 - WALDEMAR FERREIRA JUNIOR)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
RECURSO DE SENTENCA. RECURSO DO INSS. REFORMA DO JULGADO.

IV - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002056-05.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101285
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IVA LIMA DE OLIVEIRA (SP165156 - ALEXANDRA DELFINO ORTIZ)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regifo — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e
dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as)

Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).
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0034529-76.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101445

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS PEREIRA GONCALVES (SP 154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA, SP316554 -
REBECA PIRES DIAS)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva
Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢fdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.

0000594-13.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101998
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CAROLINA DA SILVA LIMA (SP253482 - SUEZ ROBERTO COLABARDINI FILHO)

0001392-34.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101996
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSELI MITICA (SP230185 - ELIZABETH CRISTINA NALOTO)

0001957-07.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301102125
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE FERREIRA NETO (SP346457 - ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR)

0002654-26.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301102118
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUZIMARA CRISTINA RIBEIRO (SP264367 - REGINALDO JOSE DA COSTA)

0004898-94.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102124
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS ANTONIO MANTONIO (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

0005250-42.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102056

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA HELENA DO NASCIMENTO (SP360195 - EMERSON RODRIGO FARIA, SP143517 - ALESSANDRO
APARECIDO HERMINIO)

0006439-55.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301102055
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JERONIMO MOTA (SP335769 - ALEXANDRE GONCALVES DE SOUZA)

0018555-96.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102116
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANUSA SANTOS DIAS (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)

FIM.

0002678-50.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101459
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IRAIR FRANCO DE LIMA (SP279320 - KAREN MELINA MADEIRA)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do autor e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto.

Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data de julgamento).
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0000895-08.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101300

RECORRENTE: PAULO ROBERTO FERREIRA FILHO (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA, SP275223 - RHOBSON LUIZ ALVES,
SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, retificar de oficio o dispositivo do acérdio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001550-58.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101958
RECORRENTE: LORIDES RODRIGUES (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004381-81.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101954

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO RENATO APARECIDO DE MORAES (SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE
ARMENTANO)

FIM.

0001236-59.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101681

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLARICE CORDEIRO DE ARAUJO (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA, SP072988 -
SERGIO CARDOSO E SILVA, SP323682 - CAMILA PODAVINI)

I - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judiciiria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas
Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017.

0000238-47.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101631
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MEIRE APARECIDA PEREIRA (SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO)

0000945-89.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101624
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS GIBELATTO (SP341199 - ALEXANDRE DIAS MIZUTANI)

0014791-73.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101659
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANITA FATIMA DO NASCIMENTO (SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ)

0001501-28.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101640
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON PEREIRA COSTA (SP225658 - EDGAR HIBBELN BARROSO)

0001669-75.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101641

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS HENRIQUE DA SILVA (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA, SP188799 - RICHARD PEREIRA
SOUZA)
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0003411-94.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101636
RECORRENTE: PAULO MARINHO DE ANDRADE (SP263198 - PAULO ISAIAS ANDRIOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006645-06.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101650
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ FERNANDO VANZELI (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

0067512-65.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101661
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO BATISTA COELHO (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA)

0008159-59.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101647
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RENE UMBERTO MATANO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0007628-34.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101649
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO GILMAR KIRILO (SP156757 - ANA PAULA BARROS PEREIRA)

FIM.

0004242-30.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101343

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROSANGELA TONETTO DOS SANTOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP181034 -
FERNANDO SANTARELLI MENDONCA, SP168435 - RENATA DE CARVALHO MACEDO ISSA)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais

Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0006739-40.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101678
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NELSON JOAQUIM DOS SANTOS (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

111 - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
NEGAR PROVIMENTO ao recurso da parte autora ¢ DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA
PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0009946-55.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101818

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES) FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO GRUPO IBMEC EDUCACIONAL S.A (SP266894A - GUSTAVO GONCALVES GOMES,
SP280472 - FERNANDO BLANCO PETRUCHE)

RECORRIDO: FERNANDO AUGUSTO FERREIRA VICENTE (SP331312 - EDER PRESTI RIBEIRO)

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal Civel do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA
SILVA PINTO ¢ DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).
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0000920-18.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101427
RECORRENTE: CARLOS ASSIS DA ROCHA (SP375400 - TALISSA LIMA STEPHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do

julgamento os Juize(a)(s) Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data de julgamento).

0002080-27.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101826

RECORRENTE: ROSANE DE FATIMA BATISTA (SP271759 - JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT, SP262168 - THIAGO DE LIMA LARANIJEIRA,
SP170143 - CLAUDIA MIRELLA RODRIGUES)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secédo Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Douglas Camarinha Gonzales. Participaram do julgamento os Juizes

Federais Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sao
Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0004208-89.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101286

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALINE DOS SANTOS SOARES (SP097407 - VALTER OLIVIER DE MORAES FRANCO, SP362821 - ERICA
JULIANA PIRES, SP384445 - JOSE RICARDO FRANCO DE AMORIM)

0004652-85.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101288
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA SONIA CEZARINO DE AQUINO (SP273031 - WELLINGTON DIETRICH STURARO)

0005753-74.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101292
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LORISVALDO PEREIRA SOUZA (SP218622 - MARIA MADALENA TARCHA KRAWCZYV)

FIM.

0031013-48.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101861
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE BARBOSA DO NASCIMENTO (SP188099 - JOSE ROBERTO GOMES)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE LABORAL. NAO CONFIGURADA A PREEXISTENCIA DA
INCAPACIDADE. RECURSO DO INSS. CORRECAO MONETARIA E JUROS NOS TERMOS DO ART. 1°-F, DA LEI N° 9.494/97.
DADO PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

IV — ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais

CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Juize(a)s Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001155-60.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101689
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CIDALIA DOS SANTOS SPOLI (SP248414 - VALDEMIR GOMES CALDAS)

0002937-06.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101688
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO CARLOS RAMOS DOS SANTOS (SP212871 - ALESSANDRA FABIOLA FERNANDES DIEBE)

FIM.

0006524-68.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101988
RECORRENTE: CLEYTON GOMES DA SILVA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e
Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017

0017100-96.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101863
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARA DIAS DE LIMA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

I - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Juize(a)s
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0008581-35.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101819

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) RENOVA COMPANHIA
SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS S.A. (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

RECORRIDO: JOSE MEDEIROS DOS SANTOS

111 —~ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal Civel do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO
DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.

0000861-48.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101626
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO DA SILVA (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)
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0003353-44.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101637
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MOACIR PAULINO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0003882-95.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101635

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDEMIR JOSE DOS SANTOS (SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA, SP163909 - FABRICIO
VACARO DE OLIVEIRA)

0005502-45.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101655
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ANTONIO ROSSINI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0005934-67.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101653
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUSCELINO LUIZ DOS SANTOS (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)

FIM.

0001583-67.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101301

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARCIONILIA GONCALVES FEITOSA (SP194452 - SILVANA APARECIDA GREGORIO, SP243470 - GILMAR
BERNARDINO DE SOUZA, SP131234 - ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA)

11 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regifo — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais: Claudia
Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Se¢iio Judiciaria de Sdo Paulo decidiu,
por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sdo Paulo, 06 de
junho de 2017 (data de julgamento).

0001587-16.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101456

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: ANDRE MACARIMI CARA (SP344470 - GISELE POMPILIO MORENO) LORRINE ARAUJO PUGA (SP344470 -
GISELE POMPILIO MORENO)

0000327-74.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101452
RECORRENTE: JOSE ALEXANDRE FELICIANO (SP134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006631-63.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101448
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: WALTER DE SOUZA PINHEIRO (SP101196 - KLEBER DOS REIS E SILVA)

0007601-10.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101451
RECORRENTE: MARCIA REGINA PEREIRA (SP361188 - MARIA HILDA FERNANDES VIEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢ao Judicidria de Sdo Paulo decidiu,
por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Douglas Gonzales Pinto.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017 (data
de julgamento).

0005600-29.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101835

RECORRENTE: JOANA APARECIDA MIRANDA FRANCHINI (RJ139142 - MARIO MACEDO MELILLO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP027215 - ILZA REGINA DEFILIPPI DIAS, SP095512 - LEIA IDALIA DOS SANTOS,
SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO)
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0006822-32.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101951

RECORRENTE: TANIA APARECIDA TEODORO (SP197741 - GUSTAVO GODOI FARIA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS)

FIM.

0029657-52.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101816

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO SOCIEDADE ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIAL LTDA. (SP324717 -
DIENEN LEITE DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARINALVA CARDOSO

11 — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal Civel do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA
SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio - Secéio Judicidria de Sio
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000695-10.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101870
RECORRENTE: LUIZ GUSTAVO PEREIRA (SP355169 - LUARA CORREA PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000785-94.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101868
RECORRENTE: PAULO ROGERIO BERLAMINO DE OLIVEIRA (SP059744 - AIRTON FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000772-55.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101869
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON LEITE DOS SANTOS (SP208420 - MARCIO ROGERIO DE MORAES ALMEIDA)

0004437-98.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101865
RECORRENTE: ELISABETE MARIA DE SOUZA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002038-23.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102117
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDMILSON DIAS NEVES (SP145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

11 — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto
do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sao Paulo, 06 de junho de 2017.
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0003743-93.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102020

RECORRENTE: CLAUDINEI PEREIRA DO NASCIMENTO (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA,
SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007605-47.2015.4.03.6112 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102114
RECORRENTE: RENATO CESARIO DE OLIVEIRA (SP349229 - CARLA MARIA POLIDO BRAMBILLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003406-45.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101820

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

RECORRIDO: SANDRO HERMES DA SILVA (SP251506 - ANA PAULA MAURICIO KRUMPOS DA SILVEIRA) FABIANA DE
JESUS FILIPE (SP251506 - ANA PAULA MAURICIO KRUMPOS DA SILVEIRA, SP272490 - RICARDO PEREIRA DA SILVA DE
MATOS)

111 - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO ¢ DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0004447-24.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101679
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS ANTONIO DE SOUZA (SP253500 - VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)

111 - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000764-73.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101426
RECORRENTE: FRANCISCO LUIZ DA SILVA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).

0004085-68.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101634
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOEL BISPO DE SOUZA (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos
do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo
da Silva Pinto.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.
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0003563-77.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101680
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO CARLOS ESCOSSIA (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)

11 - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secédo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0010681-57.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101420

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PRISCILA DANIELA DOS SANTOS (SP115080 - APARECIDA AMELIA VICENTINI, SP216273 - CASSIA
APARECIDA ROSSI)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000771-46.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101283
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA NIDE OLIVEIRA DE JESUS (SP182964 - RUTH COELHO MONTEIRO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secfo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da
Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento)

0001777-67.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101438
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUZIA RIBEIRO DA SILVA VIEIRA (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES)

0005479-54.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101443
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANSELMO TORRESAN (SP256596 - PRISCILLA MILENA SIMONATO, SP306479 - GEISLA LUARA SIMONATO)

0005461-33.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101442
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZULEIDE MOREIRA RISSI MARCON (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

FIM.

0003565-23.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101804
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ RIBEIRO DE PAULA (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

III EMENTA: EXECUCAO DO JULGADO. AUSENCIA DE INTRESSE PROCESSUAL. NAO OCORRENCIA DA LIMITACAO
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AO TETO. ART. 144 LEI BENEFICIOS. EXTINCAO SEM JULGAMENTO DE MERITO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA EMENTA: PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTAC,&O. IMPROCEDENTE. IV - ACORDAO Decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secédo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio
Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002023-69.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101725
RECORRENTE: LAZARO ANTONIO BARBOSA FERNANDES (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002013-19.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101726
RECORRENTE: BENEDITO JOSE DA SILVA (SP163807 - DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003135-73.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101724
RECORRENTE: ANDRE JOSE TABAI (SP359047 - FREDERICO COSENTINO DE CAMARGO FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003189-33.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101723
RECORRENTE: SONIA MARIA PELEGRINI (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055294-68.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101721
RECORRENTE: ANA VIRGINIA BUCCI (SP302611 - DANIEL MORALES CARAM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050437-76.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101722

RECORRENTE: JOSE CARLOS MARTINS DINIZ (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA, SP281052 - CHRISTIE RODRIGUES
DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001569-64.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101609

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANGELA MARIA DOS SANTOS (SP268069 - IGOR MAUAD ROCHA, SP303756 - LAYS PEREIRA
OLIVATO)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0059274-23.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101299
RECORRENTE: AMILTON DAMASCENO BARBOSA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1 - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal

da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo
da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.
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Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Seciio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da
Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000047-65.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101410
RECORRENTE: ELIANA RUEDA DE SOUSA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004238-45.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101413
RECORRENTE: EDNA MARIA DOS SANTOS (SP340098 - KAIKE CAIO DE SOUZA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056730-62.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101415
RECORRENTE: ROSIMEIRE PINHO (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT - EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA. MANUTENCAO DO JULGAMENTO. IV - ACORDAO Decide a
Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES. Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000670-28.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101706
RECORRENTE: AMALIA FRANCISCA CAMPOS DE OLIVEIRA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024925-91.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101708
RECORRENTE: SEBASTIAO GONCALVES BATISTA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000893-38.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101709

RECORRENTE: GRAZIELE APARECIDA DE ALMEIDA LIMA (SP368635 - JOSE SAMUEL DE FARIAS SILVA, SP311458 -
EMERSON EGIDIO PINAFEFT)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002220-12.2016.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101705

RECORRENTE: JONATA FELIPE LEITE (SP289979 - VANESSA NATALIA GOMES DOMINGOS, SP213121 - ANA CAROLINA
SANTOS BOTAN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003220-41.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101704
RECORRENTE: GUSTAVO JULIO OLIVEIRA DE LIRA (SP227000 - MARCELA CUNHA ALVARES PIRES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006400-65.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101701
RECORRENTE: TARCISIO RIBEIRO DOS SANTOS (SP273343 - JOSELIA BARBALHO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046087-45.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101699
RECORRENTE: JUDITH LOPES DUDSCHIG (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042331-28.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101707
RECORRENTE: HYORANNA DOS SANTOS SOUZA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004912-65.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102001
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CREUZA BRAGA DA SILVA (SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO)

III - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
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Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ E/OU AUXfLIO-DOENCA. PERICIA MEDICA.
NAO COMPROVACAO DA INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DE ATIVIDADE QUE GARANTA SUBSISTENCIA
AO SEGURADOQO. Pericial médica realizada que concluiu pela inexisténcia de incapacidade do segurado para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. Indevida a concessfo de beneficio de aposentadoria por invalidez e/ou auxilio-doenca.
Recurso de sentenga improvido. IV— ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Secdo Judicidria de Sio Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas
Camarinha Gonzales Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0002666-09.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101313
RECORRENTE: MARIA LUZANIRA CHAGAS DE SOUZA (SP180523 - MARIA HELENA DOS SANTOS CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008262-64.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101308
RECORRENTE: JAIZA MARIA DE JESUS (SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057359-36.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101304
RECORRENTE: SOLANGE PIMENTEL SHERBA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007422-43.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101309
RECORRENTE: MARCIA LEILA SILVA RIBEIRO (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005064-72.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101311
RECORRENTE: ANTONIO MAURO SILVA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006878-54.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101310
RECORRENTE: MARIA JOVINA DA SILVA BRITO (SP321235 - SARA ROCHA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039116-44.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101306
RECORRENTE: EVERALDO PEREIRA MENDES (SP283449 - SILVANIA CORDEIRO DOS SANTOS RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003028-11.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101312
RECORRENTE: MARCELO CANDIDO DE OLIVEIRA (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002373-51.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101314
RECORRENTE: MARLI GONCALVES (SP201342 - APARECIDO DE CASTRO FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001407-18.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101319
RECORRENTE: SEBASTIAO ALVES DE CARVALHO (SP259863 - MAGNO BENFICA LINTZ CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0002241-97.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101315
RECORRENTE: MARIA SERRA MUSSULIN ALVES (SP351584 - JULIANA GREGORIO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001624-97.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101318
RECORRENTE: EDUARDO LOURENCO TEIXEIRA (SP316599 - YVES PATRICK PESCATORI GALENDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001697-06.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101317
RECORRENTE: CLEMILDA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP163807 - DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000988-47.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101322
RECORRENTE: ELTON SOUZA (SP225595 - ANTONIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000476-91.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101324

RECORRENTE: ANTONIA CARDOSO PISSOCARO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP331302 - DEBORA ESTEFANIA
VIEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000607-57.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101323
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DA SILVA (SP362429 - ROSANGELA MARIA GONCALVES PALLIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001030-96.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101321
RECORRENTE: JURANI FERREIRA DE AMORIM (SP287256 - SIMONE GIRARDI DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001253-03.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101320
RECORRENTE: LUZIA MARIA DE JESUS SILVA (SP255976 - LEONARDO JOSE GOMES ALVARENGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003622-80.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102147

RECORRENTE: NAIR MARTINS PINHEIRO (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS, SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Douglas Camarinha Gonzales. Participaram do julgamento os Juizes

Federais Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Sec¢éo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017 (data do
julgamento).

0013408-55.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101716
RECORRENTE: MOISES ALVES FAUSTINO (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006530-17.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101718
RECORRENTE: MARIA SOUZA SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007385-93.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101717
RECORRENTE: GERUZA TEIXEIRA MOTA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000174-73.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101342
RECORRENTE: JOAO SIMAO DE FARIA NUNES (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiiio - Secdo Judiciaria de Sio
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da CEF, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS
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CAMARINHA GONZALES. Sio Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0027222-08.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101843
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CONJUNTO RESIDENCIAL INACIO MONTEIRO I (SP158780 - HUMBERTO PENALOZA)

0027622-22.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101842

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO - ASSUPERO (SP101884 - EDSON MAROTTI)
RECORRIDO: CAMILLA SILVEIRA BUENO DE CAMARGO

0019185-89.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101845
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
RECORRIDO: MARLEI RAMOS DE OLIVEIRA (SP230007 - PATRICIA RAMOS DE OLIVEIRA RUIZ)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.

0001572-80.2011.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101768
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IZABEL RODRIGUES DA SILVA (SP190026 - IVONE SALERNO, SP109974 - FLORISVAL BUENO)

0002326-86.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101769
RECORRENTE: DALETE DA SILVA PEREIRA (SP263798 - ANDREA GOMES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003748-25.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101770
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA DE FATIMA SILVA FERNANDES (SP233462 - JOAO NASSER NETO)

FIM.

0001329-84.2012.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101376
RECORRENTE: MARIA ANGELICA ALVIN ENEAS (SP117051 - RENATO MANIERI, SP268082 - JULIANA BALEJO PUPO)
RECORRIDO: FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia

Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0005430-65.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101290
RECORRENTE: VALDIR ALVES DA COSTA (SP362941 - LILIAN GOMES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. NAO
COMPROVACAO DA INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DE ATIVIDADE QUE GARANTA SUBSISTENCIA AO
SEGURADO. Nao ficou caracterizada a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia mediante
prova pericial produzida nos autos. O segurado ndo tem direito a concessdo do beneficio de auxilio-doenga e/ou aposentadoria por invalidez.
Recurso de sentenga improvido.

IV - ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais
Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - ACORDAUO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
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Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.

0010060-38.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102010

RECORRENTE: SIMONE NERI CORREIA (SP257004 - LUCIA HELENA DE CARVALHO ROCHA) GUILHERME NERI DOS
SANTOS (SP257004 - LUCIA HELENA DE CARVALHO ROCHA) KAUAN NERI DOS SANTOS (SP257004 - LUCIA HELENA DE
CARVALHO ROCHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001922-45.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102123
RECORRENTE: ROBSON FORSTER (SP340986 - BRUNO ALVES DE AMORIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003888-58.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102122
RECORRENTE: NILZA PEREIRA DE SOUZA (SP202600 - DOUGLAS FRANCISCO DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003797-14.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102012

RECORRENTE: CYNTIA DE OLIVEIRA COSTA (SP093396 - ELIANA REGINA LUIZ M DA SILVA, SP279395 - ROBSON
BERLANDI DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005062-05.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301102121
RECORRENTE: SILAS FREIRE SANTANA (SP167781 - VANIA REGINA AMARAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de Junho de 2017.

0001149-54.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101968
RECORRENTE: JOAO CARVALHO (SP128933 - JULIO CESAR POLLINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005291-75.2016.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101967
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES SANTOS (SP250982 - THAIS ALVES LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000755-84.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101682
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS ANTONIO HILARIO (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)

11 — ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secédo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA EMENTA: ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE
SENTENCA. MANUTENCAO DO JULGAMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 46 DA LEI N° 9.099/95, COMBINADO
COM A LEI N° 10.259/2.001. IV - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA
PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001387-15.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101672
RECORRENTE: MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000789-13.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101674
RECORRENTE: ANTONIO BATISTA DOS SANTOS (SP300255 - DAIENE KELLY GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003723-29.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101671

RECORRENTE: GILSON CARLOS DUARTE (SP140426 - ISIDORO PEDRO AVI, SP254557 - MARIA SANTINA CARRASQUI
AVI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004377-79.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101670
RECORRENTE: JUARES DO CARMO BITTENCOURT (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041243-52.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101700
RECORRENTE: NAIR ALCINA PITA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006196-21.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101702
RECORRENTE: EVANDINA ROSA DA SILVA SANTOS (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005882-75.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101703
RECORRENTE: MARIA JOSE DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA.
MANUTENCAO DO JULGAMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 46 DA LEI N° 9.099/95, COMBINADO COM A LEI N°
10.259/2001. IV - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio
Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000024-23.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101853
RECORRENTE: NEUSA FERREIRA (RS080380 - MICHAEL OLIVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0061830-32.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101840
RECORRENTE: MARIA LUIZA COSTA DOS SANTOS (SP247527 - TANIA DA SILVA LIMA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0004722-91.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101289
RECORRENTE: JAIR ZAMBELI MURARI (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0001033-27.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101454

RECORRENTE: SANDRA APARECIDA CONRADO (SP238063 - FELIPE BASTOS DE PAIVA RIBEIRO, SP177555 - JORGE LUIZ
DE SOUZA CARVALHO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, ndo
conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia

Mantovani Arruga ¢ Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data de julgamento).
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0001859-22.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101719
RECORRENTE: WELLINGTON COELHO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

EMENTA: PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA. MANUTENCAO DO JULGAMENTO.

IV - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéfio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas
Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017.

0000126-11.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101630
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VLADIR CESAR BRAIDOTTI (SP242730 - ANA JULIA MORAES AVANSI, SP163855 - MARCELO ROSENTHAL)

0000255-58.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101657

RECORRENTE: MARIA APARECIDA MORO DE SOUZA (SP311942 - MARINA FURTADO, SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA
GOBIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000933-29.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301 101625
RECORRENTE: VALDIR FRANCISCO DA SILVA (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004212-43.2012.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101658
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO BATISTA MARCAL (SP287911 - RENATA MARQUES QUINTEIRO QUEIROZ)

0004195-55.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101643
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS APARECIDO LIBONATO (SP300489 - OENDER CESAR SABINO)

0005115-66.2013.4.03.6130 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101656
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO GOMES FONSECA (SP254300 - GILSON FERREIRA MONTEIRO)

FIM.

0003973-13.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101720
RECORRENTE: MARGARETH MARIA DOS REIS PEREIRA (SP338568 - CARLOS RODOLFO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO ¢ DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo,06 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO DE BENEFICIO. percentualS de 2,28% (JUNHO/99) e 1,75%
(maio/2004). IMPROCEDENTE. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos
estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Seciio Judiciaria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia
Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017.
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0000171-03.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101955
RECORRENTE: AGENOR SIGNORETTI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000061-38.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101956
RECORRENTE: SONIA MARIA RODRIGUES CARMACIO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000214-50.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101985

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: WALTER SANTANA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

IIT - Acérdao

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0055894-89.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301102008

RECORRENTE: FABIO LIMA MARINS (SP377611 - DANILO MARINS ROCHA) ZENAIDE FERREIRA LIMA (SP377611 -
DANILO MARINS ROCHA) PATRICIA LIMA MARINS (SP377611 - DANILO MARINS ROCHA) PRISCILA LIMA MARINS
(SP377611 - DANILO MARINS ROCHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0001816-58.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101401
RECORRENTE: JULIA MONTEIRO DA SILVA (SP354275 - ROSELAINE KUDAKA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela parte
autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e
Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢iio Judiciaria de Sio Paulo decidiu,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017
(data de julgamento).

0001570-11.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101408
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS DA SILVA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003138-28.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101407
RECORRENTE: JOSE CARLOS DA SILVA (SP359047 - FREDERICO COSENTINO DE CAMARGO FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002810-95.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101460
RECORRENTE: SUELI APARECIDA ZANDONADI (SP247614 - CEZAR AUGUSTO TRUNKL MUNIZ)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
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0000347-79.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101409
RECORRENTE: WILSON SEBASTIAO (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000738-05.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101424
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALTER APARECIDO SALVIANO (SP098137 - DIRCEU SCARIOT)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto.
Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sao Paulo, 6 de
junho de 2017 (data de julgamento).

0000151-91.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101394

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE)
RECORRIDO: ANTONIO BARROS CAVALCANTE

0000230-70.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101393

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: TAIRYNE MAYARA MARIQUITO

0000285-21.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101392

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: RAFAELA CLAUDIA ALVES DO PRADO

0000092-06.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101395

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: DANIEL SIQUEIRA DE OLIVEIRA

0000375-29.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101391

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 - HELY FELIPPE)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS NOGUEIRA

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéfio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.

0003414-96.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101803
RECORRENTE: DEJANIRO JOSE SOUZA (SP322670 - CHARLENE CRUZETTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003398-19.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101767

RECORRENTE: MARLENE FAJARDA MARQUES (SP230560 - RENATA TATIANE ATHAYDE, SP300325 - GRASIELI
CRISTINA ZANFORLIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0040191-21.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101763

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JUAN CARLOS OLIVEIRA (SP283958 - SANDRA DE JESUS BATISTA, SP288048 - RAQUEL LOPES DOS
SANTOS JOAO)

0004131-32.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101765
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FERNANDA CRISTINA REIS SOARES (INCAPAZ) (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)

0004308-93.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101764

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO RICARDO DE OLIVEIRA NASCIMENTO (INTERDITADO) (SP322900 - SAULO REGIS LOURENCO
LOMBARDI)

0064832-73.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101805

RECORRENTE: DOMINGOS FRANCISCO DE MENDONCA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA,
SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002510-80.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101715
RECORRENTE: MARIA LUZIA DE ABREU COSTA (SP247075 - EMERSON DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DA PARTE
AUTORA. NAO COMPROVADA A DEPENDENCIA ECONOMICA DA AUTORA COM RELACAO A SUA FILHA. SENTENCA
MANTIDA.

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio, Se¢fio Judiciaria de Sio
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.
Séo Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000910-26.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101927
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DOS SANTOS (SP201023 - GESLER LEITAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001574-40.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101925
RECORRENTE: ARLETE APARECIDA GOBATO (SP184680 - FERNANDA DA SILVEIRA RIVA VILLAS BOAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0046233-23.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101841

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) VOSSOROCA DO BRASIL
PROJETOS IMOBILIARIOS SPE LTDA (SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO) BANCO DO BRASIL S/A (SP295139 - SERVIO
TULIO DE BARCELOS, SP353135 - JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA) VOSSOROCA DO BRASIL PROJETOS
IMOBILIARIOS SPE LTDA (SP297596 - BRUNO MAGLIONE NASCIMENTO, SP198847E - BRUNA DA COSTA TEIXEIRA,
SP199327E - GIULIANA ROSIN SANTOS ABREU, SP196722E - YUMI MIAGUCHI)

RECORRIDO: DALILA MOREIRA MROZINSCHI (SP298160 - MILENE APARECIDA DE ALMEIDA DOS SANTOS) DECIO
MROZINSKI (SP347593 - RALPHE URBAN MARQUES) ELVECIO RUI DA PAIXAO (SP298160 - MILENE APARECIDA DE
ALMEIDA DOS SANTOS) DALILA MOREIRA MROZINSCHI (SP347593 - RALPHE URBAN MARQUES) ELVECIO RUI DA
PAIXAO (SP347593 - RALPHE URBAN MARQUES)
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11 - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do Banco do Brasil S/A, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO ¢ DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0004246-70.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102000

RECORRENTE: ANDREA MARIA DOS SANTOS (SP211907 - CESAR AUGUSTO DE OLIVEIRA BRANCO)
RECORRIDO: VICTOR HUGO SANTOS BATISTA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( -
MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Secdo Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000346-86.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101690
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LURDES MOTA (SP141091 - VALDEIR MAGRI)

0000332-77.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101691
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISAEL SIMIONATO (SP313345 - MARCUS VINICIUS MARINO DE ALMEIDA BARROS)

0003950-45.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101687
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ANGELICA FAVARETO STANZANI (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)

0005197-95.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101669
RECORRENTE: MARCOS ANTONIO CINTRA (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS, SP293108 - LARISSA SOARES SAKR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033419-76.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101667
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS FERREIRA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0005861-81.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101909
RECORRENTE: MARIA ANTONIA CAVALCANTE (SP149515 - ELDA MATOS BARBOZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046565-53.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101905

RECORRENTE: RODRIGO BLAZQUEZ PEREIRA MARTINS (SP261310 - DIONICE APARECIDA SOUZA DE MORAES,
SP347215 - PAULA MORALES MENDONCA BITTENCOURT)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053094-88.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101904
RECORRENTE: LUIZ CARLOS SOUZA FERREIRA (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008428-17.2016.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101923
RECORRENTE: CESAR AUGUSTO SOARES (SP254320 - JULIANA RODRIGUES MAFUD DOS SANTOS DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007286-46.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101907
RECORRENTE: ELIANE MOREIRA RIBEIRO PINTO ALEXANDRE (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056915-03.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101903
RECORRENTE: JORGE SOUSA DE LIMA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058022-82.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101902
RECORRENTE: VALDIR SANTANA DOS SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0063316-18.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101901
RECORRENTE: VERENICE SILVA BRESSER (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0063450-45.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101900
RECORRENTE: ANTONIO INACIO SOBRINHO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009255-10.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101906
RECORRENTE: APARECIDA HELENA COIMBRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000232-59.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101920

RECORRENTE: MARIA DE LOURDES SILVA GUIMARAES (SP297265 - JOSE FELIX DE OLIVEIRA, SP295802 - BRUNA TAISA
TELES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006183-04.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101908
RECORRENTE: MARIA ROSA DE CARVALHO (SP336685 - RITA TATIANA ROSA RODRIGUES RAMOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004062-73.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101910
RECORRENTE: FABIO LUIZ CARDOSO (SP099148 - EDVALDO LUIZ FRANCISCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003291-43.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101911
RECORRENTE: FLORINDA DE SOUZA STROPA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003013-69.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101912

RECORRENTE: ELIZABETH RUMIN DANTAS DA SILVA (SP372537 - VANESSA DA SILVA PEREIRA SINOVATE, SP198476 -
JOSE MARIA BARBOSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002608-06.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101914
RECORRENTE: JOSEFA BARBOSA LUCHETTI (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002490-42.2016.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101915
RECORRENTE: NEUZA MARIA DE SOUZA LOURENCAO (SP370940 - JOSE PEREIRA DE SOUSA NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001942-24.2014.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101916
RECORRENTE: MARIA IRENE ZOLIM RODRIGUES (SP141916 - MARCOS JOSE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001500-51.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101917
RECORRENTE: GENI FERREIRA DE SOUZA (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000832-86.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101919
RECORRENTE: DIVINA PEREIRA LUIZ BORGES (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000994-54.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101918
RECORRENTE: MARTA TRENTINI MACHADO (SP259431 - JOSE ROBERTO MINUTTO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0007987-07.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102002
RECORRENTE: MARTINHA LINARDI (SP279371 - MURILO VALERIO GUIMARAES SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT EMENTA: EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. MANUTENCAO. LITISPENDENCIA. RECURSO
NEGADO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha
Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0002889-46.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101439
RECORRENTE: ALZIRA CRISTINA SANCHES (SP264049 - SILVIA SANCHES MURARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data de julgamento).

0000216-76.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2017/9301101447
REQUERENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
REQUERIDO: JOSE ROBERTO ARAGON (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

II - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: JAIRO DA
SILVA PINTO, CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.

0000937-42.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102004

RECORRENTE: FERNANDA RODRIGUES FERREIRA (SP248935 - SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)

RECORRIDO: IGOR RAFAEL DE LIMA (SP248935 - SCHEILA CRISTIANE PAZATTO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001354-11.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101992
RECORRENTE: NATALIA DI CONCEICAO OLIVEIRA MARTINS (SP082923 - VILMA PACHECO DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003346-43.2014.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101829
RECORRENTE: HEITOR STEFANO PEREIRA PONTES (SP265542 - EDIMIR DE ALMEIDA PONTES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

11l - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
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Juiz Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas
Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017.

0000150-63.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101623

RECORRENTE: APARECIDA CRISTINA DE SOUZA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA) JOSE APARECIDO DE
SOUZA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA) SEBASTIAO APARECIDO DE SOUZA (SP201448 - MARCOS DA
ROCHA OLIVEIRA) CARLOS ANTONIO DE SOUZA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA) GILDO DE ASSIS SOUZA
(SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA) ANA LIVYAN DOS SANTOS SOUZA (MENOR IMPUBERE) (SP201448 -
MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA) FERNANDA APARECIDA DE JESUS SOUZA (MENOR IMPUBERE) (SP201448 - MARCOS
DA ROCHA OLIVEIRA) EMILY VITORIA DE JESUS SOUZA (MENOR IMPUBERE) (SP201448 - MARCOS DA ROCHA
OLIVEIRA) MIGUEL HENRIQUE DE JESUS SOUZA (MENOR IMPUBERE) (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
MARIA GABRIELA SANTOS MARIANO DE SOUZA (MENOR IMPUBERE) (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000317-32.2012.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101629
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA VICENTE CASSIANO (SP251549 - DANILO AUGUSTO REIS BARBOSA)

0010692-23.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101645
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALVIM SCHWAMBACH (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO)

0001334-36.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101632
RECORRENTE: JOAO PICCININ (SP223118 - LUIS FERNANDO BAU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004167-19.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101633
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NATANIEL PEREIRA DUTRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0004257-32.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101815

RECORRENTE: ALYNE AVELLAR MARQUETI (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA) SERGIO HENRIQUE BUZETO
(SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO)

0005984-71.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101652
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO LUIZ POHL (SP271710 - CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

0008692-50.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101648

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE AUGUSTO DA SILVA (SP215914 - ROGERIO ALEXANDRE BENEVIDES, SP118534 - SILVIA APARECIDA
PEREIRA)

0008830-17.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101646
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS HUMBERTO MUNERATO (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secao Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0013785-18.2015.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101846

RECORRENTE: ELBOW STEEL INDUSTRIA E COMERCIO DE CONEXOES LTDA EPP (SP100930 - ANNA LUCIA DA M P
CARDOSO DE MELLO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
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0021717-36.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101844

RECORRENTE: DANIEL DE ALBUQUERQUE

RECORRIDO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ILBEC-INSTITUICAO LUSO-BRASILEIRA DE
EDUCACAO E CULTURA S/S (SP324717 - DIENEN LEITE DA SILVA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) ILBEC-INSTITUICAO LUSO-BRASILEIRA DE EDUCACAO E CULTURA S/S (SP275561 - RODRIGO
GARCIA DA COSTA)

0003083-76.2016.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101848
RECORRENTE: ANA MARIA CUSTODIO (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0002419-31.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101858
RECORRENTE: PEDRO JOSE DA SILVA NETO (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002435-82.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101856
RECORRENTE: JOSE FERNANDES MARQUES (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002434-97.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101857
RECORRENTE: ADEMAR BUENO (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0005459-07.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101847

RECORRENTE: NEIDE APARECIDA PEREIRA DE TOLEDO (SP255730 - FABIANA SALVADORI) NEUZA APARECIDA
PEREIRA DE OLIVEIRA (SP255730 - FABIANA SALVADORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento na ambos os recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017.

0001062-31.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101664
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALEXANDRE BERNDT GOMES (SP307233 - CARLA APARECIDA MARQUES)

0012657-10.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101644
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDO DA SILVA AMORIM (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0002799-06.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101663

RECORRENTE: FELYPE RODRIGUES FRAGA (SP312627 - GISLAINE APARECIDA FERREIRA, SP211735 - CASSIA
MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048129-67.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101760
RECORRENTE: FRANCISCO ANTONIO PINTO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT - EMENTA ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA.
MANUTENCAO DO JULGAMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 46 DA LEI N° 9.099/95, COMBINADO COM A LEI N°
10.259/2001. IV - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éio
Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002258-97.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101849
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: ALEXANDRE MARTINS (SP298794 - ADRIANA RIBAS SANTOS)

0000466-32.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101852
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA BATISTA (SP262352 - DAERCIO RODRIGUES MAGAINE)

FIM.
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0000112-63.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101418
RECORRENTE: DURVAL APARECIDO MAFFIA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data de julgamento).

0001261-53.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101926
RECORRENTE: SANDRO CELESTE VIEIRA (SP156478 - CRISTIANE MARIA BARROS DE ANDRADE CORTEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO/RESTABELECIMENTO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE. PERDA DA QUALIDADE
DE SEGURADO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA. SENTENCA MANTIDA.

IV — ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002103-82.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101999
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NIVALDA SANTOS (SP221760 - RODRIGO ANDRADE FONSECA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0007639-34.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101668

RECORRENTE: JUAREZ MARCELINO DOS SANTOS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA
GUALBERTO DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 — ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secédo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢ao Judiciaria de Sido Paulo decidiu,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sdo Paulo, 6 de junho de 2017
(data de julgamento).
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0026081-17.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101294
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DOMINGOS PEREIRA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0001546-04.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101610
RECORRENTE: ALMIR TADEU BENEDITO VIANA (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002027-66.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101284
RECORRENTE: VERA LUCIA SILVEIRA VIEIRA (SP268252 - GUILHERME AUGUSTO WINCKLER GUERREIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045531-43.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101295
RECORRENTE: IVAN BARBOSA DOS SANTOS (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001743-43.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101959

RECORRENTE: LUCIA HELENA DE CASSIA CHIERICE DE SOUZA (SP332704 - NAYARA MORENO PEREA, SP363904 -
WEBER BENITO GALDIANO, SP335269 - SAMARA SMEILI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seciio Judiciaria de Sdo Paulo decidiu,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sao Paulo, 6 de junho de 2017
(data de julgamento).

0001861-08.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101325
RECORRENTE: IVANILDO COSTA (SP263353 - CLAUDIA SOARES FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002250-44.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101364
RECORRENTE: ERONIDES JACOME DOS SANTOS (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002331-90.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101363
RECORRENTE: FRANCISCO PAULO TINOCO (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002361-28.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101362
RECORRENTE: FERNANDO JUAREZ DA SILVA (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002363-95.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101361
RECORRENTE: ANA MARIA COSTA (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002441-89.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101359
RECORRENTE: WILMAR CARRETO (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002421-98.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101360
RECORRENTE: JOSE ALVES (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEFN)

FIM.

0000577-05.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101811

RECORRENTE: LAURA POLA ZANQUETA (SP313075 - HUDSON ANTONIO DO NASCIMENTO CHAVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) TERRA NOVA RODOBENS INCORP.
IMOB. BAURU - LTDA (SP152165 - JOSE WALTER FERREIRA JUNIOR)
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11T - EMENTA: SISTEMA FINANCEIRO HABITACAOQ. JUROS COMPENSATORIOS. PREVISAO CONTRATUAL. EFEITOS ATE
A CHAVE. EQUILiBRlO CONTRATUAL PRESERVADO. DANO MORAL NEGADO. RECURSO NEGADO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 junho de 2017.

0000422-25.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101453

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDER JOSE DA COSTA (SP235021 - JULIANA FRANCOSO MACIEL, SP339538 - THAIS DE
ALMEIDA GONCALVES CAPELETTI)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data de julgamento).

0000143-81.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101328

RECORRENTE: RUFINA FELIX (SP209298 - MARCELO JOSEPETTI, SP353476 - ARMANDO CANDELA JUNIOR, SP105319 -
ARMANDO CANDELA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0007510-18.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101677
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE GERALDO MARTINS (SP267054 - ANDERSON APARECIDO MASCHIETTO BORGES)

IIT - EMENTA

EMENTA: ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA.
MANUTENCAO DO JULGAMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 46 DA LEI N°9.099/95, COMBINADO COM A LEI N°
10.259/2.001.

IV - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secfo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da
Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).
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0001225-32.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101399

RECORRENTE: SONIA APARECIDA AMANCIO FERREIRA GUARDA (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP 187959 -
FERNANDO ATTIE FRANCA, SP313808 - PATRICIA LELIS DINIZ, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0000994-75.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101396

RECORRENTE: LOURDES YAMADA UNO (SP346970 - GUILHERME DE OLIVEIRA PRADO, SP213210 - GUSTAVO BASSOLI
GANARANI, SP157613 - EDVALDO APARECIDO CARVALHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000515-61.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101398
RECORRENTE: MARIA LUZIA CHICA (SP150556 - CLERIO FALEIROS DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003069-45.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101402

RECORRENTE: GENIVALDO CANDIDO (SP280091 - REGINA DE CASTRO CALIXTO, SP211735 - CASSIA MARTUCCI
MELILLO BERTOZO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005282-47.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101441
RECORRENTE: DENISE APARECIDA BENINE FREITAS (SP309929 - THIAGO DOS SANTOS CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007247-60.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101397
RECORRENTE: CARMEN PINTO ROMANO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - EMENTA EMENTA: PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA. MANUTENCAO DO JULGAMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. IV - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se ¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relator JAIRO
DA SILVA PINTO. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0000040-28.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101350
RECORRENTE: CORINTO PEREIRA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000989-50.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101349
RECORRENTE: ROBERTO ASCHENBACH (SP208886 - JULIANA FAGUNDES GARCEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas
Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 06 de junho de 2017.

0000857-07.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101627
RECORRENTE: MARIA LUCIA CORREA NORI (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001734-44.2013.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101638
RECORRENTE: ISMAEL LUIS DE OLIVEIRA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Sec¢fo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da
Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento)

0005028-42.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101440
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROBERTO APARECIDO MARINELLI (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)
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0008588-47.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101444
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR NOGUEIRA (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041693-92.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101446
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE PEDRO SILVESTRINI (SP268557 - SUELI DE SOUZA TEIXEIRA)

FIM.

0000247-96.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2017/9301101281 )
REQUERENTE: IRENE DE ALMEIDA SILVA (SP284326 - TATIANA ARAUJO DE CAMPOS)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 — ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais
Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢ao Judiciaria de Sido Paulo decidiu,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Douglas Camarinha Gonzales.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sao Paulo, 06 de junho de 2017
(data de julgamento).

0003623-65.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301102148

RECORRENTE: BENEDITO DOS SANTOS (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA
SANTOS) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003627-05.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102152

RECORRENTE: SILVANA MARA ROSSETTO (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS)

0003624-50.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102149

RECORRENTE: APARECIDO SAID (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA
SANTOS) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003625-35.2015.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102150

RECORRENTE: MARIA DO CARMO BRANDINO (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL
DE SEGUROS (SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR)

0003626-20.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102151

RECORRENTE: PEDRO MUNARI (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL
DE SEGUROS (SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR)

0003628-87.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102153

RECORRENTE: JANDIRA PEREIRA DA CRUZ (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP063619 - ANTONIO BENTO
JUNIOR)

FIM.

0001211-16.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101673

RECORRENTE: JUDITE DE ARAUJO PEREIRA (SP286251 - MARCOS JASOM DA SILVA PEREIRA, SP172851 - ANDRE
RICARDO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

111 - ACORDAO
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Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO E DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001640-39.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101457
RECORRENTE: CLAUDIA MUSCULLIS (SP168354 - JOAO MUSCULLIS FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP156147 - MARCIO RODRIGUES VASQUES)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia
Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data de julgamento).

0006760-37.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101982
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALAIDE APARECIDA DE GODOI BUENO AMARAL (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. READEQUACAO AO TETO (EMENDAS CONSTITUCIONAIS N°S 20/1998 E
41/2003). PROCEDENTE. RECURSO DO INSS. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo Da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0001342-02.2016.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101326

RECORRENTE: ANA MAGALI CECCARELLI DE LIMA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES
BATISTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

0063875-72.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101419
RECORRENTE: JOSE GERALDO SILVA (SP358394 - PATRICIA CAVALCANTE DA CONCEICAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia

Mantovani Arruga ¢ Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data de julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Secdo Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES. Séao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0005724-79.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101924
RECORRENTE: NILSON NED DE SOUZA E SILVA (SP317627 - ADILSON JOSE DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008196-10.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101686
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA BOSQUETI HENRIQUE PINTO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

0001738-79.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102102
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DALVA LOPES (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0001440-12.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102080
RECORRENTE: REGINA ALVES BOTELHO MEDINA (SP374454 - GLAUCO HENRIQUE TEOTONIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002945-10.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102127
RECORRENTE: AMANDA CARVALHO LIMA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003438-36.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101983
RECORRENTE: ANA DE LIMA ARANTES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006963-93.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102111
RECORRENTE: DIOMARIO MOREIRA DOS SANTOS (SP257613 - DANIELA BATISTA PEZZUQOL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006935-39.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101961
RECORRENTE: MARIA LEANDRA GOMES (SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006931-36.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101960
RECORRENTE: WALTER ANTERO DA COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048743-09.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102021
RECORRENTE: DALVA DE PAULA ALMEIDA (SP233521 - LEILA CRISTINA PIRES BENTO GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000382-19.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101421
RECORRENTE: VALDINEI DA SILVA (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Herbert Cornélio Pieter de

Bruyn Junior.

Sao Paulo, 04 de abril de 2017. (data do julgamento).
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0003178-43.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101990
RECORRENTE: ROBERTO MORENO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas

Camarinha Gonzales.
Sao Paulo, 06 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢iio Judiciaria de So Paulo decidiu,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017
(data de julgamento).

0001402-30.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101455
RECORRENTE: SARAH AZEVEDO PAIVA (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0001892-91.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101458

RECORRENTE: ALESSANDRA BRITO ALVES (SP104663 - ANDRE LUIS DE MORAES, SP114842 - ANDREA MARCIA XAVIER
RIBEIRO MORAEYS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003264-81.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101461
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: PATRICIA AVELINO BATISTA (SP306777 - FABIO BATISTA)

0003957-23.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101450
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS ANTONIO NATALICIO (COM CURADOR) (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0004199-93.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101462
RECORRENTE: LUIZA MARIA OTERO MENDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004701-32.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101463
RECORRENTE: ANA PAULA ALVES (SP282654 - MARCELO AUGUSTO PAULINO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0032206-98.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101467
RECORRENTE: HENRIQUE ALVES DE OLIVEIRA (SP125217 - JULIO MARCOS BORGES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0034363-44.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101469

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: MARCIA BEZERRA MARTINS ACCACIO (SP375507 - MARIA ABGAIL DE OLIVEIRA CAMPELO, SP293286 -
LUIZ FERNANDO VIAN ESPEIORIN)

FIM.

0008128-78.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102120
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: QUITERIA ALVES DA SILVA (SP176796 - FABIO EITI SHIGETOMI)

11 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o feito em dilig€ncia, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto, Douglas Camarinha
Gonzales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017.
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0049147-26.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101714

RECORRENTE: GUSTAVO ALENCAR SILVA (SP344940 - CLAUDIO CABRAL DA SILVA) LEANDRO ALENCAR SILVA
(SP344940 - CLAUDIO CABRAL DA SILVA) CLARICE MALTA DE ALENCAR SILVA (SP344940 - CLAUDIO CABRAL DA
SILVA) LEANDRO ALENCAR SILVA (SP173643 - JOSE LUIZ BATTAGLIA) GUSTAVO ALENCAR SILVA (SP173643 - JOSE
LUIZ BATTAGLIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em dilig€ncia, nos termos do voto da Juiza
Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0046944-91.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301101305
RECORRENTE: ANA ROSA DE JESUS (SP162209 - ROBSON PRUDENCIO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, para anular a r. sentenga, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
os Juize(a)(s) Federais: Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 6 de junho de 2017 (data de julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

0000281-58.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101381
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON ROBERTO PEREIRA (SP292412 - IVAN RIBEIRO DA COSTA)

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gozales.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento). #}#]

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragdo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da
Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).
#1#]

0001509-37.2011.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101356
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO DONIZETTI ROSA (SP210686 - TATIANA GABRIELE DAL CIN)

0003219-23.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101368

RECORRENTE: DENISE ROGATTI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL, SP240623
- KARINA PICCOLO RODRIGUES, SP346863 - ALVARO DONATO CARABOLANTE CANDIANI, SP230732 - FABIANA
CUNHA ALMEIDA SILVA )

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, REJEITAR
os Embargos de Declaraciio, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio
Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002080-69.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101779
RECORRENTE: JOSE AMERICO FORTUNATO FERREIRA (SP155696 - JEANNE RIBEIRO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000198-81.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101795
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE FIGUEIREDO (SP155617 - ROSANA SALES QUESADA)

0000682-51.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101792

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOAO CARLOS BRITEZ (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP264093 - MAICON JOSE
BERGAMO, SP327297 - ROSANGELA MARIA DALCIN DUARTE, SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

FIM.

0013716-63.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101771
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: LUDOVICO VICK (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

Il - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢édo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos de declaracdo opostos pela Unido Federal, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da
Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gozales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).
#1#]

0002029-19.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101378
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: CLEIDE APARECIDA DA SILVEIRA AFONSO (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

0003199-13.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101377
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON CARRASCO DE CAMILLO (SP197070 - FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracéio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da
Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sao Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).
#1#]

0001619-12.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101372

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDA LAURO UMBURANAS (SP319241 - FABIO ANDRE BERNARDO, SP317173 - MARCUS VINICIUS
CAMARGO)

0002691-77.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101386

RECORRENTE: BENEDITO ZACARIAS PRUDENTE (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL
DE SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS)
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0002426-26.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101371

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VANIA APARECIDA SANTA ROSA (SP260401 - LUCAS VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA, SP276136 -
RENATO COSTA CAMPOS, SP311926 - JOSE PEDRO ANDREATTA MARCONDES)

0003113-24.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101369
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JEFFER LUIS ATAIDE (SP274992 - JULIANA DE ALMEIDA SALVADOR)

0000789-73.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAQ EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101389
RECORRENTE: SONIA DA SILVA PEREIRA (SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0000986-34.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101357
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MIGUEL MUCCIARELLI (SP146546 - WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA, SP295990
- WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA JUNIOR)

0000081-68.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101390
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA FERREIRA ALVES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000948-44.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101373
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LEVI VALENTE DE FIGUEIREDO (SP037209 - IVANIR CORTONA)

0009988-10.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101383
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMAR NALIN (SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA)

0000941-06.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101388

RECORRENTE: HEITOR NOGUEIRA DA SILVA (SP332486 - MARIO MACEDO MELILLO)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA
SANTOS) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) CAIXA SEGURADORA S/A
(SP256950 - GUSTAVO TUFI SALIM, SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS, SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

0023048-19.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101382

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: ANDRE CIBELLI ABUJAMRA (SP364884 - LUIZA HELENA PEDREIRA DE CERQUEIRA PORTELA)
ALEXANDRE CIBELLI ABUJAMRA (SP364884 - LUIZA HELENA PEDREIRA DE CERQUEIRA PORTELA, SP 144638 -
FERNANDO DE OLIVEIRA CAMARGO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, REJEITAR
os Embargos de Declaraciio, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio
Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001925-33.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101791
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO DOS SANTOS ALVES (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 -
EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0004793-10.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101799
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SANTO DE SOUZA CARVALHO (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

0006691-54.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101788
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILANI DE SOUZA PAULINO (SP347079 - RENATA GRAZIELI GOMES, SP244768 - OSVINO
MARCUS SCAGLIA)

0033863-75.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101786
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO CORREIA SOARES (SP221787 - TELMA SANDRA ZICKUHR)

0003993-10.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101789
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EZEQUIEL CAMILO DA SILVA (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)
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0002529-50.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101777

RECORRENTE: SEBASTIAO FRANCISCO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE
ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000025-46.2015.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101801
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AURORA OLIVEIRA MARTINS (SP317180 - MARIANA LOPES DE FARIA)

0006209-16.2015.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101774
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO BEZERRA DE LUCENA (SP281600 - IRENE FUIJIE)

FIM.

0002400-62.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101778
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIA CRISTINA FELIX (SP298050 - JONATHAS CAMPOS PALMEIRA)

I - ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, nido
conhecer dos embargos de declaragio, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais CLAUDIA
MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0015242-92.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101773
RECORRENTE: SUELLEN OLIVEIRA DA SILVA (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, REJEITAR os Embargos de Declaragio, nos termos
do voto da Juiza designada Relatora DRA. CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).
#1#]

0014451-61.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101615
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVO MARQUES DE MOURA (SP372149 - LUCIANO GAROZZI)

0034115-78.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101620
RECORRENTE: NATAL AUGUSTO OLIVEIRA (SP370622 - FRANK DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008325-96.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101619
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALVERINA MARIANA ALVES (SP287244 - ROSEMEIRY ALAITE PEREIRA SERVIDONI)

0003089-62.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101622
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: REINALDO FASCIO (SP111981 - FABIO ANDRADE RIBEIRO, SP247224 - MARCIO PASCHOAL ALVES)

0029248-47.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101621
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CORASIO RUFINO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secédo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, REJEITAR
os Embargos de Declaracio, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio
Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000061-83.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101810

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JAIR ANDRIATI

0001813-27.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101809

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JOSE RICARDO SIQUEIRA HERNANDES

0004438-34.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101806

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JAIR BORCATO

0039043-09.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101813

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: DANIEL ABDO WEISHAUPT (SP221320 - ADRIANA MAYUMI KANOMATA, SP190378 - ALESSANDRO
CAVALCANTE SPILBORGHS)

0003886-69.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101808

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: CARLOS EDUARDO MAFFINI SANTOS

0004302-37.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101807

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JERONIMO RODRIGUES NETO

0001217-08.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101814

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: LUIZ OLAVO FIRMINO (SP144858 - PLINIO ANTONIO CABRINI JUNIOR, SP262485 - VANESSA GONCALVES
DANIEL, SP318632 - GUSTAVO ZUIM MARTINS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragdo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da
Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gozales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).
#1#]

0006845-76.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101375
RECORRENTE: ROSEMIRO ANTONIO ROBERTO NASCIMENTO (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005374-91.2016.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101346

RECORRENTE: ANA MARIA DA SILVA GOMES ROCHA (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 -
CHRYSIA MAIFRINO DAMOULIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002660-68.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101348
RECORRENTE: KLEBER CESAR DE GODOY (SP367711 - KARLA LIMA RODOLPHO FACCHINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004201-94.2016.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101347

RECORRENTE: WAGNER DA SILVA (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRY SIA MAIFRINO
DAMOULIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da
Silva Pinto, Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 06 de junho de 2017. (data do julgamento).
#1#]

0005807-29.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101353
RECORRENTE: ANTONIO MUNHOZ DA SILVA (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002318-36.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101355
RECORRENTE: ROSANE AMARAL COSTA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003939-50.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101367

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ALDO JONAS

0053604-04.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101352
RECORRENTE: PORFIRIO LUIZ FILHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053734-28.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101351

RECORRENTE: CICERA BEZERRA LIMA MARQUES (SP132157 - JOSE CARLOS LOPES, SP145141 - LUIZ CARLOS DUARTE
DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001743-10.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101387

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JOSE LUIS VIEIRA

0000698-02.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101358
RECORRENTE: ORESTES RIBEIRO DOS SANTOS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004069-40.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101384

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE)
RECORRIDO: LUCIANO APARECIDO PEREIRA

0002525-11.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101370
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA MUNIZ SILVA SPONCHIADO (SP228793 - VALDEREZ BOSSO)

0003858-04.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101385

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MAIKON ALBANO ANDRADE
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0004513-73.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101366

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JOHNNY LUCIO CARIOCA

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secédo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, REJEITAR
os Embargos de Declaraciio, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio
Paulo, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

0016251-92.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101787
RECORRENTE: GERALDA DE PAULA ARANTES (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000893-54.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101800
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO FERREIRA DE SANTANA (SP270362 - MARCELO ALVES DE MORAES)

0000957-17.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101780
RECORRENTE: INACIO FURTUNATO DOS SANTOS (SP353713 - NORBERTO RODRIGUES DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035281-48.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101785

RECORRENTE: VANUZA FERREIRA DA SILVA SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: YASMIN CAROLINE FERREIRA DE FREITAS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000353-58.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101794
RECORRENTE: ANTONIO DONIZETE DAMETO (SP157785 - ELIZABETH APARECIDA ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000586-56.2016.4.03.6305 - 1> VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101793
RECORRENTE: ARACI SANCHES (SP326388 - JOSE JOANES PEREIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042170-52.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101784
RECORRENTE: FELIPE ANGELO DE CASTRO CARNEIRO (SP214172 - SILVIO DUTRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0042550-41.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101783
RECORRENTE: GERALDO HONORATO BARBOSA (SP146546 - WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003914-86.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101790
RECORRENTE: RAFAEL PORFIRIO DE ANDRADE (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003577-34.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2017/9301101775
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERCINO JOSE DA SILVA (SP236812 - HELIO DO PRADO BERTONI)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301000830

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/06/2017  48/1287



ATO ORDINATORIO - 29

0001421-57.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014586
RECORRENTE: MARIA LUCIA DA SILVA BIANCHINI (SP322670 - CHARLENE CRUZETTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte ré intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazées ao
recurso(s) de Agravo (s) interposto(s) pela parte autora.

0001932-75.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014325MARIA JOAQUINA DA CONCEICAO DO NASCIMENTO
(SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) JUIZ FEDERAL DA 2A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO
PAULO

0001335-09.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014324JUIZ FEDERAL DA 2A VARA-GABINETE DO JEF DE
RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO AGENOR DOS SANTOS (SC009399 - CLAITON LUIS BORK, SP254543 - LETICIA MANOEL
GUARITA)

0002628-14.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014329EMA SCARPARO PIAZZA (SP150187 - ROBERTA
LUCIANA MELO DE SOUZA) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

0002532-96.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014326JUIZ FEDERAL DA 2A VARA-GABINETE DO JEF DE
RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO VITOR BENTO DE OLIVEIRA (SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI, SP134900 -
JOAQUIM BAHU, SP150638 - MERCIA DA SILVA BAHU)

0002627-29.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014328 ARISTIDES ZIZELO CORREA (SP151052 - AGENOR
HENRIQUE CAMARGO) JUIZ FEDERAL DA 2A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0002967-22.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014571
RECORRENTE: OLGA LORENSATO ROSSETO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000370-85.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014557
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORAIDA MARIA DA SILVA OLIVEIRA (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)

0000327-45.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014587

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALICE CARDOSO LEME (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR, SP188080 - ELIANE
VENTURINI)

0054530-82.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014320
RECORRENTE: ARNALDO ANGELO DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000320-27.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDTNATORIO Nr. 2017/9301014501
RECORRENTE: ALDO NUNES DA SILVA (SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0006791-16.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014297
RECORRENTE: AUGUSTO CLAUDIO DA SILVEIRA ARRAES (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001109-60.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014510
RECORRENTE: MALVINA PEREIRA GONCALVES (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000443-86.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014558

RECORRENTE: MARIA ANITA DE JESUS (SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA, SP149626 - ARIADNE PERUZZO
GONCALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006683-56.2008.4.03.6304 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014292
RECORRENTE: DEUSDETE DA COSTA DOS SANTOS (SP185618 - DANIELA CARDOSO MENEGASSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002537-87.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014523
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE GILBERTO DE OLIVEIRA (SP112366 - CARLOS ANTONIO BORBA)

0003202-13.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014524

RECORRENTE: JULIO CESAR FERNANDES DA SILVA (SP215112 - MURILO PASCHOAL DE SOUZA, SP298282 - ANTONIO
CARDOSO DE LIMA NETO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005862-32.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014536
RECORRENTE: JOSE TAVEIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003663-51.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014529
RECORRENTE: CHUEMON NIPPASHI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000530-37.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014559
RECORRENTE: MARIA MOREIRA PARISI GRENZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003791-30.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014572
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LINDAURA RODRIGUES MORAIS (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

0003855-80.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014530
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ROCHA TEIXEIRA (SP155351 - LUCIANA LILIAN CALCAVARA)

0007726-58.2009.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014301
RECORRENTE: FRANCISCO TADEU SILVA MOURA (SP213907 - JOAO PAULO MILANO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001006-39.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014507
RECORRENTE: ROSA CARETTI PACHECO (SP194873 - RONALDO ANDRIOLI CAMPOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006715-26.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014295
RECORRENTE: MAFALDA DA CONCEICAO SILVA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000130-70.2017.4.03.6338 - 1*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014499
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DA ROCHA NASCIMENTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000576-88.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014560

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA CLARA DOS SANTOS (SP181848B - PAULO CESAR RODRIGUES, SP181848 - PAULO CESAR
RODRIGUES)

0000944-44.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014505

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: SONIA DAS GRACAS CAMARGO AMARAL (SP293048 - FABRICIO MARCEL NUNES GALVAO, SP214706 -
BENEDITO JOEL SANTOS GALVAO)

0000549-75.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014495
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NADIR BARBATTO MICHACHO (SP147120 - JOSE AUGUSTO DA SILVA)

0000334-18.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014502
RECORRENTE: ANTONIO MARIANO BATISTA (SP161752 - LUCIANA DOMINGUES IBANEZ BRANDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000799-48.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014504
RECORRENTE: AMARO PEREIRA (SP281793 - ETZA RODRIGUES DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/06/2017  50/1287



0005655-74.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014577
RECORRENTE: JOSE JACINTO DOS SANTOS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000235-49.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014554
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZELIA GARCIA LEAL (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0001060-76.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014509
RECORRENTE: SANDRA DIAS DA SILVA SANTOS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001058-76.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014508

RECORRENTE: LUCIVALDA MARIA DAS CHAGAS JESUS (SP343913 - WILLIANS NUCCI DIAS DOS SANTOS, SP202981 -
NELSON DIAS DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006749-81.2009.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014296
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAURA JANOTTO SOARES (SP197082 - FLAVIA ROSSI)

0002236-72.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014520
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CASSIA REGINA RAMOS FERNANDES (SP339399 - FERNANDO GONCALVES ANDRADE JUNIOR)

0006689-90.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014293
RECORRENTE: GEUZO MARCOLINO DOS REIS (SP286923 - BARBARA CRISTINA LOPES PALOMO SOCALSCHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006627-13.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014291
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANASTACIO RAFAEL DE ARAUJO (SP195215 - JOSILENE VACCARI BOTAN AMARO)

0009447-76.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014543
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO SOARES DE OLIVEIRA FILHO (SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA)

0003447-90.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014525
RECORRENTE: JOAO GABRIEL DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000093-50.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014498
RECORRENTE: REGINA CELIA GUARDA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005593-90.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014286
RECORRENTE: ANTONIO SANTOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001546-73.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014512
RECORRENTE: JUVERSINO DE PAIVA MARTINS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018687-95.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014583
RECORRENTE: MAURO DOS SANTOS (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005652-85.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014287
RECORRENTE: JORGE MIGUEL DE FIGUEIREDO (SP175030 - JULLYO CEZZAR DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002626-73.2014.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014589

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: NATALIA IMACULADA DA SILVA (SP322855 - MILLER SOARES FURTADO, SP190205 - FABRICIO
BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

0003833-59.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014573
RECORRENTE: SANDRA MARIA GONCALVES BARBOSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0011711-72.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014305

RECORRENTE: VINICIUS DE ABREU LOPES (SP060670 - PAULO DE TARSO ANDRADE BASTOS, SP242397 - MATHEUS
ANGELINO BASTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO, SP215219 - ZORA YONARA M. DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002681-62.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014570

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANTONIO DOMINGOS DE OLIVEIRA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO
ALVES DA SILVA)

0023034-40.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014584
RECORRENTE: MARILENE TEMOTEO DE AGUIAR (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0045051-70.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014317
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE DOS SANTOS (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR, SP343677 - BRUNA LOPES
GUILHERME CORREIA)

0050612-41.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014319
RECORRENTE: ODILIA FEITOSA ZIMERMANN (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046829-80.2010.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014318
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ISABEL MELERO BELLO (RO001793 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA)

0009830-28.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014581

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE UMBERTO SOTRATI (SP228620 - HELIO BUCK NETO, SP270721 - MARCOS HENRIQUE
COLTRI)

0000253-74.2011.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014555
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ALICE DE SOUSA BERNARDO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0000046-54.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014497

RECORRENTE: CRISPINIANO ARAUJO SAMPAIO (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP267704 -
MARIA ISABEL VILELA PELOSO, SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025600-54.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014313
RECORRENTE: LEONILDA MACEDO DE MELLO (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049483-30.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014548
RECORRENTE: JOSE GERALDO DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023637-50.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014312
RECORRENTE: REGIANE SANTOS SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000315-18.2014.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014500
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL DE SOUZA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0006615-41.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014290
RECORRENTE: ANA CRISTINA BERNARDO GOME SKLOFSTAD (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0008567-87.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014580
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA JULIA LOURENCO VILAN (SP150187 - ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA)

0021792-41.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014546

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU) COMPANHIA
PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS - CPTM (SP223148 - MICHELLI MONZILLO PEPINELI)

RECORRIDO: JOSE APARECIDO RIBEIRO XAVIER (SP228487 - SONIA REGINA USHLI, SP308879 - FERNANDA USHLI
RACZ)
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0032619-53.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014585

RECORRENTE: MARIA OZANA GOMES DE SOUZA (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR, SP257807 - KAREN
REGINA CAMPANILE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028326-35.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014314
RECORRENTE: ETIENE PATRICIO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004514-97.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014576
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO DA SILVA MAGOSSO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0012703-25.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014544
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FERNANDO LUIZ THEODORO DE LIMA (SP196059 - LUIS FERNANDO PERES)

0004813-08.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014533
RECORRENTE: CLARINDA SANCHES DE OLIVEIRA (SP172887 - ELIO OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007021-75.2009.4.03.6310 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014299
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO PINTO FERREIRA (SP274546 - ANDREA CRISTINA PARALUPPI FONTANARI)

0006990-25.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014298
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI DOS SANTOS (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA)

0000368-42.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014556

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ISABELLA VITORIA SOUZA CATITA (SP245084 - DELSILVIO MUNIZ JUNIOR, SP262438 -
PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

0057642-59.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014552
RECORRENTE: NADIR ANTUNES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054104-70.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014551
RECORRENTE: VICTOR GERS (SP150697 - FABIO FEDERICO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006186-72.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014289
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ARLINDO DE LIMA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0013691-15.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014545
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATRICIA CARDOSO NASCIMENTO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)

0006838-83.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014541

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IRACEMA VACARIO RIBEIRO (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS, SP216567 - JOSE
RICARDO RULLI)

0004584-97.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014532
RECORRENTE: LUCAS ALBUQUERQUE DA SILVA FERREIRA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000888-27.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014562
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: INACIO SEBASTIAO MACEDO (SP028091 - ENIO LAMARTINE PEIXOTO)

0003851-17.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014574

RECORRENTE: GUILHERME WALDOMIRO DE OLIVEIRA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA,
SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003651-90.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014528

RECORRENTE: PIETRA EMANUELLY ALVES JOY (SP213694 - GIOVANA CARLA DE LIMA DUCCA SOUZA, SP254319 -
JULIANA OLIVEIRA DE SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006781-59.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014590

RECORRENTE: CINTHIA FOGACA PIRES DE CAMPOS (SP235348 - SANDRA REGINA DOS SANTOS, SP337775 - DULCILEIA
FERDINANDO DA COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001429-55.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014565

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO RUBENS DA SILVEIRA (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO
FAGGIONI BACHUR, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP248061 - CAROLINE RICCO ALVES REIS)

0002304-47.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014567

RECORRENTE: PEDRO TENORIO RAMOS (SP103400 - MAURO ALVES, SP163475 - ROSANGELA APARECIDA FERRAZ
ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002224-07.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014519

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZA VITORIA SILVANO (SP178557 - ANOEL LUIZ JUNIOR) OTAVIO AUGUSTO SILVANO (SP178557 -
ANOEL LUIZ JUNIOR) GABRIEL HENRIQUE SILVANO (SP178557 - ANOEL LUIZ JUNIOR) LETICIA SILVANO TEIXEIRA
(SP178557 - ANOEL LUIZ JUNIOR) OTAVIO AUGUSTO SILVANO (SP337803 - JAQUELINE MARTINEZ) LUIZA VITORIA
SILVANO (SP337803 - JAQUELINE MARTINEZ) LETICIA SILVANO TEIXEIRA (SP337803 - JAQUELINE MARTINEZ)
GABRIEL HENRIQUE SILVANO (SP337803 - JAQUELINE MARTINEZ)

0002193-49.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014566
RECORRENTE: BENEDITO ANTONIO TARGA (SP039925 - ADONAI ANGELO ZANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000549-75.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014503
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NADIR BARBATTO MICHACHO (SP147120 - JOSE AUGUSTO DA SILVA)

0065180-96.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014322
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IRACEMA BISPO COSTA DOS ANJOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0003544-37.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014526

RECORRENTE: MARIA JOSE RIBEIRO CAMPOS (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA, SP309873 -
MICHELE MAGALHAES DE SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003905-24.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014575
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUIZ KIYOSHI KANASHIRO (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)

0000072-39.2012.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014553
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EURIPEDES ESTEVES OLIVEIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0005406-24.2012.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014285
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADMILSON LUIZ DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0003575-72.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014527
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEMIR AAPARECIDO DE CAMPOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0029948-28.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014315
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO JACINTO (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000945-41.2014.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014506
RECORRENTE: FRANCISCO MARQUES DE MELO (SP097053 - JOSE JUVENIL SEVERO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007338-42.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014542
RECORRENTE: MIGUEL PEREZ (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001585-92.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014513
RECORRENTE: RUBIANA CRISTINA MANOEL (SP329497 - CIBELLE DE CASSIA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006530-58.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014579
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: WALDEMAR RISSI (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0006100-96.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014538

RECORRENTE: MANOEL ALVES DOS REIS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA
VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001887-47.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014515
RECORRENTE: LAERTE REGINALDO DE ALMEIDA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057582-38.2006.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014321

RECORRENTE: TEODORO PEREIRA DA ROCHA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP250739 - DANIELA VILLARES DE
MAGALHAES, SP254724 - ALDO SIMIONATO FILHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006486-34.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014539
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MACHADO (SP263069 - JOSE MARTINI JUNIOR)

0002089-29.2014.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014518

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA CATARINA MAITAN DA COSTA (SP059203 - JOAO APARECIDO PEREIRA NANTES, SP286932 -
CAMILA BRANDINI NANTES, SP272230 - JUNIO BARRETO DOS REIS)

0009741-29.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014303
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO DA CRUZ (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002511-02.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014569
RECORRENTE: SEBASTIAO HENRQUE DE ANDRADE (SP152848 - RONALDO ARDENGHE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

0001279-20.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014511
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ DONIZETE SPIRANDELI (SP153630 - LAUDELINO BRAIDOTTI)

0008885-38.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014302
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIMAS ANTONIO SALGUEIRO MUNOZ (SP264680 - ANDRE AUGUSTO CURSINO CARVALHO DE ALMEIDA)

0053074-34.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014550
RECORRENTE: EDSON BONALUME (SP298020 - EWLER FRANCISCO CRUZ E SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002324-35.2015.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014522
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO BERNARDETE SENA (SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO)

0052784-19.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014549

RECORRENTE: INES ALMEIDA DE JESUS (SP353323 - JARINA SILVA CUNEGUNDES DE SOUZA, SP335699 - JOELMA
MARQUES DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001945-21.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014517
RECORRENTE: JOAO ROBERTO PEREIRA BARBAROTTI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001653-18.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014514
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CELIA MARIA VAZ (RS095946 - VAGNER DE OLIVEIRA)

0009865-34.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014304
RECORRENTE: FRANCISCO LUCAS FILHO (SP108307 - ROSANGELA CONCEICAO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037815-62.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014547
RECORRENTE: SINFLORIANO DIAS DE ALMEIDA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006074-68.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO QRDINATORIO Nr. 2017/9301014288
RECORRENTE: MAURO JESUS DA LUZ (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001058-76.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014496

RECORRENTE: LUCIVALDA MARIA DAS CHAGAS JESUS (SP343913 - WILLIANS NUCCI DIAS DOS SANTOS, SP202981 -
NELSON DIAS DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006248-59.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014578
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVACIR DELLARIVA BOSQUE (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

0007202-34.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014300
RECORRENTE: MARTA MARIA PEREIRA MAGALHAES (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019985-20.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014310
RECORRENTE: KATIA MARQUES FLORES (SP 140835 - RINALVA RODRIGUES DE FIGUEIREDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004282-60.2013.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014531
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JAIR MENINO DE MORAES (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0000588-10.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014561

RECORRENTE: NILSEU JOSE DOTTA (SP270530 - MARIA TERESA FIORINDO, SP233747 - LAERCIO NINELLI FILHO,
SP239415 - APARECIDO DE JESUS FALACI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001009-50.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014563
RECORRENTE: FRANCISCO JOSE DE ALMEIDA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001381-33.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014564
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROBERTO PEREIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0022972-97.2013.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014311
RECORRENTE: MARIA JOSE DE ARAUJO (SP307042 - MARION SILVEIRA REGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005346-28.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014534
RECORRENTE: THALYS VINICIUS FERREIRA DOS SANTOS (SP299697 - NATALIA FERNANDES BOLZAN DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002237-21.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014521
RECORRENTE: MARINA APARECIDA DA SILVA MOREIRA (SP190969 - JOSE CARLOS VICENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017899-42.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014307
RECORRENTE: MARCO ANTONIO JOSE ZECCHINI (SP196976 - VALESKA COELHO DE CARVALHO VIANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010469-78.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014582
RECORRENTE: MOACIR FERREIRA COSTA (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001922-60.2014.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014516
RECORRENTE: SHIRLEY ANTONIETE (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002460-46.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014568
RECORRENTE: BENEDITO DONIZETE ALBANO (SP075015 - LAUREANGELA MARIA B ANDRADE FRANCISCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006696-22.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014294

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE MARIA PEREIRA GOMES (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO
BENEDITTINI)
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0006507-62.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014540
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO MANESCO (SP127125 - SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)

0005946-59.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014537
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO DOS SANTOS LIMA (SP180236 - LUCIANO ALBERTO JANTORNO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s).

0001383-43.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014608
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANISIO PIRES DE SOUZA (SP280657 - MARIVELTO MAGNO PEREIRA DA CRUZ)

0004211-21.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014624
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VITALINA QUEIROZ LUZ LESSA (PR019118 - LEO ROBERT PADILHA)

0004619-35.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014626
RECORRENTE: ARNALDO PAULINO DE LIMA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060591-90.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014652
RECORRENTE: CARLA SAMPIERI (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001452-20.2009.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014609
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA LICCIOTI MICHELANGELO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0001019-43.2014.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014602
RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS BELEM MARTINEZ (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002876-89.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014617
RECORRENTE: FABIO VICENTE DE FREITAS (SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0018281-35.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014643
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MATILDE FERNOCHI (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0001603-68.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014610
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO DE OLIVEIRA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0001027-46.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014603

RECORRENTE: MONICA APARECIDA COSTA PADUA (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP187959 - FERNANDO
ATTIE FRANCA, SP268105 - MARCELA GALLO DE OLIVEIRA, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000611-28.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014596
RECORRENTE: FRANCISCO SILVEIRA DE ALMEIDA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000648-39.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014597
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RACHEL SOARES FARIA (SP261692 - LUIZ HENRIQUE DA SILVA PINTO)

0001059-98.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014604

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO LOPES DE CASTRO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP235326 -
MAGNEI DONIZETE DOS SANTOS, SP326340 - ROBERTA NASCIMENTO FIOREZI GRACIANO, SP101439 - JURANDIR
CAMPOS)

0001166-93.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014606
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ZAMBON (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
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0003478-44.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014621
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO MAZETTO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0002466-97.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014616

RECORRENTE: RUFINO SICILIANO (SP018454 - ANIS SLEIMAN, SP139741 - VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN, SP121737 -
LUCIANA CONFORTI SLEIMAN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002171-79.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014614

IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO: MARIA TEREZINHA FERNANDES (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA) JUIZ FEDERAL DA
2A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

0041108-45.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014647
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IOLANDA BATISTA DOS SANTOS SILVA (SP322030 - ROSANA APARECIDA VIGATI COIMBRA)

0002981-71.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014618
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE RAMOS (SP033693 - MANOEL RODRIGUES GUINO, SP155742 - FABIOLA ATZ GUINO)

0015353-58.2009.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014641
RECORRENTE: ALZIRA BATISTA MOTA DOS SANTOS (SP142437 - BOAVENTURA MAXIMO SILVA DA PAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002320-80.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014615
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ RODRIGUES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0040866-91.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014646

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARILEIDE SANTOS DE ARAUJO E SILVA (SP128703 - MARIA DE FATIMA SANTOS DE ARAUJO, SP260777 -
LUCIANA RODRIGUES SANTANA)

0002113-09.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014613
RECORRENTE: PAULO GRACINDO DE SOUZA PIRES (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000985-02.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014600

RECORRENTE: JOSE SPRONE FILHO (SP128863 - EDSON ARTONI LEME, SP245502 - RENATA MIRANDA CORREA, SP207304
- FERNANDO RICARDO CORREA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010767-93.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014636
RECORRENTE: UMBERTO FERNANDO PIOTTO (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009882-82.2014.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014635
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PERPETUA MARIA BATISTA (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)

0000587-40.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014595
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RUBENS ALVES DA ROCHA (SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA, SP 194452 -
SILVANA APARECIDA GREGORIO)

0012070-48.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014637
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA MARIA DE LIMA LAZARI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0009669-11.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014634
RECORRENTE: WALDECIR ROMERO (SP287583 - MARCOS VINICIUS RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000463-22.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014593
RECORRENTE: NORBERTO POVOA (SP151834 - ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013087-22.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014638
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADRIANA PEREIRA (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES)
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0019231-83.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014644
RECORRENTE: GILSON DA SILVA TEIXEIRA VIEIRA (SP247825 - PATRICIA GONTIJO DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013365-33.2008.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014639
RECORRENTE: JOSE BENEDITO ROSA (SC009399 - CLAITON LUIS BORK, SP254543 - LETICIA MANOEL GUARITA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040600-36.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014645

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: JOAO FRANCISCO PEREIRA GONCALVES (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 -
FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

0045348-09.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014649
RECORRENTE: ROSANA MARIA CELESTINI (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013733-64.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014640
RECORRENTE: CACILDA VENTURA STOCCO (SP177410 - RONALDO DOMINGOS DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000580-21.2013.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014594
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE EDSON RODRIGUES (SP144243 - JORGE MINORU FUGIYAMA)

0000661-44.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014598
RECORRENTE: MARIA APARECIDA PIACENTI DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003140-25.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014619
RECORRENTE: ELI CAETANO FERREIRA (SP282223 - RAFAEL SILVA CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001298-64.2012.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014607
RECORRENTE: MARIA DO CARMO GONZALEZ BULE (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001699-07.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014611
RECORRENTE: ANA PAULA SILVA NARDY (SP095714 - AMAURY OLIVEIRA TAVARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003747-16.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014623

RECORRENTE: ALDEVINO DA SILVA OLIVEIRA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP286086 - DANIELLE RIBEIRO DE
MENEZES BONATO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003582-09.2011.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014622
RECORRENTE: JOSE CARLOS FELIPE (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007102-61.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014632
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA CELIA DA SILVA RAMALHO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)

0003382-11.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014620
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ODILON RODRIGUES (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

0000060-38.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014591
RECORRENTE: ROSELI BRAGA TIOSSI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005722-85.2012.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014628
RECORRENTE: MANOEL SILVERIO BERNARDO (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP265382 - LUCIANA PORTO TREVIZAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001112-79.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014605

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS PATO ROMEIRO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP235326 -
MAGNEI DONIZETE DOS SANTOS, SP326340 - ROBERTA NASCIMENTO FIOREZI GRACIANO, SP101439 - JURANDIR
CAMPOS)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/06/2017  59/1287



0000234-47.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014592
RECORRENTE: TANIA MARIA ROMANO SALOME (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007076-82.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014630
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANA CRISTINA BORGES BURGOS (RO001793 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA)

0004381-50.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014625

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS MAGNO DA SILVA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA,
SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA)

0007100-57.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014631
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA HELENA BERTONI CARRARO (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0000967-38.2015.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014599
RECORRENTE: PEDRO SCARPELINI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001018-97.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014601
RECORRENTE: JOSE NILTON DOS SANTOS (SP064060 - JOSE BERALDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001920-16.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014612
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CORVELLO (SP143780 - RITA DE CASSIA THOMAZ DE AQUINO)

0006426-83.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014629
RECORRENTE: CASSIO APARECIDO TEIXEIRA (SP124024 - CASSIO APARECIDO TEIXEIRA)
RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)

0008828-47.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014633

RECORRENTE: EDNA MARIA CAETANO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP190657 - GISELE APARECIDA PIRONTE
DE ANDRADE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004782-17.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014627
RECORRENTE: VICENTE DE PAULA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0010873-87.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301014654
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI VIEIRA DE ARAUJO (SP115080 - APARECIDA AMELIA VICENTINI, SP216273 -
CASSIA APARECIDA ROSSI)

Ciéncia ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. acerca dos documentos acostados pela parte autora, conforme
decisdo de 17/05/2017, TERMO Nr: 9301091943/2017

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301000831

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transacio no que se refere
a correcio monetaria e aos juros de mora, que deverio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacéo da Lei
11.960/2009; (ii)) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolucéio do mérito; (iii) declaro
PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificacio do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009838-97.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301101754
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELEMAR FRANCISCO MACHADO (SP143305 - JURANDIR ROCHA RIBEIRO)

0050120-59.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301101753

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: DJANIRA LINHARES SIQUEIRA (SP052361 - ANTONIO CARLOS AMARAL DE AMORIM, SP212419 - RAFAEL
TEDESCHI DE AMORIM)

0012387-12.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301103607
RECORRENTE: ELISABETE MARTINS MARCUSSI (SP195504 - CESAR WALTER RODRIGUES, SP289627 - ANA PAULA
DELMONICO SANTOS RODRIGUES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017003-25.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301103606
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEONICE GREGORIA CORREA (SP113829 - JAIR RODRIGUES CANDIDO DE ABREU)

0060666-76.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301101752
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) BCV BANCO DE CREDITO E VAREJO S/A
(SP241292 - ILAN GOLDBERG, SP241287 - EDUARDO CHALFIN, SP239766 - ANDRE LOPES AUGUSTO)

RECORRIDO: DORIVAL SANCHES (SP 129006 - MARISTELA KANECADAN, SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA
JUNIOR)

0005827-64.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301101756
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS RODRIGUES DE SOUZA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0000435-80.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301101757
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCO JOSE RODRIGUES (SP204335 - MARCOS ANTONIO FAVARELLI)

0006668-05.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301101755
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIO LUIZ MANEFRE (SP238571 - ALEX SILVA)

FIM.

0000770-53.2015.4.03.6335 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301103061
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NAIR BAENA ALVES LOPES (SP259431 - JOSE ROBERTO MINUTTO JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérddo de érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢@o monetaria e aos juros moratdrios sejam fixados nos
termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redag¢do dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de correcdo monetaria e juros moratorios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n. 3/2016 do CJF - 3* Regifo.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratorios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida inutil, contrario aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corregdo
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacdo da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugdo do mérito; (i) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S)
apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificacio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301000833

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, deixo de exercer o juizo de retrataciio e determino a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagéo.
Publique-se. Cumpra-se.

0049142-09.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103127
RECORRENTE: PAULO JOSE SANTANA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001445-04.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103184
RECORRENTE: ARY JUNIOR DAS GRACAS BARBOSA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001153-29.2012.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103190

RECORRENTE: MARLENE VITORIA SANTOS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP295848 - FABIO GOMES
PONTES, SP334226 - LUCIANA DE ANDRADE ALMEIDA, SP349374 - DENNIS DE SOUZA NUNES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003754-03.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103167

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ELIANE DE SOUZA GOMES (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP276348 - RITA DE CASSIA
LOURENCO FRANCO, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

0008283-68.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103146
RECORRENTE: JOAO BARBOSA DE OLIVEIRA (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005913-11.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103157
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA TEREZINHA ANGELI (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

0000301-41.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103201
RECORRENTE: ISAURA MENDES PATO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

0006001-63.2015.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103156
RECORRENTE: ROBERTO OLESIO DA SILVA AVELAR (SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059335-83.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103123
RECORRENTE: HELENO LEITE DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001801-21.2008.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103181
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: SIDNEI PESSINI (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)

0002443-11.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103177
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARISA HELENA GONCALVES MEIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0048219-46.2014.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103330
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDELENE NUNES DIAS DE SOUZA (SP222634 - RICARDO LUIZ DOS SANTOS)

0001997-75.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103342
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORIVAL RUFATO (SP176431 - FABIO LUIZ DIAS MODESTO)
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0020522-44.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103135

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: IDALINO ALVES FILHO (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA, SP280331 - MARIA D'
ASSUNCAO SILVA)

0015927-13.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103136

RECORRENTE: ENIVALDO DONIZETE BONIFACIO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP209692 - TATIANA ZONATO ROGATI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002537-97.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103176
RECORRENTE: TEREZINHA FERREIRA PANTALEAO (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

0004824-37.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103163

RECORRENTE: RAIMUNDO CORREIA DE SANTANA (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP295848 - FABIO GOMES
PONTES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001255-93.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103187

RECORRENTE: CLAYTON LUIS DA COSTA (SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS, SP293156 - PATRICIA DE
FATIMA ZANI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006856-34.2009.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103152
RECORRENTE: MARIA DE ARAUJO BARONI (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006426-79.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301 103153
RECORRENTE: SILVANA VALDEMARIN DE SOUZA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055459-23.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103124
RECORRENTE: RENATO VIEIRA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000614-23.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103196
RECORRENTE: GERALDO DE JESUS RODRIGUES (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050670-49.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103125
RECORRENTE: CRISTIANO NATIVIDADE (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009085-72.2011.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103142
RECORRENTE: RUBENS DE SOUZA OLIVEIRA (PR034202 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001844-98.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103343
RECORRENTE: ISMAR DE CASTRO (SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0026885-82.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103130
RECORRENTE: LUIS FERNANDES DE ASSIS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026667-93.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103131
RECORRENTE: BENEDITO CAMILO DA SILVA (SP263151 - MARIA DE FATIMA GOMES ALABARSE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)

0001777-68.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103182

RECORRENTE: PAULO FERNANDO TAVEIRA (INTERDITADO) (SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA, SP172977 - TIAGO
FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011369-53.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103137

RECORRENTE: JULIO CESAR DOMINGUES (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP313751 - ALINE SOUSA
LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004187-10.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103164
RECORRENTE: OSMAR FIRMINO DA SILVA (SP239003 - DOUGLAS PESSOA DA CRUZ, SP204334 - MARCELO BASSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008499-04.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103144
RECORRENTE: JADIR ALVES FERREIRA (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025964-60.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103132
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR ANTONIO BERTELLI (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

0054505-11.2012.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103328

RECORRENTE: MARIA DA GLORIA DO NASCIMENTO SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009643-78.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103141
RECORRENTE: ROSALVO FERREIRA LOPES (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009527-35.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103334
RECORRENTE: EDMUNDO VICENTINI JUNIOR (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046760-82.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103128
RECORRENTE: FRANCISCO JOSE DE MOURA (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ, SP160796 - VIVIAN GENARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007004-94.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103151
RECORRENTE: VANESSA ALVES ROCHA (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002601-67.2008.4.03.6308 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103175
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEMENTINA ROSOLEM MASSOLA (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

0000583-76.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103199
RECORRENTE: HORST FREY (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043088-66.2009.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103331
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CELSO MARCONDES (SP214487 - CRISLEIDE FERNANDA DE MORAIS PRADO)

0005283-13.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103162
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADILSON PEREIRA DOS SANTOS (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0000159-93.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103203
RECORRENTE: GERALDO ROBERTO DA SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050861-55.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103329

RECORRENTE: JOSEFA DA CONCEICAO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) VICTOR DA
CONCEICAO ALMEIDA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) VITORIA DA CONCEICAO
ALMEIDA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002381-14.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103178

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) EFIGENIA ELOY DA SILVA (PR064256 -
SERGIO HENRIQUE PEREIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO: EDUVIRGE LEITE DA ROSA (SP116078 - FRANCISCO LUCENA DA SILVA)

0005669-14.2011.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103160

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO DAVID (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA
SILVA, SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES, SP219629 - RICARDO LUIS RAMOS DA SILVA)

0007730-21.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103335
RECORRENTE: LUIS ANTONIO DEFABIO (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP265382 - LUCIANA PORTO TREVIZAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004031-52.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103338
RECORRENTE: ARMANDO MASIERO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003783-62.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103339
RECORRENTE: ANTONIA MARIA CATANI FERREIRA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001165-35.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103189
RECORRENTE: FATIMA GOMES MAGALHAES LEITE (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005522-41.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103161
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS LUCIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0006233-11.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103336
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001889-87.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103180

RECORRENTE: MARIA APARECIDA PINHEIRO FARIAS (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR
FREUDENTHAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001784-74.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103344
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERGINIA ALVES DE OLIVEIRA (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES)

0003818-21.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103166
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NELSON SOARES DA COSTA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0006252-78.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301103154 ,

RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE BARROS SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM, SP246981 - DEBORA REGINA
ROSSI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010902-55.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103138
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS COMPACHIARI (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0006177-97.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103155
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIA DE LOURDES PIONTI SANTOS (SP229384 - ANDRE LUIZ BATISTA CARDOSO)

0001022-08.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103192
RECORRENTE: TEREZINHA LUZIA DA CONCEICAO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001303-68.2012.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103186

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO BIZZI (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP134546 - ARIOVALDO
VIEIRA DOS SANTOS, SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

0033354-57.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103129
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: EMY KAMIYAMA SHIGEMURA (SP129550 - YOSHUA SHIGEMURA)

0000086-29.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103205
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALEXANDRE EDUARDO ROVERSI DE SOUSA (SP203092 - JORGE ANTONIO REZENDE OSORIO)

0000715-12.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103194
RECORRENTE: MARCIA DELFINO HAYAXIBARA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008532-30.2008.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103143
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROBERTO ARAUJO BORGES (SP204334 - MARCELO BASSI)

0001088-03.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103191
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON FLAVIO PIPERMO (SP188811 - SAMANTHA PATRICIA MACHADO DE GOUVEIA)
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0000129-25.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103204
RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA DAMIAN ROSSI (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0069066-69.2014.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103121

RECORRENTE: JURANDYR JOSE DOS SANTOS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA
PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001732-04.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103183
RECORRENTE: TELMA ENEIDE DA SILVA ARAUJO (SP010227 - HERTZ JACINTO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003008-47.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103173

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA ZENAIDE BOLDRIN (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO, SP171716 - KARINA BONATO IRENO,
SP236801 - GABRIEL CARVALHAES ROSATTI)

0000804-38.2008.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103193
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: BENEDITO JAIME CARNELOSSI (SP112845 - VANDERLEI DIVINO JAMAMOTO)

0000181-31.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103202

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JORGE DE SOUZA (PR034202 - THAIS TAKAHASHI, SP276450 - RENATO LUIZ MONDELLI
STANCATTI SP312361 - GUSTAVO FELIPE DA SILVA)

0001186-17.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103188
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSMAR LEMOS DOS SANTOS (SP216567 - JOSE RICARDO RULLI)

0002834-96.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103174
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DINA PAES DE ALMEIDA HESSEL (SP321016 - CASSIANE APARECIDA DA CRUZ FERREIRA)

0003395-57.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103169
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAUL ALBERT IRMA LEON SCHUEREWEGEN (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0003360-04.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103340
RECORRENTE: ANTONIA AVELINA DOS SANTOS MARIANO (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001343-58.2009.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103185
RECORRENTE: CARMO CORREA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000613-76.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103197
RECORRENTE: JIVANETE DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000668-58.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103195

RECORRENTE: ROBERTO MARTINS DE SENNE (SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP276348 - RITA DE
CASSIA LOURENCO FRANCO, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000573-44.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103200
RECORRENTE: FELIPE HAMMEL (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049721-54.2013.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103126
RECORRENTE: RUI ROLAN (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003253-27.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103341
RECORRENTE: JOSE ANTONIO SABIAO (SP152848 - RONALDO ARDENGHE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTT)

0001698-41.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103346
RECORRENTE: MARIA APARECIDA GASPARINO LABS (SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003015-33.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103172
RECORRENTE: MARIA DE PAULA CARVALHO (SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003286-77.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103171
RECORRENTE: VALDOMIRO LUIZ DE CARVALHO (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002245-03.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103179

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FABIANO BORGES MACHADO (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP278689 - ALINE
CRISTINA MANTOVANI, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR)

0007318-96.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103149
RECORRENTE: ANGELA MARIA PEREIRA MANTOVANI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003392-64.2007.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103170
RECORRENTE: JOSE ROBERTO DE BARROS (SP169967 - FABRICIO TRIVELATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005188-72.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103337
RECORRENTE: CLEIDE MARIA APARECIDA CARNEIRO (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025260-47.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103134
RECORRENTE: MARIA DO ROSARIO FERNANDES BALIEIRO (SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0064073-80.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103122
RECORRENTE: SOCRATES ALVES DOS SANTOS (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007213-50.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103150
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DANIEL FELIX (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO)

0010770-95.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103139
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JURACI DE OLIVEIRA DE ASSIS (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA)

0004167-87.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103165
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ELIANA PORFIRIO (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

0007397-75.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103148
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DA PENHA CAVALCANTE DA COSTA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)

0009997-40.2009.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103140
RECORRENTE: MILTON ALVES DA SILVA (SP204334 - MARCELO BASSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003480-25.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103168
RECORRENTE: PAULO DAVID WOJCIK (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005680-62.2010.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103159
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE VALTER VIEIRA (SP143133 - JAIR DE LIMA)

0000605-31.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103198

RECORRENTE: MARIA ZELIA SOARES DE ARAUJO (SP196411 - ANDREA APARECIDA SOUZA GOMES BRAGA)
FERNANDA SOARES MONTEIRO (SP196411 - ANDREA APARECIDA SOUZA GOMES BRAGA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012507-55.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103333
RECORRENTE: ADRIANA DE OLIVEIRA MOURA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007571-49.2009.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103147
RECORRENTE: IRENE DOS SANTOS BARBOZA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, deixo de exercer o juizo de retrataciio e determino a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizacio
e, depois, ao Supremo Tribunal Federal, para apreciacio do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado. Publique-se.
Cumpra-se.

0007854-18.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103092
RECORRENTE: JOSE RONALDO NETO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046744-21.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103089
RECORRENTE: JOSEFA APARECIDA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001086-42.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103094
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: JOSE APARECIDO CARDOSO (SP206407 - CLECIO ROBERTO HASS, SP215527 - THIAGO LUIS MARIOTI)

0024882-33.2011.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103090
RECORRENTE: LAIS LIBORIO DA SILVA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000521-07.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103095
RECORRENTE: MARIA APARECIDA BRESSAN DAS NEVES (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011329-40.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103091
RECORRENTE: JOSE DE OLIVEIRA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001992-12.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103093
RECORRENTE: MARIA INES OLIANI DO PRADO (SP154758 - CESAR AUGUSTO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, deixo de exercer o juizo de retrataciio e determino a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.
Publique-se. Cumpra-se.

0003620-93.2013.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103114
RECORRENTE: MARCIA BRITO DOS SANTOS (SP225769 - LUCIANA MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006110-17.2014.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103109

RECORRENTE: ALBERTIN MAXIMO DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP299725 - RENATO CARDOSO DE MORALIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047201-53.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103099
RECORRENTE: IRACI DA SILVA NASCIMENTO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052555-93.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103098

RECORRENTE: MARIA PALMEIRA DE SOUSA (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS
MIOLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006934-46.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103107

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DOUGLAS DONISETE DA SILVA (SP315689 - ANA HELENA FORJAZ DE MORAES, SP 147454 - VALDIR
GONCALVES)

0014057-74.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103102

RECORRENTE: ARNALDO PEREIRA DOS SANTOS (SP204617 - ELIAS BELMIRO DOS SANTOS) VANDA PEREIRA DOS
SANTOS (SP204617 - ELIAS BELMIRO DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0084184-85.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103096
RECORRENTE: PEDRO VALDECY COSTA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0009558-47.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301103104

RECORRENTE: JURACI FERNANDES GOMES DA SILVA (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO
CARLOS MIOLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006840-85.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103108

RECORRENTE: CLAUDIA BARBOSA SANTOS DA SILVA (SP354278 - SAMIA MALUF) VITORIA BARBOSA DA SILVA
(SP354278 - SAMIA MALUF) CLAUDIA BARBOSA SANTOS DA SILVA (SP252163 - SANDRO LUIS GOMES) VITORIA
BARBOSA DA SILVA (SP252163 - SANDRO LUIS GOMES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002748-23.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103115

RECORRENTE: ANEDINO RODRIGUES SANTANA (SP043507 - SILVANO FLUMIGNAN, SP346082 - WEWERTTON GABRIEL
GOMES FLUMIGNAN, SP050216 - JANE GOMES FLUMIGNAN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013612-04.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103103
RECORRENTE: MARIA HELENA FESTUCIA DE SOUZA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005834-14.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103110

RECORRENTE: SANTINA ISABEL PEREIRA DEZORDI (SP328784 - MOISES CARLOS DA SILVA, SP186350 - LUIZ CARLOS
DE BARROS LAPOLLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004673-71.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103112

RECORRENTE: JOSE CARLOS PINHEIRO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA, SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI
PASCOTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001982-04.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103117

IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO JOAO MENDES DE
OLIVEIRA (SP287306 - ALFREDO ADEMIR DOS SANTOS, SP304125 - ALEX MAZZUCO DOS SANTOS)

0004131-74.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103113
RECORRENTE: JESUS ROBERTO BRANDAO (SP133885 - MARCELO VERDIANI CAMPANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000290-93.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103119
RECORRENTE: MARCELO APARECIDO SILVA (SP094434 - VANDA DE FATIMA BUOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0078226-21.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103097
RECORRENTE: GERMANA DOMINGOS FERREIRA (SP178434 - REGINA AKEMI FURUICHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033861-08.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103100
RECORRENTE: ANTONIO UMBELINO DA SILVA NETO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007960-92.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103106
RECORRENTE: MARIA JOSE DOS SANTOS TEIXEIRA (SP141049 - ARIANE BUENO MORASSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002662-70.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103116

RECORRENTE: ATTILIO VIEL JUNIOR (SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA) IZABEL BENTO
RIBEIRO VIEL (SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029844-60.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103101

RECORRENTE: BIRANI FERNANDES DA SILVA JEREMIAS (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO
CARLOS MIOLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009260-35.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103105
RECORRENTE: ANGELO PEDRO ABISSI NETO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005211-79.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103111
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA DANIEL JANKU (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
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0001281-02.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103118
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NAIR MOTA GONCALVES GIFFONI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

FIM.

0066787-76.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102956
RECORRENTE: ROBERTO FERNANDES (SP212583A - ROSE MARY GRAHL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sio instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissao sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragéo tem por consequéncia devolver ao drgio a
quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de que
padece a decis@o." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais,
2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e no modificativo. A nova decisdo integra-se a
decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, 1, 1I e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragio.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeigdo de embargos declaratdrios com propdsito tinico de prequestionamento. O
acdrddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢do de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaragdo se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisoes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragio.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omisséo, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questoes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutiimente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando € da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratorios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir corregao, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagado
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragio haja uniformidade de decisdes e nio inovagao, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDclno Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipéteses de haver
omissdo, contradicéio ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnacao ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decis@o colegiada, pugnando pelo
reexame do conteido meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).
Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagéo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.
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In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a decisdo embargada adotado
uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracdo.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declarag@o exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada
por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

0001847-78.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102983
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIO ITAMAR NUNES DOS REIS (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA)

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao formulado pela parte autora; (ii) determino o SOBRESTAMENTO do
feito até o julgamento do TEMA n° 810 do STF.
Intime-se. Cumpra-se.

0010353-35.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101553
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO RIBEIRO ANTUNES (SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 123

TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO:

Direito Previdenciario. Beneficio concedido em sede de tutela antecipada. Necessidade de devolugdo dos valores percebidos.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002893-89.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAQ TR/TRU Nr. 2017/9301103087
RECORRENTE: OSWALDO NEGRELI (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peticdo acostada aos autos em 17/01/2017: Tendo em vista a informag@o de que o beneficio da parte autora foi implantado e ausentes
recursos interpostos pelas partes pendentes de julgamento, certifique-se o triansito em julgado da agéo.
Apbs, dé-se baixa destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0008501-78.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103069
RECORRENTE: DIRCE CLAPIS TOSTES (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 975: Questdo atinente a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario do
regime geral (art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipoteses em que o ato administrativo da autarquia previdencidria nio apreciou o mérito do
objeto da revisdo.
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TRIBUNAL: STJ

Diante disso, reconsidero a decisdo do evento 73 e determino o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado
(Tema 975 do STJ).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014845-83.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102968
RECORRENTE: IVONE SANCHES (SP 146546 - WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO aos pedidos de uniformizagéo formulados pela parte autora e pelo INSS; (ii) determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento do TEMA n° 810 do STF.
Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaracio opostos contra decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso
excepcional. Alega, em sintese, que a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da desaposentagio (RE
661.256/DF, Tema 503) niio pode ser aplicada de imediato, basicamente por trés motivos: (i) ainda néo foi publicado o acordio;
(ii) nfio houve transito em julgado; e (iii) e ventual modulacio de efeitos pode vir a beneficiar a parte autora, na medida em que o
Superior Tribunal de Justi¢a, sob o rito dos recursos repetitivos, reconheceu o direito a desaposentacio (REsp 1.334.488/SC,
Tema 563). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso ndo comporta acolhimento. Conforme
previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracdo sfio instrumento processual utilizado para
eliminar do julgamento obscuridade ou contradicfio, ou para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na
licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaracio tem por consequéncia devolver
a0 0rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a
contradicdo de que padece a decisfio." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo
Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaracio possuem
carater integrativo e nio modificativo. A nova decisfio integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma sé decisfio ou
um s6 julgado. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, I e III do CPC, de modo que impde-se sejam
rejeitados os presentes embargos de declaracfio. Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior
Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] No existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeiciio de
embargos declaratérios com proposito tinico de prequestionamento. O acérdio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta
ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusfio a que chegou. O escopo de
prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposicio de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em
sede de embargos declaraciio se niio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e 1I
do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A decisdo, devidamente
fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.
Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C.
STJ, como se observa nas seguintes decisées, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisio embargada nio
possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracio. Em verdade, o aresto niio padecia de nenhuma
omissio, contradiciio ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a soluciio da
contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir
questdes apreciadas na decisdo embargada; nio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, siste maticamente,
embargos declaratérios, com feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J.
121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '"nfio se pode pedir correcéo,
alteraciio ou mudanca alguma, nem modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento
do que foi decidido, ou da divida em que se labora. Eles pressupéem que na declaraciio haja uniformidade de decisdes e nédo
inovacio, porque declarar nio é por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328).
Com efeito, o julgador niio precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos
suficientes para fundamentar sua deciso. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAOQO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De
acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sio cabiveis nas hipéteses de haver omissio,
contradicdo ou obscuridade na decisfo prolatada. Nao pode tal meio de impugnacéo ser utilizado como forma de se insurgir
quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdio embargado. 2. O pedido de efeito infringente,
muito embora seja autorizado em situacdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a
decisio colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritério, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3.
Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim,
quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaracio nio
se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdao min.
Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relacio
aos fundamentos do decisum, os quais nio podem ser atacados por meio de embargos de declaragio, por apresentarem nitido
carater infringente. In casu, niio demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento,
impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaracio. Como reforco ao decidido, apenas anote-se ja estar a tese
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firmada pelo Supremo Tribunal Federal, a respeito da desaposentacio (RE 661.256/DF, Tema 503), sendo aplicada aos
processos pendentes pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Tribunal Regional Federal da 3" Regido. Nesses termos, a 1*
Turma do STJ, por unanimidade, acolheu embargos de declaracio, para, com efeitos infringentes, negar provimento ao recurso
especial. Transcrevo a integra do voto do relator, ministro Benedito Gongalves, com o fito pedagégico e elucidativo acerca do
tema em debate, in verbis: “Os embargos de declaracio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de obscuridade,
contradiciio ou omissio, nos ditames do artigo 535, I e I, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material. Na
espécie, observa-se que no julgamento do agravo interno do INSS, concluiu-se: ‘a Primeira Secio deste Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.334.488/SC, representativo da controvérsia, Rel. Min. Herman
Benjamin, ratificou o posicionamento ja consolidado neste Tribunal no sentido de que o segurado tem direito de renunciar a
aposentadoria para requerer novo beneficio que seja mais vantajoso’ (fls. 225/226). Ocorre, porém, que a referida orientagio
restou superada, recentemente, pelo Supremo Tribunal Federal que, no julgamento do RE n. 661.256, ocorrido sob o rito do
artigo 543-B do CPC, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciaria, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,
da Lein. 8.213/91. A tese restou fixada nos seguintes termos: ‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS),
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a
'desaposentaciio', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n. 8.213/91° (RE 661.256, Rel. atual Min. Roberto
Barroso, Rel. para o Acérdao, Min. Dias Toffoli, Plenario, julgado em 26/10/2016). (destaquei) Necessario se faz salientar que
embora os embargos aclaratérios, via de regra, ndo se prestem a adaptar o entendimento do acérdao embargado a posterior
mudanca juris prudencial, tal regra é excepcionada na hipétese do julgamento, pelo STF, de questdes com repercussio geral
reconhecida (rito do art. 543-B do CPC), haja vista a for¢ca vinculativa desses precedentes objetivos, concernentes a
uniformizaciio na interpretacio da Constituicio Federal. Outrossim, registre-se que o préprio artigo 543-B prevé, em seu
paragrafo 3°, a possibilidade de exercicio do juizo de retrataciio pelo érgéo julgador o que, de acordo com precedentes desta
Turma, pode ser realizado em sede de embargos de declaragdo. No caso concreto, conforme acima relatado, com base no que
decidido pelo STF, é de se reconhecer que a permissio de desaposentaciio para nova aposentaciio, perante 0 mesmo regime do
RGPS ou outro, somente sera possivel se reputado inconstitucional o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/91. Ante o exposto, acolho os
embargos de declaracio do INSS, concedendo-lhes efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial interposto
por Alda Botelho de Sales (fls. 117/124). E como voto” (EDcl no AglInt no AREsp 522.543/RN, j. 21/3/2017, DJe 29/3/2017,
grifo no original). Ademais, cabe obtemperar, ainda, a expedi¢cdo da Ordem de Servico 2/2016 - PRESI/GABYV, em 17/11/2016,
por meio da qual o Vice-Presidente do TRF3, Desembargador Federal Mairan Gong¢alves Maia Junior, determinou o seguinte:
“[...] independentemente de despacho e com fundamento legal nos artigos 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 203, §4° e 1040, I1,
ambos do CPC/2015, a devoluciio de autos ora sobrestados nesta Vice-Presidéncia a respectiva Turma julgadora, providéncia a
ser observada nos feitos com recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional da Seguridade Social — INSS e cujo
acérdao do orgio fracionario deste Tribunal divirja, em principio, do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no
RE n° 661.256/SC, para que possa ser analisada a pertinéncia de se proceder juizo positivo de retratacfo." Tecidas essas
consideracées, ndo ha ébices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisfo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaracio, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a
decisio embargada em todos os seus termos. Advirto a embargante que eventual apresentaciio de novos embargos de
declaraciio sobre o objeto desta acio dara azo a imposicdo de multa. Publique-se. Intime-se.

0001048-90.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102974
RECORRENTE: REGINA EMI MIURA MACHADO (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001367-56.2016.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102976

RECORRENTE: ELISABETE BRESSANIN (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRYSIA MAIFRINO
DAMOULIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000493-88.2014.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103085

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S/A (SP332031 - BRUNO LEMOS
GUERRA, MG087791 - MARIA LUIZA LAGE DE OLIVEIRA MATTOS, MG044692 - PAULO RAMIZ LASMAR)

RECORRIDO: PATRICIA JUSTINO MACHADO (SP153526 - MARIA SILVIA KOZLOVSKI, SP187198 - GUSTAVO ROISSMANN)

Cancele-se o termo 9301103083/2017, eis que indevidamente aberto.

0002031-43.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102878
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON PEREIRA GOMES (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)

Tecidas essas consideragdes, ndo ha obices processuais ou juridicos que inviabilizem a eficacia imediata da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, conhe¢o dos embargos de declaragio, eis que tempestivos, mas rejeito-os, mantendo a decisdo embargada em todos os seus
termos.

Advirto a embargante que na hipotese de apresentagdo de novos embargos de declaragdo sobre a objeto desta agdo dara azo a imposi¢éo de
multa.

Publique-se. Intime-se.
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0002339-31.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102986

RECORRENTE: ENIO GENESIO DE PAULO (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP246994 - FABIO LUIS
BINATI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso comporta acolhimento.

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 966:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“Incidéncia ou ndo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento de direito adquirido ao
beneficio previdenciario mais vantajoso.”

Ante o exposto, ACOLHO os embargos de declaragio opostos pela parte autora e determino o SOBRESTAMENTO do feito até o
Jjulgamento em defmnitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaracio exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a
decisio embargada por seus proprios fundamentos. Publique-se. Intime-se.

0006080-49.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103048

RECORRENTE: ELIANA APARECIDA GOMES (SP349751 - ROBERTO SOARES CRETELLA, SP336814 - REGINA XAVIER DE
SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002516-83.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103035
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE AUGUSTO DA SILVA FILHO (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

0002374-41.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103071

IMPETRANTE: DOLORES TIRADO PERES (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
22° JUIZ DA 8A TURMA RECURSAL CIVEL DE SAO PAULO

0011985-42.2012.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103010
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILVAN CABRAL (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por érgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso é o
seguinte: TEMA 131: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, EM SEDE DE REPRESENTATIVOS DA
CONTROVERSIA. “Para a concessio da aposentadoria por idade hibrida ou mista, na forma do art. 48, § 3°, da Lei n. 8.213/91,
cujo requisito etirio é o mesmo exigido para a aposentadoria por idade urbana, é irrelevante a natureza rural ou urbana da
atividade exercida pelo segurado no periodo imediatamente anterior a implementaciio do requisito etario ou ao requerimento
do beneficio. Ainda, nfo ha vedacio para que o tempo rural anterior a Lei 8.213/91 seja considerado para efeito de caréncia,
mesmo que nio verificado o recolhimento das respectivas contribui¢des.” Assim, é medida de rigor o sobrestamento do feito
até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003119-34.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301080937
RECORRENTE: IZABEL APARECIDA DE BRITO LONGANI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)
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0002012-64.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301080818
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE PLACIDO DE OLIVEIRA (SP208934 - VALDECIR DA COSTA PROCHNOW)

FIM.

0000168-21.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102871

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS ANTONIO MARQUESINI DEL FIUME (SP209394 - TAMARA RITA SERVILHA DONADELI,
SP210004 - THAILA FERNANDES CHAGAS)

Converto o julgamento em diligéncia, uma vez que o processo ndo se encontra em termos para julgamento.
Sendo assim, intime-se o interessado para que, no prazo de 10 (dez) dias, junte aos autos a certiddo de existéncia ou inexisténcia de
dependentes habilitados a pensdo por morte, fornecida pelo INSS (setor de beneficios), sob pena de preclusdo da prova.

Esclareco, outrossim, que a certidio de dependentes ndo se confunde com a certidio para fins de PIS/PASEP e podera ser obtida junto a
Agéncia da Previdéncia Social (APS), situada na rua Cel. Xavier de Toledo, 280 - 3° andar - Centro - SP/SP - CEP 01048-000, para os casos
de dificuldade na obtengdo em outra Agéncia da Previdéncia.

Com a complementag@o dos documentos, voltem conclusos.
Intimem-se.

0063237-73.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102662
RECORRENTE: VALDECI JANARDI (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questao trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 616

TRIBUNAL: Supremo Tribunal Federal

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios
concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até¢ 16/12/1998.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000372-07.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102961
RECORRENTE: MARCOS ANTONIO PITOLLI (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, a SUMULA 32 da TNU que determinava o nivel de ruido acima de 85 decibéis.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 694, julgado pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ, sob a sistematica
dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O limite de tolerancia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997
a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC).”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, 0 ndo prosseguimento do recurso.

Por fim, anoto que se trata de pedido de uniformizac¢do erroneamente cadastrado como recurso especial.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.
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0007848-94.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102856

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDILSON XAVIER DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP265382 - LUCIANA PORTO
TREVIZAN)

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. TESE JURIDICA INOVADORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTAO DE ORDEM N.° 10 E 35 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA
N° 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admiss&o.

3. Violagdo aos termos da Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizacéo: “Néo cabe o incidente de uniformizagido quando a
parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdéo recorrido”.

4. Auséncia do pressuposto previsto na Questio de ordem n° 35 da Turma Nacional de Uniformizaggo: “O conhecimento do pedido de
uniformizagdo pressupde a efetiva apreciacio do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio impugnado”.

5. Confira-se jurisprudéncia:

“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA. TESE JURIDICA LEVANTADA NO INCIDENTE
SEM O PRE-QUESTIONAMENTO NA INSTANCIA INFERIOR. INCIDENTE NAO CONHECIDO. I - Nio cabe o incidente de
uniformizagdo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual
ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acorddo recorrido. II - Incidente ndo-conhecido.” (PEDILEF 200472950023383,
JUIZ FEDERAL MAURO LUIS ROCHA LOPES, TNU - Turma Nacional de Uniformizacdo, DJU 25/01/2005.)

6. Dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo que nio foram objeto de consideragio no acérdao recorrido, ndo possuem o
requisito do prequestionamento.

7. Incidéncia da Sumula 356 do Supremo Tribunal Federal: “O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

8. Jurisprudéncia firme no Supremo Tribunal Federal nesse sentido. Confira-se:

“B REQUISITO DO RECURSO EXT RAORDINARIO QUE SE TENHA QUESTIONADO PREVIAMENTE A APLICACAO DO
TEXTO DE LEI FEDERAL QUE SE ALEGA TER SIDO INFRINGIDO. SE SE TRATA DE QUESTAO EXTERNA AO ACORDAO,
SUPERVENIENTE, E QUE SO SE MANIFESTOU NA SEGUNDA INSTANCIA, SERA ENTAO CASO DE ACAO RESCISORIA.
NAO CONHECIMENTO.” (RE 58405, Relator(a): Min. BARROS MONTEIRO, Primeira Turma, julgado em 16/04/1968, DJ 07-06-1968
PP-02106 EMENT VOL-00730-01 PP-00308)

9. Estando o(s) recurso(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0000513-93.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301102682

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDA SUELI VASQUES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA GUALBERTO DA
SILVA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMTZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PARADIGMA
INVALIDO. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagdo de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a recorrente que o acordao combatido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O incidente ndo comporta conhecimento, pois nio atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando a solug@o adotada sobre
questdes de direito material no acérddo combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solugio exarada em acorddo de Turma
Recursal de outra Regifio, da Turma Nacional de Uniformizac&o ou do Superior Tribunal de Justica.

5. Apenas acérdios servem como paradigmas, mas nio qualquer um, somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por Turma
de Uniformizagdo Regional de outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou pelo Superior Tribunal de Justica. Nenhuma outra
decisdo judicial é admissivel. No caso dos autos, o recorrente sequer indicou o nimero do processo paradigma e sua origem.

6. Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformizagdo ndo conhece de pedidos de uniformizagdo com paradigmas imprestaveis,
ou seja, que ndo observam o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) o que ¢ decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigma de Mato Grosso ¢ da mesma regido do acérddo impugnado,
de modo que, ndo se prova divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI
CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/06/2017  76/1287



“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acoérddo recorrido constato que os precedentes apresentados pela
parte recorrente nao sdo validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais ¢ do Supremo Tribunal Federal aos quais
falece competéncia a esta TNU para aferir a sua correcéo diante do acérddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4°, da Lein® 10.259/01
(...)” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acordaos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justica ndo servem para caracterizagdo de divergéncia apta
ao conhecimento do pedido de uniformizagio.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA,
TNU - Turma Nacional de Uniformizacio, DJU 16/01/2009.)

7. Ante o exposto, estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao
pedido de uniformizagdo. Oportunamente, a origem, certificando-se. Intime-se.

0007408-10.2014.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102997
RECORRENTE: ORLANDO CORRER (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de
Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, a concessio da aposentadoria por idade.

Colaciona julgados pertinentes ao tema.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida
decidiu que o autor completou 65 (sessenta e cinco) anos de idade somente em 10/04/2009. Logo, na DER, (28/02/1994), ndo preenchia o
requisito etario, enquanto o acorddo paradigma trata da desnecessidade de preenchimento simultineo dos requisitos a aposentadoria rural por
idade no periodo imediatamente anterior ao requerimento.

Tem-se, assim, que o acorddo recorrido ndo guarda a necessaria similitude fatica e juridica com o acérdio paradigma.

Nesse contexto, de ressaltar a incidéncia da Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformiza¢ao por decisdo monocrética quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica
e juridica com o acdrddo paradigma.”

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Intime-se.

0018656-36.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102980
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DINALVA GOMES DE ALMEIDA DOS SANTOS (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N°3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PARADIGMA
DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE
AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagéo de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a autora que o acérddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O incidente ndo comporta conhecimento, pois nio atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

5. Ante a falta de amparo legal, nio se revela possivel o cabimento de pedido de uniformizagdo com fundamento em dissidio jurisprudencial
entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF 200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris,
DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizag3o.

6. Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizagado. Confira-se:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL.
IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE
TRF. IMPRESTABILIDADE PARA COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO
ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001 NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A¢io proposta em face do INSS com
pedido de concessdo de beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenga de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do
Norte. 3. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lein® 10.259/2.001 que
traz como paradigmas julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. Nao ha a possibilidade do cotejo entre o acérdio vergastado e os

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/06/2017  77/1287



paradigmas apresentados pela imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a uniformizagao por esta Corte
deve se dar “entre decisdes de Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante do
STJ”.5. No caso dos autos, a parte autora anexou acordaos proferidos pelas turmas julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4*. Regido.
Representativo n.° 32. 6. Por outro lado, o acérdao do STJ trazido a colagdo, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Se¢do daquela
Corte, no entanto aquele acorddo ndo pode ser utilizado como paradigma porque néo sobrevive a analise da similitude fatico-juridica, uma vez
que ndo obriga o julgador & persecucdo de outros aspectos relacionados as condigdes pessoais e sociais da parte autora 5. Nao preenchimento
dos requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformiza¢éo de Jurisprudéncia ndo conhecido. Acordam os
membros desta Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizagio, nos termos do
presente voto-ementa.” (destacou-se)

(PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO, TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.)
7. Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizag¢do. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0001583-98.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102716
RECORRENTE: ANA MARIA DE MORAES (SP070622 - MARCUS ANTONIO PALMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizag@o de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o0 acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acordido paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
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inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os
fatos alegados no processo estio corroborados pelo arcabougo probatério colhido. 3. O(s) recurso(s) nido comporta(m)
admissfo. 4. As decisdes das instiancias ordinarias sfo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatério que compée a lide. Procedimento incabivel em
sede de pedido de uniformizaciio a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis: “Nao se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacdo, por exemplo,
de que a certidido de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néao é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou no a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nfio ha similitude fatica entre os julgados
confrontados, na medida em que a conviccio dos Orgﬁos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformizacéo niio ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido
quanto a apreciacio das provas. Seu propésito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacéio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem
o prévio exame da legislaciio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal,
esta seria indireta. A guisa de ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado
em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em
descompasso com as normas procedimentais apliciveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0006942-13.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103041
RECORRENTE: ADEMAR BRANCO (SP295240 - POLIANA BEORDO NICOLETT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036832-63.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103029

RECORRENTE: MARIA CRISTINA DEOLINDO CATAPANO (SP371950 - HUMBERTO DA COSTA MENEGHINE, SP336261 -
FABIANA SILVA CAMPOS FERREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004448-74.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103040
RECORRENTE: OTILIA PEREIRA DA SILVA (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007729-30.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102857
RECORRENTE: JOSE BARROS DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no dambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estdo corroborados pelo arcabougo probatorio colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

4. As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
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uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0008852-49.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102984
RECORRENTE: ANA MARIA BORGES DE OLIVEIRA (SP326283 - MARCIO ROBERTO MEI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030
do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em suma, que néo incide o fator
previdenciario na aposentadoria de professor. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio
merece seguimento. A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 149, julgado pela Turma Nacional de
Uniformizacdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Incide o fator
previdenciario na aposentadoria por tempo de servico do professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os
requisitos para aposentacio em data anterior a edicfio da Lei n. 9.876/99.” Desta forma, o acérdio guerreado encontra-se em
perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do
recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio. Publique-se. Intime-se.

0029936-04.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102902
RECORRENTE: MARIA LUCIA CANTUARIO DA SILVA DE PAULA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000931-41.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102904
RECORRENTE: INES REGINA MORAES (SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002113-55.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102903
RECORRENTE: LILIANA MONICA DUMITRU KUCHARSKI (PR070286 - REGIELY ROSSI RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000930-56.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102905
RECORRENTE: ROMILDA MORAES GONCALVES (SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005344-87.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102901
RECORRENTE: RAUL ALVES FERREIRA (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO, SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/06/2017  80/1287



0000929-71.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102906
RECORRENTE: LAIRCE APARECIDA BEVILAQUA DE MELLO (SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004970-93.2015.4.03.6112 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102180

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILMA ROSE SARTORI RIBEIRO DA SILVA (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS,
SP321059 - FRANCIELI BATISTA ALMEIDA)

FIM.

0004797-24.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102855
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL DA SILVA XAVIER (SP215536 - ANA CAROLINA DE OLIVEIRA FERREIRA)

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N°3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAQ. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE
TNDICACAO DA FONTE DO REPOSITORIO DE JURISPRUDENCIA (ENDERECO ELETRONICO NA INTERNET - URL).
IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTAO DE ORDEM N.° 3 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAQ. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagéo de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admissao.

3. Violagdo aos precisos termos da Questdo de Ordem n° 3 da Turma Nacional de Uniformizagdo: "A cdpia do acédrdio paradigma somente é
obrigatoria quando se tratar de divergéncia entre turmas recursais de diferentes regides, sendo exigida, no caso de julgado obtido por meio da
internet, a indicagio da fonte que permita a afericdo de sua autenticidade".

4. Entendimento da Turma Nacional de Uniformizacéo no sentido de que “o requerente possui, de fato, o inarredavel 6nus de carrear aos
autos a integra dos julgados apontados como paradigmas, quando prolatado por Turma Recursal de diferente Regido. Pode se desincumbir
desse onus através da juntada de certiddo, copia autenticada, citagdo do repositorio de jurisprudéncia ou reprodugio de pagina da internet,
com indicacdo da respectiva fonte (endereco URL). Trata-se de exigéncia formal que, para além de permitir a verificagdo da divergéncia
apontada, visa a assegurar a autenticidade do contetido das decisdes reportadas. Nesse sentido, a mera transcri¢éo, no corpo do recurso, do
mteiro teor dos julgados paradigmas ndo ¢ suficiente a demonstracdo da divergéncia apontada, se nio ha a indicagdo do repositdrio no qual foi
publicado ou da fonte em que se acha disponivel”. (PEDILEF 0500654-50.2009.4.05.8402)

5. Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizac¢do. Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0000066-74.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102988

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IL.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO DOMINGOS ALIBERTI (SP287217 - RAPHAEL OLIANI PRADO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelas partes contra acorddo proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

A parte autora colaciona paradigmas do TRF.

O INSS sustenta, em sintese, nulidade do acdrdio por vicios em sua fundamentagao (acordao extra petita).

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

1 - Do pedido de uniformizacdo da parte autora.

O incidente ndo comporta conhecimento, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de uniformizacdo com fundamento em dissidio jurisprudencial
entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF 200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris,
DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizagao.

Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizag¢do. Confira-se:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL.
IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE
TRF. IMPRESTABILIDADE PARA COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO
ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001 NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A¢io proposta em face do INSS com
pedido de concessdo de beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenga de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do
Norte. 3. Incidente de Uniformizac@o de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lein® 10.259/2.001 que
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traz como paradigmas julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. Nao hé a possibilidade do cotejo entre o acérddo vergastado e os
paradigmas apresentados pela imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a uniformizagao por esta Corte
deve se dar “entre decisdes de Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do
STJ”.5. No caso dos autos, a parte autora anexou acordaos proferidos pelas turmas julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4°. Regido.
Representativo n.° 32. 6. Por outro lado, o acérdao do STJ trazido a colag@o, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Se¢do daquela
Corte, no entanto aquele acérdio ndo pode ser utilizado como paradigma porque ndo sobrevive a andlise da similitude fatico-juridica, uma vez
que ndo obriga o julgador a persecugdo de outros aspectos relacionados as condicdes pessoais e sociais da parte autora 5. Nao preenchimento
dos requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformizag@o de Jurisprudéncia nio conhecido. Acordam os
membros desta Turma Nacional de Uniformiza¢io de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizagio, nos termos do
presente voto-ementa.” (destacou-se)

(PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO, TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.)
1T — Do pedido de uniformizagado do INSS.

Inicialmente, cumpre esclarecer que, na via excepcional do pedido de uniformiza¢éo e do recursos extraordinario, ndo cabe discussio sobre
eventuais vicios na fundamentag¢do do acérddo combatido, porquanto questdo de indole meramente processual. Confira-se:

1. O processamento do extraordinario ¢ inviavel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do
julgamento proferido na instincia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestagdo jurisdicional e deficiéncia de sua
fundamentacdo. 2. O art. 170, caput, da Constituicdo Federal, também dado como ofendido, ndo esta prequestionado. 3. Agravo regimental
improvido. (AI 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT
VOL-02202-11 PP-02150)

Esse também ¢ o teor da Simula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagio, verbis: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre
matéria processual”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0041514-95.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102401

RECORRENTE: MARIA LUCIA DE SOUZA (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL, SP073073 - TANIA
GARISIO SARTORI MOCARZEL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por orgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de
Séo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrago da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagc@o deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizagao de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdiao impugnado e no paradigma, com reprodugio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:
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"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acordido paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagio especifica para demonstragio
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0004094-97.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102981
RECORRENTE: FLORISVALDO DE OLIVEIRA (SP213007 - MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no dambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estdo corroborados pelo arcabougo probatorio colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do obice contido na stimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag&o, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢io do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orglos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizac&o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagio das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagao da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.
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0004201-53.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103015

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOVELINA DE MORALIS SILVA (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP321059 - FRANCIELI
BATISTA ALMEIDA, SP275223 - RHOBSON LUIZ ALVES)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por drgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por idade.

Colaciona julgados pertinentes ao tema.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida
decidiu que a autora ndo possuia a caréncia necessaria, quando do requerimento administrativo, formulado em 14/05/2012, ndo havendo que
falar em reconhecimento do periodo recolhido extemporaneamente como caréncia, enquanto o acérdio paradigma trata de contribuicdes
previdencidrias recolhidas com atraso que devem ser consideradas para efeito de caréncia desde que posteriores a primeira paga sem atraso
e que o atraso ndo importe nova perda da condicdo de segurado.

Tem-se, assim, que o acérddo recorrido ndo guarda a necessaria similitude fatica e juridica com o acdérdio paradigma.

Nesse contexto, de ressaltar a incidéncia da Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagio, verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformiza¢io por decisdo monocrética quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica
e juridica com o acdrddo paradigma.”

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com
fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdiio proferido por érgao fracionirio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
O recurso nio merece seguimento. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos
legais arrolados, uma vez que os ditames para a solucio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo
acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéio da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso
vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdao
recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado
somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica
limita-se & mera transcri¢io de ementas e de trechos de votos, sem indicacdo do preceito legal interpretado de modo
dissonante. Trata-se de hipétese, por extensio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
a deficiéncia na sua fundamentacfio ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizagdo, é remansosa a
jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticio do incidente de
uniformizacio deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizacio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparaciio entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes
para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ""a simples
transcricio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdios
paradigmas ou indicaciio do repositorio oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo uinico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c¢'" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos: ""a) o acérdio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdiio recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio juris prudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicaciio de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidio, copia
autenticada ou citacio de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo
cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acordio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciso recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados. Destarte, a falta de elementos formais
suficientes para prosseguimento da anilise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.
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0000518-23.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102306
RECORRENTE: IRENE DOS ANJOS DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003460-22.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAQ TR/TRU Nr. 2017/9301102755
RECORRENTE: NILSON BRAZ DE ARAUJO (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032127-66.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102958
RECORRENTE: JORGE DE OLIVEIRA BARRETO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003323-79.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102948

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DAS GRACAS MOREIRA DOS SANTOS ASCENCAO (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 -
ERICA CILENE MARTINS, SP345871 - REBECA CRISTINA SOARES ANDRILI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acordio proferido por 6rgo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em suma, que a decisdo recorrida contrariou a jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformizagao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consonancia com a
jurisprudéncia de instincia superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagio.

Para melhor contextualizagdo, trago a colagéo, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao, de forma unissona, ndo conhece de
pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que esta em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, I, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acérddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, II, da Lei 8.213/91, respeitada a prescricdo quinquenal, contada da edicdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagdo quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tnico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescrigdo quinquenal, ndo aborda a questdo da interrup¢ao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. c¢) a prescri¢d o interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescricéo, o
acorddo recorrido estd em consonancia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, I1, da Lein® 8.213/91, ¢ a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisao pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a renuncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solucéo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. BOA-FE
COMPROVADA. ERRO DA ADMINISTRACAO. VERBA DE CARATER ALIMENTAR. RESTITUICAO DE VALORES.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. No presente caso, o Tribunal de
origem consignou que a parte autora recebeu tais valores com a concorddncia do INSS através de processo administrativo, ndo agindo,
portanto, com fraude ou ma-fé no recebimento das parcelas (fl. 116, e-STJ).

2. A jurisprudéncia pacifica do STJ € no sentido da impossibilidade de devolugdo, em razio do carater alimentar aliado a percepcao de boa-
fé dos valores percebidos por beneficiario da Previdéncia Social, por erro da Administragéo, aplicando ao caso o principio da
irrepetibilidade dos alimentos. 3. Ademais, tendo o Tribunal Regional reconhecido a boa-fé em relagédo ao recebimento do beneficio
objeto da insurgéncia, descabe a esta Corte iniciar qualquer juizo valorativo a fim de alterar tal entendimento, ante o dbice da Stmula 7/STJ.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/06/2017  85/1287



4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1651556/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 27/04/2017)

Assim, o acdrddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizacéo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0000147-77.2015.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102886
RECORRENTE: SELMA VEIGA FRANCISCO GOMES (SP241080 - SANDRA CRISTINA FONTANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionrio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, a exclusdo do fator previdenciario.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 149, julgado pela TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO - TNU, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Incide o fator previdenciario na aposentadoria por tempo de servigo de professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os requisitos
para aposentagido em data anterior a edigdo da Lein. 9.876/99.”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0004928-92.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102941
RECORRENTE: MARIO MARTINS (SP250429 - GEOVANE NASCIMENTO DIAS, SP264453 - ELCIO DOMINGUES PEREIRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela autora contra acordao proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 50, julgado pela TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A contribuicdo previdencidria dos militares inativos e pensionistas deve incidir sobre o total das parcelas que compdem os proventos da
natividade, ndo havendo direito & imunidade conferida aos segurados do RGPS e servidores.”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO 1, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s)
contra acérdio de Turma Recursal no Ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados
no processo estio corroborados pelo arcabouco probatoério colhido. 3. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admissao. 4. As
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decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado
sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fitica delineada pela
decisio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacio a vista do ébice contido na stiimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacéo, verbis: “Nao se conhece de
incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio
unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESEN TADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certidio
de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na qualificaciio dos noivos,
que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraciio subjetiva pelo julgador, na busca de um
juizo de convencimento pessoal, 0 que nao se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre
os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da
lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que
a conviccio dos ()rgios Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de
uniformizacio ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciacio das
provas. Seu propésito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal. 8.
Incidéncia do ébice contido na Stiimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova niio cabe
recurso extraordinario”. 9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicido Federal, esta seria indireta. A guisa de
ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando 0(s) apelo(s) em descompasso com as normas
procedimentais apliciaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0001218-85.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102860
RECORRENTE: JOSE FERREIRA DE OLIVEIRA (SP109529 - HIROMI YAGASAKI YSHIMARU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000692-49.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102861

RECORRENTE: ATILIO LONGO JUNIOR (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO, SP133885 - MARCELO VERDIANI
CAMPANA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE,
SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

0001372-90.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102859
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JORGE DE GOES (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

0005315-26.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102858
RECORRENTE: GILMAR RAMOS DOS SANTOS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio
merece seguimento. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracéiio aos dispositivos legais arrolados,
uma vez que os ditames para a soluciio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéo da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso
interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necesséario cotejo analitico entre o acérdao recorrido e os
julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacdo fundado somente no
argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracio da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcricio de ementas e de trechos de votos, sem indicaciio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipétese, por extensio, da Siimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua
fundame ntacio nio permitir a exata compreensiio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizagdo, é remansosa a
jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticio do incidente de
uniformizacido deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizacio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparaciio entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes
para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUiZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ""a simples
transcricio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordios
paradigmas ou indicacfo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
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LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérdio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdiio recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensfo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicaciio de ementas (...); d) a discrepéincia deve ser comprovada por certidio, copia
autenticada ou citacio de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo
cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acordio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo impréoprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fitica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte nfio dispensou argume ntacio
especifica para demonstracio da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisées confrontadas, o que nio pode ser
substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes
para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0005537-08.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102954

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: IVANILDO ALVES BARBOSA (SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ, SP065444 - AIRTON CAMILO
LEITE MUNHOZ)

0002439-36.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102953
RECORRENTE: VERA LUCIA SANTIAGO (SP272930 - LEANDRO OLIVEIRA MESSIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006889-21.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103076
RECORRENTE: JOSE RODRIGUES DA TRINDADE (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secéo Judiciaria de Sido Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio
merece seguimento. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneraciio aos dispositivos legais arrolados,
uma vez que os ditames para a soluciio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéo da lide. Por outro lado, nio prospera, no caso vertente, recurso
interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessério cotejo analitico entre o acérdao recorrido e os
julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no
argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcricio de ementas e de trechos de votos, sem indicaciio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipétese, por extensio, da Siimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentaciio nio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizagdo, é remansosa a
jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticio do incidente de
uniformizacio deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizacio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparaciio entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes
para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ""a simples
transcricio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdios
paradigmas ou indicaciio do repositorio oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo uinico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c¢'" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos: "a) o acérdio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordiio recorrido (...); b) 0 acordiao paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio juris prudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicaciio de ementas (...); d) a discrepincia deve ser comprovada por certidio, copia
autenticada ou citacio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo
cabivel recurso quando a orientacfio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decis#o recorrida (Simula 83, do STJ); ) o
acérdido paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisfo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados. Destarte, a falta de elementos formais
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suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0000121-67.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102869
RECORRENTE: SIDINEI DE OLIVEIRA (SP272490 - RICARDO PEREIRA DA SILVA DE MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005164-47.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102866
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CARLOS DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0008174-49.2013.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102865
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LORIVALDO ANTONIO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0008244-79.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102933
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA JOSE ROSA DOS SANTOS (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0001827-95.2012.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102868
RECORRENTE: ANGELA MARIA BENICA (SP230302 - ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004200-38.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102867

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DENILSON APARECIDO DE MORAES (SP315971 - MARISTELA MAGRINI CAVALCANTE
MENDES)

0013449-95.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102863
RECORRENTE: WALTER TURATI (SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000026-05.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102870
RECORRENTE: MAURICIO CRISTIANO (SP305104 - THIAGO DE CARVALHO ZINGARELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040606-43.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102937

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: MARIA APARECIDA GONCALVES DE MOURA (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 -
FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

0000425-72.2015.4.03.6340 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102936
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JOAQUIM HONORATO DA SILVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0040617-72.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102938

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: TERESA PATRICIO (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 - FATIMA APARECIDA
FLEMING SOARES, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

0013634-96.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102935

RECORRENTE: CARLOS EDUARDO ZAMONER (SP253514 - VICENTE DE PAULA DE OLIVEIRA, SP216729 - DONATO
ARCHANJO JUNIOR, SP131302 - GIL DONIZETI DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003062-88.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102934
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO SIMAO ELIAS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0004439-13.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102932
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALESSANDRO DEL COL (SP363628 - KARINA EVELYN DEL COL)

0012907-69.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102864
RECORRENTE: PATRICIA LOPES DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000782-33.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102403
RECORRENTE: NADIR CANDIDA SOARES MOLEZINI (SP194873 - RONALDO ANDRIOLI CAMPOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Discute-se, no libelo recursal, a ofensa direta a Constituigdo Federal, por entender violados principios e direitos constitucionais.

Com efeito, entendo que o recorrente ndo apresentou a preliminar formal de repercussao geral, nos termos do art. 1.035 do Cédigo de
Processo Civil, requisito exigivel para os acérddos cuja intimagao ocorreu apos 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda
Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal (Al 664567 QO, Relator: Min. SEPULVEDA
PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em 18-06-2007, DJe-096 DIVULG 05-09-2007 PUBLIC 06-09-2007).

Assim, tendo em vista que o acérddo recorrido foi publicado apds a vigéncia da citada Emenda Regimental, o presente recurso ndo pode ser
admitido a mercé da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0005153-18.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102143
RECORRENTE: LUIZA DE FATIMA POLLI CANDIDO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que seja declarada a inconstitucionalidade da expressdo “no periodo imediatamente anterior ao requerimento do
beneficio” contida nos artigos 39, 1, 48, § 2°e 143, da Lein. 8.213/91.

Alega que houve ofensa direta a Constituicdo Federal, por entender violados principios, direitos e/ou garantias constitucionais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discussdo sobre concessao de
beneficio previdenciario, ndo possui repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no dmbito da legislagao infraconstitucional,
circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Vejamos:

Tema 766 - Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessio de beneficio previdenciario. Relator: MIN. ROBERTO
BARROSO. Leading Case: ARE 821296. Decisio: O Tribunal, por maioria, reconheceu a inexisténcia de repercussio geral da questdo, por
ndo se tratar de matéria constitucional. Ndo se manifestou o Ministro Gilmar Mendes.

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, o recurso no merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0000822-42.2011.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101334
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA APARECIDA DA SILVACUNHA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

Vistos.

Trata-se de recursos extraordinrios, apresentados pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) e pela parte autora, contra acérddo
proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Postula a parte autora pelo reconhecimento de tempo de servico como especial, sujeito ao agente nocivo a que esteve exposta.

Ja o INSS postula, em sintese, pela reforma do acérdao recorrido, afirmando que o uso de equipamento de prote¢do individual afastou a
especialidade do periodo de trabalho.

Decido.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3" Regido.

I - Do recurso extraordinario da parte autora

Discute-se, no libelo recursal, ofensa direta a Constituicdo Federal, em razdo de violagdo a principios e direitos constitucionais.

No entanto, o recorrente nio apresentou preliminar formal de repercussdo geral, nos termos do art. 1.035 do Cddigo de Processo Civil,
requisito exigivel para os acorddos cuja intimagdo ocorreu apds 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n° 21, de 30
de abril de 2007, conforme j4 decidido pelo Supremo Tribunal Federal (Al 664567 QO, Relator: Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal
Pleno, julgado em 18-06-2007, DJe-096 DIVULG 05-09-2007 PUBLIC 06-09-2007).

Assim, tendo em vista que o acorddo recorrido foi publicado apds a vigéncia da citada Emenda Regimental, o presente recurso ndo pode ser
admitido a mercé da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal.
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II — Do recurso extraordinario do INSS

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discuss@o sobre o cumprimento
dos requisitos para concessdo de beneficios previdenciarios ndo possui repercussao geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da
legislag@o infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Vejamos:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91. 1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizacdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversio de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta
repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil. 2.
O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatoria, em concreto, de diversos fatores, tais como o
reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado; a comprovagao de efetiva exposicdo aos
referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional
nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de
origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagio
mfraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei.

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, o recurso nfo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos apresentados.

Intime-se. Cumpra-se.

0030750-21.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103356
RECORRENTE: JOSELITA VIEIRA DE SOUZA (SP323211 - HELENICE BATISTA COSTA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Discute-se, no libelo recursal, a ilegalidade do desconto denominado “custeio auxilio pré-escolar” sobre os vencimentos da recorrente.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questao posta em discussdo, se ateve ao exame da legislagao infraconstitucional, de modo que a
alegada violagdo a Constituicao, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A guisa de ilustragio, cito o ARE 819717, Relatora Min. Carmen Lucia, julgado em 01/08/2014, publicado em 12/08/2014:

“AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. MANUTENCAO DO FUNDAMENTO
INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA N. 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ADMINISTRATIVO. AUXILIO PRE-
ESCOLAR. CUSTEIO PELA MAGISTRATURA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.
Relatério

1. Agravo nos autos principais contra inadmissao de recurso extraordinario interposto com base na al. a do inc. III do art. 102 da Constitui¢do
da Republica contra o seguinte julgado da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Pernambuco:

“TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. AUXILIO PRE-ESCOLAR OU AUXILIO CRECHE. CUSTEIO. ILEGALIDADE DO ART. 6°
DO DECRETO N. 977/93. VIOLACAO AO ART. 32 DA LOMAN E ARTS. 37 E 95, III, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
RECURSO IMPROVIDO.

(...)

6. Adematis, a apreciag@o do pleito recursal demandaria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Lei Complementar n.
35/1979, Lein. 8.069/1990 e Decreto n. 977/1993). Assim, a alegada contrariedade a Constituicdo da Republica, se tivesse ocorrido, seria
indireta, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario”

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Intime-se.

0003363-23.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102316
RECORRENTE: JOAQUIM CRISOSTOMO (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario apresentado pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Postula a parte autora, em sintese, a revisdo de seu beneficio previdenciario, para que seja afastada a incidéncia do fator previdenciario,
diante de alteragdo na legislacdo ocorrida apds o implemento de sua aposentadoria.
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Decido.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3* Regido.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discussao sobre os critérios para
o célculo de beneficios previdenciarios ndo possui repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagdo
mfraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Vejamos:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. FATOR PREVIDENCIARIO.
CONSTITUCIONALIDADE. ART. 29, I, DA LEI N. 8.213/1991. ADI-MC 2.111. 1. O Supremo Tribunal Federal j& assentou, no
julgamento da ADI-MC 2.111, a constitucionalidade do fator previdencidrio previsto no art. 29, I, da Lei 8.213/1991, com a alteragdo dada
pela Lei 9.876/1999. 2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que, com o advento da EC 20/1998, os critérios para o
calculo de beneficios previdenciarios sdo de competéncia do legislador ordinario. Desse modo, eventual divergéncia em relagdo ao
entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria a analise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie. 3. Agravo regimental a que
se nega provimento.” — destaquei.

(ARE 945291 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 21/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-159
DIVULG 29-07-2016 PUBLIC 01-08-2016)

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, o recurso nfo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario formulado pela parte autora.

Intime-se. Cumpra-se.

0006172-72.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101261
RECORRENTE: NANCI LEONICE PADILHA MAIA (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizagdo

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso ¢ o seguinte:

TEMA 966

TRIBUNAL: SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“Incidéncia ou ndo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento de direito adquirido ao
beneficio previdencidrio mais vantajoso.”

Assim, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario contra acordio
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicdo simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizacdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagio
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢do. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicéo
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acorddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar inutil a interposi¢@o de apenas um
dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizagéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cdédigo, para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de
uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizacdo, tltima instincia ordinaria.
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Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢@o do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal, a ultima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo ¢ ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instincia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio & cabivel
agravo para a corre¢ao de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag¢@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
mnadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decis@o proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. [V — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de unica ou ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestagéo jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagéo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposi¢do de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagio.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposicao do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, (i) quanto ao pedido de uniformizagdo, DETERMINO O SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento do TEMA n° 966 do
Superior Tribunal de Justiga; (i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Discute-se, no libelo recursal, a possbilidade da revisio da renda
mensal de beneficio previdenciario mediante o afastamento do fator previdenciario e/ou a alteraciio dos seus critérios de
calculo, previstos no art. 29, da Lei n° 8.213/91. Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no ambito do Supremo
Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas, decidiu da seguinte forma os referidos temas: I —
CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney
Sanches, o Plenirio do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator previdenciario previsto no art. 29, caput,
incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redacio dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999. I - APLICACAO DA “TABUA DE
MORTALIDADE” A questiio relativa a correta aplicacfio da “tidbua de mortalidade” para fins de cilculo da renda mensal inicial
do beneficio, segundo o Supremo Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no ambito do ordenamento infraconstitucional
aplicavel a espécie (Al 716102 AgR-AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante
disso, é inviavel o processamento do recurso extraordinario, na medida em que, se ocorresse violacdo a Constituicio, esta,
seria meramente indireta. IIl - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO
CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO A Suprema Corte, na sessfio plenaria de julgamento do ARE 664.340 RG,
pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado
no calculo do fator previdenciario, nfio apresentar repercussio geral, por ser de natureza infraconstitucional. IV —
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INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM
COMUM A Suprema Corte, na sessio plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema
relativo a incidéncia do fator previdenciario para calculo de beneficio com atividade especial convertida em comum nio
apresenta repercussiio geral, em face da auséncia de matéria constitucional na controvérsia. A propésito: “Ementa:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO
COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013 )
Tecidas essas consideracdes, a vista de 6bices de legais e fiticos para a andlise da tese trazida a debate, é medida de rigor o
niio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.

0006782-85.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103217
RECORRENTE: APARECIDO BATISTA DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011980-06.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103242
RECORRENTE: ILSON ANTONIO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os
fatos alegados no processo estio corroborados pelo arcaboucgo probatério colhido. 3. O(s) recurso(s) nio comporta(m)
admissio. 4. As decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatério que compée a lide. Procedimento incabivel em
sede de pedido de uniformizacio a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se
conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacdo, por exemplo,
de que a certidiio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na
qualificacdio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas niio é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraciio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concreciio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessirio seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nfio ha similitude fatica entre os julgados
confrontados, na medida em que a convic¢io dos ()rgﬁos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformizacfio niio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido
quanto a apreciacio das provas. Seu propodsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretaciio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem
o prévio exame da legislaciio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal,
esta seria indireta. A guisa de ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado
em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em
descompasso com as normas procedimentais apliciaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0002043-43.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102463
RECORRENTE: SEITI KIBUNE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028269-85.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102480
RECORRENTE: DIETMAR HEINZ ULRICH (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050637-25.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102397
RECORRENTE: KLINGER ALVES (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042109-94.2015.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301102364

RECORRENTE: PHILIPE RODRIGUES DOS SANTOS (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS
MIOLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0057681-61.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102399
RECORRENTE: GERALDO LIMA DA SILVA (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001432-52.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102379
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA CONCEICAO ROQUE SILVA (SP144929 - NADIR DE FATIMA COSTA)

0034508-42.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102396
RECORRENTE: TOMAS DOMINGUEZ CASADO (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046113-77.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102363

RECORRENTE: ROGERIO FRANDSEN (SP307164 - RAFAEL RICCHETTI FERNANDES VITORIA, SP097980 - MARTA MARIA
RUFFINI PENTEADO GUELLER)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002335-04.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102656
RECORRENTE: VLADIMIR DE SOUZA VIEIRA (SP319325 - MARCIO JOSE ALMEIDA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003491-17.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097427
RECORRENTE: EUNICE APARECIDA DE SOUZA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acorddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Cinge-se a controvérsia a possibilidade, ou ndo, de o fornecimento de Equipamento de Prote¢ao Individual — EPI descaracterizar o tempo de
servigo especial para fins de aposentadoria, a luz do § 5° do art. 195, bem como do § 1° e do caput do art. 201, todos da Constituicdo Federal.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for
realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial;

II — Na hipdtese de exposi¢@o do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no &mbito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢@o Individual — EPI, ndo descaracteriza o tempo de
servigo especial para aposentadoria” (STF, Pleno, ARE 664.335/SC, rel. min. Luiz Fux, j. 4/12/2014, DJe 11/2/2015).

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso excepcional da parte ré.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinirio apresentado pela parte autora contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sao Paulo. Postula a parte autora, em sintese, a
revisfio de seu beneficio previdenciario. Decido. Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3* Regido.
Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discusséo sobre o
indice adequado para revisiio dos beneficios previdencidrios nio possui repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no
ambito da legislacfo infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Vejamos:
“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de re ajuste. Equiparacio ao limite do salario de contribuicio.
Questio infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussfo geral. Recurso extraordinario recusado. Nio
apresenta repercussio geral o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo
regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO,
julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei
“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAQO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014)” Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”,
do Cédigo de Processo Civil, o recurso nio merece seguimento. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario formulado pela parte autora. Intime-se. Cumpra-se.
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0009157-59.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103022
RECORRENTE: WILSON ROBERTO LORENCATO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001437-11.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102749
RECORRENTE: OLIVIO ANTONIO MORASSUTTI (SP279661 - RENATA DE CASSIA AVILA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intimem-se.

0033510-74.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103270
RECORRENTE: ADELINO GANHO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043388-23.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103251
RECORRENTE: ALDERIGI DE PAULA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022294-19.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103285
RECORRENTE: AYAKO IMAIZUMI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029156-06.2012.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103277
RECORRENTE: ROBERTO ANTONIO MONFORTE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033779-16.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103269
RECORRENTE: JOSE DOS SANTOS LIMA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030863-09.2012.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103274
RECORRENTE: LUCIA LEA BARCELLOS LOPES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038014-26.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103259
RECORRENTE: ERALDO CICERO DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033858-92.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103268
RECORRENTE: ROBERT ACHKAR (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023900-82.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103281
RECORRENTE: REGINA HELENA SIMOES SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031730-02.2012.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103273
RECORRENTE: RUTE SIQUEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023604-60.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103283
RECORRENTE: MAURO ESTEVES LOPEZ (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017368-92.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103286
RECORRENTE: MELCHISEDEC FILHO DA LUZ YOYO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030332-20.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103275
RECORRENTE: MANOEL SERRA FILHO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040481-75.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103255
RECORRENTE: JOSE DE MOURA FE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041810-25.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103253
RECORRENTE: EDEVAL JOAO GADE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0028416-48.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103279
RECORRENTE: JOSE ANTONIO GUIMARAES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033442-27.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103271
RECORRENTE: MARIA SANTINA TOBIAS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038231-69.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103258
RECORRENTE: ISAIAS GABRIEL VIEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028654-67.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103278
RECORRENTE: MARIA APARECIDA LEAL AMORIM (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023439-13.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103284
RECORRENTE: JOSE LUIZ MARSOLA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037903-42.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103260
RECORRENTE: LINDOLFO GALVAO OLIVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002052-09.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103289
RECORRENTE: FAUSE ASSEF AMAD (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037130-94.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103264
RECORRENTE: RUBENS JACOMASSI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003103-55.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103288
RECORRENTE: JOAO VITORIO SALARO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035115-55.2012.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103267
RECORRENTE: ORLANDO BENEDITO DOS REIS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037227-94.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103263
RECORRENTE: JOSE DA ENCARNACAO RIBEIRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029880-10.2012.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103276
RECORRENTE: RUTH AMABILE BRAGAGNOLLO DE ASSIS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027949-69.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103280
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES GONZAGA MIRANDA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038659-51.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103256
RECORRENTE: GILDO JOSE DE SANTANA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037246-03.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103262
RECORRENTE: GERALDO BARBOSA DE MATOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035150-15.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103265
RECORRENTE: EDGAR FERREIRA DA CRUZ (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032513-91.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103272
RECORRENTE: ANTONIUS ALPHONSUS JOHANNES VOSSEN (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023806-37.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103282
RECORRENTE: ALBERTO FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004260-78.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103287
RECORRENTE: AGOSTINHO JOAO LOPES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037265-09.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103261
RECORRENTE: DILSON GOMES DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinirio apresentado pela parte autora contra acérdiio proferido por érgao fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Postula a parte autora, em sintese, a
revisfdo de seu beneficio previdenciario. Decido. Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3 Regifo.
Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discussiio sobre a
incidéncia de fator previdenciario situa-se no ambito da legislaciio infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario. Vejamos: “Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. PROFESSOR. FATOR
PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA. QUESTAO QUE DEMANDA ANALISE DE DISPOSITIVOS DE iNDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. 1. A incidéncia do fator previdencidrio no calculo da renda mensal inicial do
beneficio de aposentadoria especial de professor, quando sub judice a controvérsia, revela uma violacio reflexa e obliqua da
Constituicio Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional, o que torna
inadmissivel o recurso extraordinario. Precedentes: Al 689.879-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 26/9/2012 e
0 ARE 702.764-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 4/12/2012. 2. In casu, o acordio recorrido
manteve a sentenca, por seus proprios fundamentos, a qual dispos: “A aposentadoria dos professores nio se confunde com a
aposentadoria especial prevista no regime geral de previdéncia social. As normas constitucionais e infraconstitucionais
existentes, no caso dos professores, tratam apenas de aposentadoria por tempo de servico de cariter excepcional, assim como
faz também, por exemplo, com a aposentadoria por idade do segurado especial. Verifica-se, assim, que a lei compensa, com o
acréscimo de cinco anos para o professor e de dez anos para a professora, as reducdes de tempo de contribui¢io em relacio a
aposentadoria comum, com trinta e cinco anos. Portanto, tendo a lei tratado as peculiaridades das diferentes aposentadorias de
forma diversa, de modo a corrigir as distorcdes que poderiam ser causadas pela aplicacdo pura e simples do fator
previdenciario, ndo sendo punido com a aplicacdo de um fator maior aquele professor ou professora que exercer seu direito de
aposentadoria com tempo reduzido em relaciio aos demais trabalhadores, nio foi ferido o principio isondmico”. 3. Agravo
regimental DESPROVIDO.” (ARE 718275 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013,
PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013) Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I,
alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, o recurso nio merece seguimento. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario formulado pela parte autora. Intime-se. Cumpra-se.

0041433-15.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102677
RECORRENTE: DIVA BATISTA COSTA (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045386-21.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102672
RECORRENTE: WAGNER SELANI DA SILVA (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Discute-se, no libelo recursal, a possibilidade da revisdo da renda
mensal de beneficio previdencidrio mediante o afastamento do fator previdencidrio e/ou a alteragdo dos seus critérios de
cilculo, previstos no art. 29, da Lei n° 8.213/91. Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no ambito do Supremo
Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas, decidiu da seguinte forma os referidos temas: I —
CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney
Sanches, o Plenario do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator previdenciario previsto no art. 29, caput,
incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redagéio dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999. IT - APLICACAO DA “TABUA DE
MORTALIDADE” A questio relativa a correta aplicaciio da “tdbua de mortalidade” para fins de célculo da renda mensal inicial
do beneficio, segundo o Supremo Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no Ambito do ordenamento infraconstitucional
aplicavel a espécie (Al 716102 AgR-AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante
disso, é inviavel o processamento do recurso extraordinario, na medida em que, se ocorresse violacdo a Constituicio, esta,
seria meramente indireta. Il - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO
CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO A Suprema Corte, na sesséo plenaria de julgamento do ARE 664.340 RG,
pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado
no calculo do fator previdencidrio, nfio apresentar repercussiio geral, por ser de natureza infraconstitucional. IV —
INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM
COMUM A Suprema Corte, na sessio plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema
relativo a incidéncia do fator previdenciario para calculo de beneficio com atividade especial convertida em comum nio
apresenta repercussiio geral, em face da auséncia de matéria constitucional na controvérsia. A propésito: “Ementa:
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO
COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
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CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013)
Tecidas essas consideracdes, a vista de 6bices de legais e fiticos para a anélise da tese trazida a debate, é medida de rigor o
nio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado. Publique-se. Intime-se.

0004830-37.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102424
RECORRENTE: DULCEIA MOUTINHO BALDOINO (SP253222 - CICERO JOSE GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004418-37.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102407
RECORRENTE: FATIMA REGINA PEREIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003632-36.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102405
RECORRENTE: ANTONIO MIRANDA DOS SANTOS NETO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002071-43.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102426
RECORRENTE: MANOEL FRANCISCO DOS SANTOS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003935-31.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102425

RECORRENTE: JOAO BATISTA DE OLIVEIRA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO, SP290003 - RAFAEL
CANIATO BATALHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008207-67.2008.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102140
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO JOSE ASSENCAO (SP265082 - SIDNEI DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que eventual violagao aos principios do
contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal ndo possui repercussio geral, uma vez que a matéria
situa-se no ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Vejamos:
“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violag@o aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites
da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral” (STF, Plenario Virtual, ARE 748.371 RG/MT, rel. min. Gilmar Mendes, j. 6/6/2013, DJe
31/7/2013, Tema 660).

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario da parte ré.

Publique-se. Intime-se.

0006053-61.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101576
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADEMAR JOSE DA COSTA (SP217342 - LUCIANE CRISTINA REA)

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) pela parte autora, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030
do CPC; (ii) determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido de uniformizagido formulado pelo INSS até o julgamento do
tema sob andlise do STJ - PET 10996/ SC.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario interpostos pela parte autora, contra acérdao proferido
por o6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo
na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Os recursos nio merecem seguimento. I - Do pedido de uniformiza¢ao
Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames
para a soluciio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as
quais se deu a adequada solucéo da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo
14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o ac6rdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque,
consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizaciio fundado somente no argumento da existéncia de
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divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracio da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricio de ementas e de
trechos de votos, sem indicagio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da
Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentagio nfio permitir a
exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacio, é remansosa a juris prudéncia no sentido de que o cotejo
analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticio do incidente de uniformizacio deve conter obrigatoriamente a
demonstracio do dissidio, com a realizaciio de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de
fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questiio de direito.” (PEDILEF
200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS
126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ""a simples transcricio de ementas de julgados, sem o
devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicaciio do repositério oficial
pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve
ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: '"a) o acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacio de
ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidiio, copia autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia
oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisfio recorrida (Simula 83, do STJ); f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com
a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao
hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio
foram observados. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anilise do dissidio
jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. II — Do recurso extraordinario De inicio,
observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizacio e recurso extraordinario contra
acordiio de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judicidria de Sao Paulo - 3* Regido.
Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o
qual para cada decisfio s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaca a possibilidade de interposicdo simultinea de mais
de um recurso. De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, nio é possivel a
utilizacio simultinea de dois recursos contra a mesma decisfo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.”
(DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm,
2016, V. 3. p. 110). Igualmente Daniel Assumpcio leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie
recursal como meio de impugnacio de cada decisfio judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢ao. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487). A tinica excecédo é a norma derivada do art. 1.031 do
Cédigo de Processo Civil e das Siumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicio simultinea de recurso especial e
recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdiao (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acérdio
impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar iniitil a interposicéo de apenas
um dos recursos. Na legislaciio referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsio da possibilidade de interposicio
conjunta de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente. Por esse motivo, descabe a aplicacio, por analogia,
dessa norma do Cdédigo, para possibilitar a interposiciio simultinea de pedido de uniformizacio e recurso extraordinario nos
Juizados Especiais Federais. Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressiio de instincia, por ter o recurso
extraordinario sido interposto de acérdido em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizacéo, tltima instancia
ordinaria. Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicio Federal estabelece, como pressuposto para a interposicio do
recurso extraordindrio, que a causa tenha sido decidida em unica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de
uniformizaciio de interpretacéo de lei federal, a ultima instincia ordinaria é a Turma Nacional de Uniformizaciio e ndo a Turma
Recursal local. Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admisséo do recurso extraordinario, em casos como o presente,
importaria na chamada “supressdo de instincia”, vedada pela siimula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”. Ainda hoje a jurisprudéncia da
Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se: Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo
para a correciio de suposto equivoco na aplicacdo da repercussiio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-
QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicacdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolucio dos autos para
julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III —
A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisio proferida por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizacio interposto concomitante me nte
contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, nfio ha decisiio de tnica ou ultima
instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que atrai a incidéncia da Simula 281 do STF.
Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V— Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
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RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar
extemporineo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacio de jurisprudéncia. II - Somente apos o
pronunciamento da Turma de Uniformizaciio estaria esgotada a prestacio jurisdicional, que daria ensejo a interposicio do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT
VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode
mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a
interposiciio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizacio é medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo. Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordindrio contra acérdio de Turma Recursal nos
Juizados Especiais Federais (Sumula 640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizacio pela Turma Nacional de Uniformizacdo. Desse modo, deve-se considerar o
recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientaciio da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi
interposto em paralelo a pedido de uniformizacio combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior
ratificaciio da peca de interposiciio do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.
Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo e
ao recurso extraordinario. Int.

0044969-78.2009.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102919
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: NADEA DA COSTA PROCOPIO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0005986-38.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100906
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA MARIA DE SANTANA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)

FIM.

0002220-85.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096135
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARSINO FELIPE DE SOUZA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte autora, contra acérdao
proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estdo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos nfo merecem seguimento.

1 - Do pedido de uniformizagao

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura féatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na simula n°® 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFOR]\/HZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢io do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nfio ha similitude ftica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢&o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacéo da lei federal.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acordéo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicdo simultdnea de mais de um recurso.
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De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizacdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagao
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢do. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo € a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicéo
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acorddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar inutil a interposi¢do de apenas um
dos recursos.

Na legislacdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizagéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cdédigo, para possibilitar a interposicdo simultinea de pedido de
uniformiza¢do e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instancia ordindria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituigio Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em tinica ou tltima mstancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, a ltima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMJZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a corre¢ao de suposto equivoco na aplicacdo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagio estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposigcao do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizac@o. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢@o do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio é medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposi¢@o de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Publique-se. Intime-se.
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0001160-88.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101550
RECORRENTE: JAIR SOARES DA ROSA (SP168820 - CLAUDIA GODOY)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por drgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece conhecimento.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia 1til seguinte a data da sua disponibilizagado
no Diario da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do Cédigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz,
computar-se-ao somente os dias tteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 12/11/2015, data do primeiro dia util subsequente a publicacdo do acérdado recorrido no Diario
Eletrénico da Justica, em 11/11/2015.

Saliente-se que o Codigo de Processo Civil de 2015 entrou em vigor em 18/03/2016. Logo, a contagem do presente prazo € continuo, ndo se
interrompendo nos feriados, nos termos do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 1%12/2015, foi ultrapassado o prazo acima aludido.

Diante do exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso(s) apresentado(s).
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagio e recurso extraordinario interpostos pela parte autora, contra acérdao proferido
por o6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sao Paulo. Sustenta a
recorrente que os fatos alegados no processo estiio corroborados pelo arcabouco probatorio colhido. Decido. Atuo na forma
preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Os recursos nio merecem seguimento. I - Do pedido de uniformizaciio Inicialmente,
cumpre destacar que as decisdes das instancias ordindrias siio soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.
Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a
moldura fatica delineada pela deciséio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Proce dimento
incabivel em sede de pedido de uniformizacéio a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio,
verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. Sobre o tema, a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagiio ¢ unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO
RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador
da TNU se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informacées na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas néo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que
esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concreciio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se
mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por outro lado, nfio ha
similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdio dos Orgios Julgadores decorre da anilise das
provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo nio é a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordio recorrido quanto a apreciacdo das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a
fim de uniformizar a interpretaciio da lei federal. Estando o pedido de uniformizacio em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, é medida de rigor considerar inadmissivel o recurso. Il — Do recurso extraordinario De
inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitante mente, pedido de uniformizacdo e recurso extraordinario
contra acordiio de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo - 3°
Regido. Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal),
segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaca a possibilidade de interposicio
simultinea de mais de um recurso. De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa
regra, nio é possivel a utilizacsio simultianea de dois recursos contra a mesma decisfio; para cada caso, ha um recurso adequado
e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador:
Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110). Igualmente Daniel Assumpcéo leciona que “O principio da singularidade admite tiio
somente uma espécie recursal como meio de impugnacio de cada decisio judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpcio.
Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487). A tnica excec¢io é a norma derivada do
art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢io simultinea de recurso
especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acoérdiao (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o
acordio impugnado possuir multiplos fundamentos autonomos capazes de sustenti-lo, de modo a tornar initil a interposicio de
apenas um dos recursos. Na legislaciio referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsio da possibilidade de
interposicéo conjunta de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional,
ado art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente. Por esse motivo, descabe a aplicacio, por
analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposiciio simultinea de pedido de uniformizacio e recurso
extraordinario nos Juizados Especiais Federais. Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressio de insténcia,
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por ter o recurso extraordinirio sido interposto de acérdio em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizacio,
ultima instancia ordinaria. Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicio Federal estabelece, como pressuposto para a
interposiciio do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em unica ou iltima instincia. Ora, na pendéncia de
pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal, a dltima instincia ordinaria é a Turma Nacional de Uniformizacio e nio
a Turma Recursal local. Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o
presente, importaria na chamada “supressfo de instincia”, vedada pela siimula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisio impugnada”. Ainda hoje a
jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se: Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIiPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo
para a correcio de suposto equivoco na aplicagio da repercussiio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-
QOJ/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicacio do principio da fungibilidade recursal, com a devolucio dos autos para
julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. 111 —
A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisio proferida por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizacio interposto concomitante mente
contra essa mesma decisfo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha deciséio de vinica ou tultima
instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que atrai a incidéncia da Simula 281 do STF.
Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V— Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar
extemporineo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacfo de jurisprudéncia. I - Somente apos o
pronunciamento da Turma de Uniformizacfo estaria esgotada a prestacfo jurisdicional, que daria ensejo a interposicio do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT
VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode
mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformiza¢do. Tal possibilidade demonstra que a
interposiciio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizacio é medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo. Destarte, nada impede a interposicio de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos
Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizacio pela Turma Nacional de Uniformizaciio. Desse modo, deve-se considerar o
recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientacdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi
interposto em paralelo a pedido de uniformizacio combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpé-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior
ratificaciio da peca de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.
Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio e
ao recurso extraordinario. Int.

0000688-27.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100908
RECORRENTE: JOAO BELARMINO DOS SANTOS (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014051-82.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100907
RECORRENTE: MIRIAN APARECIDA CAMPANER BUZO (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0015217-51.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102971
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CRISTIANA GALVAO CATALDI (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte autora contra acérdao
proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que ndo incide o fator previdenciario na aposentadoria de professor.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizagdo

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 149, julgado pela Turma Nacional de Uniformizago, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Incide o fator previdenciario na aposentadoria por tempo de servigco do professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os requisitos
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para aposentacdo em data anterior a edigdo da Lein. 9.876/99.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, 0 ndo prosseguimento do recurso.

II — Do recurso extraordinario
De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario contra acérdio
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicdo simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizacdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgio leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagio
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicéo
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acoérddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar inutil a interposi¢@o de apenas um
dos recursos.

Na legislacdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizagéo

e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cdédigo, para possibilitar a interposicdo simultdnea de pedido de
uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instincia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢@o do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal, a ultima
mstancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo ¢ ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel
agravo para a corre¢ao de suposto equivoco na aplicac@o da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicac@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
mnadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. [V — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndio ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagéo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposi¢do de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagio.
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Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificacdo da
peca de interposicao do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdiio proferido por érgao fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a
pedido formulado em acéo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo
de contribuicio, com o computo das contribuicées vertidas apés a jubilacdo, para fins de concessio de beneficio mais vantajoso
(""desaposentaciio"). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.
Consoante os autos, a parte autora é titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, por ela
haver prosseguido no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais
vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao
beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de renincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99,
acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo
de contribuicio/servico e especial), teria extrapolado os limites de regulamentacio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o
Recurso Extraordinario 661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do
CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte: No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar
beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a ' desaposentacio ', sendo
constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei 8.213/1991. Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o
informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.s tf.jus.br/arquive/informativo/documento/informativo845.htm" \\\W\\t ""_blank"
http://www.s tf.jus .br//arquivoe/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de
julgamento das Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz: Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposentaciio” - No Ambito do
Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsio legal do direito a "desaposentacio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base
nessa orientaciio, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentacio”, consistente na reniincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacdo do tempo de
servico ou contribuicdo que fundamentara a prestacio previdenciaria originaria, para a obten¢io de beneficio mais vantajoso em
nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do
ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de
relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, ao corroborar a interpretacio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado
dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentaciio”.
Ressaltou que a Constituicio, apesar de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacfio", nio o prevé especificamente.
Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacio ordinaria as
hipéteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concesséo dos
beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacio”, no entanto, também nio tem previsio legal.
Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideraciio. Esse fator
permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para
a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente nfio conseguira manter sua média contributiva. Sua
instituicsio no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparticio,
afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido
implicaria a adocio do regime de capitalizacio. Por outro lado, a “desaposentaciio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os
parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria
esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria
tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das
aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violacfio ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacdo”, pois as
estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populacio
economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei nfio seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o
financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo,
feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto a
vinculagio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se
reconheca a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacio da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogacio da referida
norma, ou mesmo para a instituicfio e a regulamentacio do instituto em comento, o espaco democritico para esses debates
haveria de ser o Congresso Nacional. O ministro Teori Zavascki destacou que o0 RGPS, como definido no art. 201 da
Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e nfio contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencio da vontade individual. Afirmou que, no 4mbito do RGPS, os
direitos subjetivos estfio integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente
previstos — segundo a configuragio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que imple mentados os requisitos
necessarios a sua aquisicfio. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtencio ou ao usufruto de certa vantagem niio pode
ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacio por parte da Previdéncia Social. O
ministro Teori ZavascKi ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢cdo dos peciilios, inclui o § 4°
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ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3° a0 art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuicdes vertidas pelo aposentado
trabalhador finalidade diferente da que até entfio tinham, tipica de capitalizacio, as quais passaram a ser devidas para fins de
custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, niao ha como
supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacio”. Esse beneficio nido tem previsfio no sistema previdenciario
estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica em que inserido, é indispensavel para a
geracdo de um correspondente dever de prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema
atual, justifica a cobranca de contribuicdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento
mensal como qualquer trabalhador, mesmo que nio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro Edson Fachin, o Poder
Judiciario nio pode majorar beneficio previdenciario sem observincia ao principio da reserva legal, tal como disposto na
Constituicio Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicio dos critérios pelos quais se da a protecio aos riscos
escolhidos pela Constitui¢io no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere
a protecdo ao risco social da idade avancada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria
ap6s o preenchimento dos requisitos legais dispostos na legislacdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que outro beneficio niio seria concedido, com excec¢do do salario-familia e da reabilitacdo profissional, pois a
finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecdo do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a
concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via
legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderacio com os demais
principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor
sobre a possibilidade de reviséio de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicées posteriores,
ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que nao ha na Constituicfio dispositivo a vincular
estritamente a contribuiciio previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195,
significa que nfio se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso niio
quer dizer, entretanto, que nenhuma contribuiciio podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio
previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18
da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricio ao recebimento de outras prestacdes, salvo o salario-familia e a reabilitacio
profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingcdo do peciilio denota o
propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdencidrios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constitui¢io
Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sio contribuintes
obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observéncia a solidariedade no custeio da Seguridade Social, e
niio para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentacio” significa admitir
uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoracéo dos proventos, com evidente dano ao
equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacio das aposentadorias. Salientou que o
sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa
chamada “desaposentacio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e
a inexisténcia de idade minima para a obtencio da aposentadoria por tempo de contribuicio. Observou que, atualmente, o
segurado tem a opcéio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais
tempo de contribuicio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e
aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuiciio, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de
cumular esse beneficio com a remuneracfo. Se permitida a “desaposentaciio”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criaciio de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse momento, todos
em condi¢fo de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracéo,
certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do calculo atuarial
integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a
regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir as prestacées da
Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitacdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é igualmente
cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicio. Asseverou niio se
verificar omiss&o normativa em relaciio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio a
renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o célculo majorado. Para ele, o contetido
das normas esta em consonincia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no 4mbito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edi¢do da Lei 13.183/2015, houvera
tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentaciio”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas
constatacdes, reputou inviiavel a prolaciio de deciséio cujo objetivo fosse desenvolver circunstéincias e critérios inéditos para
promover a majoracio do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentacdo”. De igual
modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho séo o salario-familia e a
reabilitacdo profissional, tendo a norma revelado a opcdo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que,
embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusfio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido.
Concluiu que o tema em questiio se submeteria ao Ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador -
mediante opc¢des politicas e levando em consideracio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da
fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario -
disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parametros, adotando, ou nio, o acolhimento do instituto da
“desaposentacio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de nio haver auséncia de lei e
reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo
ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o
ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a ""desaposentagio"
nem cogitar a devoluciio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servico aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfacio da aposentadoria tal como
calculada no ato de jubilaciio e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de
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restricio sob o dngulo de beneficios. Asseverou que nio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicio Federal a
limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em ultima anélise, implica dese quilibrio na equacgéo ditada pelo texto
constitucional, abalando a feicfio sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuicfio obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador
que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuiciio, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios
proprios, mais precisamente a consideracio das novas contribuicées para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o
retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o 4dngulo da aposentadoria. O
ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o céalculo do novo beneficio, os
fatores relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciirio — aferidos no momento da aquisicio da
primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte
a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados
saldrio-familia e reabilitaciio. Dessa forma, a vedaciio pura e simples da “desaposentacio” — que nio consta expressamente de
nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constitui¢do, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem
ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentaciio” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991 nio impossibilita a remincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisi¢io de novo vinculo. Ressaltou, poré m,
que, na falta de legislacio especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e
regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no cilculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violacdo do principio da
isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a deciséio da Corte comecasse a produzir efeitos
somente a partir de 180 dias da publicacio, para permitir que o INSS e a Unido se organizassem para atender a demanda dos
potenciais beneficidrios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida
legitima, a liberdade de conformacéo do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as
diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria,
diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentacio” em que apenas o periodo ulterior a aposentacio seria
suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais
proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentacdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito
a0 desfazimento da prestacio previdencidria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991,
bem como ao cdmputo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuicio aportado ao regime geral apos a
aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensfio do
reconhecimento do direito a “desaposentaciio” as pretensdes de recalculo de proventos no Ambito do regime proprio, haja
vista que a contribuicfio a esse regime niio decorreria da exacfio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da
Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou
que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de remincia unilateral ao
beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por
maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor
extensio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere
a0 RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por
maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que
reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a
"desaposentacio', mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autonomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio nio participou da fixacio da tese de repercussio
geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC,
rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto
Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833) Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recursos(s) excepcional(is). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. JUIZ FEDERAL

0003616-21.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101055
RECORRENTE: JAYME MELINDRES VIDOY (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003038-84.2012.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100791
RECORRENTE: SEBASTIAO FERREIRA ASSUNCAO (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos pela parte autora, contra acérdao proferido
por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo
na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. I - Do pedido de uniformizaciio
Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames
para a solucio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as
quais se deu a adequada solucio da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo
14 da Lei 10.259/2001, por falta do necesséario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque,
consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizaciio fundado somente no argumento da existéncia de
divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracéio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricio de ementas e de
trechos de votos, sem indicagio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da
Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentagéo néo permitir a
exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
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Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizagio, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo
analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizaciio deve conter obrigatoriamente a
demonstragio do dissidio, com a realizaciio de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de
fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproduciio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées para a mesma questio de direito.” (PEDILEF
200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS
126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ""a simples transcricio de ementas de julgados, sem o
devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial
pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo uinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c'" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstraciio da alegada divergéncia deve
ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: '"a) o acordio paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso (Siumulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacio de
ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidiio, copia autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia
oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisfio recorrida (Siimula 83, do STJ); f) 0 acérdiio paradigma devera evidenciar identidade juridica com
a decisio recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao
hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio
foram observados. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anilise do dissidio
jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. II — Do recurso extraordinario De inicio,
observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizacio e recurso extraordinario contra
acordiio de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judicidria de Sdo Paulo - 3* Regido.
Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o
qual para cada decisfio sé existe um recurso adequado e especifico, rechaca a possibilidade de interposicio simultinea de mais
de um recurso. De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, nio é possivel a
utilizaciio simultinea de dois recursos contra a mesma decisfo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.”
(DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm,
2016, V. 3. p. 110). Igualmente Daniel Assumpcio leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie
recursal como meio de impugnacio de cada decisfio judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢ao. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016. p. 1.487). A tinica excec¢éo é a norma derivada do art. 1.031 do
Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicio simultinea de recurso especial e
recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdiao (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acérdio
impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar iniitil a interposicéo de apenas
um dos recursos. Na legislaciio referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsio da possibilidade de interposicio
conjunta de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente. Por esse motivo, descabe a aplicacio, por analogia,
dessa norma do Cédigo, para possibilitar a interposiciio simultinea de pedido de uniformizacio e recurso extraordinario nos
Juizados Especiais Federais. Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressio de instincia, por ter o recurso
extraordinario sido interposto de acérdido em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizacéo, tltima instancia
ordinaria. Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicio Federal estabelece, como pressuposto para a interposicio do
recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em unica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de
uniformizaciio de interpretacéo de lei federal, a ultima instincia ordinaria é a Turma Nacional de Uniformizaciio e ndo a Turma
Recursal local. Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admisséo do recurso extraordinario, em casos como o presente,
importaria na chamada “supressdo de instincia”, vedada pela siimula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”. Ainda hoje a jurisprudéncia da
Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se: Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo
para a correciio de suposto equivoco na aplicacfo da repercussiio geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-
QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicacdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolucio dos autos para
julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III —
A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisio proferida por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagfo interposto concomitante me nte
contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, nfio ha decisiio de tnica ou ultima
instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que atrai a incidéncia da Simula 281 do STF.
Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar
extemporineo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacio de jurisprudéncia. IT - Somente apos o
pronunciamento da Turma de Uniformizagio estaria esgotada a prestacio jurisdicional, que daria ensejo a interposicido do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
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Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT
VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode
mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a
interposiciio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagio é medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo. Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinirio contra acérdio de Turma Recursal nos
Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizacio pela Turma Nacional de Uniformizacio. Desse modo, deve-se considerar o
recurso extraordindrio inadmissivel, pois, a despeito da firme orientacio da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi
interposto em paralelo a pedido de uniformizacio combatente da mesma decisfo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpé-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior
ratificaciio da peca de interposiciio do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.
Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio e
a0 recurso extraordinario. Int.

0051505-66.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102923
RECORRENTE: CELI TEIXEIRA SILVEIRA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0042415-34.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102921
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: RITA MARY VALLIM PETRI (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

FIM.

0029012-03.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101257
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: NIVEA REIS GARCEZ (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizacdo e recurso extraordinario interpostos pela parte ré, contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
Os recursos ndo merecem seguimento.
1 - Do pedido de uniformizagdo
Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.
Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdo recorrido e os julgados paradigmas.
Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o nio permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).
Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagido deve conter obrigatoriamente a demonstracdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)
A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagio do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).
De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrago da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:
"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);
b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);
c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);
d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);
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f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis@o recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acdrddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

II — Do recurso extraordinario
De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acérdio
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.
Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo so existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢@o simultdnea de mais de um recurso.
De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultinea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).
Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpg@o. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016.
p. 1.487).
A tinica exce¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acorddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se 0 acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar inttil a interposi¢do de apenas um
dos recursos.
Na legislagio referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizagio
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.
Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposigdo simultinea de pedido de
uniformizacdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.
Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supresséo de instincia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instancia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢@o do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em tnica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal, a tiltima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagio e ndo a Turma Recursal local.
Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.
Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel
agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicacéo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformiza¢éo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, nio ha decisdo de tinica ou tltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)
EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia.
II - Somente apos o pronunciamento da Turma de Uniformizacéo estaria esgotada a prestacdo jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢éo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.
(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizacdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/06/2017  111/1287



Destarte, nada impede a interposi¢do de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagio.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificacdo da
peca de interposicao do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo e ao recurso
extraordinario.

Int.

0026330-41.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103019
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DEUSDINEA OLIVEIRA PIMENTEL (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030
do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se.

0001451-50.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102142
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEN FEDRIZZI (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacio de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao
proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformiza¢ao

O recurso nio merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrago da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o0 acordio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdao
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recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragao
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

II - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acérdio
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisd@o so existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢@o simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultinea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpg@o. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016.
p. 1.487).

A tinica exce¢do € a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acorddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar intil a interposi¢do de apenas um
dos recursos.

Na legislagio referente aos Juizados Especiais Federais, no ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizagio
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposigdo simultinea de pedido de
uniformizacdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressao de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acordio em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instancia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢@o do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal, a tltima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel
agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicacéo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformiza¢éo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, nio ha decisdo de tinica ou tltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia.
IT - Somente apos o pronunciamento da Turma de Uniformizacédo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
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ser o desfecho do pedido de uniformizacdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acorddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizacdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio e ao recurso extraordinario da parte autora.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacio de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte
autora, contra acordao proferido por orgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Os recursos nio merecem seguimento.
I - Do pedido de uniformizaciio Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais
arrolados, uma vez que os ditames para a soluciio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao,
que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéio da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente,
recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdao recorrido
e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente
no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracfo da similitude fatico-juridica limita-se a
mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicaciio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se
de hipétese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundame ntacio nio permitir a exata compreensiio da controvérsia' (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformiza¢do, é remansosa a
jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticio do incidente de
uniformizaciio deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizacéio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes
para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ""a simples
transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordios
paradigmas ou indicacéo do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos: "a) o acérdio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdiio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens&o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicaciio de ementas (...); d) a discrepincia deve ser comprovada por certidio, copia
autenticada ou citacio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo
cabivel recurso quando a orientacfio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisfo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentacio
especifica para demonstracio da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisées confrontadas, o que niio pode ser
substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes
para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. IT
— Do recurso extraordinario De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitante mente, pedido de
uniformizaciio e recurso extraordinario contra acérdao de fracionirio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sio Paulo - 3" Regifio. Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade
(unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisfo s6 existe um recurso adequado e especifico,
rechaca a possibilidade de interposicfio simultinea de mais de um recurso. De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo
Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, niio é possivel a utilizacido simultinea de dois recursos contra a mesma
decisio; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso
de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110). Igualmente Daniel Assumpgéao leciona
que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo de cada deciséo
judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢io. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivmm, 2016. p.
1.487). A tinica excecio é a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que
permite a interposicio simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio
(NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, so se 0 acordio impugnado possuir miltiplos fundamentos autonomos capazes de
sustenta-lo, de modo a tornar iniitil a interposicio de apenas um dos recursos. Na legislaciio referente aos Juizados Espe ciais
Federais, ndo ha previsio da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizacéo e recurso extraordinario pelo
mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada
restritivamente. Por esse motivo, descabe a aplicaciio, por analogia, dessa norma do Cédigo, para possibilitar a interposicio
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simultinea de pedido de uniformizacéio e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais. Inexoravelmente, se melhante
procedimento levaria a supressio de instincia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acordio em tese sujeito a
reforma na Turma Nacional de Uniformizacfo, ultima instincia ordinaria. Com efeito, o artigo 102, inciso I1I, da Constituicio
Federal estabelece, como pressuposto para a interposiciio do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em vinica
ou ultima instincia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagfo de interpretaciio de lei federal, a tiltima instincia ordinaria é
a Turma Nacional de Uniformizaciio e nfio a Turma Recursal local. Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissao do
recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressio de instiancia”, vedada pela siimula n. 281
nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da
decisdo impugnada”. Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se: Ementa:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO
CPC. NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL
DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE
TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO. I — Néo ¢ cabivel agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicacio da repercussiio geral, consoante
firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicacdo do principio da fungibilidade recursal,
com a devolucéio dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos
interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto
contra decisio proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizacio
interposto concomitantemente contra essa mesma decisfo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, nio
ha decisfio de tinica ou tltima instincia, 0 que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que atrai a incidéncia
da Stiimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V— Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar
extemporineo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacfo de jurisprudéncia. I - Somente apés o
pronunciamento da Turma de Uniformizaciio estaria esgotada a prestacio jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢cdo do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT
VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode
mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a
interposiciio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizacio é medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo. Destarte, nada impede a interposicio de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos
Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizacio pela Turma Nacional de Uniformizagcdo. Desse modo, deve-se considerar o
recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientacdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi
interposto em paralelo a pedido de uniformizacio combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpé-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior
ratificaciio da peca de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos. Publique-se. Intime-se.

0002798-29.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100860
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO FRANCISCO (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

0005915-86.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301100633
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HILTON BANDONI (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI)

FIM.

0006992-27.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301096134
RECORRENTE: BENEDITA CANDIDA DA SILVA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal e recurso extraordinrio, interpostos pela parte autora, contra acérdao
proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estéo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem seguimento.

I — Do pedido de uniformizagdo

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizaco a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagio, verbis: “Nao se conhece de incidente de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/06/2017  115/1287



uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢do dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢ao ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acérddo
de fracionério das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicdo simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgéo leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica exce¢do € a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicdo
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acorddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar intil a interposi¢do de apenas um
dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizagéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposigdo simultinea de pedido de
uniformizagéo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressao de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acordio em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instancia ordindria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em tnica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal, a tiltima
instdncia ordindria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagéo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel
agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicacéo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizag@o interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstincia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)
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EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMJZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia.
1T - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagio estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposigcdo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & maté ria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizacdo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢@o do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio é medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acorddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizacdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢@o do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte
autora, contra acordao proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sao Paulo. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estio corroborados pelo arcabouco probatério
colhido. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Os recursos nio merecem seguimento. I — Do pedido
de uniformizaciio As decisdes das instiancias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. Para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatdério que compée a lide. Procedimento incabivel em
sede de pedido de uniformizacio a vista do ébice contido na stimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis: “Nio se
conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢io unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacfo, por exemplo,
de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na
qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados,
na medida em que a convic¢iio dos Orgdos Julgadores decorre da anslise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O
pedido de uniformizacio néo é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a
apreciaciio das provas. Seu propésito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei
federal. I — Do recurso extraordinario De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de
uniformizaciio e recurso extraordinario contra acérdao de fracionirio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sio Paulo - 3" Regifio. Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade
(unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisfo s6 existe um recurso adequado e especifico,
rechaca a possibilidade de interposicio simultinea de mais de um recurso. De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo
Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, niio é possivel a utilizacdo simultinea de dois recursos contra a mesma
decisfio; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso
de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110). Igualmente Daniel Assumpcéo leciona
que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnacgéo de cada deciséo
judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢io. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p.
1.487). A tinica excecio é a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que
permite a interposiciio simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio
(NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acordio impugnado possuir multiplos fundamentos autonomos capazes de
sustenta-lo, de modo a tornar iniitil a interposicido de apenas um dos recursos. Na legislaciio referente aos Juizados Espe ciais
Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizacio e recurso extraordinirio pelo
mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada
restritivamente. Por esse motivo, descabe a aplicacfio, por analogia, dessa norma do Cédigo, para possibilitar a interposicéo
simultinea de pedido de uniformizacéio e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais. Inexoravelmente, se melhante
procedimento levaria a supressfo de instincia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acordio em tese sujeito a
reforma na Turma Nacional de Uniformizacgfio, ultima instincia ordinaria. Com efeito, o artigo 102, inciso ITI, da Constituicio
Federal estabelece, como pressuposto para a interposicio do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica
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ou iltima instincia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacio de interpretagio de lei federal, a ultima instancia ordinaria é
a Turma Nacional de Uniformizaciio e nio a Turma Recursal local. Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissao do
recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressio de instincia”, vedada pela siumula n. 281
nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da
decisio impugnada”. Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se: Ementa:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO
CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL
DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE
TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicacfio da repercussio geral, consoante
firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicacfio do principio da fungibilidade recursal,
com a devolucio dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos
interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto
contra decisio proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizacio
interposto concomitantemente contra essa mesma decisfo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo
ha decisfio de tinica ou iltima instincia, 0 que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que atrai a incidéncia
da Stiimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V— Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar
extemporineo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacfo de jurisprudéncia. I - Somente apés o
pronunciamento da Turma de Uniformizacéio estaria esgotada a prestacio jurisdicional, que daria ensejo a interposicio do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT
VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode
mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a
interposiciio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizacio é medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo. Destarte, nada impede a interposicio de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos
Juizados Especiais Federais (Sumula 640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizacio pela Turma Nacional de Uniformizagcio. Desse modo, deve-se considerar o
recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientacdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi
interposto em paralelo a pedido de uniformizacio combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior
ratificaciio da peca de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos. Publique-se. Intime-se.

0063264-56.2015.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097371
RECORRENTE: DOMINGOS PARRALEJO (SP204177 - FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003203-98.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097378
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCILIA STERZECK (SP303899A - CLAYTON LUIS BORK)

0000992-39.2015.4.03.6135 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097387
RECORRENTE: ONOFE ANTONIO MOREIRA GALVAO (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0029482-34.2010.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101256
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILMA APARECIDA DE OLIVEIRA (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacéo e recurso extraordinario interpostos pela parte ré, contra acérddo proferido por 6rgo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos nao merecem seguimento.

1 - Do pedido de uniformizagao

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerag@o aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdéo recorrido e os julgados paradigmas.
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Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstra¢do da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o nfo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagio, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstracdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrag@o da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis@o recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario contra acérdao
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo sé existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposigdo simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizacdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagao
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicéo
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar intil a interposi¢@o de apenas um
dos recursos.

Na legislacdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizagéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cdédigo, para possibilitar a interposigdo simultinea de pedido de
uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instancia ordindria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em tnica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal, a tiltima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/06/2017  119/1287



REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMJZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a corre¢ao de suposto equivoco na aplicac@o da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de Unica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagio estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicado do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagdo. Tal possibilidade demonstra que a interposicdo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigdo de recurso extraordinario contra acorddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagio.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio e ao recurso
extraordinario.

Int.

0004239-64.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099638
RECORRENTE: GILBERTO DE CASTRO (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte autora, contra acérdao
proferido por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estéo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizagdo

Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 975

TRIBUNAL: Superior Tribunal de Justica

“Questao atinente a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessao de beneficio previdencidrio do regime
geral (art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipéteses em que o ato administrativo da autarquia previdenciaria no apreciou o mérito do objeto da
revisdo.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acérddo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.
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Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo sé existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposigdo simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. € Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizacdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagao
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Stimulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicdo
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar inutil a interposi¢do de apenas um
dos recursos.

Na legislacdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizagéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposicdo simultinea de pedido de
uniformiza¢do e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acordio em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instancia ordindria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituigio Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em tnica ou ultima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal, a tiltima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela stmula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMJZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicacdo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizac@o interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagio estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizac@o. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢@o do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposi¢@o de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto,(i) determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado; (i) NEGO SEGUIMENTO
ao recurso extraordinario.
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Publique-se. Intime-se.

0000088-03.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301097418
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA TEREZINHA ZANOTTE (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

Ante o exposto: () NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacao; (ii) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como
representativas de transacdo no que se refere a corre¢do monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei
9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (iii) HOMOLOGO o acordo; (iv) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S)
apresentado(s) pela parte ré; (v) determino a certificacéo do transito em julgado e a baixa dos autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/9301000834

DESPACHO TR/TRU - 17

0003263-63.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301103056
RECORRENTE: ANANIAS HENRIQUE DOS SANTOS (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Manifeste-se a parte autora sobre os embargos de declaracdo opostos pelo INSS.

0012862-89.2015.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301102712
RECORRENTE: DOUGLAS CORREIA COSTA (SP168583 - SERGIO DE SOUSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1. Converto o julgamento em diligéncia.

2. No prazo de 15 dias, fica a Caixa Econdmica Federal intimada para apresentar as clausulas das condicdes gerais e especiais do seguro de
vida em questio e esclarecer expressamente sobre os periodos de vigéncia e de renovagdo automatica ou nio e as condigdes dessa
renovagao.

3. Apresentados a peticdo e o documento, fica o autor intimado para manifestagdo, no prazo de 15 dias.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2017/6301000211
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SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0024348-79.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112185
AUTOR: ANTONIO RAIMUNDO DE ANDRADE (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso 11, do Cdédigo de Processo Civil, e RECONHECO A
DECADENCIA do direito invocado pela parte autora.

Sem condenacdo em custas e em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenaciio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Codigo de Processo Civil. Apos o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000322-22.2013.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111976
AUTOR: RAIMUNDO JOSE DOS SANTOS NETO (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046222-96.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111968
AUTOR: JOSE BERNARDO DA SILVA (SP150697 - FABIO FEDERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011365-58.2010.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111973
AUTOR: EURINALDO FRANCISCO DA SILVA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO, SP145862 - MAURICIO
HENRIQUE DA SILVA FALCO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045625-30.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111969
AUTOR: ARGEU GASQUES (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010443-41.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111974
AUTOR: DANILO ASSMANN RIBEIRO (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020651-84.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111972
AUTOR: PAULO AKIHUMI YAZAKI (SP197227 - PAULO MARTON)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024257-23.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111096

AUTOR: DEDIMA MARIA DE SOUZA MUNIZ

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) RENOVA COMPANHIA SECURITIZADORA DE
CREDITOS FINANCEIROS S.A. (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0022290-50.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111971
AUTOR: MARCOS AUGUSTO PRADO (SP211366 - MARCOS AUGUSTO PRADO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065022-70.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111965
AUTOR: ELIAS DE CAMARGO (SP222922 - LILIAN ZANETI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024177-59.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111970
AUTOR: MARILDA DO PRADO (SP243329 - WILBER TAVARES DE FARIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009882-17.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110746

AUTOR: MARCELO HENRIQUE GONCALVES MARTINIANO (SP346199 - MARCELO HENRIQUE GONCALVES
MARTINIANO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) RENOVA COMPANHIA SECURITIZADORA DE
CREDITOS FINANCEIROS S.A. (SP166349 - GIZA HELENA COELHO, SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI)

0005288-23.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111028
AUTOR: MARCELO DE SOUZA ARREBOLLA (SP292213 - FERNANDA LEAL SANTINI CAVICHIO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0016696-03.2015.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110681
AUTOR: JOSE EDVALDO DE OLIVEIRA LIMA (SP316098 - CLAUDIA APARECIDA DE LIMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043790-02.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111021
AUTOR: MARINA MIO SHIMADA (SP231351 - TEREZINHA FERNANDES DE OLIVEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0007116-88.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111027
AUTOR: LEILA INACIO (SP253934 - MARCIO SANTOS DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da
obrigacio de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/precatério, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO,
nos termos do art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacéo do
levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencéo judicial (§1° do art. 41 da
Resolucio 405/2016, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 45, caput, da Resoluciio mencionada.
Portanto, reconsidero eventual determinacéo proferida por este Juizo em sentido contrario. Apés o transito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033587-78.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112002
AUTOR: ALEXSANDER BATISTA (SP346063 - ROCHERLAINE MARTINIANO DA ROCHA, SP324351 - ALESSANDRA
APARECIDA PEREIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0080573-27.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112000
AUTOR: IRINEU LUCILIO (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0039872-53.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111235
AUTOR: JOSE TOSI TRINTINALIA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de execucdo de sentenga que consiste na condenacdo da CEF em creditar diferenga decorrente da aplicacdo do [PC/IBGE -
referente a jan/89: 42,72% (Plano Verdo) e abril/90: 44,80% (Plano Collor I), bem como a pagar a parte autora as diferencas relativas aos
JUros progressivos.

A parte autora informa pescri¢do do direito de ago (anexo 25).

Instada a se manifestar, a parte ré peticiona informando concordancia (anexo 29).

Decido.

A prescri¢do pode ser reconhecida em qualquer grau de instrucdo, inclusive de oficio pelo magistrado.

Como o periodo abrangido pela condenagdo esta prescrito, ndo hé valores a serem pagos.

Diante do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 487, inc. 1, do Cédigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95. Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o
titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAOQ. Apés o transito em julgado, remetam-se os autos
ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018615-06.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112026
AUTOR: JOAO JOSE DA SILVA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045727-13.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111176
AUTOR: IVANI AMELIA DE SOUZA FERNANDES (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso III, ""b", do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lei n° 9.099/95,
combinado com o art. 1° da Lei n° 10.259/2001. Publique-se. Registre-se.
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0016094-20.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006773

AUTOR: JULIA DA SILVA CRUZ (SP367135 - BRUNA MENDES MAHFUZ) MATHEUS LUIZ DA SILVA PAULINO (SP367135 -
BRUNA MENDES MAHFUZ) JULIA DA SILVA CRUZ (SP286742 - RITA DE CASSIA FERREIRA DE OLIVEIRA) MATHEUS
LUIZ DA SILVA PAULINO (SP286742 - RITA DE CASSIA FERREIRA DE OLIVEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017103-17.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006778
AUTOR: EDUARDO PAULO DA SILVA (SP256593 - MARCOS NUNES DA COSTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011577-69.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006748
AUTOR: CLEIDE PEREIRA DA SILVA E SILVA (SP316150 - FLAVIA UMEDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012305-13.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006751
AUTOR: DAVID BARBOSA DOS SANTOS (SP317161 - LUCIANA DE LIMA SILVA, SP314269 - AILTON ROSA DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011190-54.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006747
AUTOR: NICACIA MARIA DA SILVA (SP115573 - ANTONIO BARBOSA DE LIMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014850-56.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006764
AUTOR: VALDIR JOSE SANCHEZ (SP195875 - ROBERTO BARCELOS SARMENTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017966-70.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006785
AUTOR: ALEXANDRE DA SILVA AZEVEDO (SP376957 - CARLOS ROBERTO DA SILVA, SP393976 - WALTER ROBERTO
LIMA LOPES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008320-91.2016.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006738
AUTOR: EDINEIDE APARECIDA GOMES ANTUNES (SP324807 - RICARDO PALHARES GUIRADO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017141-29.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006779

AUTOR: TALITA DAMASCENO DE SOUZA (SP157737 - ADILSON APARECIDO VILLANO, SP122641 - LAERCIO FERREIRA
LIMA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012066-09.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006749
AUTOR: JOSE LUIZ DA SILVA (SP339175 - THALITA NOGUEIRA FARIAS, SP338207 - KATIA CRISTINA DO NASCIMENTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009952-97.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006743

AUTOR: MADALENA RODRIGUES DE SOUZA (SP297604 - EDUARDO SCARABELO ESTEVES, SP268498 - SABRINA MELO
SOUZA ESTEVES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017055-58.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006777
AUTOR: LUCIANA FRANCISCO (SP213448 - MARCELO RODRIGUES BARRETO JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018560-84.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006789
AUTOR: REGINALDO CHAVES SANTOS (SP121262 - VAINE CINEIA LUCIANO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009114-57.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006741
AUTOR: ANTONIA SIQUEIRA DO NASCIMENTO (SP157521 - WANDERLEI ROBERTO DE CAMPOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018956-61.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006792
AUTOR: RAIMUNDO ALVES NOGUEIRA (SP213448 - MARCELO RODRIGUES BARRETO JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017679-10.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006784
AUTOR: PATRICIA SEKINO DA SILVA (SP312513 - EVANDRO SEBASTIAN BERACOCHEA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014882-61.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006765
AUTOR: SUELI BATISTA DOS SANTOS (SP350984 - LETICIA BRAGA MACHADO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0064740-95.2016.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006740
AUTOR: MIGUEL NAVARRO DA SILVA SERVIJA (SP329095 - MARCELO TEIXEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010767-94.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006746
AUTOR: MARIA DEUZA SOUZA CARVALHO (SP071291 - IZAIAS FERREIRA DE PAULA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014171-56.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006761
AUTOR: WEBERTE DE ALMEIDA ARRUDA (SP095710B - ODALBERTO DELATORRE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015643-92.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006767
AUTOR: ALINE SARTI DOS SANTOS (SP308946 - BRUNO MELLO MARQUES BANZOLI, SP242498 - WELLINGTON
ALMEIDA ALEXANDRINO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013192-94.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006755
AUTOR: GUILHERME ARCHER DE CASTILHO (SP117417 - GUSTAVO HENRIQUE DOS SANTOS VISEU, SP195016 -
FERNANDA HOROVITZ)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015833-55.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006770
AUTOR: RENAN COSTA DE ALMEIDA (SP319153 - RUBEM FERNANDO SOUSA CELESTINO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5003623-05.2017.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006795

AUTOR: MARLI ORTIZ GONCALVES (SP185828 - VICTOR HUGO PEREIRA GONCALVES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) CIELO
S.A.

0013687-41.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006758
AUTOR: FABIANA TRONCHIN (SP121066 - MARIA LUCIA BIN)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015723-56.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006769
AUTOR: QUITERIA CLEMENTINO DE MELO (SP140973 - JOSEFA ROSANGELA PEREIRA DE CARVALHO SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017633-21.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006783
AUTOR: JOAO BERNARDO DA SILVA (SP377543 - WALBERT SERRANO CLERC)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010549-66.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2017/6901006744
AUTOR: ROBERTO LIRANCOS (SP312462 - VERA ANDRADE DE OLIVEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009602-12.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006742
AUTOR: LUCIA HELENA VIEIRA DINIZ BODI (SP312157 - HUNO MOLINA RODRIGUES DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0056677-81.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006739
AUTOR: FABIANE GREGORIO GALINDO SANTOS (SP188416 - ALLAN RODRIGUES SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017151-73.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006780
AUTOR: ANGELA APARECIDA IGNACIO GOMES (SP328019 - PATRICIA SCHULER FAVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014145-58.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006760
AUTOR: FABIO ROBERTO EUGENIO SORAN (SP300593 - WILLIAN LINO DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0016270-96.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006775
AUTOR: ANDERSON DE SOUZA BROGIO (SP235829 - HUMBERTO MAMORU ABE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010564-35.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006745
AUTOR: ERICK JULIANO DA SILVA COSTA (SP256593 - MARCOS NUNES DA COSTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.
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0012148-40.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6901006750
AUTOR: TAHNEE YARIAN BAER (SP309352 - MARCOS FERNANDO LOPES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso III, "b", do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art.
1° da Lein® 10.259/2001.

Publique-se.

Registre-se.

0025726-70.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111607
AUTOR: OSMAR PEREIRA DE ANDRADE (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, na forma do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A parte autora ajuizou a presente acdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a revisdo da renda mensal
inicial de sua aposentadoria por idade (NB 41/158.053.441-1, DIB 05/10/2011), mediante computo do décimo terceiro salario na apuragio do
salario de beneficio.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta, porquanto néo restou demonstrado que o
valor da causa ultrapassou o valor de algada na data do ajuizamento da ag@o.

Ademais, ndo ha que se cogitar a decadéncia, uma vez néo ultrapassado o prazo decenal previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/1991.
Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescricdo quinquenal das parcelas eventualmente devidas.

Em sua redagio original, o artigo 28, §7°, da Lein® 8.212/1991 previa a integracdo do décimo terceiro salario (gratificag@o natalina) ao
salario de contribuicdo. Em paralelo, note-se que o artigo 29, §3°, da Lein® 8.213/1991 (também em sua redagdo original), determinava a
utilizagdo, para fins de calculo do salario de beneficio dos “ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda
corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribuigdes previdencidrias”, sem quaisquer ressalvas atinentes ao décimo terceiro
salario, em ambos os dispositivos citados.

Todavia, com a edi¢do da Lein® 8.870, de 15/04/1994, a inclusdo da gratificacdo natalina no calculo do salario de beneficio restou
expressamente vedada, na medida em que o legislador promoveu as seguintes alteragdes:

LEI N° 8.212/1991

“Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigao:

(..)

§ 7° O décimo terceiro salario (gratificag@o natalina) integra o salario-de-contribuicao, exceto para o célculo de beneficio, na forma
estabelecida em regulamento. (Redagdo dada pela Lein® 8.870, de 1994).” — destaquei.

LEI N° 8.213/1991

“Art. 29. O salario-de-beneficio consiste:(Redacdo dada pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

(...)

§ 3° Serdo considerados para calculo do salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de
moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribuicdes previdenciarias, exceto o décimo-terceiro salario (gratificagio
natalina). HYPERLINK "http//www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8870.htm" \\ "art29§3" (Redagdo dada pela Lein® 8.870, de 1994)” —
destaquei.

Dessa forma, apos 15/04/1994, o décimo terceiro salario passou a integrar tio somente o salario de contribuicio, ndo havendo que se cogitar
sua utilizacéio no calculo dos beneficios concedidos sob a égide da Lein. 8.870/1994, sob pena de violagio ao principio tempus regit actum.

No caso dos autos, verifica-se que o pedido de revisdo ndo merece acolhimento, vez que o beneficio foi concedido ao autor em 30/09/2011,
isto €, quando ja vigentes as alteragdes promovidas pela Lein. 8.870/1994.

Anote-se, a propdsito, o entendimento ja firmado pelo Superior Tribunal de Justica:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO APRESENTADA POR AMICUS
CURIAE QUANTO A DECADENCIA. AUSENCIA DE DEBATE SOBRE TAL QUESTAO NO FEITO. NAO CONHECIMENTO.
REVISAO DE RMI. COMPUTO DO 13° SALARIO. REDACAO DO ART. 28, § 7°, DA LEI N. 8.212/1991 E DO ART. 29, § 3°, DA
LEIN. 8.213/1991. ALTERACAO LEGISLATIVA. DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB) POSTERIOR A MODIFICACAO
PROCESSADA PELA LEI N. 8.870/1994. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A
SISTEMATICA DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C OS ARTS. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO INTERNO
DO STJ.

1. Nao se conhece de questio relativa a decadéncia, porque tal ponto ndo ¢ matéria controvertida na demanda, a despeito de sua invocagdo —
impertinente, no caso — pelo amicus curiae .

2. O art. 28, § 7°,da Lein. 8.212/1991 (Lei de Custeio) dispunha que a gratificacdo natalina integrava o salario de contribui¢ao para fins de
apuracio do salario de beneficio, de sorte que a utilizagdo da referida verba para fins de calculo de beneficio foi vedada apenas a partir da
vigéncia da Lein. 8.870/1994, que alterou a redacéo da citada norma e do § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991 (Lei de Beneficios), dispondo
expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro salario

mtegra o salario de contribuicdo, exceto para efeito de calculo salario de beneficio.

3. "Do acurado exame da legislag@o pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qual, o computo dos décimos terceiros salarios
para fins de calculo da renda mensal inicial de beneficio previdencirio foi autorizado pela legislagdo previdencidria, até a edicdo da Lein.
8.870, de 15 de abril de 1994, que alterou a redacdo dos arts. 28, § 7°, da Lei de n. 8.212/1991 (Lei de Custeio) e 29, § 3°,da Lein.
8.213/1991 (Lei de Beneficios)". Precedente: AgRg no Resp 1.179.432/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em
28/8/2012, DJe 28/9/2012.

4. Tanto no Supremo Tribunal Federal quanto nesta Corte Superior de Justi¢a, encontra-se pacificado o entendimento segundo o qual, em
homenagem ao principio tempus regit actum, o calculo do valor dos beneficios previdencidrios deve ser realizado com base na legislagio
vigente a época em que foram cumpridas as exigéncias legais para a concessdo do beneficio.

5. No caso em exame, os requisitos para concessao do beneficio do segurado instituidor somente foram atendidos apds a vigéncia da Lein.
8.870/1994, razio pela qual incidem suas disposi¢des, na integra.

6. Dessa forma, ndo ¢ possivel a aplicacdo conjugada das regras previstas pela redagao originaria do § 7° do art. 28 da Lein. 8.212/1991 e do
§ 3°do art. 29 da Lein. 8.213/1991 com as da Lein. 8.870/1994, sob pena de tal mister "implicar a aplicagdo conjunta de ordenamentos
juridicos diversos, criando-se, dessa maneira, um regime misto de aplicac@o da lei". Precedente: AgRg no Resp 967.047/SC, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 21/2/2011.

7. Tese juridica firmada: O décimo terceiro salario (gratificacdo natalina) somente integra o calculo do salario de beneficio, nos termos da
redacdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para a concessio do
beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente excluiu o décimo terceiro salario do
calculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Basico de Calculo (PBC) do beneficio estar, parcialmente, dentro do
periodo de vigéncia da legislacdo revogada.

8. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justiga.

9. Recurso especial conhecido e ndo provido. (RESp 1.546.680/RS, Rel. Min. OG Fernandes, v.u., julgado em 10/05/2017, disponibilizado no
Dje em 17/05/2017).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenacdo em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein® 9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Ap6s o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribuicéo.

P.RIC.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos da parte autora, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1, do
Caodigo de Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV,
da Constituiciio Federal e do art. 4° da Lei n. 1.060/50. Sem condenacio em custas processuais ou honorarios advocaticios
nesta instincia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n. 9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lei n. 10.259/2001.
Apés o transito em julgado, arquivem-se. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038605-46.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111741

AUTOR: LUIZ TAVARES SARMENTO (SP146546 - WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA, SP295990 - WASHINGTON
LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA JUNIOR)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0037302-94.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110495
AUTOR: ADILSON DE CAMPOS (SP190770 - RODRIGO DANELIS MOLINA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na peticéo inicial, resolvendo o mérito com amparo no
artigo 487, 1, do Novo Codigo de Processo Civil. Deixo de condenar a parte autora ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 c.c. art. 1°, da Lei 10.259/01. Defiro a parte autora o beneficio da
justica gratuita, nos termos do artigo 98 do Novo Codigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056950-60.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111032
AUTOR: DULCE GOMES DE SOUZA DOS SANTOS (SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059035-19.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110915
AUTOR: MARIA DE LOURDES ARAUIJO (SP301278 - ELAINE DA CONCEICAO SANTOS DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0034615-47.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111540
AUTOR: GIVALDO DE ABREU SANTOS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Defiro a justica gratuita.

Sem custas processuais ou honorarias advocaticios nessa instincia judicial.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0003454-82.2017.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111445
AUTOR: MARIA CICERA DA SILVA COSTA (SP285818 - SANDRA SANTOS DA SILVA GREGORIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta mstancia.

Concedo o beneficio da justica gratuita.

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo
Civil. Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01 C.C. o
art. 55, caput da Lei n°. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. P.R.I.

0048156-50.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111894
AUTOR: IZABEL CRISTINA PEREIRA GUIMARAES BARBOSA (SP250295 - SIMONE PINHEIRO DOS REIS PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014772-62.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111999
AUTOR: MARCIA DE JESUS SILVA (SP228879 - IVO BRITO CORDEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003860-06.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111325
AUTOR: OSMAR SANTOS SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0057691-03.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112317
AUTOR: JOSE ARRUDA DE MENDONCA (SP344370 - YARA BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia.
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Defiro o pedido da parte autora de concesso de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Apds o transito em julgado e de juntada de prova de implanta¢@o do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056620-63.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111733
AUTOR: EMILIA FERREIRA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instincia judicial.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de aciio proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios t€ m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autdénoma em razio da ocorréncia de
certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser
incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a substituicio ou comple mentagio
da remuneraciio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela
legislaciio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez,
uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nfio em gozo de auxilio-
doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitaciio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e
ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condicio. Conseguinte mente, sfi0 requisitos necessariamente cumulativos para a
percepcio do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o
caso; III-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro
requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcio do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadiio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero
minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficidrio faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por
invalidez requer, para a sua concessfo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes
mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprime nto
do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como
nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e
afeccdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de
acordo com os critérios de estigma, deformacio, mutilacio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade
que merec¢am tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condi¢fo inafastavel para a concessio da aposentadoria por
invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve
reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que
demanda, a evidéncia, producio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no
ambito administrativo, a producfo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer
que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
producio de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do
beneficio. Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar os laudos periciais. A
manifestacio retro ndo apresenta informacgio ou fato novo que justifique a desconsideraciio dos laudos apresentados ou a
realizacio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesiio ou deformidade nio é sindnimo de incapacidade e nio retira, por
si s0, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordancia em relagfio a conclusio dos peritos
judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio é causa suficiente para se afastar o
laudo que baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenagio em
custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012882-88.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111371
AUTOR: JAIR SANTANA DOS SANTOS (SP175788 - GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003983-04.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111373
AUTOR: ROGERIO FIGUEIREDO PADINHA (SP138201 - GABRIEL FREIRE DA SILVA NETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0009185-59.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111372
AUTOR: MARIA APARECIDA BARROS ALVES (SP309624 - DANILO AMATE PESSINA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0059772-22.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111817
AUTOR: JOSE ELIAS DOS SANTOS (SP338615 - FELIPE DE BRITO ALMEIDA, SP345432 - FELLIPE MOREIRA MATOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.
Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0060415-77.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110780
AUTOR: MARIA DAS GRACAS LUCAS (SP128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugcdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487,
inciso I, do CPC.

Defiro o beneficio da justi¢a gratuita.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art.
1° da Lei 10.259/2001.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral. Concedo a parte autora a Justica Gratuita. (Lei n. 1.060/50). Ndo ha
reexame necessirio, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01. Sem condena¢io em custas e honorarios advocaticios (Lei n.
9.099/95, art. 55). Oportunamente, arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0050996-33.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301109006
AUTOR: SANDRA REGINA CARDOSO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012126-79.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112260
AUTOR: ISMAR SOARES PEREIRA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0064558-12.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111355
AUTOR: INES FERREIRA DA FONSECA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado, e, em consequéncia, julgo o feito com resolug@o do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil.

Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95 e art. 1° da Lei 10.259/01.

Defiro a parte autora o beneficio da justiga gratuita, nos termos do art. 98, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039946-10.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301105626
AUTOR: JOSE CORREIA FILHO (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Concedo a parte autora a Justica Gratuita. (Lein. 1.060/50).

N3o ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
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Oportunamente, arquivem-se 0os autos.
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0006915-62.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111606
AUTOR: CARLOS RODRIGUES DA SILVA (SP368206 - JOAO DALMACIO NUNES NETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Por conseguinte, analiso o mérito (artigo 487, inciso I, do CPC).
Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade de tramitaco.

PR.L

0057179-20.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301105561
AUTOR: JEISON FELICIANO DE SANTANA (SP238248A - TEREZINHA JANUARIA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio assistencial de prestagdo continuada.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).
Defiro ao autor os beneficios da justica gratuita.

Intime-se o Ministério Publico Federal, dando vistas da presente decisdo, nos termos do art. 75 da Lei 10.741/2003.
Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0012371-90.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110171
AUTOR: MARIA DE FATIMA (SP336237 - DANIELA RODRIGUES DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil

Sem condenacdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia judicial.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Decorrido o transito em julgado, arquive-se os autos.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE
o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual. Sem
condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n° 9.099/95. P.R.1.

0028323-46.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111684
AUTOR: AURICELIA DA SILVA SOARES (SP116823 - IVANI VENANCIO DA SILVA LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066333-62.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111678
AUTOR: ALICE DE FATIMA ALVES DE JESUS (SP299369 - ANDERSON FERREIRA DE FREITAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058121-86.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111415
AUTOR: RAULINA DOS SANTOS TEIXEIRA (SP229469 - IGOR DOS REIS FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006491-20.2016.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111681
AUTOR: MAILDES MATOS DOS SANTOS (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0062758-46.2016.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111608
AUTOR: JOSE PEREIRA XAVIER (SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta mnstancia.

Concedo o beneficio da justica gratuita.

PR.L

0052661-84.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111815
AUTOR: DANIELE MARIA PINTO (SP224200 - GLAUCE MARIA PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, indefiro a produgio de novas
provas conforme fundamentado e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacéo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita a autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacfio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da justica gratuita a autora. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055015-82.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112015
AUTOR: SAVERIO FRANCISCO JUNIOR (SP278998 - RAQUEL SOL GOMES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010499-40.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112023
AUTOR: ANTONIA MANINHA SILVA DO NASCIMENTO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007999-98.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111055
AUTOR: ANTONIO DIOGENES RODRIGUES (SP264178 - ELISMARIA FERNANDES DO NASCIMENTO ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056239-55.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112001
AUTOR: SHILLEI ARMANDO CAMARGO (SP335216 - VICTOR RODRIGUES LEITE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061483-62.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111053
AUTOR: VALDEVINA DE JESUS DA SILVA (PR028926B - JUAREZ BANDEIRA LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0052370-84.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111898
AUTOR: GABRIEL FERREIRA DE SOUZA (SP297620 - JULIANA GARCIA VALEZI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.
Pleiteia a parte autora a concessdo de beneficio assistencial de prestacio continuada ao deficiente.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, cuja
regulamentag@o se deu pela Lein°® 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A. Referido beneficio tem por
finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem nao possuir
meios de prover sua propria manutenco ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS, segundo o qual o
beneficio de prestacdo continuada consiste na garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 anos ou
mais que estejam em condi¢do de miserabilidade.

Por sua vez, as leis n° 12.435/2011 e n° 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na
sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa
com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.
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Nesses termos, dois s@o os requisitos necessarios a obtencao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) deficiéncia de longo prazo, fisica ou
mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas considerac¢des, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categdrica ao concluir que, o autor ndo esta incapacitado para exercer sua atividade laborativa e
consegue exercer as atividades da vida diaria. Dessa forma, inexiste qualquer deficiéncia a acometé-lo.

Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestacio retro ndo
apresenta informagao ou fato novo que justifique a desconsideragdo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de
enfermidade, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade e ndo retira, por sisd, a capacidade de a parte autora exercer atividade

laborativa e a mera discordancia em relagéo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos
peritos das partes ndo € causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do demandante, condicdo exigida pela Lein® 8.742/93 para justificar
a interveng@o estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Extingo o feito, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.
Sem custas (artigo 54 da Lein® 9.099/95). Sem honorarios.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0056106-13.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111314

AUTOR: MARIA JULIA GONCALVES DOS REIS (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos da fundamentagdo, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO veiculado na inicial, resolvendo o mérito, nos termos
do art. 487, 1, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia (art. 55 da Lei 9.099/95).

Defiro o pedido de justica gratuita.

Com o transito em julgado, ao arquivo.

Intime-se o MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011807-14.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110194
AUTOR: MARIA BATISTA BARBOSA (SP250228 - MARIA ELIZABETE DANTAS PINHEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil

Sem condenacéo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia judicial.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Decorrido o transito em julgado, arquive-se os autos.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.
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0016006-79.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111378
AUTOR: SEBASTIANA FERREIRA DELMONDES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada por SEBASTIANA FERREIRA DELMONDES em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, o qual
postula a tutela jurisdicional para obter a revisdo de seu beneficio previdencidrio com a declarago da inconstitucionalidade do art. 41-A, da
Lei 8.213/91, bem como reajustar o beneficio pelo indice de reajuste IPC-3i, visando atender os artigos 1° inciso Il e IV, 3° incisos I e IV,7°,
incisos VI e XXIV, 201, § 4° e 230 da Constituicdo Federal, artigos 7°, "a" e "i", 9°e 11, "1" do PIDESC e artigos 9° e 29 do Estatuto do Idoso,
a partir de 2003.

Citado o INSS, apresentou contestacao, arguindo preliminares e requerendo a improcedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢do deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF.

Ja quanto a eventual falta de requerimento administrativo para a revisdo desta espécie de ato, no ha que caracterizar falta de interesse de
agir, uma vez que o litigio expressa-se evidente da conjuntura fatica que ensejou agdo coletiva, versando exatamente sobre este tema, tendo a
ré participado daquela demanda. Destarte, seu prévio conhecimento da lide existente é patente. E também sua resisténcia a pretendida
satisfacdo imediata do direito pleiteado.

Refuto ainda, a prejudicial de mérito de decadéncia, ja que ndo se trata de revisdo do ato concessor, mais sim dos indices de reajustamento, o
qual se renova anualmente.

Por seu turno, acolho a preliminar de mérito acerca da prescricdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento, salientando que o contador ja considera a prescri¢cdo quando da realizagdo dos calculos.

Da equivaléncia pelo niimero de salarios minimos:

Inicialmente, a apontada defasagem esta fundamentada na discrepancia entre o valor do beneficio quando da concessdo, que correspondia a
um determinado niimero de salarios minimos, cuja quantidade ndo se manteve no tempo, ¢ dizer, o valor do beneficio atualmente recebido ndo
manteve equivaléncia aquele numero de salarios minimos recebidos por ocasido da concessao.

Todavia, ndo assiste razdo a parte autora, pois que o artigo 7° da Constituigdo da Republica veda a utilizagdo do valor do salario minimo como
parametro para a atualizagdo monetaria, inclusive aquela aplicavel & corre¢do dos beneficios previdenciarios.

Essa matéria ja foi pacificada pelos Tribunais Superiores, eis que, uma vez observado pelo Instituto-réu o disposto pelo artigo 58 do Ato das
Disposi¢cdes Constitucionais Transitérias - ADCT, ndo ha mais que se falar em equivaléncia salarial, até porque a matéria foi disciplinada por
for¢a do disposto pela Lein® 8.213, de 24.07.91.

No que se refere ao reajustamento por meio da aplicagdo dos indices pleiteados na exordial, em especial o IPC/3i, também ndo ha
fundamento juridico para o acolhimento do pedido, pois a autarquia previdenciaria aplicou corretamente a legislagdo emanada do Poder
Legislativo.

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201 da Constituicdo da Republica, ¢ assegurada pela
corre¢do monetaria, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei pelo legislador, razio por que ndo cabe ao Poder Judicidrio escolher outros
pardmetros.

A Lein® 8.213/91 determinou a corregio pelo INPC. As Leis 8.542/92 e 8.700/93 determinaram a substituicdo do INPC pelo IRSM de

janeiro a dezembro de 1993. Em janeiro e fevereiro de 1994, a correcéo se deu pelo Fator de Atualizagdo Salarial, por for¢a da Lei 8.700/93.
Depois, e até maio de 1995, fazendo-se a conversdo em URV e pelo IPC-r, de acordo com as Leis 8.880/94 e 9.032/95. A partir de maio de
1996, pela variagdo acumulada do IGP-DI nos 12 meses anteriores, em razio da Medida Provisoria 1.415/96 e Lei 9.711/98. A Lei9.711/98
determinou ainda que os reajustes ocorreriam, a partir de 1997, em todo més de junho, sendo 7,76% para aquele ano e 4,81% para 1998. Em
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junho de 1999, houve reajuste de 4,61%, de acordo com a Lei 9.971/00, oriunda da Medida Proviséria 1.824/99. Em junho de 2000, de 5,81%,
por forga da Medida Proviséria 2.022-17/00, hoje Medida Proviséria 2.187-13/01. E em junho de 2001, 7,66%, conforme previsto no Decreto
3.826/01, editado de acordo com os incisos do art. 41 da Lei 8.213/91, com redacdo dada Lei 10.699/2003. Nos meses de junho/2002,
junho/2003, maio/2004, maio/2005, abril/2006, abril/2007 e mar¢o/2008 foram aplicados, respectivamente, os indices de 9,20% (Decreto n°
4249/2002), 19,71% (Decreto 4709/2003), 4,53% (Decreto 5061/2004), 6,36% (Decreto 5443/2005), 5,00% (Decreto 5545/2006), 3,30%
(Decreto 6042/2007), 5,00% (MP 421/2008), 5,92% (Decreto 6765/2009), 7,72% (Lei 12254/2010) e 6,47% (MP 407/2011).

Nesse sentido, inclusive, trago a colagao jurisprudéncia sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF. APLICACAO DO INDICE INTEGRAL DE FEVEREIRO DE 1994. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DOS INDICES LEGAIS (INPC, IRSM, IPC-r, IGP-DI). AUSENCIA DA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS E DA PRESERVACAO DO VALOR REAL DO BENEFICIO.

1. Da alegada violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil ndo se conhece, eis que '(...) Para viabilizar o conhecimento do especial,
pelo fundamento da alinea 'a' do permissivo constitucional, ndo ¢ suficiente a simples mengao explicita aos preceitos de lei que se pretende
desafeigoados (pelo acdérdio do Tribunal a quo), mas, ainda, a motivagio justificadora, esclarecendo-se, com precisdo, em sua dicgio e
conteudo, para possibilitar, ao julgador, o cotejo entre o teor dos artigos indicados como violados e a fundamentagéo do recurso. (...)" (Resp
160.226/RN, Relator Ministro Demécrito Reinaldo, in DJ 11/5/98).

2."1. 'E assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme
critérios definidos em lei.' (paragrafo 4° do artigo 201 da Constituicdo da Reptiblica).

2. O artigo 41 da Lei 8.213/91 estabelece que os beneficios previdencirios deverao ser reajustados de acordo com suas respectivas datas de
inicio, pela variag¢@o integral do INPC, calculado pelo IBGE, devendo ser utilizados, posteriormente, outros indices oficiais previstos em lei, a
fim de que seja preservado o valor real do beneficio (IRSM, FAS, URV, IPC-r, IGP-DI, etc.).

3. Nao ha direito adquirido ao residuo de 10% do IRSM de janeiro de 1994, decorrente da antecipagdo de fevereiro do mesmo ano, por forga
da revogacdo da Lei 8.700/93 pela Lei 8.880/94, que ocorreu antes do aperfeicoamento do primeiro quadrimestre do ano, condicdo temporal
da sua incorporagéo ao reajuste do beneficio.

4. Quanto ao residuo de 10% do IRSM do més de fevereiro, igualmente, ndo ha falar em direito adquirido, por indevida a antecipacdo do més
de marco de 1994, que lhe daria causa, revogada que foi a Lein® 8.700/93 pela Lei n°® 8.880/94, que instituiu a URV a partir de 1° de margo de
1994.

5. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a aplicagéo dos indices legais pelo INSS para o reajustamento dos
beneficios previdencidrios ndo constitui ofensa as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real (RE n°
231.395/RS, Relator Ministro Sepulveda Pertence, in DJ 18/9/98).

6. Inexiste amparo legal ou constitucional para que o salario-de-beneficio seja reajustado de acordo com os mesmos indices de atualizagdo
dos salarios-de-contribuicdo. Precedentes." (AgRgREsp 464.728/RS, da minha Relatoria, in DJ 23/6/2003).

3. Recurso improvido.
(Processo RESP 490746 / RS RECURSO ESPECIAL 2002/0171019-4 Ministro HAMILTON CARVALHIDO (1112) Orgao Julgador
SEXTA TURMA Data do Julgamento 21/10/2003 Data da Publicagdo/Fonte DJ 15.12.2003 p. 418

Manuteng@o do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lein® 8.213/91):

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituicdo da Republica, ¢ assegurada
pela aplicacdo da corregdo monetaria anual, cujos indices s@o estabelecidos por meio de lei, razio pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario
escolher outros parametros, seja o indice de atualizagdo o INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo
legislador.

Assim sendo, a formula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente em leis
infraconstitucionais. O STF ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adog¢ao de indice previsto em lei, para a atualizagdo dos beneficios
previdenciarios, ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservagado do seu valor real, por ter a respectiva
legislagdo criado mecanismos para essa preservacio (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda Pertence).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.° da Lein.°
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposi¢do de
eventual recurso € de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0063152-53.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301106601
AUTOR: VALMIR VIEIRA DA SILVA (SP206705 - FABIANO RUFINO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e julgo IMPROCEDENTE
o pedido formulado na inicial

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peticao inicial, nos termos do
artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n°. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002068-17.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111735
AUTOR: PATRICIA ALVES DE ARAUIJO LEITE (SP360784 - VINICIUS FIDELIS PEREIRA)
REU: MUNICIPIO DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO) ESTADO DE SAO PAULO

Diante do disposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido inicial, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do Novo Cédigo de Processo
Civil.

No mais, em vista da decis@o proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que, nos autos do RESP n°. 1.657.156/RJ, de rigor o
sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificando-o no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria e assunto
especificos para o tema.

Adote a Secretaria as providéncias necessarias para que o processo seja identificado quando da necessidade de movimentacédo e retirada do
arquivo sobrestado.

Sem custas e honordrios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 ¢ art. 1°, da Lei 10.259/01.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036300-89.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301104666
AUTOR: RAFAEL SOARES SILVA (SP283373 - IVO DA SILVA MATTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1 - julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Novo Cdédigo de Processo Civil.

2 - Defiro os beneficios da justica gratuita.

3 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
4 - Sentenga registrada eletronicamente.

5 - Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

6-P.RIL

0037952-44.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111390
AUTOR: SUELI PESSUTO (SP242570 - EFRAIM PEREIRA GAWENDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente a demanda com fundamento no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem condenacéo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Com o transito em julgado, sem manifestagdo das partes, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0063320-55.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301106962
AUTOR: IVAN MARIO DA SILVA (SP256927 - FERNANDO MARCOS DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE o

pedido formulado na peti¢ao inicial.
Sem custas e sem honorarios advocaticios.
PRI

0007500-17.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110192
AUTOR: ALBERTO NAOTO OBARA (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos deduzidos na inicial, com resolucdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo

Codigo de Processo Civil.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 4°, da Lei 1060/50.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007539-14.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111829
AUTOR: SANDRA MARIA FELIX GARRIDO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Codigo de

Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concessfo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da

Constituicdo Federal e do art. 4° da Lei n° 1.060/50. Sem condenac¢io em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta
instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lei n® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lei n° 10.259/2001. Apés o

transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicfio. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007675-11.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112259
AUTOR: NATANAEL PAULO PRUDENTE (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064675-03.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112163
AUTOR: CELIA DA SILVA MEDEIRO (SP376323 - ALLAN GONCALVES FERREIRA DE CASTRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0010308-92.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301104540
AUTOR: ANA MARIA DA SILVA NAVARRO (SP286681 - MONICA SILVA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instidncia judicial.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o transito em julgado, arquive-se os autos.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.
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0051924-81.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110131
AUTOR: ISABELLA FUZARO DA SILVA RODRIGUES (SP250013 - FULVIO RAMIREZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).
Defiro a autora a gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢io do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenacio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art.
55 da Lei n° 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058090-32.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301105220
AUTOR: ALEXANDRE DUTRA (SP285941 - LAURA BENITO DE MORAES MARINHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005782-82.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301104945
AUTOR: MARIA EDINA DE OLIVEIRA (SP303467 - ANTONIO SOUZA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do CPC. Sem custas e honoririos. Defiro a
gratuidade de justica. Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008078-77.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111292
AUTOR: ANGELA MARIA VILAS BOAS (SP362977 - MARCELO APARECIDO BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008728-27.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111293
AUTOR: JOSE NUNES DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0025732-77.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111262
AUTOR: NEUMA PEREIRA DA SILVA NASCIMENTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, extinguindo o processo com resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso
I, do Cddigo de Processo Civil.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia judicial.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0041789-10.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111065

AUTOR: JOSELITO FERREIRA GONCALVES (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em inspe¢ao.

Trata-se de agdo proposta por JOSELITO FERREIRA GONCALVES em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a
concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada, da Constituigdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.
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Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessdo do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo
familiar € precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutencao de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades
incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem
ser vistos como uma limitacdo dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim,
apenas como um parametro, sem exclus@o de outros — entre eles as condigdes de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal
iterpretacdo ampliativa.

Citado, o INSS apresentou contestacdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos socioecondémico e pericial da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da
desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas
questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagdo de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio
da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de
que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um
salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengio ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo
eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou
mais, conforme artigo 38 da mesma legislagéo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem
de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei n° 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtencéo do
beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Com relacdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definicéo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na
sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participagdo na
sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas como um das variaveis na aferi¢do da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao
texto da LOAS a definicio de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia,
incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redagio: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessio deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia
aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11
suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente” como requisito de concessdo do beneficio. Com isso, a avaliacdo deve
recair sobre a defici€ncia e as limitagdes dela decorrentes para a participacio na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a
Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha
dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°, I, da LOAS com redag@o dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redagdo alterada e
colocada no §10° do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os
fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011
DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tinicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengio ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da
Constituicdo Federal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/06/2017  140/1287



Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia economica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros
da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada
em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagio legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econémica
alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz
de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario
minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a
miserabilidade diante da real situagio da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita
verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogéo da
dignidade da pessoa humana, como medida razodvel para sustentar a capacidade econémica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtencdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao
tema acima mencionadas.

No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a
pericia médica em Otorrinolaringologia, concluiu-se pela auséncia de incapacidade, nos termos das consideragdes adiante descritas: “(...)VIL
Analise e discussio dos resultados Com base no relato feito pelo periciando, no exame clinico e na documentagéo apresentada e analisada é
possivel afirmar que apresenta perda auditiva profunda a direita e leve a moderada a esquerda constatada por exames desde 2000. Pode ser
enquadrado na definicdo de deficiente auditivo com grau de deficiéncia leve. Sua perda auditiva ndo interferiu na realizagio desta pericia e
ndo compromete a comunicagdo para exercer sua fun¢do laborativa habitual. Portanto, o exame pericial ndo revelou limitagdo que impega o
exercicio das atividades habituais laborativas e da vida independente, do ponto de vista estritamente otorrinolaringoldgico. VIII. COM BASE
NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS, CONCLUI-SE: Sob o enfoque clinico otorrinolaringolégico estrito, NAO
apresenta doenca que enseje impedimento por incapacidade para o desempenho de atividades laborativas habituais.” (arquivo 26, anexado em
11/05/2017).

Observa-se que o artigo 20 da Lei n® 8.742/93 indica como requisito para concessio do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugéo
para 65, conforme o artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha, contudo, previsao legal para a concessao do
beneficio assistencial aquele que ndo tiver o diagndstico de incapacidade e limitagdes decorrentes desta para sua efetiva participacdo em
sociedade.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se inécua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por ndo
preencher o requisito pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessio do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Ciéncia ao MPF.

PR.L

0025181-34.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301091311
AUTOR: EDSON KENIJI NAGASE (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE o pedido
formulado pela parte autora EDSON KENJI NAGASE.
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Sem condenagdo em custas e honorarios.
PRI

0006547-53.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111057
AUTOR: SHARA SOARES DE LIMA SANTOS (SP272269 - DANIELA OLIVEIRA DOS PASSOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Sentenga registrada eletronicamente.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

PR.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC, e julgo improcedente o pedido formulado. Sem
custas e honorarios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n°. 9.099/95.
Concedo ao autor os beneficios da Justica Gratuita, a teor do artigo 98 do CPC. Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0001310-38.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112271
AUTOR: GILMAR CRAVEIRO CORDEIRO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001297-39.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112245
AUTOR: MARIO SERGIO PEREIRA DIAS (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000060-67.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112249
AUTOR: JOAO VICENTE GOMES DE ANDRADE (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0033341-48.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111376
AUTOR: FLORENCIA ALVES RODRIGUES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025523-11.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112039
AUTOR: WALTER DONIZETE DE BRITO (SP187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.
Fundamento e Decido.

Pretende a parte autora a revisdo da renda mensal de seu beneficio previdenciario, por for¢a do aumento do teto previdenciario promovido
pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/2003.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente & incompeténcia absoluta, porquanto néo restou demonstrado que o
valor da causa ultrapassou o valor de algada na data do ajuizamento da ag@o.

Passo a analise do mérito, reconhecendo desde ja a prescricdo das parcelas eventualmente devidas nos cinco anos que antecedem a presente
acdo.

A questdo se encontra pacificada no ambito do STF, conforme precedente que abaixo transcrevo:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/06/2017  142/1287



DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERAGCAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA

ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE

INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE
DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagio infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois
ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da
garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva
pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da
retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicag@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas
normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordinario.

(RE 564.354 — Relatora Min. CARMEM LUCIA —Tribunal Pleno — j. 08/09/2010 - DATA DE PUBLICACAO DJE 15/02/2011 - ATA N°
12/2011. DJE n° 30, divulgado em 14/02/2011).

Observe-se que, da fundamentagao contida no julgado acima citado, tem-se que a natureza juridica do teto que incide sobre o salario-de-
beneficio ¢ a de um limitador previdenciario, ou seja, um “elemento externo a estrutura juridica do beneficio previdenciario”, ou, ainda,
“elemento redutor do valor final do beneficio”, nos termos utilizados pelo Min. Gilmar Mendes.

Tratando-se de um redutor que incide sobre o salario-de-beneficio, havendo o aumento desse redutor, tal como proporcionado pelas ECs n°
20/1998 e 41/2003, deve esse aumento aproveitar aos salarios-de-beneficio que sofreram achatamento em face de sua pretérita aplicagio.

Assim, o exato alcance dessa decisdo implica em reconhecer o direito a revisdo aqueles que tiveram, por ocasido edicdo da mencionadas
Emendas, seus salarios-de-beneficio limitados aos tetos de beneficio estipulados para os anos de 1998 e 2003, os quais, por forca das
mencionadas emendas constitucionais, restaram aumentados, respectivamente, para R$ 1.200,00 ¢ R$ 2.400,00.

A revisdo também ha de ser reconhecida em favor daqueles que, em anos antecedentes as emendas constitucionais mencionadas, também
sofreram a limitagéo ao teto do valor do beneficio, quando do calculo de seus salarios-de-beneficio.

Dadas as premissas juridicas acima expostas, as quais, alids, tém o conddo de afastar todos os argumentos contrarios expostos na contestagao
do INSS, haja vista que embasadas na decisdo final do STF sobre o assunto, analiso o caso concreto da parte autora.

Conforme se depreende da carta de concessdo do beneficio (arquivo 02, fls. 05/06) e da consulta realizada junto ao sistema DATAPREV
(arquivo 09), observo que a renda sequer foi limitada ao teto vigente antes da promulgacdo da Emenda Constitucional n° 20/98, razio pela qual
ndo ha que se cogitar a readequagao pretendida.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein® 9.099/1995). Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Apbs o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de
Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal e do art. 4° da Lei n° 1.060/50. Sem condenac¢fio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta
instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lei n® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lei n° 10.259/2001. Apos o
transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicio. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012022-87.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112046
AUTOR: MARIA VILANI BARNABE PEREIRA (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0057711-91.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112045
AUTOR: CARLOS ALBERTO DO NASCIMENTO (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062138-34.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112044
AUTOR: ELSON ANTONIO DA SILVA JUNIOR (SP233521 - LEILA CRISTINA PIRES BENTO GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006424-55.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112047
AUTOR: DAVI SENA (SP298291 - FABIO LUCAS GOUVEIA FACCIN, SP385310 - NATHALIA MOREIRA E SILVA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0050736-53.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111929
AUTOR: GRACY CHRISTIANI SILVA SOUZA FRANCA (BA049699 - DANIELA ALMEIDA SILVANY LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.

2- Defiro os beneficios da justica gratuita.

3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
4- Sentenca registrada eletronicamente.

5-P.RIL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedentes os pedidos, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do disposto no
artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do
art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestacio da parte autora, defiro os beneficios
da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicido Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Publicada e
registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso nio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta
sentenca, podendo opor embargos de declaraciio no prazo maximo de 5 dias ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo
de 10 dias, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianca ou procurar a Defensoria Publica da Unio, situada nesta
Capital, na Rua Fernando de Albuquerque, n° 155, no bairro da Consola¢fio, com a antece déncia necessaria para cumprir os
prazos acima.

0061385-77.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111616
AUTOR: JACKSON CONCEICAO SILVA (SP381936 - CARLOS AUGUSTO BAPTISTA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064398-84.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111366
AUTOR: SUELY MARIA GONCALVES DE ABREU (SP162760 - MARCELO JOSE FONTES DE SOUSA, SP249201 - JOAO
VINICIUS RODIANI DA COSTA MAFUZ)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003899-03.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111604
AUTOR: MANOEL PEREIRA DOS SANTOS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009390-88.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111601
AUTOR: CUSTODIO PORFIRIO DE JESUS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0055939-93.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301108622

AUTOR: MICHELE RADIANTE DUARTE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU: ANNA CLARA BARBOSA ROSADO RAMOS (SP354251 - REGINA CONCEICAO DA SILVA) MARIANA CAVALCANTE
RAMOS (SP354251 - REGINA CONCEICAO DA SILVA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agao proposta por MICHELE RADIANTE DUARTE em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, Anna Clara
Barbosa Rosado Ramos e Mariana Cavalcante Ramos, na qual postula a tutela jurisdicional para obter a concesséo do beneficio de penséo
por morte, em virtude do falecimento de Mario Marcos Ramos, em 11.04.2016.

Narra ter requerido o beneficio de pensdo por morte NB 175.945.650-8, administrativamente em 04.05.2016, haja vista que a Autarquia ré
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ndo reconheceu a sua qualidade de dependente como companheira.

Citado o INSS, apresentou contestacéo, pugnando preliminarmente pela incompeténcia em razio do valor de alcada e como prejudicial de
mérito, pela ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Expedidos os mandados de citagdo para as corrés Anna Clara Barbosa Rosado Ramos e Mariana Cavalcante Ramos.
Oferecida a contestac@o pelas corrés Anna Clara Barbosa Rosado Ramos e Mariana Cavalcante Ramos.

Intimado o Ministério Publico Federal.

Produzidas provas documental e oral.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto as preliminares suscitadas pelo INSS. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo
quinquenal, ja que conforme se denota a parte autora requereu a concessao do beneficio em 04.05.2016 e ajuizou a presente agdo em
31.10.2016. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

O pedido do beneficio pensdo por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991, que assim
prevé, entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte serd devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou no, a
contar: I - do dbito, quando requerida até trinta dias depois deste; I - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso
anterior; I1I - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

O art. 77 da Lei 8.213/91 teve a sua redagdo modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui:
“Art. 77. A pensdo por morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada entre todos em parte iguais. § 1°Revertera em favor dos
demais a parte daquele cujo direito a pensdo cessar. § 20 O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: I — (...) I — (...) III - para
filho ou irmio invalido, pela cessacdo da invalidez; IV - pelo decurso do prazo de recebimento de pensio pelo conjuge, companheiro ou
companheira, nos termos do § 5° III - para filho ou irm3o invalido, pela cessacgéo da invalidez; IV - pelo decurso do prazo de recebimento de
pensdo pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5° V - para conjuge ou companheiro: a) se invalido ou com deficiéncia,
pela cessacdo da invalidez ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos minimos decorrentes da aplicagdo das alineas “b” e
“c”; b) em 4 (quatro) meses, se o Obito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito) contribuicdes mensais ou se 0 casamento ou a
unifo estavel tiverem sido iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do obito do segurado; ¢) transcorridos os seguintes periodos,
estabelecidos de acordo com a idade do beneficiario na data de ébito do segurado, se o dbito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito)
contribuicdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apds o inicio do casamento ou da unido estavel: 1) 3 (trés) anos, com menos de 21 (vinte e
um) anos de idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29
(vinte e nove) anos de idade; 4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40 (quarenta) anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um)
e 43 (quarenta e trés) anos de idade; 6) vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) ou mais anos de idade. § 20-A. Serdo aplicados,
conforme o caso, a regra contida na alinea “a” ou os prazos previstos na alinea “c”, ambas do inciso V do § 2o, se o 6bito do segurado
decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do trabalho, independentemente do recolhimento de 18 (dezoito)
contribuicdes mensais ou da comprovacdo de 2 (dois) anos de casamento ou de unido estavel. § 20-B. Apos o transcurso de pelo menos 3
(trés) anos e desde que nesse periodo se verifique o incremento minimo de um ano inteiro na média nacional Unica, para ambos 0s seXos,
correspondente & expectativa de sobrevida da populagao brasileira ao nascer, poderao ser fixadas, em nimeros inteiros, novas idades para os
fins previstos na alinea “c” do inciso V do § 20, em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social, limitado o acréscimo na comparagio
com as idades anteriores ao referido incremento. § 3° Com a extingdo da parte do ultimo pensionista a pensdo extinguir-se-a.”

O artigo 16 da aludida Lei elenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condi¢@o de
dependentes do segurado: I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho nio emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte e
um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado
judicialmente; II - os pais; III - o irmio ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha
deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4° A dependéncia
econdmica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessio do beneficio de pensdo por morte é necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do 6bito ou havendo a
perda dessa condi¢do, que tenha ele implementado os requisitos para obten¢do de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo
transcrito: “Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1° A perda da
qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a
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legislacdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Nao sera concedida pensdo por morte aos dependentes do
segurado que falecer apds a perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtengdo da
aposentadoria na forma do paragrafo anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtencdo do beneficio de pensio por morte pela Lein® 8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o
falecido segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha
preenchido os requisitos para a obtencdo da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmaos
comprovar a dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

Além dos requisitos originariamente fixados para a concessdo do beneficio de pensdo por morte, a nova redacgéo do art. 77, dada pela Lei
13.135/15 traz a baila novos pressupostos para a manutengdo do beneficio de pensao por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam, que
o segurado tenha vertido um niimero minimo de 18 contribuigdes mensais e que o casamento ou unidio estavel tenha perdurado por periodo
igual ou superior a dois anos. Nesse passo, estabeleceu, ainda, um prazo determinado para a percepcéo do beneficio, de acordo com a idade
do companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos beneficiarios com idade superior a 44 anos a pensdo por morte sera vitalicia.

O conceito de unido estavel ¢ determinado pelo Codigo Civil, que exige a convivéncia publica, continua e duradoura, estabelecida com o
objetivo de constituigio de familia: Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre 0 homem e a mulher, configurada
na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituigdo de familia. § 1o A unifio estavel ndo se constituira
se ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndlo se aplicando a incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar separada de
fato ou judicialmente. § 20 As causas suspensivas do art. 1.523 ndo impedirdo a caracterizagdo da unido estavel. (...) Art. 1.727. As relagdes
ndo eventuais entre 0 homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato.

A Constituigdo Federal, em seu artigo 226 reconheceu a familia como entidade merecedora de prote¢do do Estado, incluindo ai a unido
estavel, por forga de seu paragrafo 3°. Atendendo a este mandamento, a legislacdo previdenciaria conferiu aos companheiros 0 mesmo
tratamento conferido aos conjuges. Presumindo relativamente a dependéncia econdmica entre companheiros, assegura-lhes, reciprocamente,
o direito a pensdo por morte, consoante disposto no artigo 16, inciso I, §§ 3° e 4°. Assim, a concessdo do beneficio em tela é condicionada a
comprovagdo da relacdo protegida. O Regulamento da Previdéncia Social em seu artigo 19, §3°, estabelece um rol exemplificativo de
documentos que podem ser utilizados como meio de prova. Nio se trata de um conjunto de provas cuja apresentagdo ¢ obrigatoria. A
exigéncia varia conforme o caso, consoante redagdo do proprio dispositivo. Vige ai o principio da livre convicgdo do juiz. Ainda que fosse
exigivel por lei prova documental, ndo poderia o Decreto especificar - como ja asseverado - a quantidade e a espécie de forma taxativa, pois
cada situagdo particular exige solugdo especifica.

Bem como, esta condicionada a ndo existéncia de prova que derrube a presungdo relativa de haver dependéncia econémica entre os
envolvidos. Verifico que a Lei 8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos 11 e 111,
exceto com relagdo ao inciso I do art. 16, na qual a dependéncia € presumida pela propria leino § 4°: “A dependéncia econoémica das
pessoas indicadas no inciso I € presumida e as demais deve ser comprovada.” So que, esta dependéncia tem de ser observada com
cuidado. Vale dizer, demonstrada a unido estavel, a dependéncia econémica é presumida, nos termos do artigo 16, § 4°., da Lein® 8.213/91.
Ocorre que esta presungdo legal ¢ MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes
produz a prova, se autora ou réu, o fato ¢ carreado aos autos para a formagao da convic¢do do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em
seu proprio desfavor. Sendo relativa a presuncio legal, havendo prova em contrario, o Juizo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA
IGNORA-LA, até porque feriria todos os principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a parte ndo precisa provar sua
dependéncia econdmica do falecido, nos casos do inciso I, do artigo 16, da LPB, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar
a presuncio, esta ndo mais se mantém para aquele fim.

No caso dos autos

No tocante a morte do segurado, restou esta demonstrada pela certiddo de 6bito acostada aos autos (fl. 08 — DOC_JUNCAO - COPIA.pdf —
anexo 02), constando o falecimento em 11.04.2016. O mesmo se diga da qualidade de segurado do de cujus, visto que, conforme pesquisa no
sistema PLENUS e CNIS (anexada em 20.02.2017, 14.03.2017 e 19.05.2017 eventos 14, 22 e 37 a 39), o segurado manteve vinculo
empregaticio até a data do 6bito e figura como instituidor dos beneficios NB 178.512.520-3 e 177.251.338-2, concedidos em prol das filhas e
corrés Anna Clara Barbosa Rosado Ramos e Mariana Cavalcante Ramos.

Pretende a autora ver reconhecida a unifio estavel, que foi supostamente constituida entre ela e o de cujus, para fim de configuragdo da
relagdo de dependéncia entre ambos, e consequente obtengdo da pensdo por morte ora pretendida. Na tentativa de comprovar a aludida
unido, foram colacionados os seguintes documentos:

ANEXO 02 (DOC_JUNCAO - CoPIA.pdf):- R.G. e certiddo de nascimento do falecido (fls. 06/07);- certiddo de dbito de Mario Marcos
Ramos. Tinha o estado civil de solteiro. Faleceu aos 41 anos de idade, em 11.04.2016. Causa mortis: choque hipovolémico severo,
descompensado hepatica, encefalopatia hepatica, linfoma de hodgkin. Informado como sendo seu endereco o constante a Rua Santana de
Pirapama, n. 226 — Vila Jacui — S&o Paulo — SP. Foi declarante a parte autora. Ao final de referida certido, restou consignado que o falecido
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convivia em unifo estavel com a parte autora e que deixou duas filhas menores de idade, a saber, Mariana e Anna Clara (fl. 08);- C.T.P.S. do
falecido (fls. 09/10);- cdpia de conta de energia elétrica emitida em nome do falecido em 19.11.2015, e remetida para a Rua Santana de
Pirapama, n. 226 — casa 02- Vila Jacui — Sao Paulo — SP, e comprovante de pagamento pela parte autora (fls. 12/13);- cdpias de contas de
energia elétrica emitidas em nome do falecido em 22.04.2016 (pds-6bito), 05.01.2016, 20.01.2016, 20.02.2016, 21.03.2016, 21.08.2015,
22.04.2015, 22.05.2015, 20.06.2015, 22.07.2015, 21.09.2015, 22.10.2015, remetidas para a Rua Santana de Pirapama, n. 226 — casa 02- Vila
Jacui— Sao Paulo — SP (fls. 14/26);- correspondéncia destinada a parte autora, remetida para a Rua Santana de Pirapama, n. 226 — casa 02-
Vila Jacui — Sao Paulo — SP (fls. 28/29);- cdpia de conta de dgua emitida em nome da parte autora, referente ao més de abril de 2016,
remetida para a Rua Santana de Pirapama, n. 226 — casa 01- Vila Jacui — Sdo Paulo — SP (fl. 30);- fatura de cartdo de crédito emitida em
nome da parte autora, com vencimento em 28.04.2016 (pds-6bito) (fl. 31);- cdpias de contas de dgua, ndo constando o nome do destinatario,
referentes aos meses de outubro de 2015, janeiro a abril de 2016, novembro a dezembro de 2015 (fls. 32/39);- copias de contas de agua,
emitidas em nome da parte autora, referentes aos meses de maio de 2016 (pds-6bito), fevereiro de 2016, remetidas para a Rua Santana de
Pirapama, n. 226 — casa 01- Vila Jacui — Sdo Paulo — SP (fls. 39/42);- segunda via de conta unificada de agua, emitida em nome da parte
autora, e remetida para a Rua Santana de Pirapama, n. 226 — casa 01- Vila Jacui— Sao Paulo — SP, referente ao més de marco de 2016, com
data de postagem em 18.04.2016 (pds-6bito) (fls. 43/44);- correspondéncia enviada pela empresa NET e destinada a parte autora, remetida
para a Rua Santana de Pirapama, n. 226 — casa 01- Vila Jacui— Sdo Paulo — SP (fls. 45/46);- correspondéncia enviada pela empresa
LYVEY e destinada a parte autora, remetida para a Rua Santana de Pirapama, n. 226 — casa 01- Vila Jacui — Sao Paulo — SP (fl. 47);-
Boleto emitido pela empresa NET em nome da parte autora, com data de vencimento em 29.04.2016 (pds-6bito) remetida para a Rua Santana
de Pirapama, n. 226 — casa 01- Vila Jacui — Sio Paulo — SP (fl. 48);- declaragdo de acompanhante emitida pelo Hospital Municipal Prof. Dr.
Alipio Correa Netto, atestando que a parte autora foi acompanhante do falecido no periodo de 08.03.2016 a 23.03.2016 (fl. 54);- declaragdo
de dbito prestada perante o Servigo Funerario do Municipio de Sao Paulo, sendo declarante a parte autora na qualidade de companheira e
residente na Rua Santana de Pirapama, n. 226 — Vila Jacui — Sdo Paulo — SP, restando consignada a existéncia de unido estavel do segurado
com a parte autora pelo periodo de dois anos (fl. 55);- fotos (fls. 56/58);- instrumento particular e compromisso de compra e venda de ponto
comercial com instala¢des, mercadoria e restaurante com reserva de dominio, em que a parte autora e o falecido constam como vendedores,
em 02.09.2015 (fls. 59/64);- nota de contratacdo de funeral, sendo contratante a parte autora, cujo pagamento foi realizado por Mario Ribeiro
Lima (fl. 65);- extrato de previdéncia renda CAIXA VGBL, em nome da parte autora, com enderego informado na Rua Santana de
Pirapama, n. 226 — casa 02- Vila Jacui — Sao Paulo — SP e atividade profissional autonoma, em 10.12.2015, em que o falecido e Nicolly
Duarte Macedo constam como seus beneficiarios (fls. 66/68).

E ainda o processo administrativo referente ao NB 175.945.650-8. Dentre os documentos apresentados na esfera administrativa destacam-
se:dados cadastrais da parte autora, constando como seu endereco o situado na Rua Santana de Pirapama, n. 226 — casa 02- Vila Jacui— Sio
Paulo — SP (fl. 92);carta de exigéncias destinada a parte autora, para que fosse apresentado documento autenticado de cadastro da CEF
acompanhado de declaragio emitida pelo banco da existéncia de prev. renda caixa VGBL e se referido beneficio se manteve ativo até o obito
do segurado, bem como comprovantes de residéncia em nome do instituidor ¢ em nome da parte autora que tenham emissdo anterior ao 6bito
(préximo ao dbito de preferéncia) com emissdo em margo de 2016 para prova de mesmo domicilio, além de uma terceira prova de existéncia
de unifo estavel (fl. 96);comunicagio de indeferimento do beneficio (fl. 120).

A estes documentos materiais seguiu-se a prova oral, colhida em audiéncia pela Magistrada, consubstanciada no depoimento pessoal da parte
autora e na prova testemunhal.

No que se refere ao depoimento pessoal, a autora foi questionada sobre elementos basicos da alegada convivéncia entre ela e o falecido.
Conforme o seu relato, a autora contratou advogado para ingressar com o requerimento administrativo; desconhece por qual motivo o
beneficio foi indeferido. Informa que ndo trabalha, e que ndo trabalhava, ficando em casa, e que cuidou do falecido até o o6bito; ele tinha
cancer. Disse ter mantido bom convivio com os familiares do falecido. Narrou ter sido a responsavel pela lavratura da certiddo de o6bito, que
subscreveu termo de responsabilidade para a internagao do segurado, termos para aquisicdo de medicamentos para o falecido, entre outros.
Relata necessitar da pensio porque precisa se estabilizar; alega que “perdeu tudo”: teve de sair da casa em que estava, porque ndo tinha
condi¢des financeiras. A autora tem uma filha de sete anos de idade, a qual o falecido também ajudava. A casa em que moravam era da
familia do Sr. Mario. Por falta de condigdes financeiras e estrutura ndo podia continuar no mesmo local. Retornou a casa dos pais. Comegou
o relacionamento no inicio de 2014.

Prosseguiu o depoimento declarando ainda que: Conheceu o falecido em uma “balada”; disse que foi “amor a primeira vista”. Narrou que
logo o segurado The deu uma alianga de compromisso e ela foi morar na casa dele, ainda no inicio de 2014; disse que o relacionamento foi
intenso. Indagada sobre ter ido residir logo com o falecido mesmo com uma filha menor de idade, justificou que o falecido e a autora residiam
na mesma Vila; ele morava a cinco ruas de distdncia de sua casa; compartilhavam das mesmas amizades, apesar de nunca terem se
conhecido. De modo que, quando o conheceu, averigou a respeito de sua indole antes de passar a morar com ele; questionando os amigos em
comum sobre o carater do falecido. O segurado no comeco do relacionamento trabalhava como auténomo: comprava as roupas no bairro do
Bras, colocava as roupas no carro ¢ vendia as mercadorias. Quando foram morar juntos, o segurado comegou a trabalhar como montador na
empresa Razio Engenharia, e a autora ficou em casa cuidando de tudo para ele. Antes de residirem juntos, a autora fazia bicos como
promotora de supermercado e morava com os pais e a filha. Trabalhava para sustentar a filha, mas quando foi morar com o segurado a
autora parou de trabalhar, porque o segurado também cuidava de sua filha. O falecido recebia em torno de R$ 1.510,00 na CTPS e como
auténomo recebia em torno de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) por més e ndo declarava Imposto de Renda. Com estes rendimentos, o falecido
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lhe sustentava, assim como sua filha, além das filhas dele advindas de relacionamentos anteriores. A casa em que moravam ficava na Rua
Santana de Pirapama, n. 226 — casa 02; ha outras casas no quintal. Indagada sobre em alguns documentos constar o complemento casa 01,
disse que deve ser por conta de equivoco da Sabesp. S3o muitas casas; era como um cortigo: uma parte a avé morava, outra a tia, era uma
“confusdo”. A avo dele tem Mal de Alzheimer e era a tia dele quem cuidava. Quando o segurado morreu, para evitar brigas, a autora saiu do
imoével.

Indagada sobre nio ter apresentado documentos de 2014, a autora relatou que houve uma burocracia para retirar as contas de agua e luz
referentes a casa de seus pais que estavam em seu nome; teve de quitar as dividas relativas a essas contas para passar entdo a constar como
destinataria no novo endereco em que estava residindo com o falecido. Narrou que o segurado estava com o nome sujo: por esse motivo,
todas as contas, taldes de cheque estavam no nome da autora, mas era o segurado quem utilizava os cheques. Informa nio ter bom contato
com a mée da filha Ana Clara; ja com relagdo a mae da Mariana, Sra. Keyla, prima do segurado, havia um bom contato e o falecido via a
menor com frequéncia; com relagdo a menor Ana Clara, ele ndo tinha tanto contato, porque a mie ndo deixava o falecido visita-la, havia uma
discussdo a respeito de pensdo alimenticia. Ele pagava pensao alimenticia, mas ele parava por vezes de realizar o pagamento porque ela havia
ajuizado a¢@o contra ele; disse que a mie da Mariana nio gostava da autora pelo fato de ter ido morar com o falecido. O céncer que o
acometeu foi muito rapido; houve um intervalo de trés dias entre a descoberta da doenga e o 6bito. A autora tomou todas as providéncias no
hospital e declarou o dbito. Indagada sobre Mario Ribeiro Filho ter pago os custos do sepultamento, a autora respondeu ter percebido o valor
atinente ao seguro de vida e o Sr. Mario, representante da empregadora, pagou os custos do funeral pelo fato da empresa oferecer convénio
funerario.

Indagada pelo advogado das corrés sobre ter as contas anteriores a 2015, respondeu afirmativamente; emitiu, porém, a segunda via na
Internet porque o segurado ndo era cuidadoso com as contas. Respondeu, ainda, que os medidores de agua e luz das casas sdo separados; é
um terreno com quatro medidores e varias casas. As contas de dgua estavam em seu nome antes do 6obito. Na casa 01 morava uma pessoa
de nome Josefa, que era outra parente do falecido. Frequentava as festas com o falecido, como festa de aniversario da filha do segurado, e
outras festas em familia. Indagada sobre nas contas da NET constar o complemento casa 01, justificou que era uma confusao, por isso
algumas correspondéncias iam para a casa 01, outras para a casa 02.

Indagada por esta Magistrada sobre a venda do restaurante, que era de propriedade da autora e do falecido, segundo o documento de venda,
disse que o restaurante foi obtido em decorréncia de um investimento unicamente dela e foi vendido antes dele morrer. Disse que se tratava
de um ponto comercial. O comércio pertencia a autora; o nome do falecido constou somente porque ela era seu companheiro, mas que na
verdade o restaurante era dela. O ponto foi comprado e vendido em 2015, com o dinheiro dela. O restaurante ficou aberto pelo periodo de
cinco a seis meses; quem cuidava do restaurante era a autora, ¢ a madrasta era a cozinheira. A autora relatou que era apenas ela que
trabalhava no restaurante, o falecido ndo ajudava. Narrou que quando da compra o imaginado é que o falecido também ajudaria a cuidar do
restaurante, mas que ele ndo ajudava, o que, alias, gerou constante discussdes entre eles. O investimento a que se referiu tratava-se de um
dinheiro que foi dado pelo genitor de sua filha, para os cuidados da menor, a titulo de pensdo. A autora narrou que utilizou este dinheiro e o pai
da crianga brigou com ela por ter tomado tal atitude. Fato que também a aborrecia porque o falecido nfo a ajudava e ela estava perdendo o
negocio, e assim um dinheiro que na verdade guardava para sua filha. O falecido, em seu ultimo emprego, viajava bastante. A autora fez um
contrato de previdéncia privada para ter uma conta, e o falecido e a filha constaram como seus beneficiarios. Os pagamentos da previdéncia
privada correspondiam a R$ 50,00 mensais; ndo tem documento que comprove tais pagamentos.

A testemunha arrolada pela parte autora, Sr. Thiago Ferreira de Pontes, afirmou ter trabalhado com o falecido na mesma empresa e o
conheceu quando ele vendia roupas. Trabalharam em 2015 na empresa Razdo Engenharia; ia também a casa do falecido comprar as roupas
que ele vendia; outras pessoas também iam a casa do segurado para comprar estas mercadorias. A rua em que o casal morava ficava na Vila
Jacui. Disse ter visto a autora na casa do falecido e mencionou que, enquanto o falecido trabalhava na empresa a autora tomava a frente do
comércio das roupas; ela ja morava la. O depoente conheceu primeiramente o falecido; ha aproximadamente cinco anos antes dele vir a
falecer; conheceu a autora posteriormente, através dele. Manteve o contato com o segurado até o falecimento por celular e sabia que ele
manteve o relacionamento com a autora até entdo. Nao sabe a respeito do comércio relativo ao restaurante. Sabe que quem tomou as
providéncias atinentes ao sepultamento foi a parte autora. A casa da autora e do segurado era um imdvel de dois comodos. Ao lado, havia
outros quintais, com as casas dos parentes do falecido. Ao entrar na casa, o depoente passava por um corredor, onde havia a casa da avé do
segurado e nos fundos ficava a casa do falecido. Antes de 2015, o depoente tinha um conhecimento ndo muito proximo do segurado. Chegou
a comprar roupas na casa do segurado por cerca de trés vezes, ndo se recordando o ano em que isto ocorreu.

J4 a testemunha arrolada pelas corrés, Sra. Dantibia de Freitas Lima, afirmou ser amiga da mée da corré Anna Clara. Moram proximas.
Conhece a mie de Anna Clara ha quatorze anos; frequentaram a mesma escola. A mie da corré, Sra. Carolina, trabalha atualmente com
Callcenter. Ndo se lembra o ano em que houve o nascimento da corré. Conheceu o falecido; eles eram noivos, porém ndo soube informar o
ano em que ocorreu o noivado. Nao sabe sobre eventual relacionamento entre o falecido e a parte autora. Chegou a presenciar o segurado
buscando a corré Anna Clara; disse que isto acontecia a cada quinze dias; mencionou que o falecido chegou a passar festas de final de ano
na casa da corré. Acha que o segurado pagava pensdo alimenticia a corré, mas nunca chegou a falar a esse respeito com a mie da corré,
especialmente em relagdo a valores. Informou ter ido a casa do falecido: tinha um saldo na frente, apos passava por um corredor aonde tinha
duas casas, sendo que nos fundos ficava a casa do falecido. A casa do segurado era composta por uma lavanderia, que ficava na entrada, um
quarto, sala, cozinha e banheiro. Nas oportunidades em que viu o falecido buscar a menor Anna Clara, nfo viu a autora em sua companhia.
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Relatou ter visto em torno de trés a quatro vezes o segurado buscar a crianga; isto ocorreu em meses esparsos, entre 2014 e 2015.

Cotejando-se todos os elementos trazidos aos autos, ha prova documental robusta a afirmar a respeito da efetiva existéncia de unido estavel
entre a autora e o segurado instituidor at¢ a data do obito pelo periodo de um ano. Vejamos.

Com efeito, a parte autora foi a declarante da certiddo de obito (fl. 08, inicial) e constou como contratante do funeral do segurado (fl. 55,
micial). H4, ainda, varias contas anexadas aos autos, demonstrando a residéncia comum. Além disso, a autora foi acompanhante do falecido
no hospital (declaragdo anexada a fl. 54), vendeu um ponto comercial juntamente com este (fls. 59/64) e contemplou o segurado como
beneficiario em seu plano de previdéncia privada (fls. 66/68, inicial). Contudo, ndo ha documenta¢do comprovando a existéncia de aludida
unido pelo periodo de dois anos, haja vista que o documento mais antigo remonta a abril de 2015 e o falecimento do segurado ocorreu em abril
de 2016.

No que concerne a prova oral, esta foi clara ao demonstrar a efetiva existéncia da unido estavel entre o casal. No entanto, as justificativas
apresentadas pela autora em seu depoimento pessoal quanto a auséncia de documentago para a comprovagao da unido estavel por prazo
igual ou superior a dois anos foram frageis. Segundo se afere de seu depoimento pessoal, a autora alega ter iniciado o relacionamento com o
Sr. Mario no inicio de 2014 e nesta mesma €poca ja passou a ter convivio marital este. Ora, tal sorte de acontecimento no se revela de todo
modo crivel, pois, pressupde-se uma relagdo de prévio namoro para posteriormente o casal decidir a conviver sob o mesmo teto. A prova
testemunhal, a seu turno, também nio se afigurou apta a demonstrar referida unido por prazo superior a dois anos, posto que a testemunha
arrolada pela autora ndo mencionou a presenga desta com o segurado antes de 2015, mesmo porque ndo se lembrou em que ano compareceu
a residéncia do casal para efetuar a compra de roupas.

Nao bastassem todos os argumentos acima expendidos e, ainda que se considerasse a eventual existéncia de unido estavel entre a autora e o
segurado instituidor por mais de dois anos, ndo ficou comprovado o requisito da dependéncia econémica. Muito pelo contrario. As provas sdo
certeiras em comprovar que a parte autora era a época do relacionamento e antes, pessoa economicamente ativa. Nao apresentando qualquer
meio de prova habil a demonstrar que fosse dependente do segurado, sendo suas iniciais alegacdes que quando da prova oral foram
solidamente afastadas. Conforme se extrai da prova oral, a autora € pessoa economicamente ativa, e sempre trabalhou na area do comércio,
seja como proprietaria de restaurante, seja como vendedora de roupas. O depoimento pessoal, aliado a oitiva da testemunha arrolada pela
autora, convergiram para este entendimento: a autora declarou ter trabalhado tanto no restaurante quanto na venda de roupas. E mais, deixou
bem claro a esta Magistrada, reiterando a propriedade integral do restaurante, comprado com seu dinheiro, economia feita a partir da pensido
alimenticia que a filha da autora recebe de seu genitor. Declarando que o nome do falecido somente constou no contrato de venda porque
estavam juntos a época. No inicio a parte autora relutou bastante em assumir se tratar de um restaurante, alegando que adquirira um
"estabelecimento", e por meio deste caminho inidentificavel percorreu algumas respostas. No entanto, conforme as perguntas eram feitas e os
fatos declarados, assumiu veementemente que comprara o restaurante com seu dinheiro (adquirido antes do relacionamento), bem como 1a
trabalhava sozinha com a madrasta, sem qualquer ajuda do falecido no servigo diario, o que, como narrou, era inclusive motivo de grande
discordia entre eles. Pelas opgdes da autora em suas alegacdes e respostas, ficou certo para esta Juiza que a autora tentava encobrir o fato
de ser pessoa economicamente ativa. Tanto que disse que apos o estabelecimento do relacionamento de ambos, nunca mais laborara, porque
ficava em casa para "cuidar das coisas". E porque, ja que trabalhava apenas para sustentar sua filha, e que o sustento dela era garantido pelo
falecido, entdo ndo mais precisava laborar. No entanto, como suas proprias declaracdes e documentos comprovaram, este fato ndo era
veridico, tal como acima descrito e ainda outro comércio informal mantido por ambos, a venda de roupas em casa.

A testemunha arrolada, Sr. Thiago, confirmou tal fato, a0 mencionar que, enquanto o segurado trabalhava na empresa, a autora tomava a
frente do negdcio referente ao comércio de roupas. Efetivando as vendas das roupas na casa em que moravam. E ainda, como explicara a
autora em dado momento, ela também realizava as compras das roupas junto com o seu companheiro. Cuidando das vendas das roupas na
casa em que moravam a parte autora e o falecido. Denota-se, de tal circunstancia que a parte autora sempre auferiu renda propria. Até
porque a parte autora alegou que o falecido auferia com este comércio informal aproximadamente quatro mil reais por més, a titulo de lucro.
Ora, sendo ela quem exercicia a atividade da compra e venda, obviamente tem plenas condi¢des de ter mantido negocio tdo lucrativo.
Deixando novamente assente sua atividade economica, e sua inicial inveracidade nas declaragdes, pois indubitavelmente continuou a laborar
apds o relacionamento de ambos.

Ha que se consignar, por fim, que a autora contemplou o falecido como um de seus dependentes no plano de previdéncia privada que
contratou. E segundo a mesma contratou referido plano tdo somente pela necessidade de ter uma conta bancaria, sendo que nem mesmo
acompanhava os débitos dos valores feitos de sua conta, o que deixa claro sua condigdo econdmica propria. Assim, ndo ha como supor que o
falecido fosse o principal responsavel pelo sustento do lar e que a autora fosse sua dependente para prover a propria subsisténcia. Quando
muito, a renda obtida pelo segurado poder-se-ia representar um complemento da renda familiar, mas nunca a unica fonte de sustento da
autora. Diante deste cenario, reputo por ndo comprovado o requisito da dependéncia economica legalmente estabelecida, para gerar o direito
pretendido.

Portanto, embora tenham sido demonstradas a qualidade de segurado do falecido e a existéncia de unido estavel da autora para com o
segurado pelo prazo de um ano, nio se faz presente o requisito atinente a dependéncia econdmica. Tudo considerado, a improcedéncia da
demanda ¢ medida que se impde.
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios
advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagio por advogado
para tanto.

P.RL

0050757-29.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110497
AUTOR: JOSINEIDE COSTA DA SILVA MIRANDA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mnvalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelag@o a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 31/615.253.898-3, cujo requerimento ocorreu em 28/07/2016 e ajuizou a presente acdo em 10/10/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdencidrio de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagio especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manuten¢do a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e

permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.
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Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizac¢do, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcao supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusio que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 02/05/2017 (arq.mov.-21-00507572920164036301-13-36400.pdf-02/05/2017): “Trata-se de
pericianda com 46 anos de idade, que referiu ter exercido as fungdes de empregada doméstica e auxiliar de cozinha. Unico trabalho com
registro de contrato em carteira profissional desde 01/04/2015 como auxiliar de cozinha no “Restaurante Kaizen Gaisha Ltda”. Foi
caracterizado apresentar hipertensio arterial sistémica e hérnia umbilical. A avaliagio pericial revelou estar em bom estado geral, sem
manifestagdes por descompensagdo de doengas, exceto a presenga de hérnia umbilical de pequena propor¢do. A pressao arterial esta
controlada, e sem sinais de repercussio clinica por acometimento de érgios ditos como alvo, ou seja, susceptiveis a comprometimento. Nao
apresentou exames que fazem parte da rotina de diagnostico e seguimento. Baseado nos dados obtidos e apresentados, ndo se caracteriza
restrigdes para o desempenho dos afazeres habituais, inclusive trabalho. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E
ANALISADOS, CONCLUI-SE: - Nio caracterizada situagdo de incapacidade laborativa”.

Por outro lado, a impugnagdo oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar o laudo pericial. A manifesta¢do retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade néo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo é porque
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a parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, nio faz jus a parte autora a concessio dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lei n°®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se
necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001211-68.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110518
AUTOR: JOSE EDSON VICENTE (SP240942A - CARLOS ROBERTO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio por incapacidade (art. 487, I, NCPC).

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).
Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0037213-71.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110883
AUTOR: MARIA ROSA SOBRAL (SP067902 - PAULO PORTUGAL DE MARCO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente a demanda com fundamento no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro o pedido de prioridade, porém, em se tratando deste Juizado, 95% dos casos sdo voltados a concessdo ou revisdo de beneficios
previdencirios e quase todos eles envolvem partes com idades elevadas e/ou doengas graves. Assim, em principio, a prioridade deve ser
deferida, porém, ha que respeitar a ordem cronoldgica de outros feitos da mesma natureza e com a mesma prerrogativa.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem condenag@o nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein°
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Com o transito em julgado, sem manifestagdo das partes, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008122-96.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111147
AUTOR: EMILIO GUTTLER (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido em relagédo ao INSS, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos
do art. 487, 1, do CPC.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica e prioridade de tramitacao.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0018989-85.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301056716

AUTOR: NAIR DA SILVA (SP202523 - ANTONIO FRANCISCO FILHO)

REU: MARIA DALVA DA SILVA DOS SANTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114
- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil e
JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por NAIR DA SILVA.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

PR.L

0004644-80.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112375
AUTOR: PLINIO JOSE FORGHIERI (SP166039 - PAULO AUGUSTO DE LIMA CEZAR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC, e julgo improcedente o pedido formulado.
Concedo a parte autora os beneficios da Justica Grauita, a teor do artigo 98 do CPC.
Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0055131-88.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110778
AUTOR: MARCELO ALMEIDA BASILIO (SP176455 - CARLA ANDREA ROMAGNOLI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos veiculados na petigéo inicial, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487,
1 do CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdi¢do (art. 55 da Lei 9.099/95).

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.

Defiro a gratuidade da justica.

P.R.IL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem
condenaciio em custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Decorrido o prazo legal para recurso,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0049005-22.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111425
AUTOR: ADRIANA DO NASCIMENTO FERREIRA (SP225532 - SULIVAN LINCOLN DA SILVA RIBEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011818-43.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111961
AUTOR: MONICA FERNANDES DE LIMA SOARES (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017097-10.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111442
AUTOR: FLORDELISE PEREIRA VITAL (SP291299 - WILSON DE LIMA PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DISPOSITIVO Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos veiculados na peticéo inicial, resolvendo o mérito
nos termos do artigo 487, I do CPC. Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdi¢do (art. 55 da Lei 9.099/95). Com o
transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicio. Defiro a gratuidade da justica. P.R.I.

0056077-60.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110386
AUTOR: JAMES HENRIQUE DE FREITAS (SP178236 - SERGIO REIS GUSMAO ROCHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002515-05.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110479
AUTOR: DENISE BRAZ DE AZEVEDO (SP327560 - MARCELO BACARINE LOBATO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0031241-23.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111776
AUTOR: MIRIAN HELENA DE LUNA (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido inicial.

Sem condenacdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justica.

P.R.I. Cumpra-se.

0005507-36.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301104821
AUTOR: MANOEL FERNANDES SILVA DE OLIVEIRA (SP065284 - CLOVIS MARCIO DE AZEVEDO SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil.

Defiro a prioridade de tramitac@o nos termos do art. 1.048, caput e inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028459-43.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110948
AUTOR: JORGE DE LIMA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001347-65.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111885
AUTOR: CARLOS PEREIRA CAMPOS (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, resolvendo o mérito da causa, nos termos do art. 487, inc.
1 do Novo Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Defiro a justiga gratuita.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro o pedido de
gratuidade de justica. Ndo ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenacéiio em verba de sucumbéncia (Lei
9.099/95, art. 55). Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0009984-05.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110348
AUTOR: MARIA DE FATIMA VIEIRA DE ASSIS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008642-56.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110466
AUTOR: ELISABETE RODRIGUES DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0025635-77.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110425
AUTOR: SILVERIO FRANCISCO LOPES (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO, SP327054 - CAIO FERRER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Considero prejudiciado o pedido de concessdo de prioridade de tramitagdo do processo, conforme o art. 1.048 do Cédigo de Processo Civil. E
notdrio que a quase totalidade dos jurisdicionados deste juizo sdo pessoas idosas, enfermas ou portadoras de deficiéncia e, também, com
dificuldades financeiras. Assim sendo, a aplicagdo dessa lei sera realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme
quantidade de casos que devem ser considerados prioritarios.

Apbs o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, baixem os autos do sistema.

PRI

0064439-51.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301107898
AUTOR: ANNE CARLA LEITE LOPES (SP154226 - ELI ALVES NUNES)

REU: ANTHONNY LUCAS LEITE BASTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por ANNE CARLA LEITE LOPES, em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS e Anthonny Lucas
Leite Bastos, no qual postula, inclusive em sede de tutela provisoria, provimento jurisdicional para obter o beneficio de pensdo por morte, em
virtude do falecimento de Jodo Pedro Bastos Silva, em 17/05/2015.

Narra em sua exordial que requereu a concessao do beneficio NB 21/ 172.957.831-1, na esfera administrativa em 07.07.2015, sendo deferido
somente ao filho havido em comum, Anthonny Lucas Leite Bastos, e indeferido a autora sob a justificativa do ndo cumprimento do periodo de
caréncia exigido.

Aduzida manifestagdo pela parte autora requerendo a inclusdo de Anthonny Lucas Leite Bastos, na qualidade de litisconsorte necessario.

Citado o INSS, apresentou contestacdo, pugnando preliminarmente pela incompeténcia em razio do valor de alcada e como prejudicial de
mérito, pela ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Citado o corréu Anthonny Lucas Leite Bastos.

Apresentada contestag@o pela Defensoria Publica da Unido em relag@o ao corréu Anthonny Lucas Leite Bastos.

Intimado o Ministério Publico Federal.

Produzidas provas documental e oral.

E o breve relatério. Decido.

Quanto as preliminares, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo
quinquenal, ja que conforme se denota a parte autora requereu a concessao do beneficio em 07.07.2015 e ajuizou a presente agdo em
14.12.2016. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

No mérito.

Registre-se que em matéria previdenciaria a lei de regéncia € a vigente ao tempo em que reunidos os requisitos para a concessao do
beneficio.

Ressalte-se, assim, que a Medida Proviséria 664 (posteriormente convertida na Lei n® 13.135/15), quanto as alteragdes substanciais no
beneficio de penséo por morte, entrou em vigor em 1° de margo de 2015, salvo no que se refere a redagio dada ao § 2° do artigo 74 da Lein°
8.213/91 (redagdo que acabou alterada pela Lein® 13.135/15). Este ultimo dispositivo dispunha que “o cdnjuge, companheiro ou companheira
ndo tera direito ao beneficio da pensdo por morte se 0 casamento ou o inicio da unido estavel tiver ocorrido ha menos de dois anos da data do
obito do instituidor do beneficio”.
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No caso em tela, tratando-se de obito ocorrido em 17.05.2015, posterior, portanto, a vigéncia da mencionada MP, ha que se analisar as
modificagdes por ela trazidas, adaptando-as ao texto da Lein® 13.135/15, que expressamente consignou, em seu artigo 5°, que “os atos
praticados com base em dispositivos da Medida Proviséria n°. 664, de 30 de dezembro de 2014, serdo revistos e adaptados ao disposto nesta
Lei”

Apesar de ndo haver regulamentacédo especifica neste momento acerca das situagdes consolidadas durante a vigéncia da MP 664/2014 (antes
da publicagao da Lei 13.135/2015), é coerente aplicar-se ao dependente do segurado falecido a legislagdo definitiva em detrimento da
legislagdo "provisdria” que, dias depois, perdeu parte de seu regramento.

Assim como esta aplicagdo da lei subsequente 8 MP decorre ndo sé da coeréncia antes alegada, como também, e qui¢a principalmente, da
expressa disposi¢do legal supramencionada. Posto que a disposi¢do deixa entrever que o legislador antecipou-se a possibilidade de patente
ilegalidade que existiria no tratamento diferenciado entre segurados dependentes, em razio da materializagdo do fato gerador “morte” na data
de restrita vigéncia da MP 664; sem que esta legislacdo fosse posteriormente confirmada pelo Legislativo. Diante deste cenario, na propria
legislagdo posterior a MP delineou-se a revisdo de decisdes administrativas nos moldes da disciplina daquela normativa.

Superada esta questdo, prossegue-se.

O pedido do beneficio pensio por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991, que assim
prevé, entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte serd devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a
contar: I - do dbito, quando requerida até trinta dias depois deste; I - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso
anterior; III - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

O art. 77 da Lei 8.213/91 teve a sua reda¢do modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui:
“Art. 77. A pensdo por morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada entre todos em parte iguais. § 1° Revertera em favor dos
demais a parte daquele cujo direito a pensdo cessar. § 20 O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: I — (...) Il — (...) III - para
filho ou irmio invalido, pela cessacdo da invalidez; [V - pelo decurso do prazo de recebimento de pensdo pelo conjuge, companheiro ou
companheira, nos termos do § 5°. III - para filho ou irmdo invalido, pela cessagdo da invalidez; IV - pelo decurso do prazo de recebimento de
pensdo pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5° V - para conjuge ou companheiro: a) se invalido ou com deficiéncia,
pela cessacdo da invalidez ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos minimos decorrentes da aplicagdo das alineas “b” e
“c”; b) em 4 (quatro) meses, se o Obito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito) contribuicdes mensais ou se 0 casamento ou a
unido estavel tiverem sido iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do dbito do segurado; ¢) transcorridos os seguintes periodos,
estabelecidos de acordo com a idade do beneficiario na data de dbito do segurado, se o 6bito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito)
contribuicdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apds o inicio do casamento ou da unido estavel: 1) 3 (trés) anos, com menos de 21 (vinte e
um) anos de idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29
(vinte e nove) anos de idade; 4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40 (quarenta) anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um)
e 43 (quarenta e trés) anos de idade; 6) vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) ou mais anos de idade. § 20-A. Serdo aplicados,
conforme o caso, a regra contida na alinea “a” ou os prazos previstos na alinea “c”, ambas do inciso V do § 20, se o 6bito do segurado
decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do trabalho, independentemente do recolhimento de 18 (dezoito)
contribuicdes mensais ou da comprovagao de 2 (dois) anos de casamento ou de unido estavel. § 20-B. Apos o transcurso de pelo menos 3
(tré€s) anos e desde que nesse periodo se verifique o incremento minimo de um ano inteiro na média nacional tnica, para ambos 0s seXos,
correspondente a expectativa de sobrevida da populagdo brasileira ao nascer, poderdo ser fixadas, em nimeros inteiros, novas idades para os
fins previstos na alinea “c” do inciso V do § 20, em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social, limitado o acréscimo na comparacéo
com as idades anteriores ao referido incremento. § 3° Com a extingdo da parte do tltimo pensionista a pensio extinguir-se-a.”

O artigo 16 da aludida Lei elenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condi¢do de
dependentes do segurado: I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condicdo, menor de 21 (vinte e
um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado
judicialmente; II - os pais; III - o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢@o, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha
deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4° A dependéncia
econdmica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessao do beneficio de pensao por morte € necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do 6bito ou havendo a
perda dessa condicdo, que tenha ele implementado os requisitos para obtengdo de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo
transcrito: “Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1° A perda da
qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessio tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a
legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Ndo sera concedida penséo por morte aos dependentes do
segurado que falecer apds a perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtengdo da
aposentadoria na forma do paragrafo anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obten¢do do beneficio de pensdo por morte pela Lein® 8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o
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falecido segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha
preenchido os requisitos para a obten¢do da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmaos
comprovar a dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

Além dos requisitos originariamente fixados para a concessdo do beneficio de pensdo por morte, a nova redacéo do art. 77, dada pela Lei
13.135/15 traz a baila novos pressupostos para a concessdo do beneficio de pensdo por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam, que o
segurado tenha vertido um nimero minimo de 18 contribuigdes mensais e que o casamento ou unido estavel tenha perdurado por periodo igual
ou superior a dois anos. Nesse passo, estabeleceu, ainda, um prazo determinado para a percepgdo do beneficio, de acordo com a idade do
companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos beneficiarios com idade superior a 44 anos a penséo por morte sera vitalicia.

O conceito de unido estavel € determinado pelo Codigo Civil, que exige a convivéncia publica, continua e duradoura, estabelecida com o
objetivo de constituigdo de familia: Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unidio estavel entre o homem e a mulher, configurada
na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia. § 1o A unifio estavel ndo se constituird
se ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se aplicando a incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar separada de
fato ou judicialmente. § 20 As causas suspensivas do art. 1.523 n3o impedirdo a caracterizagdo da unido estavel. (...) Art. 1.727. As relagdes
ndo eventuais entre 0 homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato.

A Constituigdo Federal, em seu artigo 226 reconheceu a familia como entidade merecedora de prote¢do do Estado, incluindo ai a unido
estavel, por forga de seu paragrafo 3°. Atendendo a este mandamento, a legislacdo previdenciaria conferiu aos companheiros 0 mesmo
tratamento conferido aos conjuges. Presumindo relativamente a dependéncia econdmica entre companheiros, assegura-lhes, reciprocamente,
o direito a pensdo por morte, consoante disposto no artigo 16, inciso I, §§ 3° e 4°. Assim, a concesséo do beneficio em tela é condicionada a
comprovagdo da relacdo protegida. O Regulamento da Previdéncia Social em seu artigo 19, §3°, estabelece um rol exemplificativo de
documentos que podem ser utilizados como meio de prova. N&o se trata de um conjunto de provas cuja apresentagdo ¢ obrigatoria. A
exigéncia varia conforme o caso, consoante redagdo do proprio dispositivo. Vige ai o principio da livre convicgo do juiz. Ainda que fosse
exigivel por lei prova documental, ndo poderia o Decreto especificar - como ja asseverado - a quantidade e a espécie de forma taxativa, pois
cada situagdo particular exige solugdo especifica.

Bem como, esta condicionada a nio existéncia de prova que derrube a presuncgdo relativa de haver dependéncia econémica entre os
envolvidos. Verifico que a Lei 8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econémica deve ser comprovada nos casos dos incisos 11 e 111,
exceto com relag@o ao inciso I do art. 16, na qual a dependéncia € presumida pela propria leino § 4°: “A dependéncia econdémica das
pessoas indicadas no inciso I é presumida e as demais deve ser comprovada.”  Sé que, esta dependéncia tem de ser observada com
cuidado. Vale dizer, demonstrada a unidio estavel, a dependéncia econdmica é presumida, nos termos do artigo 16, § 4°., da Lein® 8.213/91.
Ocorre que esta presuncgao legal ¢ MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes
produz a prova, se autora ou réu, o fato € carreado aos autos para a formagao da convicgao do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em
seu proprio desfavor. Sendo relativa a presungio legal, havendo prova em contrario, o Juizo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA
IGNORA-LA, até porque feriria todos os principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a parte nfio precisa provar sua
dependéncia economica do falecido, nos casos do inciso I, do artigo 16, da LPB, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar
a presuncio, esta ndo mais se mantém para aquele fim.

No caso dos autos

No tocante a morte do segurado, restou esta demonstrada pela certiddo de dbito acostada aos autos (fl. 04 — DOCUMENTOS.pdf — anexo
02), constando o falecimento em 17.05.2015. O mesmo se diga da qualidade de segurado do de cujus, visto que, conforme pesquisa no sistema
PLENUS e CNIS (anexada em 03.04.2017 e 10.04.2017 — eventos n. 18 a 20, e 28 a 29), o segurado manteve vinculo empregaticio até o
obito.

Pretende a autora ver reconhecida a unido estavel, que foi supostamente constituida entre ela e o de cujus, para fim de configuragdo da
relacdo de dependéncia entre ambos, e consequente obtencdo da pensdo por morte ora pretendida. Na tentativa de comprovar a aludida
unido, foram colacionados os seguintes documentos:

- certiddo de dbito de Jodo Pedro Bastos Silva. Tinha o estado civil de solteiro e exercia a profissdo de ajudante geral. Faleceu em 17.05.2015,
aos 20 anos de idade. Causa mortis: hemorragia interna, agente pérfuro contundente. Informado como seu endereco o constante a Rua Jabiru,
n. 17— A — Parque Guaianazes — Sdo Paulo — SP. Foi declarante Adenir Santos Bastos. Sepultamento no Cemitério da Saudade, Serra Preta,
Bahia. Ao final de referida certiddo constou apenas que o falecido deixou um filho menor de idade: Anthonny Lucas (fl. 04);

- comunicagdo de indeferimento do beneficio pelo fato do falecido ndo ter vertido 24 contribuigdes antes do obito (fls. 06/07);

- certiddo PIS/PASEP/FGTS, constando como dependente Anthonny Lucas Leite Bastos (fl. 08);

- certiddo de nascimento do filho em comum, Anthonny Lucas Leite Bastos, aos 06.03.2015 (fl. 09);

- correspondéncia enviada ao falecido, com data de emissdo em fevereiro de 2015, e remetida para a Rua Jabiru, n. 17 A — Parque
Guaianazes — Sao Paulo — SP (fl. 10);

- declaragdo firmada pela parte autora, aos 27.05.2015 (pds-6bito), constando sua qualificagdo profissional como cabeleireira, atestando ter
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recebido da empresa Laticinios Gege Ltda. a importancia de R$ 1.080,58 (um mil, oitenta reais e cinquenta e oito centavos), na qualidade de
representante legal de Anthonny Lucas Leite Bastos, referente ao pagamento de verbas rescisérias do falecido, e comprometendo-se a
utilizar a totalidade da importancia em favor de seu filho Anthonny (fl. 11);

- termo de rescis@o de contrato de trabalho do falecido, com data de admissdo em 02.03.2015 e saida em 17.05.2015 (fls. 12/13);

- nota fiscal eletronica emitida aos 01.05.2015 em nome do falecido, constando como seu enderego a Rua Jabiru, n. 17 A — Parque
Guaianazes — Sao Paulo — SP (fl. 14);

- nota fiscal emitida em nome da parte autora, aos 06.11.2015 (p6s-6bito), constando como seu endereco a Rua Jabiru, n. 17 — Parque
Guaianazes — Sao Paulo — SP (fl. 15);

- termo de rescisdo de contrato de trabalho da parte autora, com endereco informado na Rua Jabiru, n. 49 — Parque Guaianazes — Sao Paulo
— SP, com data de admissdo em 14.07.2015 e afastamento em 25.07.2015 (pds-obito) (fls. 17/18);

- envelopes em que constam a autora como destinataria, e remetidos para a Rua Jabiru, n. 17 — Parque Guaianazes — Sdo Paulo — SP, com
datas de postagem em 02.01.2015 e 11.02.2014 (fls. 19/20);

- fotos (fls. 22/45).

Aos 24.01.2017 a parte autora apresenta a copia dos autos do processo administrativo, NB 172.957.831-1. Dentre os documentos
apresentados na esfera administrativa, destacam-se:

« titulo eleitoral e cartdo SUS do falecido (fls. 27/28);

* dados cadastrais do falecido, constando como seu endereco o sito na Rua Jabiru, n. 17 — Parque Guaianazes — Sao Paulo — SP (fl. 32);
» dados cadastrais da parte autora, ndo havendo informag¢do quanto ao seu endereco (fl. 33);

« carta de concessdo do beneficio ao menor Anthonny Lucas Leite Bastos (fl. 39).

A estes documentos materiais seguiu-se a prova oral, colhida em audiéncia pela Magistrada, consubstanciada no depoimento pessoal da parte
autora e na prova testemunhal.

No que se refere ao depoimento pessoal, a autora foi questionada sobre elementos basicos, como quando conheceu o falecido, e como foi que
se conheceram. Conforme o seu relato, a autora disse ter chegado a pedir o beneficio, mas ndo o obteve por falta de provas. Afirmou que era
companheira do falecido e que moravam na Rua Jabiru, n. 17 — A. Indagada sobre constar o n. 49 em sua rescisdo do contrato de trabalho,
declarou ndo reconhece referido enderego, sustentando ter sempre residido na Rua Jabiru, n. 17 — A. Afirmou ter descoberto acerca da
morte do falecido, quando uma colega dele The avisou; foi onde ele estava e descobriu que havia sido assassinado. A depoente relatou ter
encaminhado o corpo para a Bahia, para fazer o enterro. Disse que o 6bito do segurado ocorreu em uma madrugada de sabado para domingo;
justificou que ndo estava em sua companhia porque estava de resguardo, pois seu filho havia nascido fazia dois meses. Segundo a autora, o
segurado The disse “que iria sair” e por volta da 01h30min. recebeu a noticia a respeito do dbito. Negou que ele estava envolvido com drogas.
A autora chegou a fazer boletim de ocorréncia e disse ndo saber o que ocorreu no inquérito e se houve a instauracdo de ac¢do penal. Ratificou
a informagao que o declarante do 6bito foi o Sr. Adenir, tio do segurado. A autora o conhece, mas nio frequenta muito a casa dele, chegou a
ir junto com o falecido em festas na casa dele. Desconhece por qual motivo o Sr. Adenir ndo atestou a existéncia da unidio estavel na certiddo
de obito. A autora mora com a mae, na Rua Jabiru, n. 17-A. O segurado foi morar com a autora na casa da mie dela. Foram morar juntos
em 2013. O falecido ajudava a pagar as contas de agua e luz. A mae da autora esta atualmente desempregada e no mesmo imével moram a
autora, sua mae e seu filho. A depoente trabalha como manicure e cabeleireira; disse que enquanto trabalha sua mée fica com a crianga. O
falecido havia comegado a trabalhar pouco tempo antes de morrer; porém, a autora alega que ele fazia “bicos” junto com o primo como
rejuntador antes de referido vinculo empregaticio. Afirmou que o falecido sempre tinha um bico para fazer e assim ele ajudava a pagar as
contas. A autora também ajudava financeiramente para o sustento do lar.

A testemunha Marivoni da Conceig@o afirmou que era amiga do falecido. A depoente presenciou a morte do segurado, foi na rua em que
mora. Nio sabe informar o que foi apurado pela Policia. Quando o segurado foi morto, a depoente dirigiu-se para a casa da autora para avisa-
la sobre o ocorrido. Disse que na casa mora a mae dela; acha que a mae dela trabalha. A autora trabalha como manicure, ndo sabe quem
cuida da crianga enquanto a autora esta trabalhando. A depoente conheceu o segurado em 2011, ele comegou a namorar com a autora e
depois passaram a morar juntos, em meados de 2012. O falecido trabalhava como ajudante geral em uma fabrica. Antes desse labor, ndo
sabe qual o oficio que o falecido desempenhava. Afirmou que ele pagava as contas da casa, juntamente com a autora e a mie dela. Houve
um tiroteio na rua, e ele acabou sendo atingido e faleceu. Afirmou que a autora e o segurado moravam juntos e se apresentavam como
marido e mulher. Sempre presenciou a autora e o falecido juntos. O veldrio ocorreu na Bahia e quem pagou os custos do sepultamento foi a
mae dele. A mie da autora pagou as passagens para irem até a Bahia.

A testemunha Caroline Leite Santana, por sua vez, afirmou ser amiga da autora. Logo em seguida declarou que, na realidade, sdo primas
distantes. Ndo mora proximo da autora. Conheceu o casal quando foi contratada para fazer o cha de panela, em 2013. A depoente foi
apresentada ao segurado nesta época e o casal lhe disse que iriam morar juntos. N&o sabe se ele trabalhava. Apos, disse que um ano depois
do inicio do relacionamento o segurado comegou a trabalhar na fabrica Gegé. A autora trabalha como manicure e sua tia (mde da autora)
trabalha como doméstica/diarista. Ela trabalha dia sim dia ndo e quando ndo esté laborando fica com a crianga. Foi o segurado quem foi
morar com a autora. Na casa moravam a autora, o falecido, a mée da autora e os dois irmios dela. Todos sempre moraram juntos e é apenas
uma casa (Rua Jabiru, n. 17). Sabe que ele estava em um baile funk e levou um tiro, vindo a falecer. Ndo era comum ele sair sem a autora,
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foi uma excec¢do. Quem cuidou do velério foi a autora, ela levou o corpo para a Bahia, para fazer o sepultamento. Os irmaos da autora safram
da casa da Rua Jabiru. A prima da autora se casou e seu primo foi morar em Curitiba. Quando o segurado faleceu estavam na casa apenas a
autora, a crianga e a mae dela. Atualmente, o primo da depoente retornou de Curitiba e voltou a morar com a autora e a mae.

Cotejando-se todos os elementos trazidos aos autos, pairam davidas acerca da efetiva existéncia de unido estavel entre a autora e o segurado
nstituidor até a data do dbito. Vejamos.

Os unicos documentos contemporaneos consistem em envelopes em que a autora consta como destinataria e residente no mesmo endere¢o
que o falecido. No mais, os documentos apresentados sdo pds-6bito. Além disso, na rescisdo de contrato de trabalho da parte autora (fls.
17/18, inicial), além, de ser pos-0bito, apresenta numeragio diversa da residéncia: Rua Jabiru, n. 49 — Parque Guaianazes — Sdo Paulo — SP,
enquanto que nos demais documentos ha a meng@o a Rua Jabiru. n. 17 - A. Por fim, ha que se registrar que a autora ndo foi a declarante do
obito e o Sr. Adenir Santos Bastos nfo atestou a existéncia da unido estavel (fl. 04, inicial). Segundo narrado nestes autos, a autora teria
permanecido com o segurado por um periodo superior a dois anos. Ora, considerando referido lapso temporal, ndo ha como pressupor que nao
houvesse substrato probatdrio mais significativo de molde a comprovar a alegada unido. Desta forma, entendo que a prova documental foi
absolutamente fragil a configurar a existéncia da unido estavel, alegada na exordial

Tal ilagdo, alias, foi devidamente corroborada com a prova oral produzida, eis que a autora, em sua oitiva, ndo relatou qualquer pormenor que
apontasse para a efetiva existéncia de unido estavel com o segurado. De fato, causou espécie a esta magistrada como a autora se referiu ao
conhecimento dos fatos relacionados ao dbito, ao mencionar que “descobriu” sobre o ocorrido quando uma colega do Sr. Jodo Pedro Bastos
Silva lhe avisou. Tal forma de se reportar aos fatos revela um certo distanciamento com o segurado. Ademais, ela pouco soube esclarecer
quanto as consequéncias advindas do homicidio, se houve instauragdo de inquérito ou a¢do penal. Do mesmo modo, a prova testemunhal ndo
se apresentou suficiente a infirmar tal entendimento, pois absolutamente fragil neste sentido.

Por outro lado, ainda que se considerasse a eventual existéncia de unidio estavel entre a autora e o falecido, ndo ficou comprovado o requisito
da dependéncia econémica. Néo foi apresentado qualquer meio de prova habil a demonstrar que a autora fosse dependente do segurado.
Conforme se depreende dos autos, a propria autora reconheceu, em seu depoimento pessoal, que trabalhava como manicure e cabeleireira
quando da convivéncia marital. Passado este contexto, depreende-se, a evidéncia, ser a parte autora pessoa economicamente ativa. Logo,
auferindo renda propria, ndo ha como se reconhecer que fosse dependente do falecido para prover sua subsisténcia. Nao obstante, o segurado
comegou a ter vinculo formal apenas no periodo de 02.03.2015 a 17.05.2015, possuindo apenas trés contribuicdes previdenciarias junto ao
INSS. Diante de tais fatos, ndo ha como concluir que o segurado tivesse parcela de responsabilidade significativa para o sustento do lar nos
ultimos tempos, dado o pouco tempo em que laborou. Conquanto a autora alegue que o segurado fazia alguns “bicos”, denota-se que referida
atividade ¢ esporadica, cuja renda nfo se pode contar para os custos das principais despesas do lar. Ha que se consignar, ainda, que a renda
do segurado ndo se consubstanciava na unica fonte de sustento da casa: a autora trabalhava e sua mie, que convivia com o casal, também
laborava como diarista. Diante deste cenario, € notorio que a renda do falecido poder-se-ia representar um complemento da renda familiar,
mas jamais caracterizar a Unica fonte de sustento da autora. Conclui-se, assim, que os fatos aqui narrados ndo se coadunam com a
dependéncia econdmica legalmente estabelecida, para gerar o direito pretendido.

Portanto, embora tenha sido demonstrada a qualidade de segurada da falecida, ndo restaram suficientemente demonstradas tanto a existéncia
de unido estavel, quanto a dependéncia econdémica subjacente. Tudo considerado, a improcedéncia da demanda é medida que se impde.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteracdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios
advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representacdo por advogado
para tanto.

P.RIL

0002381-75.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110973
AUTOR: REBECA PAIVA DE ALMEIDA RABIA (SP208260 - MARIA CAROLINA RABETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolu¢cdo do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 ¢ art. 1°, da Lei 10.259/01.

Concedo a Justica gratuita, nos termos do art. 98 do Novo Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0030882-10.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301092421
AUTOR: CARLOS ROBERTO HERNANDEZ CARMONA (SP293029 - EDUARDO MACEDO FARIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil, e
JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na peti¢ao inicial por CARLOS ROBERTO HERNANDEZ CARMONA.

Sem custas ¢ sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0026234-26.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301108102
AUTOR: CARLOS FERNANDO LEME FRANCO (SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de
Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal e do art. 4° da Lei n° 1.060/50. Sem condenac¢do em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta
instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lei n® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lei n° 10.259/2001. Apos o
transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061954-78.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111352
AUTOR: CICERO HERLANDIO DOMINGOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064023-83.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111365
AUTOR: JOAO ARNALDO DO NASCIMENTO (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012378-82.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110640
AUTOR: ALCIONE MOREIRA DE OLIVEIRA (SP326154 - CELIO CORREIA SANTOS, SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005372-24.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111337
AUTOR: FLAVIO MASCENA DOS SANTOS (SP338615 - FELIPE DE BRITO ALMEIDA, SP345432 - FELLIPE MOREIRA
MATOS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064144-14.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111369
AUTOR: ELIETE MARTINS FERNANDES CERQUEIRA (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047161-37.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111312
AUTOR: VERA LUCIA DA SILVA (SP159997 - ISAAC CRUZ SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008937-93.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111327
AUTOR: RICARDO DA CONCEICAO GOMES VIELA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008586-23.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111319
AUTOR: ANTONIO DOS SANTOS ANTUNES (SP260868 - ROSEMEIRE MARTINS VELOSO CAVADAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063530-09.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110573
AUTOR: VALNICE LOPES LEAL (SP279815 - ALLAN SOUZA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058585-76.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111343
AUTOR: VANDA FRANCISCA DOS SANTOS (SP098686 - ARISMAR RIBEIRO SOARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0003187-13.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110593
AUTOR: CLAUDIA MONICA SOUSA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006507-71.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111318
AUTOR: AILTON BARBOSA COUTO (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0058818-73.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112318
AUTOR: MARIA DE LOURDES SANTOS SANTINO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO
FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados, resolvendo o mérito, na forma do artigo 487, I, do Codigo de
Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°. 9.099/95.
Concedo a parte autora os beneficios da Justiga Gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.

Por outro lado, indefiro o pedido de prioridade na tramitagdo do feito, por ndo ter a autora comprovado quaisquer das hipdteses estabelecidas
no artigo 1.048 do CPC, sendo certo que ndo conta 60 (sessenta) anos de idade, pois nascida em 16/04/1961.

Publicada e registrada nesta data. Int.

0063125-70.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111680
AUTOR: RODRIGO NEVES HERMIDA (SP134500 - ADRIANA MARTINS DAS NEVES)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta por RODRIGO NEVES HERMIDA, devidamente representado por seus genitores, em face da Unido Federal,
objetivando provimento jurisdicional que declare a possibilidade de se deduzir como despesa médica, na apuragido do imposto de renda, as
despesas com educacgdo efetuadas em instituicdo de ensino regular, nos termos da Instru¢cdo Normativa RFB n° 1.500/2014.

Em sintese, aduz o requerente a inicial:

“(...)A visao monocular é conhecida também como ambliopia, e consiste em globo ocular perfeito, porém sem visdo ou com esta bastante
diminuida, por falta de desenvolvimento natural da visdo. (...) O menor tem 13 anos de idade, ndo obteve reversdo, e as tentativas modernas
de tratamento ndo obtiveram resultado favoravel.

A ambliopia tem sido reconhecida como deficiéncia visual em diversas decisdes judiciais, o que deu origem a Simula 377 do STJ, que permite
que o portador de ambliopia concorra em concurso publico as vagas reservadas aos deficientes.

Ha Governos Estaduais, como o de Sao Paulo, que reconhecem essa deficiéncia visual por meio de Lei. Anexa a Lei paulista 14.481/2011.
Tendo em vista a educacio inclusiva, no sentido de que se deve privilegiar a frequéncia a rede regular de ensino, ndo pode prosperar a
limitagdo imposta pela IN RFB 1500/2014, que permite o abatimento das mensalidades escolares de modo integral, como despesas médicas,
apenas quando se tratar de entidades destinadas a deficientes fisicos ou mentais.

Tal limitagéo viola a Constituicio Federal, a Lei 13.146/2015, a Convengéo de Nova lorque introduzida em nosso ordenamento juridico, e a
Lei de Bases da Educagao.

Assim, os requerentes vém pleitear seja declarado o direito de abaterem integralmente as despesas com o ensino regular de seu filho, na
qualidade de dependente, nos termos do artigo 95, § 5° da IN 1500/2014. (...)”.

Visto que a autarquia ndo aduziu preliminares em contestagdo, passo a analise do mérito.

Ao estabelecer normas gerais concernentes a tributacéo pelo IRPF, a Instrugdo Normativa RFB n° 1.500/2014 autoriza a dedugio de
despesas médicas da base de calculo do imposto, desde que preenchidos os requisitos e condi¢des previstos na Secdo IV (artigos 94 a 100).

A seu turno, dispde o artigo 95:
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Art. 95. Consideram-se despesas meédicas ou de hospitalizagdo as despesas com instrugdo de portador de deficiéncia fisica ou mental,
condicionadas, cumulativamente a:

I - existéncia de laudo médico, atestando o estado de deficiéncia;

II - comprovag@o de que a despesa foi efetuada com entidades destinadas a deficientes fisicos ou mentais.

Destarte, assegurou-se ao portador de deficiéncia, devidamente comprovada por laudo médico, o direito de também deduzir os gastos de
mstrugdo como despesa médica, desde que efetuados em entidades destinadas a deficientes.

A norma exige expressamente o atendimento de duas condi¢des, as quais, todavia, ndo restaram demonstradas no caso dos autos.

Ainda que se admita o abatimento dos gastos efetuados em instituicdo de ensino comum, sob a perspectiva da educagao inclusiva, a alegada
deficiéncia ndo restou comprovada (visio monocular). De fato, a pericia médica judicial, realizada por profissional de confianga do juizo e
equidistante das partes, concluiu de modo contundente e bem fundamentado que o autor ndo padece de cegueira do olho esquerdo, ndo
obstante seja portador de ambliopia. Consignou o perito médico no laudo:

“O diagndstico de ambliopia anisometrdpica do olho esquerdo desta pericia é concorde com laudo médico apresentado nos autos (pg. 4 arq.
doc. anexo pet. inicial) constatando a ambliopia do olho esquerdo (CID H 53.0 — ambliopia por anopsia).

A ambliopia pode ser classificada como leve, moderada, grave e severa. Ambliopia ¢ classificada como leve quando, com a melhor correcéo,
a acuidade visual de um olho ¢ relativamente menor que a do olho “bom” duas linhas na tabela de acuidade visual de Snellem. A ambliopia é
classificada como severa quando ocasiona a cegueira do olho ambliope.

No caso atual, foi constatada ambliopia moderada do olho esquerdo, quadro compativel com os casos onde ocorre anisometropia com fixagao
central, com a fovea (estrutura responsavel pela acuidade visual) conservando a diregdo visual principal e por auséncia de alteragdes da
motricidade ocular (auséncia de estrabismo), nesses casos, como no caso atual, geralmente a severidade da ambliopia ¢ moderada.(...)
Diante dos achados ndo ficou caracterizado que o periciando é portador de visdo monocular, visto que néo foi constatada a cegueira do olho
esquerdo. (...) O periciando apresenta visdo proxima do normal no olho esquerdo com acuidade visual de 0,5, com a melhor corregdo. (...)” —
destaquei.

Note-se que a existéncia da doenga ndo basta a deducdo das despesas na forma do artigo 95 da Instru¢do Normativa RFB n° 1.500/2014, pois
o0 acometimento por determinada patologia nio resulta, necessariamente, em estado de deficiéncia — hipdtese em que se enquadra o caso dos
autos.

Assim, ndo ha que se cogitar o reconhecimento do direito pleiteado.

Isso posto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e declaro extinto o processo, com resolug@o do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de
Processo Civil.

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein® 9.099/95).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0065234-57.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111034
AUTOR: JOSEILTON PESSOA DOS SANTOS (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE, SP237852 - LEONARDO DIAS PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio (art. 38 da Lei 9.099/95).

Trata-se de agao ajuizada por JOSEILTON PESSOA DOS SANTOS em face do INSS objetivando beneficio previdenciario, sob a alegacio
de incapacidade.

DAS PRELIMINARES

Primeiramente, afasto a preliminar de incompeténcia em razdo do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagéo nos autos de
que a parte autora ¢ domiciliada em municipio abrangido por esta jurisdicéo.

A preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho ndo merece guarida, pois ndo ha nos autos qualquer prova
de que a parte autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido em suas atividades laborais ou no deslocamento entre sua casa
e seu trabalho.

Afasto, também, a preliminar de incompeténcia por falta de interesse de agir, tendo em vista que ha nestes autos documentos comprobatorios
de requerimentos administrativos que a parte autora fez perante o INSS.

Por sua vez, afasto a preliminar de incompeténcia em razio do valor de algada tendo em vista que ndo ha demonstragio nos autos de que a
soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Quanto a alegagio de impossibilidade juridica de cumulagdo de beneficios, basta para sua rejeicdo verificar que os pedidos que apresenta na
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peticdo inicial sdo em ordem sucessiva, e ndo cumulativos.

Acolho a preliminar de prescri¢do no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, salientando que a Contadoria
ja considera a prescrigdo quando da realizagdo dos calculos.

DA JUSTICA GRATUITA

Concedo os beneficios da justiga gratuita, nos termos do art. 99, §3° do CPC, ante a juntada de declaragdo de hipossuficiéncia econdmica.
DO MERITO

DOS BENEFICIOS POR INCAPACIDADE - PARAMETROS JURIDICOS GERAIS

Nos termos dos arts. 42 e 59 da Lein.® 8.213/91, a concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez exige o cumprimento
cumulativo dos seguintes requisitos: (i) qualidade de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS; (ii) cumprimento da caréncia
legal (salvo nos casos de dispensa a que se refere o art. 26, inciso I, da mesma lei); (iii) incapacidade para o trabalho; e (iv) filiagdo ao RGPS
anterior a doenga ou lesdo que tiver causado a incapacidade.

O beneficio do auxilio-doenga tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo o preenchimento de trés requisitos: i) manutengdo
da qualidade de segurado; ii) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; e iii)
cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.

Por sua vez, o beneficio de aposentadoria por invalidez tem previsdo nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, e também exige o preenchimento
de trés requisitos: i) manutengdo da qualidade de segurado; ii) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que garanta a
subsisténcia; e iil) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.

Prevé o art. 45 da Lei 8.213/91 que, em sendo necessaria a assisténcia permanente de uma terceira pessoa ao segurado que for considerado
total e permanentemente incapacitado, devera o respectivo beneficio ser acrescido de 25%.

A qualidade de segurado se mantém com a filiagdo ao Regime Geral da Previdéncia Social — RGPS, ou seja, com o exercicio de atividade
remunerada. Contudo, a lei estabelece um lapso temporal denominado periodo de graga no qual, ainda que o segurado ndo esteja exercendo
atividade remunerada, nio perde a sua qualidade de segurado, fazendo jus, portanto, ao beneficio previdenciario (art. 15 da Lei de
Beneficios).

De acordo com o inciso I do art. 15 da Lei 8.312/91, mantém a qualidade de segurado, até 12 meses apos a cessacdo das contribuicdes,
aquele que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragéo,
sendo que o Regulamento da Previdéncia Social (Decreto 3048/99) em seu art. 13, II prorroga o periodo de graga também por 12 meses, para
o segurado que houver recebido beneficio de incapacidade, apds sua cessagéo.

O prazo acima, de acordo com o paragrafo 1° do art. 15 da Lei de Beneficios, sera prorrogado para até 24 meses se o segurado ja tiver pago
mais de 120 contribuicdes mensais sem interrupcéo que acarrete a perda da qualidade de segurado. Ainda, aos prazos acima, serdo
acrescidos 12 meses para o segurado desempregado que comprovar essa situagao pelo registro no érgao proprio do Ministério do Trabalho e
da Previdéncia Social (§ 2° do art. 15 da Lein.® 8.213/91).

Para o contribuinte facultativo, a regra ¢ diferente, sendo que ele mantera a qualidade de segurado por 6 meses apos a cessagdo das
contribuigcdes, nos termos do inciso VI do art. 15 da Lei de Beneficios.

Ainda, de acordo com o § 4° do art. 15, a perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo para recolhimento
da contribui¢do referente ao més imediatamente posterior ao do final dos prazos acima. Nessa toada, "Na redaco original da Lei de Custeio,
as empresas deveriam recolher a contribuicdo do segurado empregado, relativa ao més em que foi exercida a atividade, até o dia 2 do més
seguinte. Por isso, o preceito do regulamento que unificava o momento em que ocorria a perda da qualidade, levando em considerac@o o prazo
maior do contribuinte individual, era correto. Tendo em vista a mudanga operada pela lei 11.933/09, como bem sinalado por Fabio Ibrahim, o
prazo de vencimento para todos os segurados, por uma questdo de isonomia, deveria ser o mesmo das empresas, qual seja, dia 20" (ROCHA,
Daniel Machado. BALTAZAR, José Paulo Junior. Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social . 13* Ed., 2015, p. 92).

A caréncia, de acordo com o art. 24 da Lei 8.213/91, equivale ao niimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o
segurado tenha direito ao beneficio. Para o auxilio doenca e para a aposentadoria por invalidez, o periodo de caréncia vem especificado nos
arts. 25,1 e 26, Il c/c 151 da Lei 8.213/91, que exige, para ambos, 12 contribuicdes mensais a ndo ser que se trate de doenga profissional ou
do trabalho ou ainda de alguma das doencas discriminadas na Portaria Interministerial MPAS/MS n° 2.998/91, dos Ministérios da Satde e do
Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos do art. 26 da Lei 8.213/91.

Note-se ainda que, para efeito de contagem do periodo de caréncia, serd considerada, para o segurado empregado e o trabalhador avulso, a
contribuicio referente ao periodo a partir da data da filiagdo ao RGPS, sendo que para os contribuintes individual, facultativo, especial e para
o empregado doméstico somente serdo consideradas as contribuigdes realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira
contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas aquelas referentes as competéncias anteriores.

Além desses trés requisitos, € exigido um quarto, para ambos os beneficios ora tratados, qual seja, o de que a doenga ou lesdo invocada como
causa para a concessao do respectivo beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, caso for, que a incapacidade
sobrevenha por motivo de progressdo ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, § 2° e 59, paragrafo tnico da Lei 8.213/91).

O inicio do pagamento do direito ao auxilio-doenca em relagdo ao empregado sera contado a partir do 16° dia do afastamento da atividade. Se
o segurado que estiver afastado por mais de 30 dias requerer o auxilio-doenga, este sera devido a contar da data da entrada do requerimento
administrativo (DER). O auxilio-doenga do doméstico inicia-se no primeiro dia de incapacidade, ndo tendo o empregador doméstico de pagar
os 15 primeiros dias. Quanto aos demais segurados, o inicio do beneficio dar-se-a a contar da data do inicio da incapacidade e enquanto o
segurado permanecer incapaz (art. 60, Lei 8.213/91).

Em outras palavras, o auxilio-doenga sera devido, para o segurado, a contar da data de inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer
incapaz, salvo nos casos em que o requerimento administrativo for apresentado mais de 30 (trinta) dias apos o afastamento da atividade,
hipétese em que o beneficio sera pago a partir da data da entrada do requerimento. Para o contribuinte individual, a expressdo “afastamento
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da atividade” deve ser entendida como data de inicio da incapacidade.

Por fim, o beneficio de auxilio-acidente tem previsao legal no artigo 18, I, h e § 1° bem como no artigo 86 da Lei 8.213/91, sendo concedido,
apenas aos segurados empregados, avulsos e especiais, como indenizagdo, ao segurado que, apds consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, permanecer com seqiielas que impliquem na redugéo da capacidade para o trabalho que anteriormente
exercia. Para fazer jus a este beneficio, igualmente é necessaria a qualidade de segurado, ndo existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser
cumprida (art. 26, I da Lei 8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros
beneficios previdenciarios, estabelece o § 2° do art. 86 da Lei de Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do
auxilio-doenga, independentemente de qualquer remuneragéo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer
aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salario ou concessio de outro beneficio, exceto de
aposentadoria (...), ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Expostos os requisitos legais exigidos para a concessio dos beneficios por incapacidade, passo a analisar, diante das provas apresentadas, a
sua satisfagdo.

DO CASO CONCRETO

A parte autora pretende a concessio/restabelecimento de beneficio previdenciario por incapacidade e tem como causa de pedir o
indeferimento administrativo de concessdo de aposentadoria por invalidez desde o primeiro requerimento administrativo.

DA INCAPACIDADE

O perito judicial em ortopedia, na data de 15/02/2017, analisou o quadro clinico da parte autora e afirmou haver incapacidade laboral total e
temporaria desde 01/10/2015, sem relagdo com o trabalho, conforme excerto que colaciono aos autos:

O autor possui 47 anos de idade e trabalhava como pedreiro. O quadro apresentado pelo autor € de artrose nos joelhos o qual é caracterizado
por doenca degenerativa da cartilagem articular. Tal doenca ¢ confirmada por exame clinico e radiolégico e esta presente em cerca de 80%
da populagio apods os 40 anos. A maioria dos individuos é assintomatica, entretanto, pode haver periodos inflamatérios com dor articular e
periodos de melhora. No caso apresentado ha sinais inflamatorios ativos no joelho direito, com limitagdo da mobilidade articular e manobras
meniscais positivas. A ressonancia magnética do joelho direito de 01/10/2015 evidencia lesdo do menisco medial, compativel com os achados
clinicos. Do ponto de vista ortopédico apresenta limitagdo total a realizacdo de sua atividade laborativa habitual. Ha possibilidade de
recuperagio com tratamento adequado. I. CONCLUSAOQ: Com bases e fatos expostos e analisados, conclui-se: CARACTERIZADA
SITUACAO DE INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA PARA ATIVIDADE LABORATIVA ATUAL, DO PONTO DE VISTA
ORTOPEDICO.

O laudo pericial ndo merece reparo, pois é suficientemente claro e conclusivo e esta fundado em elementos objetivos extraidos da
documentagdo médica e do exame clinico da parte autora.

Nao houve impugnacéo ao laudo pelas partes.

DA DATA DO INICIO DA INCAPACIDADE

A DII (data do inicio da incapacidade), marco a partir do qual se aquilata a presenga dos demais requisitos genéricos, foi fixada pelo expert na
data de 01/10/2015, data de ressonancia magnética do joelho direito, evidenciando lesdo do menisco medial.

Nao ha nos autos elementos que desaconselhem considerar esta data como sendo aquela do fato jurigeno ao beneficio almejado, ressaltando-
se que a mesma ndo restou impugnada por qualquer das partes. Deve ser este, assim, o referencial temporal da qualidade de segurado e
caréncia.

DA QUALIDADE DE SEGURADO E CARENCIA

A parte autora vinha contribuindo sem perda da qualidade de segurado desde 04/2011 (vide CNIS no ev. 15), pelo que havia cobertura
securitaria no momento do fato gerador (data do inicio da incapacidade, vide topico anterior).

Ademais, havia vertido mais de 12 contribuicdes mensais ao sistema quando da eclosio da incapacidade, conforme consulta ao

CNIS, destacando que o proprio INSS, na esfera administrativa, considerou ambos os requisitos presentes nessa data, tanto que concedeu
beneficio por incapacidade para o demandante a partir de entdo.

DA DATA DE INICIO DO BENEFICIO

A DIB do beneficio, para fins de restabelecimento do beneficio deve corresponder ao dia imediatamente posterior a DCB do NB n.
31/612.131.948-1, ou seja, em 01/10/2016.

DA DURACAO DO BENEFICIO - INCAPACIDADE TEMPORARIA

Em decorréncia de sentenga transitada em julgado de ag@o civil publica com abrangéncia nacional (ACP n° 2005.33.00.020219-8 — TRF5),
posteriormente regulamentada por instrugdo normativa da propria autarquia, basta ao segurado protocolizar o pedido de prorrogacdo antes da
cessacdo do beneficio que o INSS ¢ obrigado a manter o beneficio ativo até a proxima pericia. E o que dispde o artigo 1° da Resolugdo
INSS/PRES n. 97, de 19 de julho de 2010, in verbis:

Considerando a necessidade de definir a forma de pagamento dos beneficios de auxilio-doenga, conforme determina a sentenga n® 263/2009
relativa a Ag¢ao Civil Publica - ACP n° 2005.33.00.020219-8, resolve: Art. 1° Estabelecer que no procedimento de concessdo do beneficio de
auxilio-doenca, inclusive aqueles decorrentes de acidente do trabalho, uma vez apresentado pelo segurado pedido de prorrogagao, mantenha o
pagamento do beneficio até o julgamento do pedido apds a realizagdo de novo exame médico pericial.

O prazo para o pedido de prorrogacdo deve ser feito nos 15 (quinze) dias que antecedem a data de cessagdo programada para o beneficio,
nos termos do art. 304, §2° inc. I da Instru¢do Normativa INSS 77/2015.

Posto isso, considerando que o perito sugeriu reavaliagdo em 06 MESES contados da pericia realizada em 15/02/2017 (vide quesito 12), fixo
a data limite do presente beneficio em 15/08/2017; ao mesmo tempo, nos 15 dias anteriores a esse marco temporal, caso o segurado ainda se
considere incapaz para o trabalho, deve protocolizar administrativamente o pedido de prorrogagao, caso em que devera ser mantido em
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beneficio até a realizag@o da nova pericia na esfera administrativa. Tudo isso sem prejuizo de que o INSS, a qualquer momento, possa
convocar o segurado para nova pericia administrativa.

Ressalte-se que o STJ ja decidiu pela inexisténcia de paralelismo das formas, pelo que o beneficio concedido judicialmente pode ser cessado
mediante nova pericia administrativa (REsp 1429976/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/02/2014, DJe 24/02/2014), ou, como Vvisto, pela inércia do segurado que ndo requer a prorrogagdo da benesse quando ¢ estipulada uma alta
programada.

Por fim, ndo é possivel a concess@o do beneficio de aposentadoria por invalidez, tendo em vista a natureza transitéria da incapacidade
laborativa da parte autora.

DO RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES OU EXERCICIO DE ATIVIDADE REMUNERADA ENTRE DIB E DIP

Nio € o caso de se determinar o encontro de contas ou abatimento dos valores de auxilio-doenga com eventuais valores salariais recebidos
pela parte autora nesse periodo; € que, como visto pelos laudos, a parte autora fazia jus a manutengéo do seu auxilio-doenga, pelo que a
cessagdo do beneficio foi indevida, sendo entdo langada - por ato ilegal do INSS - em situa¢do de preméncia que o forgou a trabalhar para
manter a propria subsisténcia, ainda que desprovido de condi¢cdes clinicas para exercer o trabalho. Assim, o fato de ter buscado uma fonte de
renda durante o periodo em que se viu desprovido ilegalmente do beneficio previdenciario a que fazia jus ndo autoriza, neste momento, que o
INSS seja premiado com o pagamento de quantia inferior do que aquela que teria pago nas épocas proprias, € isso sob pena de
enriquecimento sem causa por parte da autarquia, ja que o valor eventualmente recebido pelo autor nesse periodo ndo pertence ao réu e ndo
ha base legal para esse encontro de contas.

Noutro giro, enriquecimento sem causa da parte autora nao ha, pois tinha direito ao beneficio durante todo o periodo, mesmo durante aquele
que trabalhou, pois s6 assim procedeu — em contrariedade ao que suas condi¢des de satde lhe permitiam — em raz3o da indevida cessagdo do
beneficio promovida pelo INSS. Assim, faz jus ao beneficio previdencidrio — na sua totalidade — e também a remuneragéo eventualmente
auferida oriunda desse labor que s foi realizado em razio da cessagdo indevida do beneficio previdenciario.

Por sua vez, com o restabelecimento do beneficio propiciado pela presente agéo, mostra-se, doravante, indevida a cumulagéo deste
simultaneamente a percep¢do de remuneracdo por desempenho de atividade laboral, sob pena de cessagdo do beneficio previdenciario.
Nesse sentido é a Sumula n° 72 da TNU: “E possivel o recebimento de beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de
atividade remunerada quando comprovado que o segurado estava incapaz para as atividades habituais na época em que trabalhou”.

DA ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA

Cuidando-se de prestagdo de natureza alimentar, ¢ insita a urgéncia do provimento requerido; quanto a prova inequivoca da verossimilhanga,
encontra-se presente ja que a demanda foi julgada procedente em cognicdo exauriente.

Assim, presentes os pressupostos do art. 300 do CPC, DEFIRO a antecipagao dos efeitos da tutela, determinando ao INSS que proceda a
implantagio do beneficio ora deferido observando a DIB fixada no dispositivo, no prazo de 30 (trinta) dias.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolvo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CPC e JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido para condenar o réu
a (i) restabelecer o auxilio-doenga NB n. 31/612.131.948-1 a partir de 01/10/2016, bem como (ii)) CONDENO a pagar os valores atrasados,
descontando-se o periodo em que a parte autora tenha comprovadamente recebido beneficio inacumulavel.

CONDENO também o INSS a reembolsar a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1° da Lein.® 10.259/2001.

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

Sobre as parcelas vencidas incidird corre¢do monetaria a partir do vencimento de cada prestagdo e juros de mora a partir da citagdo, nos
termos da Resolug@o 134/2010 do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos na Justica Federal),
com as alteracdes promovidas pela Resolu¢do no 267, de 02/12/2013, tendo em vista o decidido nas ADINs no 4357 e 4425, nas quais se
declarou a inconstitucionalidade parcial, por arrastamento, do art. 1o-F da Lei 9.494/97, com a redagdo dada pelo art. 5o da Lei 11.960/09,
observada a prescri¢do quinquenal e o limite de 60 salarios minimos na data do ajuizamento da agdo — valor a ser apurado pela Contadoria do
Juizo.

Com o transito em julgado, desde que informado o cumprimento da obrigacdo de fazer, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apurar
os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio até a DIP.

Sem custas e honorarios (art. 55 da Lei 9.099/95).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048641-50.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301105099
AUTOR: ANTONIO MILTON DA SILVA (SP281056 - DOUGLAS PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por ANTONIO MILTON DA SILVA em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual pleiteia o
reconhecimento do periodo rural de 01/01/1978 a 20/10/1991, sitio Junco, em Carius/CE, e dos periodos especiais de 12/04/1994 a 02/04/1997,
na Orsa Industria de Caixas e Papeldo Qualidade Ltda. e de 01/12/2004 a 07/05/2016, na Kraftpack Embalagens Ltda., para concessdo de
aposentadoria por tempo de contribui¢do.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/173.093.538-6 em
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07/05/2015, indeferido por falta de tempo de contribuigéo.

Aduz que o INSS deixou de considerar o periodo rural de 01/01/1978 a 20/10/1991, sitio Junco, em Carius/CE, e os periodos especiais de
12/04/1994 a 02/04/1997, na Orsa Industria de Caixas e Papeldo Qualidade Ltda. e de 01/12/2004 a 07/05/2016, na Kraftpack Embalagens
Ltda..

Devidamente citado, o INSS ndo apresentou contestacao.

E o relatério. DECIDO.

Sem preliminares a apreciar.

Para a concessao do beneficio, mister se faz a presenca dos requisitos exigidos pelas leis que o disciplinam.

Impende observar se a parte autora ja havia adquirido o direito a aposentadoria pela Lei n® 8.213/91, sem as alteragdes trazidas pela EC 20/98
(sendo necessaria a demonstragdo de ter cumprido 35 anos de contribuigdo), ou se seria necessario analisar o caso sob a égide da EC 20/98
com suas regras de transi¢do (53 anos de idade e 30 anos de contribuicdo + pedagio).

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 22/02/1961, contando, portanto, com 54 anos
de idade na data do requerimento administrativo (07/05/2015).

A parte autora requer o reconhecimento do periodo rural de 01/01/1978 a 20/10/1991, sitio Junco, em Carius/CE, e dos periodos especiais de
12/04/1994 a 02/04/1997, na Orsa Industria de Caixas e Papeldo Qualidade Ltda. e de 01/12/2004 a 07/05/2016, na Kraftpack Embalagens
Ltda..

Do tempo de atividade rural

Ja no que diz respeito a atividade na qualidade de ruricola tem-se que, se nos termos da lei o interessado comprovar adequadamente ter
laborado no campo em determinado periodo, atuando como trabalhador rural, independentemente de contribuicdo previdenciaria, podera ter o
periodo correspondente computado para o pleito de aposentadoria por tempo de contribuigdo; somando-se aquele periodo aos demais periodos
laborados em atividade urbana. Isto porque, como se sabe até a vinda da Constituicdo Federal de 1988, os trabalhadores rurais eram excluidos
do regime previdenciario, sendo a protecdo até entdo delineadas para eles assemelhada mais a um amparo assistencial. Assim, por muito
tempo, até 1991, tais individuos poderio ter laborado no campo, efetivamente realizando servigo a ser computado para a aposentadoria, mas
ndo ter contribuido para o sistema previdenciario. Dai a peculiaridade deste reconhecimento.

O reconhecimento do labor rural sem contribuicdes a Previdéncia Social é regulamentado pelo artigo 55, §2°, da Lein. 8.213/91 (LBPS) nos
seguintes termos: Artigo 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do
correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da
qualidade de segurado: (...) § 2° O tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera
computado independentemente do recolhimento das contribui¢des a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o
Regulamento.

Ja o artigo 63 do Regulamento da Previdéncia Social que dispde que ndo sera admitida prova exclusivamente testemunhal para a
comprovagdo de tempo de servigo ou de contribuicéo, salvo na ocorréncia de motivo de forca maior ou caso fortuito. A constitucionalidade
dessas normas ja foi reconhecida pela Jurisprudéncia. A Stimula 149 do STJ dispde: "A prova exclusivamente testemunhal ndo basta para a
comprovagao da atividade ruricola para fins de obtencao de beneficio previdenciario." Nesse sentido, € a jurisprudéncia do E. Tribunal
Regional Federal, conforme ementa que segue: PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL (ART. 557, § 1° DO CPC). INICIO DE PROVA
MATERIAL. ATIVIDADE RURAL ANTERIOR AOS 12 ANOS. 1. O entendimento desta 10 Turma, amparado na jurisprudéncia
pacifica do STJ, € no sentido de que para demonstrar o exercicio do labor rural deve constituir um inicio de prova material, exigindo-se prova
testemunhal que amplie sua eficacia probatoria. 2. Conforme entendimento desta 10* Turma somente é possivel a averbagado de atividade
rural, com base em inicio de prova material ampliado pela prova testemunhal, para fins de beneficio previdenciario, a partir dos 12 anos de
idade. Anoto que a regra da protecdo do trabalho do menor apenas deve ser observada diante de prova plena da exploracido da méo de obra
infantil, o que nfio é a hip6tese dos autos. 3. Agravo legal parcialmente provido. (TRF 3* Regiio, DECIMA TURMA, AC 0026994-
36.2011.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, julgado em 11/02/2014, e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/02/2014).

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribui¢do, ha que se tecer, primeiramente, algumas considera¢des sobre a
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evolucdo legislativa acerca da matéria.

A consideracdo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢des ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolucdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n° 53.831, de 25 de marco de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagio entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e II, que
tratavam, respectivamente, da classificagdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n® 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presungdo legal, sdo nocivos a satide e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuicdes, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva converséo, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagdo sindical, serd contado para aposentadoria especial

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasio, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n°. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp6s a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposicdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redag¢@o ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposicdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condigcdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protegio coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
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sujeito a condicdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Por esta razdo, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificag@o dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servico como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovacdo da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessao do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretagao desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversio
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma ento vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagio temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redacdo conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversio de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversio do tempo de atividade especial em comum, para fins de obteng@o de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redag@o do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversio no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando
a conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversio da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, ndo previu a revogagao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a
ntegridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lei n.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogacao do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declara¢do de inconstitucionalidade da revogagéo do §5°, do artigo 57, da
Lein® 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questio néo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redacéo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servico apos 28/05/98 ndo
ganhou espaco fético-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento ¢ corroborado pela atual redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto a comprovagio do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungdo exercida conste no quadro de ocupacdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producdo de prova em relagdo a presenca de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente ¢ possivel mediante a comprovagio de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagao ¢ feita mediante a
apresentacdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentacdo de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislacéo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edicdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungéo da atividade as categorias profissionais
descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagdo da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein°®. 9.528/97, que conferiu nova redagio ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovacgdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
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demandam a comprovacdo via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da
nocividade ambiental. De fato, se a legislagdo anterior exigia a comprovagao da exposicdo aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situagdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicdo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que dio ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislacdo previdencidria e trabalhista.
§ 1° As demonstra¢des ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

I - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

IIT - Programa de Condigdes e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observacdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentacio de laudo
técnico de condicdes ambientais, independentemente da legislacdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do codigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e IT do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposi¢@o a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragio legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edicdo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢@o ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagdo editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edicdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a
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contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigcdes prejudiciais a satide deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformiza¢éo provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) deciséo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacéo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestacdo de servico em condigcdes especiais,
devido a exposicdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposicao a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisio resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢do do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederfo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administragio Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EPI

Quanto a descaracteriza¢do (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lei n. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questdo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizag¢&o dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que elimine a

insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicacdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razdo, o mesmo direito").

No caso concreto:

A parte autora requer o reconhecimento do periodo rural de 01/01/1978 a 20/10/1991, em que aduz ter trabalhado no sitio Junco, em
Carius/CE, tendo apresentado os seguintes documentos para a comprovacao do alegado:

- CTPS emitida em 23/07/1982 (fl. 5, arquivo 2), com registro de vinculo iniciado em 22/10/1991 em Sao Paulo (fl. 6);

- declarag@o do Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Carius/CE, informando labor ininterrupto no periodo em atividade rural (fls. 22/24,
arquivo 2);

- declarag@o da Secretaria do Desenvolvimento Agrario do Ceard, informando trabalho em programas emergenciais de distribuicdo de
sementes nos anos de 1985, 1987 e 1989 (fl. 25, arquivo 2);

- certiddo de casamento realizado em Carius/CE em 08/06/1958 (fl. 26, arquivo 2), acompanhada de inteiro teor, onde consta informagao de
profissdo agricultor, residente no Sitio Pedra Grande (fls. 27/28, arquivo 2);

- certiddo de matriménio realizado na Diocese de Iguatu — Carius/CE, em 27/09/1986, com informagédo de residéncia no Sitio Pedra Grande
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(fl. 29);
- certiddo de batismo de sua filha Markely, na Diocese de Iguatu — Carius/CE em 26/01/1991 (f1. 30);

- certiddo de nascimento dos filhos, Marcos e Markely, na cidade de Carius/CE, respectivamente em 09/03/1986 e 23/02/1990 (fls. 31/32,
arquivo 2);

- certificado de dispensa de incorporagio, emitido pelo Ministério do Exército, sem informagao sobre a residéncia do autor (fl. 33);

- certificado de cadastro no INCRA, relativo a ITR da propriedade Sitio Junco, em Carius/CE, em nome de Francisca Ceci de Oliveira e
Gilberto Carneiro de Oliveira (fls. 34/36);

A estes documentos seguiu-se a prova oral, consubstanciada no depoimento pessoal da parte autora.

No que se refere ao depoimento pessoal, a autora sustenta, inicialmente, que morava no Sitio Junco, municipio de Carius/CE, de propriedade
do Sr. Edideus Améancio de Oliveira. Ao longo do depoimento informa que, na verdade, morava no Sitio Pedra Grande, e apenas trabalhava no
Sitio Junco, que era vizinho e tinha terras melhores, onde lidava com o cultivo de milho, feijdo e arroz. A principio alega que morava no Sitio
Pedra Grande apenas com o pai, e que depois que se casou, em 1985, saiu de 14, porém, no decorrer do depoimento sustenta que sempre
viveu no mesmo sitio. Informa que ficava com parte da produgdo dos grios, para sua propria subsisténcia, € que nio comercializava o
excedente, apenas trocava por outros alimentos quando possivel. Esclarece que hoje em dia sua mie ainda vive 14, no mesmo sitio onde
morava, e que tem 8§ irmdo vivendo 14, e um irmédo que mora em S&o Paulo. Alega que tirou a primeira Carteira de Trabalho em 1982 quando
veio a Sdo Paulo visitar o irmio que ja morava aqui, € para consultar-se com médicos e realizar exames, e que sempre teve o intuito de vir
para a cidade. Alega que na ocasido trabalhou aqui por uns dois meses e depois voltou ao Ceara. Informa que em periodos de seca, quando
ndo havia produgio dos graos, o governo do Ceara auxiliava com pagamentos emergenciais, mediante realizagdo de servigos diversos como
montagem de cercas, barragens e agudes. Esclarece que a plantagdo comegava em setembro-outubro, e que o periodo de chuvas era em
janeiro, quando comegava a producio, e que realizava outros trabalhos no meio agricola, como execugéo de cargas de lenha e carvao, para
obter dinheiro e comprar os alimentos que ndo conseguia produzir. Por fim, diz que apds o nascimento dos filhos resolveu mudar-se para Sdo
Paulo para ter melhores condigdes de vida.

Verifico que a documentagao apresentada, analisada em conjunto com o depoimento da parte autora, ndo comprova adequadamente a
atividade rural no periodo. Isto porque os documentos em que consta como residéncia do autor o Sitio Pedra Grande foram emitidos
extemporaneamente (fls. 24/32, arquivo 2), e portanto ndo podem servir de embasamento para a formacéo da convicg¢@o do Juizo. O tinico
documento emitido na época, o Certificado de Dispensa de Incorporagio, ndo apresenta informagado de residéncia do autor (fl. 33). Além
disso, a parte autora incorre em diversas contradicdes em seu depoimento: ora alegando que morava no sitio Junco, ora no sitio Pedra Grande;
em certo momento informando que vivia somente com o pai, e depois dizendo que a mie sempre viveu no mesmo sitio, onde mora até a
presente data; alegando que o proprietario das terras, com quem negociava as tarefas, era o Sr. Edideus, sem qualquer documento nos autos
comprovando tal informago; todas essas inconsisténcias tornando a prova oral bastante fragil. Alega que havia colheita em apenas um
periodo curto do ano, e isso somente se houvesse chuva, e ndo esclareceu de maneira satisfatéria, nem comprovou documentalmente como
provia sua subsisténcia nos demais meses do ano, e nos periodos em que ndo havia colheita suficiente, o que também desabona suas
alegacdes de que exercia apenas atividade rural. E ainda, a alegac@o de que tirou sua CTPS quando veio a Sdo Paulo realizar exames e tratar
de enfermidade, se contradiz com a informagéo de que na mesma época também exerceu atividade remunerada, “por uns dois meses”. Ora,
considerando sua alegacdo de que o irmdo ja vivia em So Paulo, e que ndo houve registro formal de tal atividade, ndo seria improvavel que o
autor tivesse vindo a cidade em outras ocasides, nas mesmas circunstancias, para trabalhar informalmente nos periodos de entressafra ou
seca, o que descaracterizaria o labor exclusivamente rural.

Dessa forma, vejo que a prova documental produzida ndo se encontra revestida de robustez necessaria a sufragar os argumentos expendidos
na peti¢do inicial. O mesmo sucede com a prova oral produzida, a qual foi fragil e insuficiente a comprovagio do labor rural, nio sendo
significante para isoladamente ou em conjunto servir para corroborar as alegacdes da parte autora.

Assim, ndo ha como reconhecer o tempo de servigo rural reclamado, qual seja, de 01/01/1978 a 20/10/1991.
A parte autora requer, ainda, o reconhecimento dos seguintes periodos especiais:

a) de 12/04/1994 a 02/04/1997, na Orsa Industria de Caixas e Papeldo Qualidade Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 7, arquivo 2) do cargo
de ajudante geral, em consondncia com demais anotagdes de contribuicao sindical (fl. 58, arquivo 24), alteragdes de salario (fl. 60), férias (fl
62) e FGTS (fl. 64). Para comprovagdo da especialidade, a parte autora apresentou formulario PPP (fl. 10, arquivo 2) com informagao dos
cargos de ajudante geral e auxiliar de impressora, exposto aos agentes agressivos ruido, em intensidade de 92 dB, e calor, em intensidade de
23 IBUTG, sendo de rigor o reconhecimento do periodo nos termos dos Decretos n.® 53.831/64 e n.° 2.172/97.

b) de 01/12/2004 a 07/05/2016, na Kraftpack Embalagens Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 48, arquivo 24) do cargo de formateiro,
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corroborada por demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 49), alteragdes de salario (fls. 50/52), férias (fl. 53) e FGTS (fl. 54). Para
comprovagdo da especialidade, a parte autora apresentou formulario PPP (arquivo 54) com informagdo dos cargos de formateiro e impressor,
e exposi¢do ao agente agressivo ruido em intensidade de 94,2 dB, sendo de rigor o reconhecimento do periodo, nos termos do Decreto n.°
4.882/03.

Assim, é possivel a averbag@o e conversdo em comum dos periodos especiais de 12/04/1994 a 02/04/1997, na Orsa Industria de Caixas e
Papeldo Qualidade Ltda. e de 01/12/2004 a 07/05/2016, na Kraftpack Embalagens Ltda.. Ja o periodo rural de 01/01/1978 a 20/10/1991 ndo
merece reconhecimento, conforme ja amplamente fundamentado.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, calculos estes que levaram em consideragdo os documentos
comprobatorios da atividade especial exercida pelo segurado, na forma aqui determinada, apurou-se o tempo total de atividade de 26 anos, 6
meses e 5 dias, insuficientes para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/173.093.538-6, com DIB em
07/05/2015, restando prejudicados os demais pedidos correlatos.

DISPOSITIVO
Ante o exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) CONDENAR O INSS a reconhecer como especiais os periodos de 12/04/1994 a 02/04/1997, na Orsa Industria de Caixas e Papeldo
Qualidade Ltda. e de 01/12/2004 a 07/05/2016, na Kraftpack Embalagens Ltda.;

IT) NAO RECONHECER o periodo rural de 01/01/1978 a 20/10/1991 e o pedido de concessio de aposentadoria por tempo de contribuigio,
pelos motivos expostos;

IIT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Lein® 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos
termos da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o
prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0007764-34.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112380
AUTOR: ZEFIRA RIBEIRO DA SILVA (SP089969 - ZOROASTRO CRISPIM DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a pagar a parte autora o valor referente ao auxilio-
doenga, correspondente ao periodo de 06/08/2016 a 24/01/2017, procedendo o INSS a elaboragéo dos célculos, no prazo de 30 dias do transito
em julgado, dos valores das prestagdes vencidas no sistema informatizado da DATAPREV, acrescido de juros, a partir da citagdo, e corre¢@o
monetaria na forma da Resolu¢do n. 267/2013 do CJF, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio de antecipagdo dos
efeitos da tutela ou, ainda, da concessdo do beneficio administrativamente, observada a prescri¢do quinquenal.

Com a vinda dos calculos a serem apresentados pelo réu, e caso o valor de condenacéo seja superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a
parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de
12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitério.

A manifestag@o de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestacio ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenca, o competente oficio precatdrio.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboracdo dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n° 32, do FONAJEF e da Sumula 318, do STJ.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

PRI

0048821-66.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111182
AUTOR: SILVIO LUIS HOLZER (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio (art. 38 da Lei 9.099/95).
Trata-se de agéo ajuizada por SILVIO LUIS HOLZER em face do INSS, objetivando acréscimo de 25% na aposentadoria por invalidez NB
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32/532.838.431-4, aduzindo necessitar de auxilio permanente de terceiros para o desenvolvimento de suas atividades didrias, nos termos do
art. 45 da Lein.®° 8.213/91.

DAS PRELIMINARES

Primeiramente, afasto a preliminar de incompeténcia em razdo do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de
que a parte autora ¢ domiciliada em municipio abrangido por esta jurisdicdo.

A preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho ndo merece guarida, pois ndo ha nos autos qualquer prova
de que a parte autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido em suas atividades laborais ou no deslocamento entre sua casa
e seu trabalho.

Afasto, também, a preliminar de incompeténcia por falta de interesse de agir, tendo em vista que ha nestes autos documentos comprobatorios
de requerimentos administrativos que a parte autora fez perante o INSS.

Por sua vez, afasto a preliminar de incompeténcia em razio do valor de algada tendo em vista que ndo ha demonstracdo nos autos de que a
soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Quanto a alegacdo de impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, basta para sua rejeicdo verificar que os pedidos que apresenta na
peticdo inicial sio em ordem sucessiva, e ndo cumulativos.

Acolho a preliminar de prescricéo no que concerne as parcelas vencidas no qiiingii€nio anterior ao ajuizamento, salientando que a Contadoria
ja considera a prescrigdo quando da realizagido dos calculos.

DA JUSTICA GRATUITA

Concedo os beneficios da justiga gratuita, nos termos do art. 99, §3° do CPC, ante a juntada de declaragio de hipossuficiéncia econdmica.
DO MERITO

A Lein® 8.213/91 dispde:

Artigo 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de
25% (vinte e cinco por cento).

Paragrafo unico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) sera recalculado quando o beneficio que The deu origem for reajustado;

c) cessara com a morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da pensio.

Extrai-se dessa regra que a aposentadoria por invalidez serd majorada em 25% em favor do segurado que necessitar de assisténcia
permanente de outra pessoa, ainda que o valor resultante dessa majoragao supere o teto do valor dos beneficios em manutengao.

DO CASO CONCRETO

A parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria por invalidez NB 32/532.838.431-4, com DIB em 28/10/2008, ao qual se pretende

o adicional de 25% previsto no artigo 45, da Lein® 8.213/91, desde a data da concessdo administrativa do beneficio.

DA INCAPACIDADE

Realizada pericia neuroldgica em 09/02/2017, constatou-se que a parte autora apresenta distrofia muscular progressiva tipo Becker,
necessitando, por isso, da assisténcia permanente de terceiros para a pratica dos atos da vida independente, desde 29/08/2011, com base em
atestado médico indicando a necessidade de acompanhamento fisioterapico em carater permanente (evento n.° 18). A data de inicio da
incapacidade, por outro lado, de acordo o perito, péde ser confirmada a partir de 13/07/2006. A seguir, transcrevo excerto do laudo:
Discussido Refere que ha vinte e cinco anos apresenta fraqueza nas pernas. Tem o diagndstico de distrofia muscular progressiva tipo Becker.
Apresenta atestado com data de 29/08/2011 com solicitagdo de acompanhamento fisioterapico em carater permanente. O quadro é
irreversivel e compromete de forma total e permanente a capacidade laboral do autor. A incapacidade para o trabalho pode ser confirmada a
partir 13/07/06, data do inicio de auxilio doenga previdenciario com DIB. Ja a incapacidade para as atividades de vida independente pode ser
determinada a partir de 29/08/2011, com base em atestado com solicitagdo de acompanhamento fisioterapico em carater permanente.
Conclusio O periciando € incapaz de forma permanente para toda e qualquer atividade laborativa, com incapacidade para as atividades de
vida independente.

O laudo pericial ndo merece reparo, pois € suficientemente claro e conclusivo e esta fundado em elementos objetivos extraidos da
documentag¢do médica e do exame clinico da parte autora.

Nao houve impugnacao ao laudo pelas partes.

Destarte, a parte autora faz jus ao adicional de 25% previsto no art. 45 da Lein.® 8.213/91, tendo em vista que o laudo pericial comprovou a
necessidade de assisténcia permanente de outra pessoa.

DATA DO INICIO DO BENEFICIO

Constou do laudo pericial:

O quadro ¢é irreversivel e compromete de forma total e permanente a capacidade laboral do autor. A incapacidade para o trabalho pode ser
confirmada a partir 13/07/06, data do inicio de auxilio doenga previdenciario com DIB. J4 a incapacidade para as atividades de vida
independente pode ser determinada a partir de 29/08/2011, com base em atestado com solicitagdo de acompanhamento fisioterapico em
carater permanente.

Como se V€, a necessidade de auxilio permanente teve inicio em data posterior a concessao da aposentadoria por invalidez; assim, ndo ha
como dar guarida a pretenséo da parte autora de cobranga dos atrasados desde aquela data, ja que o fato gerador do acréscimo somente se
materializou em data posterior.

Lado outro, considerando a inexisténcia de requerimento administrativo posterior a data em que instalada a necessidade de auxilio
permanente, entendo que a DIB deve ser fixada na data da citagdo, sendo aplicavel, por analogia, a Sumula 576 do STJ, que dispde:

Sumula 576 do STJ: Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para a implanta¢@o da aposentadoria por invalidez
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concedida judicialmente sera a data da citagdo valida. STJ. 1* Se¢do. Aprovada em 22/06/2016, DJe 27/06/2016.

DA ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA

Cuidando-se de prestag@o de natureza alimentar, € insita a urgéncia do provimento requerido; quanto a prova inequivoca da verossimilhanga,
encontra-se presente ja que a demanda foi julgada procedente em cognigcdo exauriente.

Assim, presentes os pressupostos do art. 300 do CPC, DEFIRO a antecipaga@o dos efeitos da tutela, determinando ao INSS que proceda a
implantagio do beneficio ora deferido observando a DIB fixada no dispositivo, no prazo de 30 (trinta) dias.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolvo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CPC e JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido para condenar o réu
a (i) implantar, em favor da parte autora, o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45, da Lein.° 8213/91, incidente sobre o beneficio de
aposentadoria por invalidez NB 32/532.838.431-4, a partir de 03/10/2016 (data da citagdo), bem como (ii) CONDENO a pagar os valores
atrasados, descontando-se o periodo em que a parte autora tenha comprovadamente recebido beneficio inacumulavel.

CONDENO também o INSS a reembolsar a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1° da Lein.® 10.259/2001.

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

Sobre as parcelas vencidas incidira corre¢do monetaria a partir do vencimento de cada prestacio e juros de mora a partir da citagdo, nos
termos da Resolug@o 134/2010 do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientag@o de Procedimentos para Calculos na Justica Federal),
com as alteragdes promovidas pela Resolugdo no 267, de 02/12/2013, tendo em vista o decidido nas ADINs no 4357 e 4425, nas quais se
declarou a inconstitucionalidade parcial, por arrastamento, do art. 10-F da Lei 9.494/97, com a redac¢éo dada pelo art. 5o da Lei 11.960/09,
observada a prescri¢do quinquenal e o limite de 60 salarios minimos na data do ajuizamento da ag@o — valor a ser apurado pela Contadoria do
Juizo.

Com o transito em julgado, desde que informado o cumprimento da obrigacdo de fazer, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apurar
os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio até a DIP.

Sem custas e honorarios (art. 55 da Lei 9.099/95).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006157-83.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111742
AUTOR: ADEMIR DONIZETI GALLI (SP375691 - JOSE CARLOS NEVES DA CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito e julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar como tempo de
servigo urbano especial e converter em tempo de servigo urbano comum, com o acréscimo legal de tempo de servigo, o periodo de 01/01/2004
a 04/06/2007.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na petigéo inicial, nos termos do
artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039371-02.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301101426
AUTOR: YASMIN DE CASSIA THUMS (SP321487 - MARINA GONCALVES DO PRADO)

REU: FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU ( - Faculdades Metropolitanas Unidas Educacionais LTDA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FUNDO NACIONAL
DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ( - FABIO VINICIUS MAIA)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada por YASMIN DE CASSIA THUMS em face da CEF, FNDE e Faculdades Metropolitanas Unidas - FMU,
visando a liberacéo do contrato com FIES, respectiva matricula do curso de engenharia elétrica, bem como indeniza¢do por danos morais no
valor de R$ 4.482,00.

Aduz que prestou Exame Nacional do Ensino Médio — ENEM, sendo chamada em segunda lista para obter o FIES e cursar engenharia
elétrica na Faculdades Metropolitanas Unidas — FMU. Salienta que cumprindo os requisitos, levou o Documento de Regularidade de Inscrigdo
— DRI para a CEF, responsavel pela disponibilizagdo do contrato de financiamento do FIES. Contudo, desde 16/03/16, tem comparecido a
agéncia bancaria mas ndo consegue assinar o contrato de financiamento, sob argumento que seu nome e o respectivo contrato ndo sdo
encontrados, solicitando que entre em contato com sua instituicdo de ensino a FMU.

Alega que por diversas vezes voltou a FMU, orientando que o Banco deveria acessar o sistema novo de consultas do FIES, pois estaria
acessando a plataforma antiga e, em caso de duvida, deveria contatar o FNDE para consulta ao novo sistema, mas nada foi feito pela
mnstituicdo de ensino. Salienta que buscando resolver o problema, entrou em contato com o MEC e com a FMU que prorrogou seu DRI por
mais duas vezes mas a questdo ndo foi resolvida ja que a CEF dizia que ndo havia outro sistema de consulta ao FIES e que ndo tinha
nenhuma mudanga de plataforma. Assim sendo, ndo pode assinar seu contrato de financiamento perdendo 6 (seis) meses do ano letivo. Por

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/06/2017  174/1287



fim, aduz que tentou de todas as formas uma composicdo amigavel, mas todas restaram infrutiferas.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido em 19/08/2016.

A CEF citada apresentou contestagio em 25/10/2016, arguindo ilegitimidade passiva e, no mérito, pugnando pela improcedéncia, aduz que
figura apenas como agente financeiro submetida as regras do Governo Federal e Ministério da Educac@o, sendo que os dados da contratagdo
sdo enviados pelo FNDE ao Banco via troca de arquivos eletronicos, ndo cabendo nenhum tipo de alterag@o por parte da agéncia. Todo dia,
no processamento noturno, a instituicdo bancaria envia as contratacdes realizadas ao FNDE, também por meio de arquivos e, o agente
operador processa a contratagdo e repassa os recursos financeiros a faculdade logo, a contrata¢do, aditamento, suspenséo e cancelamento
devem ser solicitados pelo tomador em acesso ao SisFIES. Dessa forma, ndo ha nos autos conduta ilicita da CEF uma vez que o dbice quanto
a impossibilidade da contratagdo deu-se em razio da parte autora néo ter sido localizada no sistema. Por fim, aduz a inexisténcia de dano
passivel de indenizac@o.

Consta decisdo proferida em 25/11/2016 determinando a intimag@o da parte autora para que regularize o presente feito, incluindo no polé
passivo o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — FNDE, bem como apresente a devida qualificagio para citagio, o qual foi
cumprido pela parte autora em 01/12/2016.

Manifestagdo da CEF em 23/01/2017.

Devidamente citado, o FNDE ofertou contestagdo em 21/02/2017, alegando que em contato com a Diretoria de Tecnologia da Informacéo do
Ministério da Educacdo (DTI/MEC), setor técnico responsavel pelo SisFIES, informou que néo foi identificada inconsisténcia sistémica na
troca de arquivos eletrdnicos entre o SisFIES e os sistemas do Agente Financeiro, sendo que a estudante pleiteou financiamento estudantil
para o curso de Engenharia Elétrica, no 1° semestre de 2016, para a cobertura de 82,99% dos encargos educacionais, optando pelo FGEDUC,
como garantia ¢ indicando a CAIXA como Agente Financeiro para a formalizagdo do contrato.

Relata que foi verificado que de 24.02.2016 a 02.03.2016, o requerimento encontrava-se com status de “em preenchimento pelo aluno”,
alterando o seu status para “pendente de validagao pela CPSA” em 02.03.2016, tendo sido reaberta para correcio pela CPSA em 08.03.2016
e, enfim, validada, em 11.03.2016. Observou-se a prorrogagdo da DRI, notada pela repeticdo do status “validado pela CPSA” nas datas de
28.03.2016, 29.04.2016, 31.05.2016, 04.07.2016, 11.07.2016, 05.08.2016, 06.09.2016, 10.10.2016, 11.11.2016, quando enfim foi enviada e
recebida pelo banco, na data de 14.11.2016, restando como vencida na data de 13.01.2017 pela auséncia de formaliza¢do do procedimento
junto ao banco. Além disso, em consulta a base de dados do SisFies, nao foram verificados impedimentos a contratacio da referida inscrigdo.
Aduziu, ainda, que em simulagado no ambiente de homologacao foi possivel efetivar a contratag@o e, ainda, os protocolos abertos pela
estudante, o FNDE prorrogou a validade da DRI em nove oportunidades e, em nenhuma delas o procedimento foi formalizado no Agente
Financeiro, assim no caso em tela, houve a conclusio da solicitagio inscri¢do pela estudante, a validagdo por parte da CPSA mas néo houve a
formalizag@o no agente financeiro, resta demonstrado pelo Agente Operador que o prazo foi reaberto diversas vezes sendo que em
14/11/2016 consta o recebimento do arquivo pelo banco. Insurge-se contra os danos supostamente sofridos pela parte autora e quanto ao
montante pretendido.

Proferida decisdo em 23/02/2017 determinando a regularizacdo do pdlo passivo com a inclus@o da universidade diatne do pedido formulado
pela parte autora quanto a matricula no curso de engenharia elétrica junto a instituico de ensino, o qual foi devidamente cumprido em
06/03/2017.

Apresentada nova contestagdo da CEF em 24/03/2017.

Citada a FMU, apresentou contestacdo em 18/04/2017, alegando em preliminar a ilegitimidade passiva diante de erro pelo agente financeiro ja
que a instituicdo de ensino realizou a emissdo do DRI para aditamento do financiamento. No mérito, pugnando pela improcedéncia da agao,
sustentando a autonomia administrativa, gestao financeira e patrimonial da instituico de ensino consoante a Constituico Federal, sendo que
as condi¢des da matricula fazem parte da autonomia da universidade ndo havendo o preenchimento dos requisitos, incluindo-se os contratuais,
impondo-se a negativa. Por fim, a auséncia do dever de indenizar diante de auséncia de ato ilicito praticado pela institui¢ao.

Vieram os autos conclusos.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagio da convic¢do deste Juizo.

Afasto de plano a alegacio de ilegitimidade da Caixa Economica Federal para a propositura da acdo em razio das alteragdes promovidas pela
Lein® 12.202, de 14 de janeiro de 2010. De acordo com o artigo 20-A da Lein®. 10.260, de 12 de julho de 2001, incluido pela mencionada Lei
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n® 12.202/2010, o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagéo - FNDE assumiria o papel de agente operador do FIES a partir de 14 de
janeiro de 2011, substituindo a Caixa Econdmica Federal. Entretanto, a CEF continua responsavel pela assinatura do contrato de
financiamento assim como o recebimento de toda a documentaco, nos termos do artigo 6°, da Lein® 10.260/2001, igualmente responsavel no
aditamento do FIES, o que legitima a Caixa Econdmica Federal para a propositura das respectivas a¢des. Sem razio, a parte ré, portanto,
nesse tocante.

Afasto a preliminar de ilegitimidade da Faculdades Metropolitanas Unidas Educacionais Ltda — FMU considerando que para o processo de
aditamento é necessario a atuagdo da CPSA. Ademais, a pretensdo da parte autora funda-se no aditamento do contrato do FIES bem como
na matricula no curso de engenharia elétrica ministrado pela instituicdo de ensino, sendo esta responsavel pelo cumprimento da sentenca em
eventual procedéncia do pedido.

No mérito.

Observo que o FIES, criado em 1999, em substituigdo ao antigo Programa de Crédito Educativo - PCE/CREDUC, consistindo em um
Programa de Concessdo de Financiamento Estudantil, efetivado sob o controle do Ministério da Educag@o, destinado a financiar a graduacéo
no Ensino Superior de estudantes que nio tenham condi¢des de arcar com os custos de sua formagdo e estejam regularmente matriculados
em instituicdes ndo gratuitas, desde que estas estejam cadastradas no Programa em questdo, e ainda tenham alcangado avaliagao positiva nos
processos conduzidos pelo MEC.

O Programa encontra sua disciplina na lei n®. 10.260/2001, por Portarias do Ministério da Educagao, em especial as de n°. 1, de 22 de janeiro
de 2010, n°. 10, de 30 de abril de 2010 e n°. 12, de 7 de maio de 2010, bem como por Resolu¢des do Conselho Monetario Nacional, n°.
2647/99, que estabeleceram os prazos, formas de amortizagdo, taxa de juros, restando & CEF atribui¢do para dispor apenas sobre as
condi¢des gerais de financiamento. Importante frisar que este programa foi estabelecido sem privilégios, decorrendo a concessio dos valores
a serem mutuados de critérios de selecdo impessoais e objetivos.

No que concerne ao procedimento para inscricdo e contratagdo do financiamento estudantil a ser concedido pelo Fundo de Financiamento ao
Estudante do Ensino Superior (FIES), deve-se atentar para as disposigdes contidas na Portaria Normativa n° 10, de 30 de abril de 2010.
Conforme preceitua o referido ato normativo, a inscricdo no FIES sera efetuada exclusivamente pela internet, por meio do Sistema
Informatizado do FIES (SisFIES), disponivel nas paginas eletronicas do Ministério da Educagdo (MEC) e do Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educacio (FNDE). Para efetuar a inscricdo no FIES, o estudante devera informar seu numero do CPF, prestando todas
as informagdes solicitadas pelo Sistema, bem como sua concordancia com as condi¢des para o financiamento.

Para a conclusdo da inscri¢do do estudante no FIES sera verificado o limite de recurso eventualmente estabelecido pela mantenedora da
Instituigao de ensino e a disponibilidade or¢amentaria e financeira do Fundo. Havendo recursos no limite eventualmente estabelecido pela
mantenedora da Instituigdo de Ensino e disponibilidade orcamentaria e financeira no FIES, o valor serd reservado para o estudante a partir da
conclusdo da sua inscricdo no SisFIES, observadas as demais normas que regulamentam o Fundo.

Apbs a conclusdo da inscricdo no FIES, o estudante devera validar suas informagdes na Comissdo Permanente de Supervisdo e
Acompanhamento (CPSA), mediante confirmagio das informagdes prestadas pelo estudante, em até dez dias, contados a partir do dia
imediatamente subsequente ao da conclusio da sua inscri¢@o, quando entdo sera emitido o Documento de Regularidade de Inscricdo (DRI).
Devera entdo se dirigir ao agente financeiro do FIES no prazo indicado no DRI, com toda a documentaco exigida a fim de formalizar a
contratag@o do financiamento.

Criou-se um modelo especifico de contrato, com diferentes regras, por exemplo, no que se refere ao pagamento, também quanto a forma de
amortizagio do financiamento, sempre a fim de viabilizar o Programa por um lado, e por outro, viabilizar ao estudante, sem recursos, tanto que
tendo de valer-se do sistema em questdo, a realizacdo de formacdo superior. Diferentes regras quando cotejado com o antigo Programa de
Crédito Educativo existente, corrigindo as imperfeigdes Ia verificadas, ao ponto de gerar a insustentabilidade do sistema, por falta do retorno
dos valores mutuados.

Ressalta-se que o contrato € negocio juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos,
sendo, portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relagdo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o
cumprimento da prestag@o por este assumida. Dai se observar que as obrigacdes ndo resultam imediatamente somente da lei - do direito
positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, tera de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a norma
preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes.

Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avengas. O
primeiro deles ¢ a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo
avengas, e conseqiientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatorio para as partes, que deverdo cumpri-lo conforme o
contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que livre, valida e eficazmente se
obrigou, tem-se ai o segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em
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dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou
ndo dada avenga. Em outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente
com livre manifestagcdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigagdes decorrentes, € que alguém restara pelo mesmo
obrigado.

Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual
as partes podem estabelecer livremente o contetido do contrato, isto €, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizagdo da
avenga. Conseqiientemente, por este subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criagdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos
especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes dar-lhe um conteudo proprio, desde que observadas a moral, os bons costumes e
a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos bons costumes e da ordem publica, sendo
validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado contrato, ha o que se denomina de atipicidade
contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito
aquelas trés ressalvas.

O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da “obrigatoriedade contratual”, significando ser o contrato “lei entre as partes”, pois tem forga
de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigagdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda - os pactos devem ser
observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convengdes, a fim de dar seriedade para as avengas e seguranga juridica quanto ao
estabelecido a titulo de obriga¢do. Por conseguinte qualquer alteragcdo somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido
como estipulado, ja que livremente pactuado. O contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir
com a prestagdo estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto,
ressarcindo o contratante prejudicado.

Somente em havendo justificativa cabera a anulagdo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a
abusividade, desproporcdo, o que ndo € o caso. Alegacdes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em
face das clausulas contratuais, como indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc., em nada, absolutamente nada amparam
para levar ao descumprimento deliberado do contratado. Travou-se o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes do
recebimento e utilizagdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora, somente apds a demanda, venha efetivar estas alegagdes com o claro
objetivo de esquivar-se ao cumprimento de seu dever obrigacional.

Por fim, admite-se o encerramento antecipado da utilizagdo do financiamento dando-se inicio das fases de caréncia e amortizacdo de contrato
de financiamento estudantil, sendo que a solicitagdo do encerramento do contrato de financiamento podera ser realizada pelo estudante, por
meio do Sistema Informatizado do FIES (SisFIES). A solicitagdo devera ser realizada até 15° dia dos meses de janeiro a maio e de julho a
novembro de cada ano.

No caso dos autos, a parte autora aduz que prestou Exame Nacional do Ensino Médio — ENEM, sendo chamada em segunda lista para obter
o FIES e cursar engenharia elétrica na Faculdades Metropolitanas Unidas — FMU. Salienta que cumprindo os requisitos, levou o Documento
de Regularidade de Inscrigdo — DRI para a CEF, responsavel pela disponibilizagao do contrato de financiamento do FIES. Contudo, desde
16/03/16, tem comparecido a agéncia bancaria mas ndo consegue assinar o contrato de financiamento, sob argumento que seu nome € o
respectivo contrato ndo sdo encontrados, solicitando que entre em contato com sua instituicdo de ensino a FMU.

Alega que por diversas vezes voltou a FMU, orientando que o Banco deveria acessar o sistema novo de consultas do FIES, pois estaria
acessando a plataforma antiga e, em caso de duvida, deveria contatar o FNDE para consulta ao novo sistema, mas nada foi feito pela
nstituicdo de ensino. Salienta que buscando resolver o problema, entrou em contato com o MEC e com a FMU que prorrogou seu DRI por
mais duas vezes mas a questdo ndo foi resolvida ja que a CEF dizia que ndo havia outro sistema de consulta ao FIES e que ndo tinha
nenhuma mudanga de plataforma. Assim sendo, ndo pode assinar seu contrato de financiamento perdendo 6 (seis) meses do ano letivo. Por
fim, aduz que tentou de todas as formas uma composicdo amigavel, mas todas restaram infrutiferas.

Em sua defesa o FNDE sustenta que ndo restou verificada inconsisténcia no sistema que tivesse impedido a parte autora de efetuar o
aditamento do contrato.

A CEF contestou afirmando que os dados da contratagéo sdo enviados pelo FNDE a CAIXA via troca de arquivos eletronicos, ndo cabendo
nenhum tipo de alteragdo por parte da agéncia. Assim, contratagéo, aditamento, suspenso e cancelamento devem ser solicitados pelo
tomador em acesso ao SisFIES.

Por sua vez, a FMU sustenta que o impedimento na continuidade do curso pela parte autora decorre de sua inadimpléncia, embora tenha seu
curso financiado pelo FIES, ndo houve a efetivagdo do aditamento, sendo autonomia administrativa a recusa da instituicdo de ensio.

Da analise dos autos, verifica-se que a parte autora tentou por diversas vezes realizar o aditamento, contudo, diante de problemas na
localizagdo do contrato todas as tentativas restaram infrutiferas, consoante documentos apresentados as fls. 20/22 — anexo 2
(24DOCUMENTOSPROCESSOYASMIN.pdf) e fl. 07 — anexo 26 (00393710220164036301-DOCS.pdf), demonstrando que realmente
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houve problema no sistema do SISFIES, de modo que as alegagdes dos réus ndo merecem prosperar. Assim, a parte autora ndo promoveu o
aditamento do contrato nos termos do procedimento a ser adotado por falha no sistema, sendo que eventual erro ndo pode ser atribuido a
parte autora ja que esta cumpriu com as determinacdes a ela incumbidas, inclusive compareceu a instituicdo bancaria e realizou reclamacéo
junto ao FNDE. Embora o corréu FNDE alegue a inocorréncia de inconsisténcia sistémica, € evidente que houve algum problema, ja que a
parte autora comprova que ndo estava sendo localizado o contrato.

Ademais, constata-se que para a celebragéo do contrato assim como para o aditamento do FIES, é imprescindivel a atuagdo conjunta do
FNDE, da instituicdo bancéria e da CPSA da instituicdo de ensino para realizar todo o processo e formalizar o contrato, porém, neste caso,
observa-se que em nenhum momento ocorreu a comunicagao entre os trés entes para resolver a questdo, ndo se tratando de ato que
dependesse da parte autora, na verdade, o problema dependia de atos vinculados as instituicdes envolvidas (FNDE, CPSA e CEF) por ndo
localizarem o contrato para aditamento referindo-se a erro no sistema seja na base ou transmisséo de dados, utilizacdo de plataforma diversa,
etc, ndo sendo possivel responsabilizar a parte autora por falha do sistema ou no procedimento adotado para formalizagdo do aditamento.

Anote-se que o conflito existente entre a autora e a parte ré resulta de aditamento do ano de 2016. Consequentemente sobre este aditamento
que indevidamente registrou o sistema erro € que sdo acambarcados pela lide, pela demanda, pelo contraditorio e pela sentenca. Nao ha a
possibilidade de decidir-se sobre algo que podera ou nio concretizar-se, posto que a sentenga nunca ¢ proferida em carater condicional, desse
modo caso haja problemas quanto a aditamentos futuros tais pedidos obviamente ndo se voltam para acontecimentos, mas para eventuais
ocorrencias futuras, quando da estabilidade da demanda ao menos. Logo, ndo sdo inclusos na sentenga. O mesmo diga-se sobre pedidos
genericos, visto ser o0 CPC, como cedico, detalhado nos requisitos dos pedidos, inclusive quanto a sua determinagio.

No tocante a matricula no curso de engenharia elétrica junto a FMU cabe o preenchimento dos requisitos necessarios para tanto, porém
sendo a falta de aditamento o tinico impedimento, este estara suprido com a regularizagio junto ao FNDE.

No que tange ao pedido de danos morais pretendidos pela parte autora, tem-se que estes sdo as lesdes que, conquanto ndo causem prejuizos
econdmicos igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato, em regra injustos causados por terceiro, a integridade da
pessoa. Assim, diz respeito a valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua projegdo na sociedade, atingindo sua honra, reputacéo,
manifestagdes do intelecto, causando-lhe mais que mero incémodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhag3o, tristeza
etc. Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicag@o e prova dos pressupostos geradores do direito a reparagéo,
diga-se: o dano, isto é, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto ¢, ndo autorizado pelo direito
(em regra ao menos, ja que na responsabilidade objetiva administrativa, por exemplo, ndo se perquirira sobre a justica ou nio do dano, que
pode advir até mesmo de ato licito da Administragio); que decorra de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e a a¢éo deste
terceiro.

Na linha do que aqui explanado, tais elementos sdo essenciais para a comprovagdo da existéncia do direito a indenizagdo suscitado. Assim
sendo, apreende-se a relevancia tanto para a caracterizagdo da responsabilizagao civil, quanto para o dano lesivo em si, do nexo causal entre
a conduta do agente e o resultado. Sem o nexo causal ndo ha que se falar em responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados
pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligacdo entre estes
dois elementos necessarios a obrigacéo civil de reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causa,
sendo por ele responsavel.

Criou-se, entdlo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, ¢ a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos supra referidos t€ém de ser constatado, entéo, o ato lesivo, o dano, o liame entre
eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferigdo do elemento subjetivo, pois ndo se requer
a atuacgdo dolosa ou culposa para a caracterizagdo da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o
dano e o nexo entre aquele e este, é o que se denomina de responsabilidade objetiva. Dentro de tais espécies de responsabilidades civis ainda
se registram outras especificacdes, como aquela disposta para nomeadas relagdes juridicas, em que se pode citar a relacdo consumerista. O
fundamental em se ter em mente é a correlagdo entre responsabilidade subjetiva e elemento subjetivo do agente, em outros termos, sua
atuag@o na conduta lesiva com dolo (intuito de causar o prejuizo, ou assumindo este risco) ou culpa stricto sensu (atuacéo do agente causador
do dano com negligéncia, imprudéncia ou impericia).

No caso em tela, verifica-se que a parte autora por varias vezes tentou solucionar o problema administrativamente com abertura de chamado
diante a dificuldade em efetuar o aditamento pelos SisFIES, impedimento que a prépria CEF reconheceu ao fornecer as telas de ndo
localizagdo do contrato da parte autor ano sistema.

Referido problema somente poderia ser sanado pelo SisFIES por ser o gestor do Sistema, contudo a auséncia de diligéncia da instituiio de
ensino em comunicar o ocorrido e solucionar o problema o qual a parte autora ndo deu causa, dever ser responsabilidade da parte ré quanto
aos prejuizos sofridos pela parte autora. Observe-se que a CEF apenas comunica a autora de que o contrato dela ndo era localizado no seu
sistema. Ora, correta estava a CEF, porque como a instituicdo de ensino ndo havia enviado o contrato para a instituicdo financeira, esta
realmente no o tinha como localizar no sistema e muito menos como regularizar a situagdo. Notoria a falta de respeito, zelo e
responsabilidade com a qual a faculdade agiu no caso, insistindo que o erro estava com a CEF, conquanto aquela é que permanecia com o
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contrato em seus bancos virtuais, sem envio para a CEF e até mesmo renovando os prazos. Inadmissivel esta conduta, que € foi causadora de
dano moral significativo, pois todo o caos gerado na vida da parte autora, que ndo dispunha de poderes e instrumentos para solucionar a
questo, foi agravado pelo descaso dos agentes que em nome da instituicdo de ensino atuaram.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda:

I) Condenar os réus (CEF, FNDE e FMU) promovam a regularizagdo do aditamento do Contrato do FIES referente a 2016, com o
consequente devido cadastrado no SISFIES.

1I) Condenar a corré FMU a promover a matricula da parte autora no curso de engenharia elétrica, desde que o tnico dbice seja o aditamento
do contrato do FIES; devendo o FNDE efetivar os pagamentos correspondentes.

IIT) CONDENAR a FMU ao pagamento da indenizag@o, a titulo de danos morais, que fixo em R$ 4.482,00 (quatro mil, quatrocentos e oitenta
e dois reais), incidindo sobre a condenagdo correcdo monetaria, nos termos da Resolugdo do E. CJF, vigente a época da execucio do julgado,
quanto aos indices cabiveis; correcdo esta a incidir somente a partir da data da sentenga, nos termos ditados pelo enunciado da stmula n°. 362
do E. STF. Devera incidir também juros de mora, a partir da citagdo (pelo valor inicialmente iliquido da condenag&o), conforme o enunciado
da sumula n°. 163 do E. STF, na propor¢ao de 12% ao ano;

IV) Encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°.9.0990/1995. Nos termos
da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006706-93.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111551
AUTOR: AMANDO GUILHERME DE SOUZA (SP153094 - IVANIA APARECIDA GARCIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito e julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar como especial o
tempo de servigo de 02/01/1986 a 26/04/1990.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na petigéo inicial, nos termos do
artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0020879-59.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301108983
AUTOR: ELAINE MARIA SOUZA REIS (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo procedente em parte o pedido e condeno o INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga, em favor da demandante,
pelo periodo de 02/08/2016 a 02/02/2017.

Deixo de conceder a antecipagdo dos efeitos da tutela, por se tratar de periodo pretérito de beneficio, sem evidéncia, pois, de perigo da
demora.

Os juros de mora e a corregdo monetaria das parcelas vencidas seguirdo os termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
célculos na Justica Federal.

Assim sendo, a sentenga atende ao artigo 38, paragrafo tinico, da Lei 9.099/95, pois contém os pardmetros de liquidagdo (cf. Enunciado 32 do
FONAIJEF).

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos a Se¢do de Contadoria deste Juizado para apresentar o calculo dos valores atrasados.
Feitos os calculos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, comegando-se pela parte autora.

As intimagdes far-se-ao por ato ordinatdrio.

Aquiescendo as partes, expega-se a Requisicdo de Pagamento.

Defiro os beneficios da justica gratuita a autora.

Nio ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenac¢do em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.
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0036608-28.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111729

AUTOR: MARIO HENRIQUE PAIXAO DE AMORIM (SP352290 - PETERSON FERNANDES DA FONTE)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR) CAIXA SEGURADORA S/A (SP139482 - MARCIO
ALEXANDRE MALFATTI)

Ante todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido declaratorio, e, em consequéncia resolvo o mérito, com fulcro no artigo 487, 1, do
Codigo de Processo Civil, para DECLARAR A NULIDADE do contrato de seguro de vida celebrado entre as partes;

JULGO PROCEDENTE o pedido relativo aos danos materiais, para CONDENAR as corrés ao pagamento, de maneira solidaria, do valor de
R$ 1.060,20 (mil e sessenta reais e vinte centavos), com a incidéncia de juros moratérios e corre¢do monetaria, desde cada débito indevido
em conta corrente, nos pardmetros constantes da Resolugdo CJF 267/13 e, em consequéncia resolvo o mérito, com fulcro no artigo 487, 1, do
Codigo de Processo Civil,

Por fim, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido relativo aos danos morais, para CONDENAR as corrés ao pagamento, de
maneira solidaria, do valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), com a incidéncia de juros moratorios e corre¢do monetaria, desde a data desta
sentenga, nos pardmetros constantes da Resolugdo CJF 267/13, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios.

Indefiro os beneficios da gratuidade, tendo em vista que os rendimentos do autor estdo dentro da faixa de tributacdo pelo Imposto de Renda,
denotando sua capacidade de arcar com as custas processuais.

P.R.L

0007266-69.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110114
AUTOR: ELIANA DUARTE FERREIRA (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério (art. 38 da Lei 9.099/95).

Trata-se de agdo ajuizada por ELIANA DUARTE FERREIRA em face do INSS objetivando beneficio previdenciario, sob a alegagdo de
incapacidade.

DAS PRELIMINARES

Primeiramente, afasto a preliminar de incompeténcia em razdo do domicilio da parte autora, tendo em vista que hd comprovagéo nos autos de
que a parte autora ¢ domiciliada em municipio abrangido por esta jurisdigdo.

A preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho ndo merece guarida, pois ndo ha nos autos qualquer prova
de que a parte autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido em suas atividades laborais ou no deslocamento entre sua casa
e seu trabalho.

Afasto, também, a preliminar de incompeténcia por falta de interesse de agir, tendo em vista que ha nestes autos documentos comprobatorios
de requerimentos administrativos que a parte autora fez perante o INSS.

Por sua vez, afasto a preliminar de incompeténcia em razio do valor de algada tendo em vista que nio ha demonstragéo nos autos de que a
soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Quanto a alegagio de impossibilidade juridica de cumulagdo de beneficios, basta para sua rejeicdo verificar que os pedidos que apresenta na
peticdo inicial sdo em ordem sucessiva, e ndo cumulativos.

Acolho a preliminar de prescri¢cdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, salientando que a Contadoria
ja considera a prescrigdo quando da realizacdo dos calculos.

DA JUSTICA GRATUITA

Concedo os beneficios da justiga gratuita, nos termos do art. 99, §3° do CPC, ante a juntada de declaragdo de hipossuficiéncia econdmica.
DO MERITO

DOS BENEFICIOS POR INCAPACIDADE - PARAMETROS JURIDICOS GERAIS

Nos termos dos arts. 42 e 59 da Lein.® 8.213/91, a concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez exige o cumprimento
cumulativo dos seguintes requisitos: (i) qualidade de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS; (ii) cumprimento da caréncia
legal (salvo nos casos de dispensa a que se refere o art. 26, inciso II, da mesma lei); (iii) incapacidade para o trabalho; e (iv) filiagdo ao RGPS
anterior a doenga ou lesdo que tiver causado a incapacidade.

O beneficio do auxilio-doenga tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo o preenchimento de trés requisitos: i) manutengdo
da qualidade de segurado; ii) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; e fiii)
cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.

Por sua vez, o beneficio de aposentadoria por invalidez tem previsao nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, e também exige o preenchimento
de trés requisitos: i) manutengdo da qualidade de segurado; ii) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que garanta a
subsisténcia; e iii) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.
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Prevé o art. 45 da Lei 8.213/91 que, em sendo necessaria a assisténcia permanente de uma terceira pessoa ao segurado que for considerado
total e permanentemente incapacitado, devera o respectivo beneficio ser acrescido de 25%.

A qualidade de segurado se mantém com a filiagdo ao Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, ou seja, com o exercicio de atividade
remunerada. Contudo, a lei estabelece um lapso temporal denominado periodo de graga no qual, ainda que o segurado ndo esteja exercendo
atividade remunerada, ndio perde a sua qualidade de segurado, fazendo jus, portanto, ao beneficio previdenciario (art. 15 da Lei de
Beneficios).

De acordo com o inciso II do art. 15 da Lei 8.312/91, mantém a qualidade de segurado, até 12 meses apos a cessacdo das contribuicdes,
aquele que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragio,
sendo que o Regulamento da Previdéncia Social (Decreto 3048/99) em seu art. 13, II prorroga o periodo de graca também por 12 meses, para
o segurado que houver recebido beneficio de incapacidade, apds sua cessagéo.

O prazo acima, de acordo com o paragrafo 1° do art. 15 da Lei de Beneficios, sera prorrogado para até 24 meses se o segurado ja tiver pago
mais de 120 contribuicdes mensais sem interrupcao que acarrete a perda da qualidade de segurado. Ainda, aos prazos acima, serdo
acrescidos 12 meses para o segurado desempregado que comprovar essa situagao pelo registro no érgéo proprio do Ministério do Trabalho e
da Previdéncia Social (§ 2° do art. 15 da Lein.® 8.213/91).

Para o contribuinte facultativo, a regra ¢ diferente, sendo que ele mantera a qualidade de segurado por 6 meses apos a cessagao das
contribui¢des, nos termos do inciso VI do art. 15 da Lei de Beneficios.

Ainda, de acordo com o § 4° do art. 15, a perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo para recolhimento
da contribui¢do referente ao més imediatamente posterior ao do final dos prazos acima. Nessa toada, "Na redacao original da Lei de Custeio,
as empresas deveriam recolher a contribuicdo do segurado empregado, relativa ao més em que foi exercida a atividade, até o dia 2 do més
seguinte. Por isso, o preceito do regulamento que unificava o momento em que ocorria a perda da qualidade, levando em consideracdo o prazo
maior do contribuinte individual, era correto. Tendo em vista a mudanga operada pela lei 11.933/09, como bem sinalado por Fabio Ibrahim, o
prazo de vencimento para todos os segurados, por uma questdo de isonomia, deveria ser o mesmo das empresas, qual seja, dia 20" (ROCHA,
Daniel Machado. BALTAZAR, José Paulo Junior. Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social . 13* Ed., 2015, p. 92).

A caréncia, de acordo com o art. 24 da Lei 8.213/91, equivale ao niimero minimo de contribui¢des mensais indispensaveis para que o
segurado tenha direito ao beneficio. Para o auxilio doenga e para a aposentadoria por invalidez, o periodo de caréncia vem especificado nos
arts. 25,1 e 26, Il c/c 151 da Lei 8.213/91, que exige, para ambos, 12 contribuicdes mensais a ndo ser que se trate de doenga profissional ou
do trabalho ou ainda de alguma das doengas discriminadas na Portaria Interministerial MPAS/MS n° 2.998/91, dos Ministérios da Saude e do
Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos do art. 26 da Lei 8.213/91.

Note-se ainda que, para efeito de contagem do periodo de caréncia, serd considerada, para o segurado empregado e o trabalhador avulso, a
contribuigio referente ao periodo a partir da data da filiagdo ao RGPS, sendo que para os contribuintes individual, facultativo, especial e para
o empregado doméstico somente serdo consideradas as contribuigdes realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira
contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas aquelas referentes as competéncias anteriores.

Além desses trés requisitos, ¢ exigido um quarto, para ambos os beneficios ora tratados, qual seja, o de que a doenga ou lesdo invocada como
causa para a concessio do respectivo beneficio ndo seja pré-existente a filiacdo do segurado ao regime ou, caso for, que a incapacidade
sobrevenha por motivo de progressdo ou agravamento da doenga ou lesdo (arts. 42, § 2° e 59, paragrafo tnico da Lei 8.213/91).

O inicio do pagamento do direito ao auxilio-doenga em relagdo ao empregado sera contado a partir do 16° dia do afastamento da atividade. Se
o segurado que estiver afastado por mais de 30 dias requerer o auxilio-doenga, este sera devido a contar da data da entrada do requerimento
administrativo (DER). O auxilio-doenca do doméstico inicia-se no primeiro dia de incapacidade, ndo tendo o empregador doméstico de pagar
os 15 primeiros dias. Quanto aos demais segurados, o inicio do beneficio dar-se-a a contar da data do inicio da incapacidade e enquanto o
segurado permanecer incapaz (art. 60, Lei 8.213/91).

Em outras palavras, o auxilio-doenga sera devido, para o segurado, a contar da data de inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer
incapaz, salvo nos casos em que o requerimento administrativo for apresentado mais de 30 (trinta) dias apos o afastamento da atividade,
hipétese em que o beneficio sera pago a partir da data da entrada do requerimento. Para o contribuinte individual, a expressao “afastamento
da atividade” deve ser entendida como data de inicio da incapacidade.

Por fim, o beneficio de auxilio-acidente tem previsdo legal no artigo 18, I, h e § 1° bem como no artigo 86 da Lei 8.213/91, sendo concedido,
apenas aos segurados empregados, avulsos e especiais, como indenizagdo, ao segurado que, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, permanecer com seqiielas que impliquem na redugéo da capacidade para o trabalho que anteriormente
exercia. Para fazer jus a este beneficio, igualmente € necessaria a qualidade de segurado, ndo existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser
cumprida (art. 26, I da Lei 8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros
beneficios previdenciarios, estabelece o § 2° do art. 86 da Lei de Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do
auxilio-doenga, independentemente de qualquer remuneragdo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer
aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salario ou concessao de outro beneficio, exceto de
aposentadoria (...), ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Expostos os requisitos legais exigidos para a concessao dos beneficios por incapacidade, passo a analisar, diante das provas apresentadas, a
sua satisfagdo.

DO CASO CONCRETO

A parte autora pretende a concessdo/restabelecimento de beneficio previdenciario por incapacidade e tem como causa de pedir o
indeferimento administrativo do pedido de prorrogacao do beneficio de auxilio-doenga NB 31/611.992.672-4.

DA INCAPACIDADE
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Embora as pericias, realizadas nas especialidade de Psiquiatria (evento n.° 30) e Ortopedia (evento n.° 51), nio terem constatado a
incapacidade laborativa da parte autora sob a otica destas searas médicas, o perito judicial em Neurologia (evento n.° 35), na data

de 08/09/2016, analisou o quadro clinico da parte autora e afirmou haver incapacidade laboral total e temporaria desde 12/04/2016, sem
relagdo com o trabalho, conforme excerto que colaciono aos autos:

A parte autora € costureira [quesito 6, fl. 3, ev. 35] O exame clinico neurologico, documentos apresentados e histdria clinica evidenciam
alteragdes que justificam a queixa apresentada sendo compativel com a mesma. A Esclerose Multipla ¢ uma das doengas mais comuns do
SNC (Sistema Nervoso Central: cérebro e medula espinhal) em adultos jovens. De causa ainda desconhecida, foi descrita inicialmente, em
1868, pelo neurologista francés Jean Martin Charcot, que a denominou "Esclerose em Placas", descrevendo areas circunscritas endurecidas
que encontrou (em aut6psia) disseminada pelo SNC de pacientes. E caracterizada também como doenga desmielinizante, pois lesa a mielina,
prejudicando a neurotransmissdo. A mielina é um complexo de camadas lipoproteicas formado no inicio do desenvolvimento pela
oligodendroglia no SNC, a qual envolve e isola as fibras nervosas (axonios), permitindo que os nervos transmitam seus impulsos rapidamente,
ajudando na condugio das mensagens que controlam todos os movimentos conscientes e inconscientes. Na Esclerose Miltipla, a perda de
mielina (desmielinizacdo) interfere na transmissao dos impulsos e isto produz os diversos sintomas da doenga. Descobertas recentes indicam
que os axonios sofrem dano irreversivel em conseqiiéncia do processo inflamatdrio, o que contribui para uma deficiéncia neurologica e, em
longo prazo, para a invalidez. Os pontos onde se perde mielina (placas ou lesdes) surgem como zonas endurecidas (tipo cicatrizes), que
aparecem em diferentes momentos e zonas do cérebro e da medula espinhal. Literalmente, Esclerose Multipla, significa episddios que se
repetem varias vezes. Até certo ponto, a maioria dos pacientes se recupera clinicamente dos ataques individuais de desmielinizago,
produzindo-se o curso classico da doenga, ou seja, surtos e remissdes. Trata-se de pericianda que apresenta doenga desmielinizante, esclerose
multipla, comprovado pela historia clinica, exame fisico neurologico, relatérios médico-hospitalares e exames radiologicos, ainda ndo submetida
a tratamento medicamentoso especifico para a doenga o que no momento ainda a incapacita totalmente para a realizacio de suas atividades
laborativas habituais, entretanto, é possivel haver melhora clinica e controle da doenga com o inicio do tratamento medicamentoso especifico
para esclerose multiplas, além do tratamento fisioterapico. V. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS,
CONCLUI-SE: - FOI CONSTATADA INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL, TOTAL E TEMPORARIA.

Estimou-se a necessidade de reavaliagdo em 09 (nove) meses contados do laudo.

O laudo pericial ndo merece reparo, pois é suficientemente claro e conclusivo e esta fundado em elementos objetivos extraidos da
documentacido médica e do exame clinico da parte autora.

Nao houve impugnagéo ao laudo pelas partes.

DA DATA DO INICIO DA INCAPACIDADE

A DII (data do inicio da incapacidade), marco a partir do qual se aquilata a presenga dos demais requisitos genéricos, foi fixada pelo expert na
data de 12/04/2016, baseado na historia clinica, exame fisico e exames radioldgicos desta data que comprovam doenga incapacitante

- multiplas areas de desmielinizagao na substancia branca periventricular compativeis com esclerose multipla com aumento das lesdes.

Nao ha nos autos elementos que desaconselhem considerar esta data como sendo aquela do fato jurigeno ao beneficio almejado, ressaltando-
se que a mesma ndo restou impugnada por qualquer das partes.

Ressalte-se, por oportuno, que este Juizo ndo compactua com tentativas de abuso do Seguro Social, mediante filiagdes oportunistas, tais como
se tem quando o pretenso beneficidrio sé passa a contribuir ja portador de incapacidade laboral, em franca violagdo do disposto no art. 59,
paragrafo unico da Lei 8.213/91, do carater contributivo do RGPS e do principio da solidariedade que o informa (art. 201, caput, CF/88).

No caso dos autos, havia indicios ndo despreziveis dessa hipdtese, tendo em vista que a demandante tornou a verter contribuigdes a
Previdéncia Social apenas em 2011, apds um hiato contributivo que vinha desde ao menos 1997 (vide ev. 45, fl. 2 e 5).

Porém, ndo ha qualquer probabilidade de ser esta a situagdo dos autos, j4 que a parte autora ostentou vinculo laboral na condi¢do de
empregada nos anos de 2012, 2013, 2014 e 2015 (ev. 45, fl. 5), para trés empregadores distintos. Assim, diferentemente dos casos nos quais
os recolhimentos ocorrem na condi¢do de “contribuinte individual” (leia-se segurado facultativo, sem exercicio de atividade, muitas vezes
porque ja portador de incapacidade laboral), a existéncia de vinculo de emprego demonstra que a autora, de fato, ndo estava incapaz
anteriormente a DII fixada pelo perito em 04/2016 (pois, do contrario, nio teria conseguido se manter cerca de 27 meses empregada com
carteira assinada e para trés patrdes distintos).

Ressalte-se que o proprio INSS reconheceu o preenchimento dos requisitos gerais ao lhe conceder beneficio por incapacidade de 27/09/2015
a 27/10/2015.

Assim, ratifico a DII fixada pelo perito como o referencial temporal da qualidade de segurado e caréncia.

DA QUALIDADE DE SEGURADO E CARENCIA

A parte autora auferiu beneficio de auxilio-doenga (NB 31/611.992.672-4) de 27/09/2015 a 27/10/2015 (ev. 45, fl. 5), mantendo-se no
denominado "periodo de graca" até 20/12/2016, por forga do art. 15, inciso I ¢ § 4° da Lein.® 8.213/91, combinado com o art. 13, inciso I do
decreto n.° 3.048/1999, pelo que havia cobertura securitaria no momento do fato gerador (data do inicio da incapacidade, vide topico anterior).
O cumprimento da caréncia legal ficou comprovado, pois parte autora havia vertido mais de 12 contribuigdes mensais ao sistema quando da
eclosio da incapacidade, conforme consulta ao CNIS.

Ainda que assim ndo fosse, constato que a esclerose multipla ¢ moléstia para a qual ha dispensa legal de caréncia nos termos do art. 151 da
Lei 8.213/91:

Art. 151. Até que seja elaborada a lista de doengas mencionada no inciso II do art. 26, independe de caréncia a concessdo de auxilio-doenga
e de aposentadoria por invalidez ao segurado que, apds filiar-se ao RGPS, for acometido das seguintes doengas: tuberculose ativa, hanseniase,
alienagdo mental, esclerose multipla, hepatopatia grave, neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave,
doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante), sindrome da
deficiéncia imunoldgica adquirida (aids) ou contaminagéo por radiagdo, com base em conclusdo da medicina especializada. (Redagdo
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dada pela Lein® 13.135, de 2015)

DA DATA DE INICIO DO BENEFICIO

Tendo em vista a fixacdo da DII em 12/04/2016 e a inexisténcia de requerimento administrativo posterior a esta data, mas considerando que o
INSS ja estava citado, entendo que a DIB deve ser fixada na data da juntada do laudo aos autos, 10/10/2016 (evento n.° 35), ndo sendo
aplicavel a Simula 576 do STJ neste caso, ja que a DII foi fixada em momento posterior a citagdo.

DA DURACAO DO BENEFICIO - INCAPACIDADE TEMPORARIA

Em decorréncia de sentenga transitada em julgado de ag@o civil publica com abrangéncia nacional (ACP n° 2005.33.00.020219-8 — TRF5),
posteriormente regulamentada por instrugdo normativa da propria autarquia, basta ao segurado protocolizar o pedido de prorrogacdo antes da
cessacdo do beneficio que o INSS ¢ obrigado a manter o beneficio ativo até a proxima pericia. E o que dispde o artigo 1° da Resolugdo
INSS/PRES n. 97, de 19 de julho de 2010, in verbis:

Considerando a necessidade de definir a forma de pagamento dos beneficios de auxilio-doenga, conforme determina a sentenga n® 263/2009
relativa a Ag¢ao Civil Publica - ACP n° 2005.33.00.020219-8, resolve: Art. 1° Estabelecer que no procedimento de concessdo do beneficio de
auxilio-doenca, inclusive aqueles decorrentes de acidente do trabalho, uma vez apresentado pelo segurado pedido de prorrogagao, mantenha o
pagamento do beneficio até o julgamento do pedido apds a realizagdo de novo exame médico pericial.

O prazo para o pedido de prorrogacio deve ser feito nos 15 (quinze) dias que antecedem a data de cessacgéo programada para o beneficio,
nos termos do art. 304, §2°, inc. I da Instru¢do Normativa INSS 77/2015.

Posto isso, ainda que legitimo o procedimento da "alta programada", ndo se pode ignorar que se trata de mero juizo de probabilidade sobre
evento futuro e incerto; ademais, ainda que o perito judicial tenha estimado recuperagdo em 09 (nove) meses, trata-se de prazo ja
ultrapassado na data da presente sentenca, pelo que ndo se afigura viavel conceder apenas atrasados a parte autora, ja que ndo se pode negar
ao segurado o direito de, entendendo-se ainda incapaz, requerer pedido de prorrogacio, submetendo-se a nova pericia administrativa, para fins
de verificag@o de sua real condigdo de saude atual, sob pena de prejudica-lo em razio da mora do processo judicial.

Em sendo assim, considerando, ainda que o INSS leva ao menos 30 dias para a implantagio do beneficio, fixo a data

limite em 12/08/2017 (dois meses contados da presente data). Ao mesmo tempo, nos 15 dias anteriores a esse marco temporal, caso o
segurado ainda se considere incapaz para o trabalho, deve protocolizar administrativamente o pedido de prorrogacéo, caso em que devera ser
mantido em beneficio até a realizagdo da nova pericia.

Ressalte-se que o STJ ja decidiu pela inexisténcia de paralelismo das formas, pelo que o beneficio concedido judicialmente pode ser cessado
mediante nova pericia administrativa (REsp 1429976/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/02/2014, DJe 24/02/2014), ou, como Vvisto, pela inércia do segurado que ndo requer a prorrogagdo da benesse quando € estipulada uma alta
programada.

DA ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA

Cuidando-se de prestagdo de natureza alimentar, ¢ insita a urgéncia do provimento requerido; quanto a prova inequivoca da verossimilhanga,
encontra-se presente ja que a demanda foi julgada procedente em cognicdo exauriente.

Assim, presentes os pressupostos do art. 300 do CPC, DEFIRO a antecipagao dos efeitos da tutela, determinando ao INSS que proceda a
implantagao do beneficio ora deferido observando a DIB fixada no dispositivo, no prazo de 30 (trinta) dias.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolvo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CPC e JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido para condenar o réu
a (i) conceder, em favor da parte autora, o beneficio previdencidrio de auxilio-doenga a partir de 10/10/2016, bem como (ii) CONDENO a
pagar os valores atrasados, descontando-se o periodo em que a parte autora tenha comprovadamente recebido beneficio inacumulavel
CONDENO também o INSS a reembolsar a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1° da Lein.® 10.259/2001.

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

Sobre as parcelas vencidas incidira corregdo monetaria a partir do vencimento de cada prestacio e juros de mora a partir da citagdo, nos
termos da Resolug@o 134/2010 do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos na Justica Federal),
com as alteragdes promovidas pela Resolugdo no 267, de 02/12/2013, tendo em vista o decidido nas ADINs no 4357 e 4425, nas quais se
declarou a inconstitucionalidade parcial, por arrastamento, do art. 1o-F da Lei 9.494/97, com a redag@o dada pelo art. 5o da Lei 11.960/09,
observada a prescri¢do quinquenal e o limite de 60 salarios minimos na data do ajuizamento da ag@o — valor a ser apurado pela Contadoria do
Juizo.

Com o transito em julgado, desde que informado o cumprimento da obrigagdo de fazer, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apurar
os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio até a DIP.

Sem custas e honorarios (art. 55 da Lei 9.099/95).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003234-84.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301109957
AUTOR: JOABEL VILAS BOAS (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:
1- Julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do CPC, para
determinar que o INSS pague ao autor as parcelas de auxilio-doenca vencidas no periodo de 07/12/2016 a 07/03/2017, nos seguintes termos:
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Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome da segurado Joabel Vilas Boas

Beneficio concedido Crédito / Atrasados Auxilio Doenga
Periodo 07/12/2016 a 07/03/2017

2- O pagamento dos atrasados sera feito judicialmente e apos o transito em julgado, com atualizagdo monetaria e incidéncia de juros de mora,
nos termos da Resolugdo 267/2013 do Conselho da Justica Federal.

3- No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que
houve recolhimento de contribuigdes previdenciarias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu
atividade laborativa — fato incompativel com o recebimento do beneficio. Nao deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento
de contribuigdes como contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos ndo significam necessariamente o exercicio de atividade
laboral e percepg@o de remuneragdo, notadamente se considerado o estado de saude da parte autora, que lhe impede de trabalhar. Ademais, o
recolhimento de contribuicdes nessa condi¢io, no mais das vezes, tem como unico escopo a manutengdo da qualidade de segurado para
garantir direitos frente ao RGPS.

4- Defiro os beneficios da justica gratuita.

5- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein°® 9.099/95.

6- Apds o transito em julgado, a Contadoria Judicial para elaborag@o de célculos, para fins de expedi¢do de oficio requisitorio.

7- Sentenga registrada eletronicamente.

8- Publique-se. Intimem-se.

0049130-87.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301112036
AUTOR: OTACILIO LOURENCO DE SOUZA JUNIOR (SP128015 - ANDREA DE SOUZA CIBULKA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA )

Ante todo o exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos e, em consequéncia resolvo o mérito, com fulcro no artigo
487, 1, do Cddigo de Processo Civil, para DETERMINAR a CEF que obste todos os atos referentes a cobranga do autor pelo contrato em
anlise, assim como para CONDENAR a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, a pagar a quantia de R$ 15.000,00
(quinze mil reais), a titulo de danos morais, valor este que devera ser atualizado monetariamente e sofrer a incidéncia de juros moratorios a
partir da data desta sentenga com base nos critérios contidos na Resolugéo no 267/13, do E. CJF.

Mantenho a antecipagdo de tutela em vigor.

Sem custas e honorarios advocaticios.

PR.IL

0007536-59.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301111440
AUTOR: CARLOS ANDRE RODRIGUES SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concess@o de beneficio auxilio
doenga ou aposentadoria por invalidez ou auxilio acidente.

Os beneficios previdenciarios t€m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementacdo da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovacédo da incapacidade, nos termos ¢ na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de
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auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida
ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condig¢@o.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze)
dias consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepcdo do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade
de segurado; II-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia.

Em relag@o ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26,
11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do
trabalho, bem como nos casos de segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e
afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com
os critérios de estigma, deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condigdo inafastavel para a concessdo dos beneficios em questio a incapacidade do segurado para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da
Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produgéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também é de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

No caso em testilha, o segurado € filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a data
do inicio da incapacidade (17/03/2017), conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma
vez que, apos verter mais de 12 contribuicdes previdenciarias em outro vinculo, manteve vinculo empregaticio com a empresa Patricia Kelli da
Silva — ME pelo periodo de 09/05/2011 a 30/12/2011 e, depois disso, esteve em gozo de auxilios doenga NB 552.506.546-7 ¢ NB 605.917.586-
8, respectivamente, nos periodo de 27/07/2012 a 20/02/2014 e 22/04/2014 a 03/10/2016.

Em relagdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que o autor € portador de transtornos mentais e do comportamento,
devidos ao uso de muiltiplas drogas e ao uso de outras substincias psicoativas — sindrome de dependéncia, moléstia que lhe acarreta
incapacidade laborativa total e temporaria desde 17/03/2017, conforme documentos médicos.

Outrossim, observo que o INSS apresentou proposta de acordo (evento 18), em relagdo a qual o Autor ndo apresentou concordancia.

Comprovada, por conseguinte, a qualidade de segurado, bem como a incapacidade total e temporaria €, de reconhecer-se ao requerente o
direito a percepgdo da concessdo do beneficio de auxilio-doenga desde 17/03/2017, data da incapacidade fixada pelo perito médico.

Ademais, sendo o beneficio de auxilio-doenga eminentemente temporario, fixa-se o prazo de 120 (cento e vinte) dias para a cessacdo do
beneficio, a contar da data da prolagdo desta sentenga, ou seja, 10.10.2017. Ao término do prazo, se o segurado ainda se sentir incapaz para o
exercicio das atividades laborativas, devera requerer administrativamente a prorrogacao, no prazo de pelo menos 15 (quinze) dias antes da
data de cessagdo do beneficio.

Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a
conceder em favor da parte autora o beneficio de auxilio-doenga previdenciario desde 17/03/2017, data da incapacidade fixada pelo perito
médico e, data da cessagdo do beneficio (DCB) até, 120 (cento e vinte) dias a contar da data da prolagdo desta sentenga, ou seja, em
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10.10.2017.

As parcelas vencidas desde a DIB até a prolacdo dessa sentenga deverdo ser acrescidas de correcdo monetaria e juros moratdrios
calculados de acordo com o Manual de Orientac@o de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resoluc@o 267/2013
do CJF.

Antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS a implantagéo do beneficio, em 30 (trinta) dias, sob pena de imposicdo de multa diaria.

Oficie-se, por meio eletronico dirigido & Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Extingo o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0031981-78.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301110459
AUTOR: ANTONIO PINTOR PERGURARO (SP070790 - SILVIO LUIZ PARREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CPC, quanto aos pedidos de
reconhecimento de periodos comuns e de reconhecimento da especialidade dos periodos de 16.05.1995 a 22.10.1998 (General Motors do
Brasil Ltda.) e de 19.11.2003 a 15.07.2015 (Volkswagen do Brasil Ltda.).

Resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacdo de:

(i) reconhecer como especiais as atividades exercidas pela parte autora no periodo de 01.05.2002 a 31.08.2002 (Volkswagen do Brasil Ltda.);
(i) conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio desde a DER, 05.10.2015, mediante consideragéo dos periodos acima
reconhecidos, bem como a considerag¢do do beneficio de auxilio-acidente NB 94/548.188.704-1 no Periodo Basico de Calculo, com renda
mensal inicial (RMI) ao valor de R$ 3.307,43 e a renda mensal atual (RMA) ao valor de R$ 3.726,22 (em maio/2017), nos termos do parecer
da contadoria. Em consequéncia, deve o auxilio-acidente NB 94/548.188.704-1 ser cessado, eis que inacumulavesis;

(iii) pagar as diferengas vencidas a partir de 05.10.2015 (DER), na forma acima explicitada, alcangcando-se o montante de R$ 30.521,42,
atualizado até maio/2017, descontados os valores recebidos a titulo do auxilio-acidente NB 94/548.188.704-1, nos termos do parecer da
contadoria.

Quando da expedicdo da requisicao de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo de eventuais prestacdes devidas
entre o termo final do calculo e a data de inicio dos pagamentos (DIP), desde que ndo adimplidas administrativamente.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio a parte autora,
conforme critérios expostos na fundamentagdo, em até 45 dias. Oficie-se.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Dispensado o relatorio (art. 38 da Lei 9.099/95).

Trata-se de agdo ajuizada por JULIO NOGUEIRA WERNECK em face do INSS objetivando o restabelecimento do beneficio previdenciario
de auxilio-doenga NB 31/545.644.913-3 e/ou a concessdo de aposentadoria por invalidez, sob a alegacdo de incapacidade.

DAS PRELIMINARES

Primeiramente, afasto a preliminar de incompeténcia em razdo do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de
que a parte autora ¢ domiciliada em municipio abrangido por esta jurisdi¢do.

A preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho ndo merece guarida, pois ndo ha nos autos qualquer prova
de que a parte autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido em suas atividades laborais ou no deslocamento entre sua casa
e seu trabalho.

Por sua vez, afasto a preliminar de incompeténcia em razio do valor de algada tendo em vista que ndo ha demonstragio nos autos de que a
soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.
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Quanto a alegacdo de impossibilidade juridica de cumulag@o de beneficios, basta para sua rejeicdo verificar que os pedidos que apresenta na
peticdo inicial s8o em ordem sucessiva, € ndo cumulativos.

Acolho a preliminar de prescricdo no que concerne as parcelas vencidas no qiiingii€nio anterior ao ajuizamento, salientando que a Contadoria
ja considera a prescrigdo quando da realizagido dos calculos.

Por fim, acolho, parcialmente, alegacdo de falta de interesse de agir, apenas com relagdo a concesso do beneficio de auxilio-doenga no
periodo de 27/04/2016 a 30/09/2016. Explico.

A parte autora alega que, apesar de constar no sistema informatizado do INSS a cessac@o do beneficio de auxilio-doenca NB
31/545.644.913-3 em 30/09/2016, afirma que foi realizado pagamento, na esfera administrativa, somente até 26/04/2016 - pagamento efetuado
em 04/05/2016 (evento n.° 54, fls. 09 e evento n.° 56, fls. 14); e que jamais recebeu o beneficio no periodo de 27/04/2016 a 30/09/2016.

Nada obstante, conforme documento apresentado pela propria parte autora, consta que foi informada a respeito da alteragdo da agéncia
bancaria para recebimento do seu beneficio de auxilio-doenga (NB 31/545.655.913.3) a partir do més 07/2016, para a Agéncia V. Formosa-
USP, bairro Vila Formosa. Assim, bastaria que se dirigisse a referida instituigdo bancaria e realizasse o saque relativo ao periodo depositado.
Nem poderia alegar desconhecimento sobre o restabelecimento administrativo do beneficio em questdo pois, por ocasido de pedido
administrativo posterior (NB 31/614.511.255-0 - evento n.° 02, fls. 60) formulado em 27/05/2016, com o intuito de restabelecimento do
beneficio NB 31/545.644.913-3, a parte autora foi informada que tal beneficio ja havia sido restabelecido pela Pericia Médica, conforme se
verifica em carta de comunicado de decisdo, datada de 12/07/2016 (evento n.° 02, fls. 24).

De mais a mais, consoante se observa nos extratos HISCREWEB (evento n.° 56, fls. 15), de fato, constata-se que ndo houve pagamento do
beneficio para o periodo de 27/04/2016 a 30/09/2016, conforme alegado pela parte autora, mas apenas pelo motivo de "ndo comparecimento
do recebedor" para efetuar o saque. Considerando que o beneficio foi, de fato, restabelecido na esfera administrativa, até 30/09/2016, ndo ha
qualquer obice legal quanto ao levantamento de tais valores, desde que haja pedido formal perante o INSS para tanto. Destaque-se que o
requerimento administrativo apresentado pela parte autora em 27/05/2016 ndo teve como fim o levantamento de valores de auxilio-doenga ja
depositados mas devolvidos pelo motivo "ndo saque", e sim o restabelecimento de beneficio anterior - o qual, como dito, ja havia sido
restabelecido administrativamente - e, por isso, irretocavel o seu indeferimento.

Posto isso, ndo verifico o interesse de agir apenas com relag@o ao levantamento do beneficio de auxilio-doenga no periodo de 27/04/2016 a
30/09/2016, em razio de auséncia de prévio requerimento administrativo.

Ressalto que em ocorrendo eventual indeferimento administrativo de levantamento de tais valores, restara configurado o interesse de agir para
invocar tutela jurisdicional em demanda futura.

DA JUSTICA GRATUITA

Concedo os beneficios da justiga gratuita, nos termos do art. 99, §3° do CPC, ante a juntada de declaragdo de hipossuficiéncia econdmica.
DO MERITO

DOS BENEFICIOS POR INCAPACIDADE - PARAMETROS JURIDICOS GERAIS

Nos termos dos arts. 42 e 59 da Lein.® 8.213/91, a concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez exige o cumprimento
cumulativo dos seguintes requisitos: (i) qualidade de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS; (ii) cumprimento da caréncia
legal (salvo nos casos de dispensa a que se refere o art. 26, inciso II, da mesma lei); (iii) incapacidade para o trabalho; e (iv) filiagdo ao RGPS
anterior a doenga ou lesdo que tiver causado a incapacidade.

O beneficio do auxilio-doenga tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo o preenchimento de trés requisitos: i) manutengéo
da qualidade de segurado; ii) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; e iii)
cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.

Por sua vez, o beneficio de aposentadoria por invalidez tem previsdo nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, e também exige o preenchimento
de trés requisitos: i) manuteng@o da qualidade de segurado; i) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que garanta a
subsisténcia; e iii) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.

Prevé o art. 45 da Lei 8.213/91 que, em sendo necessaria a assisténcia permanente de uma terceira pessoa ao segurado que for considerado
total e permanentemente incapacitado, devera o respectivo beneficio ser acrescido de 25%.

A qualidade de segurado se mantém com a filiagao ao Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, ou seja, com o exercicio de atividade
remunerada. Contudo, a lei estabelece um lapso temporal denominado periodo de graga no qual, ainda que o segurado nio esteja exercendo
atividade remunerada, néio perde a sua qualidade de segurado, fazendo jus, portanto, ao beneficio previdenciario (art. 15 da Lei de
Beneficios).

De acordo com o inciso I do art. 15 da Lei 8.312/91, mantém a qualidade de segurado, até 12 meses apos a cessacdo das contribuicdes,
aquele que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragio,
sendo que o Regulamento da Previdéncia Social (Decreto 3048/99) em seu art. 13, II prorroga o periodo de graga também por 12 meses, para
o segurado que houver recebido beneficio de incapacidade, apds sua cessagao.

O prazo acima, de acordo com o paragrafo 1° do art. 15 da Lei de Beneficios, sera prorrogado para até 24 meses se o segurado ja tiver pago
mais de 120 contribuicdes mensais sem interrupcao que acarrete a perda da qualidade de segurado. Ainda, aos p