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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 111/2017 — Sédo Paulo, segunda-feira, 19 de junho de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 3018/2017

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0011263-18.2006.4.03.6105/SP

|2006.6l.05.01 1263-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP163190 ALVARO MICHELUCCI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ODILON SIMOES

IADVOGADO SP084841 JANETE PIRES e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0002786-91.2006.4.03.6109/SP

|2006A61 .09.002786-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE CERAMICA MARISTELA S/A

ADVOGADO SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO ¢ outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELANTE Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI e outro(a)

APELADO(A) OS MESMOS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0000383-51.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.994000383»5/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP247589 BAIARDO DE BRITO PEREIRA JUNIOR
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) AMADIO ZAMPIERI

IADVOGADO SP077176 SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE

No. ORIG. 05.00.00084-3 1 Vr JACUPIRANGA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0003476-82.2008.4.03.6002/MS

|2008.60A02.003476— I/MS

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE HERMES HENRIQUE MOREIRA MACIEL
ADVOGADO MS006116 HERMES HENRIQUE MOREIRA MACIEL
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO MS007684 LUIZ HENRIQUE VOLPE CAMARGO
MS010610B LAUANE BRAZ ANDREKOWISKI VOLPE CAMARGO
IAPELADO(A) LARA COSTA VIANA BRUXEL e outro(a)
JAIRO ALBERTO BRUXEL
ADVOGADO MS006116 HERMES HENRIQUE MOREIRA MACIEL e outro(a)
No. ORIG. 00034768220084036002 2 Vr DOURADOS/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.
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00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006971-64.2009.4.03.0000/SP

|2009.03.00.00697 1-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MELLO
AGRAVANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAGRAVADO(A) JULIO MORI NETO e outro(a)
IALVARO LUIZ DOS SANTOS
IADVOGADO SP042293 SIDNEY SARAIVA APOCALYPSE
SP113913 CYNTHIA MORAES DE CARVALHO
PARTE RE (CONSID ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA e outros(as)
PAULO LORENA FILHO
SEBASTIAO LORENA
JOAO CARDOSO LIRA
JOAO CLIMACO PEREIRA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 98.05.04312-6 6F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023659-37.2009.4.03.6100/SP

|2009.6I .00.023659-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) MAX FER COML/ LTDA

IADVOGADO SP133819 HAROLDO JOSE DANTAS DA SILVA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00236593720094036100 26 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0031039-20.2010.4.03.9999/SP

|2010AO3A99AO3 1039-8/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP291466 JULIANA YURIE ONO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) MARIA FERNANDES MEIRA
ADVOGADO SP163807 DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA
No. ORIG. 09.00.00045-5 1 Vr ILHA SOLTEIRA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0004548-49.2010.4.03.6127/SP

[2010.61.27.004548-5/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE Cia Nacional de Abastecimento CONAB

IADVOGADO SP166924 RENATA DE MORAES VICENTE CAMARGO e outro(a)
APELADO(A) GUILHERME MORAES RIBEIRO espolio

ADVOGADO SP271049 LUCIA HELENA FERNANDES DE BARROS ¢ outro(a)
REPRESENTANTE GUILHERME MORAES RIBEIRO JUNIOR

ADVOGADO SP271049 LUCIA HELENA FERNANDES DE BARROS ¢ outro(a)
No. ORIG. 00045484920104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0001207-74.2012.4.03.6117/SP

|2012.6l .17.001207-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE Conselho Regional de Educacao Fisica da 4* Regiao CREF4SP

IADVOGADO SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES

IAPELADO(A) SINDICATO DOS TREINADORES PROFISSIONAIS DE FUTEBOL DO ESTADO DE SAO PAULO
IADVOGADO SP178423 JOAO GUILHERME BROCCHI MAFIA e outro(a)

No. ORIG. 00012077420124036117 1 Vr JAU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0013833-45.2013.4.03.6100/SP
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|2013.61 .00.013833-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MELLO

IAPELANTE JOTAKA DISTRIBUIDORA DE UTILIDADES DOMESTICAS LTDA ¢ outros(as)
IANA CAROLINA NASSIF
JOSE ALEXANDRE NASSIF

ADVOGADO SP136653 DANILO GRAZINI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP063811 DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00138334520134036100 7 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0019654-30.2013.4.03.6100/SP

|201 3.61.00.019654-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE Conselho Regional de Educacao Fisica da 4* Regiao CREF4SP

PROCURADOR SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES

IAPELADO(A) SINDICATO DOS TREINADORES PROFISSIONAIS DE FUTEBOL DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO SP178423 JOAO GUILHERME BROCCHI MAFIA e outro(a)

No. ORIG. 00196543020134036100 6 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026772-53.2015.4.03.0000/SP

|2015.03A00.026772-8/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

IAGRAVANTE EDMUNDO GALDINO DO AMARAL

ADVOGADO SP236872 MARCIA CRISTINA SAS FRANCA DA SILVA CALIXTO e outro(a)
IAGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE ¢ outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSI>SP

No. ORIG. 00062332220034036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 50716/2017

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0000297-22.1999.4.03.6111/SP

|1999.61 .11.000297-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO
RECORRIDO(A) MARCILIO PINHEIRO GUIMARAES
ADVOGADO SP023183 ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA e outro(a)
RECORRENTE Justica Publica
IABSOLVIDO(A) IALOYSIO PINHEIRO GUIMARAES
ULYSSES PINHEIRO GUIMARAES
No. ORIG. 00002972219994036111 2P Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achanmse com vista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s).

S@o Paulo, 13 de junho de 2017.
Juremn Rita Mola e Dias
Servidora da Secretaria

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 50717/2017

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CRIMINAL N° 0016034-68.2007.4.03.6181/SP

|2007.61 .81.016034-8/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
RECORRIDO(A) JOAO CARLOS DOMINGOS

IADVOGADO SP018365 YASUHIRO TAKAMUNE e outro(a)
RECORRENTE Justica Publica

No. ORIG. 00160346820074036181 1P Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achamr-se com vista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s).

S@o Paulo, 13 de junho de 2017.
Jurema Rita Mola e Dias

Servidora da Secretaria

Exvediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 50718/2017

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 HABEAS CORPUS N° 0021279-61.2016.4.03.0000/SP

|20 16.03.00.021279-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MELLO
IMPETRANTE [EDUARDO PIZARRO CARNELOS e outro(a)
ROBERTO SOARES GARCIA
RECORRIDO(A) MAURO HENRIQUE ALVES PEREIRA
IADVOGADO SP078154 EDUARDO PIZARRO CARNELOS e outro(a)
RECORRENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
CO-REU FERNANDO MACHADO SCHINCARIOL
(CAETANO SCHINCARIOL FILHO
MARCOS OLDACK SILVA
ROBERTA SILVA CHACON PEREIRA
EDSON DE LIMA FIUZA
No. ORIG. 00007969220164036116 1 Vr ASSIS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achamr-se com vista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s).

S@o Paulo, 13 de junho de 2017.
Jurema Rita Mola e Dias

Servidora da Secretaria

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 50719/2017

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 HABEAS CORPUS N° 0021409-51.2016.4.03.0000/SP

|201 6.03.00.021409-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MELLO
IMPETRANTE PAULO EDUARDO CHACON PEREIRA
RECORRIDO(A) ROBERTA SILVA CHACON PEREIRA
ADVOGADO SP329264 PAULO EDUARDO CHACON PEREIRA e outro(a)
RECORRENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
CO-REU FERNANDO MACHADO SCHINCARIOL

CAETANO SCHINCARIOL FILHO

MAURO HENRIQUE ALVES PEREIRA

MARCOS OLDACK SILVA

: |EDSON DE LIMA FIUZA
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No. ORIG.

: |00007969220164036116 1 Vr ASSIS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achamr-se com vista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s).

S@o Paulo, 13 de junho de 2017.
Jurema Rita Mola e Dias
Servidora da Secretaria

Expediente Nro 3021/2017

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0006779-28.1999.4.03.6000/MS

| 1999.60.00.006779-4/MS

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) ELTON DA SILVA DUARTE

ADVOGADO MS014687 DARCY KLEBERSON BARBOSA DE SOUZA
MS015572 DAYTRON CRISTIANO BARBOSA DE SOUZA

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGAO CIVEL N° 0305981-52.1994.4.03.6102/SP

|2004.03A99‘002564-3/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) IRBO IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA
ADVOGADO SP025683 EDEVARD DE SOUZA PEREIRA ¢ outro(a)
SP249739 MAICOW LEAO FERNANDES
No. ORIG. 94.03.05981-8 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005577-71.2004.4.03.6119/SP

|2004.6I .19.005577-2/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE MINERVA S/A

ADVOGADO SP109492 MARCELO SCAFF PADILHA

INOME ANTERIOR IND/ E COM/ DE CARNES MINERVA LTDA

IADVOGADO SP110511 FRANKLIN SALDANHA NEIVA FILHO e outro(a)
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
/APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0000988-14.2005.4.03.6115/SP

[2005.61.15.000988-3/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAPELANTE ESCRIVAO IND/ E COM/ LTDA

IADVOGADO SP102441 VITOR DI FRANCISCO FILHO e outro(a)

IAPELADO(A) Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO SP179415 MARCOS JOSE CESARE e outro(a)

No. ORIG. 00009881420054036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010138-87.2007.4.03.6102/SP

|2007.6I .02.010138-3/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) MISSIATO IND/ E COM/ LTDA

IADVOGADO SP125645 HALLEY HENARES NETO

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/06/2017

5/741



00006 APELACAO CIVEL N° 0000396-70.2007.4.03.6126/SP

|2007.6I .26.000596-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE

IAPELADO(A) POLIEMBALAGENS IND/ E COM/ DE EMBALAGENS LTDA

IADVOGADO SP069476 ANTONIO CARLOS RIZZI e outro(a)

No. ORIG. 00005967020074036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0010904-63.2009.4.03.6105/SP

|2009A6l .05.010904-6/SP

RELATORA

Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE

IALICIA COSTA PEDREIRA DE CERQUEIRA e outros(as)

IANA ELISA ROCHA AGUIAR DANTAS DE MATOS

BRUNO BRODBEKIER

FREDERICO MONTEDONIO REGO

GABRIEL ROBERTI GOBETH

JULIANA GARCIA GARIBALDI

LIGIA FERREIRA NETTO

THIAGO DE MATOS MOREGOLA

'VALDIR MALANCHE JUNIOR

ADVOGADO

SP184313 DANIEL DE LEAO KELETI e outro(a)

APELADO(A)

Uniao Federal

ADVOGADO

SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG.

00109046320094036105 7 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0042927-15.2012.4.03.9999/SP

[2012.03.99.042927-1/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO PE031934 SHEILA ALVES DE ALMEIDA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOSE BELARMINO
IADVOGADO SP201965 MARCELO IGRECIAS MENDES
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CAFELANDIA SP
No. ORIG. 10.00.00043-5 1 Vr CAFELANDIA/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0000854-61.2012.4.03.6108/SP

|2012.61 .08.000854-1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE 'VALDEMIR DE ANDRADE TEIXEIRA

ADVOGADO SP100967 SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP237446 ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00008546120124036108 3 Vr BAURU/SP

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000128-30.2012.4.03.6127/SP

|2012.61 .27.000128-4/SP

RELATOR Deserbargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) |APARECIDA BERNADETE DE OLIVEIRA MURARI
ADVOGADO SP099135 REGINA CELIA DEZENA DA SILVA ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. 00001283020124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008656-88.2013.4.03.6104/SP

[

|201 3.61.04.008656-9/SP
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RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |Municipio de Praia Grande SP

PROCURADOR : [SP095640 CLAUDIO CESAR CARNEIRO BARREIROS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Conselho Regional de Fisioterapia e Terapia Ocupacional da 3* Regido CREFITO 3
IADVOGADO : [SP163371 GUSTAVO SALERMO QUIRINO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : [00086568820134036104 3 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023789-18.2014.4.03.0000/SP

[ ]2014.03.00.023789-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) :  |COREMAR VEICULOS PECAS E SERVICOS LTDA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE SANTOS > 4* SSJ> SP

No. ORIG. :|00085158420044036104 7 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVEL N° 0005152-92.2014.4.03.9999/SP

| ]2014.03.99.005152-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP335599A SILVIO JOSE RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |AMAURY SALES

ADVOGADO : |SP218976 ANA RITA CARDOSO

No. ORIG. : [11.00.00043-3 2 Ve NOVO HORIZONTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELAGAO CIVEL N° 0000628-80.2014.4.03.6142/SP

[ [2014.61.42.000628-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : [Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
PROCURADOR : [SP201495 RODRIGO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [JOSE RODRIGUES LINS -ME

IADVOGADO : [SP295796 ANGELICA CRISTINA DOS SANTOS ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00006288020144036142 1 Vr LINS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVEL N° 0043651-14.2015.4.03.9999/SP

[ ]2015.03.99.043651-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ELENITA ALVES CORREA

IADVOGADO : |SP120975 JULIO CESAR DE OLIVEIRA

No. ORIG. :100028044520138260596 1 Vr SERRANA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVEL N° 0002478-67.2015.4.03.6100/SP

| ]2015.61.00.002478-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE :  [WELLINGTON MARCIO SAKAKI CARDI

ADVOGADO : |SP278684 ADAUTO BUENO DE CAMARGO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Conselho Regional de Engenharia ¢ Agronomia de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO : |SP181374 DENISE RODRIGUES

No. ORIG. :|00024786720154036100 9 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00017 PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO N° 0009858-74.2016.4.03.0000/SP

\ [ [2016.05.00.009858 3/5P
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RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
REQUERENTE [Uniao Federal - MEX

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
REQUERIDO(A) HABIB IBRAHIM BITAR JUNIOR

ADVOGADO SP264453 ELCIO DOMINGUES PEREIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. 00005535920134036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011680-98.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00401 1680-9/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

AGRAVADO(A) DURVAL DOS SANTOS CLEMENTE (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP146704 DIRCE NAMIE KOSUGI e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00120829420154036183 13 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Nro 3022/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0202726-33.1998.4.03.6104/SP

| 1998.61.04.202726-7/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) TRMANDADE DO HOSPITAL SAO JOSE SANTA CASA

IADVOGADO SP148485 WALERIA CRISTINA ESTEVES DE AZEVEDO MALAVAZI ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE SANTOS > 4* SSJ> SP

No. ORIG. 02027263319984036104 7 Vr SANTOS/SP

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0012723-65.2000.4.03.6100/SP

|2000.61 .00.012723-2/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE ALEXANDRE SILVERIO MARTINHO e outro(a)
IZABEL CRISTINA TREFFENER
ADVOGADO SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP096186 MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE e outro(a)

00003 APELACAO CIVEL N° 0022328-35.2000.4.03.6100/SP

|2000A61 .00.022328-2/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE |ALEXANDRE SILVERIO MARTINHO e outro(a)
IZABEL CRISTINA TREFFENER

ADVOGADO SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro(a)

IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004751-26.2000.4.03.6106/SP

|2000.6l .06.004751-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAPELADO(A) IAUTO POSTO ELDORADO RIO PRETO LTDA
IADVOGADO SP027199 SILVERIO POLOTTO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00005 APELACAO CIVEL N° 0043866-44.2002.4.03.9999/SP

|2002A03A99A043866—7/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO
IADVOGADO SP141946 ALEXANDRE NASRALLAH
INTERESSADO(A) IAGRO INDL/ AMALIA S/A e outro(a)
IADVOGADO SP141946 ALEXANDRE NASRALLAH
INTERESSADO(A) LUIZ HENRIQUE SERRA MAZZILI

IADVOGADO SP165838 GUILHERME ESCUDERO JUNIOR
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 98.00.00074-1 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0043867-29.2002.4.03.9999/SP

|2002.03.99.043867—9/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) LUIZ HENRIQUE SERRA MAZZILI
IADVOGADO SP137079 ROBERTO DIAS CARDOSO

SP141946 ALEXANDRE NASRALLAH
INTERESSADO(A) IAGRO INDL/ AMALIA S/A e outro(a)

MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO
IADVOGADO SP141946 ALEXANDRE NASRALLAH
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 98.00.00074-1 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0603315-30.1993.4.03.6105/SP

| ]2003.03.99.004681-2/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) EATON LTDA
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ADVOGADO : [SP115022 ANDREA DE TOLEDO PIERRI
SUCEDIDO(A) : |[EQUIPAMENTOS CLARK LTDA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : [93.06.03315-0 2 Vi CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0033999-60.1997.4.03.6100/SP

| ]2003.03.99.024028-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[RESTAURANTE AMERICA WEST PLAZA S/A

IADVOGADO : [SP113791 THEOTONIO MAURICIO MONTEIRO DE BARROS

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[97.00.33999-8 1 Vr SAO PAULO/SP

00009 APELAGAO CIVEL N° 0005487-79.2003.4.03.6125/SP

[ [2003.61.25.005487-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE :  |[DEBORA CARREON CORDEIRO e outro(a)
: [MAURO ALVES RAMOS
IADVOGADO : [SP167809 FABIO STEFANO MOTTA ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP148205 DENISE DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005653-97.2004.4.03.6183/SP

[ 2004.61.83.005653-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELANTE : |DELCI RODRIGUES DOS SANTOS
IADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
/APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 [00056539720044036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001424-67.1995.4.03.6100/SP
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[ ]2005.03.99.017659-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE : |Banco Central do Brasil
IADVOGADO : [SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
APELADO(A) : |ANTONIO LUIS FACIN e outro(a)
ADVOGADO : [SP073813 ADALGISA DA SILVA BASTOS
APELADO(A) : [Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : [SP295139A SERVIO TULIO DE BARCELOS

: |SP353135A JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA
SUCEDIDO(A) : |BANCO NOSSA CAIXA S/A

: [NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[95.00.01424-6 2 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00012 APELAGAO CIVEL N° 0025272-34.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.025272-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) : [Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A
IADVOGADO : [SP060929 ABEL SIMAO AMARO
: [RODRIGO CARDOZO MIRANDA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005889-52.2005.4.03.6106/SP

[ [2005.61.06.005889-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : [SP210268 VERIDIANA BERTOGNA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |AMARILDO APARECIDO JARDIM
ADVOGADO : [SP118916 JAIME PIMENTEL e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00014 APELACAO CIVEL N° 0011402-98.2005.4.03.6106/SP

| ]2005.61.06.011402-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [MOACIR GALHARDO

IADVOGADO : [SP190588 BRENO GIANOTTO ESTRELA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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[ADVOGADO [ : [SP227377 TITO LIVIO QUINTELA CANILLE e outro(a)
\ | [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00015 APELACAO CIVEL N° 0038512-38.2005.4.03.6182/SP

[ [2005.61.82.038512-7/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE (OLGA GORES

ADVOGADO SP194959 CARLA TURCZYN BERLAND ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00385123820054036182 5F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0024894-59.1997.4.03.6100/SP

| ]2006.03.99.021493-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo CREA/SP
IADVOGADO SP119477 CID PEREIRA STARLING

IAPELADO(A) SCALA PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

IADVOGADO SP027621 PAULO ARMANDO DA SILVA VILLELA

No. ORIG. 97.00.24894-1 12 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009348-34.2006.4.03.6104/SP

[ [2006.61.04.009348-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE HAYDEE BEATRIZ EPIPHANIO DA SILVA
ADVOGADO SP135436 MAURICIO BALTAZAR DE LIMA e outro(a)
IAPELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) PETRONA CALONGAS BEZERRA
ADVOGADO SERGIO ARMANELLI GIBSON e outro(a)
SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE SERGIO ARMANELLI GIBSON
APELADO(A) MARKLEINE BEZERRA
ADVOGADO SP259755 THIAGO LUIS EVANGELISTA DE SOUZA CAVALCANTI
APELADO(A) JESSILEINE EPIPHANIO BEZERRA rewé revel
OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4'SS]J > SP
No. ORIG. 00093483420064036104 1 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00018 APELAGCAO CIVEL N° 0009425-34.2006.4.03.6107/SP

[ [2006.61.07.009425-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [RS070617 DIEGO PEREIRA MACHADO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE VALENTIM DA SILVA
ADVOGADO . [SP131395 HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO e outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008628-22.2006.4.03.6119/SP

[ 2006.61.19.008628-5/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELADO(A) : |Fazenda do Estado de Sao Paulo
IADVOGADO : [SP115202 MARIA CAROLINA CARVALHO
APELANTE : |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |EDSON CHICARONI VIEIRA (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : [SP249650 JULIANA RAMOS DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : [00086282220064036119 6 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00020 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006493-39.2006.4.03.6183/SP

[ [2006.61.83.006493-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
IAPELANTE . |JORGE DA SILVA
IADVOGADO : [SP189675 RODRIGO CAMARGO FRIAS e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00064933920064036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/06/2017  13/741



O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00021 APELACAO CIVEL N° 0006045-05.1998.4.03.6100/SP

|2007.03A99.0089 13-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE Caixa Economica Federal - CEF

EMGEA Enpresa Gestora de Ativos
ADVOGADO SP095563 JOAO BATISTA VIEIRA
IAPELADO(A) ISMAEL GOMES MANSANO
ADVOGADO SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro(a)
No. ORIG. 98.00.06045-6 21 Vr SAO PAULO/SP

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020490-13.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.020490-7/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) A TONANNI CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA

ADVOGADO SP143250 RICARDO OLIVEIRA GODOI e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0029667-07.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.99.029667—0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) EDMUNDO CORNELE FELIPE ALVES
IADVOGADO SP128685 RENATO MATOS GARCIA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITARARE SP
No. ORIG. 05.00.00013-5 1 Vr ITARARE/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0047785-31.2008.4.03.9999/SP

[2008.03.99.047785-7/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE 'VALDIR CORREA
ADVOGADO SP158011 FERNANDO VALDRIGHI
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP147109 CRIS BIGI ESTEVES

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 07.00.00020-0 4 Vr AMERICANA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00025 APELACAO CIVEL N° 0006617-03.2008.4.03.6102/SP

|2008.6l .02.006617-0/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP189220 ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB BAURU
ADVOGADO : |SP213299 RENATO BUENO DE MELLO

APELADO(A) : [MARIA APARECIDA MARINHO

ADVOGADO : [SP214102 CRISTIANE VASQUES LIMA e outro(a)

No. ORIG. :100066170320084036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00026 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014784-45.2009.4.03.0000/SP

[ [2009.03.00.014784-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : [ROBERTO MUNHOZ BLANCO e outros(as)

ANA SILVIA MUNHOZ BLANCO ARAUJO

MARCOS MUNHOZ BLANCO

ADRIANA MUNHOZ BLANCO

: |[ANTONIO ROBERTO LIVOLIS BLANCO
ADVOGADO : [SP236390 JOAO RAFAEL SANCHEZ PEREZ e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : [2008.61.06.010925-7 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00027 APELACAO CIVEL N° 0031893-48.2009.4.03.9999/SP

| ]2009.03.99.031893-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |ANTONIO RODRIGUES VALADAR
IADVOGADO : [SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO :  |[MARILIA CARVALHO DA COSTA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. :[08.00.00093-0 2 Vr LIMEIRA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00028 APELACAO CIVEL N° 0007144-06.2009.4.03.6106/SP

[ [2009.61.06.007144-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE :  |Departamento Nacional de Inffa Estrutura de Transportes DNIT

ADVOGADO : |SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |[TRANSPORTADORA VERONESE LTDA

ADVOGADO : |SP202682 TATIANA DELAFINA NOGAROTO e outro(a)

IAPELADO(A) : [Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. :00071440620094036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00029 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027637-52.2010.4.03.0000/SP

[ [2010.03.00.027637-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
IAGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAGRAVADO(A) : |[TMD FRICTION DO BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP016482 ARTHUR PINTO DE LEMOS NETTO
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. :[03.00.00020-9 A Vr INDAIATUBA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005199-74.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005199-1/MS

RELATOR : [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO :  |ADRIANA MARIA DE CASTRO RODRIGUES
APELADO(A) : |MUTUM REFLORESTAMENTO LTDA
ADVOGADO : [MS011571 DENISE FELICIO COELHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. :100051997420104036000 1 Vr CAMPO GRANDEMS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00031 APELACAO CIVEL N° 0002147-61.2010.4.03.6100/SP

| ]2010.61.00.002147-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [FREDERICO CARMO MARANGAO e outro(a)

:  [MARCIA JANNACE MARANGAO
ADVOGADO : |SP071237 VALDEMIR JOSE HENRIQUE e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP085526 JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro(a)
No. ORIG. :|00021476120104036100 14 Vr SAO PAULO/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0005872-22.2010.4.03.6112/SP

[ [2010.61.12.005872-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |RITA DE CASSIA DA SILVA SANTOS
ADVOGADO : [SP292405 GHIVAGO SOARES MANFRIM e outro(a)
No. ORIG. :|00058722220104036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/06/2017
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00033 APELACAO CIVEL N° 0011415-84.2010.4.03.6183/SP

|2010.6l.83.01 1415-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE EDVALDO RODRIGUES DE OLIVEIRA incapaz e outro(a)
EDUARDO RODRIGUES DE OLIVEIRA incapaz

IADVOGADO SP253947 MIRIAM SOUZA DE OLIVEIRA TAVARES e outro(a)

REPRESENTANTE |ABELINA CORDEIRO DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP253947 MIRIAM SOUZA DE OLIVEIRA TAVARES e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP202214B LUCIANE SERPA e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00114158420104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022125-30.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.022125-4/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) SRV CONSTRUCAO E COM/ LTDA
ADVOGADO SP089904 LAZARO ALFREDO CANDIDO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
INTERESSADO(A) IAPARECIDO DE CAMPOS ¢ outros(as)
MARISTEL ARRAIS SERDIO
INTERESSADO(A) SILAS ROBERTO VIVONA DE CAMPOS
IADVOGADO SP089904 LAZARO ALFREDO CANDIDO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DO SAF DE LEME SP
No. ORIG. 07.00.01516-9 A Vr LEME/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00035 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039649-40.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.039649-2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) LUIZA DE FATIMA RIVABEM DA SILVA

IADVOGADO SP195971 CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LIMEIRA SP

No. ORIG. 06.00.00144-3 1 Vr LIMEIRA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/06/2017
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00036 APELACAO CIVEL N° 0010759-51.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.010759-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT

ADVOGADO SP127599 ELENI FATIMA CARILLO BATTAGIN e outro(a)
IAPELADO(A) ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A

ADVOGADO SP273843 JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS e outro(a)
No. ORIG. 00107595120114036100 4 Vr SAO PAULO/SP

00037 APELACAO CIVEL N° 0007207-66.2011.4.03.6104/SP

|201 1.61.04.007207-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE SESSA E ALIPIO COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

IADVOGADO SP086542 JOSE CARDOSO DE NEGREIROS SZABO e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00072076620114036104 2 Vr SANTOS/SP

00038 APELAGAO CIVEL N° 0008550-97.2011.4.03.6104/SP

|201 1.61.04.008550-7/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE SESSA E ALIPIO COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO SP086542 JOSE CARDOSO DE NEGREIROS SZABO e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00085509720114036104 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00039 APELACAO CIVEL N° 0005790-12.2011.4.03.6126/SP

|201 1.61.26.005790-2/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE WAGNER LUIZ BERBEL GARCIA

ADVOGADO SP305022 FERNANDO FLORIANO e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA

PARTE RE ROSK IND/ MECANICA LTDA e outro(a)
'WALTER LOURENCO BERBEL GARCIA

No. ORIG. 00057901220114036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00040 APELACAO CIVEL N° 0004505-45.2011.4.03.6138/SP

|201 1.61.38.004505-8/SP
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RELATORA :  |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

IAPELANTE : |[MARIA ROSINEI DA SILVA

IADVOGADO : [SP249133 ADRIANO BARBOSA JUNQUEIRA e outro(a)

IAPELADO(A) :  |[LEONARDO AUGUSTO MICHILES ROBINI ¢ outro(a)
: [LUIZ CESAR MICHILES ROBINI incapaz

IADVOGADO : [SP307844 EDER BATISTA CONTI DA SILVA

REPRESENTANTE : [IVAMICHILES

ADVOGADO : [SP307844 EDER BATISTA CONTI DA SILVA

PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00045054520114036138 1 Vr BARRETOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004009-75.2011.4.03.6183/SP

[ o011.61.83.004009-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
IAPELANTE :  |[PALMIRA DE SOUZA LUCIO
IADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |[ROMILDO LUCIO falecido(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO :  |LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : [IUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00040097520114036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00042 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025257-34.2011.4.03.6301/SP

[ [2011.63.01.025257-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : [Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO : [SP126515 MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES
APELADO(A) : |BOBBY CAR VEICULOS LTDA -ME
ADVOGADO : [SP140252 MARCOS TOMANINI e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100252573420114036301 2 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00043 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026534-39.2012.4.03.0000/SP

\ [ ]2012.03.00.026534-2/SP |

[RELATOR | : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA |
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IAGRAVANTE TECTEST ENGENHARIA DE IMPERMEABILIZACAO S/C LTDA e outros(as)
ELIANE PERASSA DA SILVA
JOSE CARLOS DOURADO

ADVOGADO SP152778 ELEONORA DE PAOLA FERIANI ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 06080429019974036105 5 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00044 APELACAO CIVEL N° 0001086-40.2012.4.03.9999/SP

|2012A03A99A001086—7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE IRACEMA PEREIRA GOULART (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO RODRIGO OLIVEIRA DE MELO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
No. ORIG. 10.00.00088-5 2 Vr MOGI GUACU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00045 APELACAO CIVEL N° 0012116-32.2012.4.03.6100/SP

|2012.61 .00.012116-5/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
IAPELANTE Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) JOSE PEREIRA

ADVOGADO SP257113 RAPHAEL ARCARI BRITO ¢ outro(a)
No. ORIG. 00121163220124036100 6 Vr SAO PAULO/SP

00046 APELACAO CIVEL N° 0017940-69.2012.4.03.6100/SP

|20 12.61.00.017940-4/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE EMACO COML/ VAREJISTA LTDA ¢ outros(as)
FABIANA BIANCA MACHADO
CELIA REGINA MACHADO
ADVOGADO SP104016 NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP129673 HEROI JOAO PAULO VICENTE
No. ORIG. 00179406920124036100 4 Vr SAO PAULO/SP

00047 APELACAO CIVEL N° 0008584-41.2012.4.03.6103/SP

|201 2.61.03.008584-9/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) :  [HUMBERTO PONTES CARDOSO e outros(as)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/06/2017  20/741



IARA REGINA CARDOSO DE ALMEIDA PINTO

IRACEMA FONSECA DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI

ISSAMU MURAOKA
IVALDO DE CASTRO
IVAN SILVA TEIXEIRA
VO CLAUDIO BUSKO
IVONE MARTINS
ISABEL CRISTINA DA SILVA MARUCCO
JERONIMO BEZERRA DE SOUZA
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
REPRESENTANTE SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
I ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
EXCLUIDO(A) PEDRO PAULO DIAS PEREIRA
FATIMA RICCO LAMAC
IADVOGADO SP081490 FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
No. ORIG. 00085844120124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00048 APELACAO CIVEL N° 0009593-38.2012.4.03.6103/SP

|2012.6I .03.009593-4/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) EDUARDO AUGUSTO DENIS e outros(as)
EDUARDO DORE RODA
EDUARDO FRANCISCO MENDES
EDUARDO HISASI YAGYU
EDUARDO LUCAS
EDUARDO MADEIRA BORGES
EDUARDO SALLES DA SILVA MINEIRO
EDUARDO VOIGT
EDVAN PEREIRA RIBEIRO
EDWANY ABRANCHES CAVALCANTE SEITO
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO ¢ outro(a)
REPRESENTANTE SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00095933820124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00049 APELACAO CIVEL N° 0008903-58.2012.4.03.6119/SP

|2012.6l.19.008903—1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP222966 PAULA YURI UEMURA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) TIAGO AMANCIO DE OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO SP229819 CRISTIANE TEIXEIRA DE SOUZA ¢ outro(a)
REPRESENTANTE IZILDA DE FATIMA AMANCIO

ADVOGADO SP229819 CRISTIANE TEIXEIRA DE SOUZA ¢ outro(a)
No. ORIG. 00089035820124036119 4 Vr GUARULHOS/SP

00050 APELACAO CIVEL N° 0010961-34.2012.4.03.6119/SP

|2012.6I.194010961»3/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP222966 PAULA YURI UEMURA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) (OZELIA MARIA DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP255564 SIMONE SOUZA FONTES e outro(a)
No. ORIG. 00109613420124036119 2 Vr GUARULHOS/SP
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00051 APELACAO CIVEL N° 0012588-73.2012.4.03.6119/SP

| [2012:61.19.012588-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [MG090253 SAMUEL MOTA DE SOUZA REIS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |RAQUEL BERNARDES DA SILVA e outros(as)
: [MARIA EDUARDA DO ESPIRITO DO SANTO incapaz

IANA CAROLINA BERNARDES DO ESPIRITO SANTO incapaz

I ADVOGADO : |SP211868 ROSANGELA BERNEGOSSO e outro(a)

REPRESENTANTE : |[RAQUEL BERNARDES DA SILVA
ADVOGADO : [SP211868 ROSANGELA BERNEGOSSO e outro(a)
No. ORIG. ;. [00125887320124036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00052 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004217-17.2012.4.03.6121/SP

[ [2012.61.21.004217-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[ORGANIZACAO LANZONI DE SUPERMERCADOS LTDA
/ADVOGADO : [SP132073 MIRIAN TERESA PASCON
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21° SSJ - SP
No. ORIG. : [00042171720124036121 1 Vr TAUBATE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00053 APELACAO CIVEL N° 0001802-55.2012.4.03.6123/SP

| [2012.61.23.001802-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE :  |DANIELA SOUZA DE JESUS incapaz

ADVOGADO : [SP136903 OSMAR FRANCISCO AUGUSTINHO e outro(a)

REPRESENTANTE :  [MANOEL DOS SANTOS DE JESUS

IADVOGADO : [SP136903 OSMAR FRANCISCO AUGUSTINHO e outro(a)

APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |[RICARDO NAKAHIRA

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00018025520124036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00054 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000404-64.2012.4.03.6126/SP
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[2012.61.26.000404-5/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE GILBERTO MARINHEIRO SOBRINHO

ADVOGADO SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
SP194212 HUGO GONCALVES DIAS

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. 00004046420124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00055 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015410-25.2013.4.03.0000/SP

|2013A03A00A015410—0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAGRAVANTE MARIA LUIZA DE OLIVEIRA (=ou> de 60 anos) e outros(as)
ADVOGADO SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro(a)
IAGRAVANTE MARIA CRISTINA DE OLIVEIRA BUZETTO

MARCIA REGINA DE OLIVEIRA

TANIA MARA DE OLIVEIRA MINACAPELLI
ADVOGADO SP053722 JOSE XAVIER MARQUES
SUCEDIDO(A) ROQUE DE OLIVEIRA falecido(a)
IAGRAVADO(A) FAMILIA PAULISTA CREDITO IMOBILIARIO S/A
ADVOGADO SP025851 LAURINDO DA SILVA MOURA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00513597119984036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00056 APELACAO CIVEL N° 0018351-21.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.018351—1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO PE025031 MAURO SERGIO DE SOUZA MOREIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) 'VALDIR BONETTI

IADVOGADO SP123247 CILENE FELIPE

No. ORIG. 11.00.00037-9 1 Vr PACAEMBU/SP

00057 APELAGAO CIVEL N° 0035991-37.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.994035991- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE ERCILIA MELLO DA SILVA

IADVOGADO SP213245 LUCIMARA GUINATO FIGUEIREDO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 10.00.00138-2 2 Vr BATATAIS/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00058 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013630-83.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.013630-6/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE IND/ E COM/ ARTEPAPEL JABAQUARA LTDA

ADVOGADO SP149058 WALTER WILIAM RIPPER ¢ outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00136308320134036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00059 APELACAO CIVEL N° 0007368-11.2013.4.03.6103/SP

|201 3.61.03.007368-2/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) RENATO GONCALVES DE OLIVEIRA ¢ outros(as)
RENATO ISAIAS PASTORI
RENATO MADEIRA BRANCO
RENATO SALLES DE CARVALHO RAMOS
REYES DOMINGUEZ TURCI
REINALDO RUTIGLIANE
RICARDO AFFONSO DO REGO
RICARDO CAMANHO MASTROLEO
RICARDO LOUREIRO CARNEIRO DA SILVA
RICARDO LUIZ DA ROCHA CARMONA
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
REPRESENTANTE SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00073681120134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00060 APELAGAO CIVEL N° 0008641-25.2013.4.03.6103/SP

|2013.61 .03.008641-0/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) MANOEL PATRICIO MARTINS e outros(as)
MANUEL FRANCISCO RIBEIRO
MARCELA PATRICIA CORNEJO LOPEZ
MARCELO RIBEIRO BRAGA
MARCIA BARBOSA HENRIQUES MANTELLI
MARCIA CRISTINA RAGAZZINI
MARCO ANTONIO CHAMON
MARCO ANTONIO PIZARRO
MARCO ANTONIO STROBINO
MARCOS ANDRE OKADA
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
REPRESENTANTE SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00086412520134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00061 APELACAO CIVEL N° 0002342-29.2013.4.03.6104/SP

| ]2013.61.04.002342-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |[MARIA DE CASTRO FERREIRA espolio

ADVOGADO : |SP204950 KATIA HELENA FERNANDES SIMOES AMARO e outro(a)
REPRESENTANTE : [ELIZABETH FERREIRA AUGUSTO

ADVOGADO : |SP034684 HUMBERTO CARDOSO FILHO e outro(a)

SUCEDIDO(A) . [JOSE FERREIRA DE SOUZA falecido(a)

No. ORIG. :[00023422920134036104 4 Vr SANTOS/SP

00062 APELACAO CIVEL N° 0001749-88.2013.4.03.6107/SP

| ]2013.61.07.001749-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . [KAUANY OLIVEIRA ALBUQUERQUE incapaz e outros(as)

:  |[LUCAS OLIVEIRA ALBUQUERQUE incapaz

:  [MATHEUS OLIVEIRA ALBUQUERQUE incapaz
IADVOGADO : |SP284657 FERNANDO RODRIGO BONFIETTI e outro(a)
REPRESENTANTE :  |[PATRICIA OLIVEIRA DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP313059 FABIANA FUKASE FLORENCIO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP194936 ANDREA TERLIZZI SILVEIRA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00017498820134036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00063 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007231-06.2013.4.03.6143/SP

[ [2013.61.43.007231-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP140789 ADRIANA FUGAGNOLLI ¢ outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |BEATRIZKAUANY DE SOUZA ESTEVAM incapaz
ADVOGADO : [SP213288 PRISCILA APARECIDA TOMAZ BORTOLOTTE e outro(a)
REPRESENTANTE : |ANDREZA VITAL DE SOUZA
ADVOGADO : [SP213288 PRISCILA APARECIDA TOMAZ BORTOLOTTE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE LIMEIRA > 43* SSJ> SP
No. ORIG. :100072310620134036143 2 Vr LIMEIRA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00064 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005328-10.2013.4.03.6183/SP

| ]2013.61.83.005328-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |LUIZ CARLOS SAVELLA

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : [SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [0S MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00053281020134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00065 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021197-98.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.021197-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAGRAVADO(A) :  |[LOURENCO ADOLFO BELLUCCI e outro(a)
: |MARCIA DE GIOVANNI BELLUCCI

IADVOGADO : [SP207160 LUCIANA WAGNER SANTAELLA EL KHOURI e outro(a)
IAGRAVADO(A) :  |CONFECCAO DIGIRA LTDA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : [00075578520114036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027636-28.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.027636-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA|
AGRAVANTE . [SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADO . [SP061713 NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO e outro(a)

AGRAVADO(A) . |[MARIO MORAIS DOS REIS ¢ outros(as)

TEREZINHA FERMINO MORAIS DOS REIS

FLORISVALDO FERREIRA DE SOUZA

MARIA CONCEICAO MENEZES DA SILVA SOUZA

MARINA DOS SANTOS CARVALHO POLI

CARLOS ALBERTO POLI
'VERA LUCIA RIBEIRO
. |LOURDES DOS REIS VITORIO
IADVOGADO :|SP240212 RICARDO BIANCHINI MELLO e outro(a)
INTERESSADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. :[00019221220134036108 2 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00067 APELACAO CIVEL N° 0012576-88.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.012576-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJ149970 TATIANA KONRATH WOLFF
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IADVOGADO . [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOAO CARLOS BAREL
IADVOGADO . [SP200524 THOMAZ ANTONIO DE MORAES

: |SP105206 MARIA DONISETE CORREA ALCICI
No. ORIG. :107.00.00118-1 2 Vr ITAPIRA/SP

00068 APELACAO CIVEL N° 0033665-70.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.033665-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal LULZ STEFANINI
IAPELANTE :  |[MARCIA REGINA RODRIGUES FRIAS
IADVOGADO : |SP265344 JESUS DONIZETI ZUCATTO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP323171 FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [13.00.00011-7 1 Vr PALMEIRA D OESTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00069 APELAGAO CIVEL N° 0037795-06.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.037795-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : [MARCOS MARQUES
ADVOGADO : [SP136479 MARCELO TADEU NETTO
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
INTERESSADO(A) : |CLINICA DE REPOUSO MOCOCA S/A
No. ORIG. : [12.00.00030-4 A Vr MOCOCA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00070 APELACAO CIVEL N° 0006134-75.2014.4.03.6000/MS

[ ]2014.60.00.006134-5/MS

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |[FABIO SARCIEL DE SOUZA BARBOSA
ADVOGADO : [MS008597 EVALDO CORREA CHAVES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal - MEX

IADVOGADO :|SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : [00061347520144036000 4 Vr CAMPO GRANDEMS

00071 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005677-34.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.005677-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : [Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : [FRANCISCA USSUI
ADVOGADO : [PR049505 RICARDO MARTINS e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00056773420144036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00072 APELACAO CIVEL N° 0009051-58.2014.4.03.6100/SP

[ ]2014.61.00.009051-7/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . [SAO MATEUS DISTRIBUIDORA DE VIDROS LTDA
ADVOGADO . [SP218069 ANDERSON MARCOS SILVA ¢ outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : oS MESMOS
No. ORIG. : |00090515820144036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00073 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010379-23.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.010379-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) : |SERAC DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP154402 RENATO PACHECO E SILVA BACELLAR NETO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00103792320144036100 14 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00074 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022607-30.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.022607-5/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CONSTRUTORA TENDA S/A

ADVOGADO : [SP078507 ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outro(a)

PARTE RE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 1 100226073020144036100 25 Vr SAO PAULO/SP

00075 APELACAO CIVEL N° 0000710-34.2014.4.03.6103/SP

[ [2014.61.03.000710-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) : [JOSE PIRES CASTELLO BRANCO e outros(as)
: [JOSERAMOS DA SILVA
JOSE REGINALDO
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JOSE RENATO BRASIL ALVES

JOSE RENATO DE PAULA SOUZA

JOSE RIBAMAR RIBEIRO

JOSE ROBERTO BARBOSA DA SILVA

JOSE ROBERTO DE BRITO

JOSE ROBERTO DE MOURA

JOSE PINTO
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
REPRESENTANTE SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00007103420144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00076 APELACAO CIVEL N° 0003463-61.2014.4.03.6103/SP

|2014.61 .03.003463-2/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
ADVOGADO SP081490 FATIMA RICCO LAMAC
APELADO(A) PEDRO PAULO DIAS PEREIRA
ADVOGADO SP081490 FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
EXCLUIDO(A) EDUARDO AUGUSTO DENIS

EDUARDO DORE RODA

EDUARDO FRANCISCO MENDES

EDUARDO HISASI YAGYU

EDUARDO LUCAS

EDUARDO MADEIRA BORGES

EDUARDO SALLES DA SILVA MINEIRO

EDUARDO VOIGT

EDVAN PEREIRA RIBEIRO

EDWANY ABRANCHES CAVALCANTE
ADVOGADO SP081490 FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
No. ORIG. 00034636120144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00077 APELACAO CIVEL N° 0005334-29.2014.4.03.6103/SP

|2014.6l .03.005334-1/SP

RELATOR Desermbargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE [Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
PEDRO PAULO DIAS PEREIRA
ADVOGADO SP081490 FATIMA RICCO LAMAC ¢ outro(a)
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00053342920144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00078 APELACAO CIVEL N° 0005963-03.2014.4.03.6103/SP

|20 14.61.03.005963-0/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
PEDRO PAULO DIAS PEREIRA
IADVOGADO SP081490 FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
EXCLUIDO(A) MANOEL PATRICIO MARTINS
MANUEL FRANCISCO RIBEIRO
MARCELA PATRICIA CORNEJO LOPEZ
MARCELO RIBEIRO BRAGA
MARCIA BARBOSA HENRIQUES MANTELLI
MARCIA CRISTINA RAGAZZINI
MARCO ANTONIO CHAMON
MARCO ANTONIO PIZARRO
MARCO ANTONIO STROBINO
MARCOS ANDRE OKADA
ADVOGADO SP081490 FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
No. ORIG. 00059630320144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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00079 APELACAO CIVEL N° 0006869-90.2014.4.03.6103/SP

|2014.6l .03.006869-1/SP

RELATOR Desermbargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE [Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
PEDRO PAULO DIAS PEREIRA
ADVOGADO SP081490 FATIMA RICCO LAMAC ¢ outro(a)
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00068699020144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00080 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012650-18.2014.4.03.6128/SP

[2014.61.28.012650-5/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) PLASTIMIL IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA -EPP

IADVOGADO SP183689 JOHANNES ANTONIUS FONSECA WIEGERINCK e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 00126501820144036128 2 Vr CAMPINAS/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00081 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000860-54.2015.4.03.0000/SP

|2015A03A00A000860—7/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAGRAVADO(A) KT COM/ DE APARELHOS ELETRICOS LTDA -ME
ADVOGADO SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00090361719994036100 13 Vr SAO PAULO/SP

00082 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005494-93.2015.4.03.0000/SP

|20 15.03.00.005494-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

AGRAVANTE ANTONIO CARLOS FRANCO ZUCCOLO

ADVOGADO SP201990 TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO e outro(a)
IAGRAVADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE INOVACON ENGENHARIA DE OPERACOES LTDA
IADVOGADO SP201990 TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 00134393820044036105 5 Vr CAMPINAS/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00083 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010068-62.2015.4.03.0000/SP

|2015.03A00.010068-8/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/06/2017




RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) TIREL TIPOGRAFIA REZENDE LTDA
ADVOGADO SP034845 FREDERICO ALBERTO BLAAUW e outro(a)
AGRAVADO(A) SEBASTIAO SEGA e outros(as)

CARLOS GOTHARDI ELIAS

JOAO MARTINS DA SILVA

MARIA EUGENIA DE MELO FERRACIU ALLEONI

FLAVIO ANTONIO FERRACIU ALLEONI
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > %' SSJ>SP
No. ORIG. 11021832419974036109 4 Vr PIRACICABA/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00084 APELACAO CIVEL N° 0016910-34.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.016910-9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR MG087293 LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) [VITORIA CAROLINA SILVA DE ARAUJO incapaz
ADVOGADO SP326129 ANELISE JANUARIO DA SILVA MANINI
REPRESENTANTE CARLA VALDIRA DA SILVA

No. ORIG. 00003074420148260363 2 Vr MOGI MIRIM/SP

00085 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023280-29.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.994023280»4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) LUIZ FERNANDO RIBEIRO DA SILVA incapaz
IADVOGADO SP220615 CARLA SAMANTA ARAVECHIA DE SA
REPRESENTANTE CLARINDA MARIA DA SILVA

IADVOGADO SP220615 CARLA SAMANTA ARAVECHIA DE SA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBITINGA SP
No. ORIG. 13.00.00066-4 2 Vr IBITINGA/SP

00086 APELACAO CIVEL N° 0029039-71.2015.4.03.9999/SP

|2015.O3.994029039-7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) 'WILLIAM DE CAMARGO

ADVOGADO SP303570 THIAGO CAMARGO MARICATO
No. ORIG. 40012627820138260286 3 Vr ITU/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00087 APELACAO CIVEL N° 0042667-30.2015.4.03.9999/SP

| [ [2015.03.99.042667-2/SP |
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RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) :  |RODRIGUES LIMA CONSTRUTORA S/A nussa falida
ADVOGADO : |SP092621 NELSON ALBERTO CARMONA (Int.Pessoal)
ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL : |[NELSON ALBERTO CARMONA
No. ORIG. :]09.00.01506-0 1 Vi CAJAMAR/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) inerposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00088 APELAGAO CIVEL N° 0043744-74.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.043744-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE :  |[ENZO SOARES GOMES DE SOUZA incapaz
ADVOGADO : [SP229079 EMILIANO AURELIO FAUSTI
REPRESENTANTE : [NANCYR PESSOA SOARES

ADVOGADO : [SP229079 EMILIANO AURELIO FAUSTI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |14.00.00150-3 1 Vr RIBEIRAO BONITO/SP

00089 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0044642-87.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.044642-7/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP288428 SERGIO BARREZI DIANI PUPIN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |[PEDRO HENRIQUE DE JESUS LOPES incapaz
ADVOGADO : |SP019188 HYDER FREIRE PEREIRA JUNIOR
REPRESENTANTE : |CAMILA DE JESUS

ADVOGADO : |SP019188 HYDER FREIRE PEREIRA JUNIOR
REMETENTE :  [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARA SP
No. ORIG. : [14.00.00097-1 1 Vr GUARA/SP

00090 APELACAO CIVEL N° 0046504-93.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.046504-5/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE : [JONAS LUCAS DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : |SP108585 LUIZ CARLOS GOMES DE SA
REPRESENTANTE : |ANTONIO LUIZ DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP108585 LUIZ CARLOS GOMES DE SA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [13.00.00202-9 2 Vi GARCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00091 APELACAO CIVEL N° 0000774-28.2015.4.03.6000/MS

‘ [ [2015.60.00.000774-4/MS |
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RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
IAPELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) : |DELMIRA CARNEIRO RILAMPA e outros(as)
: |DENENCIANO ARCE
DEOLINDA OLIVEIRA MACHADO
DOMINGOS MARDINE
:  |DORACY CASEMIRO MARTINS
ADVOGADO : [MS002324 OSORIO CAETANO DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. :00007742820154036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00092 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012268-75.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.012268-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE : [M SHOP COML/ LTDA e filia(I)(is)

: [M SHOP COML/ LTDA filial
ADVOGADO : [SP173624 FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI ¢ outro(a)
APELANTE : |M SHOP COML/ LTDA filial
ADVOGADO : [SP173624 FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI ¢ outro(a)
APELANTE : |M SHOP COML/ LTDA filial
IADVOGADO : |SP173624 FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI e outro(a)
IAPELANTE : [M SHOP COML/ LTDA filial
IADVOGADO : [SP173624 FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI e outro(a)
IAPELANTE : [M SHOP COML/ LTDA filial
IADVOGADO : [SP173624 FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI e outro(a)
IAPELANTE : [M SHOP COML/ LTDA filial
IADVOGADO : [SP173624 FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI ¢ outro(a)
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00122687520154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

00093 APELACAO CIVEL N° 0013313-17.2015.4.03.6100/SP

| ]2015.61.00.013313-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE : |[Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |ENDRESS HAUSER CONTROLE E AUTOMACAO LTDA

IADVOGADO : |SP158817 RODRIGO GONZALEZ e outro(a)

No. ORIG. :[00133131720154036100 13 Vr SAO PAULO/SP

00094 APELAGCAO CIVEL N° 0004670-64.2015.4.03.6102/SP

[ [2015.61.02.004670-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE : [FERNANDO RODRIGUES BASSO
IADVOGADO : [SP261040 JENIFER KILLINGER e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP112270 ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI e outro(a)
No. ORIG. :[00046706420154036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cédjgo de Processo Civil
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00095 APELACAO CIVEL N° 0005398-54.2015.4.03.6119/SP

| ]2015.61.19.005398-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : [NORD DRIVESYSTEMS BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP308078 FELIPPE SARAIVA ANDRADE e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP220735 JOICE DE AGUIAR RUZA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Uniao Federal
PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : [00053985420154036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00096 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000626-50.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.000626-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
IAPELANTE : |LEIA FEU LOURENCO
IADVOGADO : [SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00006265020154036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00097 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004581-77.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.004581-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : [MARKS PECAS INDUSTRIAIS LTDA
IADVOGADO : [SP246419 ROBERTO EISFELD TRIGUEIRO e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP
No. ORIG. :|00012630420134036140 1 Vr MAUA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00098 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011649-78.2016.4.03.0000/SP

\ [ [2016.03.00.011649-4/SP |

[RELATOR | : [Desembargador Federal ANDRE NABARRETE |
|AGRAVANTE | |Prefeitura Municipal de Jundiai SP

. A N |
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PROCURADOR : [SP186727 CLAUDIA HELENA FUSO CAMARGO
IAGRAVADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |[FABIO TADEU PEDROSO ¢ outro(a)

: |VIVIANE CECILIA DA SILVA MOREIRA PEDROSO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP
No. ORIG. :100069814720154036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00099 APELACAO CIVEL N° 0000569-93.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.000569-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE : |VINICIUS ROBERTO PEREIRA incapaz
ADVOGADO . |SP259028 ANDRE LUIZ BRUNO
REPRESENTANTE : |GLAUCIA GLESE ROBERTO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [PR059774 PAULO HENRIQUE MALULI MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00046-3 3 Vr MOGI MIRIM/SP

00100 APELACAO CIVEL N° 0002003-20.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.002003-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [BA025401 NATALIA SOARES PAIVA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA SILVA
IADVOGADO : [SP232951 ALVARO AUGUSTO RODRIGUES
No. ORIG. :100009126220148260145 2 Vr CONCHAS/SP

00101 APELACAO CIVEL N° 0004830-04.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.004830-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE : |OSVALDO MARQUES DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP232589 ANA KARINA SPADIN DA SILVA CORTE
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[RI137476 DIMITRIUS GOMES DE SOUZA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00042736220148260218 2 Vr GUARARAPES/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00102 APELACAO CIVEL N° 0004938-33.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.004938-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [RJ130728 GUILHERME BARBOSA FRANCO PEDRESCHI
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) :  [JULIA RODRIGUES HONORATO incapaz

IADVOGADO . [SP310701 JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR
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REPRESENTANTE

(GEOVANA RODRIGUES NICOLAU HONORATO

IADVOGADO

SP310701 JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR

No. ORIG.

10030358920158260077 1 Vr BIRIGUI/SP

00103 APELACAO CIVEL N° 0004999-88.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.004999—6/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE FERNANDA LORRAINE DA SILVA RAMOS incapaz
IADVOGADO SP228602 FERNANDO HENRIQUE BORTOLETO
REPRESENTANTE CRISTIANA DE FATIMA DA SILVA

IADVOGADO SP228602 FERNANDO HENRIQUE BORTOLETO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR PR060042 HELDER WILHAN BLASKIEVICZ
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 11.00.00148-6 1 Vr PITANGUEIRAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00104 APELAGAO CIVEL N° 0006269-50.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘006269- 1/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

IAPELANTE IADRIAN CRISTIAN DA SILVA FERREIRA incapaz e outro(a)
BRENDA BEATRIZ DA SILVA FERREIRA incapaz

IADVOGADO SP272194 RITA AMELIA DE PAULA

REPRESENTANTE CRISTINA DA SILVA COMINO

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 15.00.00081-0 1 Vr VOTUPORANGA/SP

00105 APELACAO CIVEL N° 0007029-96.2016.4.03.9999/SP

|2016A03A99A007029—8/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

IAPELANTE IANTONIO GABRIEL RANGEL e outro(a)
GUILHERME TAVARES RANGEL incapaz

IADVOGADO SP191443 LUCIMARA LEME BENITES

REPRESENTANTE CONCEICAO DE FATIMA RANGEL

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP098659 MARCOS AURELIO C P CASTELLANOS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10093041820148260292 2 Vr JACAREI/SP

00106 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011328-19.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.01 1328-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP374278B DAVID MELQUIADES DA FONSECA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) FELIPE VENANCIO DOS SANTOS SOUSA incapaz
IADVOGADO SP221854 JONATHAS ROSSI BAPTISTA
REPRESENTANTE IVANILDA VALENCIO DOS SANTOS

IADVOGADO SP221854 JONATHAS ROSSI BAPTISTA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. 12.00.00084-2 1 Vr MOGI GUACU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00107 APELACAO CIVEL N° 0020218-44.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.020218-0/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) JANETE GREGORIO DOS SANTOS PEREIRA
ADVOGADO SP245889 RODRIGO FERRO FUZATTO

No. ORIG. 00015644320158260081 1 Vr ADAMANTINA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00108 APELACAO CIVEL N° 0021329-63.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.021329-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP172180 RIVALDIR D APARECIDA SIMIL
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOAO CARLOS VICENTIN

ADVOGADO SP210633 FLAVIO ROGERIO DE OLIVEIRA
No. ORIG. 00037484520158260283 1 Vr ITAPIRA/SP

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 50738/2017

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026764-38.2004.4.03.9999/SP

[ [2004.03.99.026764-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP088884 JOSE CARLOS LIMA SILVA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) (CANDIDO MARTINS
ADVOGADO SP154940 LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ADAMANTINA SP
No. ORIG. 01.00.00123-3 1 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal, mantido apos juizo de retratagio negativo.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.

Em principio, verifica-se que o acorddo recorrido, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, conforme evidencia o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. SEGURADO ESPECIAL. APOSENTADORIA. REQUISITOS: IDADE E COMPROVAGAO DA ATIVIDADE AGRICOLA NO PERIODO IMEDIATAMENTE

ANTERIOR AO REQUERIMENTO. ARTS. 26, 1lI, 39, I, 48, § 2°, E 143 DA LEI 8.213/1991. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Trata-se de Recurso Especial contra acérdéo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido que ndo concedeu aposentadoria rural por idade a segurado especial que completou a idade de 60 anos apos ter
passado o prazo de 15 (quinze) anos estabelecido na norma transitoria do art. 143 da Lei 8.213/1991 com a redagéo dada pela Lei 11.718/2008.
2. Entendeu o Tribunal a quo pela necessidade de recolhimento de contribuicdes no periodo de caréncia exigido (180 meses) e pela ndo incidéncia da dispensa de contribuicdes previstas nos arts. 142 e 143 da

Lei 8.213/1991.

3. Ofato de ter transcorrido o prazo de 15 (quinze) anos estabelecido na norma transitoria do art. 143 da Lei 8.213/91 néo prejudica os segurados especiais, para os quais ha previsdo legal especifica nos
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termos do artigo 39, inciso I, da Lei 8.213/1991, que assegura a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade no valor de um saldrio minimo sem que seja exigido o recolhimento das contribuigoes,
bastando a comprovagdo da atividade campesina.

4. No caso dos autos, o autor completou o requisito etdrio e o periodo de labor rural exigido em periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio da aposentadoria por idade.

5. Recurso Especial provido.

(REsp 1556058/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 20/05/2016)

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 31 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009749-31.2009.4.03.6103/SP

[ ]2009.61.03.009749-0/SP

APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR :  |[FERNANDO LACERDA DIAS e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |LUDMILA MOREIRA DE SOUSA e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. :[00097493120094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Ministério Piblico Federal, com fundamento no art. 105, III, @ ¢ ¢ da Constituigio Federal

Emapertada sintese, acdo civil piblica proposta pelo MPF visa impor ao réu (INSS) obrigagdo de nio fazer, consubstanciada em abster-se de indeferir, por motivo de idade, os requerimentos administrativos de salario
maternidade as seguradas indigenas que residemna Terra Indigena Guarani do Ribeirdo Silveira, no Municipio de Séo Sebastido (SP), ao argumento de que deve ser observada a cultura indigena emque a gravidez se dd a
partir dos 12 anos de idade, com esteio na Constituicio da Republica e no Estatuto do Indio.

O acorddo proferido por 6rgio fracionario deste TRF decidiu que o requisito etario ¢ consentaneo com o disposto no inciso XXXIII, do artigo 7°, da Constituigdo da Republica que dispde sobre a proibigéo de qualquer
trabalho ao menor de 16 anos, salvo na condi¢io de aprendiz a partir de quatorze anos, comredagio dada pela EC 20/98. Segundo a decisdo, o reconhecimento do direito ao salario maternidade a crianga/adolescente
indigena, com esteio no reconhecimento constitucional a cultura indigena e no estatuto do indio (art. 1°, paragrafo tnico) ndo pode servir de argumento para a extensdo de beneficio no previsto em lei, sob pena de violagao
ao principio da separagdo dos poderes.

Contra essa decisdo, em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega ofensa:

a) aos arts. 1°, § unico, 14, caput, e paragrafo tnico, e 55 da Lei 6.001/73 (Estatuto do fr\dio); e
b) dissidio jurisprudencial.

Sem contrarrazoes.

E o relatorio. Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias.

Ressalte-se, inicialmente, que nfo se trata de discussdo da prova dos autos, mas da definicdo de tese juridica, motivo pelo qual ndo se aplica ao caso a Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

No que toca a matéria de findo, ha precedente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica em sentido diverso, no qual se entende que a protegdo & maternidade, a mulher gestante e ao nascituro demanda singular
atengdo, ante a importancia do direito tutelado.

O precedente pontua que, embora a Constituiao proiba o trabalho de menores de 16 (dezesseis) anos de idade, na hipétese, interpretar a norma em desfavor das indias implica atacar sua finalidade protetiva. Negar o
salario-maternidade & menor de dezesseis anos contraria essa protegdo, porquanto coloca a menor emsituagio ainda mais vulneravel, afastando a protecio social de quem mais necessita. E o que se depreende da ementa,
in verbis:

SALARIO-MATERNIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. INDIGENA. MENOR DE 16 ANOS. ATIVIDADE CAMPESINA COMPROVADA. NORMA DE GARANTIA DO MENOR
NNAO PODE SER INTERPRETADA EM SEU DETRIMENTO. IMPERIOSA PROTEGCAO DA MATERNIDADE, DO NASCITURO E DA FAMILIA. DEVIDA A CONCESSAO DO BENEFICIO. PRECEDENTES.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO. DECISA0

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL INSS, com fundamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo do Tribunal
Regional Federal da 1 Regidio que negou provimento ao recurso de apelagdo nos termos da seguinte ementa (fls. 362/363, e-STJ):

"APELACAO CIVEL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGAO CIVIL PUBLICA. SALARIO-MATERNIDADE. PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE RURAL COMO INDIGENA. QUALIDADE DE
SEGURADA ESPECIAL. BENEFICIO DEVIDO A PARTIR DOS 14 ANOS DE IDADE. CABIMENTO.

1. Em agao civil piblica, pretende o Ministério Puiblico Federal assegurar as indias Maxakali o reconhecimento da qualidade de seguradas especiais para fins de concessdo do beneficio previdencidrio de
saldrio-maternidade.

2. O Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento no sentido de ser legitima a atuagdo do Ministério Publico na defesa de direitos que, embora individuais, possuam relevante interesse social, pois os
chamados direitos individuais homogéneos estariam incluidos na categoria de direitos coletivos abrangidos pelo art. 129, inc. I1I, da Constituicdo da Repuiblica.

3. Para além de ser um direito social elencado (art. 60) na Constitui¢do Federal, a protecdo a maternidade se constitui em um dos focos de atendimento da previdéncia social (art. 201, inciso II). E, mesmo que
diretamente consista em prestagdo pecunidria, tem por escopo assegurar a dignidade da pessoa tanto da méde quanto do filho, em periodo especialmente delicado, diante dos imimeros cuidados exigidos para a
protegdo da savide do novo individuo. Tal importdncia se sobreleva quando os afetados pertencem a minorias indigenas, as quais, por serem consideradas mais vulnerdveis, a lei atribuiu especial atengéo por
parte do Estado.

4. A teor do laudo antropolégico juntado aos autos, as jovens indias Maxakali comegam a exercer atividades ruricolas e domésticas desde muito cedo, as quais se iniciam com um cardter hidico e educativo e,
progressi vdo ganhando contornos de efetiva participagdo no trabalho familiar, se constituindo tal fato em parte do processo de socializagdo das criangas.

5. Na comunidade indigena Maxakali, ndo hd um momento ritualmente demarcado para o casamento e somente o nascimento do primogénito é que consolida as unides afetivas. Essa circunstancia, associada
ao fato de que a sociedade em questdo ndo dispoe de formas de cc de tempo Ih a do Ocidente, ndo havendo preocupagdo com idade, contribui para uma primeira gestagdo precoce,
geralmente entre 13 (treze) e 16 (dezesseis) anos de idade.

6. Embora o art. 70, XXXIII, da CF, proiba o trabalho de menores de 16 (dezesseis) anos de idade, na hipdtese, interpretar a norma em desfavor das indias Maxakali seria descabido. A uma, porque é proprio
dos usos e costumes daquela comunidade o exercicio de atividades laborativas desde cedo e o Estatuto do indio prevé a adaptacdo das condi¢des de trabalho dos indios a sua cultura. A duas, porque seria
interpretar a Constitui¢do Federal em sentido oposto a sua finalidade, vez que referida norma constitucional tem cardter protetivo, visando a coibir a exploragdo do trabalho das criangas e dos adolescentes,
preservando o seu direito a educagdo, ao lazer e a saiide.

7. A vedagdo do trabalho do menor de 16 anos nao é absoluta, pois ha possibilidade de desempenho de atividades a partir dos 14 anos de idade, na condi¢do de aprendiz. Assim, a situagdo da indigena maior
de 14 anos e menor de 16 anos que trabalha em atividades ruricolas, domésticas e de extrativismo pode ser equiparada a do aprendliz, pois ambos ddo os primeiros passos para adquirir os conhecimentos e a
habilidade necessdrios ao exercicio de suas atividades.

8. Apelagdo a que se nega provimento."

Rejeitados os embargos de declaragao opostos (fl. 390, e-ST)).

(...) omissis

E, no essencial, o relatorio.
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DA INEXISTENCIA DE VIOLACAO DE NORMA FEDERAL

A parte ora recorrente suscita a reforma do acordéo de origem apontando violagdo a Lei n°8.213/91, porquanto o indigena néo incorporado a cultura dominante é considerado segurado especial, de modo
que a regulamentagdo infralegal proibe o trabalho ao menor de 16 anos, o que, por sua vez, veda a concessdo do beneficio do saldrio-maternidade aquela segurada com idade inferior a 14 anos. Em que pesem
as razdes expostas, ndo se verificam elementos suficientes a modificagéo do julgado, uma vez que esta Corte ja possui entendimento firmado no mesmo sentido do acordéo recorrido.

Confira-se:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. SALARIO-MATERNIDADE. TRABALHADORA RURAL MENOR DE 16 ANOS. ATIVIDADE CAMPESINA COMPROVADA. ART. 11, VII, ¢, $ 6% DALEI
8.213/91. CARATER PROTETIVO DO DISPOSITIVO LEGAL. NORMA DE GARANTIA DO MENOR NAO PODE SER INTERPRETADA EM SEU DETRIMENTO. IMPERIOSA PROTE! ¢CA0 DA
MATERNIDADE, DO NASCITURO E DA FAMILIA. DEVIDA A CONCESSAO DO BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL DO INSS DESPROVIDO.

1. O sistema de Seguridade Social, em seu conjunto, tem por objetivo constitucional proteger o individuo, assegurando seus direitos a saiide, assisténcia social e previdéncia social; traduzindo-se como
elemento indispensdvel para garantia da dignidade humana.

2. A intengdo do legislador infraconstitucional ao impor o limite minimo de 16 anos de idade para a inscri¢do no RGPS era a de evitar a exploragéo do trabalho da crianga e do adolescente, ancorado no art.
7°, XXXIII da Constituicdo Federal.

3. Esta Corte ja assentou a orientagdo de que a legislagdo, ao vedar o trabalho infantil, teve por escopo a sua protegdo, tendo sido estabelecida a proibigdo em beneficio do menor e néo em seu prejuizo,
aplicando-se o principio da universalidade da cobertura da Seguridade Social.

4. Desta feita, ndo é admissivel que o néo preenchimento do requisito etdrio para filiagdo ao RGPS, por uma jovem impelida a trabalhar antes mesmo dos seus dezesseis anos, prejudique o acesso ao beneficio
previdencicrio, sob pena de desamparar ndo sé a adolescente, mas também o nascituro, que seria privado ndo apenas da protegdo social, como do convivio familiar, j que sua mde teria de voltar as lavouras
apds seu nascimento.

5. Nessas condigdes, conclui-se que, comprovado o exercicio de trabalho rural pela menor de 16 anos durante o periodo de caréncia do saldrio-maternidade (10 meses), é devida a concesséo do beneficio.

6. Na hipdtese, ora em exame, o Tribunal de origem, soberano na andilise do conjunto fdtico-probatério dos autos, asseverou que as provas materiais carreadas aliadas as testemunhas ouvidas, comprovam
que a autora exerceu atividade campesina pelo periodo de caréncia exigido por lei, preenchendo todos os requisitos para a concessao do beneficio.

7. Recurso Especial do INSS desprovido."

(REsp 1.440.024/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,

PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 28/08/2015.)

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. SALARIO-MATERNIDADE. TRABALHADORA RURAL MENOR DE 16 ANOS. ATIVIDADE CAMPESINA COMPROVADA. ART. 11, VI, ¢, §6° DA LEI
8.213/91. CARATER PROTETIVO DO DISPOSITIVO LEGAL. NORMA DE GARANTIA DO MENOR NAO PODE SER INTERPRETADA EM SEU DETRIMENTO. IMPERIOSA PROTECA~O DA
MATERNIDADE, DO NASCITURO E DA FAMILIA. DEVIDA A CONCESSAO DO BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL DO INSS DESPROVIDO.

O sistema de Seguridade Social, em seu conjunto, tem por objetivo

constitucional proteger o individuo, assegurando seus direitos a saiide, assisténcia social e previdéncia social; traduzindo-se como elemento indispensavel para garantia da dignidade humana.

A intengdo do legislador infraconstitucional ao impor o limite

minimo de 16 anos de idade para a inscri¢do no RGPS era a de evitar a exploragdo do trabalho da crianga e do adolescente, ancorado no art. 7°., XXXIII da Constituigdo Federal.

Esta Corte ja assentou a orientagdo de que a legislagdo, ao vedar

o trabalho infantil, teve por escopo a sua protegdo, tendo sido estabelecida a proibi¢dao em beneficio do menor e ndo em seu prejuizo, aplicando-se o principio da universalidade da cobertura da Seguridade
Social.

Desta feita, ndo é admissivel que o néo preenchimento do requisito

etdrio para filiagdo ao RGPS, por uma jovem impelida a trabalhar antes mesmo dos seus dezesseis anos, prejudique o acesso ao beneficio previdencidrio, sob pena de desamparar néo s6 a adolescente, mas
também o nascituro, que seria privado néo apenas da protegéo social, como do convivio familiar, ja que sua mde teria de voltar as lavouras apds seu nascimento.

5. Nessas condigoes, conclui-se que, comprovado o exercicio de trabalho rural pela menor de 16 anos durante o periodo de caréncia do saldrio-maternidade (10 meses), é devida a concessdo do beneficio.

6. Na hipdtese, ora em exame, o Tribunal de origem, soberano na andlise do conjunto fatico-probatdrio dos autos, asseverou que as provas materiais carreadas aliadas as testemunhas ouvidas, comprovam
que a autora exerceu atividade campesina pelo periodo de caréncia exigido por lei, preenchendo todos os requisitos para a concessdo do beneficio.

7. Recurso Especial do INSS desprovido.

(...) omissis

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao recurso especial. Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Relator

(Ministro HUMBERTO MARTINS, 03/11/2015)

Nao se verificou, alémdisso, a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justica que enfrente exatamente a questdo em debate nos autos a luz da violagao dos arts. 1°, § tnico, 14, caput, e pardgrafo tnico, e 55 da
Lei 6.001/73 (Estatuto do Indio).

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demmis argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

A fimde que a Corte Superior defina a correta interpretagio a ser conferida a hipotese dos autos, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009749-31.2009.4.03.6103/SP

[ ]2009.61.03.009749-0/SP

APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR . |[FERNANDO LACERDA DIAS e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |LUDMILA MOREIRA DE SOUSA e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. :[00097493120094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Ministério Publico Federal com fundamento no art. 102, III a da Constituigdo Federal.

Emapertada sintese, acdo civil piblica proposta pelo MPF visa impor ao réu (INSS) obrigagdo de niio fazer, consubstanciada em abster-se de indeferir, por motivo de idade, os requerimentos administrativos de salario
maternidade as seguradas indigenas que residemna Terra Indigena Guarani do Ribeirdo Silveira, no Municipio de Séo Sebastido (SP), ao argumento de que deve ser observada a cultura indigena emque a gravidez se dd a
partir dos 12 anos de idade, com esteio na Constituicio da Republica e no Estatuto do Indio.

O acorddo proferido por 6rgio fracionario deste TRF decidiu que o requisito etario ¢ consentaneo como disposto no inciso XXXIII, do artigo 7°, da Constituicdo da Republica que dispde sobre a proibigéo de qualquer
trabalho ao menor de 16 anos, salvo na condi¢io de aprendiz a partir de quatorze anos, comredagio dada pela EC 20/98. Segundo a decisdo, o reconhecimento do direito ao salario maternidade a crianga/adolescente
indigena, com esteio no reconhecimento constitucional a cultura indigena e no estatuto do indio (art. 1°, paragrafo tnico) ndo pode servir de argumento para a extensdo de beneficio no previsto em lei, sob pena de violagao
ao principio da separagio dos poderes.

Contra essa decisdo, em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega ofensa:

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao artigo 7°, XXXIII, 201, II, 227, 231, da Constitui¢ao.

Sem contrarrazdes.
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DECIDO.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento. As questdes constitucionais elencadas no recurso extraordindrio forem expressamente tratadas no julgamento do 6rgio
fracionério.

Recurso tempestivo, além de devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias.

A verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral ¢ da conpeténcia exclusiva do Supremo Tribunal Federal (art. 1035 caput e § 1° do CPC), o que nio elide, todavia, o juizo de admissibilidade dos demnis
requisitos.

Diante da inexisténcia de julgados do E. Supremo Tribunal Federal que enfrentem exatamente a questdo em debate nos autos (o reconhecimento do direito ao salario-maternidade a crianca/adolescente indigena, com esteio
10 reconhecimento constitucional a cultura indigena e no estatuto do indio), o presente recurso hd de ser admitido.

Saliente-se que, admitido o recurso por um fundamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sio aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 25 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009749-31.2009.4.03.6103/SP

[ ]2009.61.03.009749-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |[FERNANDO LACERDA DIAS e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |LUDMILA MOREIRA DE SOUSA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. :00097493120094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Chamo o feito a ordem com vistas a corrigir erro material no dispositivo da decisdo de fls. 755/756.
Comefeito, onde se € "admito o recurso especial’, leia-se "admito o recurso extraordinArio".

Int.

S@o Paulo, 08 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0018884-82.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.018884-2/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP210142B DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [MARIA CICERA DA CONCEICAO VIEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP261718 MARIA APARECIDA SIMAS ESTEVES
No. ORIG. :(09.00.00129-7 2 Vr IBIUNA/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo INSS para impugnar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia no ponto em que, com findamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo de 1973, negou
seguimento ao recurso especial que desafia acordio proferido por érgéo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, mantido apds juizo de retratagdo negativo.

A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica nos autos do REsp n° 1.354.908/SP,
submetido ao rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Requer-se a reconsideragdo da decisdo agravada a fim de seja conferido trnsito ao recurso para a instincia superior.

DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria de findo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retratagéo da decisdo que negou, de plano, seguimento ao recurso especial.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para
fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua
aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COWROVAC/TO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
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1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no sentido de que o segurado especial tem que estar laborando
no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcan¢ar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o
segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios
legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio.
2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil.

(REsp 1354908/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/09/2015, DJe 10/02/2016)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido, mantido apds juizo negativo de retratagdo, contrasta, em principio, coma orientagao jurisprudencial da superior instincia.
Ante 0 exposto, reconsidero a decisdo agravada e ADMITO o recurso especial, julgando prejudicados o agravo interno e o agravo interposto na forma do art. 1.042 do CPC.

S@o Paulo, 07 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011238-21.2011.4.03.6140/SP

[ [2011.61.40.011238-2/SP

APELANTE : |[VANDERLEI SOUSA ARAUIO incapaz

IADVOGADO : [SP078572 PAULO DONIZETI DA SILVA e outro(a)
REPRESENTANTE : |CLEONICE DE SOUZA ARAUJO

ADVOGADO : |SP078572 PAULO DONIZETI DA SILVA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR :  |LUCIANO PALHANO GUEDES ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP
No. ORIG. :|00112382120114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao emanado de 6rgo fraciondrio deste Tribunal
DECIDO.

O presente recurso merece admissdo.

A alegada violagdo aos dispositivos legais de natureza processual apontados pelo recorrente encontra amparo no entendimento da instancia superior, considerada a jurisprudéncia pacifica do C. STJ a dizer que ndo

Nesse sentido, ja se decidiu que "tratando-se de lide previdencidria, pode o juiz enquadrar a hipétese fdtica no dispositivo legal pertinente a concesséo do beneficio cabivel, sem que isso importe em julgamento
extra petita, tendo em vista a relevincia da questdo social” (AgRgno REsp 1.282.928/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe 17/10/2012).

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONCESSAO DE BENEFICIO DIVERSO. DECISAO EXTRA PETITA. NAO CONFIGURAGAO. PRECEDENTES. DECISAO
MANTIDA. 1. "O STJ tem entendimento consolidado de que, em matéria previdencidria, deve-se flexibilizar a andlise do pedido contido na peti¢do inicial, ndo entendendo como julgamento extra ou ultra
petita a concessdo de beneficio diverso do requerido na inicial, desde que o autor preencha os requisitos legais do beneficio deferido” (STJ, AgRg no REsp 1305049/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/05/2012). II. No caso, o Tribunal de origem reconheceu o direito da autora a pensdo por morte, na seara administrativa, somente apos a regularizagdo das
contribuigdes previdencidrias pertinentes, que

seriam devidas pelo segurado falecido. Ill. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.105.295/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe 29/11/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. EX-CELETISTA. CONTAGEM DO TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE INSALUBRE. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO DIVERSO DO PEDIDO. POSSIBILIDADE. I- Esta Corte definiu que néo se configura julgamento extra ou ultra petita a decisdo que, verificando a
inobservancia dos pressupostos para concessdo do beneficio pleiteado na inicial, concede beneficio diverso se atendidos os requisitos legais. 2- Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg nos EDcl nos EDcl no REsp 978.902/RS, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 18/05/2010, DJe 07/06/2010.)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ACIDENTARIO. PETICAO INICIAL. ADEQUAGAO. POSSIBILIDADE. SENTENCA. LIMITE. DUPLO GRAU DE JURISDICAO. REEXAME
NECESSARIO. AGRAVAMENTO DA CONDENAGAO A FAZENDA PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE. 1. A teor da jurisprudéncia desta Casa, néo se configura julgamento extra ou ultra petita quando o
Julgador, nas agdes de natureza acidentdria, atento aos requisitos legais, deferir beneficio diverso do pleiteado na exordial, haja vista a natureza da demanda e a relevancia da questéo social envolvida. 2. A
compreensdo de adequagdo ao pleito inicial encontra limite na prestagdo jurisdicional entregue pelo orgdo de primeiro grau ao prolatar a sentenga, diante das regras contidas nos artigos 475, I, e 515, ambos
do CPC, que prevéem a sujei¢do da sentenga proferida contra a Fazenda Publica a confirmagéo pelo Tribunal e o efeito devolutivo da matéria impugnada na apelagdo. 3. A jurisprudéncia pacifica desta
Corte confirma ser defeso agravar a situagio da Fazenda Piiblica em sede de remessa oficial. Incidéncia do dbice da Siimula n. 45/STJ. 4. Recurso especial provido."

(REsp 1083643/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 26/05/2009, DJe 03/08/2009.)

Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a stmula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 07 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015567-50.2012.4.03.6105/SP

[ [2012.61.05.015567-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP232478 VINICIUS CAMATA CANDELLO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [HERMELINDO BISAN
ADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : |00155675020124036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DESPACHO

Considerando o requerido a fl. 207, encaminhentse os autos ao Gabinete da Conciliagao.

Séo Paulo, 31 de margo de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015567-50.2012.4.03.6105/SP

[ [2012.61.05.015567-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP232478 VINICIUS CAMATA CANDELLO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[HERMELINDO BISAN
ADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. :[00155675020124036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agdo Civil Piblica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional.

DECIDO.

Inicialmente, homologo a desisténcia parcial formulada pela parte autora, tio somente no tocante ao pedido de naplicabilidade da Lein® 11.960/09 e, por conseguinte, torno semefeito a decisdo que determinou a suspensdo
do feito.

Passo ao exame de admissibilidade do presente recurso.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esti em termos para ser admitido a superior instancia.

Isso porque o acordao recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo quinquenal a partir do ajuizamento da presente agao.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instancia superior.

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL.
INTERRUPGAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A solugao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria
de mérito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislagdo aplicavel, o tempo de servigo rural, procede o pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de servigo/contribuigdo, com o consequente recebimento
das prestagdes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo vdlida, excepcionando-se as causas do art. 267, Il e I1I, do Cédigo de Processo Civil, interrompe a prescrigdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a A¢do Civil Pitblica ajuizada pelo Ministério Piiblico objetivando a nulidade dos atos normativos expedidos no sentido de nio admitir prova de tempo de
servico rural em nome de terceiros interrompeu a prescricio quinquenal das acoes individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do CCB).

5. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, Il E 11, DO CPC. EXCEGOES.
EXTINCAO DO PROCESSO. ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apelagdo da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢éo Civil Piblica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade
ativa, ndo houve interrupgdo do prazo prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a cita¢do vilida interrompe a prescri¢io, ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em
relagdo as hipoteses previstas nos incisos 1l e I1I do artigo 267 do CPC.
3. As demais teses defendidas em Agravo Regiy | néo foram analisad
4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015, g.n.)

"Quanto a alegada prescri¢do quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183, entendo que a tese aventada néio merece acolhida em face do disposto no artigo
16, da Lei n°. 7.347/85 que define que a sentenga proferida em agdo civil publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do érgdo prolator da decisdo.

(RE n®1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

pela instancia a quo, motivo pelo qual delas néo se pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.

00009 APELACAO CIVEL N° 0012845-66.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.012845-8/SP

APELANTE : JARY MASTRANDEA
ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)
No. ORIG. : [00128456620134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por drgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acérddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussio geral da matéria, foi assentado o entendimento de que nfo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art.
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14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 ¢ do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar 0 novo teto constitucional.

Vertfica-se que o acordao recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituigio Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acérdao paradigma do STF (RE n°® 564.354/SE) néo fez qualquer restrigdo quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte nio impds limites temporais 2 aplicacio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Licia, j. 15/09/2015; ARE n°
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é deciséo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdao da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sao Paulo.
Veja-se, a propésito, o seguinte trecho do acérdao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicéo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da Lei
n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, néo havera direito a qualquer recomposigdo dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia, com repercusséo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os salarios de contribuicdo que foram utilizados para os calculos iniciais. Veja-se, nesse
sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagéo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RISTF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.* Carmen Liicia.”

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagéo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 26 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0030765-17.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.030765-4/SP

APELANTE :  |FRANCISCO DA LUZ FLORENCIO

IADVOGADO : [SP215263 LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PRO38715 ADELINE GARCIA MATIAS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 12.00.00006-2 2 Vr JACUPIRANGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissao.
A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.
Ocorre que ¢ pacifica a orientagdo da instancia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdencidrio deve ser fixado na data da citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art. 49, II, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do
inicio da aposentadoria por idade serd o momento de entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado implementado todos os requisitos
legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio, independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela da na seara administrativa.
Precedentes. 3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTA C/fO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC. CITACA~O VALIDA DA
AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR REAPRECIAGAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
EXAME. INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a tese segundo a qual ndo ha como se exigir da Previdéncia Social o
pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o requerimento administrativo, o
termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Néo ha falar em omissdo, mas pretensao pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese
autdrquica ao decidir que: "A constatagdo da incapacidade gerada pelo infortinio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que
venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo judicial e declara situacdo fdtica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento vem aos autos ndo
deve ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento segundo o qual "a detec¢do da incapacidade total e permanente do
segurado através da pericia judicial associada a impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como termo inicial da aposentadoria por
invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento administrativo”. 3. Ndo ha omissdo a respeito dos artigos 5° LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo
Federal, pois assente o entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observdncia de ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, diante da
competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal (artigo 102, I1I, da Constitui¢do Federal). A propdsito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Se¢do,
DJe 18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢do, DJe 17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4.
Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, Primeira Se¢do, EDcl no RESP n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)
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Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientagdo firmada na instancia superior, o que autoriza a admissdo do recurso especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 06 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO CIVEL N° 0011653-64.2014.4.03.6183/SP

| ]2014.61.83.011653-9/SP

APELANTE . |LUCIA TURINO MADUREIRA (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00116536420144036183 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 1022, inciso II, do Cédigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), pela configuragdo de omissdo relevante no julgado, a despeito da oposigdo de
embargos declaratorios, os quais deixaram de se manifestar acerca do pedido de produg@o da prova pericial

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010082-79.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.010082-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[FERNANDO M D COSTA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |GEANE CONCEICAO DOS SANTOS CUNHA

ADVOGADO . |SP354541 GEANE CONCEICAO DOS SANTOS CUNHA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00100827920154036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em termos para ser admitida a superior instancia.

Isto porque o recurso especial emtela esta centrado no argumento da violagio do artigo 3° da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ao se conferir tratamento privilegiado aos advogados.

Por sua vez, ndo se verificou a existéncia de decisdo do Superior Tribunal de Justiga que enfiente especificamente tal questdo.

Ha que se conferir trénsito ao especial, portanto, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos 6rgdos jurisdicionais ordinrios a exata compreensdo da disposicéo contida no mencionado dispositivo legal, ficando o
mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Stnula 292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00013 APELAGCAO CIVEL N° 0023066-95.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.023066-6/SP

IAPELANTE 'VINICIUS CAMARGO LEAL

IADVOGADO SP152197 EDERSON RICARDO TEIXEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP121488 CHRISTIANNE MARIA F PASCHOAL PEDOTE
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00230669520154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida estd em termos para ser admitida a superior instancia.

Isto porque o recurso especial emtela esta centrado no argumento da violagdo do artigo 3° da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ao se conferir tratamento privilegiado aos advogados.

Por sua vez, nfo se verificou a existéncia de decisdo do Superior Tribunal de Justica que enffente especificamente tal questao.

Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fim de que a instancia ad quem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordinarios a exata compreensio da disposicdo contida no mencionado dispositivo legal, ficando o

mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Stnmula 292/STF.
Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimemse.

Séo Paulo, 31 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CIVEL N° 0005100-28.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.005100-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP210142B DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) RITA DE CASSIA PRADO DO CAMARGO
ADVOGADO SP204334 MARCELO BASSI

No. ORIG. 13.00.00194-4 3 Vr TATUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgéo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A matéria foi devidamente prequestionada e foram preenchidos os demais requisitos formais de admissibilidade.

De outra parte, a controvérsia relativa ao desconto dos periodos em que o segurado exerceu atividade laborativa néio apresenta solugdo pacificada no ambito da Corte Superior, o que autoriza a admisséo do recurso para

definigdo da correta interpretacdo juridica a ser conferida a hipdtese dos autos.
Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 06 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00015 APELAGCAO CIVEL N° 0009808-24.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.009808-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |ANA PAULA DE SANT ANNA CORREA FONTE
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ELDI SOUZA DE ARAUJO SANTOS
ADVOGADO : [SP265196 RENATO DE PAIVA GRILO

No. ORIG. :[00054315620158260077 2 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A matéria foi devidamente prequestionada e foram preenchidos os demais requisitos formais de admissibilidade.

O acérdio recorrido concluiu, combase no REsp 1.235.513/AL, julgado com base no regime dos repetitivos, em processo relativo a servidores publicos federais, que, nos embargos a execugio, a compensagio so pode
ser alegada se ndio pode ser objeto no processo de conhecimento. Se a compensagdo baseia-se em fato que ja era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estard a matéria protegida pela coisa julgada, como no
caso emtela, emque o INSS, mesmo tendo conhecimento do exercicio de atividade laborativa pela parte autora, deixou de fazer meng@o a esse fato no processo de conhecimento.

A autarquia previdenciaria, por sua vez, em seu recurso especial, aduz que no processo de conhecimento néio havia a presente controvérsia, a qual sO passou a existir emsede de execugdo, quando o INSS verificou que nio
poderia fazer o pagamento em duplicidade, ao comparar o histrico de créditos frente aos vinculos de trabalho da parte autora.

A controvérsia relativa ao desconto dos valores referentes ao periodo trabalhado pelo segurado apds a data inicial do beneficio ou a compensaggo, em sede de concessdo de beneficio previdencidrio, ndo apresenta solucdo
pacificada no ambito da Corte Superior, 0 que autoriza a admissdo do recurso para definicdo da correta interpretagdo juridica a ser conferida a hipotese dos autos, mediante melhor apreciagdo da matéria no ambito do STJ.

Ha que se conferir trénsito ao especial, também, a fim de que a instancia ad quem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordinarios a exata compreensio da controvérsia nesses casos: trata-se, efetivamente, de

conpensacio ou desconto dos valores do beneficio de incapacidade durante o periodo em que a parte autora teria trabalhado, ou de alcance do titulo executivo judicial, uma vez que neste ndo consta qualquer determinagdo
de se proceder a esse desconto/compensagao.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2017.

MAIRAN MATIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00016 APELACAO CIVEL N° 0011541-25.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.011541-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP225043 PAULO ALCEU DALLE LASTE
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ELZA CONCEICAO DA SILVA TROMBIN
ADVOGADO : |SP363908 YASMIN ZANONI FONSECA

No. ORIG. 1 [00015905120158260595 2 Vr SERRA NEGRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordéo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto pelo INSS (fls. 104/106) a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "A interposicio de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma
decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014).

Passo a andlise da admissibilidade do primeiro recurso especial interposto (fls. 102/103v).
A matéria foi devidamente prequestionada e foram preenchidos os demais requisitos formais de admissibilidade.

O acorddo recorrido concluiu, com base no REsp 1.235.513/AL, julgado com base no regime dos repetitivos, em processo relativo a servidores publicos federais, que, nos embargos a execugdo, a compensagéo s6 pode
ser alegada se ndo pdde ser objeto no processo de conhecimento. Se a compensagdo baseia-se em fato que ja era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estara a matéria protegida pela coisa julgada, como no
caso emtela, emque o INSS, mesmo tendo conhecimento do exercicio de atividade laborativa pela parte autora, deixou de fazer meng@o a esse fato no processo de conhecimento.

A autarquia previdencidria, por sua vez, em seu recurso especial, aduz que no processo de conhecimento nfio havia a presente controvérsia, a qual so passou a existir em sede de execugio, quando o INSS verificou que ndo
poderia fazer o pagamento em duplicidade, ao comparar o histérico de créditos frente aos vinculos de trabalho da parte autora.

A controvérsia relativa ao desconto dos valores referentes ao periodo trabalhado pelo segurado apos a data inicial do beneficio ou a compensagdo, emsede de concessdo de beneficio previdencidrio, néo apresenta solugdo
pacificada no &mbito da Corte Superior, o que autoriza a admissdo do recurso para defini¢do da correta interpretago juridica a ser conferida & hipotese dos autos, mediante melhor apreciagdo da matéria no ambito do STJ.

Ha que se conferir transito ao especial, também, a fim de que a instancia ad quem possa transmitir aos orgdos jurisdicionais ordindrios a exata compreensdo da controvérsia nesses casos: trata-se, efetivamente, de
compensagio ou desconto dos valores do beneficio de incapacidade durante o periodo emque a parte autora teria trabalhado, ou de alcance do titulo executivo judicial, uma vez que neste nio consta qualquer determinagdo
de se proceder a esse desconto/compensagao.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial de fls. 102/103v.
Int.
S@o Paulo, 05 de junho de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0013427-59.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.013427-6/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP269451 RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) |ALESSANDRA OLIVEIRA DE QUEIROZ
ADVOGADO SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI

No. ORIG. 10030081520158260269 3 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A mtéria foi devidamente prequestionada e foram preenchidos os demmis requisitos formmis de admissibilidade.

O acérdao recorrido concluiu, com base no REsp 1.235.513/AL, julgado com base no regime dos repetitivos, em processo relativo a servidores publicos federais, que, nos embargos a execugdo, a compensagdo so pode
ser alegada se ndo pdde ser objeto no processo de conhecimento. Se a compensagdo baseia-se em fato que ja era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estara a matéria protegida pela coisa julgada, como no
caso emtela, emque o INSS, mesmo tendo conhecimento do exercicio de atividade laborativa pela parte autora, deixou de fazer mencéo a esse fato no processo de conhecimento.

A autarquia previdencidria, por sua vez, em seu recurso especial, aduz que no processo de conhecimento ndo havia a presente controvérsia, a qual s6 passou a existir em sede de execugdo, quando o INSS verificou que ndo

poderia fazer o pagamento em duplicidade, ao comparar o histérico de créditos frente aos vinculos de trabalho da parte autora.

A controvérsia relativa ao desconto dos valores referentes ao periodo trabalhado pelo segurado apos a data inicial do beneficio ou a compensagéo, emsede de concessdo de beneficio previdencidrio, niio apresenta solugdo
pacificada no ambito da Corte Superior, o que autoriza a admissdo do recurso para definigdo da correta interpretacao juridica a ser conferida a hipotese dos autos, mediante methor apreciagdo da matéria no ambito do STJ.

Ha que se conferir trénsito ao especial, também, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordindrios a exata compreensdo da controvérsia nesses casos: trata-se, efetivamente, de

compensagao ou desconto dos valores do beneficio de incapacidade durante o periodo emque a parte autora teria trabalhado, ou de alcance do titulo executivo judicial, uma vez que neste nio consta qualquer determinagdo

de se proceder a esse desconto/compensagao.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 05 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00018 APELACAO CIVEL N° 0023165-71.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.023165-8/SP

IAPELANTE JOSE CESARIO

IADVOGADO SP283803 RAMBLET DE ALMEIDA TERMERO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10.00.00125-1 3 Vr DRACENA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Piblico Federal a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Determinou-se a devolugio dos autos a Turmm julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n°s 1.355.052/SP e

1.112.557MG.
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 157/157v°, por meio da qual mantido o entendimento do v. acérdéo recorrido.

DECIDO.

Tenho que o recurso merece admissao.

Ao ndo aplicar o artigo 34, § tnico da Lein® 10.741/2003, por analogia, ao beneficio previdenciario, de valor minimo, recebido pela genitora do autor, idosa, o acérddo recorrido pde-se, prima facie, em contrariedade ao
entendimento consolidado pelo C. STJ no bojo do RESP 1° 1.355.052/SP. Ademmis, o acérddo recorrido também no excluiu o beneficio assistencial excluido pela irmé do recorrente.

Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 25 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

ite Pr

Expedi 1 (Despacho/Deciso) Nro 50727/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001813-24.2000.4.03.6182/SP

[ 2000.61.82.001813-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA
ADVOGADO : |SP183410 JULIANO DI PIETRO

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos,

Efetivado o juizo de admissibilidade recursal, ao recurso da embargante foi negado seguimento (fls. 1276/1278).
Inconformada, a embargante interpds agravo inferno o qual, levado a julgamento perante o Orgio Especial deste Tribunal, foi improvido, em sessio realizada no dia 22/02/2017.
O respectivo acorddo foi disponibilizado no DJ-e de 06/03/2017.
Foram opostos Embargos de Declaragdo (fls. 1316/1319), contudo em 08/05/2017 a embargante pediu desisténcia do recurso.
Em26/05/2017 foi homologada a desisténcia dos Embargos de Declaragio opostos.
Em31/05/2017, a embargante peticionou postulando a reniincia ao direito sobre o qual se finda a agdo e a extingdo do processo comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, 111, "¢", do CPC.
E o relatdrio. DECIDO.
No presente caso, conforme relatado, o juizo de admissibilidade recursal ja se efetivou, por conseguinte se mostra exaurida a jurisdigdo desta Vice-Presidéncia para a apreciagdo do pleito de fls. 1.329/1.330.
Na auséncia de eventuais recursos, certifique-se o transito emjulgado e, comas cautelas legais, encaminhense os autos a Origem, com baixa na distribuiggo.
Intime-se.
Séo Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0033207-73.2002.4.03.9999/SP

[ [2002.03.99.033207-5/SP

APELANTE : |ARLETE PONZONI JACOB ¢ outros(as)

: |[ROBERTO JACOB FILHO

ISRAEL JACOB

: |ADRIANA DO PRADO JACOB
ADVOGADO : [SP112580 PAULO ROGERIO JACOB
SUCEDIDO(A) : |[ROBERTO JACOB
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) :  [FRIGORIFICO ITAPIRA COM/ E IND/ LTDA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[97.00.00101-1 2 Vr ITAPIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fillcro no art. 105, 111, "a”, da Constituigdo Federal, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao ao art. 265, IV, "a" do CPC de 1973 (atual art. 313, V, "a" do CPC).

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Comefeito, observo que o acérddo recorrido decidiu a lide com base em findamentos diversos, sendo que o dispositivo legal mencionado como supostamente violado no foi apreciado na findamentacio da decisdo
recorrida, inclusive pela auséncia de oposicdo de Embargos de Declarag@o.

Registre-se, igualmente, que ndo cabe a impugnacio quanto ao aventado dispositivo violado, vez que tal alegagdo constitui inovagdo recursal, ndo tendo sido submetida a debate perante a instancia a guo.
A decisdo recorrida esta assim fndamentada:

"De inicio, cumpre consignar que o Plendrio do C. STJ, em sesséo realizada em 09.03.16, definiu que o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado (AgRg
no AREsp 849.405/MG, Quarta Turma, julgado em 05.04.16), o que abrange a forma de julgamento nos termos do artigo 557 do antigo CPC/1973.

Nesse sentido, restou editado o Enunciado Administrativo n° 2/STJ:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica”.

Tendo em vista que o ato recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/73, aplicam-se as normas nele dispostas (Precedentes do STJ: Aglnt no REsp 1590781, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJU
30.05.16; REsp 1607823, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJU 01.07.16; AgRg no AREsp 927577, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJU 01.08.16; AREsp
946006, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJU 01.08.16).
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Assim, passo a proferir decisdo monocratica terminativa, com fulcro no artigo 557 do antigo Cédigo de Processo Civil.

Cuida-se de apelagdo interposta por ROBERTO JACOB (falecido), ARLETE PONZONI JACOB, ROBERTO JACOB FILHO, ISRAEL JACOB e ADRIANA DO PRADO JACOB, em face de sentenga proferida nos
autos de A¢do Pauliana ajuizada pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em sintese, a decretagdo da anulagdo do ato de doagdo dos iméveis descritos nas matriculas
mimeros 660 e 271 do CRI da Comarca de Itapira-SP., para que estes voltem a integrar o patriménio do doador (Roberto Jacob), pois, foram alienados com a vnica finalidade de lesar credores.

Com efeito, assim dispde o art. 106 do Codigo Civil de 1916, vigente a época dos fatos:

Art. 106 - Os atos de transmissdo gratuita de bens, ou remissdo de divida, quando os pratique o devedor ja insolvente, ou sejam por ele reduzido a insolvéncia, poderdo ser anulados pelos credores
quirografdrios como lesivos dos seus direitos (art. 109).

Pardgrafo iinico - S6 os credores, que jd o eram ao tempo desses atos, podem pleitear-lhes a anulagdo.

Para a configuragdo da fraude contra credores, cumpre verificar: a) o estado de notoria insolvéncia do devedor ou seu conhecimento pelo adquirente; b) eventus damni, ou seja, a prdtica de atos lesivos aos
credores; c) a existéncia de consilium fraudis, caracterizado pela ma-fé ou intuito das partes em ilidir os efeitos da cobranga. No caso de alienagdo gratuita de bens, como é o caso dos autos, presume-se o
conluio entre o alienante e o adquirente. Confiram-se os julgados assim ementados:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO REVOCA TORIA. FRAUDE CONTRA CREDORES. DECADENCIA AFASTADA. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS. ANUL ACAO DAS ALIENACOES.

()

4. Nos termos do disposto no art. 106, caput e pardgrafo vnico, do Cédigo Civil de 1916, em vigor a época dos fatos, para caracterizagdo da fraude contra credores era necessdria a presenga de duas
condigdes: (i) a anterioridade do crédito; e (i) o evento danoso (eventus damni), consubstanciado na redugéo do devedor a insolvéncia. Vale salientar, na hipdtese, ser despicienda a comprovagdo do conluio
entre alienante e adquirente (consilim fraudis), que é presumido nos casos de alienagdo a titulo gratuito.

)

7. Apelagdo e remessa oficial providas para afastar a decadéncia. Pedido procedente.

(TRF da 3 Regido, AC n. 0000270-88.2007.4.03.6004, Rel. Juiza Fed. Conv. Giselle Franga, j. 25.07.13)

DIREITO CIVIL - ACAO PAULIANA - ALIENACAO DE BEM. IMOVEL - AUSENCIA DE REGISTRO NA FORMA EXIGIDA PELO ART. 1.245 DO CODIGO CIVIL - PROPRIEDADE NAO TRANSFERIDA -
FRAUDE CONTRA CREDORES NAO CARACTERIZADA - MATERIA PRELIMINAR REJEITADA - APELACJOIWROVIDA.

()

2. A fraude contra credores pode ser caracterizada como o ato praticado pelo devedor j insolvente ou por esse ato levado a insolvéncia com o intuito de escusar-se do pagamento da sua divida ao credor. A
agdo pauliana ou revocatdria é o instrumento utilizado para a desconstitui¢do desta alienagéo fraudulenta e a retomada do objeto ao patriménio do devedor para satisfazer crédito preexistente.

3. Trés sdo os requisitos para a tipificagdo da fraude contra credores: a insolvéncia notdria ou conhecida pelo outro contraente, o wmllxum fraudis, que consiste na intengdo comum do devedor e de terceiro
de ilidir os efeitos da cobranga, e o eventus damni, que é a lesdo causada aos credores. A anterioridade do crédito bém é r ito e essencial para a propositura da agdo pauliana (...).

()

8. Matéria preliminar rejeitada. Apelagdo improvida.

(TRF da 3 Regido, AC n. 0305075-62.1994.4.03.6102, Rel. Des. Fed. Johonson di Salvo, j. 22.02.11)

ACAO PAULIANA PELA UNIAO EM FACE DO PARTICULAR - SOLIDOS ELEMENTOS SUFICIENTES A CONFIGURAGAO DA FRAUDE EM QUESTAO - PROCEDENCIA AO PEDIDO ACERTADA,
QUANTO AOS ORIGINARIOS ALIENANTES E ADQUIRENTES, NAo QUANTO AOS SUBSEQUENTES ADQUIRENTES DE BOA -FE (.)-

()

2- Irrepreensivel a r. sentenga, de conseguinte a revelar a causa manifesto ardil, intengéo, em busca do desfazimento patrimonial condutor a um quadro de objetiva insolvéncia.

3- Nascidos os tributos a partir da pratica do fato, como na espécie assim dispensando-se o prévio lancamento. (Stimula 436, STJ: ""A entrega de declaragdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal
constitui o crédito tributdrio, dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco"), mui distante se pde o vertente caso em relagdo a um posterior momento, seja de formal inscri¢do ou de outros gestos,
dfinal ndo logra a parte recorrente infirmar o robusto cendrio no qual flagrada a transmitir a seu familiar, em 0 no qual vultc devedora ao Fisco, massa patrimonial cuja alienagéo tradutora
do quadro de superagdo do passivo, em relagdo ao ativo de seu acervo. Precedente.

()

5- Configurado restou o dnimo de violagdo ao minimo garantidor do patriménio da pessoa juridica em foco, nos termos dos autos, assim sem sucesso aventada "inocéncia" /desconhecimento por seus
socios/representantes.

)

7- Improvimento aos apelos.

(TRF da 3 Regido, AC n. 2000.61.12.009014-5, Rel. Juiz Fed. Conv. Silva Neto, j. 20.09.11)

DIREITO CIVIL. ACAO REVOCA TORIA. MEDIDA CAUTELAR FISCAL. AJUIZAMENTO DA EXECUGCAO FISCAL. TERMO INICIAL. EXCLUSAO DO REFIS. ALIENACAO DE BENS APOS O INICIO DA
ACAOFISCAL FRAUDE CONTRA CREDORES. SIM/LACAO

()

8. Uma vez que o inicio do procedimento de fiscalizagdo deflagra justamente a possibilidade de constitui¢do do crédito tributdrio, sabendo o contribuinte que o fisco examinaria a escrita contdbil e os livros
fiscais, a fim de investigar o descumprimento de obrigagdes tributdrias, ndo ha falar em auséncia do pressuposto central de admissibilidade da agdo revocatéria - a anterioridade do crédito aos atos de
alienagdo que reduziram o devedor a insolvéncia ou ao estado de insolvéncia. Foi a previsibilidade do desenlace da agdo fiscal que motivou a transferéncia dos bens a terceiros, transparecendo o proposito de
malograr a satisfagdo dos créditos tributdrios.

9. Em verdade, o crédito tributdrio sé ndo foi constituido antes dos atos fraudulentos em razdo da dificuldade encontrada pela fiscalizagéo para colher os documentos necessdrios para realizar o langamento.
Néio é possivel exigir do fisco a mesma dindmica que caracteriza os negécios, pois o langamento tributdrio consiste em ato administrativo vinculado, cujos requisitos sdo notoriamente mais rigorosos que os
atos de direito privado.

10. Diante da expressa previsdo do art. 109 do Codigo Civil, que abrange ndo somente o devedor insolvente, mas também a pessoa que com ele realizou a disposicdo fraudulenta e o terceiro adquirente de ma-
&, verifica-se a legitimidade passiva das pessoas fisicas contra as quais foi intentada a revocatdria.

()

13. A fraude contra credores, quando o ato fraudulento é gratuito, ndo requer o consilium fraudis. Assente que o parentesco proximo entre os contratantes é indicio de fraude, evidenciando-se a ma-fé e
impossibilitando-se a alegagdo de ignordncia sobre o estado de insolvéncia dos envolvidos no negocio. Ademais, ndo se exige que o ato seja ilicito ou oculto, nem o propdsito deliberado de prejudicar credores.
14. Caracteriza-se a simulagéo absoluta, nos termos do art. 47, II, do Codigo Civil de 1916, tanto em relagdo a transferéncia ficticia do controle social, quanto a alienagdo dos veiculos aos filhos dos
administradores da empresa. A simulagdo da suporte a anulagéo dos atos juridicos simulados, visto que demonstrado o interesse da autora, diante do prejuizo que os atos lhe causaram.

(TRF da 4 Regido, AC n. 2001.71.05.001873-2, Rel. Des. Fed. Joel llan Paciornik, j. 02.05.07)

Segundo consta dos autos, as doagdes entre os réus (pais e filhos), ocorreram em 12.11.1993, as quais foram averbadas em 23.12.1993, (fls. 08/27).

Verifica-se das NFLD's mimeros 31.609.968-6, 31.609.969-4, 31.609.970-8 e 31.609.971-6, todas de 21.12.1992, e, 31.814.229-5, 31.814.230-9, 31.814.230-9, 31.814.231-7, todas de 25.10.1993 (fls. 41/108),
que, quando das doagdes, as dividas ja existiam.

Restou comprovado nos autos, ainda, a alegagéo do autor de que o Frigorifico Itapira Ind. e Com. Ltda é uma empresa que ndo tem qualquer patrimonio, pois todos os bens que fazem parte de seu complexo
industrial (prédios, equipamentos, telefones, 6nibus que transportam os empregados) pertenciam ao réu Roberto Jacob, que era seu verdadeiro dono, embora ndo figurasse no contrato social, ja que se
utilizava de "outras pessoas" para operar o negdcio; sendo certo, inclusive, que foi ele quem sempre dirigiu os negocios da referida empresa, pelo que se verifica dos depoimentos colhidos nos autos,
corroborados pela documentagdo acostada aos autos, inclusive, pela decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento niimero 96.03.079561-5, interposto nos autos da Execugdo Fiscal n° 82/94, sendo
esta uma das execugdes fiscais referidas na exordial, ao qual foi dado provimento para determinar a inclusdo de Roberto Jacob no polo passivo daquela lide, cujo decisum transitou em julgado em data de
24.04.2009, consoante se verifica das copias reprogrdficas em anexo e que desta ficam fazendo parte integrante.

Destarte, a fraude contra credores constitui a prdtica maliciosa, pelo devedor, de atos que desfalcam seu patriménio, com o fim de colocd-lo a salvo de uma execugdo por dividas em detrimento dos direitos
creditérios alheios.

Restou patente nos autos, de acordo com as datas nas quais se originaram os débitos e aquelas nas quais foram realizadas as doagdes dos imoveis, a possibilidade do intuito dos requeridos de frustrar uma
futura execugdo.

O eventus damni estd configurado em face dos documentos de fls. 08/27, os quais comprovam que os imoveis foram doados por ROBERTO JACOB e s/mr ARLETE PONZONI JACOB aos seus filhos (corretis),
em data de 12.11.1993, quando jd constituidos os créditos tributdrios (CTN, art. 114), consoante se verifica das NFLD's mimeros 31.609.968-6, 31.609.969-4, 31.609.970-8 e 31.609.971-6, todas de
21.12.1992, e, 31.814.229-5, 31.814.230-9, 31.814.230-9, 31.814.231-7, todas de 25.10.1993 (fls. 41/108).

Nesse diapasdo, em que pesem as alegagdes dos apelantes, é imperioso reconhecer que existiu a fraude contra credores, em decorréncia da alienagdo efetuada entre os réus com o fito de inviabilizar ao
apelado o recebimento do seu crédito, devendo, pois, ser anulado o aludido negocio juridico e ser mantida, in totum, a deciséo de Primeiro Grau.

Ante o exposto, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO a apelagdo da parte ré, mantida a r. sentenga recorrida."

q

Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor da Stimula n.° 211 do Superior Tribunal de Justica ¢ da Siimula n.° 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decis@o hostilizada ndo
enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Simula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Sumula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."

Ante 0 exposto, néio admito o Recurso Especial.
Intimem-se.
S@o Paulo, 09 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0033207-73.2002.4.03.9999/SP
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[ [2002.03.99.033207-5/SP

IAPELANTE :  |ARLETE PONZONI JACOB e outros(as)

:  |[ROBERTO JACOB FILHO

ISRAEL JACOB

: |ADRIANA DO PRADO JACOB
IADVOGADO : [SP112580 PAULO ROGERIO JACOB
SUCEDIDO(A) : |[ROBERTO JACOB
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) . |FRIGORIFICO ITAPIRA COM/ E IND/ LTDA
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :197.00.00101-1 2 Vr ITAPIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com fulcro no artigo 102, 111, "a", da Constitui¢do Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Alega, emsintese, ofensa ao art. 5.°, XXXV, LIV e LV da CF.

Foram ofertadas contrarrazdes.

DECIDO.

O presente recurso nio merece admissao.

No que tange a alegagdo de violagdo aos aludidos principios constitucionais, o Supremo Tribunal Federal ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279/STF. VINCULAGAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A4 ]urtsprudencm desta Corte ﬁrmou -se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindgrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contr ), da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da juri ), uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria
mylres‘cmdlvel 0 exame de normas mfmmmtttucmnms‘.

2. Para firmar entendimento diverso do acordio recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensdvel
providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condicdes, a hipotese atrai a incidéncia da Stmula 279/STF.
3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administracdo tributdria demonstrar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fix ada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

ot da legislagdo infrac itucional e do acervo fatico-probatorio,

Por fim, constato que o acérdao impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagao infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constitui¢do teriam ocorrido, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordindrio em situagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULAGAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL . EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

ASs razdes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trinsito do recurso
extraordindrio. A suposta afionta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislacdo infi itucional , 0 que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, c iderada a disposicdo do art. 102, I11, ""a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(STF, ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)(Grifei).

E emoutra oportunidade:

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1 - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1II. - Somente a ofensa direta a Constituicio autoriza a admissio do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagio das is ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional .
111 - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito
constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, fiontal.

1V. - Orecurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néo fere o
principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.

(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005) (Grifei).

q

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinrio interposto.
Ante 0 exposto, niio admito o Recuso Extraordindrio.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0020586-33.2004.4.03.6100/SP
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[ [2004.61.00.020586-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS MUTA

IAPELANTE : [TECNOLOGIA BANCARIA S/A

IADVOGADO : [SP169514 LEINA NAGASSE e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DESPACHO

Do que se verifica dos autos, o juizo de admissibilidade recursal foi efetivado em23.01.14. Em face da inadmissibilidade do seu recurso extraordinario, o contribuinte interpds agravo a ser encaminhado a apreciagdo a C.

Corte Superior. Ato continuo, o impetrante postulou a substituicdo dos depdsitos judiciais, efetivados nos presentes autos, por seguro garantia e o levantamento dos depositos.

A Unido Federal ndo concordou como pedido, o que ensejou seu indeferimento. Inconformado, o impetrante interpds agravo (fls. 1.040/1.043), nos qual defende a possibilidade da substituigdo pretendida.

Referido recurso ndo foi julgado, conquanto tenha sido incluido em pauta de julgamento, porquanto o contribuinte peticionou as fls. 1.058/1.061, expondo sua pretensdo de promover o levantamento dos depdsitos judiciais,

semo oferecimento de outra garantia, coma qual a Unidio Federal discordou (fls. 1.079/1.080).

Diante deste contexto e tendo em vista que desde a efetivagéo do juizo de admissibilidade recursal até a presente data ja se passarammais de trés anos, manifeste-se a impetrante seu interesse no julgamento do agravo de

fls. 1.040/1.043. Prazo: 05 (cinco) dias.
Intime-se.
S@o Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002641-96.2005.4.03.6100/SP

| ]2005.61.00.002641-3/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : [MARIA CECILIA MONTEGNER LOVERRO

ADVOGADO : |SP032536 AUGUSTO CARVALHO FARIA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela impetrante contra a decisdo de fls. 184/184v°, a qual esclareceu que, efetivado o juizo de admissibilidade recursal, se mostra exaurida a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia

para a apreciagdo do pedido de desisténcia de fis. 181/182.
Aduz-se omissa a decisdo a desconsiderar que a qualquer tempo ¢ cabivel o pedido de desisténcia da agdo.
Postula a reconsideragdo do decisum e a homologagdo do pedido de desisténcia da agdo mandamental comresolugéo de mérito.

E o relatorio. Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, nio se verificam, no ato impugnado vicios passiveis de superacdo pela via estreita dos embargos declaratorios. Diversamente, busca-se por esta via estreita a reforma

da decisdo, manifestando discordancia emrelagdo aos seus fundamentos.

Nio sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sim, a sua revisdo e reforma, impde-se seja desprovido o recurso interposto.

Outrossim, advirto o recorrente de que o manejo de expediente manifestamente protelatorio podera configurar litigncia de ma-f8 e, implicar aplicagdo de multa, em conformidade coma legislagdo processual vigente.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracio.
Intime-se.
Sao Paulo, 09 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0003930-30.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.003930-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [SUL AMERICA SERVICOS MEDICOS LTDA

ADVOGADO : [SP170872 MAURICIO PERNAMBUCO SALIN e outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 571/591), com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

O recurso foi sobrestado em virtude do julgamento do Recurso Especial n° 1.269.570/MG. Os autos foram enviados para retratagdo em virtude do recurso especial interposto pela Unizio Federal, emrazio do Resp n°

1.167.039/DF.
Devolvidos os autos pela Turma Julgadora, o contribuinte reiterou os recursos excepcionais interpostos (fl. 689).

Alega-se, emsum, violagdo aos artigos 150, §4° e 168, 1, ambos do Codigo Tributario Nacional, bem conmo ao artigo 74 da Lei n® 9.430/96.
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Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, emrelagio a compensagdo, o recurso nio merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

Defende a recorrente que "no que tange a compensagdo, o v. acorddo recorrido determinou a observéncia da Lei n® 8.383/91, autorizando a compensagdo entre tributos da mesma espécie (artigo 66)" (fl. 583).

Entretanto, a decisdo impugnada entendeu pela possibilidade de compensag@o dos créditos referentes ao PIS e a COFINS com prestagdes das proprias contribuicdes e com quaisquer tributos ou contribuigdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal, a luz do disposto no art. 74, caput, da Lei 9.430/96.

O acérdio esta assim ementado:

"TRIBUTARIO. PIS. COFINS. REMESSA OFICIAL TIDA POR OCORRIDA. PRESCRICAO. OCORRENCIA. LEIN. 9.718/98. BASE DE CALCULO. FATURAMENTO. ART. 3°, § 1° DA LEIN. 9.718/98.
INCONSTITUCIONALIDADE. COMPENSAGAO. POSSIBILIDADE.

I- A sentenga submete-se ao reexame necessdrio, conforme o disposto no art. 12, paragrafo vnico, da Lei n. 1.533/51, ndo se lhe aplicando a excegdo previstano § 3¢, do art. 475, do Codigo de Processo Civil.
Remessa Oficial tida por ocorrida.

11 - Nos termos do art. 168, do Cédigo Tributdrio Nacional, o direito de pleitear a restituicdo de tributo extingue-se com o decurso do prazo de cinco anos, contados, na hipétese de pagamento indevido, da
data da extingdo do crédito tributdrio, que corresponde, consoante o entendimento majoritdrio da 6° Turma desta Egrégia Corte, a data do recolhimento do indébito. Prescritas as parcelas que precedem ao
qiiingiiénio anterior ao ajuizamento da agdo.

1lI- Oy 1° do art. 3°, da Lei 9.718/98, reveste-se de inconstitucionalidade, reconhecida pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 346084/PR, sob o fundamento de que o dispositivo em
comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogéo de faturamento, prevista no art. 195, 1, da Constituigédo da Repuiblica, na sua redagdo original, que equivale ao de
receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza.

1V - Possibilidade de compensacdo dos créditos referentes ao PIS e a COFINS com prestacies das proprias contribuicées e com quaisquer tributos ou contribuicoes administrados pela Secretaria da
Receita Federal, a luz do disposto no art. 74, caput, da Lei 9.430/96.

V - Remessa oficial, tida por ocorrida, parcialmente provida. Apelagdo da Unido improvida” - grifei.

Assim, as razdes veiculadas no recurso especial encontramr-se dissociadas do decisum impugnado, evidenciando impedimento a sua admissao.
Nesse sentido:
ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA POR POLICIAIS EM SERVIGO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC.

INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. APRESENTACAQ DE RAZOES DISSOCIADAS . SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA INDENIZACAO E DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 03/12/2007)

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

1-NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDOQ AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM, INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO

DECIDIU.

Il - PRECEDENTES DO STJ.

I - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, DJ 18/12/1995)

Quanto ao prazo prescricional, o C. Superior Tribunal de Justica solucionou a controvérsia acerca do prazo prescricional para as agdes de compensagao/repeticdo de indébito ajuizadas apos a entrada em vigor da Lei
Complementar n° 118/05 (09/06/2005), por ocasido do julgamento do Recurso Especial n® 1.269.570/MG, no regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, verbis:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118/2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p s efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigéo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p o, e relati aos p s anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h o julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009.

5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(Recurso Especial n°1.269.570/MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 1°Segéo, j. 23/05/2012, DJ 04/06/2012)

Dessarte, tendo sido a agdo de origem ajuizada em 21/02/2006, verifica-se, nesse aspecto, que a decisdo recorrida encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Sob o findamento da alinea "c" deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida”.

Ante o exposto, niio admito o recurso emrelagdo a compensacio e, no que sobeja, nego seguimento ao recurso especial.
Intimem-se.
Sio Paulo, 07 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0003930-30.2006.4.03.6100/SP

[ ]2006.61.00.003930-8/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |SUL AMERICA SERVICOS MEDICOS LTDA

IADVOGADO : |SP170872 MAURICIO PERNAMBUCO SALIN e outro(a)

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. 620/637), com findamento no art. 102, II1, "a", em face de acérdéo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Alega violago aos artigos 101 e 106, I, 150, §4° e 168, 1, todos do Cddigo Tributério Nacional, 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil, 2°, 5°, XXXVI, 60, §4°, IIl e IV e 150, todos da Constituigdo Federal
Decido.

A controvérsia acerca da contagem do prazo prescricional para a restituicdo do indébito tributario foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 566.621/RS, restando o
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entendimento no sentido de que apenas para as ag¢des ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, vigéncia da Lei Complementar n.° 118/05, ¢ aplicavel o prazo prescricional quinquenal, contado do recolhimento indevido,
verbis:

"DIREITO TRIBUT: ARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICAGCAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 - DES( CABIMENTO - VIOLA CAO A SEGURANGA JURIDICA - NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSAGCAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE
2005.

Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagdo, o prazo para repeticdo ou
compensagdo de indébito era de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplica¢do combinada dos arts. 150, § 4°, 156, VII, e 168, I, do CTN.

A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido.

Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.

Inocorréncia de violagdo e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa bém se subi como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e
aplicagdo.
A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagdo de indébito tributdrio estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas tempesti a luz do prazo

entdo aplicavel, bem como a aplicagdo imediata as pretensoes pendentes de ajuizamento quando da publicagdo da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transigéo, implicam ofensa ao principio da
seguranga juridica em seus contetidos de protegdo da confianga e de garantia do acesso a Justiga.

Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficdcia da norma, permite-se a aplicagdo do prazo reduzido relativamente as agdes ajuizadas apds a vacatio legis, conforme
entendimento consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Simula do Tribunal.

O prazo de vacacio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as agdes necessarias a tutela dos seus direitos.
Inaplicabilidade do art. 2.028 do Cédigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/05, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua aplicacdo por analogia. Além disso,
ndo se trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrdrio.

Reconhecida a inconstitucionalidade do art. 4, da parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a aplicagéo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacacio legis de
120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.

Aplicagdo do art. 543-B, § 3°, do CPC aos recursos sobrestados.

Recurso extraordindrio desprovido."

(RExt n.° 566.621/RS; Relatora: Ministra Ellen Gracie; Tribunal Pleno, julgamento: 04/08/2011; publicagdo: DJe 11/10/2011)

Impende considerar que, no caso concreto, a demanda foi ajuizada apos a vigéneia da Lei Complementar n® 118/05 (21/02/2006).

Dessa formm, a pretensdo destoa da orientagdo firmada no julgado de repercussdo geral, pelo que se impde a denegagdo de seguimento do recurso extraordinario.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
ntimense.
Sdo Paulo, 07 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEX;AO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011796-21.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.011796-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP150922 TELMA DE MELO SILVA
APELADO(A) . IBSS/A
ADVOGADO : [SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES

: [SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Alega, emsintese: (i) negativa de vigéncia ao art. 535, I e Il do CPC de 1973 (atual art. 1.022, I ¢ Il do CPC de 2015) e (ii) incorreta valoragdo da prova dos autos, devendo ser revalorados os extratos juntados pela
Recorrente, que possuem fé-publica e comprovam de forma patente a suspensdo da exigibilidade das NFLDs n.° 35442505-6 e 35442504-8.

Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagdo ao art. 535 do CPC de 1973 (atual art. 1.022 do CPC de 2015) nfo tem condi¢des de prosperar, porquanto o acérdéo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judiciario.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a conclusdo adotada na

decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, Dle 15/6/2016).

Adenis, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turmma, DJe 25/08/2016).

Quanto ao niicleo da pretensdo recursal, observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.

Comefeito, o acérdéo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu, em trecho que reproduzo:

"No que tange aos créditos tributdrios correspondentes as NFLD de n. 35442504-8 e 35442505-6, verifico a inexisténcia de comprovagdo de causa suspensiva da exigibilidade tributdria. De fato, em suas
informacgées a Autoridade Impetrada indica que houve a inscri¢do dos referidos créditos em divida ativa, iniciado o procedimento de execugao fiscal (fl. 141).

Ainda quanto as NFLD de n. 35442504-8 e 35442505-6, a Imp afirma a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributdrios em decorréncia de liminar em a¢io mandamental anteriormente
proposta (AMS 2007.61.00.021712-4). Todavia, compulsando as cdpias c das aos autos (fls. 70/92), tenho por inocorrente a alegada suspensio.
De fato, nos autos da AMS 2007.61.00.021712-4, a Impetrante pretendeu "a concessdo de liminar, 'inaudita altera pars’, para que a Autoridade Coatora deixe de promover a compensagdéo de oficio dos

débitos: NFLDS 35.442.505-6, 35.442.504-8, 35.865.858-6, 35.865.864-0, 35.865.865-9, 35.865.859-4, 35.865.863-2, 35.888.586-3, 35.442.503-0, 35.442.501-3 € 60.358.713-5" (fl. 90). Anote-se, mais, que a
liminar foi deferida na referida agdo mandamental "para determinar a Impetrada que se abstenha de compensar créditos ja deferidos em favor da Impetrante com débitos desta que estejam com a
exigibilidade suspensa, bem como de reter créditos jd reconhecidos, fixando o prazo de 20 dias para proceder a liberagdo de eventual valor retido” (fl. 97).

Concluo, portanto, que a liminar apontada pela Impetrante néo tem o conddo de, por si so, suspender a exigibilidade do crédito tributdrio referente as NFLD n. 35442504-8 e n. 35442505-6,
incomprovado o alegado direito liquido e certo na espécie.

Leciona Hely Lopes Meirelles:

"Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetragdo. Por outras palavras, o direito invocado para ser
amparavel por mandado de seguranga ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condigdes de sua aplicagdo ao impetrante: se a sua existéncia for duvidosa; se o seu exercicio
depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, néo rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido por outros meios judiciais.

Quando a lei alude a direito liquido e certo, esta exigindo que esse direito se apresente com todos os requisitos para o seu reconhecimento e exercicio no momento da impetragdo. Em ultima andlise, direito
liquido e certo é direito comprovado de plano. (...)".

(Mandado de Seguran¢a. A¢do Popular Civil Piiblica, Mandado de Injungdo, "Habeas Data"; 13 edigdo; Ed. Malheiros).

Ainda, o magistério de Carlos Mario da Silva Velloso:

"Quando acontecer um fato que der origem a um direito subjetivo, esse direito, apesar de realmente existente, so serd liquido e certo se o fato for indiscutivel, isto é, provado documentalmente de forma
satisfatoria. Se a demonstragdo da existéncia do fato depender de outros meios de prova, o direito subjetivo surgido existird, mas ndo sera liquido e certo para efeito de mandado de seguranga. Nesse caso, sua
protegdo s6 poderd ser obtida por outra via processual”.

(Temas de Direito Puiblico, Del Rey, Belo Horizonte, 1994, pg. 149)" (Sublinhados no original e negritos meus).

Da leitura do trecho mencionado percebe-se que o acordéo recorrido examinou as provas constantes dos autos para formar o juizo de convicgdo quanto a nfo existéncia de causa de suspensdo da exigibilidade dos créditos
tributarios controvertidos. Rever tais conclusdes demanda incursdo pelo acervo probatorio dos autos, providéncia vedada em sede de Recurso Especial.

Percebe-se, assim, que o que se pretende em verdade ¢ revolver questio afeta a prova, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do
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Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Ante o exposto, nio admitido o Recurso Especial.

Intimem-se.

S@o Paulo, 09 de junho de 2017.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011796-21.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.011796-1/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP150922 TELMA DE MELO SILVA
APELADO(A) . [IBSS/A
/ADVOGADO : [SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES

: [SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 102, III, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese: (i) violagao ao art. 93, IX e (i) ofensa ao art. 5.°, LIV e LV da CF.

Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

O presente recurso néo merece admissao.

Verifico que o Supremo Tribunal Federal tem decidido de forma contréria a pretensdo do Recorrente no que toca a aventada violagdo ao art. 93, IX da CF. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINGAO. DEVOLUGAO DAS CONTRIBUICOES.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLAGAO AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE A0S
ARTS. 5% XXXVI, E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - A verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagdo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afronta a Constituigdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Stimula 280 do STF.

11 - Invidvel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos. Incidéncia da Sumula 279 do STF.

1l - Néo hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acdrddo recorrido apenas interpreta norma infraconstitucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicagdo com apoio em
fundamentos extraidos da Lei Maior.

1V - A verificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5, XXXVI, da Constitui¢do demandaria nova interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que
eventual ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.

V - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢cdo ndo impée seja a decisio exausti
ocorreu.

VI - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE n.° 735533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014) (Grifei).

No que tange a alegagdo de violagdo aos aludidos principios constitucionais, 0 Supremo Tribunal Federal j& pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

T 7

O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razées de seu convencimento, tal como

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIALS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279/STF. VINCULACAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciacdo, em recurso ext di ), de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurlsdlcao, uma vez, que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, ja que seria
imprescindivel o0 exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatorio,
providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipdtese atrai a incidéncia da Simula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria f ix ada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Por fim, constato que o acorddo impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagio infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituigdo teriam ocorrido, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordinario em situagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULAGAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

ASs razoes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito mfraconstltucmnal do debate, a inviabilizar o transito do recurso
extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais mdtcados nas razées recursais dependeria da andlise de legislacdo infi itucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordi iderada a disposi¢do do art. 102, I11, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e niio provido."

(STF, ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, /ylgado em 27/11/2012, ACORDAOELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)(Grifei).

E emoutra oportunidade:

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

11. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso ext dindrio. No caso, a apreciacdo das questoes constitucionais néo prescinde do exame de norma infiaconstitucional .
111 - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito
constitucional que autoriza a admissio do recurso extraordindrio € a ofensa direta, frontal.

1V. - Orecurso especial e o recurso extraordindrio, que néo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néio fere o
principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.

(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005) (Grifei).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagéo ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.
Ante o exposto, niio admito o Recuso Extraordinario.

Intimen-se.
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Sio Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0000800-24.2010.4.03.6122/SP

| ]2010.61.22.000800-6/SP

APELANTE : [HIROSHI SATO e outro(a)
: |[MARIA SETUKO SATO
ADVOGADO : |SP165003 GIOVANE MARCUSSI e outro(a)
IAPELADO(A) : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO . |REGIS TADEU DA SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00008002420104036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da CF/1988, contra acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal

Alega o recorrente, emsintese, violagao aos artigos 535, II, do CPC/1973 e 110 do CTN.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, observo que o v. acordio recorrido decidiu a lide com base em fimdamentos diversos, sendo que tal dispositivo legal mencionado, como supostamente violado, ndo foi apreciado na fundamentagdo do acordao
recorrido, inclusive pela auséncia de oposicao de embargos de declaragdo.

O acérddo encontra-se assim ementado:

TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGCAO INCIDENTE SOBRE A FOLHA DE SALARIOS DE PRODUTORES RURAIS PESSOAS FISICAS. INSCRICAO NO CNPJ. EXIGIBILIDADE.

LE exigivel a contribuigdo ao saldrio-educagdo, prevista no art. 212, §5°, da CF na forma do art. 15 da Lei n® 9.424/96 e art. 2°, do Decreto n° 6003/2006, sobre a folha de saldrios dos produtores rurais
pessoas fisica, desde que inscritos no CNPJ.

2. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Strmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questao federal
que se alega violada. Confira:

Stimula 211: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ademais, a jurisprudéncia do C. STJ € firme no sentido da ndo admissdo do recurso especial quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO PARA O SALARIO-EDUCAGAO. PRODUTOR RURAL EMPREGADOR.
PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE. ACAO RESTITUITORIA. LEI 11.457/2007. FNDE E UNIAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DISTRIBUICAO DAS PARCELAS A SEREM REPETIDAS. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Relativamente a legitimidade passiva para o pedido de declaragdo de inexigibilidade e restituigéo do valor pago a titulo de saldrio-educagao, sabe-se que tal contribuicdo sempre foi devida ao FNDE,
conforme o § 1°do art. 15 da Lei 9.424/96, com a redagdo dada pela Lei 10.832/2003.

L. Ocorre que a Unido, com a edigdo da Lei 11.457/2007, passou a exercer, por meio da Secretaria da Receita Federal do Brasil, as atividades de arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuicoes, em
sintonia com o art. 12, 1, da LC 73/93. E o que se infere a partir da leitura do art. 16, § 1°, daquele diploma legal.

11 Contudo, o destinatdrio maior e final do produto da arrecadagdo do saldrio-educagdo continuou sendo o FNDE, conforme estabelece o § 7° do art. 16 da Lei 11.457/2007.

1V. Assim, quanto ao pleito restituitorio do salario-educagdo, subsiste a legitimidade passiva do FNDE. Mutatis mutandis, foi esse o entendimento adotado por este Tribunal, por ocasido da defini¢do da
legitimidade passiva do INCRA, em litisconsorcio necessdrio com o INSS (e, atualmente, a Unido), nas demandas que tém por objeto a restitui¢do do indébito tributario (STJ, REsp 1.265.333/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/02/2013).

V. E entendimento pacifico deste Tribunal, mesmo antes do Cédigo Civil de 2002, que a atividade do produtor rural pessoa fisica, desprovido de registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ), ndo
se enquadra no conceito de empresa, para fins de incidéncia da contribui¢do ao saldrio-educagdo, prevista no art. 212, § 5° da CF/88, haja vista a falta de previsdo especifica no art. 15 da Lei 9.424/96,
semelhante ao art. 25 da Lei 8.212/91, que trata da contribuigdo previdencidria devida pelo empregador rural pessoa fisica. Precedentes do STJ (REsp 1.242.636/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/12/2011; REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU de 16/05/2006). Legitimidade passiva do FNDE, quanto ao feito
restituitério do saldrio-educagdo recolhido pelo produtor rural pessoa fisica, desprovido de registro no CNPJ, cabendo-lhe devolver 99% do valor arrecadado, que lhe foi destinado, e a Unido, o restante.
Precedentes: STJ, REsp 1.514.187/SE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 07/04/2015; STJ, REsp 1.503.711/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/03/2015.

VI. Agravo Regimental ao qual se nega provimento.

(AgRg no AREsp 664.092/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCAGAO. PRODUTOR RURAL EMPREGADOR. PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE.

1. De acordo com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, posteriormente sucedido pelo Decreto 6.003/2006, a contribuigdo para o saldrio-educagdo somente é devida pelas empresas,
assim entendidas as firmas individuais ou sociedades que assumam o risco de atividade econdmica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou néo.

2. "O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, néo se enquadra no conceito de empresa,
para fins de incidéncia do salario-educagdo” (REsp 711.166/PR, 2° Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 16.5.2006).

3. Impossibilidade de conhecimento do recurso pela alinea c da previséo constitucional, diante da auséncia de indicagéo de julgado que pudesse servir de paradigma para a comprovagdo de eventual dissidio
pretoriano.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.

(REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ 10/12/2007, p. 301)

TRIBUTARIO - CONTRIBUIGCAO DO SALARIO-EDUCAGAO - PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA.

1. A contribuicdo do saldrio-educagdo tem destinagdo especifica e ndo estd incluida nas atribuicdes da Previdéncia.

2. Em verdade, é o INSS mero arrecadador e repassador do saldrio-educagdo ao FNDE.

3. Embora tenham natureza juridica idéntica, visto que ambas sdo contribuigdes, a contribuicdo previdencidria destina-se a manutengdo da Previdéncia e a do salario-educagdo destina-se ao desenvolvimento
do ensino _fundamental.

4. A Lei 9.494/96 atribui como sujeito passivo do saldrio-educagdo as empresas, assim definidas pelo respectivo regulamento como qualquer firma individual ou sociedade que assume o risco de atividade
econdmica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo.

5. O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de empresa,
para fins de incidéncia do salario-educagdo.

6. Recurso especial improvido.

(REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006, p. 205)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido esta em consonancia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."
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De outro lado, a incidéncia da simula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

S@o Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0032029-35.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.032029-8/SP

[APELANTE : |CLF PLASTICOS LTDA
ADVOGADO . |SP186178 JOSE OTTONI NETO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 12.00.00022-6 1 Vr EMBU GUACU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal que afastou as alegagdes de
decadéncia e prescricdo do crédito tributario.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 150, § 4°, 174 e 176, do CTN.

Decido.

A questdio referente & constituigio do crédito tributario restou resolvida, constando dos autos que "A presente execucdo fiscal foi ajuizada pela UNIAO em 26/07/2012 em face de CLF PLASTICOS LTDA tendo
como fato gerador a COFINS de 2000/2001 constituidas mediante DCTF''s entregues em 10/05/2001, 08/08/01 e 13/09/2004 (DCOMP)" ¢ "Assim, devidamente entregue a DCTF pelo contribuinte, dentro do
prazo previsto no art. 173 do CTN, a decadéncia deve ser afastada.” (decisio as fls. 241 e verso).

Emanlise a alegacéo de ocorréncia de prescricdo da pretensdo executiva esta Corte Regional Federal decidiu (ementa a fl. 243):
1. O STJ possui entendimento pacifico de que a compensagdo na esfera administrativa tem o efeito de suspender a exigibilidade do tributo, na forma do art. 151, I, do CTN. A exequente demonstrou que

houve pedido e andlise de compensagdo no periodo de 2004 a 2012. Portanto houve a suspensdo da exigibilidade no mencionado periodo, tratando-se também de causa interruptiva da prescrigdo, nos termos
do art. 151, Il c/c art. 174, IV do CTN. Desta feita, considerando que houve ajui: 0 da agdo dentro do prazo quinquenal a partir da decisdo final e da notificagdo, o feito ndo se encontra prescrito.

Desta forma, verifico que o acorddo recorrido afastou a ocorréncia da prescrigéo por ndo ter decorrido o prazo legal entre a constituigdo do crédito tributario e o ajuizamento da agdo, entendimento que se coaduna coma
jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica. A propdsito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE LEVANTAMENTO DE PENHORA EFETUADA NO ROSTO DOS AUTOS, SOB ALEGACAO DE
QUE SERIAM PROVENTOS DE APOSENTADORIA. APLICAGAO DA SUMULA 7/STJ. RAZOES DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. REQUERIMENTO DE JUSTICA GRATUITA INDEFERIDO, NA ORIGEM. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
AUTO DE INFRAGAO. INICIO DO PRAZO PRESCRICIONAL COM A NOTIFICACAO DO LANGAMENTO TRIBUTARIO. PRESCRICAO NAO CONFIGURADA. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONALIS, TIDOS POR VIOLADOS. IMPOSSIBILIDADE, NA VIA ESPECIAL, PELO STJ. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

1... (omissis)

1I.. (omissis)

1. Segundo entendimento firmado no STJ, "uma vez constituido o crédito tributdrio pela notificagdo do auto de infragdo, ndo hd falar em decadéncia, mas em prescricdo, cujo termo inicial é a data da
constituigdo definitiva do crédito. Néo h do imp cdo pela via administrativa, caso dos autos, o curso do prazo prescricional inicia-se com a notificacdo do langamento tributdrio” (STJ, EDcl no AgRg
no AREsp 439.781/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2014).

V. In casu, ocorrida a notificagéo do auto de infragdo em 29/12/2004, ndo ha de se falar em prescrigdo, porquanto o despacho de citagdo da Execugdo Fiscal foi exarado em 20/07/2007, antes, portanto, de
decorrido o quinquénio.

V... (omissis)

VI. Agravo Regimental parcialmente conhecido, e, nessa parte, improvido.

(AgRg no REsp 1358305/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 17/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CONSTITUICAQ DEFINITIVA DO CREDITO. AUSENCIA
DE RECURSO ADMINISTRATIVO. MATERIA JULGADA EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 83/STJ. LEGISLAGAO ESTADUAL. REVISAO IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
280/STF. INEXISTENCIA.

1. "Sobre o tema, esta Corte Superior de Justi¢a firmou compreensdo de que, uma vez constituido o crédito tributdrio pela notificagdo do auto de infragdo, ndo ha falar em decadéncia, mas em prescrigdo,
cujo termo inicial é a data da constitui¢do definitiva do crédito, que se dd, nos casos de langamento de oficio, quando ndo couber recurso administrativo ou quando se houver esgotado o prazo para sua
interposicdo. Precedentes: EDcl no AgRg no AREsp 439.781/RO, Rel.

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 31/03/2014; EDcl no AREsp 197.022/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 20/03/2014; e REsp 773.286/SC, Rel. Ministro Francisco
Falcdo, Rel. p/ acérdio Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 09/11/2006." (AgRg no AREsp 424868/RO, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 25/6/2014).

2... (omissis)

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 800.136/RO, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 02/03/2016)

Quanto aos efeitos do pedido de compensagdo tributaria, confira-se o julgado:

TR]BUTA:RIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. TRIBUTOS SUJEITOS A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PEDIDO DE COMPENSAGAQ. PIS/PASEP. SUSPENSAO. CREDITO
TRIBUTARIO.

1. Nado se configurou a ofensa ao art. 535, I e II, do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. Néo é o
orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo.

2. A Fazenda Nacional propés A¢do de Execugéo Fiscal contra a empresa Sofruta, visando o recebimento de créditos decorrentes de Contribui¢do de Pis/Pasep e multa, constituidos em maio de 2000, janeiro
de 2001 e fevereiro de 2001. A empresa recorrida apresentou pedido administrativo de comp ¢cdo, com valores passiveis de ressarcimento de IPI, nas seguintes datas: 13.4.2000, 10.5.2000, 15.12.2000 e
14.2.2001. A deciséo administrativa que homologou e decidiu sobre as compensagdes somente foi proferida em 13.11.2007, tendo a A¢do de Execugdo Fiscal sido proposta em 2008.

3. O Tribunal regional reconheceu erroneamente que existiu prescrigdo na hipdtese sub judice, pois teria havido o lustro prescricional entre a constituigdo do crédito tributdrio e o ajuizamento da Agéo de
Execugdo Fiscal. No entanto, consoante a jurisprudéncia do STJ, o pedido de compensagdo tem o conddo de suspender/interromper a exigibilidade do crédito tributario, com fulcro no art. 174, paragrafo
unico, IV, do CTN.

4. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1650828/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 19/04/2017)

Ademis, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, revolvimento do contetido fatico-probatorio, que encontra 6bice na orientagio da Stmula 7 do STJ (4 pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. ENTREGA DAS DCTF'S. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. ORIENTAGAO ADOTADA EM SEDE DE RECURSO
REPETITIVO. PEDIDO DE COMPENSAGCAO TRIBUTARIA. EXECUCAO FISCAL. RECONHECIMENTO DO DEBITO PELO CONTRIBUINTE. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
SISTEMATICA DIVERSA DAQUELA APLICADA NA REPETICAO DE INDEBITO. AFERICAO DA OCORRENCIA DE COMPENSAGAQ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. CARATER
CONFISCATORIO DA MULTA IMPOSTA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
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1. A jurisprudéncia desta Corte ja pacificou, em sede de recurso repetitivo, na sistemdtica do art. 543-C, do CPC, entendimento no sentido de que, em regra, o prazo prescricional para o Fisco exercer a
pretensdo de cobranga judicial da exagdo declarada (langamento por homologagado) inicia-se na data do vencimento, no entanto, nos casos em que o vencimento antecede a entrega da declaragdo, o inicio do
prazo prescricional se desloca para a data da apresentagdo do aludido documento (REsp. n.° 1.120.295 - SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 12.5.2010).

2. O protocolo de pedido administrativo de compensagdo de débito por parte do contribuinte devedor configura ato inequivoco extrajudicial de reconhecimento do seu débito que pretende compensar,
ensejando a interrupgdo da prescri¢do da agdo para a cobranga do crédito tributdrio - execugdo fiscal, na forma do art. 174, pardgrafo unico, IV, do CTN.

3. (...) omissis

4. Situagdo em que a devedora protocolou pedido administrativo de compensagdo do débito, o qual ndo foi provido pelo Fisco e a empresa foi cientificada em 26.1.2004 para pagar o débito em 30 dias. Ndo
havendo pagamento, o Fisco ajuizou execugdo fiscal em 28.6.2005 e a citagéo da devedora ocorreu em 9.8.2005.

5. A andlise da ocorréncia ou ndo da compensagdo esbarra no ébice da Sumula n. 7/STJ, seja porque néo ha como aferir, sem o revolvimento do contexto fatico dos autos, quais teriam sido os motivos
deduzidos pelo Fisco para indeferir o pedido de compensagdo;

seja porque a Corte a quo consignou que ndo havia noticias nos autos sobre o recurso interposto em agdo judicial onde se discutiu essa questdo, fato que impossibilitou concluir pela compensagdo.

6. (...) omissis

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1047176/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2010, DJe 28/09/2010)

Constata-se, portanto, que o v. acordio estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.
S@o Paulo, 08 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0004342-31.2015.4.03.6104/SP

[ [2015.61.04.004342-7/SP

APELANTE : [ROBERTO GOUVEIA DE ABREU

ADVOGADO : [SP121882 JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA e outro(a)
APELADO(A) : [Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : [SP123199 EDUARDO JANZON NOGUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : [00043423120154036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Nio cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragio, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverda evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fatica entre os acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo inico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou i de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: Dle 27/06/2014)

Além disso, vé-se que a parte ndo especificou, de forma clara e findamentada, dispositivo de lei federal tido por violado, o que, do mesmo modo, impede a admissdo do recurso no ponto em comento, tendo em vista que
tal entendimento também ¢ aplicével aos apelos que foram manejados com base na divergéncia jurisprudencial. Nesse sentido:

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. REGIONALIZADO. CANDIDATO APROVADO. NUMERO DE VAGAS. EDITAL. DIREITO A
NO/\/ZEAC/TO. OFERTA. VAGA. CONCURSO DE REMOC/TO ABERTURA POSTERIOR. PRETERIC/TO. ILEGALIDADE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA. COTEJO ANALITICO. FALTA.
INDICAGAO. PRECEITO FEDERAL. INTERPRETAGAO DIVERGENTE. INVIABILIDADE. PARADIGMA. MANDADO DE SEGURANGA. OFENSA. NORMA DE DIREITO FEDERAL.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. IMPOSSIBILIDADE. REMANEJAMENTO. VAGA. REMOCAO. LANCAMENTO. POSTERIOR. ADMISSAO.

1. Inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos
de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF.

(REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 28/02/2014)
Ante 0 exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6276/2017

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0003930-30.2006.4.03.6100/SP

[ [ ]2006.61.00.003930-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [SUL AMERICA SERVICOS MEDICOS LTDA

ADVOGADO : [SP170872 MAURICIO PERNAMBUCO SALIN e outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unicio Federal (fls. 641/646), com findamento no art. 105, I, "a”, da Constituicao Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma Julgadora exerceu o juizo de retratagdo para dar parcial provimento a apelacio e a remessa oficial

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de
interesse da parte recorrente no julgamento do recurso interposto, sem embargo de que a recorrente manifestou a auséncia de interesse na impugnagao da decisdo proferida (fl. 690).

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 07 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Deciso) Nro 50746/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0019769-58.1994.4.03.9999/SP

[ [04.03.019769-2/SP

APELANTE : [MECANICA E FUNDICAO IRMAOS GAZZOLA S/A
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :192.00.00016-8 4 Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 103, inciso 111, alineas "a" da Constituigéo Federal contra acérdéo proferido por orgio fracionario desta Corte que reconheceu a falta de
legitimidade do titulo executivo extrajudicial.

Alega, emsumn, violagdo aos artigos 202 e 204, do CTN, 2°, § 5° e 3°, da Lein® 6.830/1980.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do CPCivil'1973 (art. 1.029, do CPC).
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No caso em comento, esta Corte reconheceu a ilegitimidade do titulo executivo extrajudicial, sob alegagéo de que sua substituicio acarretou a perda dos atributos de presungéo e certeza, ao passo que a recorrente aduz que
a certiddo de divida ativa ndo se invalida quando a verificagdo do montante do tributo devido depende de simples célculo aritmético.

Desse modo, encontrado precedente sobre a questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. EXAME PREJUDICADO. EXECUGCAO FISCAL. PIS E COFINS. ART. 39, § 1° DA LEI 9.718/98. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. NULIDADE DA CDA. INOCORRENCIA.

1. Prequestionada, ainda que implicitamente, a tese em torno dos dispositivos legais tidos por violados, acolhe-se o pedido alternativo de exame do mérito recursal e julga-se prejudicado o exame da questdo
acerca da alegada violagdo do art. 535, II, do CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de que a simples declaragdo de inconstitucionalidade do art. 3° § 1°, da Lei 9.718/98 ndo retira a liquidez e certeza da certiddo de divida ativa,
sendo possivel refazer a base de cdlculo da exagdo por mero cdlculo aritmético, devendo apenas ser expurgado o eventual excesso.

Iniimeros precedentes da Corte.

3. Cabe ao executado, diante da presungdo e certeza do titulo executivo, a demonstragdo de eventual excesso. Precedentes.

4. Recurso especial provido.

(REsp 1389558/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 28/08/2013)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis, na espécie, as Stimulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 12 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0019769-58.1994.4.03.9999/SP
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[ 94.03.019769-2/SP

IAPELANTE :  [MECANICA E FUNDICAO IRMAOS GAZZOLA S/A
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[92.00.00016-8 4 Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituicio Federal contra acérdéo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que reconheceu a
falta de legitimidade do titulo executivo extrajudicial

Alega, emsintese, violagao aos artigos 535, incisos I e II, do CPC/1973 e 20, §§ 3° e 4°, do CPC/1973, além da existéncia de dissidio jurisprudencial.
Diante da noticia de parcelamento do débito, abriu-se prazo para manifestagéo do contribuinte, o qual transcorreu in albis.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagio ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademis, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram
analisados.

E assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica a impossibilidade de reapreciagio pela via do recurso especial dos critérios adotados pelas instancias ordinérias para o arbitramento de honorérios
advocaticios, hipdtese que implica no revolvimento de matéria fatica, encontrando 6bice na orientagéo da Stnmula 7 do STJ. Confira-se o julgamento proferido no AgRg no AREsp 762167/MG, in DJe 31/08/2016.

De outro lado, o Eg. Superior Tribunal de Justiga decidiu que a confissdo do débito pelo contribuinte, visando a ades@o a programa de parcelamento, acarreta a extingdo dos embargos a execugio fiscal pela perda
superveniente do interesse de agir.

Outrossim, € assente na jurisprudéncia da Corte Superior que a extingdo do processo com julgamento do mérito (art. 269, V do CPC) exige manifestagdo expressa de rentincia do direito discutido nos autos. A propdsito:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXEC UGCAO. VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC. INOCORRENCIA. ADESAO AO PAES. EXT. INCAO DO PROCESSO
COM RESOLUCAO DE MERITO. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO EXPRESSA DE RENUNCIA. ART. 269, V DO CPC. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA DESPROVIDO. RECURSO
SUBMETIDO AO PROCEDIMENTO DO ART. 543-C, DO CPC E DA RES. 8/STJ.

1. Inexiste omissdo no acorddo impugnado, que apreciou fundamentadamente a controvérsia, apenas encontrando solugdo diversa

daquela pretendida pela parte, o que, como cedico, ndo caracteriza ofensa ao art. 535, Il do CPC.

2. A Lei 10.684/2003, no seu art. 4o., inciso II, estabelece como condigdo para a adesdo ao parcelamento a confissdo irretratavel da divida; assim, requerido o parcelamento, o contribuinte néo poderia
continuar discutindo em juizo as parcelas do débito, por faltar-lhe interesse juridico imediato.

3. E firme a orientagdo da Primeira Segdo desta Corte de que, sem manifestagdo expressa de remincia do direito discutido nos autos, é incabivel a extingdo do processo com julgamento do mérito (art. 269, V
do CPC), residindo o ato na esfera de disponibilidade e interesse do autor, ndo se podendo admiti-la tdcita ou presumidamente.

4. Na esfera judicial, a remincia sobre os direitos em que se funda a agdo que discute débitos incluidos em parcelamento especial deve ser expressa, porquanto o preenchimento dos pressupostos para a
inclusdo da empresa no referido programa é matéria que deve ser verificada pela autoridade administrativa, fora do ambito judicial. Precedentes: (REsp. 1.086.990/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI,
DJe 17/08/2009, REsp. 963.420/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 25/11/2008; AgRg no REsp. 878.140/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 18/06/2008; REsp. 720.888/RS, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe
06/11/2008; REsp. 1.042.129/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 16/06/2008; REsp. 1.037.486/RS, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 24/04/2008).

5. Partindo-se dessas premissas e analisando o caso concreto, a manifestagdo da executada, concordando com o pedido da Fazenda Puiblica de extingdo do processo com julgamento de mérito, mas fazendo
ressalva quanto ao pedido de condenagdo em honordrios, apos a sua adesdo ao PAES, ndo se equipara a renincia expressa sobre o direito em que se funda a agédo, mas sem prejudicar que o processo seja
extinto, sem exame de mérito (art. 267, V do CPC).

6. Nega-se provimento ao Recurso Especial da Fazenda Publica. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo

08/2008 do STJ.

(REsp 1124420/ MG, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, DJe 14/03/2012 RT vol. 920 p. 767)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO DE MELHORIA. VIOLAGAO. ARTS.1° DO DECRETO-LEI 195/67, 81 E 82 DO CTN E 462 DO CPC. AUSENCIA DE COMANDO CAPAZ
DE INFIRMAR O ACORDAO RECORRIDO. APLICAGAO POR ANALOGIA DA SUMULA 284 DO STF. SEN. TENCA DE MERITO PELA LEGALIDADE DA EXAGAO. ADESAO A PARCELAMENTO
FISCAL. INTERPOSICAO DE APELACAO. ACORDAO RECORRIDO FIRMADO NA ACEITACAO TACITA DA SENTENGA. APLICACAO. ART. 503 DO CPC. OCORRENCIA PRECLUSAO LOGICA.
PRETENSAO. RECURSAL.

1. A auséncia de pertinéncia dos dispositivos legais apontados como malferidos, em sede de recurso especial, com a controvérsia juridica dirimida no aresto recorrido evidencia deficiéncia na fundamentagdo
recursal, além da auséncia de prequestionamento. Aplicagdo da Stimula 284/STF.

2. No caso, os arts. 1°do Decreto-lei 195/67, 81 e 82 do CTN e 462 do CPC, apontados por violados, ndo contém em seu enunciado qualquer relagdo com a tese em que se fundamenta o aresto de origem.

3. A adesdo a parcelamento fiscal apos a sentenga afasta o interesse de recorrer, ainda que o recorrente ndo tenha feito a remincia ao direito sobre o qual se funda a agdo, em razdo de inafastavel preclusdo
logica. (REsp 1149472/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2010, DJe 01/09/2010)

4. A adesdo ao parcelamento fiscal é ato incompativel com a pretensdo recursal. A afirmagdo é corroborada em razdo das leis que tratam de parcelamento (Lei 10.684/2003; 9.964/2008 e 11.941/2009)
exigirem tanto reniincia do direito que se funda a agdo, quanto a desisténcia da ag¢do ou recurso em juizo. Precedentes: REsp 950.871/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
25/08/2009, DJe 31/08/2009; REsp 1004987/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/08/2008, DJe 08/09/2008. - grifei

5. Recurso especial ao qual se NEGA PROVIMENTO.

(REsp 1226726/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe 30/05/2011)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 12 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005113-56.1994.4.03.6100/SP

[ 96.03.051282-6/SP

APELANTE :  [METODO ENGENHARIA S/A

I ADVOGADO : [SP023087 PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR e outros(as)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
: [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

APELADO(A) :  |OS MESMOS
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[REMETENTE [ : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>I* SSJ>SP |
[No. ORIG. | 94.00.05113-12 Vr SAO PAULO/SP |

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por esta corte, que rejeitou os embargos de declaragio, com imposicao de
multa.

Decido.

Recurso temmpestivo.

No presente caso, entretanto, ndo foi recolhida previamente a multa imposta com findamento no art. 538 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973. Esse recolhimento € pressuposto objetivo de admissibilidade do
recurso, como ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APLICAGCAO DE MULTA. ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/73. CONDICIONAMENTO DE DEPOSITO DO
VALOR DA MULTA IMPOSTA.

1. De acordo com precedente da Corte Especial, "o prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo vinico, do CPC é pressuposto recursal objetivo de admissibilidade" (AgRg nos EREsp
765.878/PR. Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado em 07/05/2012, DJe 22/05/2012).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 986.240/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, Dle 02/02/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS E REJEITADOS COM APLICAGAO DE MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. JUSTIGA GRATUITA. RECOLHIMENTO.

1. Nos termos de precedente da Corte Especial, o prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, pardgrafo uinico, do CPC é pressuposto recursal objetivo de admissibilidade. O fato de ser a parte
recorrente beneficidria da justica gratuita néo retira a obrigatoriedade do pagamento da multa, porquanto esta tem natureza de penalidade processual (AgRg nos EREsp 765.878/PR, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, Corte Especial, julgado em 7/5/2012, DJe 22/5/2012). 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1553806/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em23/02/2016, DJe 29/02/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SFL;AO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELAGAO CIVEL N° 0009787-33.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.009787-6/SP

APELANTE : [YES AUTO POSTO LTDA e outros(as)
PRESIDENTE SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA
IAUTO POSTO BOQUEIRAO LTDA
IAUTO POSTO FULGOR LTDA
IAUTO POSTO MIAMI LTDA
POSTO E GARAGEM SAO FRANCISCO LTDA
LAVAJATO AQUARIUS LTDA
: |AUTO POSTO SAHY LTDA
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : |0S MESMOS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Yes Auto Posto Ltda., Auto Posto Fulgor Ltda., Auto Posto Miami Ltda., Posto e Garagem Sdo Francisco Ltda. ¢ Auto Posto Sahy Ltda. (fis. 463/474), com
fundamento no art. 105, III, "a" e '¢", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega-se, emsuma, violagdo ao artigo 165, I ¢ 166, ambos do Codigo Tributario Nacional.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Al 519V, os autos foram sobrestados em razio do envio de diversos processos ao C. ST para fins de afetagdio 4 sistematica dos recursos repetitivos, nos termos do artigo 543-C, §1° do CPC/73.

O C. STI ndo afetou o tema a sistemética do antigo 543-C, do CPC/73, razio pela qual os autos vierama conclusao.

DECIDO.

O presente recurso néo merece admissao.

O acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - PIS E COFINS - COMBUSTIVEL - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RESSARCIMENTO - NAO COMPROVACAO - HONORARIOS ADVOCATICIOS - MAJORAGCAO.
1. Os artigos 4° e 5° da Lei n® 9.718/98 ndo alteraram o sujeito passivo da obrigagdo tributdria, conservando a sistemdtica de substituicdo tributdria para frente, ou seja, os postos revendedores de

combustiveis e comerciantes varejistas de combustiveis em geral, mantém-se como titulares da obrigagdo tributdria, pois o contribuinte ndo é afastado da relagdo juridica tributdria.

2. Nio demonstrando ter suportado o nus financeiro dos valores recolhidos nos exatos termos do art. 166 do CTN, ndo hd falar-se em ressarcimento.

3. Honoradrios advocaticios arbitrados conforme o disposto no do art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil.
4. Verba honoraria fixada em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), na esteira da orientagdo adotada pela Sexta Turma". - grifei.

Sustentam os recorrentes que "demonstraram com os documentos colacionados a inicial que assumiram o encargo financeiro do tributo ora guerreado, comprovando que efetuaram o pagamento do PIS e da
COFINS retidos pela Refinaria com base em prego estipulado pré-venda” (f. 467).

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise de matéria de cunho fatico. Tal pretensio esbarra na vedagdo cristalizada na Stmula n.° 7 do E.
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:
"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARTIGO DE LEI APONTADO COMO VIOLADO NAO PREQUESTIONADO. SUMULA 211/STJ. REPETICAO DE INDEBITO.
COMERCIANTE VAREJISTA DE COMBUSTIVEL REGIME ANTERIOR A LEI 9.990/2000. ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM RECONHECIDA. AUSENCIA DE PROVA DO NAO-REPASSE AO

CONSUMIDOR FINAL. SUMULA 7/STJ.
1. A matéria inserta no art. 515 do Codigo de Processo Civil ndo foi enfrentada pelo acérddo de origem, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, pelo que é de rigor a aplicagdo da Simula 211 do
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STJ.

2. A Primeira Segdo desta Corte, por ocasido do julgamento dos EREsp. 648.288/PE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, decidiu que, no dmbito do regime de substituicdo tributdria, a empresa varejista -
substituida - detém legitimidade ativa para questionar a exigéncia dos tributos incidentes no comércio de combustiveis. Consolidou ainda o entendimento de que, para pleitear a repeticdo do indébito, mediante
restitui¢do ou compensagdo, a substituida deve demonstrar que suportou o encargo, néo o repassando para o prego cobrado do consumidor final.

3. Na hipdtese dos autos, a sentenca e o acérddo recorrido consignaram a auséncia de prova do ndo repasse do encargo tributdrio ao consumidor final, sendo insuficiente para infirmar tal fundamento a

4. Agravo Regimental ndo provido."
(Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.324.836/RJ, Rel. Min. Benedito Gongalves, 1 Turma, j. 17/12/2013, DJ 04/02/2014) - grifei.
Sob o findamento da alinea "c", a incidéncia da Stmula 7/STJ, impede a analise do dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE FATOS. SUMULA N° 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.

1. Rever as conclusdes do tribunal quanto a necessidade de realizagdo de prova pericial demandaria andlise de matéria fdtico-probatoria, procedimento invidvel em recurso especial, nos termos da Stimula n°7
do Superior Tribunal de Justiga.
2. O reexame da matéria fiitica i) uanto pela alinea "'c" do permissivo constitucional.
3. A tese veiculada no artigo 125, I, do CPC/1973, apontado como violado no recurso especial, néo foi objeto de debate pelas instincias ordindrias, sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de
declaragdo com a finalidade de sanar omissdo porventura existente, ndo foi indicada a contrariedade ao art. 535 do CPC/1973, motivo pelo qual, ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto
na Stmula n®211/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1001993/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 01/03/2017) - grifei.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0022354-96.2001.4.03.6100/SP

[ 2001.61.00.022354-7/SP

APELANTE : [PARAKI AUTO POSTO LTDA
ADVOGADO : [SP165671 JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "c", da Constituigdo Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Al 215, os autos foram sobrestados em razio do envio de diversos processos ao C. STJ para fins de afetagdio a sistematica dos recursos repetitivos, nos termos do artigo 543-C, §1° do CPC/73.

O C. STJ ndo afetou o term a sistematica do antigo 543-C, do CPC/73, razio pela qual os autos vierama conclusdo.

DECIDO.

O presente recurso nio merece admissao.

E pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que & "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude
faticojuridica, & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ,
REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo
analitico , aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo
Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 /
SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECAS OBRIGATORIAS A FORMAGAO DO INSTRUMENTO. ART. 525, I, DO CPC. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. NAO DEMONSTRAGAO DA SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. ACORDAO EMBARGADO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA.

1. A divergéncia ndo foi caracterizada, uma vez que ndo foi realizado o necessdrio cotejo analitico entre os acordios confi dos, de modo a d os trechos que /] os identifi
Assim, ¢ insuficiente a comprovagdo do dissidio jurisprudencial invocado.

2. A discussao travada no REsp 1.102.467/RJ, de relatoria Ministro Massami Uyeda, é inerente a auséncia de pegas facultativas, que é diferente do caso autos, que diz respeito a junta de pega obrigatoria.
3. Nos termos do art. 525, inciso I, do Codigo de Processo Civil, o agravo de instrumento nas instdncias ordindrias deve ser instruido com as pegas obrigatdrias nele listadas, no qual se inclui a procuragdo.
(EREsp 996.366/MA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/05/2011, DJe 07/06/2011.) 4. Incidéncia da Simula 168/STJ, segundo a qual "néo cabem embargos de divergéncia,
quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado".

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EAREsp 624.068/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015, DJe 20/11/2015)

assem.

Neste caso concreto, verifica-se que o recorrente ndo indicou o dispositivo ao qual teria sido dada interpretagio divergente, ndo efetuou o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e os precedentes paradigmaticos citados,
tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a admisséo do recurso especial interposto.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 APELACAO CIVEL N° 0005682-95.2001.4.03.6105/SP

[ [2001.61.05.005682-1/SP

[APELANTE : [POSTO DE SERVICOS LUBRIGAS LTDA
ADVOGADO : |SP165671B JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega-se, em suma, violagdo ao artigo 165, I e 166, ambos do Codigo Tributario Nacional

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Al 240, os autos foram sobrestados em razio do envio dos autos de r° 2000.61.05.020111-7 ao C. STJ para fins de afetagiio a sistermatica dos recursos repetitivos, nos termos do artigo 543-C, §1° do CPC/73.
O C. STJ ndo afetou o tema a sistematica do antigo 543-C, do CPC/73, razio pela qual os autos vierama conclusio.

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

O acérdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

AGRAVO LEGAL. MATERIA JA DECIDIDA PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES. INCIDENCIA DO ART. 557 DO CPC. PIS. COFINS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. COMERCIANTE VAREJISTA.
NECESSIDADE DE COMPROVA CAO DA ASS UN CAO DO ENCARGO FINAN( CE]RO DO TRIBUTO. E/E GESE DO ART. 1 66 DO CTN.
stados do al X

para atestar a mowmentagao da mercadorta trans ionada e os respectivos valores.

2- Inviavel juridicamente a pretensdo de transferir, ao réu, o 6nus da demonstragdo do repasse do encargo financeiro do tributo, na medida em que legitima o autor ao ajuizamento da agdo, sendo despiciendo
lembrar que as condigdes da agdo devem ser aferidas deste o inicio da demanda.

3- Inexistindo qualquer fundamento que demonstre o desacerto quanto a aplicagdo do art. 557 do CPC, sobretudo em razdo da falta de similitude da matéria tratada nos autos quando em cotejo com os
precedentes nos quais a decisdo recorrida se apoia, carece, o recurso, de pressuposto logico para sua interposicdo.

4- Agravo legal improvido.

Sustenta o recorrente que "demonstraram com os documentos colacionados a inicial que assumiram o encargo financeiro do tributo ora guerreado, comprovando que efetuaram o pagamento do PIS e da
COFINS retidos pela Refinaria com base em prego estipulado pré-venda" (l. 201).

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise de matéria de cunho fatico. Tal pretensio esbarra na vedagdo cristalizada na Stmula n.° 7 do E.
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARTIGO DE LEI APONTADO COMO VIOLADO NAO PREQUESTIONADO. SUMULA 211/STJ. REPETICAO DE INDEBITO.
COMERCIANTE VAREJISTA DE COMBUSTIVEL REGIME ANTERIOR A LEI 9.990/2000. ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM RECONHECIDA. AUSENCIA DE PROVA DO NAO-REPASSE AO
CONSUMIDOR FINAL. SUMULA 7/STJ.
1. A matéria inserta no art. 515 do Codigo de Processo Civil ndo foi enfrentada pelo acérddo de origem, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, pelo que é de rigor a aplicagdo da Simula 211 do
STJ.
2. A Primeira Segdo desta Corte, por ocasido do julgamento dos EREsp. 648.288/PE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, decidiu que, no ambito do regime de substituigdo tributdria, a empresa varejista -
substituida - detém legitimidade ativa para questionar a exigéncia dos tributos incidentes no comércio de combustiveis. Consolidou ainda o entendimento de que, para pleitear a repeticdo do indébito, mediante
restlrulgao ou compensagdo, a substituida deve demonstr ar que suportou o encargo, ndo o repassando para o prego cobrado do consumzdor fi nal

jtese dos I i A do tri

afirmacdo recursal de quea venda da mercadoria ocorreu por preco inferior ao estimado. Rever a decisdo das instincias ordindrias esbarra no ébice da Sumula 7/STJ.
4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Recurso Especial n® 1.324.836/RJ, Rel. Min. Benedito Gongalves, 1¢ Turma, j. 17/12/2013, DJ 04/02/2014) - grifei

Sob o findamento da alinea "c", a incidéncia da Stmula 7/STJ, impede a andlise do dissidio jurisprudencial

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE FATOS. SUMULA N° 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.
1. Rever as conclusdes do tribunal quanto a necessidade de realizagdo de prova pericial demandaria andlise de matéria fatico-probatdria, procedimento invidvel em recurso especial, nos termos da Sumula n®7
do Superior Tribunal de Ju.mga

3. A tese veiculada no artigo 125, I, do CPC/1973, apontado como violado no recurso especial, néo foi objeto de debate pelas instdncias ordindrias, sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de
declaragdo com a finalidade de sanar omissdo porventura existente, ndo foi indicada a contrariedade ao art. 535 do CPC/1973, motivo pelo qual, ausente o requisito do prequestio 0, incide o disposto
na Sumula n°® 211/STJ.

4. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no AREsp 1001993/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 01/03/2017) - grifei.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0048076-75.2004.4.03.6182/SP

\ [ [2004.61.82.048076-4/SP |
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APELANTE : |[FREMA ADMINISTRACAO PREDIAL LTDA

ADVOGADO : [SP087788 CARLOS LEDUAR DE MENDONCA LOPES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, alinea "a" e "¢, da Constituigdo Federal, a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Alega-se, emsuma, violagdo aos artigos 156, Il ¢ 174, ambos do Codigo Tributario Nacional e 581 do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Emvrelag@o aos artigos 156, 11, do Codigo Tributario Nacional e 581 do CPC/73, observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Comefeito, a decisdo impugnada, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"... verifica-se dos autos que a apelt obteve judicialr o direito de compensar o FINSOCIAL que recolheu indevidamente (aliquota superior a 0,5%), com tributos e contribuicdes administrados pela
Receita Federal (fls. 15/31).

Todavia, analisando as decisdes que reconheceram e conferiram o citado direito de compensagdo, nota-se que néo ha referéncia a valores liquidos. Houve somente a declaragdo do direito "em tese”, mas sem
especificagdo dos respectivos montantes.

Portanto, a autoridade fiscal, dentro dos poder-dever insculpido no art. 142 do CTN, poderia autuar (como de fato autuou) a apelante em caso de suposta irvegularidade ou extrapolagdo do exercicio do
direito reconhecido.

Nesse sentido, a luz do art. 204 do CTN, c/c art. 3°, pardgrafo unico, da Lei 6.830/80, que estipulam a presungdo de certeza e liquidez da Certiddo de Divida Ativa, deveria a apelante ter demonstrado que o
exercicio da compensagdo restringiu-se aos limites e condigdes estipuladas judicialmente.

Tal demonstragdo deveria ser inequivoca, o que ndo foi levado a efeito, seja pela juntada de documentos habeis, seja pela realizagdo da competente pericia contabil”.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, nviavel no dmbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga.
Quanto ao artigo 174 do Codigo Tributario Nacional, as razdes recursais da recorrente ndo atacamum dos fundamentos principais do acérdéo recorrido.

Constou da decisao:

"No presente caso, a CDA de fls. 48/51 aponta que os vencimentos ocorreram em 09/06/1995, 08/09/1995, 10/11/1995 e 10/01/1996. Como o ajuizamento da execugdo ocorreu em 21/11/2000 (fls. 46), num
primeiro momento, poder-se-ia considerar com ocorrido o lapso prescricional.

Entretanto, analisando-se a CDA jd referida, nota-se que acerca dos créditos em cobro tramitou o procedimento administrativo n° 10880 357907/99-00 (fls. 47). Ora, é sabido que na pendéncia desse
procedimento a prescrigdo fica suspensa.

Nos precisos termos da Stimula 153 do extinto Tribunal Federal de Recursos:

Sumula 153 - " Constituido, no quinquénio, através de auto de infragdo ou notificagdo de langamento, o crédito tributdrio, néo hd falar em decadéncia, fluindo a partir dai, em principio, o prazo prescricional,
que, todavia, fica em suspenso, até que sejam decididos os recursos administrativos”.

Conforme elucidativos precedentes oriundos do Supremo Tribunal Federal:

"Com a lavratura do auto de infragdo consuma-se o langamento do crédito tributario (art. 142 do CTN). Por outro lado, a decadéncia so é admissivel no periodo anterior a essa lavratura; depois, entre a
ocorréncia dela e até que flua o prazo para a interposicdo do recurso administrativo, ou enquanto néo for decidido o recurso dessa natureza de que se tenha valido o contribuinte, ndo mais corre prazo para
decadéncia e ainda nao se iniciou a fluéncia do prazo de prescrigdo; decorrido o prazo para a interposicdo do recurso administrativo, sem que ela tenha ocorrido, ou decidido o recurso administrativo
interposto pelo contribuinte, hd a constitui¢do definitiva do crédito tributdrio, a que alude o artigo 174, comegando a fluir, dai, o prazo de prescricdo da pretensdo do Fisco"

(RE n°91.019, Rel. Min. Moreira Alves).

"CREDITO TRIBUTARIO: CONSTITUICAO. LANCAMENTO FISCAL: EFEITOS. DECADENCIA E PRESCRICAO. (...) Com a lavratura do auto de infragédo consuma-se o langamento fiscal o qual, ainda
que provisorio, impede a decadéncia. A interposicdo de recurso administrativo tem o efeito, apenas, de suspender a exigibilidade do crédito, obstando, outrossim o inicio do prazo da prescrigdo, o qual passa a
fluir somente apos o respectivo julgamento. Precedentes do Supremo Tribunal Federal (RE n° 88.967, 91.019 ¢ 91.812)".

(RE n°90.926, Rel. Min. Thompson Flores).

No caso, os elementos constantes dos autos indicam a existéncia do aludido procedimento administrativo. Porém, ndo é dado saber por quanto tempo ele tramitou. Ora, na linha de raciocinio ja esposada,
considerando o onus probandi da apelante, ela deveria ter trazido aos autos provas que apontasse no sentido de que, mesmo com a suspensdo do prazo prescricional enq o procedimento administrativo
tramitou, o lapso quinquenal decorreu”.

A petigdo recursal ndo buscou descaracterizar a findamentagio do acorddo, no sentido de ter havido suspenséo do prazo prescricional emrazio de procedimento administrativo.
Portanto, aplica-se, ao caso, por analogia, a Stimula 283 do Supremo Tribunal Federal:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fumdamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”

Por fim no que diz respeito a legalidade da aplicagdo da taxa SELIC, o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no Recurso Especial n.” 1.111.175/SP, representativo da controvérsia, no sentido de que "aplica-
se a taxa Selic, a partir de 1°.1.1996, na atualizagdo monetaria do indébito tributario, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria. Se os pagamentos foram
efetuados apods 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo sera o do pagamento indevido; havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéneia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa Selic tera como
termo a quo a data de vigéncia do diploma legal emtela, ou seja, janeiro de 1996", in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. REPETICAO
DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acérddo que adota fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa selic, a partir de 1°.1.1996, na atualizagdo monetdria do indébito tributdrio, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apés 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do pagamento indevido, no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da
Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa selic terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Segdo desta Corte por ocasido
do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acordéo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ."

(REsp 1.111.175/SP, Primeira Se¢do, rel. Min. Denise Arruda, j. 10.06.2009, DJe 01.07.2009)

Vertfica-se, portanto, que a decisio recorrida encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, razio pela qual de rigor a negativa de seguimento do recurso.
Ante o exposto, emrelagdo a legalidade da taxa SELIC, nego seguimento ao recurso especial e, no que sobeja, niio o admito.
Int.
Séo Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0012478-39.2009.4.03.6100/SP
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[ [2009.61.00.012478-7/SP

APELANTE . [HELENA GUEDES PIRES espolio

IADVOGADO : [SP059944 MARIA TERESA MARAGNI SILVEIRA
REPRESENTANTE : [VANIA PIRES FERREIRA

ADVOGADO : [SP059944 MARIA TERESA MARAGNI SILVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. :[00124783920094036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré a desafiar acordao emanado de 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O presente recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo do artigo 5°, inciso LV da Constituicdo Federal, sustentando a legitimidade passiva da recorrente e a caracterizagdo do cerceamento de defesa.

Inicialmente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos

constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Depois, o recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentagéo vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o
recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos
de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga nfio tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP 1° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003);
bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux,
1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos dermis recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio de
direito federal, pois o especial no se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0000782-03.2010.4.03.6122/SP

[ [2010.6122.000782-8/SP

APELANTE : |CLAUDIO NISHI
IADVOGADO : |SP165003 GIOVANE MARCUSSI e outro(a)
: [SP165349 ANDRE RODRIGUES YAMANAK A
: [SP246499 MARCIO CESAR COSTA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO :  |REGIS TADEU DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. :[00007820320104036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, a e ¢, da Constituigdo Federal, contra decisdo monocratica.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 11, do art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o
esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular do relator, cuja insurgéncia deve ser veiculada por meio de agravo, nos termos do artigo 557, 1°, do Codigo de Processo Civil'1973, configurando, assim, o ndo
exaurimento da instancia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. SUMULA 281/STF. INOVAGAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
1. Inviavel o recurso especial interposto de deciséo singular passivel de recurso nas instdncias de origem, nos termos da Sumula 281 do STF.

2. Néo se admite a adi¢do de teses ndo expostas no recurso especial em sede de agravo interno, por importar em inadmissivel inovagdo.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1301083/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO (ART. 544 DO CPC) - DECISA0 MONOCRATICA DO MINISTRO PRESIDENTE DO STJ, NEGANDO SEGUIMENTO AO RECURSO - AUSENCIA DE
[EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA - APLICAGAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281 DO STF. IRRESIGNAGAO DA RE.

1. E invidvel o recurso especial interposto contra decisdo singular passivel de recurso nas instdncias de origem. Aplicagéo da Stimula n. 281 do STF. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 770.372/SE, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 25/02/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 13 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0006516-55.2011.4.03.6103/SP

[ [p011.61.03.006516-0/SP

APELANTE : |[MARIA FILOMENA CARREIRA LEMES DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO € outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00065165520114036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora desafiar acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Alega-se violagao do artigo 1.022, inciso I do Codigo de Processo Civil’2015, artigo 44 da Lein® 9.394/96, regulamentada pelo Decreto n® 5.773/06, artigo 56, § 5° da Lein® 11.907/99 e § 4° da Lein® 12.778/12,
sustentando-se a possiblidade de receber o pagamento da Gratificagéo de Qualificagdo no nivel maximo (GQ-III), por ter graduagiio em Curso Superior.

Inicialmente, cumpre ressaltar que no cabe o recurso especial, por eventual violagao do artigo 1.022, inciso I do CPC/2015 (artigo 535 do CPC/1973), dado que o acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acérdio recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

) ) fundk

Ademais, inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdao apr do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integraly repelidas ndo significa, por si
0, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre tudm os argumentos wscztados pelas partes. (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Mm Og Fernandes, j.
11.02.2014, Dle 06.03.2014).

Quanto ao m¥rito, 0 acérddo recorrido esta em consonincia coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, que entende nfo ser a norma do artigo 56 da Lein® 11.907/09 auto-executével, necessitando de
regulamenta¢io do Poder Executivo.

Nesse sentido:

()

regulamentagdo exigida no §6°, do art. 56, da Lei no 11.907/2009, se os cursos concluidos abrangem o nivel de qualificagéo exigido no §1 do art. 56 do mencionado diploma legal. Nao cabe ao Poder
Judicidrio, em verdadeira substituigdo ao poder regulamentar, criar condicdes de concessdo da GQ II ou Il a autora, sob pena de malferimento do principio da separagdo dos poderes.

Cabe a Administragdo, dentro da discricionariedade que possui, definir as diretrizes para a aplicagdo do diploma legal.

(STJ, Decisdo Monocratica, AREsp n° 771.833/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 14.10.2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE QUALIFICACAO. REQUISITOS PARA PERCEPCAO. ART. 56, INCISO 11, §§ 4 E 5, DA LEI 11.907/09. AUSENCIA
DE REGULAMENTACAO IMPERTINENCIA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS APONTADOS COMO VIOLADOS. INCAPACIDADE DE INFIRMAR O ARESTO RECORRIDO. FUNDAMENTAGAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO NAO COMBATIDO. SUMULA 283/STF. SUMULA 126/STJ. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DAS HIPOTESES PREVISTAS DO ART. 1.022
DO CPC/2015. PRETENSAO DE REEXAME E ADOCAO DE TESE DISTINTA.

1. Nos termos do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, os embargos de declaragéo sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir omissdo de ponto ou questéo sobre o qual
se deveria pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento e/ou corrigir erro material.

2. Ndo sdo cabiveis os embargos de declaragdo cujo objetivo é ver reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com tese distinta.

3. O acorddo embargado foi categorico ao afirmar que o Tribunal a quo, ao ler pela necessidade de regul ¢do da Lei 11.907/2009 para a concessdo da Gratificagdo de Qualificagdo aos detentores
de curso de graduagdo, néo analisou a tese de que a regulamentagdo da matéria esta prevista na LDB - Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional.

4. Também ndo discutiu a instdncia de origem o preenchimento pelo autor dos requisitos previstos no art. 56, inciso III, §§ 4 e 5, da Lei 11.907/09 para a concessdo da Gratificagéo de Qualificagdo,
porquanto considerou aquele Tribunal que o pagamento da vantagem estava condicionado a regulamentagdo pelo Executivo, conforme expresso no § 6° do mesmo dispositivo legal, o que ocorreu apenas em
Sfevereiro de 2013.

5. Os artigos de lei apontados como violados sdo considerados impertinentes quando néo possuem comandos legais suficientes para afastar a tese adotada no acordao regional.

6. Nao foi rebatido (Sumula 283/STF), tampouco impugnado por meio de recurso extraordindrio (Stimula 126/STJ), o fundamento da Corte de origem, no sentido de que o poder regulamentar "trata-se de
verdadeira prerrogativa da Administra¢do Puiblica a defini¢do desses critérios, e o Poder Judicidrio ndo pode vir substituir a vontade da Administragdo. Assim, a sentenga vergastada, ao fazé-lo, de fato viola
a separagdo de Poderes." (fl. 292, e-STJ).

Embargos de declaragdo acolhidos sem efeitos modificativos. (g m.)

(EDclno Aglnt no REsp 1589590/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 23/08/2016)

Estando o acordao em consondncia como entendimento jurisprudencial, o recurso fica obstado nos termos da Stmula 83 do C. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 08 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007843-89.2012.4.03.6106/SP

[ [2012.61.06.007843-4/SP

[APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |HELIO ZANCANER SANCHES (= ou> de 60 anos) ¢ outro(a)
. |[EVANDRO SANCHES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . [SP005218 SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/06/2017  65/741



No. ORIG. | : |00078438920124036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e ", da Constituigdo Federal, em face de acérdao que considerou vélida a contribuicdo ao salario-educagio.
Alega, emsintese, violagdo a legislagio atinente a matéria de fimdo.

Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial

DECIDO.

A controvérsia acerca da exigibilidade da contribui¢ao ao salario-educagdo do empregador rural com registro no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica,
com entendimento no sentido de sua exigbilidade, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCACAO. PRODUTOR RURAL EMPREGADOR.
PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE. ACAO RESTITUIT ORIA. LEI 11.457/2007. FNDE E UNIAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DIST] RIBUIGAO DAS PARCELAS A SEREM REPETIDAS. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Relativamente a legitimidade passiva para o pedido de declaragdo de inexigibilidade e restituicdo do valor pago a titulo de saldrio-educagdo, sabe-se que tal contribuicdo sempre foi devida ao FNDE,

conforme o § 1°do art. 15 da Lei 9.424/96, com a redagdo dada pela Lei 10.832/2003.

L. Ocorre que a Unido, com a edigdo da Lei 11.457/2007, passou a exercer, por meio da Secretaria da Receita Federal do Brasil, as atividades de arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuicoes, em
sintonia com o art. 12, 1, da LC 73/93. E o que se infere a partir da leitura do art. 16, § 1°, daquele diploma legal.
1. Contudo, o destinatdrio maior e final do produto da arrecadagdo do saldrio-educagdo continuou sendo o FNDE, conforme estabelece o § 7° do art. 16 da Lei 11.457/2007.

1V. Assim, quanto ao pleito restituitorio do saldrio-educagdo, subsiste a legitimidade passiva do FNDE. Mutatis mutandis, foi esse o entendimento adotado por este Tribunal, por ocasido da defini¢do da
legitimidade passiva do INCRA, em litisconsorcio necessdrio com o INSS (e, atualmente, a Unido), nas demandas que tém por objeto a restituicdo do indébito tributario (STJ, REsp 1.265.333/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/02/2013).

V. E entendimento pacifico deste Tribunal, mesmo antes do Cédigo Civil de 2002, que a atividade do produtor rural pessoa fisica, desprovido de registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ), ndo
se enquadra no conceito de empresa, para fins de incidéncia da contribui¢do ao saldrio-educagdo, prevista no art. 212, § 5° da CF/88, haja vista a falta de previsdo especifica no art. 15 da Lei 9.424/96,
semelhante ao art. 25 da Lei 8.212/91, que trata da contribuigdo previdencidria devida pelo empregador rural pessoa fisica. Precedentes do STJ (REsp 1.242.636/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/12/2011; REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU de 16/05/2006). Legitimidade passiva do FNDE, quanto ao feito
restituitério do saldrio-educagao recolhido pelo produtor rural pessoa fisica, desprovido de registro no CNPJ, cabendo-lhe devolver 99% do valor arrecadado, que lhe foi destinado, e a Unido, o restante.
Precedentes: STJ, REsp 1.514.187/SE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 07/04/2015; STJ, REsp 1.503.711/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/03/2015.

VI. Agravo Regimental ao qual se nega provimento."

(AgRg no AREsp 664.092/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTI RIBUIGAO PARA O SALARIO-EDUCACJO. PRODUTOR RURAL EMPREGADOR. PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE.

1. De acordo com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, posteriormente sucedido pelo Decreto 6.003/2006, a contribuigéo para o saldrio-educagdo somente é devida pelas empresas,
assim entendidas as firmas individuais ou sociedades que assumam o risco de atividade econdmica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou néo.

2. "O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, néo se enquadra no conceito de empresa,
para fins de incidéncia do salario-educagdo” (REsp 711.166/PR, 2 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 16.5.2006).

3. Impossibilidade de conhecimento do recurso pela alinea c da previsdo constitucional, diante da auséncia de indicagdo de julgado que pudesse servir de paradigma para a comprovagdo de eventual dissidio
pretoriano.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido."

(REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ 10/12/2007, p. 301)

"TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO DO SALARIO-EDUCACAO - PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA.

1. A contribuigdo do saldrio-educagdo tem destinagdo especifica e ndo estd incluida nas atribui¢des da Previdéncia.

2. Em verdade, é o INSS mero arrecadador e repassador do saldrio-educagdo ao FNDE.

3. Embora tenham natureza juridica idéntica, visto que ambas sdo contribuigdes, a contribuicdo previdencidria destina-se a manutengdo da Previdéncia e a do saldrio-educagdo destina-se ao desenvolvimento
do ensino _fundamental.

4. A Lei 9.494/96 atribui como sujeito passivo do saldrio-educagdo as empresas, assim definidas pelo respectivo regulamento como qualquer firma individual ou sociedade que assume o risco de atividade
economica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo.

5. O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de empresa,
para fins de incidéncia do saldrio-educagdo.

6. Recurso especial improvido."

(REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006, p. 205)

Outrossim, o decisum impugnado, por meio da andlise dos documentos acostados aos autos, entendeu ser devido o tributo no caso concreto, verbis:

"Da andlise dos documentos trazidos aos autos, verifica-se que os impetrantes, produtores rurais pessoas fisicas, embora cadastrados na Receita Federal como "contribuinte individual", sdo possuidores de
CNPJ de matrizes e de filiais, bem como tém amplas atividades no cultivo de cana-de-agiicar nas propriedades rurais situadas nos Municipios de Catigua, Uchoa, Urupes, Ibira, Tabapud, Tupa, Catanduva,
Cedral, Marapoama, Potirendaba (fls. 141/184), razdo pela qual se enquadram no conceito de empresa (firma individual ou sociedade), para fins de incidéncia da contribuicdo para o saldrio-educagdo.”
Comefeito, a andlise pretendida pela recorrente exige o exame de matéria fatico-probatdria, que encontra obice consubstanciado na Stmula n° 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Por sua vez, identifica-se que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stumula 83 do C. STJ:

"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Por fim a incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007843-89.2012.4.03.6106/SP

| ]2012.61.06.007843-4/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [HELIO ZANCANER SANCHES (= ou> de 60 anos) e outro(a)
: |EVANDRO SANCHES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP005218 SILVIO LUIZ DE COSTA ¢ outro(a)
REMETENTE . |UIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] RIO PRETO SP
No. ORIG. : [00078438920124036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 5°, 150, II, e 212, §5°, todos da Constituigdo Federal

DECIDO.

Encontra-se assentado o entendimento de que a verificagio, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, cuja andlise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, destaco:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagéo dos atos decisorios e
da prestagao jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.
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1l - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.
1 - Agravo regimental improvido."
(AI 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSAGAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o érgdo jurisdicional explicite as razdes de seu
convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5% XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

Divergir do entendimento do acérddo recorrido no tocante a impossibilidade de comp do de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de
contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicio
Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
In.

Sao Paulo, 08 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0003246-56.2012.4.03.6113/SP

| ]2012.61.13.003246-6/SP

APELANTE :  |GENOVEVA DIAS KNAPP (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

IADVOGADO : |SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00032465620124036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e ", da Constituigdo Federal, em face de acérdio que considerou vélida a contribuicdo ao salario-educacio.
Alega, emsintese, violagdo a legislagio atinente a matéria de findo.

Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A controvérsia acerca da exigibilidade da contribui¢do ao salario-educagdo do empregador rural comregistro no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica,
com entendimento no sentido de sua exigbilidade, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO PARA O SALARIO-EDUCACAO. PRODUTOR RURAL EMPREGADOR.
PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE. ACAO RESTITUITORIA. LEI 11.457/2007. FNDE E UNIAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DISTRIBUIGAO DAS PARCELAS A SEREM REPETIDAS. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Relativamente a legitimidade passiva para o pedido de declaragdo de inexigibilidade e restituigéo do valor pago a titulo de saldrio-educagdo, sabe-se que tal contribuicdo sempre foi devida ao FNDE,

conforme o § 1°do art. 15 da Lei 9.424/96, com a redagdo dada pela Lei 10.832/2003.

L. Ocorre que a Unido, com a edigdo da Lei 11.457/2007, passou a exercer, por meio da Secretaria da Receita Federal do Brasil, as atividades de arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuicoes, em
sintonia com o art. 12, 1, da LC 73/93. E o que se infere a partir da leitura do art. 16, § 1°, daquele diploma legal.
1II. Contudo, o destinatdrio maior e final do produto da arrecadagdo do saldrio-educagdo continuou sendo o FNDE, conforme estabelece o § 7° do art. 16 da Lei 11.457/2007.

1V. Assim, quanto ao pleito restituitério do salario-educagao, subsiste a legitimidade passiva do FNDE. Mutatis mutandis, foi esse o entendimento adotado por este Tribunal, por ocasido da defini¢do da
legitimidade passiva do INCRA, em litisconsdrcio necessdrio com o INSS (e, atualmente, a Unido), nas demandas que tém por objeto a restitui¢éo do indébito tributdrio (STJ, REsp 1.265.333/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/02/2013).

V. E entendimento pacifico deste Tribunal, mesmo antes do Cédigo Civil de 2002, que a atividade do produtor rural pessoa fisica, desprovido de registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ), ndo
se enquadra no conceito de empresa, para fins de incidéncia da contribuigdo ao saldrio-educagao, prevista no art. 212, § 5°, da CF/88, haja vista a falta de previsao especifica no art. 15 da Lei 9.424/96,
semelhante ao art. 25 da Lei 8.212/91, que trata da contribuigdo previdencidria devida pelo empregador rural pessoa fisica. Precedentes do STJ (REsp 1.242.636/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/12/2011; REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU de 16/05/2006). Legitimidade passiva do FNDE, quanto ao feito
restituitério do saldrio-educagao recolhido pelo produtor rural pessoa fisica, desprovido de registro no CNPJ, cabendo-lhe devolver 99% do valor arrecadado, que lhe foi destinado, e a Unido, o restante.
Precedentes: STJ, REsp 1.514.187/SE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 07/04/2015; STJ, REsp 1.503.711/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/03/2015.

VI. Agravo Regimental ao qual se nega provimento."

(AgRe no AREsp 664.092/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCACAO. PRODUTOR RURAL EMPREGADOR. PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE.

1. De acordo com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, posteriormente sucedido pelo Decreto 6.003/2006, a contribuigéo para o saldrio-educagdo somente é devida pelas empresas,
assim didas as firmas individuais ou sociedades que o risco de atividade econdmica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou néo.

2. "O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de empresa,
para fins de incidéncia do salario-educagéo” (REsp 711.166/PR, 2 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 16.5.2006).

3. Impossibilidade de conhecimento do recurso pela alinea c da previsdo constitucional, diante da auséncia de indicagdo de julgado que pudesse servir de paradigma para a comprovagdo de eventual dissidio
pretoriano.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido."

(REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ 10/12/2007, p. 301)

"TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO DO SALARIO-EDUCAGAO - PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA.

1. A contribuigéo do saldrio-educagdo tem destinagdo especifica e ndo estd incluida nas atribuicdes da Previdéncia.

2. Em verdade, é o INSS mero arrecadador e repassador do saldario-educagdo ao FNDE.

3. Embora tenham natureza juridica idéntica, visto que ambas sdo contribuigdes, a contribuicdo previdencidria destina-se a manutengdo da Previdéncia e a do saldrio-educagéo destina-se ao desenvolvimento
do ensino fundamental.

4. A Lei 9.494/96 atribui como sujeito passivo do saldrio-educagéo as empresas, assim definidas pelo respectivo regulamento como qualquer firma individual ou sociedade que assume o risco de atividade
economica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo.

5. O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de empresa,
para fins de incidéncia do saldrio-educagdo.

6. Recurso especial improvido."

(REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006, p. 205)

Outrossim, 0 decisum impugnado, por meio da andlise dos documentos acostados aos autos, entendeu ser devido o tributo no caso concreto, verbis:

"Da andlise dos documentos trazidos aos autos, verifica-se que a impetrante, produtora rural pessoa fisica, embora cadastrada na Receita Federal como ‘contribuinte individual’, é possuidora de CNPJ, bem
como tém amplas atividades no cultivo de cana-de-agiicar, milho, soja e criagdo de bovino nas propriedades rurais situadas nos Municipios de Morro Agudo/SP (fls. 34 -cdroom), e bem alegado em razdes de
apelagdo ‘a atividade rural é exercida em iméveis rurais localizados nos municipios de Morro Agudo-SP (jurisdicionado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP), Prata-MG (jurisdicionado
pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em Uberldndia-SP) e Pogos de Caldas-MG (jurisdicionado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em Pogos de Caldas-SP)', razdo pela qual se enquadra no
conceito de empresa (firma individual ou sociedade), para fins de incidéncia da contribui¢do para o saldario-educagdo.”

Comefeito, a analise pretendida pela recorrente exige o exame de matéria fatico-probatéria, que encontra dbice consubstanciado na Stmula n° 7 do STJ, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Por sua vez, identifica-se que o acorddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/06/2017  67/741



"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Por fim, a incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a, seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro

Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 09 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0003246-56.2012.4.03.6113/SP

| [2012:61.13.003246-6/SP

APELANTE : |GENOVEVA DIAS KNAPP (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

ADVOGADO : |SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00032465620124036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I11, "a", em face de acérdao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal
Alega, emsintese, violagdo aos artigos 5°, 150, I1, e 212, §5°, todos da Constituigdo Federal.
DECIDO.

Encontra-se assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa

constitucional reflexa ou indireta, cuja analise ¢ vedada no dmbito do extraordinario. Nesse sentido, destaco:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 5, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.

SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1- A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e

da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

Il - Agravo regimental improvido."
(AI 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.

EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o érgdo jurisdicional explicite as razdes de seu
convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5% XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia

Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢éo Federal.
Divergir do entendimento do acérddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de

contribui¢des previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do

Federal. Afronta ao art. 5° XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e nédo provido." )
(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
In.

S@o Paulo, 09 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0004663-68.2013.4.03.6126/SP

[ [p013.61.26.004663-9/SP

APELANTE : [VITOPEL DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : [SP090389 HELCIO HONDA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00046636820134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 191/204), com fundamento no art. 105, inciso I11, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal que

determinou a inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigdo previdencidria substitutiva prevista nos arts. 7° ¢ seguintes da Lein® 12.546/11.
Alega violagdo aos arts. 11, 371, 489 e 1.022, 11, do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15); ao art. 110 do Cddigo Tributario Nacional € ao art. 8° da Lein® 12.546/11.

Pleiteia, ainda, o reconhecimento do direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, nos termos do art. 170-A do Céodigo Tributario Nacional, do art. 89 da Lein® 8.212/91 e do art. 74 da Lein® 9.430/96.

DECIDO.
O presente recurso nio deve ser admitido.

Inicialmente, ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 1.022, do Codigo de Processo Civil, dado que o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em

resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

Por outro lado, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido da possibilidade de inclusdo de ISS, ICMS, PIS ¢ COFINS na base de célculo da contribuicio substitutiva introduzida pela Lei 12.546/11, na
medida em que referida contribuigao incida sobre o valor da receita bruta. Assim, entendeu dever ser dado ao tema solugdo diversa daquela aplicada pelo C. Supremo Tribunal Federal por ocasido da analise da inclusdo do
ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, solucionado a partir do conceito de faturamento (RE n° 240.785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno, j. 08/10/2014), conforme se infere do acérdao

proferido no julgamento do Aglnt no REsp n° 1.620.606/RS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° ¢ 8° DA LEI N° 12.546/201 1.

BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS E DO ISSON. POSSIBILIDADE. APLICACAO, MUTATIS MUTANDIS, DA ORIENTACAO FIRMADA NO RESP N° 1.330.737/SP,

REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RELATIVA A INCLUSAO DO ISSON NA BASE DE CALCULO DO PIS/PASEP E DA COFINS NA SISTEMATICA NAO-CUMULATIVA. PRECEDENTE. RESP N°
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1.528.604/SC.

1. A possibilidade de inclusdo, na receita bruta, de parcela relativa a tributo recolhido a titulo préprio foi reafirmada, por maioria, pela Primeira Se¢do desta Corte em 10.6.2015, quando da conclusdo do
Jjulgamento do recurso representativo da controvérsia REsp n° 1.330.737/SP, de relatoria do Ministro Og Fernandes, ocasido em que se concluiu que o ISSON integra o conceito maior de receita bruta, base de
cdleulo do PIS/Pasep e da COFINS na sistemdtica ndo cumulativa.

2. Mutatis mutandis, a mesma logica deve ser aqui aplicada para as contribuigdes previdencidrias substitutivas em razdo da identidade do fato gerador (receita bruta).

3. Desse modo, a excegéo dos ICMS-ST, e demais dedugdes previstas em lei, as parcelas relativas ao ICMS e ao ISSON incluem-se no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da
contribuigdo substitutiva prevista nos arts. 7° e 8° da Lei n® 12.546/2011.

4. A contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7° e 8°da Lei n° 12.546/201 1, da mesma forma que as contribui¢des ao PIS/Pasep e a COFINS - na sistemdtica nédo cumulativa - previstas nas Leis n.s
10.637/2002 e 10.833/2003, adotou conceito amplo de receita bruta, o que afasta a aplicagéo ao caso em tela do precedente firmado no RE n. 240.785/MG (STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Marco Aurélio,
Julgado em 08.10.2014), eis que o referido julgado da Suprema Corte tratou das contribui¢des ao PIS/Pasep e COFINS regidas pela Lei n. 9.718/98, sob a sistemdtica cumulativa que adotou, a época, um
conceito restrito de faturamento.

5. Agravo interno néo provido."

(Agravo Interno no Recurso Especial n® 1.620.606/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2“ Turma, j. 06/12/2016, DJ 15/12/2016)

Vertfica-se, portanto, que o acordo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Sob o findamento da alinea "c", ¢ pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensio, da Stimula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bem
como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "¢ do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Emdecorréncia do entendimento da Corte Superior, resta prejudicado o pedido de compensag@o tributéria.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0004663-68.2013.4.03.6126/SP

[ ]2013.61.26.004663-9/SP

APELANTE : [VITOPEL DO BRASIL LTDA
ADVOGADO - |SP090389 HELCIO HONDA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : |00046636820134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. 175/187), com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal que, ao reconhecer a constitucionalidade do art. 7° da Lein® 12.546/11, determinou a inclusio do ICMS na base de célculo da contribuigdo previdencidria substitutiva, prevista na referida norma.

Alega-se violagdo aos arts. 5°, XXXV, LIVe LV; 145, § 1°¢ 195, I, "b", da Constituicdo Federal.

DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O acordio recorrido esta assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAO. DESCABIMENTO. PREQUESTIONAMENTO. MANIFESTAGCAO DO ORGAO JURISDICIONAL SOBRE A MATERIA
CONTROVERTIDA.

1. Os embargos de declaragdo constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento inserto no art. 535 do Codigo de Processo Civil, exigindo-se, para seu acolhimento, estejam
presentes os pressupostos legais de cabimento. Pretensdo de simples rediscussdo da controvérsia contida nos autos nédo dda margem a oposicdo de declaratérios (STJ, EDEREsp n. 933.345, Rel. Min. Francisco
Falcao, j. 16.10.07; EDEREsp n. 500.448, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 15.02.07; EDAGA n. 790.352, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 29.11.07).

2. Néo havendo qualquer contradi¢do, omissdo ou obscuridade no acdrdéo embargado, néio cabe a oposigdo deste recurso para a rediscussdo da causa, bem como para instar o érgdo jurisdicional a
pronunciar-se acerca de um ou outro dispositivo legal especifico.

3. Embargos de declaragdo ndo providos."

Por sua vez, em pesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ndo se localizou, a principio, precedente sobre o tema: "inclusdo dos valores relativos a ICMS recolhidos pela
empresa, no conceito de receita bruta, para fins de verificagdo da base de célculo da contribuigdo prevista no art. 7° da Lein® 12.546/11".

Saliente-se, ainda, que o E. Superior Tribunal de Justiga, ao tratar da questdo no ambito infraconstitucional, entendeu dever ser dado ao tema solugéo diversa daquela aplicada pelo C. Supremo Tribunal Federal por ocasido
da andlise da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribui¢des ao PIS e a COFINS, solucionado a partir do conceito de faturamento (RE n® 240.785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno, j. 08/10/2014), conforme
se infere do acérddo proferido no julgamento do Aglnt no REsp n° 1.620.606/RS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7°e 8° DA LEI N° 12.546/201 1.
BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS E DO ISSON. POSSIBILIDADE. APLICACAO, MUTATIS MUTANDIS, DA ORIENTACAO FIRMADA NO RESP N° 1.330.737/SP,
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RELATIVA A INCLUSAO DO ISSON NA BASE DE CALCULO DO PIS/PASEP E DA COFINS NA SISTEMATICA NAO-CUMULATIVA. PRECEDENTE. RESP N°
1.528.604/SC.

1. A possibilidade de inclusdo, na receita bruta, de parcela relativa a tributo recolhido a titulo proprio foi reafirmada, por maioria, pela Primeira Se¢do desta Corte em 10.6.2015, quando da conclusdo do
Jjulgamento do recurso representativo da controvérsia REsp n° 1.330.737/SP, de relatoria do Ministro Og Fernandes, ocasido em que se concluiu que o ISSON integra o conceito maior de receita bruta, base de
cdlculo do PIS/Pasep e da COFINS na sistematica ndo cumulativa.

2. Mutatis mutandis, a mesma logica deve ser aqui aplicada para as contribuigdes previdencidrias substitutivas em razdo da identidade do fato gerador (receita bruta).

3. Desse modo, a excegéo dos ICMS-ST, e demais dedugdes previstas em lei, as parcelas relativas ao ICMS e ao ISSON incluem-se no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da
contribuigdo substitutiva prevista nos arts. 7° e 8° da Lei n® 12.546/2011.

4. A contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n°® 12.546/2011. da mesma forma que as contribuicoes ao PIS/Pasep e a COFINS - na sistemdtica ndo cumulativa - previstas nas Leis n.s
10.637/2002 e 10.833/2003. adotou conceito amplo de receita bruta, o que afasta a aplicacdo ao caso em tela do precedente firmado no RE n. 240.785/MG (STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Marco Aurélio
Julgado em 08.10.2014), eis que o referido julgado da Suprema Corte tratou das contribuicdes ao PIS/Pasep e COFINS regidas pela Lei n. 9.718/98, sob a sistemdtica cumulativa que adotou. a época, um
conceito restrito de faturamento.

5. Agravo interno ndo provido."

(Agravo Interno no Recurso Especial n° 1.620.606/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2 Turma, j. 06/12/2016, DJ 15/12/2016) - grifei

Dessa form, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao Pretorio Excelso para definicio da interpretagdo juridica a ser conferida a hipétese dos autos.

Isso porque, '(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda néio se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa tolerdncia na admissdo do recurso, como ressaltam decisdes do STF (RTJ 38/574) e
do STJ (AI 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)". (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6* e. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinrio.

Intimem-se.

S@o Paulo, 12 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005320-12.2014.4.03.6114/SP
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|20 14.61.14.005320-7/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) AUTONEUM BRASIL TEXTEIS ACUSTICOS LTDA e filia(l)(is)
AUTONEUM BRASIL TEXTEIS ACUSTICOS LTDA filial
ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
APELADO(A) AUTONEUM BRASIL TEXTEIS ACUSTICOS LTDA filial
/ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
APELADO(A) AUTONEUM BRASIL TEXTEIS ACUSTICOS LTDA filial
ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. 00053201220144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 195/204), com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c", da Constituigio Federal, contra acordao proferido por 6rgio facionario deste Tribunal que
determinou a inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigdo previdenciaria substitutiva prevista nos arts. 7° e seguintes da Lein® 12.546/11.
Alega violagdo ao art. 110 do Codigo Tributario Nacional.

Pleiteia, ainda, o reconhecimento do direito a compensagio dos valores indevidamente recolhidos, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional, do art. 89 da Lein® 8.212/91 e do art. 74 da Lein® 9.430/96.

DECIDO.
O presente recurso ndo deve ser admitido.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou no sentido da possibilidade de inclusdo de ISS, ICMS, PIS e COFINS na base de calculo da contribuigdo substitutiva introduzida pela Lei 12.546/11, na medida
emque referida contribuigdo incida sobre o valor da receita bruta. Assim, entendeu dever ser dado ao tema solugéo diversa daquela aplicada pelo C. Supremo Tribunal Federal por ocasifio da analise da inclusdo do ICMS
na base de célculo das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS, solucionado a partir do conceito de faturamento (RE n° 240.785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno, j. 08/10/2014), conforme se infere do acérddo proferido

o julgamento do Aglnt no REsp n° 1.620.606/RS, verbis:
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° ¢ 8° DA LEI N° 12.546/201 1.

BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS E DO ISSON. POSSIBILIDADE. APLICACAO, MUTATIS MUTANDIS, DA ORIENTACAO FIRMADA NO RESP N° 1.330.737/SP,

REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RELATIVA A INCLUSAO DO ISSON NA BASE DE CALCULO DO PIS/PASEP E DA COFINS NA SISTEMATICA NAO-CUMULATIVA. PRECEDENTE. RESP N°

1.528.604/SC.

1. A possibilidade de inclusdo, na receita bruta, de parcela relativa a tributo recolhido a titulo préprio foi reafirmada, por maioria, pela Primeira Se¢do desta Corte em 10.6.2015, quando da conclusdo do
Jjulgamento do recurso representativo da controvérsia REsp n° 1.330.737/SP, de relatoria do Ministro Og Fernandes, ocasido em que se concluiu que o ISSON integra o conceito maior de receita bruta, base de
cdlculo do PIS/Pasep e da COFINS na sistemdtica ndo cumulativa.

2. Mutatis mutandis, a mesma logica deve ser aqui aplicada para as contribuicdes previdencidrias substitutivas em razdo da identidade do fato gerador (receita bruta).

3. Desse modo, a excegéo dos ICMS-ST, e demais dedugdes previstas em lei, as parcelas relativas ao ICMS e ao ISSON incluem-se no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da
contribui¢do substitutiva prevista nos arts. 7° e 8° da Lei n® 12.546/2011.

4. A contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8° da Lei n° 12.546/2011, da mesma forma que as contribuicoes ao PIS/Pasep e a COFINS - na sistemdtica ndo cumulativa - previstas nas Leis n.s

10.637/2002 e 10.833/2003, adotou conceito amplo de receita bruta, o que afasta a aplicagdo ao caso em tela do precedente firmado no RE n. 240.785/MG (STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Marco Aurélio,
Julgado em 08.10.2014), eis que o referido julgado da Suprema Corte tratou das contribuigdes ao PIS/Pasep e COFINS regidas pela Lei n. 9.718/98, sob a sistemdtica cumulativa que adotou, a época, um

conceito restrito de faturamento.
5. Agravo interno néo provido."

(Agravo Interno no Recurso Especial n® 1.620.606/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2 Turma, j. 06/12/2016, DJ 15/12/2016)
Verifica-se, portanto, que o acordio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Sob o findamento da alinea "c", ¢ pacifico o entendimento da instincia superior a dizer que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a

demonstragio da similitude fatico-juridica, & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipdtese, por extensio, da Stmula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, nfo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem

como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c

CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, Dle 14/09/2009).
Emdecorréncia do entendimento da Corte Superior, resta prejudicado o pedido de compensagio tributaria.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 12 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005320-12.2014.4.03.6114/SP

"' do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro

|20 14.61.14.005320-7/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) AUTONEUM BRASIL TEXTEIS ACUSTICOS LTDA e filia(l)(is)
AUTONEUM BRASIL TEXTEIS ACUSTICOS LTDA filial
ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
APELADO(A) AUTONEUM BRASIL TEXTEIS ACUSTICOS LTDA filial
ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
APELADO(A) AUTONEUM BRASIL TEXTEIS ACUSTICOS LTDA filial
ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. 00053201220144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte (fls. 207/217), com fundamento no art. 102, II1, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordao proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional

Federal que, ao reconhecer a constitucionalidade do art. 7° da Lein® 12.546/11, determinou a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuico previdencidria substitutiva, prevista na referida norma.

Alega-se violagdo aos arts. 149; 154, I ¢ 195, 1, "b", da Constituigdo Federal

DECIDO.
O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O acérdio recorrido estd assim ementado:

"TRIBUTARIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. BASE DE CALCULO. ICMS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.

1- O mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito a compensagdo tributdria.
2- A contribuigdo sobre o valor da receita bruta, instituida pela MP 540/11, convertida na Lei n® 12.546/11, substitui, nos termos ali estabelecidos, a tributagdo pelas contribuicées previstas nos incisos I e Ill
do caput do art. 22 da Lei n° 8.212/91, de 24.07.1991. Contudo, a base de cdlculo para a nova contribuigdo é a receita bruta (faturamento).
3- Ressalte-se que o c. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°240.785 reconheceu que o ICMS néo pode compor a base de cdlculo do PIS e da COFINS. Todavia, esse julgado sé pode ser aplicado
as partes envolvidas no caso concreto, porquanto ndo tem efeito "erga omnes”.
4- Afastada a matéria preliminar e apelagéo provida."

Por sua vez, em pesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ndo se localizou, a principio, precedente sobre o tema: "inclusdo dos valores relativos a ICMS recolhidos pela
empresa, no conceito de receita bruta, para fins de verificagdo da base de calculo da contribuigdo prevista no art. 7° da Lein® 12.546/11".
Saliente-se, ainda, que o E. Superior Tribunal de Justiga, ao tratar da questdo no ambito infraconstitucional, entendeu dever ser dado ao tema solugio diversa daquela aplicada pelo C. Supremo Tribunal Federal por ocasido
da analise da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, solucionado a partir do conceito de faturamento (RE n° 240.785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno, j. 08/10/2014), conforme
se infere do acorddo proferido no julgamento do Aglnt no REsp 1’ 1.620.606/RS, verbis:
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° ¢ 8° DA LEI N° 12.546/201 1.
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BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS E DO ISSON. POSSIBILIDADE. APLICA CA~ O, MUTATIS MUTANDIS, DA ORIENTA CA~0 FIRMADA NO RESP N° 1.330.737/SP,
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RELATIVA A INCLUSAO DO ISSON NA BASE DE CALCULO DO PIS/PASEP E DA COFINS NA SISTEMATICA NAO-CUMULATIVA. PRECEDENTE. RESP N°
1.528.604/SC.

1. A possibilidade de incluséo, na receita bruta, de parcela relativa a tributo recolhido a titulo proprio foi reafirmada, por maioria, pela Primeira Segéo desta Corte em 10.6.2015, quando da conclusdo do
Julgamento do recurso representativo da controvérsia REsp n® 1.330.737/SP, de relatoria do Ministro Og Fernandes, ocasido em que se concluiu que o ISSON integra o conceito maior de receita bruta, base de
cdlculo do PIS/Pasep e da COFINS na sistematica ndo cumulativa.

2. Mutatis mutandis, a mesma légica deve ser aqui aplicada para as contribuigdes previdencidrias substitutivas em razéo da identidade do fato gerador (receita bruta).

3. Desse modo, a excegéo dos ICMS-ST, e demais dedugdes previstas em lei, as parcelas relativas ao ICMS e ao ISSON incluem-se no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da
contribuigdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n® 12.546/2011.

4. A contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n°® 12.546/2011, da mesma forma que as contribuicoes ao PIS/Pasep e a COFINS - na sistemdtica néo cumulativa - previstas nas Leis n.s

1 0.637/2002 e 10. 833/2()03 adotou concelto amplo de receita bruta, o que afasta a aplicacdo ao caso em tela do precedenle firmado no RE n. 240.785/MG fSTF T ribunal Pleno Rel. Min. ]\Jarco Aurélio,
ido jul; Corte tratou d ibuicoe: P la Lein. 9.718/98, .

conceito restrito de faturamento.

5. Agravo interno ndo provido."

(Agravo Interno no Recurso Especial n° 1.620.606/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2 Turma, j. 06/12/2016, DJ 15/12/2016) - grifei

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao Pretorio Excelso para definigdo da interpretagdo juridica a ser conferida a hipotese dos autos.

Isso porque, '(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa tolerdncia na admisséo do recurso, como ressaltam decisdes do STF (RTJ 38/574) e
do STJ (AI 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)". (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6* e. ver., atual. ¢ anpl. - Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S@o Paulo, 12 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0005701-22.2015.4.03.6102/SP

[ [2015.61.02.005701-9/SP

[APELANTE : JUSINA ALTA MOGIANA S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO . |SP099769 EDISON AURELIO CORAZZA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - ]00057012220154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 195/204), com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérdio proferido por érgéo fracionério deste Tribunal que
determinou a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuicio previdenciaria substitutiva prevista nos arts. 7° e seguintes da Lein® 12.546/11.

Alega violagdo ao art. 110 do Codigo Tributario Nacional

DECIDO.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido da possibilidade de inclusdo de ISS, ICMS, PIS ¢ COFINS na base de calculo da contribuicio substitutiva introduzida pela Lei 12.546/11, na medida
emque referida contribuigdo incida sobre o valor da receita bruta. Assim, entendeu dever ser dado ao tema solugéo diversa daquela aplicada pelo C. Supremo Tribunal Federal por ocasifio da analise da inclusdo do ICMS
na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, solucionado a partir do conceito de faturamento (RE n® 240.785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno, j. 08/10/2014), conforme se infere do acordéo proferido
1o julgamento do Aglnt no REsp n° 1.620.606/RS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7°e 8° DA LEI N° 12.546/2011.
BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS E DO ISSON. POSSIBILIDADE. APLICACAO, MUTATIS MUTANDIS, DA ORIENTACAO FIRMADA NO RESP N° 1.330.737/SP,
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RELATIVA A INCLUSAO DO ISSON NA BASE DE CALCULO DO PIS/PASEP E DA COFINS NA SISTEMATICA NAO-CUMULATIVA. PRECEDENTE. RESP N°
1.528.604/SC.

1. A possibilidade de inclusdo, na receita bruta, de parcela relativa a tributo recolhido a titulo préprio foi reafirmada, por maioria, pela Primeira Se¢do desta Corte em 10.6.2015, quando da conclusdo do
Jjulgamento do recurso representativo da controvérsia REsp n° 1.330.737/SP, de relatoria do Ministro Og Fernandes, ocasido em que se concluiu que o ISSON integra o conceito maior de receita bruta, base de
cdleulo do PIS/Pasep e da COFINS na sistemdtica ndo cumulativa.

2. Mutatis mutandis, a mesma logica deve ser aqui aplicada para as contribui¢des previdencidrias substitutivas em razdo da identidade do fato gerador (receita bruta).

3. Desse modo, a excegéo dos ICMS-ST, e demais dedugdes previstas em lei, as parcelas relativas ao ICMS e ao ISSON incluem-se no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da
contribuigdo substitutiva prevista nos arts. 7° e 8° da Lei n® 12.546/2011.

4. A contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7° e 8°da Lei n° 12.546/201 1, da mesma forma que as contribui¢des ao PIS/Pasep e a COFINS - na sistemdtica nédo cumulativa - previstas nas Leis n.s
10.637/2002 e 10.833/2003, adotou conceito amplo de receita bruta, o que afasta a aplicagdo ao caso em tela do precedente firmado no RE n. 240.785/MG (STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Marco Aurélio,
Julgado em 08.10.2014), eis que o referido julgado da Suprema Corte tratou das contribui¢des ao PIS/Pasep e COFINS regidas pela Lei n. 9.718/98, sob a sistemdtica cumulativa que adotou, a época, um
conceito restrito de faturamento.

5. Agravo interno néo provido."

(Agravo Interno no Recurso Especial n® 1.620.606/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2“ Turma, j. 06/12/2016, DJ 15/12/2016)

Vertfica-se, portanto, que o acorddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 13 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0005701-22.2015.4.03.6102/SP

[ ]p015.61.02.005701-9/SP

APELANTE : [USINA ALTA MOGIANA S/A ACUCAR E ALCOOL

ADVOGADO : [SP099769 EDISON AURELIO CORAZZA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00057012220154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. 203/221), com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal que, ao reconhecer a constitucionalidade do art. 7° da Lein® 12.546/11, determinou a inclusio do ICMS na base de calculo da contribuigio previdenciaria substitutiva, prevista na referida norma.

Alega-se violagdo ao art. 195, 1, "b", da Constituigdo Federal.

DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O acordio recorrido estd assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT, DO CPC. AUSENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS PARA AUTORIZAR A REFORMA DA DECISAO AGRAVADA.

1. A r. decisdo impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

2. A parte agravante ndo apresenta argumentos relevantes que autorizem ou justifiquem a reforma da r. decisdo agravada.

3. A questdo da "incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS" foi sumulada no émbito do E. Superior Tribunal de Justica nos enunciados n°. 68 e 94

4. O c. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 240.785, em 08.10.2014, tenha reconhecido que o ICMS ndo pode compor a base de cdlculo do PIS e da COFINS, o entendimento no referido julgado
ndo tem efeito "erga omnes" e, portanto, sé pode ser aplicado as partes envolvidas no feito.
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5. Desse modo, permanece o entendimento do e. STJ de que a incluséo do ICMS na base de cdlculo da contribuigdo previdencidria é legitima, porquanto o ICMS é tributo que integra o prego das mercadorias
ou dos servigos prestados, compondo, assim, a receita/faturamento.

6. Agravo legal desprovido."

Por sua vez, em pesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ndo se localizou, a principio, precedente sobre o tema: "inclusdo dos valores relativos a ICMS recolhidos pela
empresa, no conceito de receita bruta, para fins de verificagdo da base de calculo da contribuigdo prevista no art. 7° da Lein® 12.546/11".

Saliente-se, ainda, que o E. Superior Tribunal de Justiga, ao tratar da questdo no mbito infraconstitucional, entendeu dever ser dado ao tema solucio diversa daquela aplicada pelo C. Supremo Tribunal Federal por ocasido
da analise da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, solucionado a partir do conceito de faturamento (RE n° 240.785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, Pleno, j. 08/10/2014), conforme
se infere do acérddo proferido no julgamento do Aglnt no REsp n® 1.620.606/RS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7° ¢ 8° DA LEI N° 12.546/201 1.
BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS E DO ISSON. POSSIBILIDADE. APLICACAO MUTATIS MUTANDIS, DA ORIENTACAO FIRMADA NO RESP N° 1.330.737/SP,
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RELATIVA A INCLUSAO DO ISSON NA BASE DE CALCULO DO PIS/PASEP E DA COFINS NA SISTEMATICA NAO-CUMULATIVA. PRECEDENTE. RESP N°
1.528.604/SC.

1. A possibilidade de inclusdo, na receita bruta, de parcela relativa a tributo recolhido a titulo préprio foi reafirmada, por maioria, pela Primeira Se¢do desta Corte em 10.6.2015, quando da conclusdo do
Jjulgamento do recurso representativo da controvérsia REsp n° 1.330.737/SP, de relatoria do Ministro Og Fernandes, ocasido em que se concluiu que o ISSON integra o conceito maior de receita bruta, base de
cdlculo do PIS/Pasep e da COFINS na sistemdtica ndo cumulativa.

2. Mutatis mutandis, a mesma légica deve ser aqui aplicada para as contribuigdes previdencicrias substitutivas em razéo da identidade do fato gerador (receita bruta).

3. Desse modo, a excegdo dos ICMS-ST, e demais dedugdes previstas em lei, as parcelas relativas ao ICMS e ao ISSON incluem-se no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da
contribuigdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n® 12.546/2011.

4. A contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n°® 12.546/201 1, da mesma forma que as contribuicdes ao PIS/Pasep e a COFINS - na sistemdtica néo cumulativa - previstas nas Leis n.s

10.637/2002 e 10.833/2003, adotou concezto amplo de receita bruta, o que afasta a anl/carao ao caso em te/a do precedenre firmado no RE n. 240. 785/MG /STF Trzbuna/ Pleno Rel. Min. Mar Aurel/o

julgado em 08.10.2014). eis que o re]
conceito restrito de faturamento.
5. Agravo interno néo provido."
(Agravo Interno no Recurso Especial n® 1.620.606/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2 Turma, j. 06/12/2016, DJ 15/12/2016) - grifei
Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao Pretorio Excelso para definigio da interpretagdo juridica a ser conferida a hipotese dos autos.
Isso porque, '(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa toleréncia na admissdo do recurso, como ressaltam decisdes do STF (RTJ 38/574) e
do STJ (AL 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)". (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6* e. ver., atual. ¢ ampl. - Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.
Intiment-se.

Sao Paulo, 13 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisiio) Nro 50760/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0014393-09.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.014593-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |ABIMED ASSOCIACAO BRASILEIRA DOS IMPORTADORES DE EQUIPAMENTOS PRODUTOS E SUPRIMENTOS MEDICO HOSPITALARES
ADVOGADO : |SP166611 RODRIGO ALBERTO CORREIA DA SILVA e outro(a)

No. ORIG. :100145930920044036100 11 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$11,60
Conforme certiddo de fls.737

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, seré realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formuldrio eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

V. Informagdes adicionais acerca do recothimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016
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00002 APELACAO CIVEL N° 0024983-82.1997.4.03.6100/SP

|2008.03A99.010549—8/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE Banco do Brasil S/A

IADVOGADO SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO
SP180737 RENATO OLIMPIO SETTE DE AZEVEDO

No. ORIG. 97.00.24983-2 12 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$279,60

Conforme certiddo de fls.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico

disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo

n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulédrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n®. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
ionalmente, podera ser feito por neio da GRU - Simples, emitida no

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, exce;

sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;
b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sao Paulo, 14 de junho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005659-61.2010.4.03.6000/MS

|2010.60A00.005659—9/I\/IS

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELADO(A) MARIO JOSE BASSO

ADVOGADO MS013115 JOAQUIM BASSO ¢ outro(a)

No. ORIG. 00056596120104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$11,60

Conforme certiddo de fls.664

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico

disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucéo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
ionalmente, podera ser feito por neio da GRU - Simples, emitida no

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, exce;

sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;
b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Sinples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sdo Paulo, 14 de junho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015952-72.2015.4.03.0000/SP

|201 5.03.00.015952-0/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE CRIA SIM PRODUTOS DE HIGIENE LTDA e outro(a)
IADVOGADO SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. 00197072720114036182 12F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO
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Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$74,20
Conforme certido de fls.1073

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, seré realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugéo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, um para cada tipo de pagamento.

V. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009169-09.2015.4.03.6000/MS

[ ]2015.60.00.009169-0/MS

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |BRASRAFIA IND/ E COM/ DE EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO . |SP349834A NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA ¢ outro(a)
No. ORIG. - [00091690920154036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$14,60
Conforme certiddo de fls.478

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, seré realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o
preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

V. Informagdes adicionais acerca do recothimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00006 APELAGAO CIVEL N° 0003299-38.2015.4.03.6111/SP

[ [2015.61.11.003299-1/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

IAPELANTE :  |EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES EBSERH
IADVOGADO : [SP223480 MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA NOVAES

No. ORIG. :[00032993820154036111 1 Vr MARILIA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidio anterior, CERTIFICO que a parte recorrente deverd realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$348,46

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/06/2017  74/741



Conforme certido de fls.674

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensaggo, emitida apos o
preenchimento do formuldrio eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

1II. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

1V. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

S@o Paulo, 14 de junho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00007 APELACAO CIVEL N° 0003603-36.2016.4.03.6100/SP

[ [2016.61.00.003603-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |[KAMY TAPETES IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |RJ186324 SAMUEL AZULAY e outro(a)

No. ORIG. :|00036033620164036100 8 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidio anterior, CERTIFICO que a parte recorrente deverd realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 174,80
Conforme certiddo de fls.161

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulirio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

1I1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sao Paulo, 14 de junho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente

Expediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 50761/2017
00001 APELACAO CIVEL N° 0012554-78.2000.4.03.6100/SP

[ [2000.61.00.012554-5/SP
RELATOR . [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : [Ministerio Publico Federal
PROCURADOR :|[FERNANDA TEIXEIRA SOUZA DOMINGOS e outro(a)
IAPELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO - [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)

:[SP144384 MARCIO DE SOUZA POLTO

APELANTE :_|CTM CONSTRUTORA EINCORPORADORA MORADIA LTDA
ADVOGADO :_|DF011400 MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELANTE . _|[GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES S/A € outros(as)
ADVOGADO :|DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA e outro(a)
APELANTE . |GRUPO OK EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
ADVOGADO . |DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
APELANTE :[SAENCO SANEAMENTO E CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO . |DF041311 PREM KHELI PEREIRA DE ABREU
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DF042575 DANIEL AMANCIO DUARTE
APELANTE OK OLEOS VEGETAIS IND/ E COM/ LTDA
OK BENFICA CIA NACIONAL DE PNEUS
ADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA e outro(a)
APELANTE ITALIA BRASILIA VEICULOS LTDA
ADVOGADO DF041311 PREM KHELI PEREIRA DE ABREU
DF042575 DANIEL AMANCIO DUARTE
APELANTE BOK ADMINISTRACAO PARTICIPACOES E FORMENTO MERCANTIL S/A
[AGROPECUARIA SANTO ESTEVAO S/A
ADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA ¢ outro(a)
APELANTE CLEUCY MEIRELES DE OLIVEIRA
ADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA ¢ outro(a)
R1075290 CARLOS ALBERTO ALVES CARNEIRO
APELANTE LUIZ ESTEVAO DE OLIVEIRA NETO
'ADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
DF022801 ADRIANO JERONIMO DOS SANTOS
DF030241 DEBORA APARECIDA DE LIMA
SUCEDIDO(A) LINO MARTINS PINTO falecido(a)
MARIA NAZARETH MARTINS PINTO fakecido(a)
APELADO(A) 0S MESMOS
APELADO(A) TAIL MACHADO SILVEIRA
ADVOGADO DF011400 MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. 00125547820004036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

1. Fls. 34.922/34.924: Assiste razio ao érgio ministerial. Os litisconsortes OK Benfica Nacional de Pneus e Agropecuaria Santo Estevio S/A, a despeito de terem sidos comunicados da revogagio dos mandatos
outorgados a seu advogado (fls. 33.847 e 33.849), em 03.12.15, deixaram de regularizar sua representagdo processual, nos presentes autos. Por conseguinte, de rigor o prosseguimento do presente feito, ainda que a sua

revelia.

2. Intimem-se os agravados para oferecimento de contraminuta ao agravo interposto pela Unidio Federal as fls. 33.907/33.917, no prazo legal.

3. FL 34.846: A vista do solicitado pelo Banco Nacional S/A, em liquidago extrajudicial, e nos termos da manifestagio do Ministério Péblico Federal (fls. 33.944v°/33945), oficie-se ao Juizo da 34* Vara Civel da

Comarca de Sdo Paulo para esclarecer que, na presente agdo civil publica, Luiz Estevio de Oliveira e Neto e Grupo OK e outros figuram como réus, tendo sido condenados, pela pratica de atos de improbidade

administrativa, ao ressarcimento pelo dano causado ao Erério, mais o pagamento de trés vezes o mesmo importe a titulo de multa civil, situago que os coloca ndo como titulares de crédito a ser recebido, mas como
devedores de vultosa quantia. Por conseguinte, no entendimento manifestado pelo Parquet federal, a penhora no rosto dos presentes autos, determinada por aquele Juizo, em sede de execug@o de titulo extrajudicial (Reg. n°
061805-30.2000.8.26.0100), devera ser tida por inexistente.

4. Ematengdo aos oficios encaminhados pelo E. Tribunal de Justica do Distrito Federal, fls. 34.851/34.852, oficie-se, para, nos termos da manifestagao ministerial, informar que, emateng@o ao decidido pelo C. Superior
Tribunal de Justiga, no Conflito de Competéncia nf’ 125.664/SP, incumbe ao Juizo Federal da 12* Vara de Sao Paulo determinar o levantamento da medida cautelar de indisponibilidade de bens decretada neste feito, de
modo que ndo tendo havido determinagio nesse sentido, a medida constritiva devera ser mantida para todos efeitos.
5. A Subsecretaria para certificar o que de direito quanto ao cumprimento do determinado as fls. 34.812/34.813,"c".

Intime-se. Oficie-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 08 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0012554-78.2000.4.03.6100/SP

|2000.61 .00.012554-5/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IAPELANTE Ministerio Publico Federal
PROCURADOR FERNANDA TEIXEIRA SOUZA DOMINGOS e outro(a)
IAPELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
SP144384 MARCIO DE SOUZA POLTO
APELANTE C 1M CONSTRUTORA E INCORPORADORA MORADIA LTDA
ADVOGADO DF011400 MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES S/A ¢ outros(as)
IADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA ¢ outro(a)
IAPELANTE GRUPO OK EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
ADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
APELANTE SAENCO SANEAMENTO E CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO DF041311 PREM KHELI PEREIRA DE ABREU
DF042575 DANIEL AMANCIO DUARTE
APELANTE (OK OLEOS VEGETAIS IND/ E COM/ LTDA
(OK BENFICA CIA NACIONAL DE PNEUS
ADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA ¢ outro(a)
APELANTE ITALIA BRASILIA VEICULOS LTDA
ADVOGADO DF041311 PREM KHELI PEREIRA DE ABREU
IDF042575 DANIEL AMANCIO DUARTE
APELANTE BOK ADMINISTRACAO PARTICIPACOES E FORMENTO MERCANTIL S/A
AGROPECUARIA SANTO ESTEVAO S/A
ADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA ¢ outro(a)
APELANTE CLEUCY MEIRELES DE OLIVEIRA
IADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA ¢ outro(a)
RJ075290 CARLOS ALBERTO ALVES CARNEIRO
APELANTE LUIZ ESTEVAO DE OLIVEIRA NETO
ADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
DF022801 ADRIANO JERONIMO DOS SANTOS
DF030241 DEBORA APARECIDA DE LIMA
SUCEDIDO(A) LINO MARTINS PINTO falecido(a)
MARIA NAZARETH MARTINS PINTO falecido(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS
IAPELADO(A) JAIL MACHADO SILVEIRA
ADVOGADO DF011400 MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. 00125547820004036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/06/2017

76/741



CERTIDAO

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista aos recorridos para apresentarem resposta ao agravo interposto pela Unifio Federal (fls. 907/917), nos termos dos artigos 1.021, § 2°, e 1.042, § 3°, do CPC.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
RENAN RIBEIRO PAES

Diretor de Divisdo

Expediente Nro 3025/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003654-17.2001.4.03.6183/SP

|2001 .61.83.003654-9/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE RENATO ALBERTO COSTA
ADVOGADO SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP172203 CECILIA DA COSTA DIAS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

00002 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0015409-67.2003.4.03.6183/SP

|2003A61 .83.015409-9/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
PARTE AUTORA FABIO DA CONCEICAO BARROS
ADVOGADO SP141309 MARIA DA CONCEICAO DE ANDRADE BORDAO ¢ outro(a)
PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO [ANA AMELIA ROCHA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1° SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1° SSJ>SP
No. ORIG. 00154096720034036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001476-90.2004.4.03.6183/SP

|2004.6l .83.001476-2/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) CELSO DEL CARMEN VENEGAS GODOY
IADVOGADO SP122639 JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00014769020044036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0004587-48.2005.4.03.6183/SP

|2005.6I .83.004587-8/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE MAURICIO ANTONIO SANTINI

ADVOGADO SP111990 JAIME MARQUES RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005596-45.2005.4.03.6183/SP

|2005.61 .83.005596-3/SP
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RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP218528 MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IAGOSTINHO OLIVEIRA DA SILVA
ADVOGADO SP030625 WIVALDO ROBERTO MALHEIROS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

00006 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0002767-23.2007.4.03.6183/SP

|2007.6l .83.002767-8/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
PARTE AUTORA IMANOEL VICENTE SARMENTO
ADVOGADO SP165736 GREICYANE RODRIGUES BRITO e outro(a)
PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP191592 ELIZANDRA SVERSUT e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00027672320074036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00007 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003515-55.2007.4.03.6183/SP

[2007.61.83.003515-8/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

PARTE AUTORA JOAO FERREIRA BARBOSA PRIMO

ADVOGADO SP128753 MARCO ANTONIO PEREZ ALVES e outro(a)

PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00035155520074036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00008 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005238-12.2007.4.03.6183/SP

|2007.61 .83.005238-7/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) 'VALDIR APARECIDO DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP153047 LIONETE MARIA LIMA PARENTE ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006870-73.2007.4.03.6183/SP

|2007.6l .83.006870-0/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
IAPELANTE EMIDIO GONCALVES DE SOUZA
IADVOGADO SP127108 ILZA OGI e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP172409 DANIELLA CARLA FLUMIAN MARQUES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00068707320074036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0020810-69.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.99.02081 0-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE SERGIO LAINE
ADVOGADO SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP117713 CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 07.00.00029-4 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00011 APELAGAO CIVEL N° 0006506-10.2008.4.03.6105/SP

|2008.61 .05.006506-3/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO
IAPELANTE Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
SUCEDIDO(A) FEPASA Ferrovia Paulista S/A

APELADO(A) BENEDITO AFONSO SIQUEIRA

ADVOGADO SP177114 JOSE CARLOS DOS SANTOS e outro(a)
No. ORIG. 00065061020084036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002280-17.2008.4.03.6119/SP

[2008.61.19.002280-2/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
IAPELANTE IADEMIR BATISTA
IADVOGADO SP187189 CLAUDIA RENATA ALVES SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. 00022801720084036119 5 Vr GUARULHOS/SP

00013 APELACAO CIVEL N° 0013797-82.2009.4.03.9999/SP

|2009.03.994013797-2/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOAO DA CRUZ

ADVOGADO SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO

No. ORIG. 08.00.00168-5 4 Vr JUNDIAI/SP

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003825-90.2009.4.03.6183/SP

|2009A61 .83.003825-9/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IANTONIO APARECIDO LAZARINI
ADVOGADO SP127611 VERA CRISTINA XAVIER ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. 00038259020094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038988-97.2011.4.03.6301/SP

|201 1.63.01.038988-2/SP

[RELATOR B

[Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/06/2017

79/741



APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) [VONE CARDOSO DOS ANJOS

ADVOGADO SP080804 ANTONIO MAURO CELESTINO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00389889720114036301 7V Vr SAO PAULO/SP

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007985-84.2012.4.03.6303/SP

|2012A63A03A007985—4/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP256155 MARINA FONTOURA DE ANDRADE e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE 'VALDEMIR IRENO CADUDA

ADVOGADO SP204912 EDNA DE LURDES SISCARI CAMPOS ¢ outro(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. 00079858420124036303 4 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0029912-80.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.029912-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP199759 TONI ROBERTO MENDONCA e outro(a)
APELADO(A) FRANKLIN ROOSEVELT LOPES MOREIRA
ADVOGADO SP038731 ADEMIR CAPELO e outro(a)

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00018 ACAO RESCISORIA N° 0047986-47.2008.4.03.0000/SP

l |

|2008.03.00.047986—7/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

IAUTOR(A) LUIZ CARLOS BOTO PITZ incapaz

IADVOGADO SP137394A ANA OLIMPIA DIALINA MAIA CARDOSO
REPRESENTANTE ELISABETH BOTO DA SILVA

REURE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 2006.61.83.000478-9 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002659-63.2010.4.03.6126/SP
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|2010.61 .26.002659-7/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE TRANSRIM SERVICOS MEDICOS S/C LTDA

ADVOGADO SP246876 OSIEL REAL DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSI>SP
No. ORIG. 00026596320104036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0018451-67.2012.4.03.6100/SP

|2012.6l .00.018451-5/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) BF PROMOTORA DE VENDAS LTDA
ADVOGADO SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI

SP133350 FERNANDA DONNABELLA CAMANO DE SOUZA
No. ORIG. 00184516720124036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015720-31.2013.4.03.0000/SP

|2013.03A00.015720-3/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE DAVES ORTIZ BATALHA

ADVOGADO SP168499 LUIZ RODOLFO CABRAL

AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21°SSJ>SP

No. ORIG. 00007121820124036121 2 Vi TAUBATE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00022 APELACAO CIVEL N° 0020506-54.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.020506-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT

ADVOGADO SP220000 ANA CLAUDIA FERREIRA PASTORE e outro(a)

APELADO(A) PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS S/A

ADVOGADO SP273843 JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS e outro(a)
No. ORIG. 00205065420134036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil
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00023 APELAGCAO CIVEL N° 0006070-81.2013.4.03.6103/SP

[2013.61.03.006070-5/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) JOSE ALENCASTRO DE OLIVEIRA ¢ outros(as)
JOSE ALMIR BISSOLI
JOSE ALVARO FERREIRA
JOSE ANDRE DA MOTTA JUNIOR
JOSE ANSELMO DA SILVA
JOSE ANTONIO FRANCISCO
JOSE ANTONIO HERNANDES
JOSE ANTONIO LOPES MARTINEZ
JOSE ANTONIO MENEZES FELIPPE DE SOUZA
JOSE APARECIDO DE FARIA
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
REPRESENTANTE SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00060708120134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0008934-92.2013.4.03.6103/SP

|201 3.61.03.008934-3/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
/APELADO(A) IANGELITA TAVARES e outros(as)
IANTONIO BEZERRA FILHO
CARMELITA OLIVEIRA PIRES
EDISON CREPANI
ELIAS LEMOS DA SILVA
ELIZABETH DOS SANTOS
FRANCISCO LEME GALVAO
GERALDO PEDRO TARGINO
JOAO BATISTA DE MACEDO
JOAO BOSCO SCHUMAM CUNHA
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO ¢ outro(a)
REPRESENTANTE SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00089349220134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00025 APELACAO CIVEL N° 0002275-31.2013.4.03.6115/SP

|201 3.61.15.002275-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE MARTHA LUCIA CASSIA APARECIDA ADAUTO BARBOSA ¢ outros(as)
'VALDOMIRO DIAS BARBOSA
OFIR ELISABETE MARAGNO
SEBASTIAO ADAUTO

ADVOGADO SP057908 ISABEL RAMOS DOS SANTOS e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. 00022753120134036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00026 APELAGCAO CIVEL N° 0005270-28.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.005270-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP240573 CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES ¢ outro(a)
APELADO(A) ANTONIO COMITRE

ADVOGADO SP191976 JAQUELINE BELVIS DE MORAES e outro(a)

No. ORIG. 00052702820144036100 13 Vr SAO PAULO/SP

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011763-21.2014.4.03.6100/SP

|2014A6l .00.011763-8/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
IAPELADO(A) HM 30 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA e outros(as)
HM 01 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA
HM 06 EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA
LOTEAMENTO FRANCA EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA
SUMARE EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA
ADVOGADO SP158817 RODRIGO GONZALEZ e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00117632120144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

00028 APELACAO CIVEL N° 0021048-38.2014.4.03.6100/SP

|2014.6l .00.021048-1/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP095563 JOAO BATISTA VIEIRA ¢ outro(a)
APELANTE SUZANA BENISTE

ADVOGADO SP325502 GABRIEL SANTANA COELHO ¢ outro(a)
APELADO(A) (0S MESMOS

No. ORIG. 00210483820144036100 21 Vr SAO PAULO/SP

00029 APELAGCAO CIVEL N° 0005382-85.2014.4.03.6103/SP

|2014.61 .03.005382-1/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) FATIMA RICCO LAMAC ¢ outro(a)
PEDRO PAULO DIAS PEREIRA
ADVOGADO SP125161 PEDRO PAULO DIAS PEREIRA e outro(a)
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00053828520144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00030 APELAGAO CIVEL N° 0006141-49.2014.4.03.6103/SP

|2014.61 .03.006141-6/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
PEDRO PAULO DIAS PEREIRA
ADVOGADO SP081490 FATIMA RICCO LAMAC e outro(a)
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00061414920144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0000154-17.2014.4.03.6108/SP

|2014A6l .08.000154-3/SP
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RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |CELSO TODESCATO (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO . [SP178121 HELIO JOSE CERQUEIRA DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) . |CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : [SP022292 RENATO TUFI SALIM e outro(a)
APELADO(A) :  |CIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB BAURU
ADVOGADO : [SP205243 ALINE CREPALDI ORZAM e outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP293119 MAIRA BORGES FARIA e outro(a)
No. ORIG. :100001541720144036108 1 Vr BAURU/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00032 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023304-81.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.023304-4/SP
RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
AGRAVANTE : [TOYOTA DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP218857 ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM . |U1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : |00055866220154036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00033 APELAGAO CIVEL N° 0002972-27.2015.4.03.6133/SP

[ [2015.61.33.002972-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE : |[MARLY SILVA DE CARVALHO

IADVOGADO : [SP265153 NATAN FLORENCIO SOARES JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : [SP230827 HELENA YUMY HASHIZUME e outro(a)

APELADO(A) : |FERNANDO BRECHERET

ADVOGADO : [SP148466 MURILO DA SILVA MUNIZ e outro(a)

APELADO(A) :  |BRAZILIAN MORTGAGES CIA HIPOTECARIA

IADVOGADO : |SP149754 SOLANO DE CAMARGO e outro(a)

No. ORIG. :100029722720154036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003399-54.2004.4.03.6183/SP

[ ]2004.61.83.003399-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  [JOSE VIDAL DE NEGREIROS
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IADVOGADO SP159517 SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00033995420044036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00035 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001551-61.2006.4.03.6183/SP

|2006.6l .83.001551-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE FRANCISCO DANIEL LUIZ
IADVOGADO SP130889 ARNOLD WITTAKER e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00015516120064036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008385-92.2007.4.03.6103/SP

|2007.6l .03.008385-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE JOSE FERNANDO COUTINHO DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP202117 JOAO ALCANTARA HIROSSE DE OLIVEIRA e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP295146B LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. 00083859220074036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00037 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003956-51.2008.4.03.6102/SP

|2008.61 .02.003956-6/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO VO QUINTELLA PACCA LUNA e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) IARMANDO LUIZ SALOME SILVA
IADVOGADO SP243085 RICARDO VASCONCELOS e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. 00039565120084036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00038 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009290-17.2008.4.03.6183/SP

|2008.6l .83.009290-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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[APELADO(A) MANOEL PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO SP200965 ANDRE LUIS CAZU € outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>I* SSI>SP
VARA ANTERIOR [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1° SSJ>SP
No. ORIG. 00092901720084036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00039 APELACAO CIVEL N° 0016467-93.2009.4.03.9999/SP

|2009.03A99.016467—7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE MARIA APARECIDA DO NASCIMENTO
IADVOGADO SP121575 LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP119665 LUIS RICARDO SALLES

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 06.00.00030-0 1 Vr ROSANA/SP

00040 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000551-36.2010.4.03.6102/SP

|2010.61 .02.000551-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ANGELA ELVIRA FERREIRA HENRIQUES

IADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. 00005513620104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00041 APELACAO CIVEL N° 0003749-56.2011.4.03.6002/MS

|201 1.60.02.003749-9/MS

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP296845 MARCELA PROHORENKO FERRARI ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) THAYLA SYBELLY DE SOUZA SILVA incapaz

ADVOGADO SP215561B PATRICIA GIMENES TAROZO ESCOBAR e outro(a)

REPRESENTANTE REGIANI LOPES DE SOUZA

ADVOGADO SP215561B PATRICIA GIMENES TAROZO ESCOBAR e outro(a)

No. ORIG. 00037495620114036002 2 Vr DOURADOS/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00042 APELACAO CIVEL N° 0001526-24.2011.4.03.6005/MS

|201 1.60.05.001526-3/MS

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR LAURA HALLACK FERREIRA e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) EONICE DOS SANTOS MEDEIROS

ADVOGADO MS006661 LUIZ ALEXANDRE G DO AMARAL ¢ outro(a)
No. ORIG. 00015262420114036005 1 Vr PONTA PORA/MS
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00043 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007158-28.2011.4.03.6103/SP

[ [2011.61.03.007158-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP202311 FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |BENEDITO DONIZETI DE BARROS

ADVOGADO : |SP151974 FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA e outro(a)

CODINOME :  |BENEDITO DONIZETE BARROS

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. :[00071582820114036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00044 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005427-57.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.005427-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [JOAO BRITO DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP233281 CARINA BELLINI CANCELLA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4SSJ > SP
No. ORIG. :[00054275720124036104 4 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00045 APELACAO CIVEL N° 0001938-69.2013.4.03.6106/SP

[ [2013.61.06.001938-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [THALYA ANTONIA DE OLIVEIRA NEVES incapaz e outro(a)
ADVOGADO : |SP124882 VICENTE PIMENTEL e outro(a)
REPRESENTANTE :  |[ROSANGELA MARIA DE SOUZA NEVES

APELADO(A) : [ROSANGELA MARIA DE SOUZA NEVES

ADVOGADO : [SP124882 VICENTE PIMENTEL e outro(a)

No. ORIG. 1 |00019386920134036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00046 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000191-97.2013.4.03.6134/SP

| [2013.61.34.000191-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP314098B IGOR SAVITSKY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [IVANEIDE FRANCISCO DOS SANTOS NUNES ¢ outro(a)
:  [NATHAN AUGUSTO DOS SANTOS NUNES
ADVOGADO : |SP179854 VANDERSON TADEU NASCIMENTO OLIVEIRA ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE AMERICANA >34*SSJ>SP
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No. ORIG. [ : J00001919720134036134 1 Vr AMERICANA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00047 APELAGCAO CIVEL N° 0000620-21.2014.4.03.6137/SP

[ [2014.61.37.000620-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS MUTA
IAPELANTE : |[UNIMED ANDRADINA - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
IADVOGADO : [SP127005 EVANDRO ALVES DA SILVA GRILI e outro(a)

APELADO(A) Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : [SP325134 THIAGO MARTINS FERREIRA e outro(a)
No. ORIG. :[00006202120144036137 1 Vr ANDRADINA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00048 APELACAO CIVEL N° 0032102-07.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.032102-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP135087 SERGIO MASTELLINI
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) LEONICE DOS ANJOS

IADVOGADO SP229125 MARCELO HENRIQUE ZANONI
CODINOME LEONICE DOS ANJOS PRATES

No. ORIG. 00104246820128260168 1 Vr DRACENA/SP

00049 APELACAO CIVEL N° 0039337-25.2015.4.03.9999/MS

|2015.03.994039337-0/I\/[S

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE SANSAO JUNIOR TAVARES incapaz e outros(as)
DALILA TAVARES LEMOS incapaz

ADVOGADO SP194164 ANA MARIA RAMIRES LIMA

REPRESENTANTE EUDENIR GALEANO TAVARES

APELANTE EUDENIR GALEANO TAVARES

ADVOGADO SP194164 ANA MARIA RAMIRES LIMA

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR MG100936 DANILA ALVES DOS SANTOS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 08003947520138120044 1 Vr SETE QUEDAS/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00050 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005058-15.2015.4.03.6183/SP

\ [ [2015.61.83.005058 2/5P
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RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAPELANTE : |ANTONIO TURISCO (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : |SP145382 VAGNER GOMES BASSO e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP222966 PAULA YURI UEMURA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00050581520154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00051 APELACAO CIVEL N° 0003022-61.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.003022-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [MARIA ANAILZA NUNES DA SILVA
ADVOGADO : [SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP135087 SERGIO MASTELLINI
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS
No. ORIG. : |14.00.00251-2 1 Vr LUCELIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00052 APELACAO CIVEL N° 0006717-60.2005.4.03.6102/SP

[ [2005.61.02.006717-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PAULO FONTES
IAPELANTE : |EVANDRO MARCIO RODRIGUES SOARES -ME e outro(a)
: |EVANDRO MARCIO RODRIGUES SOARES
IADVOGADO : |SP103112 ELIALBA FRANCISCA ANTONIA DANIEL e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP112270 ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI e outro(a)
No. ORIG. :[00067176020054036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00053 APELACAO CIVEL N° 0036787-38.2007.4.03.9999/SP

| ]2007.03.99.036787-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |FINQUIMICA IND/ E COM/ DE PRODUTOS QUIMICOS FINOS LTDA
ADVOGADO : |SP154719 FERNANDO PEDROSO BARROS
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP097807 CELIA MIEKO ONO BADARO
REPRESENTANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
No. ORIG. :[03.00.00037-2 3 Vr CRUZEIRO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00054 APELACAO CIVEL N° 0000407-73.2007.4.03.6003/MS

[ [2007.60.03.000407-4/MS
RELATOR Desenbargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE ANTONIO RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADO PRO16716 MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO GO024568 ROBERTO INACIO DE MORAES

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) 0S MESMOS
No. ORIG. 00004077320074036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00055 APELACAO CIVEL N° 0034738-81.2007.4.03.6100/SP

|2007.6I .00.034738-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE 'VIASEG MONITORIA 24H LTDA
ADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
APELADO(A) Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
IADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. 00347388120074036100 6 Vr SAO PAULO/SP

00056 APELACAO CIVEL N° 0034739-66.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.034739-1/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IAPELANTE 'VIASEG MONITORIA 24H LTDA
IADVOGADO DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
IAPELADO(A) Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
IADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. 00347396620074036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00057 APELACAO CIVEL N° 0010375-24.2007.4.03.6102/SP

|2007.61 .02.010375-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
IAPELANTE MANOEL PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO SP167399 CLAUDIO MORETTI JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0010680-77.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.010680-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PAULO FONTES
IAPELANTE :  |CONDOMINIO EDIFICIO OUTEIRO DE SANTANA
IADVOGADO : [SP207756 THIAGO VEDOVATO INNARELLI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP058780 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00059 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026691-90.2009.4.03.9999/SP

[ ]2009.03.99.026691-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE LUIZ LEMES
ADVOGADO : [SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. :08.00.00145-0 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00060 APELACAO CIVEL N° 0019894-24.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.019894-3/SP
RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE :  |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
IADVOGADO : [SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
IAPELADO(A) : [VIASEG MONITORIA 24 HS LTDA
IADVOGADO : [DF012330 MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
No. ORIG. :100198942420104036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00061 APELACAO CIVEL N° 0019538-35.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.019538-3/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |TERESA CRISTINA SANTANA PINO

ADVOGADO : |SP157069 FABIO DA SILVA ARAGAO

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
INTERESSADO(A) JOSE NABUCO MONTENEGRO PINO
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No. ORIG. [ ]09.00.00007-3 1 Vr MONTE APRAZIVEL/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00062 APELACAO CIVEL N° 0021849-56.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.021849-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NINO TOLDO
IAPELANTE :  |BERNARDINO ARANEDA VILLEGAS
IADVOGADO : [SP227623 EDUARDO LANDI NOWILL e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. :[00218495620114036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00063 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011262-34.2014.4.03.0000/SP

[ 2014.03.00011262-5/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAGRAVADO(A) . |EUCLIDES FACCHINI E CIA LTDA e outro(a)

. |EUCLIDES FACCHINI
IADVOGADO : [SP097584 MARCO ANTONIO CAIS
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :05303622619964036182 13F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00064 APELAGAO CIVEL N° 0005975-87.2014.4.03.6112/SP

[ [2014.61.12.005975-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JIOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : |CARLOS EDUARDO MOTTA
ADVOGADO : |SP302371 ELIAS PIRES ABRAO GALINDO e outro(a)
No. ORIG. 1 |00059758720144036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00065 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030368-45.2015.4.03.0000/SP

[ ]2015.03.00.030368-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO :|SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAGRAVADO(A) : |NEW WORK STATION TELEMARKETING SERVICOS S/C LTDA
IADVOGADO : |SP157504 RITA APARECIDA LUCARINI e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [00505777519994036182 6F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00066 PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO N° 0019402-86.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.019402-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
REQUERENTE :  [VRBENEFICIOS E SERVICOS DE PROCESSAMENTO LTDA
IADVOGADO : |SP066355 RACHEL FERREIRA ARAUJO TUCUNDUVA
REQUERIDO(A) :  |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
IADVOGADO : [SP135372 MAURY IZIDORO
No. ORIG. :[00021463120164036144 1 Vr BARUERI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00067 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005357-75.2004.4.03.6183/SP

[ [2004.61.83.005357-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[ANTONIO BRAUNA DOS PRAZERES
ADVOGADO : [SP037209 IVANIR CORTONA ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

00068 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007776-12.2007.4.03.6103/SP

[ [2007.61.03.007776-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAPELANTE :  |[ROGERIO MARQUES DE ALMEIDA

IADVOGADO : [SP138014 SIMONE CRISTINA RAMOS ALVES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP153101 LISANDRE MARCONDES PARANHOS ZULIAN e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. :[00077761220074036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00069 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012724-67.2007.4.03.6112/SP

|2007.6l .12.012724-2/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) CLARICE PEREIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP194490 GISLAINE APARECIDA ROZENDO ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. 00127246720074036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00070 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0059372-23.2007.4.03.6301/SP

|2007.63.01 .059372-0/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) PAULO ROBERTO PALAZZ0O

IADVOGADO SP148299 DENISE CAPUCHO DA CRUZ e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00593722320074036301 9V Vr SAO PAULO/SP

00071 APELAGAO CIVEL N° 0008004-02.2008.4.03.9999/SP

|2008.03A99‘008004-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP088884 JOSE CARLOS LIMA SILVA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOSE FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO SP154940 LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO
No. ORIG. 06.00.00106-2 1 Vi ADAMANTINA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00072 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005594-13.2008.4.03.6105/SP

|2008.6I .05.005594-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JOSE ANTONIO COSTA (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO SP127540 SOLANGE MARIA FINATTI PACHECO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

00073 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008571-35.2008.4.03.6183/SP

[2008.61.83.008571-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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APELADO(A) : |[ANTONIO BENEDITO MARQUES PRATA
ADVOGADO : [SP231506 JEANNY KISSER DE MORAES e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00085713520084036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00074 APELACAO CIVEL N° 0004396-66.2009.4.03.9999/SP

[ ]2009.03.99.004596-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP104172 MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |[SERGIO ISSAO WASSANO (= ou > de 65 anos)
IADVOGADO : |SP129874 JAIME CANDIDO DA ROCHA
No. ORIG. :[07.00.00073-0 1 Vr PACAEMBU/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00075 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020682-78.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.020682-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [JOSE OLIVEIRA E SILVA FILHO
ADVOGADO : |SP133956 WAGNER VITOR FICCIO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. :]09.00.00094-8 1 Vi BARRA BONITA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00076 APELACAO CIVEL N° 0021890-63.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.021890-5/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |CLEBER CALIL ESTECA ¢ outro(a)

: |VANESSA CRISTINA ESTECA
ADVOGADO : [SP113459 JOAO LUIZ GALLO
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP270294 FELIPE CAVALCANTI DE ARRUDA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :07.00.00316-0 3 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/06/2017  95/741



CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00077 APELACAO CIVEL N° 0001508-51.2013.4.03.6128/SP

|201 3.61.28.001508-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE SERGIO MOREIRA DE LIMA

ADVOGADO SP255959 HAYDEE DE OLIVEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00015085120134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

00078 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010480-39.2013.4.03.6183/SP

|2013.61 .83.010480-6/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELANTE MARCOS LESSA DOS SANTOS

ADVOGADO SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)

APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00104803920134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00079 APELACAO CIVEL N° 0028335-92.2014.4.03.9999/SP

|2014A03A99A028335—2/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE INELSON TOSTES

ADVOGADO SP023445 JOSE CARLOS NASSER
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00068934520108260070 2 Vr BATATAIS/SP

00080 APELACAO CIVEL N° 0034729-81.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.034729-2/SP

RELATOR Deserrbargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE JOSE SILVINO MARQUES

ADVOGADO SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10000482520148260624 3 Vr TATUI/SP

00081 APELAGAO CIVEL N° 0045348-70.2015.4.03.9999/SP

[2015.03.99.045348- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE RICARDO SOARES JUSTO NETO

IADVOGADO SP130264 ELIAS LUIZ LENTE NETO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00030457220148260664 4 Vi VOTUPORANGA/SP

00082 APELACAO CIVEL N° 0017240-94.2016.4.03.9999/SP

|20 16.03.99.017240-0/SP
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RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP335363 TALITHA BRAZ BERNARDINO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) CELIA CANDIDA RESENDE DE BARROS
ADVOGADO SP137561 SAMIRA MUSTAFA KASSAB

No. ORIG. 14.00.00184-5 1 Vr TAQUARITUBA/SP

00083 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022135-98.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.022135-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE CIRSA APARECIDA DE TOLEDO FERREIRA
IADVOGADO SP272165 MARIO ANTONIO GOMES

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE FERNANDOPOLIS SP
No. ORIG. 14.00.00155-0 3 Vr FERNANDOPOLIS/SP

00084 APELACAO CIVEL N° 0022392-26.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.022392-3/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) MARIA DE LOURDES CURTI CAPUZO (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO SP197773 JUAREZ MARCIO RODRIGUES

No. ORIG. 10039732720148260269 1 Vr ITAPETININGA/SP

00085 APELAGAO CIVEL N° 0010225-89.2007.4.03.9999/SP

[ [2007.03.99.010225-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE (ORLANDO RODOLPHO

IADVOGADO SP140020 SINARA DINARDI PIM

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP077361 DEONIR ORTIZ SANTA ROSA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 04.00.00108-0 1 Vr FERNANDOPOLIS/SP

00086 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010399-42.2003.4.03.6183/SP

| [2003.61.83.010399-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) |ALZIRA LEITE MASSEI

ADVOGADO SP244440 NIVALDO SILVA PEREIRA

SUCEDIDO(A) FRANCISCO CARLOS MASSEI falecido(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP

00087 APELACAO CIVEL N° 0006192-75.2015.4.03.9999/SP

[ ]2015.03.99.006192-0/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) GUILHERME HENRIQUE MARTINS LIMA incapaz
IADVOGADO SP190192 EMERSOM GONCALVES BUENO
REPRESENTANTE DANIELE CRISTINA MARTINS

SUCEDIDO(A) SIDNEI PEREIRA LIMA falecido(a)

No. ORIG. 09.00.00094-5 1 Vr IBITINGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00088 APELACAO CIVEL N° 0000263-09.2011.4.03.6117/SP

[ ]2011.61.17.000263-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |[SEBASTIAO COSMO DA SILVA

ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00002630920114036117 1 Vr JAU/SP

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 50740/2017

P

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0003222-58.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.003222-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

IMPETRANTE :  |LUIS RODRIGUEZ TATO

IADVOGADO : [SP018454 ANIS SLEIMAN

IMPETRADO(A) : |ORGAO ESPECIAL DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO
INTERESSADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00016569120134036183 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

dos documentos que a instruem

Em seguida, promova o recolhimento das custas.
Prazo: 5 (cinco) dias.

Int.

S@o Paulo, 08 de junho de 2017.
MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

Expediente Pr 1 (D ho/Decisio) Nro 50756/2017

00001 APELAGAO CIVEL N° 0012050-34.2008.4.03.9999/SP

[ [2008.03.99.012050-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE :  |EMILIA BURANELLI DE MELLO
IADVOGADO : |SP197008 ANALEIDA BARBOSA MACHADO NUNES
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP103889 LUCILENE SANCHES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :06.00.00067-3 1 Vr ALTINOPOLIS/SP
DESPACHO
Vistos,

Para os devidos fins, intimen-se as partes, dando-lhes ciéncia do teor dos votos vencidos.
Oportunamente, conclusos, para andlise das demais questdes suscitadas nos embargos de declaragdo.
Intime-se.

Sao Paulo, 13 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013297-95.2008.4.03.6104/SP

[ ]2008.61.04.013297-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP078638 MAURO FURTADO DE LACERDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |LEONOR ATANASIO
ADVOGADO : |SP042501 ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE
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: [SP124077 CLEITON LEAL DIAS JUNIOR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. :[00132979520084036104 6 Vr SANTOS/SP
DESPACHO
Vistos,

Para os devidos fins, intimen-se as partes, dando-lhes ciéncia do teor dos votos vencidos.
Oportunamente, conclusos, para analise das demais questdes suscitadas nos embargos de declaragiio opostos pelo instituto autarquico.

Intime-se.

S@o Paulo, 13 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

AGAO RESCISORIA (47) N° 5000339-53.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. MARISA SANTOS

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) AUTOR:

REU: GILBERTO RAYMUNDO

Advogado do(a) REU: MARIA ADRIANA DE OLIVEIRA - SP322504

DESPACHO

Concedo ao réu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 98 do CPC (fl. 245 — arquivo anexo). Anote-se.

Nao ha que se falar em suspensdo indevida de beneficio. Conforme consulta ao Sistema de Beneficios Dataprev, depreende-se que houve o restabelecimento da aposentadoria por tempo de contribuigdo
anteriormente concedida, no valor de R$ 1.152,17 (NB 1458427886), tendo sido cessado apenas o beneficio de n° 1700657868, em decorréncia da tutela antecipada concedida nos autos, a qual resta mantida,

pelos proprios fundamentos.
Diga o autor sobre a contestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Sio Paulo, 12 de junho de 2017.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000282-35.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: ROSELI APARECIDA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: ATINOEL LUIZ CARDOSO - MS2682, ANA CARLA BOLDRIN CARDOSO - MS9194000A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Sobre a A da pelo INSS, ifeste-se a parte autora, no prazo de quinze dias.

Apés, conclusos.

Sio Paulo, 13 de junho de 2017.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5005912-72.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: ROSANA SALES GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES - SP129377
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Agio rescisoria ajuizada por Rosana Sales Gongalves, em face do INSS, comrequerimento de tutela de urgéncia, sob a alegagdo de erro de fato no julgamento da agdo origindria, em decisdo monocritica proferida pelo eminente Desembargador Federal

Gilberto Jordan, transitada emjulgado em 08.06.2016, emagdo cujo objeto é a concessdo de pensdo por morte a autora.
Requer tambémos beneficios da justica gratuita.

Coma inicial vieram documentos.

Eo relatério.

Decido.

A agdo é tempestiva, posto que o trinsito emjulgado na a¢do subjacente ocorreu em 08.06.2016.

Quanto ao pedido de tutela, verifico que se confunde como proprio mérito desta agdo resciséria, lastreada que esta emerro de fato, especialmente, ao se considerar que o pleito da autora ja foi julgado improcedente tanto em primeiro quanto emsegundo

graus de jurisdigdo, ao fundamento de que ela "ndo logrou demonstrar o restabelecimento do convivio marital ou que, apés oficializada a separag¢do, o ex-marido contribuisse de alguma forma para prover a sua subsisténcia", ndo havendo, assim,

a0 menos por ora, 0 "fumus boni juris" necessario a concessdo da tutela requerida.
Indefiro, pois, o pedido de tutela de urgéncia.
Concedo a autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
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Cite-se o INSS para contestar a presente a¢do, no prazo de trinta dias.
Int.

Sio Paulo, 12 de junho de 2017.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002707-69.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: JOSE BENEDITO

Advogado do(a) AUTOR: JUREMI ANDRE A VELINO - SP210493
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Pelo que se vislumbra da analise dos autos, a questdo emdebate ¢ exclusivamente de direito, pois a presente a¢do esta fundamentada na utilizagio de d

Outrossim, faculto as partes a apresentagdo de razdes finais, no prazo de quinze dias.
Apds, a0 MPF para parecer.
Int.

Sio Paulo, 13 de junho de 2017.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007154-66.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: MANOEL VIEIRA DOS SANTOS NETTO

Advogado do(a) AUTOR: LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES - SP129377
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Vistos.

novos, sendo dispensavel, pois, a abertura de instrugao.

Trata-se de agdo rescisoria aforada por Manoel Vieira dos Santos Netto (de 24.05.2017), com pedido de antecipagéo da tutela, contra sentenca do Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de

Piedade, Sao Paulo, denegatoria de aposentadoria por tempo de contribuicio/servigo, cujo transito emjulgado deu-se em21.01.2016.

Emssintese, afirma que:

a) a reivindicagdo para reconhecimento de labor rural ndo foi acolhido porque, quanto aos documentos acostados, o Juizo a quo considerou que “o documento de fls. 15 [certiddo de
casamento] ndo é datado e o de fls. 16 [Certificado de Reservista). Isoladamente, é muito frdgil como inicio de prova material, pois o campo destinado a profisséo foi preenchido de

forma desigual, ou seja, a méo”;

b) “de acordo com as provas doc is e test
Servigo™;

is col dos autos, é evidente que o Autor possui todos os requisitos para aposentar-se por Tempo de Contribuigdo e

©) “até o momento da prolagdo da sentenga o Autor possuia um total de 20 (vinte) anos, 11 (onze) meses e 21 (vinte e um) dias de CONTRIBUICAO e 20 (vinte) anos de
ATIVIDADE RURAL, DESTA FORMA, TAIS PERIODOS TOTALIZAM MAIS DE 40 (QUARENTA) ANOS DE TEMPO DE SERVICO, conforme simulagdo de calculos anexa”, e

d) “logrou juntar documentos novos que comprovam sua condi¢do de ruricola. Tratam-se tais documentos de certiddo de casamento devidamente datada e Certificado de

Reservista”.

Decido.

A principio, com espeque no art. 5°, inc. LXXIV, da Constituigdo Federal e no art. 98 do Cddigo de Processo Civil atual, Lei 13.105/2015, defiro gratuidade de Justiga a parte autora,

conforme requerido na exordial.

Segundo o caput do art. 300 do CPC/2015: "4 tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco

ao resultado util do processo."

Emsede de analise provisoria, ausente o fundamento de direito.

ART. 485, INC. IX, CPC/1973 (ATUALMENTE, ART. 966, INC. VIIL, CPC/2015)

Para fins didaticos, inicio o exame dos autos pelo denominado erro de fato.

Considero a circunstancia prevista no inc. IX do art. 485 do Codigo Processual Civil imprépria para o caso.

No que respeita a macula emtestilha, em termos doutrindrios, temos que:

"Prosseguem os §§ 1° ¢ 2° dispondo que hé erro de fato quando a sentenga admitir um fato inexistente ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido. E indispensével, num
como noutro caso, que ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre o fato.

O texto ¢é de dificil compreensdo. Se néo houve pronunciamento judicial sobre o fato, como ¢ possivel ter havido o erro? O erro ¢ exatamente o acolhimento de um fato inexistente como
existente, ou o contrario. O que a lei quer dizer, porém, € o seguinte: o erro de fato, para ensejar a rescisoria, ndo pode ser aquele que resultou de uma escolha ou opgdo do juiz diante de uma
controvérsia. O erro, no caso relevante, ¢ o que passou desapercebido pelo juiz, 0 qual deu como existente um fato inexistente ou vice-versa. Se a existéncia ou inexisténcia do fato foi ponto
controvertido e o juiz optou por uma das versdes, ainda que erradamente, nfo sera a rescisoria procedente. E tal restrigdo tem razio de ser. Os graus de jurisdicdo, os recursos, tém por
finalidade precipua a resolugdo de fatos controvertidos, de modo que, se qualquer erro pudesse tornar a sentenca rescindivel, ficaria seriamente abalada a estabilidade propiciada pela coisa
julgada. O erro de fato refere-se, apenas, a questdes ndo resolvidas pelo juiz. Porque também, mesmo sem ter havido controvérsia, se o juiz examinou a questdo explicitamente e concluiu que
tal fato existia, ou ndo, a sentenga permanece.”" (GRECO FILHO, Vicente. Direito Processual Civil Brasileiro, 11* ed., v. II, Sdo Paulo: Saraiva, 1996, p. 426-427)
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Para além, que:

'2.2.12 erro de fato (art. 485, IX, e §§ 1.° e 2.°, CPC)
(.)

Esclarecidos os defeitos de tradugdo do dispositivo, temrse que o erro de fato, que autoriza o cabimento da agdo rescisoria, ¢ aquele que emerge dos autos ou de documentos da causa.
Trata-se de erro de percepgdo do juiz sobre os elementos faticos dos autos, que, ao 'admitir fato existente' ou considerar inexistente 'um fato efetivamente ocorrido', acaba por distanciar a
decisdo da realidade fatica. Erro que, se o juiz estivesse mais atento, certamente o teria evitado. Nao se refere, pois, ao vicio surgido de equivocada apuragio dos fatos, da interpretagdo
inadequada ou da incorreta valoragdo das provas realizada pelo juiz

Dessa forma, o erro de fato representa aquele decorrente da desconsideragdo do elemento fatico, por descuido do magistrado, que influencia diretamente na conclusdo do processo, de forma
que a sentenga seja proferida em sentido distante da realidade emanada dos autos. O juiz, ao compulsar os autos, por falta de atengdo neles vé o que ndo estd, ou ndo vé o que neles esta. Em
outras palavras, se 0 magistrado estivesse atento ao ponto fatico desprezado, certamente a decisdo seria outra. Por isso, diz o inc. IX do art. 485 do CPC que a sentenca deve estar 'findada
emerro de fato'. Em tltima ratio, o texto legal reivindica a presenga de nexo de causalidade entre o erro de fato e o desfecho da causa originria.

Para observar o quesito do nexo de causalidade, deve o erro incidir sobre fato decisivo da causa. Prescinde-se, porém, que o erro de fato seja a causa tmica do vicio do ato decisorio,
permitindo-se a invocagdo desse fimdamento como concausa do defeito da decisao.

Essa espécie de vicio ndo advém da falta de provas e tampouco da equivocada apreciagdo das provas produzidas nos autos; antes, resulta do confronto entre as provas dos autos e o
entendimento expresso na sentenca sobre a existéncia ou inexisténcia do fato. Dai afirmar-se, com propriedade, que o erro de fato deve revelar-se de circunstancia 'perceptivel pelo mero
exame dos autos'.

A produgdo de prova tendente a demonstrar o erro de fato da sentenca ¢ absolutamente vedada. Soa patente que, se houver a necessidade de produzir novas provas para demonstrar o erro
da decisdo, importa admitir que, de acordo com o material produzido no processo origindrio, ndo houve erro; apenas com os novos elementos, introduzidos posteriormente ao transito em
julgado, € que se revelou haver descompasso entre a decisdo e a realidade fatica. Nao cabe falar, portanto, em erro de percepgao sobre os fatos, mas em verdadeira falta de prova do fato,
que se mostrava essencial para o deslinde da controvérsia.

O § 2.° do art. 485, IX, do CPC condiciona o cabimento da agfo rescisoria a dois requisitos negativos: inexisténcia de 'controvérsia' e mexisténcia de 'pronunciamento judicial sobre o fato'.
Os dois requisitos estdo diretamente relacionados: a caracterizagdo da controvérsia sobre o fato faz surgir o dever de o juiz decidir qual é a versdo correta. De outra parte, inexistindo
controvérsia sobre o elemento fatico, dificilmente poder-se-a falar tecnicamente em pronunciamento judicial que venha a resolver a quaestio facti.

A inexisténcia de controvérsia ¢ essencial para a caracterizagdo do erro de fato. Esse findamento rescisorio ndo permite que a matéria fatica tenha sido objeto de disputa pelas partes,
resolvida pelo juiz ao julgar a lide. Em outras palavras, o fato ndo pode ter sido alegado por uma parte e negado pela outra. A controvérsia sobre o fato essencial conduz a ilagdo de que a
decisdo rescindenda ndo desconsiderou o fato, mas o tomou em conta - ainda que implicitamente - em favor da tese de uma das partes. Seria verdadeiramente impossivel falar-se em erro de
fato, quando o fato apresenta duas ou mais versdes, sendo qualquer delas passivel de ser aceita como verdadeira. Por isso, a jurisprudéncia tem por inadmissivel a agdo rescisoria proposta
sob o fndamento de erro de fato quando tratar-se de fato controvertido entre as partes.

Aauséneia de pronunciamento judicial ¢ outro pressuposto arrolado pela norma. Na doutrina, apontou-se que esse requisito fora estabelecido emrazio de incorreta tradugo do texto italiano,
a exemplo do ocorrido com o inc. IX. O texto peninsular diz que o fato nfio pode constituir 'un punto controverso sul quale la sentenza ebbe a pronuciare', isto €, 'um ponto controvertido
sobre o qual a sentenga deve pronunciar-se'. A mens legis do dispositivo nacional € no sentido de vedar o reexame de fatos e de provas ja apreciados pelo juiz. A interpretagdo do fato, no seu
modo de ser, assim cono a andlise das provas relacionadas a esse fato, realizadas pelo juiz para decidir a causa, corretas ou erréneas, nio autorizam a agdo rescisoria. Certo ou errado, 0
exame fatico-probatério da causa que tenha decorrido da intelec¢do do juiz niio pode ser reapreciado em agéo rescisoria. A necessidade de por fim ao debate sobre o fato sobrepde-se ao
eventual equivoco de sua analise. Assim, v.g., em agdo que imputa responsabilidade civil ao réu, por ser ele proprietario do veiculo causador do acidente. Se o juiz afirmar ser o réu vero
proprietario do veiculo, tal tema ndo pode ser discutido emagdo rescisoria, movida com base emerro de fato, ainda que essa afirmagdo néo se harmonize a realidade fatica.

Cabe observar que nfio ¢ qualquer mengdo ao fato, constante da sentenga, que caracteriza a existéncia de "promunciamento judicial, impeditivo da agéo rescisoria, com findamento no art.
485, IX, do CPC. A aplicagdo literal da disposicdo do § 2.° do dispositivo levaria ao esvaziamento do objeto da agdo rescisoria. Somente fatos omitidos na sentenga - e que, apenas na mente
do juiz, foram considerados existentes ou inexistentes, sem qualquer registro nos autos - prestar-se-iam a rescindi-la. Nesse particular, deve-se adequar a interpretagdo do preceito de modo a
atingir sua finalidade.

Para fins de cabimento da agdo rescisoria, deve-se considerar que o pronunciamento judicial estara presente quando houver apreciagdo do fato incontroverso acompanhada de motivagdo e de
findamentagdo. O ato judicial que nio representa uma conclusdo sobre a premissa deduzida, coma necesséria findamentago a explicitar toda a sequéncia de raciocinio do magistrado, nio ¢
apto a impedir o aviamento da agdo rescisoria.

A referéncia a determinado fato, sem que implique tomada de posicdo pelo magistrado, isto €, sem o enfrentamento do ponto suscitado, a demonstrar seu convencimento sobre o tema, nio
pode ser considerado 'pronunciamento', a afastar o cabimento da agdo rescisoria.

Alguns exenplos, extraidos da jurisprudéncia, elucidam melhor a questdo: a) em uma causa tributdria, a sentenca atribui errénea qualificagdo quanto a atividade da empresa, fora do objeto de
seu contrato social. Se a qualificagdo juridica da empresa jamais foi controvertida e o erro de qualificagéo influiu decisivamente no resultado da demanda, € cabivel agdo rescisoria; b) em causa
na qual se discute o recebimento de verbas decorrentes de diferentes cargos em comissao, a sentenga acolhe o pedido. Contudo, defere verbas de igual valor, indistintamente, para todos os
litisconsortes, sem atentar para seus respectivos cargos. Se o tema referente aos cargos exercidos pelos litisconsortes ndo foi objeto de debate, caracterizado esta o erro de fato, permitindo-se
a rescisdo parcial do julgado; c) ao julgar procedente pedido de repeti¢do de indébito, o juiz declara prescritos os créditos anteriores a determinada data, sem atentar que referida data era a
mesma do ajuizamento da ag@o. O descuido do juiz emrelagdo as datas relevantes da causa consubstancia erro de fato.

()

Caracteriza erro de fato, também, aplicar a regra do 6nus da prova na sentenca, por suposta falta de prova especifica, quando a prova fora juntada oportunamente aos autos, mas o juiz nio a
localizou (v.g., 0 Boletim de Ocorréncia narrando os fatos do acidente, a certidao de matricula do imovel objeto do litigio, o recibo de pagamento etc.). O mesno se diga na situagdo oposta: o
juiz julga com base em suposta prova existente nos autos - prova pericial, por exemplo -, quando tal elemento probatorio ndo existe. A massificagdo do Poder Judicidrio e o uso constante (e
nem sempre adequado) dos meios informéaticos, com o aproveitamento de decisdes 'modelo’ para julgar casos semelhantes, ndo raras vezes conduzem a julgamentos discrepantes da realidade
fatica, com mengdo a dados inexistentes no caso especifico, mas provavelmente caracterizados no processo do qual adveio a decisdo que foi 'reaproveitada'. Essa realidade contemporanea do
Poder Judiciario nfio pode ser desconsiderada, a pretexto de ampliar demasiadamente o campo da agéo rescisoria. Melhor solugéo ¢ autorizar, nessas hipoteses, a agdo rescisoria por erro de
fato." (BARIONI, Rodrigo. A¢do Resciséria e Recursos para os Tribunais Superiores , Coordenagdo Nelson Nery Junior e Teresa Arruda Alvim Wambier, Sao Paulo: Editora Revista dos

Tribunais, 2010, p. 137-144)

E quatro circunstincias devem convergir para que seja rescindido o julgado com supedaneo no inciso em discussdo: "que a sentenga nele [erro] seja fundada, isto é, que sem ele a
concluséo do juiz houvesse de ser diferente; que seja aferivel ictu oculi, derivado dos elementos constantes do processo subjacente; 'néo tenha havido controvérsia' sobre o fato (§ 2°); nem 'pronunciamento
Judicial' (§ 2°)". (BARBOSA MOREIRA, Jos¢ Carlos. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, v. V, Rio de Janeiro: Forense, 1998, p. 147-148)

A sentenca foi clara quanto a analise do conjunto probatério entdo produzido, considerado insuficiente & demonstragdo da faina campestre, nos termos da Lei 8.213/91, notadamente quanto a
fragilidade dos elementos materiais a atestar o oficio, e bemassima discrepancia, no que tange aos esclarecimentos das testemunhas, in /itteris:

“()

No caso concreto, foram colacionados aos autos documentos em que consta a profissdo do autor como lavrador (fls. 15/16). Contudo, o documento de fls. 15 ndo é datado e o de
fls. 16, isoladamente, é muito frdagil como inicio de prova material, pois o campo destinado a profissao foi preenchido de forma desigual, ou seja, a mao.

As testemunhas inquiridas disseram que o mesmo sempre trabalhou na lavoura e que nunca exerceu atividade urbana, de modo que ndo ha sintonia entre o aduzido na inicial e o
que disseram suas testemunhas (fls. 48/49).

Dentro desse contexto nio é possivel reputar como comprovado o periodo de trabalho rural alegado na inicial.
Portanto, nédo comprovada a veracidade do aduzido na inicial, nem satisfeito o requisito etdrio, de rigor a aplicagdo do artigo 333, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, que rege
0 Onus da prova. Segundo este dispositivo legal, incumbe ao autor fazer prova dos fatos constitutivos de seu direito. Nédo logrando fazé-lo, a improcedéncia do pedido é medida

que se impoe.
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()

Consoante o pronunciamento judicial em voga, houve, portanto, expressa manifestagio do Orgdo Julgador acerca do conjunto probatdrio coligido 4 instrugdo do pleito originario - elementos
materiais e prova oral -, desservigal para o Juizo a quo a comprovagao da labuta campeira, ex vi legis.

De modo que, a meu ver, sob tal aspecto, a parte demandante ataca entendimento explanado na provisio judicial que considerou nfio demonstrado exercicio de atividade campesina, nos
termos da normatizaco que baliza o caso, tendo sido adotado, assim, um dentre varios posicionamentos hipoteticamente vidveis a hipotese.

Por outro lado, nfio se admitiu fato que nfio existia ou se deixou de considerar um existente, tanto em termos das leis cabiveis a espécie quanto no que toca as evidéncias comprobatdrias
colacionadas, a afastar, destarte o art. 485, inc. IX, do Compéndio de Processo Civil, a luz do § 2° do mesmo comando legal em pauta, que dispde:

"Art. 485. A sentenca de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:
()
IX - findada emerro de fato, resultante de atos ou de documentos da causa.

§ 1°. Ha erro, quando a sentenca admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido.

§ 2°. E indispensavel, num como noutro caso, que 1o tenha havido controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre o fato." (g n.)

Exsurge, assim, que a parte promovente ndo se conforma coma maneira como as provas carreadas foram interpretadas pelo Juizo de Primeira Instancia, vale dizer, de maneira desfavoravel a
sua tese, tencionando sejam reapreciadas, todavia, sob a Optica que pensa ser a correta, 0 que ndo € oportuno a agao rescisoria.

ART. 485, INC. VII, CPC/1973 (ATUALMENTE, ART. 966, INC. V11, CPC/2015)

Segundo o inc. VII do art. 485 do Codice Processual Civil de 1973 (atualmente, art. 966, inc. VII, CPC/2015), tinha-se por novo o documento produzido anteriormente ao transito em
julgado do decisorio que se pretende rescindir, cuja existéncia era ignorada pela parte, a quem competia, entretanto, o 6nus de demonstrar a inviabilidade de sua utilizagdo na instrugdo do pleito inicial

E de se aduzir que devia de ter forga probante a garantir, de per se, pronunciamento favorével aquele que o estava a apresentar.
Para akém, que o infirmava o fato de ndo ter sido ofertado na agdo origindria por negligéncia.

Porquanto oportuna, transcrevo doutrina de Rodrigo Barioni:

()

A expressdo 'documento novo' ndo guarda relagdo com o momento de sua formagdo. O documento ja existia a época da decisdo rescindenda. A novidade esta relacionada ao fato de o
documento ndo ter sido utilizado no processo que gerou a decisio rescindenda.

Deve tratar-se de documento ja existente ao tempo da decisdo rescindenda e inédito para o processo originario, que represente inovagio em relagdo ao material probatorio da causa matriz,
suficiente a modificar o posicionamento adotado pela decisdo rescindenda. Se o documento é confeccionado apds a decisdo rescindenda ou ndo for inédito, isto é, se fora juntado aos autos da
agdo originiria, semreceber a devida apreciagdo na decisdo rescindenda, ndo se insere no conceito de documento novo.

()

Aspecto findamental para o cabimento da agdo rescisoria , comsuporte no inc. VII do art. 485 do CPC, ¢ que a ndo utilizagdo do documento, no processo original, decorra de motivo alheio
a vontade do autor. Assim ocorrera, por exemplo, se 0 documento foi firtado, se estava em lugar inacessivel, se ndo se pdde encontrar o depositério do documento, se a parte estava
internada em estado grave, se o documento f0i descoberto apos o transito em julgado etc. Ou seja, ndo pode o autor, voluntariamente, haver recusado a produgio da prova na causa anterior,
de maneira a gerar a impossibilidade da utilizagdo, ou ndo haver procedido as diligéncias necessarias para a obtengdo do documento, uma vez que a agdo rescisria nio se presta a corrigir a
inéreia ou a negligéncia ocorridas no processo origindrio. Por isso, cabe ao autor da rescisoria expor os motivos que o impediram de fazer uso do documento na causa matriz, para que o orgio
julgador possa avaliar a legitimidade da invocago.

Em principio, documentos provenientes de servigos publicos ou de processos que ndo tramitaram sob segredo de justiga ndo atendem a exigéncia de impossibilidade de utilizagdo. A solugdo
preconizada ampara-se na presungdo de conhecimento gerada pelo registro publico ou pela publicidade do processo (...).

()

E preciso, por fim, que o documento novo seja capaz, por si s6, de assegurar pronunciamento favoravel ao autor da rescisoria , isto &, seja apto a modificar o resultado do processo, total ou
parcialmente. Isso significa que o documento ha de ser 'decisivo' - como textualmente consta no art. 395, n. 3, do CPC italiano -, representando prova segura sobre os fatos que nele constam,
de tal sorte que, se o juiz tivesse oportunidade de considera-lo, o pronunciamento poderia ter sido diverso. Cabe ao autor da rescisoria 0 6nus de demonstrar, na inicial, que o documento
novo ¢ capaz, isoladamente, de alterar o quadro probatério que se havia formado no processo em que foi emanada a decisdo rescindenda. Invidvel, por isso, a reabertura da dilagdo

probatoria, para oitiva de testemunhas e produgdo de provas, que visem a conplementar o teor do documento novo. Se este conflitar com outras provas dos autos, especialmente outros
documentos, sem infirmé-las, deve-se preservar a coisa julgada e julgar improcedente a agdo rescisoria.

(...)." (BARIONI, Rodrigo. A¢do Rescisoria e Recursos para os Tribunais Superiores, Op. cit., p. 121-127)

A redag@o do inciso VII do art. 485 em comento restou alterada no Codigo de Processo Civil de 2015. Agora, o art. 966 disciplina que:

"Art. 966: A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

(...)

VII - obtiver o autor, posteriormente ao trnsito em julgado, prova nova cuja existéncia ignorava ou de qué nfio pode fazer uso, capaz, por siso, de lhe assegurar pronunciamento favoravel;

)"

Socorremo-nos, mais uma vez, da doutrina:
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"4.10. Prova Nova. Uma das hipdteses que permitem o ajuizamento da agdo rescisoria diz respeito a existéncia de elemento probatorio decisivo, nio utilizado no processo de origem, apto a
alterar a configuragio fatica que motivou a decisdo judicial No CPC de 1973, a previsio dizia respeito ao 'documento novo', enquanto no CPC/2015 o dispositivo refere-se a 'prova nova'. A
modificagdo foi proposta a partir da necessidade de se enquadrarem no findamento rescisério provas que nfo consistam tecnicamente em documento, sobretudo o caso do exame
hematologico para investigagdo de paternidade (DNA), aceito sem problemas pela jurisprudéncia como apto a fundar a agdo rescisoria. A nosso ver, o texto do CPC/2015 amplia
demasiadamente o campo para o ajuizamento da agfo rescisoria, de maneira a permitir a desconstituicio da coisa julgada com base em provas testemunhais ou laudos periciais, 0 que poderia
propiciar nova oportunidade para o autor da agdo rescisoria produzir provas contrarias ao material do processo matriz. Teria sido melhor se o texto do dispositivo se limitasse a prova
documental, mas coma previsdo expressa de que a prova cientifica (exame de DNA e outros meios decorrentes de avangos tecnologicos) pudesse se equiparar a prova docummental para fins
de rescindibilidade. K necessério que a prova seja nova, no sentido de no ter sido utilizada no processo anterior. O termo 'nova' néio se refere ao momento de sua formagdo. E imprescindivel,
ainda, que o autor ndo tenha conseguido produzir essa prova no processo matriz por causa externa a sua vontade: seja porque desconhecia a prova, seja porque, embora sabendo de sua

existéneia, ndo pdde utiliza-la.

A prova deve ser 'capaz, por si s6, de Ihe assegurar pronunciamento favoravel. E preciso, portanto, que seja decisiva. Por isso, a prova deve ser forte o suficiente para, sozinha, modificar o
quadro fatico adotado pela sentenga. Nessa ordem de ideias, nfo ¢ dificil prever que, embora tenha havido a ampliagdo a qualquer meio de prova, o documento novo continuara a exercer
papel de destaque nesse findamento rescisorio, pela maior confiabilidade que apresenta no registro de acontecimentos pretéritos." (BARIONI, Rodrigo. Breves Comentdrios ao Novo
Codligo de Processo Civil/Teresa Arruda Alvim Wambser... [et al], Coordenadores, Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015, p. 2154-2155)

CONSIDERACOES

Registro, a principio, que o Superior Tribunal de Justica ja vinha sufragando corrente de que aplicavel solugdo pro misero, no tocante ao reconhecimento e aceitagdo de documentagéo nova
comp razoavel inicio de prova material, mesmo que preexistente a propositura da agéo de origem, em virtude da peculiar condi¢do do trabalhador rural

A parte autora informa a juntada de "documentagéo nova", bastante a modificar o pronunciamento judicial hostilizado. A teor do que expressamente consignou na proemial da actio

rescisoria, temos:

a) a Certiddo de Casamento, devidamente datada, e
b) seu Certificado de Reservista.

Por primeiro, registro que ambos documentos ja foram acostados a demanda primeva.

Quanto a certiddo de casamento, traz, de diferente, a data em que realizado o matrimonio, vale dizer, em29.08.1998.

Ja comrespeito ao Certificado de Dispensa de Incorporagdo, sendo o mesmo documento antes ofertado, obviamente, continua com a inscri¢do “lavrador” escrita “a méo”, pelo que em nada

altera o julgado hostilizado.

Na verdade, portanto, nenhum dos documentos, em sede de exame perfinctorio, aparenta possuir forca para modificar o pronunciamento judicial sob censura, que também levou em
consideragdo a disparidade de informagdes, referentemente a labuta da parte autora, v. g., dizendo-a apenas como ruricola, quando se ocupou, também, como obreira urbana.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, indefiro a tutela de urgéncia.

Cite-se a parte ré para que responda aos termos da presente agdo rescisoria. Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap0s, conclusos.
Intimense. Publique-se.

Sio Paulo, 9 de junho de 2017.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004969-55.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: GLORIA JOSE DA SILVA MORAES

Advogado do(a) AUTOR: TAMIRES LEMES SIMAO - SP303567
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) REU:

Cite-se o INSS para contestar a presente agdo, no prazo de trinta dias.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sao Paulo, 12 de junho de 2017.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5005104-67.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
AUTOR: NELSON LAURINDO DE ALMEIDA FILHO

Advogado do(a) AUTOR: JANAINA BAPTISTA TENTE - SP3112150A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) REU:

DESPACHO

DESPACHO
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Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Cite-se o INSS para contestar a presente a¢do, no prazo de trinta dias.

Sao Paulo, 12 de junho de 2017.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5008264-03.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: ANDREIA REGINA JUSTINO BARBUGLIO
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ORTIZ JUNIOR - SP66301
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Cite-se o INSS para contestar a presente agdo, no prazo de trinta dias.
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sio Paulo, 12 de junho de 2017.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5002761-35.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: OSVALDO MARTINS DA COSTA

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Considerando o decurso de prazo para o INSS apresentar contestagdo, digamas partes quanto a eventuais provas tenhama produzir, justificando-as, no prazo de dez dias.
Quanto a petigdo do autor, datada de 11.05.2017, dé-se ciéncia ao INSS, podendo manifestar-se, querendo, no prazo de dez dias.
Intimense.

Sio Paulo, 12 de junho de 2017.

SUBSECRETARIA DA 4* SECAO

Expediente Pr 1 (D ho/Decisio) Nro 50768/2017

P P

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0002590-57.2007.4.03.6119/SP

[ [2007.61.19.002590-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
EMBARGANTE :  |RONALDO SAUL LINARES CORREA
IADVOGADO : [SP109664 ROSA MARIA NEVES ABADE e outro(a)
EMBARGANTE : |[SANDRA OGALHA CENTURIONE BARBOSA
ADVOGADO : [SP130825 MARCELO AUGUSTO CUSTODIO ERBELLA ¢ outro(a)
EMBARGANTE : |OSMAR DONIZETE RODRIGUES
:  [JOSE ZORZETO TORTOZA
ADVOGADO : [SP080425 ANTONIO FERNANDES RUIZ FILHO e outro(a)
: |SP285881 MARIANA MOTTA DA COSTA E SOUZA
EMBARGANTE : |AGOSTINHO MARIA DOS SANTOS NOGUEIRA
IADVOGADO : |SP085536 LEONIDAS RIBEIRO SCHOLZ e outro(a)
EMBARGANTE : |[SANDRA CENTURIONE
IADVOGADO : |SP163657 PIERPAOLO CRUZ BOTTINI e outro(a)
: [SP291728 ANA FERNANDA AYRES DELLOSSO
EXTINTA A PUNIBILIDADE : |AGNALDO SILVA LIBORIO falecido(a)
EMBARGADO(A) : [Justica Publica
No. ORIG. :[00025905720074036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO
Informe-se que o presente feito sera levado a julgamento na sessdo do dia 20 de Julho de 2017, as 14h.
Int.
Sao Paulo, 14 de junho de 2017.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 1* TURMA
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Expediente Pr I (Despacho/Deciséio) Nro 50735/2017

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0113269-08.1999.4.03.9999/SP

[ ]1999.03.99.113269-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE : |[FRIGORIFICO AVICOLA DE TANABI LTDA
IADVOGADO : [SP079539 DOMINGOS ASSAD STOCHE
: |SP035662 JOSE DE LA COLETA
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TANABI SP
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[97.00.00040-9 1 Vr TANABI/SP
DESPACHO
Intime-se o advogado subscritor da petigao de fl. 328, bem como a embargante para regularizar sua representago processual, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, conclusos.
P.L

Séo Paulo, 12 de junho de 2017.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0011697-80.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.011697-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |ANAILTON DE SOUZA LOPIS

ADVOGADO : [LUCIANA GRANDO BREGOLIN DYTZ (Int.Pessoal)
. [DPUSP (Int.Pessoal)

APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : |SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)

No. ORIG. :100116978020104036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

O DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS: Trata-se de apelagdo interposta pela parte Ré contra sentenga que julgou improcedentes os embargos & monitoria.

A agdo monitoria foi interposta pela Caixa Econdmica Federal com fndamento em "Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos".
Emrazdes de apelagdo, a parte Ré sustenta ser irregular a pratica da capitalizagdo de juros por configurar o anatocismo vedado por lei, como na utilizagdo da Tabela Price. Entende que o reconhecimento dos valores
cobrados em excesso inibe a mora e justifica a repeticdo do indébito. Entende ser ilegal a clausula que prevé a autotutela, a legalidade de cobranga do IOF. Requer que a CEF seja impedida de incluir o nome dos réus em
cadastros de protegdo ao crédito. Questiona os termos de incidéncia dos juros moratorios e da corregdo monetaria apos o ajuizamento da agdo.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte.

E o relatorio.

Convém regjstrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plendrio do Colendo Superior Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado
Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cédigo de Processo Civil, decidiu, por unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n.
13.105/2015 entrara em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéneia do novo estatuto processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discusso que grassava no mundo
juridico, oferecendo norte para a sua aplicagao.

Ademais, definido 0 marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o regime recursal cabivel, em homenagemao consagrado principio do tempus regit
actum, sera determinado pela data de publicagio da decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a."

Outrossim, no dmbito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que
veio a ser positivada no ordenamento juridico no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagdo da
decisdio impugnada, ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater. Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014
contra acorddo do Tribunal paulista publicado em maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso especial interposto em 16 de
abril de 2015.

7. Nao se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016, quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos
temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragéo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil, eles ndo tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso
especial, interposto sob a sistematica do CPC/1973. (...)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos
termos do Enunciado Administrativo n°2 do STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto, sdo aqueles vigentes na data de publicagio da decisdo recorrida.
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Prosseguindo, o artigo 557, "caput", do Cddigo de Processo Civil/1973, coma redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stmmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto coma stmula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito, configurando-se, pois, hipotese de apreciagéo do recurso com base no aludido artigo.
Passo a analise da matéria tratada nos autos.

Codigo de Defesa do Consumidor, Contrato de Adesdo, Teoria da Imprevisio

Anoto ser firme a jurisprudéncia dos egrégios Supremo Tribunal Federal (ADI 2591) e do Superior Tribunal de Justiga (Stmula n° 297) pela aplicabilidade dos principios do Cddigo de Defesa do Consumidor aos contratos
de mituo bancério. Todavia, disso ndo decorre autormdtica e imperativamente a nulidade de toda e qualquer clausula tida como prejudicial ao interesse financeiro do consumidor, que firmm liviemente um contrato com
instituicdo financeira. Mesmo nos casos em que se verifica o prejuizo financeiro, a nulidade pressupde que o contrato ou clausula contratual tenha imposto desvantagem exagerada ao consumidor (artigo 51, inciso IV, do
CDC), ofendendo os principios fundamentais do sistema juridico, restringindo direitos ou obrigagdes inerentes a natureza do contrato, de tal modo a ameagar seu objeto ou equilibrio, ou se mostrando excessivamente
onerosa para o consumidor, considerada a natureza e o contetido do contrato, o interesse das partes e outras circunstancias peculiares ao caso (artigo 51, paragrafo 1°, do CDC).

Também ndo implica nulidade contratual a natureza adesiva dos ajustes. Com efeito, sendo a elaboragdo unilateral das clausulas contratuais inerente ao contrato de adesdo e encontrando-se esta espécie contratual
expressamente autorizada pelo Codigo de Defesa do Consumidor (artigo 54), seria logico que a unilateralidade pudesse ser tommada, em abstrato, como causa suficiente ao reconhecimento da nulidade ou abusividade do
ajuste.

Cumpriria a0 mutuario, portanto, demonstrar as causas concretas e especificas do suposto abuso ou nulidade das clausulas dos contratos em testilha. Caberia, ainda, ao autor, pretendendo a aplicagio da teoria da
imprevisdo, demonstrar os fatos supervenientes a contratagio que teriam tornado excessivamente oneroso o seu cumprimento, conforme o artigo 6°, inciso V, do Cédigo de Defesa do Consumidor. A suposta onerosidade
excessiva pode decorrer do proprio contetdo das clausulas contratuais, nio de fatos externos e posteriores a contratagdo, a autorizar a aplicagdo do referido dispositivo legal.

Ressalto, neste ponto, que os contratos em exame foram firmados liviemente pelos interessados e ndo diferem dos contratos de adesdo referentes a servigos essenciais, tais como o fornecimento de agua, eletricidade,
telefonia e outros imprescindiveis a dignidade da vida em ambiente urbano. Trata-se de contratos de empréstimo bancério cujo objeto, embora til, nio se revela imprescindivel aos contratantes. Foram firmados, portanto,
por vontade propria e néo por inexigbilidade de outra conduta, decorrente da essencialidade - inexistente para o caso dos autos - de seu objeto.

Por fim, entendo que a invocagdo, apenas na ocasiio do cumprimento da obrigago, de suposta nulidade de clausulas livremente aceitas no momento da celebragéo do acordo e da tomada do financiamento, viola a boa-f&
contratual objetiva, por sua vertente do principio do ne venire contra factum proprivum.

E de se ressaltar que em matéria de contratos impera o principio pacta sunt servanda, notadamente quando as clausulas contratuais observam legislagiio meticulosa e quase sempre cogente. Também por essa razio, nio se
pode olvidar o principio rebus sic standibus, por definigdo, requer a demonstragio de que ndo subsistem as circunstncias faticas que sustentavam o contrato e que justificamo pedido de revisdo contratual

Capitalizacdo de Juros e Anatoci

Grande controvérsia envolve a interpretagio e a aplicagdo das regras que disciplinam o anatocismo no Brasil. Néo raro, defende-se que a legislagéo patria proibiria a utilizagdo de juros compostos, juros efetivos ou qualquer
mecanismo que envolvesse "capitalizagdo de juros".

Neste diapasdo, estaria configurado o paroxismo de proibir conceitos abstratos de matemitica financeira, prestigiando somente a aplicagéo de juros simples ou nominais, sem necessariamente lograr atingir uma diminuicdo
efetiva dos montantes de juros remuneratorios devidos, ja que a maior ou menor dimenséo paga a este titulo guarda relagdo muito mis estreita como patamar dos juros contratados que coma frequéncia com que sdo
"capitalizados".

Emtempos modernos, a legislagdo sobre o anatocisimo, ao mencionar '"capitalizagdo de juros" ou "juros sobre juros", ndo se refere a conceitos da matemtica financeira ou a qualquer situagdo pré-contratual, os quais
pressupdem um regular desenvolvimento da relagéo contratual e adimplemento das obrigagdes assumidas pelas partes. Como conceito juridico, as restrigdes a "capitalizagdo de juros” ou "juros sobre juros" disciplinam as
hipdteses em que, ja vigente o contrato, diante do inadimplemento, hé um montante de juros devidos, vencidos e ndo pagos que pode ou nio ser incorporado ao capital para que incidam novos juros sobre ele.

Emoutras palavras, na data em que vencem os juros, pode haver pagamento e nio ocorrera "capitalizagéo”, em sentido juridico estrito. Na auséncia de pagamento, porém, pode haver o computo dos juros vencidos e ndo
pagos em separado, ou a sua incorporagdo ao capital/saldo devedor para que incidam novos juros. Apenas nesta tltima hipotese pode-se falar em "capitalizagdo de juros" ou anatocismo para efeitos legais.

A ilustrar a exegese, basta analisar o texto do artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura':

Art. 4°. E proibido contar juros dos juros: esta proibigdo ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.

Se a redagdo da primeira parte do dispositivo nio ¢ das mais cuidadosas, a segunda parte ¢ suficiente para delimitar o alcance do conceito e afastar teses das mais variadas emrelagio a proibicdo do anatocismo.

Feitas tais consideragdes, ¢ de se ressaltar que nfio ha no ordenamento juridico brasileiro proibi¢éo absoluta para a "capitalizagdo de juros" (vencidos e ndo pagos). As normas que disciplinama matéria, quando muito,
restringirama possibilidade de capitalizagdo de tais juros em prazo inferior a umano. Desde o Artigo 253 do Cddigo Comercial ja se permitia a capitalizagdo anual, proibindo-se a capitalizagdo em prazo inferior, restricio
que deixou de existir no texto do artigo 1.262 do Codigo Civil de 1916. O citado artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura", retoma o critério da capitalizago anual

A mens legis do art. 4° do Decreto 22.626/33, ao restringir a capitalizagdo nestes termos, ¢ evitar que a divida aumente em proporgdes nio antevistas pelo devedor em dificuldades ao longo da relagéo contratual. O
dispositivo ndo guarda qualquer relagdo como processo de formagdo da taxa de juros, como a interpretagdo meramente literal e isolada de sua primeira parte poderia levar a crer. Neste sentido € a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica (Segunda Secéo, EREsp. 917.570/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 4.8.2008 ¢ REsp. 1.095.852-PR, de minha relatoria, DJe 19.3.2012).

Deste modo, tentse o pano de fundo para se interpretar a Stmmula 121 do STF:

E vedada a capitalizagéo de juros, ainda que expressamente convencionada.

(Stimula 121 do STF)

A stnmula veda a capitalizagio de juros mesmo quando convencionada. Veda a capitalizagdo de juros (vencidos e néo pagos), mesmo quando convencionada (em periodo inferior ao permitido por lei).

A Sumula 596 do STF, mais recente e abordando especificamente o caso das instituigdes financeiras, por sua vez, prevé:

As disposigdes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituides puiblicas ou privadas, que integram o sistema financeiro
nacional.

(Svimula 596 do STF)

A jurisprudéncia diverge quanto ao alcance da Stumula 596 do STF no que diz respeito ao anatocismo. De toda sorte, a balizar o quadro normativo exposto, o STJ editou a Stmula 93, segundo a qual a legislagao sobre
cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizagdo de juros.

Emoutras palavras, nestas hipoteses admite-se a capitalizagdo de juros vencidos e nfio pagos em frequéncia inferior a anual, nos termos da legislagdo especifica. As normas legais que disciplinam cada tipo de financiamento
passarama ser umcritério seguro para regular o anatocismo.

Deste modo, mesmo ao ndo se considerar como pleno o alcance da Stmula 596 do STF, desde a MP 1.963-17/00, como seu artigo 5° reeditado pela MP 2.170-36/01, as instituigdes do Sistera Financeiro Nacional tem
ampla autorizagdo para pactuar a capitalizagdo de juros em frequéncia inferior a anual. A consequéncia do texto da medida proviséria foi permitir, como regra geral para o sistera bancario, nio apenas o regime matentico
de juros compostos e a utilizagdo de taxa de juros efetiva com capitalizagio mensal, praticas regulares independentemente de expressa autorizago legislativa, mas o "anatocismo" propriamente dito, nos termos apontados
nessa decisdo, ¢ dizer, a incorporagdo ao saldo devedor de juros devidos e néio pagos em periodicidade inferior a umano.

O Supremo Tribunal Federal entendeu que niio ha inconstitucionalidade na MP 2.170-36/01 emrazio de seus pressupostos:

CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01. CAPITALIZACAO DE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDICAO DE MEDIDA PROVISORIA.
SINDICABILIDADE PELO PODER JUDICIARIO. ESCRUTINIO ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia da Suprema Corte esta consolidada no sentido de que, conquanto os pressupostos para a edi¢do de medidas provisorias se exponham ao controle judicial, o escrutinio a ser feito neste
particular tem dominio estrito, justificando-se a invalidagdo da iniciativa presidencial apenas quando atestada a inexisténcia cabal de relevancia e de urgéncia.

2. Ndo se pode negar que o tema tratado pelo art. 5°da MP 2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento normativo dos juros é matéria extremamente sensivel para a estruturagdo do sistema bancdrio, e,
consequentemente, para assegurar estabilidade a dindmica da vida economica do pais.

3. Por outro lado, a urgéncia para a edi¢do do ato também ndo pode ser rechagada, ainda mais em se considerando que, para tal, seria indispensavel fazer juizo sobre a realidade econémica existente a época,
ou seja, hd quinze anos passados.

4. Recurso extraordindrio provido.

(STF, RE 592377 /RS - RIO GRANDE DO SUL, RECURSO EXTRAORDINARIO, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. TEORI ZAVASCKI, 04/02/2015)

Ressalte-se que a legislagdo do SFN ¢ especial em relagdo a Lei de Usura e as normas do Codigo Civil

Em suma, ndo ocorre anatocismo em contratos de mituo pela simples adog@o de sistera de amortizagéo que se utilize de juros compostos. Tampouco se vislumbra o anatocismo pela utilizagdo de taxa de juros efetiva com
capitalizagdo mensal derivada de taxa de juros nominal com capitalizagdo anual, ainda quando aquela seja ligeiramente superior a esta. Por fim, a capitalizagdo de juros devidos, vencidos e ndo pagos ¢ permitida nos termos
autorizados pela legislagdo e nos termos pactuados entre as partes.

Nio se cogitando a configuragio de sistenticas amortizagdes negativas decorrentes das clausulas do contrato independentemente da inadimpléncia do devedor, apenas coma verificagéo de auséncia de autorizagdo
legislativa especial e de previsdo contratual, poderia ser afastada a capitalizagio de juros devidos, vencidos e néio pagos em prazo inferior a umano. Nesta hipétese, emse verificando o inadimplemento de determinada
prestagdo, 0s encargos moratorios previstos no contrato incidiriam somente sobre a parcela responsavel por amortizar o capital, enquanto que a contabilizagdo dos juros remuneratorios ndo pagos deveria ser realizada em
conta separada, sobre a qual incidiria apenas corre¢do monetéria, destinando-se os valores pagos nas prestagdes a amortizar primeiramente a conta principal.

O contrato que prevé a disponibilizagdo de crédito em conta corrente, "cheque especial’, ¢ contrato de mituo atipico, no qual o capital disponibilizado representa o proprio saldo negativo em conta corrente. Tendo em vista
que ndo hd prazo definido para a amortizagao do capital nestas condigdes, o calculo mensal dos juros remuneratdrios com previsdo contratual tem autorizagdo legal e no representa, por si, anatocismo nos termos expostos
nesta decisdo.

Sistema de Amortizaciio Constante (SAC), Sistema de Amortizagiio Crescente (Sacre), Sistema Francés de Amortizagio (SFA ou Tabela Price)

O contrato de mituo ¢ umdos cernes da atividade empresarial praticada pelas instituicdes financeiras pela qual ofertam quantia em dinheiro em troca de remuneragdo por juros. Ao efetivar pagamentos parcelados, o
mutudrio tem de realizar o reembolso do capital que inicialmente lhe foi disponibilizado, além de remunerar o mutuante por meio de juros incidentes em fimgéo do termpo necessario para que a divida seja extinta.

Trés sdo os sistemas de amortizagdo que sdo utilizados com mais frequéncia pelas instituigdes financeiras para operacionalizar a atividade: SAC, Sacre e Price.

A adogio do SAC adota amortizagdo constante, mas para tanto trabalha com prestagdes variaveis, inicialmente mais altas e decrescentes ao longo do tempo, compreendendo uma quantia decrescente paga a titulo de juros
a cada prestagdo, e uma quantia total menor paga a titulo de juros remuneratorios emrelagio ao Sistema Francés de Amortizagio.

A Tabela Price, por sua vez, trabalha com prestagdes constantes, inicialmente menores se comparadas ao SAC e ao Sacre, e amortizagéo variada, crescente em condicdes regulares. A cada prestagdo adimplida ¢ reduzida
a quantia paga a titulo de juros remuneratérios, na medida em que diminui o saldo devedor.

O Sacre conmbina caracteristicas dos sistemas anteriores. As prestagdes também sdo variaveis, inicialmente mais altas, decrescendo por meio de patamares constantes e periodicos. A amortizagdo, por sua vez, € crescente.
A parcela paga a titulo de juros ¢ reduzida de forma progressiva. O Sacre ¢ o sisterma pelo qual se paga o menor montante de juros, mas as parcelas iniciais sdo maiores que no SAC.

Se considerados de maneira isolada, supondo o desenvolvimento regular da relagio obrigacional, nio ¢ possivel pressupor que a escolha de qualquer desses sistemas implique em desequilibrio econdmico-financeiro,
enriquecimento ilicito ou qualquer ilegalidade, cada qual possuindo uma configuragéo propria de vantagens e desvantagens.
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E certo que a utilizagio da Tabela Price implica no pagamento de unma quantia total maior a titulo de juros, mas essa desvantagem ¢ decorréncia da utilizagio de uma prestagiio constante e inicialmente inferior a que &
utilizada no SAC e no Sacre. As regras da Tabela Price ndo guardam qualquer relagdo com o anatocismo, que, como ja exposto anteriormente, diz respeito a incorporago ao saldo devedor dos juros vencidos e ndo pagos.
Com se vé a sua utilizagdo, ndo implica, de per si, qualquer irregularidade, sendo 6nus da parte Autora demonstrar a ocorréncia de outros fatores, que, aliados a este sistema de amortizagio, supostamente provocaram
desequilibrio contratual.

O mero inadimplemento, reforgado por uma interpretagdo meramente literal e assisteméatica da Lei de Usura que questiona a propria logica dos sistemas de amortizago, ndo ¢ favoravel aos direitos do consumidor, ao
principio da transparéncia e a seguranga juridica, nem ¢ suficiente para obter a revisdo de contrato realizado dentro dos pardmetros legais.

PROCESSO CIVIL - SFH - REVISA0 CONTRATUAL - LEI 4.380/64 - LEI ORDINARIA - SACRE - JUROS - ANATOCISMO.

1-(..)

2 - Nao ha nenhuma ilegalidade na adogdo do Sistema de Amortizagdo Crescente - SACRE, até porque referido sistema pressupde a criagdo de uma planilha com uma taxa de juros previamente estabelecida e
amortizagdo progressiva do saldo devedor.

3 - A diferenga de taxa de juros nominal e efetiva decorre do sistema de amortizagao eleito entre as partes que implica, na prdtica, o cdlculo de juros sobre juros. Os juros embutidos nas prestacdes mensais,
porém, ndo caracterizam anatocismo vedado por lei, ja que esse método de cdlculo define o valor das prestagdes destinadas a amortizagdo do financiamento, mediante a aplicagdo de determinada taxa de
Juros e em certo prazo, com capitalizagdo de juros que ndo encontra ébice na legislagdo vigente. A ocorréncia de amortizagdo negativa ndo constitui qualquer irvegularidade, uma vez que provém de
pagamento de valor de prestacdo que ndo se mostra suficiente sequer a quitagdo dos juros devidos.

4 - Apelagdo desprovida.

(TRF3, AC 00029879620094036103, AC - APELAGAO CIVEL - 1753160, Relator Desembargador Federal Mauricio Kato, Quinta Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/12/2015)

CIVIL - ALTERACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL - CORRECAO MENSAL DAS PARCELAS PELO IPC A PARTIR DE JULHO DE 1994 - CORRECAO DO SALDO DEVEDOR PELA TR - PLANO REAL
- SISTEMA FRANCES DE AMORTIZACAO - APLICACAO DO CDC - REDUGAO DO PLANO MENSAL DO SEGURO - RECURSO IMPROVIDO - SENTENCA MANTIDA.

()

9. Nao se vislumbra qualquer ilegalidade na adogdo do Sistema Francés de Amortizagdo - SFA ou Tabela Price, para regular o contrato de miituo em questdo. Trata-se de um sistema de amortizagdo de divida
em prestagdes periodicas, iguais e sucessivas, cujo valor de cada prestagdo é composto de uma parcela de capital (amortizagdo) e outra de juros, como previsto no art. 6°, "c", da Lei 4380/64.

10. Esse tipo de amortizagdo, ademais, ndo acarreta incorporagdo de juros ao saldo devedor, ja que os juros sdo pagos mensalmente, juntamente com as prestagdes, ndo havendo qualquer possibilidade de
ocorrer anatocismo.

() -

(TRF3, AC 00505420719984036100, AC - APELACAO CIVEL - 882073, QUINTA TURMA, JUIZ CONVOCADO HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 2 DATA:13/01/2009)

CIVIL. SFH. PRESTACOES. PES/CP. CES - COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL. LEI N° 8.692/93. REAJUSTES CONTRATUAIS. PLANOS ECONOMICOS. CDC. NORMAS APLICAVEIS AO
CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. TR SUBSTITUIGAO PELO INPC. SALDO DEVEDOR. CORRECAO. AMORTIZAGAO. LEI N° 4.380/64. EXECUGCAO EXTRAJUDICIAL. DL 70/66.
JUROS. CAPITALIZACAO. SEGURO. RECURSO DE APELAGAO IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

()

Diversamente do que em geral acontece nos contratos de miituo, os regidos pelo Sistema Financeiro da Habitag¢do encontram previsdo legal de amortizagdo mensal da divida, como se dessume do art. 6°, "c”,
da Lei n. 4.380/1964. Dessa dlisposicdo decorre para as instituigbes operadoras dos recursos do SFH a possibilidade de utilizagdo da Tabela Price - bem como da SACRE e da SAC (atualmente os trés sistemas
mais praticados pelos bancos) - para o cdlculo das parcelas a serem pagas, tendo em vista que, por esse sistema de amortizagdo, as prestagdes sdo compostas de um valor referente aos juros e de um outro,
referente a propria amortizagdo. Os trés sistemas importam juros compostos, que todavia encontram previsdo contratual e legal, sem qualquer violagdo a norma constitucional. A capitalizagdo de juros,
quando prevista contratualmente, como no caso, tendo sido fixada a taxa de juros efetiva, ndo importa desequilibrio entre os contratantes, que sabem o valor das prestagdes que serdo pagas a cada ano.

()

Recurso de apelagdo improvido. Sentenga mantida.

(TRF3, AC 00050589020034036100, AC - APELACAO CIVEL - 1570053, QUINTA TURMA, JUIZ CONVOCADO PAULO PUPO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/03/2012)

Bloqueio de Saldo para Pagar Divida Contratual: Vedacio da Autotutela

E regular a previsio contratual que prevé o débito automético em determinada conta corrente das prestagdes do financiamento contratado pelo mutudrio junto a instituicio financeira. Esta previsdo, todavia, néio se confinde
comagquela que pretende autorizar ao mutuante o bloqueio de saldos referentes a quaisquer outras contas, aplicagdes financeiras ou crédito de titularidade do mutuario. A clausula em questdo configura verdadeira autotutela
e vemsendo considerada abusiva por esta Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELAGCAO CIVEL. ACA0 MONITORIA. CONTRATO CREDITO "CONSTRUCARD". CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA: DESNECESSIDADE DA PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL CONTABIL. DOCUMENTOS HABEIS A PROPOSITURA DA ACAO. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. NAO

CABIMENTO. CAPITALIZACAO DE JUROS. POSSIBILIDADE. TABELA PRICE. NAO VEDADA POR LEI. COBRANCA DE JUROS OU ENCARGOS EXCESSIVOS OU ABUSIVOS. INOCORRENCIA.
INCLUSAO OU MANUTENGAO DO NOME DO DEVEDOR NO CADASTRO DOS ORGAOS DE PROTECAO CREDITICIA. POSSIBILIDADE. CLAUSULA DECIMA SETIMA: PENA CONVENCIONAL,
DESPESAS PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. CLAUSULA INOCUA. COBRANGA DO IOF. NECESSIDADE DE EXCLUSAO. AUTOTUTELA - CLAUSULA AUTORIZADORA DE
UTILIZAGAO DE SALDOS AFASTADA. ATUALIZAGAO DE DIVIDA NOS TERMOS DO CONTRATO ATE EFETIVO PAGAMENTO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

tttularldade da parte ré.

19. (..).

20. Apelagdo parcialmente provida.

(TRF3, AC 00222583220114036100, AC - APELAGCAO CIVEL - 1931083, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/03/2017)

10F: cobranca regular
O Superior Tribunal de Justica, em Recurso Especial julgado pelo rito do artigo 543-C do CPC/73, consolidou a tese segundo a qual as partes podem convencionar o pagamento do Imposto sobre Operagdes Financeiras e
de Crédito (IOF), conforme se pode depreender.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. DIVERGENCIA.

CAPITALIZACA~O DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. RECURSOS REPETITIVOS. CPC, ART. 543-C. TARIFAS ADMINISTRATIVAS PARA ABERTURA DE CREDITO
(TAC), E EMISSAO DE CARNE (TEC). EXPRESSA PREVISAO CONTRATUAL. COBRANCA. LEGITIMIDADE.

PRECEDENTES. MUTUO ACESSORIO PARA PAGAMENTO PARCELADO DO IMPOSTO SOBRE OPERA COES FINANCEIRAS (IOF). POSSIBILIDADE.

1. "A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada" (2 Se¢éo, REsp 973.827/RS, julgado na forma do art.

543-C do CPC, acdrdéo de minha relatoria, DJe de 24.9.2012).

2. Nos termos dos arts. 4° e 9° da Lei 4.595/1964, recebida pela Constituigdo como lei complementar, compete ao Conselho Monetdrio Nacional dispor sobre taxa de juros e sobre a remuneragdo dos servigos
bancdrios, e ao Banco Central do Brasil fazer cumprir as normas expedidas pelo CMN.

3. Ao tempo da Resolugdo CMN 2.303/1996, a orientagdo estatal quanto a cobranga de tarifas pelas institui¢des financeiras era essencialmente ndo intervencionista, vale dizer, "a regulamentagdo facultava as
instituicdes financeiras a cobranga pela prestagdo de quaisquer tipos de servigos, com excegdo daqueles que a norma definia como badsicos, desde que fossem efetivamente contratados e prestados ao cliente,
assim como respei os procedimentos voltados a assegurar a transparéncia da politica de precos adotada pela institui¢do."

4. Com o inicio da vigéncia da Resolugdo CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a cobranga por servigos bancdrios prioritdrios para pessoas fisicas ficou limitada as hipdteses taxativamente previstas em norma
padronizadora expedida pelo Banco Central do Brasil.

5. A Tarifa de Abertura de Crédito (TAC) e a Tarifa de Emisséo de Carné (TEC) néo foram previstas na Tabela anexa a Circular BACEN 3.371/2007 e atos normativos que a sucederam, de forma que néo
mais é vdlida sua pactuagdo em contratos posteriores a 30.4.2008.

6. A cobranga de tais tarifas (TAC e TEC) é permitida, portanto, se baseada em contratos celebrados até 30.4.2008, ressalvado abuso devidamente comprovado caso a caso, por meio da invocagdo de
pardmetros objetivos de mercado e circunstancias do caso concreto, ndo bastando a mera remissdo a conceitos juridicos abstratos ou a convicgdo subjetiva do magistrado.

7. Permanece legitima a estipulagdo da Tarifa de Cadastro, a qual remunera o servigo de "realizagﬁo de pesquisa em servigos de protegdo ao crédito, base de dados e informagdes cadastrais, e tratamento de
dados e informagdes necessdrios ao inicio de relacionamento decorrente da abertura de conta de depdsito a vista ou de poupanga ou contratagdo de operagdo de crédito ou de arrendamento mercantil, ndo
podendo ser cobrada cumu/at/vamente” (Tabela anexa a vigente Resolugio CMN 3 91 9/201 0, coma teda¢ao dada pela Reso/ucao 4. 021/201 1).

encargos contratuais.

9. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:

- [“Tese: Nos contratos bancdrios celebrados até 30.4.2008 (fim da vigéncia da Resolugdo CMN 2.303/96) era vdlida a pactuagdo das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissdo de carné (TEC), ou
outra denominagdo para o mesmo fato gerador, ressalvado o exame de abusividade em cada caso concreto.

- 2“Tese: Com a vigéncia da Resolugdo CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a cobranga por servigos bancdrios prioritdrios para pessoas fisicas ficou limitada as hipoteses taxativamente previstas em norma
padronizadora expedida pela autoridade monetdria. Desde entdo, ndo mais tem respaldo legal a contratagdo da Tarifa de Emissdo de Carné (TEC) e da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra
denominacdo para o mesmo fato gerador Permanece vdlida a Tarifa de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo padronizador da autoridade monetdria, a qual somente pode ser cobrada no
inicio do relacic entre o co lor e a institui¢do financeira.

encargos contratuais.

10. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1251331/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SEGAO, julgado em 28/08/2013, DJe 24/10/2013)

Juros de Mora e Correciio M aria apds o Ajui; da A¢do

Esta Primeira Turmmn, na esteira de outros julgados deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, adota o entendimento de que a atualizagdo da divida segue os pardmetros adotados em contrato até a data de seu efetivo
pagamento. Nao é razoavel a alteragdo daqueles pardmetros sem fndamentos que a justifiquem, ndo sendo o mero ajuizamento da agdo razio suficiente para tanto.
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO EM ACAO MONITORIA. CONTRATO PARTICULAR DE ABERTURA DE CREDITO A PESSOA FiSICA PARA FINANCIAMENTO DE MATERIAIS DE
CONSTRUGAO E OUTROS PACTOS. CONHECIMENTO DO AGRAVO RETIDO. INDEFERIMENTO DA PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL CONTABIL NAO SINTETIZA CERCEAMENTO DE DEFESA.

APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. CAPITALIZAGCAO DE JUROS . POSSIBILIDADE. ' COBRANCA DE JUROS OU ENCARGOS EXCESSIVOS OU ABUSIVOS.

INOCORRENCIA. CLAUSULA DECIMA SETIMA: PENA CONVENCIONAL, DESPESAS PROCESSUAILS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. CLAUSULA INOCUA. ATUALIZAGAO DA DIVIDA NOS
TERMOS DO CONTRATO, INCLUSIVE APOS O AJUIZAMENTO DA AGAO. EXCLUSAO DA COBRANGA IOF. DESNECESSIDADE. MANUTENGAO DA SENTENGA RECORRIDA. AGRAVO RETIDO E

APELACAOIA/H’ROVIDOS 1.(.)

quanto a atuallzagao da dmda apos o ﬂulzmnto da acdo deva ser com os encargos a serem /ixados pelo Poa'er Judicidrio.

10.(..)

11. Agravo retido e apelagéo improvidos.

(TRF3, AC 00135681420114036100, AC - APELACAO CIVEL - 2027004, PRIMEIRA TURMA, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/04/2017)
Neste mesmo sentido, anoto precedentes (TREF3, 2* Turma, AC - Apelagdo Civel - 1955057, Processo: 00106682420124036100, Relator Desembargador Federal Peixoto Junior, e-DJF3 Judicial 1 Data: 16/04/2015).
(TRF3, 2* Turma, AC - Apelagdo Civel - 1464605, Processo: 2008.61.20.004076-5-0/SP, Relator Desembargador Federal Henrique Herkenhoff, publ. DJF3 CJ1 10/12/2009, p. 2). (TRF3, 5* Turma, AC - Apelagdo
Civel - 1940392, Processo: 0002631-60.2012.4.03.6115/SP, Relator Desermbargador Federal Paulo Fontes, publ. e-DJF3 Judicial 1 Data: 30/03/2015).
No caso em tela, assiste razio a parte Ré quanto ao teor da clausula vigésima que autoriza o bloqueio de saldo de quaisquer contas, aplicagdes financeiras ou créditos emnome da Ré, sendo de rigor o reconhecimento de
sua nulidade. Quanto as demais alegagdes, ndo logrou demonstrar que a CEF deixou de aplica-las ou que sua aplicagdo provocou grande desequilibrio em virtude das alteragdes das condi¢des faticas em que foram

contratadas.

Ante o exposto, com fiilcro no art. 557 do CPC, dou parcial provimento a apelagdo da parte Ré para declarar nula a clausula vigésima do contrato que findamenta a presente agdo monitoria, na forma da findamentacio

acima.
P.L

S@o Paulo, 12 de junho de 2017.
'VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00003 APELACAO CIVEL N° 0005014-33.2015.4.03.6106/SP

|2015.61 .06.005014-0/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE LAFAIETE LIBANIO ANTONIAZZI DE AZEVEDO
IADVOGADO SP327382A JORGE GERALDO DE SOUZA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP111552 ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS e outro(a)
No. ORIG. 00050143320154036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragio interpostos por Lataiete Libanio Antoniazzi de Azevedo em face de decisdo monocratica que deu parcial provimento a apelagéo da embargante apenas para afastar a incidéncia da
comissdo de permanéneia concomitantemente a taxa de rentabilidade

Os embargos a execucdo, distribuidos por dependéncia a execugido promovida pela Caixa Econdmica Federal, foram interpostos objetivando o reconhecimento do excesso de execugdo em virtude de clausulas abusivas em
contrato de mituo "Crédito Auto Caixa". A sentenca julgou improcedentes os embargos a execugdo. Emrazdes de apelagdo, a embargante sustentou que o contrato contém clausulas abusivas que levarama configurago de
estado de lesdo, entendeu haver irregularidades no patamar de juros contratados, bem como emsua capitalizagdo. Afirmou que deve ser excluida a cobranga de comissdo de permanéncia.

Nos presentes embargos de declaracio, sustenta a existéncia de omissdo na decisdo pela auséncia de manifestagio emrelagdo aos honorarios advocaticios, considerando o parcial provimento da apelacio, restaria

configurada a sucumbéncia reciproca.

E o relatorio.

O julgamento dos presentes embargos de declaragdo far-se-a comespeque no art. 1024, §2°, do novo Cédigo de Processo Civil

Honorarios Advocaticios em Embargos a Execucéo
E pacifico o entendimento de que é possivel fixar honorarios advocaticios em embargos a execugdo, tendo em vista que representam agéo auténoma e ndo meramente umacerto de contas.
Filio-me a tese ja esposada pelo Superior Tribunal de Justica segundo a qual sua fixagdo deve ter por base a apreciagdo equitativa do juiz, ja que essa agdo ndo possui natureza condenatoria, mas carater constitutivo-

negativo.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE RECURSAL E DA ECONOMIA. PROCESSUAL CIVIL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. EMBARGOS A EXECUGAO. APRECIACAO EQUITATIVA DO JUIZ. ART. 20, § 4, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
1. Os principios da fungibilidade recursal e da economia processual autorizam o recebimento de embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que os honordrios advocaticios em embargos a execugdo séo cabiveis com base na apreciagdo equitativa do juiz, na forma prevista
no art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil, haja vista que essa agdo ndo possui natureza condenatoria, mas cardter constitutivo-negativo.

3. Agravo regimental néo provido.

(STJ, EDRESP 200900980960, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - 1141554, TERCEIRA TURMA, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJE

DATA:30/09/2014)

No caso emtela, a sentenga nio fixou honorérios advocaticios considerando os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. A decisio monocrética deu parcial provimento a apelagio apenas para afastar a cumulagéo da
comissdo de permanéneia com outros encargos, sem se manifestar sobre os honorérios advocaticios. Com efeito, considerando que a CEF promoveu execugdo de divida com parte dos valores cobrados a titulo irregular, ¢
de rigor reconhecer a sucumbéncia reciproca emrelagdo aos honorérios advocaticios.

Diante do exposto, acolho os embargos de declarag@o para suprir a omissdo apontada e reconhecer a sucumbéncia reciproca emrelagdo aos honordrios advocaticios, na forma da findamentago acima.

Intimemse.

Sao Paulo, 09 de junho de 2017.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00004 APELACAO CIVEL N° 0002308-27.2014.4.03.6134/SP

|2014A6l .34.002308-9/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE JDL MATERIAIS ELETRICOS LTDA -ME e outros(as)
JOSE PERCILIO FIGUEIREDO
DEVAIR PIOVEZN DAGOSTINI
ADVOGADO SP342955 CAROLINA GABRIELA DE SOUSA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP218348 ROGERIO SANTOS ZACCHIA ¢ outro(a)
No. ORIG. 00023082720144036134 1 Vr AMERICANA/SP
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta pelas embargantes contra sentenca que julgou improcedentes os embargos a execugdo.

Os embargos a execugdo, distribuidos por dependéncia a execugio promovida pela Caixa Econdmica Federal, foram interpostos objetivando o reconhecimento do excesso de execugdo em virtude de clausulas abusivas em
contrato de mituo "Cédula de Crédito Bancéario - Empréstimo a Pessoa Juridica".

Emrazdes de apelagdo, sustenta a auséncia de liquidez, certeza e exigibilidade na divida em cobrada. Aponta o cerceamento de defesa pela auséncia de producio de prova pericial. Entende ser irregular a cobranga da
comissdo de permanéneia cumulada com outros encargos.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte.

E o relatdrio.
Decido.
Convém regjstrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plendrio do Colendo Superior Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado
Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cédigo de Processo Civil, decidiu, por unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n.
13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussao que grassava no mundo
juridico, oferecendo norte para a sua aplicagdo.

Ademis, definido 0 marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum,
sera determinado pela data de publicago da decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a."

Outrossim, no dmbito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que
veio a ser positivada no ordenamento juridico no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagdo da
decisdio impugnada, ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater. Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014
contra acorddo do Tribunal paulista publicado em maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso especial interposto em 16 de
abril de 2015.

7. Néio se cogita de aplicagéo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016, quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos
temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil, eles ndo tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso
especial, interposto sob a sistematica do CPC/1973. (...)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos
termos do Enunciado Administrativo n°2 do STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto, sdo aqueles vigentes na data de publicagio da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput", do Cddigo de Processo Civil/1973, coma redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stmmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornamse desnecessarias maiores digressdes a respeito, configurando-se, pois, hiptese de apreciagido do recurso com base no aludido artigo.
Passo a andlise da matéria tratada nos autos.

Preliminar - Cerceamento de Defesa

Nas agdes emque se pleiteia a revisdo de clausulas de contratos de mituo, emregra, incide o artigo 355, I, do novo CPC, (artigo 330, I, do CPC/73), permitindo-se o julgamento antecipado da lide, porquanto comumente
as questdes de m¥rito sdo unicamente de direito. Na hipotese de a questdo de merito envolver analise de fatos, ¢ do autor o 6nus de provar o fato constitutivo de seu direito, inteligéncia do artigo 373, I, do novo CPC/15
(artigo 333, I, do CPC/73). Cabe ao juiz da causa avaliar a pertinéncia do pedido de realizagdo de pericia contabil, conforme artigos 370 ¢ 464 do novo CPC (artigos 130 e 420 do CPC/73), razio pela qual o
indeferimento de pedido para produgdo de prova pericial, por si so, néo representa cerceamento de defesa. Considerando as alegagdes da embargante e a configuragdo do caso em tela, ndo se vislumbra o alegado
cerceamento de defesa. Ja decidiram neste sentido o Superior Tribunal de Justiga e este Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SFH. REAJUSTE DAS PRESTAGOES. AUSENCIA DE VIOLAGAO DOS ARTS. 130 E 420 DO CPC. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. SUMULA N. 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Oarts. 130 e 420 do CPC delimitam uma faculdade, ndo uma obrigagéo, de o magistrado determinar a realizagdo de provas a qualquer tempo e sob seu livre convencimento, podendo indeferir as
diligéncias iniiteis, protelatorias ou desnecessarias.

2. A questdo relativa ao reajuste das prestagdes dos mutudrios do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH) é por demais conhecida no Poder Judicidrio, ndo demandando conhecimentos técnicos que
Justifiquem pericia contdbil para a solugdo da lide.

3. Orecurso especial ndo é via propria para o reexame de decisorio que, com base nos elementos faticos produzidos ao longo do feito, indeferiu a produgdo de prova pericial e, na seqiiéncia, de forma
antecipada, julgou procedente a agdo. Inteligéncia do enunciado da Sumula n. 7/STJ.

4. Recurso especial conhecido e nédo-provido.

(STJ, RESP 199900435907, RESP - RECURSO ESPECIAL - 215011, SEGUNDA TURMA, Relator Jodo Otavio de Noronha, DJ DATA:05/09/2005)

PROCESSO CIVIL - SFH - REVISAO CONTRATUAL - AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO - INOVACAO DE PEDIDO NA FASE RECURSAL - IMPOSSIBILIDADE - PLANO DE EQUIVALENCIA
SALARIAL.

1-(.)

4 - Tratando-se de matéria de direito, ndo hd necessidade de pericia contabil nesta fase processual para a solugdo da controvérsia juridica estabelecida, pois a andlise dos valores corretos poderd ser realizada
em fase oportuna, ou seja, na liquidagdo de sentenga.

5-(.)

8 - Agravo retido ndo conhecido. Apelagdo da parte autora desprovida. Apelagdo da ré provida.

(TRF3, AC 00364468919954036100, AC - APELACAO CIVEL - 761719, QUINTA TURMA, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, e-DJF3 Judlicial 1 DATA:01/12/2015)

Cédula de Crédito Bancario é Titulo Executivo Extrajudicial

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica hé tempos consolidou o entendimento de que o contrato de abertura de crédito nio ¢ titulo executivo mesmo quando acompanhado de extrato de conta-corrente,
documentos que permitiram apenas o ajuizamento de a¢do monitoria. Este tipo de contrato tampouco seria dotado de liquidez, caracteristica que, ademais, afastaria a autonomia da nota promissoria a ele vinculada.

O contrato de abertura de crédito, ainda que acompanhado de extrato da conta-corrente, ndo é titulo executivo.

(Stimula n° 233 do STJ, 13/12/99)

A nota promisséria vinculada a contrato de abertura de crédito ndo goza de autonomia em razéo da iliquidez do titulo que a originou.

(Stmula n° 258 do STJ, 12/09/01)

O contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento da agdo monitdria.

(Stimula n° 247 do STJ, 23/05/01)

Posteriormente a edicdo das supracitadas stmulas, sobreveio a edigdo da Lei 10.931/04, que emseu artigo 26, caput e § 1° dispde que a Cédula de Crédito Bancario ¢ titulo de crédito emitido por pessoa fisica ou juridica
em favor de instituigdo financeira ou de entidade a esta equiparada que integra o Sisterma Financeiro Nacional, representando promessa de pagamento em dinheiro decorrente de operagéo de crédito de qualquer
modalidade.

O artigo 28, caput da Lei 10.931/04 prevé ainda que a Cédula de Crédito Bancario ¢ titulo executivo extrajudicial, além de representar divida em dinheiro certa, liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo
saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente.

Com se pode observar, a regulamentagdo das Cédulas de Crédito Bancario adotou em 2004 parametros que sdo opostos aqueles consagrados nas Stmulas 233, 247 e 258 do STJ, aplicaveis para situagdes e titulos que
emmuito se lhes assemelham Por essa razio, por meio do artigo 28, § 2°, I e Il ¢ do artigo 29 da Lei 10.931/04, o legislador preocupou-se em detalhar minuciosamente os requisitos que garantiriam liquidez a divida,
permitindo atribuir a tais cédulas o estatuto de titulo executivo extrajudicial

Diante deste quadro, em que restam elencados os requisitos para atribuir liquidez e o status de titulo executivo extrajudicial as referidas cédulas, passa a ser onus do devedor apontar que o credor promoveu execugdo em
arrepio ao seu dever legal. Ressalte-se ainda que nesta hipétese pode incidir, inclusive, o teor do artigo 28, § 3° da Lei 10.931/04, segundo o qual o credor fica obrigado a pagar ao devedor o dobro do valor cobrado a
maior em execugdo fundada em Cédula de Crédito Bancario. O teor do artigo 18 da LC n° 95/98 afasta qualquer defesa que pretenda se basear em ofensa ao artigo 7° do mesmo diploma legal.

Deste modo, a alterar entendimento anterior, cumpre salientar que o proprio Superior Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 543-C do CPC/73, julgou recurso especial representativo de controvérsia adotando esta
interpretagdo, no que ¢ acompanhado por esta 1* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE
CREDITO ROTATIVO. EXE: QUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004. POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS 1 E Il DO $2°DO ART. 28 DA LEI REGENTE.

1. Para f ins do art. 543-C do CPC A Cedula de Credtto Bancdrio é tttulo acecuttvo mra[udtctal representativo de operacies de crédito de

d

2.

ibilidade na forma nele prevista, com as

a, circunstdncia aue autoriza sua emissio

11, da Let n. 10.931/2004).
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3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp 1291575 / PR, Recurso Especial 2011/0055780-1, Segunda Se¢éo, Ministro Luis Felipe Salomdo, DJe 02/09/2013)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO. APELAGAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. DEFINIDO POR LEI ARTIGOS 28 E 29 DA LEI N°
10.931/2004. SUPERACAO DO ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL - SUMULA 233/STJ. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO ACOMPANHADO DOS EXTRATOS E PLANILHAS DE CALCULO.
REQUISITOS PREENCHIDOS: LIQUIDEZ E CERTEZA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A exequente ajuizou a execugéo com base em "Cédula de Crédito Bancdrio - GIROCAIXA INSTANTANEO OP. 183 n° 08082000", com "Termo de Aditamento" e "Cédula de Crédito Bancdrio - Contrato
de Empréstimo/Financiamento Pessoa Juridica, sob o n° 24.2000.605.0000037-41". As cédulas de crédito bancdrio vieram também acompanhadas do extrato de conta corrente, e das planilhas demonstrativas
de cdlculo dos débitos.

2. A cédula de crédito bancdrio é titulo executivo extrajudicial, nos termos do disposto nos artigo 28 e 29 da Lei n° 10.931/2004, inclusive na hipétese de contrato de abertura de crédito em conta
corrente.

3. Os titulos executivos extrajudiciais sio aqueles assim definidos por lei. Dessa forma, ndo hd como objetar o entendimento jurisprudencial consagrado na Simula 233 do Superior Tribunal de Justica,
que dispoe que "o contrato de abertura de crédito, ainda que acompanhado de extrato da conta-corrente, ndo é titulo executivo"'.

4. A referida Stimula 233/STJ é datada de 13/12/1999, anteriormente, portanto, a vigéncia da Lei n° 10.931, de 02/08/2004. Logo. o entendimento nela b iado ndo pode ser aplicado aos
contratos de abertura de crédito em conta corrente, quando representados por cédula de crédito bancdrio.

5. E a lei que determina a fora executiva de determinado titulo. Se o legislador estabelece que a cédula de crédito bancdrio representativa de contrato de abertura de crédito, desde que acompanhada dos
respectivos extratos e planilhas de cdlculo, hd que se ter como satisfeitos, dessa forma, os requisitos da liquidez e certeza.

6. E decisdo politica do legislador ordindrio definir quais séo os titulos executivos extrajudiciais. Nesse caso, é nitida a intengdo do legislador ordindrio de superar o entendimento jurisprudencial antes firmado
na Sumula 233/STJ, nos contratos firmados pelas instituigdes financeiras.

7. Ndo hd qualquer inconstitucionalidade nos artigos 28 e 29 da Lei n° 10.931/2004. A definicdo da forca executiva de determinado titulo é matéria sujeita ao principio da reserva legal, de tal forma que
ndo se vislumbra qualquer afionta a Constituicdo na definicio do contrato de abertura de crédito, veiculado por cédula de crédito bancdrio, como titulo executivo extrajudicial.

8. Tampouco ha qualquer afronta ao principio constitucional da ampla defesa, uma vez que o devedor dispde dos embargos, no qual pode alegar "qualquer matéria que lhe seria licito deduzir como defesa em
processo de conhecimento"”, nos termos do inciso VI do artigo 917 do Cédigo de Processo Civil - CPC/2015.

9. O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1291575-PR, sob o rito do artigo 543-C do CPC, firmou entendimento de que a cédula de crédito bancdrio, ainda que representativa de
contrato de abertura de crédito em conta corrente, constitui titulo executivo extrajudicial:

10. Apelagdo parcialmente provida.

(TRF3, AC 00008885320144036112, AC - APELAGCAO CIVEL - 2046441, PRIMEIRA TURMA, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/06/2016)

DIREITO CIVIL. EXECUGAO POR QUANTIA CERTA CONTRA DEVEDOR SOLVENTE. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. LEI N° 10.931/04. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. PRESUNCAO
DE LIQUIDEZ, CERTEZA E EXIGIBILIDADE. REVISAO CONTRA TUAL ANATOCISMO. COMISSAO DE PERMANENC]A

2. Assim, conquanto a Sumula 233, de 08.02.00, do Superior Tribunal de Justica, tenha definido que o contrato de abertura de crédito, ainda que acompanhado dos extratos relativos a movimentagdo
bancdria, ndo constituiria titulo habil a instruir processo de execugdo, é certo que, tendo o legislador posteriormente autorizado, por ocasido da edigéo da Lei n°® 10.931/04, a emissdo de Cédula de Crédito
Bancario por ocasido da celebragdo de contratos deste jaez, revestindo-a de certeza, liquidez e exigibilidade, mostra-se desnecessdria qualquer outra discussdo acerca da natureza de referido titulo a luz do
entendimento anteriormente sumulado.

3.(.)

7. Apelagdo parcialmente provida. Embargos a execugdo parcialmente procedentes.

(TRF3, AC 00034863520134036105, AC - APELACAO CIVEL - 2068686, PRIMEIRA TURMA, Relator, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/02/2017)

Comissdo de Permanéncia

U vez pactuada, nfio constitui pratica irregular a cobranca de comissdo de permanéneia quando configurado o inadimplemento contratual, contanto que sua utilizagdo ndo seja concomitante a incidéncia de corregdo
monetaria, e de outros encargos moratorios e remuneratorios, bem como de multa contratual. Mesmo ao se considerar a sua utilizagdo exclusiva, seu valor ndo pode ser superior ao montante correspondente a somatoria dos
critérios que sdo afastados para a sua incidéncia. Por essas mesmas razdes, ndo ¢ permitida a cumulagdo de cobranga de comissdo de permanéncia e taxa de rentabilidade.

Este ¢ o entendimento consolidado na jurisprudéncia do Superior Tribunal da Justica, inclusive por julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC/73, apds a edicdo e a interpretagdo sistemitica das Stmulas de n° 30, 294,
296 e 472. No mesio diapasdo ja decidiu esta Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
A comissdo de permanéncia e a corre¢do monetdria sdo inacumuldveis.

(Stimula n° 30 do STJ, 18/10/91)
Nao é potestativa a clausula contratual que prevé a comisséo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato

(Stmula n° 294 do STJ, 12/05/04)

Os juros remuneratdrios, ndo cumuldveis com a comisséo de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual
contratado.

(Stmula n° 296 do STJ, 12/05/04)
A cobranga de comissdo de permanéncia - cujo valor ndo pode ultrapassar a soma dos encargos remuneratdrios e moratérios previstos no contrato - exclui a exigibilidade dos juros remuneratdrios,
moratorios e da multa contratual.

(Stimula n°® 472 do STJ, 19/06/12)
DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS BANCARIOS SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA. COMISSAO DE PERMANENCIA.
VALIDADE DA CLAUSULA. VERBAS INTEGRANTES. DECOTE DOS EXCESSOS. PRINCIPIO DA CONSERVACAO DOS NEGOCIOS JURIDICOS. ARTIGOS 139 E 140 DO CODIGO CIVIL ALEMAO.
ARTIGO 170 DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO.

1. Oprincipio da boa-fé objetiva se aplica a todos os participes da relagdo obrigacional, inclusive daquela originada de relagdo de consumo. No que diz respeito ao devedor, a expectativa é a de que cumpra,
1o vencimento, a sua prestagdo.
2. Nos contratos bancdrios sujeitos ao Cédigo de Defesa do Consumidor, é vdlida a clausula que institui comisséo de permanéncia para viger apds o vencimento da divida.

3. A importincia cobrada a titulo de comissdo de permanéncia nio poderd ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratorios previstos no contrato, ou seja: a) juros remuneratorios a taxa
média de mercado, ndo podendo ultrapassar o percentual contratado para o periodo de normalidade da operacdo; b) juros moratdrios até o limite de 12% ao ano; e ¢) multa contratual limitada a 2% do
valor da prestacio, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC.

4. Constatada abusividade dos encargos pactuados na clausula de comisséo de permanéncia, deverd o juiz decotd-los, preservando, tanto quanto possivel, a vontade das partes manifestada na celebragdo do
contrato, em homenagem ao principio da conservagdo dos negocios juridicos consagrado nos arts. 139 e 140 do Cédigo Civil alemdo e reproduzido no art. 170 do Cédigo Civil brasileiro.

5. A decretagdo de nulidade de clausula contratual é medida excepcional, somente adotada se impossivel o seu aprovei o.

6. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(STJ, Recurso Especial n° 1.058.114 - RS (2008/0104144-5), Segunda Se¢do, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Relator para Acordéo Ministro Jodo Otdvio de Noronha, DJe: 16/11/2010)

DIREITO CIVIL. EXECUCAO POR QUANTIA CERTA CONTRA DEVEDOR SOLVENTE. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. LEI N° 10.931/04. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. PRESUNGCAO
DE LIQUIDEZ, CERTEZA E EXIGIBILIDADE. REVISA0 CONTRATUAL. ANATOCISMO. COMISSAO DE PERMANENCIA.

1.(.)

5. E admitida a comissio de permanéncia durante o periodo de inadimplemento contratual (Stumula n° 294/STJ), desde que nio cumulada com a correcio monetdria (Simula n° 30/STJ), com os juros
remuneratorios (Stimula n® 296/STJ) ou moratorios, nem com a multa contratual. Isto porque, consoante assentou a Segunda Secdo do STJ, a comissio de permanéncia ja abrange, além dos juros
remuneratdrios e da correcdo monetdria, a multa e os juros de mora (AgRg no REsp n. 706.368-RS e 712.801-RS).

6. Conclui-se assim que ndo existe obice legal para a cobranga do saldo inadimplente com atualiza¢do monetdria (inclusive quando indexada pela TR - Taxa Referencial, divulgada pelo BACEN) acrescido de
Jjuros de mora, pois, o que se tem em verdade é a vedagdo da cobranga cumulada da chamada "Comissdo de Permanéncia” + Corregdo Monetdria (TR) + Juros, em um mesmo periodo pela impossibilidade
de cumulacio com qualquer outro encargo, o que inclui a cobranca de eventual taxa de rentabilidade.

7. Apelagéo parcialmente provida. Embargos a execugdo parcialmente procedentes.

(TRF3, AC 00034863520134036105, AC - APELAGAO CIVEL - 2068686, PRIMEIRA TURMA, Relator, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/02/2017)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACA~O CIVEL. ACAO MONITORIA. CONTRATO CREDITO ROTATIVO. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA: DESNECESSIDADE DA PRODUCAY) DE PROVA
PERICIAL CONTABIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - DPU - NAO CONCESSAO. COMISSAO DE PERMANENCIA. EXCLUIDA TAXA DE RENTABILIDADE. CAPITALIZACAO DA COMISSAO
DE PERMANENCIA. NAO OCORRENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1.(.)

5. As Sumulas n° 30, n° 294 e n° 296 do Superior Tribunal de Justi¢a séo claras ao reconhecer a legitimidade da aplicagdo da comissdo de permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpléncia do devedor,
contanto que ndo haja cumulagdo com indice de atualizagdo monetdria ou taxa de juros.

6. A cédula de crédito bancario representativa de contrato de abertura de crédito que instrui a presente agdo monitoria ndo prevé a incidéncia concomitante de corregdo monetdria, prevendo apenas o cdlculo
da comissdo de permanéncia pela taxa CDI - Cem'f‘cado de Depdsito Interbancario, divulgada pelo BACEN, acrescida de taxa de rentabilidade.

7. A comissdo de permanéncia, prevista na Resolugéo n° 1.129/1986 do BACEN, ja traz embutida em seu cdlculo a corre¢do monetdria, os juros remuneratérios e os encargos oriundos da mora. Todavia, o
contrato previu a incorporagdo de uma taxa varidvel de juros remuneratorios, apresentada sob a rubrtca "taxa de rentahzl/dade a comissdo de permanéncia.

wnﬂgurarem verdadeiro bis in idem. Precedentes.

9. No caso dos autos, verifica-se facilmente dos demonstrativos de débito - cdlculo de valor negocial de fls. 20/22, 27/29, 34/36, 41/43, 48/50, 55/57, que a cobranga de comissdo de permanéncia sobre as
parcelas ocorreu apenas no periodo de mora, ou seja, a partir da transferéncia do débito da conta corrente para créditos em liquidagdo; e a partir dai foi cobrada somente a comissdo de permanéncia
(composta da taxa "CDI + 1,00% AM"), sem inclusdo de juros de mora ou multa moratoria.

11. No caso dos autos, observa-se ndo haver a cobranga capitalizada da comissdo de permanéncia conforme os demonstrativos de débito de fls. 20/22, 27/29, 34/36, 41/43, 48/50, 55/57. Portanto, ndo hd como
dar guarida a pretensdo da apelante para o afastamento da referida cobranga.

12. Apelagdo improvida.

(TRF3, AC 00002239720104036105, AC - APELACAO CIVEL - 1862694, Primeira Turma, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/03/2017)

No caso em tela, assiste razio a embargante emrelagdo a comissdo de permanéneia. Quanto as demais alegacdes, limitou-se a questionar a liquidez, a certeza e a exigibilidade da divida, ndo logrou demonstrar que a ré
deixou de aplicar as clausulas contratadas ou que sua aplicagéo provocou grande desequilibrio em virtude das alteragdes das condigdes faticas em que foram contratadas, apresentando fundamentagéo insuficiente para a
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produgdo de prova pericial.

Ante o exposto, com fillcro no art. 557 do CPC, dou parcial provimento a apelagdo da embargante para reconhecer que a aplicagéo da comissdo de permanéncia so pode ser feita de maneira exclusiva, na forma da
fundamentagdo acima.

P.L

S@o Paulo, 09 de junho de 2017.
'VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00005 APELACAO CIVEL N° 0002538-95.2015.4.03.6114/SP

[ [2015.61.14.002538-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE : |ANDRE JEFFERSON DANTAS
IADVOGADO : [SP256260 REINALDO FIGUEIREDO LINO
: |SP235818 FREDERICO BOLGAR
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP334882B MICHELLE DE SOUZA CUNHA e outro(a)
No. ORIG. :100025389520154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

O DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS: Trata-se de apelago interposta pela parte R¢ contra sentenca que julgou parcialmente procedentes os embargos a monitoria.

A agiio monitoria foi interposta pela Caixa Economica Federal com findamento em "Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos".
Emrazdes de apelagio, a parte Ré requer a aplicagéo das normas do CDC, entende ser abusiva a taxa de juros contratada, bem como a capitalizagio dos mesmos.
Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte.

E o relatorio.

Convém regjstrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plendrio do Colendo Superior Tribunal de Justica, por meio de decis@o consubstanciada no Enunciado
Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cédigo de Processo Civil, decidiu, por unanimidade, que o Cédigo de Processo Civil aprovado pela Lei n.
13.105/2015 entrara em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo
juridico, oferecendo norte para a sua aplicag@o.

Ademais, definido 0 marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justiga de estabelecer que o regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit
actum, sera determinado pela data de publicagio da decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n® 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hé muito pacificou o entendimento de que as normas de cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que
veio a ser positivada no ordenamento juridico no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justiga consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagéo da
decisdo impugnada, ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater. Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014
contra acorddo do Tribunal paulista publicado em maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso especial interposto em 16 de
abril de 2015.

7. Nao se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016, quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos
temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragéo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil, eles ndo tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso
especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973. (...)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos
termos do Enunciado Administrativo n°2 do STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto, sdo aqueles vigentes na data de publicagdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput", do Cddigo de Processo Civil/1973, coma redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, estabelece que o relator "negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisio recorrida estiver em manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo emconta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornamrse desnecessarias maiores digressdes a respeito, configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso com base no aludido artigo.
Passo a anlise da matéria tratada nos autos.

Cédigo de Defesa do Consumidor, Contrato de Adesdo, Teoria da Imprevisio

Anoto ser firme a jurisprudéncia dos egrégios Supremo Tribunal Federal (ADI 2591) e do Superior Tribunal de Justica (Stimula n® 297) pela aplicabilidade dos principios do Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos
de miituo bancario. Todavia, disso ndo decorre automatica e imperativamente a nulidade de toda e qualquer clausula tida como prejudicial ao interesse financeiro do consumidor, que firma livremente um contrato com
instituicdo financeira. Mesmo nos casos em que se verifica o prejuizo financeiro, a nulidade pressupde que o contrato ou clausula contratual tenha imposto desvantagem exagerada ao consumidor (artigo 51, inciso IV, do
CDC), ofendendo os principios findamentais do sistema juridico, restringindo direitos ou obrigagdes inerentes & natureza do contrato, de tal modo a ameagar seu objeto ou equilibrio, ou se mostrando excessivamente
onerosa para o consumidor, considerada a natureza e o contetido do contrato, o interesse das partes e outras circunstancias peculiares ao caso (artigo 51, paragrafo 1°, do CDC).

Também ndo implica nulidade contratual a natureza adesiva dos ajustes. Com efeito, sendo a elaboragdo unilateral das clausulas contratuais inerente ao contrato de adesio e encontrando-se esta espécie contratual
expressamente autorizada pelo Codigo de Defesa do Consumidor (artigo 54), seria logico que a unilateralidade pudesse ser tommada, em abstrato, como causa suficiente ao reconhecimento da nulidade ou abusividade do
ajuste.

Cumpriria a0 mutuario, portanto, demonstrar as causas concretas e especificas do suposto abuso ou nulidade das clausulas dos contratos em testilha. Caberia, ainda, ao autor, pretendendo a aplicagio da teoria da
imprevisdo, demonstrar os fatos supervenientes a contratagdo que teriam tornado excessivamente oneroso o seu cumprimento, conforme o artigo 6°, inciso V, do Cddigo de Defesa do Consumidor. A suposta onerosidade
excessiva pode decorrer do proprio contetdo das clausulas contratuais, no de fatos externos e posteriores a contratagdo, a autorizar a aplicagdo do referido dispositivo legal.

Ressalto, neste ponto, que os contratos em exame foram firmados livremente pelos interessados e nio diferem dos contratos de adesdo referentes a servigos essenciais, tais como o fornecimento de 4gua, eletricidade,
telefonia e outros imprescindiveis a dignidade da vida em ambiente urbano. Trata-se de contratos de empréstimo bancario cujo objeto, embora util, ndo se revela imprescindivel aos contratantes. Foram firmados, portanto,
por vontade propria e ndo por inexigibilidade de outra conduta, decorrente da essencialidade - inexistente para o caso dos autos - de seu objeto.
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Por fim, entendo que a invocagio, apenas na ocasido do cumprimento da obrigago, de suposta nulidade de clausulas livremente aceitas no momento da celebragdo do acordo e da tomada do financiamento, viola a boa-f&
contratual objetiva, por sua vertente do principio do ne venire contra factum proprium.

E de se ressaltar que emmatéria de contratos impera o principio pacta sunt servanda, notadamente quando as clausulas contratuais observam legislagio meticulosa e quase sempre cogente. Também por essa razio, nio se
pode olvidar o principio rebus sic standibus, por definigdo, requer a demonstragio de que nfio subsistem as circunstancias faticas que sustentavamo contrato e que justificam o pedido de revisdo contratual.

Limite legal as Taxas de Juros

A respeito dos limites legais a taxa de juros, ha muito ndo se sustenta a argumentagdo baseada no artigo 192, § 3° da CF, como ¢ autoexplicativo o texto da Stmula Vinculante n° 7 do STF, entendimento que veio ainda a
ser reforgado pelo STJ coma edigo da Stmula 382:

A norma do § 3° do artigo 192 da Constituigdo, revogada pela Emenda Constitucional n° 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicagdo condicionada a edigdo de lei
complementar.

(Svimula Vinculante n° 7, STF)

A estipulagio de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade.

(Stimula 382 do STJ)

Deste modo, no se vislumbra que a taxa de juros fixada no contrato configure abuso que justifique o recalculo da divida.

Capitalizacio de Juros e Anatocismo

Grande controvérsia envolve a interpretagdo e a aplicagdo das regras que disciplinam o anatocismo no Brasil. Néo raro, defende-se que a legislagio patria proibiria a utilizagdo de juros compostos, juros efetivos ou qualquer
mecanismo que envolvesse "capitalizagdo de juros".

Neste diapaséo, estaria configurado o paroxismo de proibir conceitos abstratos de matematica financeira, prestigiando somente a aplicagio de juros simples ou nominais, sem necessariamente lograr atingir uma diminuigéo
efetiva dos montantes de juros remuneratorios devidos, ja que a maior ou menor dimenséo paga a este titulo guarda relagdo muito muis estreita como patamar dos juros contratados que coma frequéncia com que sdo
"capitalizados".

Emtempos modernos, a legislagao sobre o anatocismo, ao mencionar '"capitalizagdo de juros" ou "juros sobre juros", néo se refere a conceitos da matemtica financeira ou a qualquer situagdo pré-contratual, os quais
pressupdem um regular desenvolvimento da relago contratual e adimplemento das obrigagdes assumidas pelas partes. Como conceito juridico, as restrigdes a "capitalizagio de juros" ou "juros sobre juros" disciplinam as
hipoteses em que, ja vigente o contrato, diante do inadimplemento, hé um montante de juros devidos, vencidos e ndo pagos que pode ou nio ser incorporado ao capital para que incidam novos juros sobre ele.

Emoutras palavras, na data em que vencem os juros, pode haver pagamento e néio ocorrera "capitalizagdo", em sentido juridico estrito. Na auséncia de pagamento, porém, pode haver o computo dos juros vencidos e ndo
pagos emseparado, ou a sua incorporagdo ao capital/saldo devedor para que incidam novos juros. Apenas nesta tltima hipotese pode-se falar em "capitalizagdo de juros" ou anatocismo para efeitos legais.

Ailustrar a exegese, basta analisar o texto do artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura":

Art. 4°. E proibido contar juros dos juros: esta proibi¢do ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.

Se a redagiio da primeira parte do dispositivo nfio ¢ das mais cuidadosas, a segunda parte é suficiente para delimitar o alcance do conceito e afastar teses das mis variadas emrelagdo a proibicdo do anatocismo.

Feitas tais consideragdes, ¢ de se ressaltar que ndo ha no ordenamento juridico brasileiro proibi¢éo absoluta para a "capitalizagdo de juros" (vencidos e ndo pagos). As normas que disciplinama matéria, quando muito,
restringiram a possibilidade de capitalizagio de tais juros em prazo inferior a umano. Desde o Artigo 253 do Codigo Comercial ja se permitia a capitalizagdo anual, proibindo-se a capitalizagido em prazo inferior, restricio
que deixou de existir no texto do artigo 1.262 do Codigo Civil de 1916. O citado artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura", retoma o critério da capitalizagdo anual

A mens legis do art. 4° do Decreto 22.626/33, ao restringir a capitalizacio nestes termos, ¢ evitar que a divida aumente em proporgdes nio antevistas pelo devedor em dificuldades ao longo da relagio contratual. O
dispositivo ndo guarda qualquer relagdo como processo de formagdo da taxa de juros, como a interpretagdo meramente literal ¢ isolada de sua primeira parte poderia levar a crer. Neste sentido € a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga (Segunda Segdo, EREsp. 917.570/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 4.8.2008 e REsp. 1.095.852-PR, de minha relatoria, DJe 19.3.2012).

Deste modo, temrse o pano de findo para se interpretar a Stmula 121 do STF:

E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada.

(Stimula 121 do STF)

A stimula veda a capitalizagio de juros mesmo quando convencionada. Veda a capitalizagdo de juros (vencidos e ndo pagos), mesmo quando convencionada (em periodo inferior ao permitido por lei).

A Stmula 596 do STF, mais recente e abordando especificamente o caso das instituicdes financeiras, por sua vez, prevé:

As disposigdes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes piiblicas ou privadas, que integram o sistema financeiro
nacional.

(Stimula 596 do STF)

A jurisprudéncia diverge quanto ao alcance da Stmula 596 do STF no que diz respeito ao anatocismo. De toda sorte, a balizar o quadro normativo exposto, o STJ editou a Stmula 93, segundo a qual a legislacio sobre
cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizagdo de juros.

Emoutras palavras, nestas hipoteses admite-se a capitalizagdo de juros vencidos e ndo pagos em frequéncia inferior a anual, nos termos da legislago especifica. As normas legais que disciplinam cada tipo de financiamento
passarama ser um critério seguro para regular o anatocismo.

Deste modo, mesmo ao ndo se considerar como pleno o alcance da Stmula 596 do STF, desde a MP 1.963-17/00, como seu artigo 5° reeditado pela MP 2.170-36/01, as instituigdes do Sistema Financeiro Nacional tem
apla autorizagdo para pactuar a capitalizagdo de juros em frequéncia inferior a anual. A consequéneia do texto da medida proviséria foi permitir, como regra geral para o sisterma bancério, nfio apenas o regime matentico
de juros compostos e a utilizagdo de taxa de juros efetiva com capitalizagdo mensal, praticas regulares independentemente de expressa autorizagio legislativa, mas o "anatocismo" propriamente dito, nos termos apontados
nessa decisdo, ¢ dizer, a incorporagdo ao saldo devedor de juros devidos e nfio pagos em periodicidade inferior a umano.

O Supremo Tribunal Federal entendeu que niio ha inconstitucionalidade na MP 2.170-36/01 emrazio de seus pressupostos:

CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01. CAPITALIZAGCAO DE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDICAO DE MEDIDA PROVISORIA.
SINDICABILIDADE PELO PODER JUDICIARIO. ESCRUTINIO ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia da Suprema Corte estd consolidada no sentido de que, conquanto os pressupostos para a edi¢do de medidas provisorias se exponham ao controle judicial, o escrutinio a ser feito neste
particular tem dominio estrito, justificando-se a invalidacdo da iniciativa presidencial apenas quando atestada a inexisténcia cabal de relevdncia e de urgéncia.

2. Ndo se pode negar que o tema tratado pelo art. 5° da MP 2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento normativo dos juros é matéria extremamente sensivel para a estruturagdo do sistema bancdrio, e,
consequentemente, para assegurar estabilidade a dindmica da vida econémica do pais.

3. Por outro lado, a urgéncia para a edi¢do do ato também ndo pode ser rechagada, ainda mais em se considerando que, para tal, seria indispensavel fazer juizo sobre a realidade econémica existente a época,
ou seja, ha quinze anos passados.

4. Recurso extraordindrio provido.

(STF, RE 592377/ RS - RIO GRANDE DO SUL, RECURSO EXTRAORDINARIO, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. TEORI ZAVASCKI, 04/02/2015)

Ressalte-se que a legislacdo do SFN ¢ especial emrelagdo a Lei de Usura e as normas do Cddigo Civil

Em suma, ndo ocorre anatocismo em contratos de mituo pela simples adogdo de sistema de amortizagéo que se utilize de juros compostos. Tampouco se vislumbra o anatocismo pela utilizagdo de taxa de juros efetiva com
capitalizagdo mensal derivada de taxa de juros nominal com capitalizagéo anual, ainda quando aquela seja ligeiramente superior a esta. Por fim, a capitalizagdo de juros devidos, vencidos e nio pagos ¢ permitida nos termos
autorizados pela legislagdo e nos termos pactuados entre as partes.

Nio se cogitando a configuragdo de sistematicas amortizagdes negativas decorrentes das clausulas do contrato independentemente da inadimpléncia do devedor, apenas coma verificagdo de auséncia de autorizagdo
legislativa especial e de previsdo contratual, poderia ser afastada a capitalizacio de juros devidos, vencidos e néio pagos em prazo inferior a umano. Nesta hipétese, emse verificando o inadimplemento de determinada
prestagdo, os encargos moratorios previstos no contrato incidiriam somente sobre a parcela responsavel por amortizar o capital, enquanto que a contabilizagéo dos juros remumeratorios nio pagos deveria ser realizada em
conta separada, sobre a qual incidiria apenas corre¢do monetéria, destinando-se os valores pagos nas prestagdes a amortizar primeiramente a conta principal.

O contrato que prevé a disponibilizagdo de crédito em conta corrente, "cheque especial’, ¢ contrato de mituo atipico, no qual o capital disponibilizado representa o proprio saldo negativo em conta corrente. Tendo em vista
que ndo ha prazo definido para a amortizacio do capital nestas condigdes, o calculo mensal dos juros remuneratdrios com previsdo contratual tem autorizagdo legal e ndo representa, por si, anatocismo nos termos expostos
nesta decisdo.

No caso emtela, a parte Ré limitou-se a questionar a validade das clausulas contratadas, as quais sdo regulares. Ademais, ndo logrou demonstrar que a CEF deixou de aplica-las ou que sua aplicagdo provocou grande
desequilibrio em virtude das alteragdes das condicdes faticas em que foram contratadas, apresentando findamentag@o insuficiente para a produgéo de prova pericial

Em suma, na auséneia de comprovagio de abuso ou desequilibrio contratual, ndo havendo qualquer ilegalidade nas clausulas contratadas, néio ha que se falar em compensagdo dos valores pagos a maior, repeticdo do
indébito, enriquecimento sem causa ou devolugdo em dobro, nio assistindo razio a embargante.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC, nego seguimento a apelagio da parte Ré, na forma da findamentagdo acima.

P.L

Sio Paulo, 09 de junho de 2017.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00006 APELACAO CIVEL N° 0002182-50.2012.4.03.6100/SP
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DECISAO

O DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS: Trata-se de apelagdo interposta pela parte Ré contra sentenca que julgou improcedentes os embargos a monitoria.
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A agdo monitoria foi interposta pela Caixa Econdmica Federal com fundamento em "Contrato Particular de Abertura de Crédito & Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos".
Emrazdes de apelagdo, a parte Ré sustenta ser irregular a pratica da capitalizagdo de juros por configurar o anatocismo vedado por lei, como na utilizagdo da Tabela Price. Entende que o reconhecimento dos valores
cobrados em excesso inibe a mora e justifica a repetigdo do indébito. Entende ser ilegal a clausula que prevé a autotutela, a ilegalidade de cobranga do IOF. Requer que a CEF seja impedida de incluir o nome dos réus em
cadastros de protego ao crédito. Questiona os termos de incidéncia dos juros moratdrios e da corregdo monetaria apos o ajuizamento da agdo.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte.

E o relatorio.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plenério do Colendo Superior Tribunal de Justiga, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado
Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"0 Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n.
13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de marco de 2016".

Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussao que grassava no mundo
juridico, oferecendo norte para a sua aplicagdo.

Ademis, definido 0 marco temporal de inicio de vigéncia do novo cddigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit
actum, sera determinado pela data de publicagdo da decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo 1° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."

Outrossim, no dmbito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior ha muito pacificou o entendimento de que as normas de cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que
veio a ser positivada no ordenamento juridico no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagdo da
decisdio impugnada, ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater. Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014
contra acdrddo do Tribunal paulista publicado em maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso especial interposto em 16 de
abril de 2015.

7. Néio se cogita de aplicagdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016, quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos
temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragéo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil, eles ndo tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso
especial, interposto sob a sistemdatica do CPC/1973. (...)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagéo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdéo do decisum recorrido que, no presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos
termos do Enunciado Administrativo n° 2 do STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto, sdo aqueles vigentes na data de publicagio da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput", do Codigo de Processo Civil/1973, coma redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stmula ou comjurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior".

Da mesm forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito, configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso com base no aludido artigo.
Passo & analise da matéria tratada nos autos.

Codigo de Defesa do Consumidor, Contrato de Adesdo, Teoria da Imprevisiio

Anoto ser firme a jurisprudéncia dos egrégios Supremo Tribunal Federal (ADI 2591) e do Superior Tribunal de Justica (Stmula n° 297) pela aplicabilidade dos principios do Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos
de mituo bancério. Todavia, disso nfo decorre autormitica e imperativamente a nulidade de toda e qualquer clausula tida como prejudicial ao interesse financeiro do consumidor, que firmm liviemente um contrato com
instituicdo financeira. Mesmo nos casos em que se verifica o prejuizo financeiro, a nulidade pressupde que o contrato ou clausula contratual tenha imposto desvantagem exagerada ao consumidor (artigo 51, inciso IV, do
CDC), ofendendo os principios findamentais do sistema juridico, restringindo direitos ou obrigagdes inerentes a natureza do contrato, de tal modo a ameagar seu objeto ou equilibrio, ou se mostrando excessivamente
onerosa para o consumidor, considerada a natureza e o contetido do contrato, o interesse das partes e outras circunstancias peculiares ao caso (artigo 51, paragrafo 1°, do CDC).

Também ndo implica nulidade contratual a natureza adesiva dos ajustes. Com efeito, sendo a elaboragdo unilateral das cléusulas contratuais inerente ao contrato de adesdo e encontrando-se esta espécie contratual
expressamente autorizada pelo Codigo de Defesa do Consumidor (artigo 54), seria ilogico que a unilateralidade pudesse ser tomada, em abstrato, como causa suficiente ao reconhecimento da nulidade ou abusividade do
ajuste.

Cumpriria a0 mutuario, portanto, demonstrar as causas concretas e especificas do suposto abuso ou nulidade das clausulas dos contratos em testilha. Caberia, ainda, ao autor, pretendendo a aplica¢io da teoria da
imprevisdo, demonstrar os fatos supervenientes a contratagio que teriam tornado excessivamente oneroso o seu cumprimento, conforme o artigo 6°, inciso V, do Codigo de Defesa do Consumidor. A suposta onerosidade
excessiva pode decorrer do proprio contetido das clausulas contratuais, ndo de fatos externos e posteriores a contratagio, a autorizar a aplicagio do referido dispositivo legal.

Ressalto, neste ponto, que os contratos em exame foram firmados liviemente pelos interessados e ndo diferem dos contratos de adesdo referentes a servigos essenciais, tais como o fornecimento de agua, eletricidade,
telefonia e outros imprescindiveis a dignidade da vida em ambiente urbano. Trata-se de contratos de empréstimo bancario cujo objeto, embora (til, nfio se revela imprescindivel aos contratantes. Foram firmados, portanto,
por vontade propria e néo por nexigibilidade de outra conduta, decorrente da essencialidade - inexistente para o caso dos autos - de seu objeto.

Por fim, entendo que a invocagio, apenas na ocasido do cumprimento da obrigagdo, de suposta nulidade de clausulas livremente aceitas no momento da celebrago do acordo e da tomada do financiamento, viola a boa-f&
contratual objetiva, por sua vertente do principio do ne venire contra factum proprium.

E de se ressaltar que emmatéria de contratos impera o principio pacta sunt servanda, notadamente quando as clausulas contratuais observam legislago meticulosa e quase sempre cogente. Também por essa razio, nio se
pode olvidar o principio rebus sic standibus, por definigdo, requer a demonstragio de que nio subsistem as circunstancias faticas que sustentavamo contrato e que justificamo pedido de revisdo contratual

Capitalizacéio de Juros e A i

Grande controvérsia envolve a interpretagio e a aplicagdo das regras que disciplinam o anatocismo no Brasil. Néo raro, defende-se que a legislagdo patria proibiria a utilizagdo de juros compostos, juros efetivos ou qualquer
mecanismo que envolvesse "capitalizacdo de juros'.

Neste diapasdo, estaria configurado o paroxismo de proibir conceitos abstratos de matemitica financeira, prestigiando somente a aplicagéo de juros simples ou nominais, sem necessariamente lograr atingir uma diminuicao
efetiva dos montantes de juros remuneratorios devidos, ja que a maior ou menor dimens3o paga a este titulo guarda relagdo muito mais estreita como patamar dos juros contratados que coma frequéncia com que sao
"capitalizados".

Em termpos modernos, a legislagdo sobre o anatocismo, ao mencionar "capitalizagdo de juros" ou "juros sobre juros", néio se refere a conceitos da matemtica financeira ou a qualquer situagio pré-contratual, os quais
pressupdem um regular desenvolvimento da relagéo contratual e adimplemento das obrigagdes assumidas pelas partes. Como conceito juridico, as restrigdes a "capitalizagdo de juros” ou "juros sobre juros" disciplinam as
hipoteses em que, ja vigente o contrato, diante do inadimplemento, ha um montante de juros devidos, vencidos e ndo pagos que pode ou nfo ser incorporado ao capital para que incidam novos juros sobre ele.

Emoutras palavras, na data em que vencem os juros, pode haver pagamento e ndo ocorrera "capitalizagdo", em sentido juridico estrito. Na auséncia de pagamento, porém, pode haver o computo dos juros vencidos e ndo
pagos em separado, ou a sua incorporagéo ao capital/saldo devedor para que incidam novos juros. Apenas nesta titima hipotese pode-se falar em "capitalizagdo de juros" ou anatocismo para efeitos legais.

A ilustrar a exegese, basta analisar o texto do artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura":

Art. 4°. E proibido contar juros dos juros: esta proibigdo ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.

Se a redagdo da primeira parte do dispositivo ndo ¢ das mais cuidadosas, a segunda parte ¢ suficiente para delimitar o alcance do conceito e afastar teses das mais variadas emrelagio a proibicdo do anatocismo.

Feitas tais consideragdes, ¢ de se ressaltar que niio ha no ordenamento juridico brasileiro proibido absoluta para a "capitalizagdo de juros" (vencidos e néio pagos). As normas que disciplinam a matéria, quando muito,
restringirama possibilidade de capitalizagdo de tais juros em prazo inferior a umano. Desde o Artigo 253 do Cddigo Comercial ja se permitia a capitalizagdo anual, proibindo-se a capitalizagdo em prazo inferior, restricdo
que deixou de existir no texto do artigo 1.262 do Codigo Civil de 1916. O citado artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura", retoma o critério da capitalizagdo anual.

A mens legis do art. 4° do Decreto 22.626/33, ao restringir a capitalizacdo nestes termos, ¢ evitar que a divida aumente em proporgdes ndo antevistas pelo devedor em dificuldades ao longo da relagéo contratual. O
dispositivo ndo guarda qualquer relagdo como processo de formagdo da taxa de juros, como a interpretacio meramente literal ¢ isolada de sua primeira parte poderia levar a crer. Neste sentido ¢ a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica (Segunda Se¢éo, EREsp. 917.570/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 4.8.2008 e REsp. 1.095.852-PR, de minha relatoria, DJe 19.3.2012).

Deste modo, temrse o pano de findo para se interpretar a Stmula 121 do STF:
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E vedada a capitaliza¢do de juros, ainda que expressamente convencionada.

(Stimula 121 do STF)

A stnula veda a capitalizagio de juros mesmo quando convencionada. Veda a capitalizagdo de juros (vencidos e néo pagos), mesmo quando convencionada (em periodo inferior ao permitido por lei).

A Stmula 596 do STF, mais recente e abordando especificamente o caso das instituicdes financeiras, por sua vez, prevé:

As disposigdes do Decreto 22.626/33 néo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagoes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro
nacional.

(Stimula 596 do STF)

A jurisprudéncia diverge quanto ao alcance da Stimula 596 do STF no que diz respeito ao anatocismo. De toda sorte, a balizar o quadro normativo exposto, o STJ editou a Stmula 93, segundo a qual a legislagdo sobre
cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizagdo de juros.

Em outras palavras, nestas hipoteses admite-se a capitalizagéo de juros vencidos e nfio pagos em frequéncia inferior a anual, nos termos da legislagdo especifica. As normas legais que disciplinam cada tipo de financiamento
passarama ser um critério seguro para regular o anatocismo.

Deste modo, mesmo ao ndo se considerar como pleno o alcance da Stmula 596 do STF, desde a MP 1.963-17/00, como seu artigo 5° reeditado pela MP 2.170-36/01, as instituigdes do Sistema Financeiro Nacional tem
ampla autorizagdo para pactuar a capitalizagdo de juros em frequéncia inferior a anual. A consequéncia do texto da medida provisoria foi permitir, como regra geral para o sistema bancario, nfio apenas o regime matematico
de juros compostos e a utilizagdo de taxa de juros efetiva com capitalizagio mensal, praticas regulares independentemente de expressa autorizagio legislativa, mas o "anatocismo" propriamente dito, nos termos apontados
nessa decisdo, ¢ dizer, a incorporago ao saldo devedor de juros devidos e néio pagos em periodicidade inferior a umano.

O Supremo Tribunal Federal entendeu que ndo ha inconstitucionalidade na MP 2.170-36/01 emrazio de seus pressupostos:

CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01. CAPITALIZACAO DE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDICAO DE MEDIDA PROVISORIA.
SINDICABILIDADE PELO PODER JUDICIARIO. ESCRUTINIO ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia da Suprema Corte estd consolidada no sentido de que, conquanto os pressupostos para a edi¢do de medidas provisorias se exponham ao controle judicial, o escrutinio a ser feito neste
particular tem dominio estrito, justificando-se a invalidagéo da iniciativa presidencial apenas quando atestada a inexisténcia cabal de relevancia e de urgéncia.

2. Nao se pode negar que o tema tratado pelo art. 5° da MP 2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento normativo dos juros é matéria extremamente sensivel para a estruturagdo do sistema bancario, e,
consequentemente, para assegurar estabilidade a dindmica da vida econémica do pais.

3. Por outro lado, a urgéncia para a edigdo do ato também néo pode ser rechagada, ainda mais em se considerando que, para tal, seria indispensavel fazer juizo sobre a realidade econémica existente a época,
ou seja, hd quinze anos passados.

4. Recurso extraordinario provido.

(STF, RE 592377 / RS - RIO GRANDE DO SUL, RECURSO EXTRAORDINARIO, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. TEORI ZAVASCKI, 04/02/2015)

Ressalte-se que a legislagdo do SFN ¢ especial emrelagdo a Lei de Usura e as normas do Codigo Civil

Em suma, ndo ocorre anatocismo em contratos de mituo pela simples adog@o de sistema de amortizagao que se utilize de juros compostos. Tampouco se vislumbra o anatocismo pela utilizagio de taxa de juros efetiva com
capitalizagdo mensal derivada de taxa de juros nominal com capitalizagdo anual, ainda quando aquela seja ligeiramente superior a esta. Por fim, a capitalizagdo de juros devidos, vencidos e nio pagos ¢ permitida nos termos
autorizados pela legislag@o e nos termos pactuados entre as partes.

Nio se cogitando a configuragio de sistenmticas amortizagdes negativas decorrentes das clausulas do contrato independentemente da nadimpléncia do devedor, apenas coma verificagéo de auséncia de autorizagdo
legislativa especial e de previsdo contratual, poderia ser afastada a capitalizagio de juros devidos, vencidos e nfio pagos em prazo inferior a umano. Nesta hiptese, em se verificando o inadimplemento de determinada
prestagdo, 0s encargos moratorios previstos no contrato incidiriam somente sobre a parcela responsavel por amortizar o capital, enquanto que a contabilizagdo dos juros remuneratdrios ndo pagos deveria ser realizada em
conta separada, sobre a qual incidiria apenas corre¢do monetaria, destinando-se os valores pagos nas prestagdes a amortizar primeiramente a conta principal.

O contrato que prevé a disponibilizagdo de crédito em conta corrente, "cheque especial’, ¢ contrato de miituo atipico, no qual o capital disponibilizado representa o proprio saldo negativo em conta corrente. Tendo em vista
que ndo ha prazo definido para a amortizagdo do capital nestas condigdes, o calculo mensal dos juros remuneratdrios com previsdo contratual tem autorizago legal e no representa, por si, anatocismo nos termos expostos
nesta decisdo.

Sistema de Amortizaciio Constante (SAC), Sistema de Amortizacéio Crescente (Sacre), Sistema Francés de Amortizacio (SFA ou Tabela Price)

O contrato de mituo ¢ umdos cemnes da atividade empresarial praticada pelas instituigdes financeiras pela qual ofertam quantia em dinheiro em troca de remuneragdo por juros. Ao efetivar pagamentos parcelados, o
mutudrio tem de realizar o reembolso do capital que inicialmente Ihe foi disponibilizado, além de remunerar o mutuante por meio de juros incidentes em fingdo do tempo necessario para que a divida seja extinta.

Trés sdo os sistemas de amortizagdo que sdo utilizados com mais frequéncia pelas instituigdes financeiras para operacionalizar a atividade: SAC, Sacre e Price.

A adogio do SAC adota amortizagdo constante, mas para tanto trabalha com prestagdes variaveis, inicialmente mais altas e decrescentes ao longo do tempo, compreendendo uma quantia decrescente paga a titulo de juros
a cada prestagio, e uma quantia total menor paga a titulo de juros remumeratorios emrelagio ao Sisterm Francés de Amortizagao.

A Tabela Price, por sua vez, trabalha com prestagdes constantes, inicialmente menores se comparadas ao SAC e ao Sacre, e amortizagdo variada, crescente em condigdes regulares. A cada prestagao adimplida é reduzida
a quantia paga a titulo de juros renmuneratérios, na medida em que diminui o saldo devedor.

O Sacre conmbina caracteristicas dos sistemas anteriores. As prestacdes também sdo varidveis, inicialmente mais altas, decrescendo por meio de patamares constantes e periodicos. A amortizagdo, por sua vez, € crescente.
A parcela paga a titulo de juros ¢ reduzida de forma progressiva. O Sacre ¢é o sisterm pelo qual se paga 0 menor montante de juros, mas as parcelas iniciais sdo maiores que no SAC.

Se considerados de maneira isolada, supondo o desenvolvimento regular da relagio obrigacional, ndo € possivel pressupor que a escolha de qualquer desses sistemas implique em desequilibrio econdmico-financeiro,
enriquecimento ilicito ou qualquer ilegalidade, cada qual possuindo uma configuragio propria de vantagens e desvantagens.

E certo que a utilizagio da Tabela Price implica no pagamento de uma quantia total maior a titulo de juros, mas essa desvantagem é decorréncia da utilizagio de uma prestagio constante e inicialmente inferior a que é
utilizada no SAC e no Sacre. As regras da Tabela Price ndo guardam qualquer relagdo com o anatocismo, que, como ja exposto anteriormente, diz respeito a incorporagao ao saldo devedor dos juros vencidos e nio pagos.
Como se vé a sua utilizagdo, ndo implica, de per si, qualquer irregularidade, sendo 6nus da parte Autora demonstrar a ocorréncia de outros fatores, que, aliados a este sistema de amortizago, supostamente provocaram
desequilibrio contratual.

O mero inadimplemento, reforgado por umm interpretagdo meramente literal e assistenética da Lei de Usura que questiona a propria logica dos sistemas de amortizagdo, ndo ¢ favoravel aos direitos do consumidor, ao
principio da transparéncia e a seguranga juridica, nem ¢ suficiente para obter a revisdo de contrato realizado dentro dos pardmetros legais.

PROCESSO CIVIL - SFH - REVISAO CONTRATUAL - LEI 4.380/64 - LEI ORDINARIA - SACRE - JUROS - ANATOCISMO.

1-(.).

2 - Ndo ha nenhuma ilegalidade na adogao do Sistema de Amortizagdo Crescente - SACRE, até porque referido sistema pressupde a criagdo de uma planilha com uma taxa de juros previamente estabelecida e
amortizagdo progressiva do saldo devedor.

3 - A diferenga de taxa de juros nominal e efetiva decorre do sistema de amortizagdo eleito entre as partes que implica, na prdtica, o cdlculo de juros sobre juros. Os juros embutidos nas prestagdes mensais,
porém, ndo caracterizam anatocismo vedado por lei, ja que esse método de cdlculo define o valor das prestagdes destinadas a amortizagdo do financiamento, mediante a aplicagdo de determinada taxa de
Jjuros e em certo prazo, com capitalizagdo de juros que ndo encontra obice na legislagdo vigente. A ocorréncia de amortizagdo negativa ndo constitui qualquer irregularidade, uma vez que provém de
pagamento de valor de prestagdo que néo se mostra suficiente sequer a quitacdo dos juros devidos.

4 - Apelagao desprovida.

(TRF3, AC 00029879620094036103, AC - APELACAO CIVEL - 1753160, Relator Desembargador Federal Mauricio Kato, Quinta Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/12/2015)

CIVIL - ALTERA CAODE CLAUSULA CONTRATUAL - CORREGAO MENSAL DAS PARCELAS PELO IPC A PARTIR DE JULHO DE 1994 - CORRECAO DO SALDO DEVEDOR PELA TR - PLANO REAL
- SISTEMA FRANCES DE AMORTIZACAO - APLICACAO DO CDC - REDUCAO DO PLANO MENSAL DO SEGURO - RECURSO IMPROVIDO - SENTENCA MANTIDA.

()

9. Nao se vislumbra qualquer ilegalidade na adogéo do Sistema Francés de Amortizagdo - SFA ou Tabela Price, para regular o contrato de miituo em questéo. Trata-se de um sistema de amortizagdo de divida
em prestagdes periodicas, iguais e sucessivas, cujo valor de cada prestagdo é composto de uma parcela de capital (amortizagdo) e outra de juros, como previsto no art. 6°, "c", da Lei 4380/64.

10. Esse tipo de amortizagdo, ademais, ndo acarreta incorporagdo de juros ao saldo devedor, jd que os juros sdo pagos mensalmente, juntamente com as prestagdes, ndo havendo qualquer possibilidade de
ocorrer anatocismo.

()

(TRF3, AC 00505420719984036100, AC - APELAGAO CIVEL - 882073, QUINTA TURMA, JUIZ CONVOCADO HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 2 DATA:13/01/2009)

CIVIL. SFH. PRESTACOES. PES/CP. CES - COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL. LEI N° 8.692/93. REAJUSTES CONTRATUAILS. PLANOS ECONOMICOS. CDC. NORMAS APLICAVEIS AO
CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. TR. SUBSTITUICAO PELO INPC. SALDO DEVEDOR. CORREGCAO. AMORTIZAGAO. LEI N° 4.380/64. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DL 70/66.
JUROS. CAPITALIZAGCAO. SEGURO. RECURSO DE APELACAO IMPROVIDO. SENTENGA MANTIDA.

()

Diversamente do que em geral acontece nos contratos de miituo, os regidos pelo Sistema Financeiro da Habitag¢do encontram previsdo legal de amortizagdo mensal da divida, como se dessume do art. 6°, "c",
da Lei n. 4.380/1964. Dessa disposigéo decorre para as instituigdes operadoras dos recursos do SFH a possibilidade de utilizagdo da Tabela Price - bem como da SACRE e da SAC (atualmente os trés sistemas
mais praticados pelos bancos) - para o cdlculo das parcelas a serem pagas, tendo em vista que, por esse sistema de amortizagdo, as prestagdes sdo compostas de um valor referente aos juros e de um outro,
referente a propria amortizagdo. Os trés sistemas importam juros compostos, que todavia encontram previsdo contratual e legal, sem qualquer violagdo a norma constitucional. A capitalizagdo de juros,
quando prevista contratualmente, como no caso, tendo sido fixada a taxa de juros efetiva, ndo importa desequilibrio entre os contratantes, que sabem o valor das prestagdes que serdo pagas a cada ano.

()

Recurso de apelagdo improvido. Sentenga mantida.

(TRF3, AC 00050589020034036100, AC - APELAGCAO CIVEL - 1570053, QUINTA TURMA, JUIZ CONVOCADO PAULO PUPO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/03/2012)

Bloqueio de Saldo para Pagar Divida Contratual: Vedaciio da Autotutela

E regular a previsio contratual que prevé o débito automético em determinada conta corrente das prestagdes do financiamento contratado pelo muturio junto 2 instituicio financeira. Esta previso, todavia, ndo se confinde
comaquela que pretende autorizar ao mutuante o bloqueio de saldos referentes a quaisquer outras contas, aplicagdes financeiras ou crédito de titularidade do mutuario. A clausula em questéo configura verdadeira autotutela
e vemsendo considerada abusiva por esta Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. CONTRATO CREDITO "CONSTRUCARD". CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA: DESNECESSIDADE DA PRODUCA ODE
PROVA PERICIAL CONTABIL. DOCUMENTOS HABEIS A PROPOSITURA DA ACAO APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. NAO

CABIMENTO. CAPITALIZAGAO DE JUROS. POSSIBILIDADE. TABELA PRICE. NAO VEDADA POR LEIL. COBRANGCA DE JUROS OU ENCARGOS EXCESSIVOS OU ABUSIVOS. INOCORRENCIA.
INCLUSAO OU MANUTENGAO DO NOME DO DEVEDOR NO CADASTRO DOS ORGAOS DE PROTECAO CREDITICIA. POSSIBILIDADE. CLAUSULA DECIMA SETIMA: PENA CONVENCIONAL,
DESPESAS PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. CLAUSULA INOCUA. COBRANGA DO IOF. NECESSIDADE DE EXCLUSAO. AUTOTUTELA - CLAUSULA AUTORIZADORA DE
UTILIZAGAO DE SALDOS AFASTADA. ATUALIZAGAO DE DIVIDA NOS TERMOS DO CONTRATO ATE EFETIVO PAGAMENTO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
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ttularla'aa'e da parte ré.

19. (..).

20. Apelagdo parcialmente provida.

(TRF3, AC 00222583220114036100, AC - APELACAO CIVEL - 1931083, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/03/2017)

IOF: cobranca regular
O Superior Tribunal de Justica, em Recurso Especial julgado pelo rito do artigo 543-C do CPC/73, consolidou a tese segundo a qual as partes podem convencionar o pagamento do Imposto sobre Operagdes Financeiras e
de Crédito (IOF), conforme se pode depreender.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENAC/{OFIDUCIA’RIA. DIVERGENCIA.

CAPITALIZAGCAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. RECURSOS REPETITIVOS. CPC, ART. 543-C. TARIFAS ADMINISTRATIVAS PARA ABERTURA DE CREDITO
(TAC), E EMISSAO DE CARNE (TEC). EXPRESSA PREVISAO CONTRATUAL. COBRANGA. LEGITIMIDADE.

PRECEDENTES. MUTUOQ ACESSORIO PARA PAGAMENTO PARCELADO DO IMPOSTO SOBRE OPERA COES FINANCEIRAS (IOF). POSSIBILIDADE.

1. "A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada" (2 Se¢éo, REsp 973.827/RS, julgado na forma do art.

543-C do CPC, acérdio de minha relatoria, DJe de 24.9.2012).

2. Nos termos dos arts. 4° e 9° da Lei 4.595/1964, recebida pela Constituigdo como lei complementar, compete ao Conselho Monetdrio Nacional dispor sobre taxa de juros e sobre a remuneragdo dos servigos
bancarios, e ao Banco Central do Brasil fazer cumprir as normas expedidas pelo CMN.

3. Ao tempo da Resolugdo CMN 2.303/1996, a orientagdo estatal quanto a cobranga de tarifas pelas instituices financeiras era essencialmente ndo intervencionista, vale dizer, "a regulamentagdo facultava as
instituicdes financeiras a cobranga pela prestagdo de quaisquer tipos de servigos, com excegdo daqueles que a norma definia como basicos, desde que fossem efetivamente contratados e prestados ao cliente,
assim como respei os procedi s voltados a assegurar a transparéncia da politica de pregos adotada pela institui¢do."

4. Com o inicio da vigéncia da Resolugdo CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a cobranga por servigos bancdrios prioritdrios para pessoas fisicas ficou limitada as F
padronizadora expedida pelo Banco Central do Brasil.

5. A Tarifa de Abertura de Crédito (TAC) e a Tarifa de Emissdo de Carné (TEC) ndo foram previstas na Tabela anexa a Circular BACEN 3.371/2007 e atos normativos que a sucederam, de forma que ndo
mais é vlida sua pactuagdo em contratos posteriores a 30.4.2008.

6. A cobranga de tais tarifas (TAC e TEC) é permitida, portanto, se baseada em contratos celebrados até 30.4.2008, ressalvado abuso devidamente comprovado caso a caso, por meio da invocagdo de
pardmetros objetivos de mercado e circunstancias do caso concreto, ndo bastando a mera remissdo a conceitos juridicos abstratos ou a convicgdo subjetiva do magistrado.

7. Permanece legitima a estipulagéo da Tarifa de Cadastro, a qual remunera o servigo de "realizacdo de pesquisa em servigos de protegdo ao crédito, base de dados e informagdes cadastrais, e tratamento de
dados e informagdes necessdrios ao inicio de relacionamento decorrente da abertura de conta de depdsito a vista ou de poupanga ou contratagéo de operagdo de crédito ou de arrendamento mercantil, néo
podendo ser cobrada cumulativamente" (Tabela anexa a vigente Resolugdo CMN 3.919/2010, com a redagéo dada pela Resolugdo 4.021/2011).

8. E licito aos contratantes convencionar o pagamento do Imposto sobre Operacdes Financeiras e de Crédito (IOF) por meio financiamento acessério ao muituo principal, sujeitando-o aos mesmos
encargos contratuais.

9. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:

- 1“Tese: Nos contratos bancdrios celebrados até 30.4.2008 (fim da vigéncia da Resolugdo CMN 2.303/96) era valida a pactuagdo das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissdo de carné (TEC), ou
outra denominagdo para o mesmo fato gerador, ressalvado o exame de abusividade em cada caso concreto.

- 2“Tese: Com a vigéncia da Resolugido CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a cobranga por servigos bancdrios prioritdrios para pessoas fisicas ficou limitada as hipoteses taxativamente previstas em norma
padronizadora expedida pela autoridade monetdria. Desde entdo, ndo mais tem respaldo legal a contratagdo da Tarifa de Emissdo de Carné (TEC) e da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra
denominagdo para o mesmo fato gerador. Permanece vdlida a Tarifa de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo padronizador da autoridade monetdria, a qual somente pode ser cobrada no
inicio do relacic 0 entre o cc idor e a institui¢do financeira.

- 3“Tese: Podem as partes convencionar o pagamento do Imposto sobre Operacées Financeiras e de Crédito (I0F) por meio de financiamento acessorio ao miituo principal, sujeitando-o aos mesnos
encargos contratuais.

10. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1251331/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/08/2013, DJe 24/10/2013)

Juros de Mora e Correciio M aria apds o Ajui to da Aciio

Esta Primeira Turma, na esteira de outros julgados deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, adota o entendimento de que a atualizagio da divida segue os parametros adotados em contrato at¢ a data de seu efetivo
pagamento. No é razoavel a alteragdo daqueles pardmetros sem fndamentos que a justifiquem, nfio sendo o mero ajuizamento da agdo razio suficiente para tanto.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO EM AGCAO MONIT( ORIA. CONTRATO PARTICULAR DE ABERTURA DE CREDITO A PESSOA FISICA PARA FINANCIAMENTO DE MATERIAIS DE
CONSTRUGAO E OUTROS PACTOS. CONHECIMENTO DO AGRAVO RETIDO. INDEFERIMENTO DA PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL CON! TABIL NAO SINTETIZA CERCEAMENTO DE DEFESA.
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. CAPITALIZA CAO DE JUROS . POSSIBILIDADE. COBRANCA DE JUROS OU ENCARGOS EXCESSIVOS OU ABUSI| VOS
INOCORRENCIA. CLAUSULA DECIMA SETIMA: PENA CONVENCIONAL, DESPESAS PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. CLAUSULA INOCUA. ATUALIZACAODA DIVIDA NOS
TERMOS DO CONTRATO, INCLUSIVE APOS O AJUIZAMENTO DA AGCAO. EXCLUSAO DA COBRANGA IOF. DESNECESSIDADE. MANUTENGCAO DA SENTENGA RECORRIDA. AGRAVO RETIDO E
APELACAO[WROVIDOS 1.(.)

ipoteses taxati previstas em norma

10. (..)

11. Agravo retido e apelagdo improvidos.

(TRF3, AC 00135681420114036100, AC - APELACAO CIVEL - 2027004, PRIMEIRA TURMA, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/04/2017)

Neste mesmo sentido, anoto precedentes (TRF3, 2* Turma, AC - Apelagdo Civel - 1955057, Processo: 00106682420124036100, Relator Desembargador Federal Peixoto Jinior, e-DJF3 Judicial 1 Data: 16/04/2015).
(TRF3, 2* Turma, AC - Apelagdo Civel - 1464605, Processo: 2008.61.20.004076-5-0/SP, Relator Desembargador Federal Henrique Herkenhoff, publ. DJF3 CJ1 10/12/2009, p. 2). (TRF3, 5* Turma, AC - Apelagdo
Civel - 1940392, Processo: 0002631-60.2012.4.03.6115/SP, Relator Desermbargador Federal Paulo Fontes, publ. e-DJF3 Judicial 1 Data: 30/03/2015).

No caso emtela, assiste razio a parte Ré quanto ao teor da clausula décima nona que autoriza o bloqueio de saldo de quaisquer contas, aplicagdes financeiras ou créditos emnome da Ré, sendo de rigor o reconhecimento
de sua nulidade. Quanto as demais alegagdes, nfio logrou demonstrar que a CEF deixou de aplica-las ou que sua aplicagdo provocou grande desequilibrio em virtude das alteragdes das condiges faticas em que foram
contratadas.

Ante o exposto, com fillcro no art. 557 do CPC, dou parcial provimento a apelagdo da parte Ré para declarar nula a cliusula décima nona do contrato que fimdamenta a presente agdo monitoria, na forma da
fundamentagdo acima.

P.L

Sio Paulo, 12 de junho de 2017.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00007 APELACAO CIVEL N° 0021715-92.2012.4.03.6100/SP

[ ]2012.61.00.021715-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO
: [SP178962 MILENA PIRAGINE
IAPELANTE : |[SUELI RIBEIRO SANCHES
IADVOGADO : [SP220254 CAMILA TALIBERTI PERETO (Int.Pessoal)
: [SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. :00217159220124036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

O DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS: Trata-se de apelagdo interposta pela parte Ré contra sentenca que julgou improcedentes os embargos a monitoria.

A acio monitdria foi interposta pela Caixa Economica Federal com findamento em "Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos".
Emrazdes de apelagdo, a parte R¢ sustenta o cerceamento de defesa pela auséncia de produgao de prova pericial. Defende a nulidade da clausula que autoriza a autotutela de saldos de contas e aplicagdes do mutuério.
Entende ser ilegal a clausula que prevé a pena convencional para cobrir despesas processuais e honorarios advocaticios. Afirma ser ilegal a cobranga de IOF.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte.
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E o relatorio.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plenério do Colendo Superior Tribunal de Justiga, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado
Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cédigo de Processo Civil, decidiu, por unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n.
13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo
juridico, oferecendo norte para a sua aplicagéo.

Ademuais, definido o0 marco temporal de inicio de vigéncia do novo cddigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit
actum, sera determinado pela data de publicagdo da decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a."

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que
veio a ser positivada no ordenamento juridico no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso cabivel e a forma de sua interposigdo é aquela vigente a data da publicagdo da
decisdo impugnada, ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater. Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014
contra acorddo do Tribunal paulista publicado em maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso especial interposto em 16 de
abril de 2015.

7. Néio se cogita de aplicagdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016, quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos
temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles néo tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso
especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973. (...)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos
termos do Enunciado Administrativo n°2 do STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto, sdo aqueles vigentes na data de publicacéo da decisio recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput", do Codigo de Processo Civil/1973, coma redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, estabelece que o relator "negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stmula ou comjurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior".

Da mesmm forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em manifesto conffonto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo emconta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do temn, tomam-se desnecessarias maiores digressoes a respeito, configurando-se, pois, hipétese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.
Passo a andlise da matéria tratada nos autos.
Preliminar - Cerceamento de Defesa

Nas ag¢des em que se pleiteia a revisdo de clausulas de contratos de mituo, emregra, incide o artigo 355, 1, do novo CPC, (artigo 330, I, do CPC/73), permitindo-se o julgamento antecipado da lide, porquanto comumente
as questdes de mérito sdo unicamente de direito. Na hipdtese de a questdo de nérito envolver andlise de fatos, ¢ do autor o 6nus de provar o fato constitutivo de seu direito, inteligéncia do artigo 373, I, do novo CPC/15
(artigo 333, I, do CPC/73). Cabe ao juiz da causa avaliar a pertinéncia do pedido de realizagdo de pericia contabil, conforme artigos 370 ¢ 464 do novo CPC (artigos 130 e 420 do CPC/73), razio pela qual o
indeferimento de pedido para produgdo de prova pericial, por si s6, nio representa cerceamento de defesa. Considerando as alegagdes da parte Ré e a configuragio do caso emtela, nfio se vislumbra o alegado
cerceamento de defesa. Ja decidiram neste sentido o Superior Tribunal de Justiga e este Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SFH. REAJUSTE DAS PRESTACOES. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 130 E 420 DO CPC. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. SUMULA N. 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Oarts. 130 e 420 do CPC delimitam uma faculdade, ndo uma obrigagéo, de o magistrado determinar a realizagdo de provas a qualquer tempo e sob seu livre convencimento, podendo indeferir as
diligéncias iniiteis, protelatorias ou desnecessarias.

2. A questdo relativa ao reajuste das prestagdes dos mutudrios do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH) é por demais conhecida no Poder Judicidrio, ndo demandando conhecimentos técnicos que
Justifiquem pericia contdbil para a solugdo da lide.

3. Orecurso especial ndo é via propria para o reexame de decisorio que, com base nos elementos faticos produzidos ao longo do feito, indeferiu a produgdo de prova pericial e, na seqiiéncia, de forma
antecipada, julgou procedente a agdo. Inteligéncia do enunciado da Sumula n. 7/STJ.

4. Recurso especial conhecido e nédo-provido.

(STJ, RESP 199900435907, RESP - RECURSO ESPECIAL - 215011, SEGUNDA TURMA, Relator Jodo Otdvio de Noronha, DJ DATA:05/09/2005)

PROCESSO CIVIL - SFH - REVISA0 CONTRATUAL - AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO - 1NOVACA~O DE PEDIDO NA FASE RECURSAL - IMPOSSIBILIDADE - PLANO DE EQUIVALENCIA
SALARIAL.

1-(.)

4 - Tratando-se de matéria de direito, néo ha necessidade de pericia contabil nesta fase processual para a solugdo da controvérsia juridica estabelecida, pois a andlise dos valores corretos poderd ser realizada
em fase oportuna, ou seja, na liquidagédo de sentenga.

5-(.)

8 - Agravo retido ndo conhecido. Apelagéo da parte autora desprovida. Apelagéo da ré provida.

(TRF3, AC 00364468919954036100, AC - APELACAO CIVEL - 761719, QUINTA TURMA, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/12/2015)

Pena Convencional, D iciais e Honordrios Advocaticios

Havendo expressa prev]sao emclausula contratual, ndo se vislumbra, a primeira vista, qualquer nulidade que permita afastar a aplicagéo de pena convencional nas hipoteses emque o credor se vé obrigado a promover
procedimento extrajudicial ou judicial para a cobranca do débito.

Nao se cogita, no entanto, que clusula contratual neste sentido possa suplantar a atribui¢do exclusiva do magistrado para fixar os honorarios advocaticios observados os termos do Codigo de Processo Civil, bem como os
principios da causalidade e da livre findamentagao.

Neste sentido ja decidiu esta Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

DIREITO CIVIL. EXEC UCAOPOR QUANTIA CERTA CONTRA DEVEDOR SOLVENTE. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. LEI N° 10.931/04. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. ADEQUACAO
DA VIA ELEITA. PRESUNCAO DE LIQU[DEZ CERTEZA E EXIGIBILIDADE. AUSENCIA DE EXTRATOS E COMPROVAGAO DA COMPOSICAO DO SALDO DEVEDOR. REVISAO CONTRATUAL.
ANATOCISMO. COMISSAO DE PERMANENCIA. TERMOS INICIAL DA INCIDENCIA DE JUROS.

1.(.)

9. Nao ha qualquer similitude entre a pena convencional cobrada no caso de a instituigdo financeira ter de se valer de procedimento judicial ou extrajudicial para cobranga da divida, e a previséo de
incidéncia de multa de mora no caso de inadimplemento das obrigagdes decorrentes do atraso no pagamento, de modo que ndo se cogita de cobranga duiplice de multa.

12. A fixagdo de honordrios advocaticios é atribuigdo exclusiva do magistrado, consoante estabelecia o artigo 20, do Codigo de Processo Civil de 1973 e dispoe o artigo 85 do Novo CPC, mostrando-se
abusiva e, portanto, nula a clausula contratual que venha a dispor sobre referido encargo, ainda que a Caixa ndo insira qualquer valor a esse titulo na planilha que embasa a monitdria.

13. Apelagao parcialmente provida.

(TRF3, AC 00016426020124036113, AC - APELACAO CIVEL - 1995165, Primeira Turma, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/02/201 7)

Bloqueio de Saldo para Pagar Divida Contratual: Vedagiio da Autotutela

E regular a previsio contratual que prevé o débito automético em determinada conta corrente das prestagdes do financiamento contratado pelo mutudrio junto & instituicio financeira. Esta previsdo, todavia, néo se confinde
comagquela que pretende autorizar ao nutuante o bloqueio de saldos referentes a quaisquer outras contas, aplicagdes financeiras ou crédito de titularidade do mutudrio. A clausula em questio configura verdadeira autotutela
e vemsendo considerada abusiva por esta Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. CONTRATO CREDITO "CONSTRUCARD". CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA: DESNECESSIDADE DA PRODUGAO DE
PROVA PERICIAL CONTABIL. DOCUMENTOS HABEIS 4 PROPOSITURA DA ACAO. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. NAO

CABIMENTO. CAPITALIZACAO DE JUROS. POSSIBILIDADE. TABELA PRICE. NAO VEDADA POR LEI_ COBRANCA DE JUROS OU ENCARGOS EXCESSIVOS OU ABUSIVOS. INOCORRENCIA.
INCLUSAO OU MANUTENGAO DO NOME DO DEVEDOR NO CADASTRO DOS ORGAOS DE PROTECAO CREDITICIA. POSSIBILIDADE. CLAUSULA DECIMA SETIMA: PENA CONVENCIONAL,
DESPESAS PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. CLAUSULA INOCUA. COBRANGA DO IOF. NECESSIDADE DE EXCLUSAO. AUTOTUTELA - CLAUSULA AUTORIZADORA DE
UTILIZACAO DE SALDOS AFASTADA. ATUALIZACAO DE DIVIDA NOS TERMOS DO CONTRATO ATE EFETIVO PAGAMENTO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1.(.)

16. A apelante busca a declaracdo de nulidade da cldusula que autoriza a CEF a utilizar os saldos de qualquer conta ou aplicacdo financeira, da titularidade da parte ré, em qualquer unidade da

lnStltulan tinancetra, para amorttza;ao das obrtga;oes assumidas no cantrato qlll’ embasa a presente acao

titularidade da parte ré.

19. ().

20. Apelagdo parcialmente provida.

(TRF3, AC 00222583220114036100, AC - APELAGAO CIVEL - 1931083, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/03/2017)

IOF: cobranca regular

O Superior Tribunal de Justica, em Recurso Especial julgado pelo rito do artigo 543-C do CPC/73, consolidou a tese segundo a qual as partes podem convencionar o pagamento do Imposto sobre Operagdes Financeiras e
de Crédito (IOF), conforme se pode depreender.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. DIVERGENCIA.

CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. RECURSOS REPETITIVOS. CPC, ART. 543-C. TARIFAS ADMINISTRATIVAS PARA ABERTURA DE CREDITO
(TAC), E EMISSAO DE CARNE (TEC). EXPRESSA PREVISA0 CONTRATUAL. COBRANCA. LEGITIMIDADE.

PRECEDENTES. MUTUO ACESSORIO PARA PAGAMENTO PARCELADO DO IMPOSTO SOBRE OPERACOES FINANCEIRAS (IOF). POSSIBILIDADE.

1. "A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada" (2 Se¢éo, REsp 973.827/RS, julgado na forma do art.

543-C do CPC, acdrdéo de minha relatoria, DJe de 24.9.2012).

2. Nos termos dos arts. 4° e 9° da Lei 4.595/1964, recebida pela Constituigdo como lei complementar, compete ao Conselho Monetdrio Nacional dispor sobre taxa de juros e sobre a remuneragdo dos servigos
bancdrios, e ao Banco Central do Brasil fazer cumprir as normas expedidas pelo CMN.

3. Ao tempo da Resolugdo CMN 2.303/1996, a orientagdo estatal quanto a cobranga de tarifas pelas institui¢des financeiras era essencialmente ndo intervencionista, vale dizer, "a regulamentagdo facultava as
instituicdes financeiras a cobranga pela prestagdo de quaisquer tipos de servigos, com excegdo daqueles que a norma definia como basicos, desde que fossem efetivamente contratados e prestados ao cliente,
assim como respei os procedimentos voltados a assegurar a transparéncia da politica de precos adotada pela institui¢do."

4. Com o inicio da vigéncia da Resolugdo CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a cobranga por servigos bancdrios prioritdrios para pessoas fisicas ficou limitada as hipdteses taxativamente previstas em norma
padronizadora expedida pelo Banco Central do Brasil.

5. A Tarifa de Abertura de Crédito (TAC) e a Tarifa de Emisséo de Carné (TEC) néo foram previstas na Tabela anexa a Circular BACEN 3.371/2007 e atos normativos que a sucederam, de forma que néo
mais é vdlida sua pactuagdo em contratos posteriores a 30.4.2008.

6. A cobranga de tais tarifas (TAC e TEC) é permitida, portanto, se baseada em contratos celebrados até 30.4.2008, ressalvado abuso devidamente comprovado caso a caso, por meio da invocagdo de
pardmetros objetivos de mercado e circunstancias do caso concreto, ndo bastando a mera remissdo a conceitos juridicos abstratos ou a convicgdo subjetiva do magistrado.

7. Permanece legitima a estipulagdo da Tarifa de Cadastro, a qual remunera o servigo de " realizagﬁo de pesquisa em servigos de protegdo ao crédito, base de dados e informagdes cadastrais, e tratamento de

dados e informagdes necessdrios ao inicio de relacionamento decorrente da abertura de conta de depdsito a vista ou de p ca ou contratagdo de operagdo de crédito ou de arrendamento mercantil, ndo
podendo ser cobrada cumulat/vamente” (Tabela anexa a vigente Resolugdo CMN 3 91 9/201 0, coma teda¢ao dada pela Reso/ucao 4. 021/201 1).
ra 10.

encargos contratuais.

9. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:

- [“Tese: Nos contratos bancdrios celebrados até 30.4.2008 (fim da vigéncia da Resolugdo CMN 2.303/96) era vdlida a pactuagdo das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emisséo de carné (TEC), ou
outra denominagdo para o mesmo fato gerador, ressalvado o exame de abusividade em cada caso concreto.

- 2“Tese: Com a vigéncia da Resolugdo CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a cobranga por servigos bancdrios prioritdrios para pessoas fisicas ficou limitada as hipoteses taxativamente previstas em norma
padronizadora expedida pela autoridade monetdria. Desde entdo, ndo mais tem respaldo legal a contratagdo da Tarifa de Emissdo de Carné (TEC) e da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra
denominagdo para o mesmo fato gerador. Permanece vdlida a Tarifa de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo padronizador da autoridade monetdria, a qual somente pode ser cobrada no
inicio do relacic entre 0 co idor e a instituigdo financeira.

- 3“Tese: Podem as partes convencionar o pagamento do Imposto sobre Operacées Financeiras e de Crédito (IOF)
encargos contratuais.

10. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1251331/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SEGAO, julgado em 28/08/2013, DJe 24/10/2013)

Ante o exposto, com fillcro no art. 557 do CPC, dou parcial provimento a apelagdo da embargante para declarar nula a clausula décima nona do contrato que findamenta a execugo embargada, na forma da
fundamentagdo acima.

P.L

r meio de financiamento acessorio ao miituo principal, sujeitando-o aos mesmos

S@o Paulo, 09 de junho de 2017.
'VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00008 APELACAO CIVEL N° 0003739-85.2016.4.03.6115/SP

[ [2016.61.15.003739-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) :  [MARIA CARDOSO VIEIRA e outro(a)

IADVOGADO : [SP346903 CARLOS RICARDO TONIOLO COSTA e outro(a)

IAPELADO(A) :  |BIANCA CARDOSO DOS SANTOS

IADVOGADO : [SP263960 MARCUS VINICIUS MONTAGNANI FIGUEIRA ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00037398520164036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Nos termos do artigo 10, §3° do Regimento Interno desta Corte, a competéncia para julgamento da matéria posta nos autos ¢ da Colenda 3* Seg@o.
Confira-se:

"Art. 10 - A competéncia das Se¢des e das respectivas Turmas, que as integram, é fixada em fungdo da matéria e da natureza da relagao juridica litigiosa.

§ 3°- A Terceira secdo cabe processar e julgar os feitos relativos & Previdéncia e Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira Segdo ."

Nesse, sentido ¢ a jurisprudéncia:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 42, CAPUT E § 2° DA LEI 8.213/91. AUXILIO-DOENGCA. ARTIGOS 59 ¢ 62 DA LEI N.° 8.213/91. REEXAME NECESSARIO. ATIVIDADE
URBANA. QUALIDADE DE SEGURADO. CARENCIA. AUSENCIA DE INCAPACIDADE. REQUISITOS AUSENTES. BENEFICIO INDEVIDO. IMPOSSIBILIDADE DA RESTITUICAO DOS VALORES
AUFERIDOS. 1. Néo comprovada a incapacidade para o trabalho nos termos dos artigos 42 e 59 da Lei n.° 8.213/91, indevida a concessao dos beneficios postulados, sendo desnecessdria a incursdo sobre os
demais requisitos exigidos para a concessdo. 2. Diante do carater alimentar de que se reveste o beneficio previdencidrio, bem como da boa-fé da parte autora, torna-se inviavel a restituicdo dos valores
auferidos, apds o cancelamento do beneficio de aposentadoria por invalidez sob n.° 32/502940890/4, com DIB em 09/09/2005. 3. Reexame necessario, apelagdo da parte autora e do INSS ndo providos.
Classe: APELREEX - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2127674, Processo: 0004591-84.2012.4.03.6104 UF: SP, Orgéo Julgador: DECIMA TURMA, Data do Julgamento: 26/04/2016 Fonte: e-DJF3
Judicial 1 DATA:04/05/2016, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA

PREV[DENCIARIO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO ART. 557, §1°, DO CPC. BENEFICIO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ E AUXILIO-ACIDENTE. VALORES RECEBIDOS DE
BOA FE PELA AUTORA. RESTITUICAO . IMPOSSIBILIDADE. VERBA ALIMENTAR . I - Havendo o autor recebido de boa fé, o beneficio de natureza alimentar , ainda que tenha se revelado indevida
posteriormente a benesse, é descabida a sua devolugdo a autarquia. Il - Agravo do INSS, previsto no art. 557, § 1° do CPC, improvido.

(AC APELAGAO CIVEL - 2112917 Processo: 0005601 35.2013.4.03.6103, DECIMA TURMA, Data do Julgamento: 15/03/2016, Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/03/2016, Relator: DESEMBARGADOR
FEDERAL SERGIO NASCIMENTO).

Desta forma, declino da competéncia para a andlise e julgamento do recurso.

A UFOR para redistribuico do feito a um dos eminentes Desembargadores Federais da C. 3* Sego desta Corte.

Sdo Paulo, 12 de junho de 2017.

VALDECI DOS SANTOS

Desembargador Federal
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00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002399-84.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.002399-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) . |TETRAFERRO LTDA

ADVOGADO : [SP133310 MARILICE DUARTE BARROS e outro(a)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. :00102929620164036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela Unidio Federal (Fazenda Nacional), contra decisdo que, emsede de ag@o ordinaria, deferiu o pedido de tutela provisoria de evidéncia, para determinar a suspensdo da
exigibilidade, com findamento no art. 151, inc. V, do CTN, do crédito consubstanciado na contribuigdo previdenciaria patronal, bem como nas contribuigdes destinadas ao GILRAT e a terceiros (Sistema "S"), incidentes
sobre os valores pagos aos empregados da autora a titulo de aviso prévio indenizado, terco constitucional de férias e 15 dias de afastamento anteriores a concessdo dos auxilios-doengca e acidente, e eventuais reflexos de tais
quantias em outras verbas.

Alega a parte agravante, em sintese, a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre as verbas pagas a titulo de auxilio-doenga/acidente nos 15 primeiros dias, tergo de férias e abono pecunidrio de férias, haja vista que
ostentam natureza salarial, restando ausentes os requisitos para a concessao da liminar.

O pedido de concessio de efeito suspensivo foi indeferido.

A parte agravada apresentou contraminuta.

E o relatério.

Decido.

O caso conporta decisdo na forma do artigo 932, IV, b do CPC/2015.

A contribuigdo social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nio estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou ttil a realizagdo de
uma fungdo de interesse publico.

O artigo 195 da Constituigdo Federal reza que:

"4 seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; (...)"

A simples leitura do mencionado artigo leva a concluir que a incidéncia da contribuicdo social sobre folha de salérios e demais rendimentos do trabalho pagos a qualquer titulo - frise-se - dar-se-4 sobre a totalidade de
percepgdes econdmicas dos trabalhadores, qualquer que seja a forma ou meio de pagamento.

Nesse passo, necessario conceituar saldrio de contribuigao. Consiste esse no valor basico sobre o qual serd estipulada a contribuicio do segurado, ¢ dizer, € a base de célculo que sofrerd a incidéncia de uma aliquota para
definicdo do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuigdes recolhidas pelo segurado € estabelecido em fungao do seu salario de contribuigdo.

O artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, dispde que as remunerag¢des do empregado que compdem o saldrio de contribuicio compreendema totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
durante o mes, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua formm, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa.

Nessa mesma linha, a Constituicio Federal, emseu artigo 201, § 11, estabelece que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuigdo previdenciaria e
consequente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei.

E preciso assinalar, ainda, que o artigo 28, § 9° da Lein® 8.212/91, elenca as parcelas que nfio integram o salirio de contribuigio, sintetizadas em: a) beneficios previdenciarios, b) verbas indenizatorias e demais
ressarcimentos e ¢) outras verbas de natureza ndo salarial.

Neste contexto, insta analisar a natureza juridica da verba questionada na presente demanda e a possibilidade ou ndo de sua exclusdo da base de célculo da contribuigdo social em causa.

() Terco constitucional de férias

De acordo com entendimento consolidado pela C. 1* Se¢io do Superior Tribunal de Justiga, no REsp 1°1230957/RS, representativo da matéria, nio hd a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre essa verba.
Vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTR[BUIC/TO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO
DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE ; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO;
IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA. 1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA. (...) 1.2 Tero constitucional de
[eérias.No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuicdo previdencicria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.212/91 - redagao
dada pela Lei 9.528/97). Em relagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importdncia possui natureza indenizatoria/compensatdria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razdo
pela qual sobre ela ndo é possivel a incidéncia de contribui¢do previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Seg¢éo/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de
16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Segdo desta Corte consolidada no
sentido de afastar a contribuicdo previdencidria do ter¢o de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas (...) 3. Conclusdo. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS
HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional de férias (ter¢o constitucional) concernente as férias gozadas. Recurso especial
da Fazenda Nacional ndo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ. (REsp 1230957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014)

(2) Auxilio-doenca/auxilio-acidente (primeiros 15 dias)

O C. STI firmou o entendimento no julgamento do REsp n° 1.230.957/RS de que os valores pagos nos quinze primeiros dias de afastamento por motivo de doenga ostentam natureza indenizatoria. Neste sentido:
"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. IMPORTANCIA PAGA PELA EMPRESA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA E TERCO CONSTITUCIONAL. NAO
INCIDENCIA. MATERIA JULGADA SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. RESP 1.230.957/RS. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. NAO VIOLACAO. 1. A Primeira Se¢do desta Corte, no
Julgamento do REsp 1.230.957/RS, processado nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, firmou a compreensdo no sentido de que ndo incide a contribuido previdencidria sobre: (I) a importdncia
paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenga, por néo se enquadrar na hipdtese de incidéncia da exagao, que exige verba de
natureza remuneratoria, haja vista que "a importdancia paga ndo é destinada a retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho,
ou seja, nenhum servico é prestado pelo empregado"(Il) o adicional de férias relativo as férias indenizadas, visto que nesse caso a ndo incidéncia decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei
8.212/91 - redagdo dada pela Lei 9.528/97) e relativamente "ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importdncia possui natureza indenizatoria/compensatoria”. 2. Nao hd falar em ofensa a
clausula de reserva de plendrio (art. 97 da CF) e ao enunciado 10 da Simula vinculante do Supremo Tribunal Federal quando ndo haja declaragdo de inconstitucionalidade dos dispositivos legais tidos por
violados, tampouco afastamento desses, mas tdo somente a interpretagdo do direito infraconstitucional aplicavel ao caso, com base na jurisprudéncia desta Corte. Precedentes. 3. Agravos regimental
desprovido." (negritei) (STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 1306726/DF, Relator Ministro Sérgio Kukina, Dje 20/10/2014)

Ressalte-se que quanto ao abono pecunidrio de férias, tal verba ndo foi objeto de apreciagdo pela r. decisdo agravada, razio pela qual deixo de conhecer a referida questdo.

Por fim, deixo de apreciar a incidéncia de contribuigao social incidente sobre o aviso prévio indenizado, haja vista expressa manifestagdo do agravante quanto ao seu desinteresse emrecorrer deste ponto da decisdo.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 932, IV do CPC/2015, nego provimento ao agravo de instrumento, nos termos da fundamentagéo supra.

di recursos proveni da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das

Sao Paulo, 12 de junho de 2017.
VALDECI DOS SANTOS

00010 APELACAO CIVEL N° 0001323-93.2010.4.03.6103/SP

[ [2010.61.03.001323-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE :  |[PETROTRUCK AUTO POSTO LTDA e outros(as)
IAMANDA COCARELLI ALVES RIBEIRO

: |ALEX COCARELLI ALVES RIBEIRO
ADVOGADO : |SP088122 SONIA MARIA CHAIB JORGE e outro(a)

IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA e outro(a)

No. ORIG. :[00013239320104036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

O DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS: Trata-se de apelagdo interposta pela parte R¢ contra sentenca que julgou parcialmente procedentes os embargos a monitoria.
A agdo monitoria foi interposta pela Caixa Econdmica Federal com fundamento em "Cédula de Crédito Bancério Girocaixa Instantaneo".
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Emrazdes de apelagdo, a parte R¢ sustenta ser insuficiente o afastamento da taxa de rentabilidade para a incidéncia da comissdo de permanéncia, sendo de rigor afastar também a capitalizagio de juros. Entende que ndo
houve a necessaria notificagdo para a configuragdo do vencimento antecipado.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte.

E o relatério.

Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plenério do Colendo Superior Tribunal de Justiga, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado
Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cédigo de Processo Civil, decidiu, por unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n.
13.105/2015 entrara em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo
juridico, oferecendo norte para a sua aplicagéo.

Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justiga de estabelecer que o regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum,
sera determinado pela data de publicagdo da decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo 1° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a."

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que
veio a ser positivada no ordenamento juridico no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso cabivel e a forma de sua interposigdo é aquela vigente a data da publicagdo da
decisdo impugnada, ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater. Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014
contra acdrddo do Tribunal paulista publicado em maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso especial interposto em 16 de
abril de 2015.

7. Néio se cogita de aplicagdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016, quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos
temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragéo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil, eles ndo tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso
especial, interposto sob a sistemdatica do CPC/1973. (...)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos
termos do Enunciado Administrativo n°2 do STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto, sdo aqueles vigentes na data de publicagéo da decisio recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput", do Codigo de Processo Civil/1973, coma redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, estabelece que o relator "negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stmula ou comjurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior".

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito, configurando-se, pois, hipotese de apreciagio do recurso com base no aludido artigo.
Passo a andlise da matéria tratada nos autos.

Capitalizacio de Juros e Anatocismo

Grande controvérsia envolve a interpretagdo e a aplicagdo das regras que disciplinam o anatocismo no Brasil. Néo raro, defende-se que a legislagio patria proibiria a utilizagdo de juros compostos, juros efetivos ou qualquer
mecanismo que envolvesse "capitalizagdo de juros".

Neste diapaséo, estaria configurado o paroxismo de proibir conceitos abstratos de matematica financeira, prestigiando somente a aplicagio de juros simples ou nominais, sem necessariamente lograr atingir uma diminuigéo
efetiva dos montantes de juros remuneratorios devidos, ja que a maior ou menor dimenséo paga a este titulo guarda relagdo muito muis estreita como patamar dos juros contratados que coma frequéncia com que sdo
"capitalizados".

Emtempos modernos, a legislagao sobre o anatocismo, ao mencionar '"capitalizago de juros" ou "juros sobre juros", néo se refere a conceitos da matemtica financeira ou a qualquer situagdo pré-contratual, os quais
pressupdem um regular desenvolvimento da relago contratual e adimplemento das obrigagdes assumidas pelas partes. Como conceito juridico, as restrigdes a "capitalizagio de juros" ou "juros sobre juros" disciplinam as
hipoteses em que, ja vigente o contrato, diante do inadimplemento, hd um montante de juros devidos, vencidos e ndo pagos que pode ou nio ser incorporado ao capital para que incidam novos juros sobre ele.

Emoutras palavras, na data em que vencem os juros, pode haver pagamento e néio ocorrera "capitalizagdo", em sentido juridico estrito. Na auséncia de pagamento, porém, pode haver o computo dos juros vencidos e ndo
pagos emseparado, ou a sua incorporagdo ao capital/saldo devedor para que incidam novos juros. Apenas nesta tltima hipotese pode-se falar em "capitalizagdo de juros" ou anatocismo para efeitos legais.

Ailustrar a exegese, basta analisar o texto do artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura":

Art. 4°. E proibido contar juros dos juros: esta proibi¢do ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.

Se a redagio da primeira parte do dispositivo nfio ¢ das mais cuidadosas, a segunda parte é suficiente para delimitar o alcance do conceito e afastar teses das mis variadas emrelagdo a proibicdo do anatocismo.

Feitas tais consideragdes, ¢ de se ressaltar que ndo ha no ordenamento juridico brasileiro proibi¢éo absoluta para a "capitalizagdo de juros" (vencidos e ndo pagos). As normas que disciplinama matéria, quando muito,
restringiram a possibilidade de capitalizagio de tais juros em prazo inferior a umano. Desde o Artigo 253 do Codigo Comercial ja se permitia a capitalizagdo anual, proibindo-se a capitalizagido em prazo inferior, restricio
que deixou de existir no texto do artigo 1.262 do Codigo Civil de 1916. O citado artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura", retoma o critério da capitalizagdo anual

A mens legis do art. 4° do Decreto 22.626/33, ao restringir a capitalizacio nestes termos, ¢ evitar que a divida aumente em proporgdes nio antevistas pelo devedor em dificuldades ao longo da relagio contratual. O
dispositivo ndo guarda qualquer relagdo como processo de formagdo da taxa de juros, como a interpretagdo meramente literal ¢ isolada de sua primeira parte poderia levar a crer. Neste sentido € a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga (Segunda Segdo, EREsp. 917.570/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 4.8.2008 e REsp. 1.095.852-PR, de minha relatoria, DJe 19.3.2012).

Deste modo, temrse o pano de findo para se interpretar a Stmula 121 do STF:

E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada.

(Stimula 121 do STF)

A stimula veda a capitalizagio de juros mesmo quando convencionada. Veda a capitalizagdo de juros (vencidos e ndo pagos), mesmo quando convencionada (em periodo inferior ao permitido por lei).

A Stmula 596 do STF, mais recente e abordando especificamente o caso das instituicdes financeiras, por sua vez, prevé:

As disposicdes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes piiblicas ou privadas, que integram o sistema financeiro
nacional.

(Stimula 596 do STF)

A jurisprudéncia diverge quanto ao alcance da Stmula 596 do STF no que diz respeito ao anatocismo. De toda sorte, a balizar o quadro normativo exposto, o STJ editou a Stmula 93, segundo a qual a legislacio sobre
cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizagdo de juros.

Emoutras palavras, nestas hipoteses admite-se a capitalizagdo de juros vencidos e ndo pagos em frequéncia inferior a anual, nos termos da legislagdo especifica. As normas legais que disciplinam cada tipo de financiamento
passarama ser um critério seguro para regular o anatocismo.

Deste modo, mesmo ao ndo se considerar como pleno o alcance da Stmula 596 do STF, ha na legislagdo especial que trata das Cédulas de Crédito Bancario autorizagdo expressa para se pactuar os termos da
capitalizagdo, conforme exegese do artigo 28, § 1°, I da Lei 10.931/04.

Ha que se considerar, ainda, que desde a MP 1.963-17/00, com o seu artigo 5° reeditado pela MP 2.170-36/01, ja existia autorizagao ainda mais ampla para todas as instituicdes do Sistema Financeiro Nacional. A
consequéneia do texto da medida provisoria foi permitir, como regra geral para o sistema bancario, ndo apenas o regime matematico de juros compostos ¢ a utilizagdo de taxa de juros efetiva com capitalizagdo mensal,
praticas regulares independentemente de expressa autorizagdo legislativa, mas o "anatocismo" propriamente dito, nos termos apontados nessa decisdo, ¢ dizer, a incorporagio ao saldo devedor de juros devidos e nio pagos
emperiodicidade inferior a umano.

O Supremo Tribunal Federal entendeu que ndo ha inconstitucionalidade na MP 2.170-36/01 emrazio de seus pressupostos:

CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01. CAP[TAL[ZAC/TODE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA ED]C/fO DE MEDIDA PROVISORIA.
SINDICABILIDADE PELO PODER JUDICIARIO. ESCRUTINIO ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia da Suprema Corte estd consolidada no sentido de que, conquanto os pressupostos para a edi¢do de medidas provisorias se exponham ao controle judicial, o escrutinio a ser feito neste
particular tem dominio estrito, justificando-se a invalidagéo da iniciativa presidencial apenas quando atestada a inexisténcia cabal de relevancia e de urgéncia.

2. Néo se pode negar que o tema tratado pelo art. 5°da MP 2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento normativo dos juros é matéria extremamente sensivel para a estruturagdo do sistema bancdrio, e,
consequentemente, para assegurar estabilidade a dindmica da vida econémica do pais.

3. Por outro lado, a urgéncia para a edigdo do ato também néo pode ser rechagada, ainda mais em se considerando que, para tal, seria indispensavel fazer juizo sobre a realidade econémica existente a época,
ou seja, hd quinze anos passados.

4. Recurso extraordinario provido.

(STF, RE 592377 /RS - RIO GRANDE DO SUL, RECURSO EXTRAORDINARIO, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. TEORI ZAVASCKI, 04/02/2015)

Ressalte-se que tanto a legislagdo do SFN quanto a lei que regula as Cédulas Créditos Bancario sdo especiais emrelagdo a Lei de Usura e as normas do Codigo Civil

Em suma, ndo ocorre anatocismo em contratos de mituo pela simples adog@o de sistema de amortizagao que se utilize de juros compostos. Tampouco se vislumbra o anatocismo pela utilizagao de taxa de juros efetiva com
capitalizagdo mensal derivada de taxa de juros nominal com capitalizagdo anual, ainda quando aquela seja ligeiramente superior a esta. Por fim, a capitalizagdo de juros devidos, vencidos e nio pagos ¢ permitida nos termos
autorizados pela legislagdo e nos termos pactuados entre as partes.

Nio se cogitando a configuragio de sistenmticas amortizagdes negativas decorrentes das clausulas do contrato independentemente da nadimpléncia do devedor, apenas coma verificagéo de auséncia de autorizagdo
legislativa especial e de previsdo contratual, podera ser afastada a capitalizagdo de juros devidos, vencidos e ndo pagos em prazo inferior a umano. Nesta hipotese, emse verificando o inadimplemento de determinada
prestagdo, 0s encargos moratdrios previstos no contrato incidirdo somente sobre a parcela responsavel por amortizar o capital, enquanto que a contabilizagdo dos juros remuneratorios nio pagos deve ser realizada em conta
separada, sobre a qual incidird apenas corregdo monetaria, destinando-se os valores pagos nas prestagdes a amortizar primeiramente a conta principal.

O contrato que prevé a disponibilizagdo de crédito em conta corrente, "cheque especial’, ¢ contrato de miituo atipico, no qual o capital disponibilizado representa o proprio saldo negativo em conta corrente. Tendo em vista
que ndo ha prazo definido para a amortizagdo do capital nestas condigdes, o calculo mensal dos juros remuneratdrios com previsdo contratual tem autorizago legal e no representa, por si, anatocismo nos termos expostos
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nesta decisdo.

No caso em tela, ndo se cogita a necessidade de notificagéo para a configuragéo do vencimento antecipado, uma vez que as hip6teses da clausula vigésima sexta do contrato expressamente a dispensam. A parte R¢ limitou-
se a questionar a validade das clausulas contratadas, as quais sdo regulares. Ademais, no logrou demonstrar que a CEF deixou de aplica-las ou que sua aplicagdo provocou grande desequilibrio em virtude das alteragdes
das condigdes faticas em que foram contratadas, apresentando findamentagdo insuficiente para a producéo de prova pericial.

Em suma, na auséncia de comprovagio de abuso ou desequilibrio contratual, ndo havendo qualquer ilegalidade nas clausulas contratadas, ndo ha que se falar em compensagio dos valores pagos a maior, repeticdo do
indébito, enriquecimento sem causa ou devolugdo em dobro, nio assistindo razio a embargante.

Ante o exposto, com fillcro no art. 557 do CPC, nego seguimento a apelagio da parte Ré, na forma da findamentagio acima.

P.L

S@o Paulo, 12 de junho de 2017.
'VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00011 APELAGAO CIVEL N° 0007881-89.2013.4.03.6131/SP

[ [2013.61.31.007881-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE :  |[PAULO ROBERTO RODRIGUES RAMOS
IADVOGADO : [SP094778 SAMIR DAHER ZACHARIAS e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP137635 AIRTON GARNICA e outro(a)

No. ORIG. :[00078818920134036131 1 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO

O DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS: Trata-se de apelagdo interposta pela parte Ré contra sentenca que julgou improcedentes os embargos a monitoria.

A aciio monitoria foi interposta pela Caixa Economica Federal com findamento em "Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos".
Emrazdes de apelagdo, a parte Ré afimm restar configurado o cerceamento de defesa pelo indeferimento do pedido de produgdo de prova pericial. Aduz incidirem no caso as normas do CDC. Entende que a CEF praticou
juros emtaxa superior a devida e de forma capitalizada.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte.

E o relatorio.

Convém regjstrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado
Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"0 Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n.
13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016".

Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéneia do novo estatuto processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discusso que grassava no mundo
juridico, oferecendo norte para a sua aplicagdo.

Ademis, definido 0 marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o regime recursal cabivel, em homenagemao consagrado principio do tempus regit
actum, serd determinado pela data de publicagio da decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."

Outrossim, no dmbito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que
veio a ser positivada no ordenamento juridico no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagdo da
decisdo impugnada, ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater. Precedentes. (...)"

(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014
contra acorddo do Tribunal paulista publicado em maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso especial interposto em 16 de
abril de 2015.

7. Nao se cogita de aplicagdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016, quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos
temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso
especial, interposto sob a sistematica do CPC/1973. (...)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos
termos do Enunciado Administrativo n° 2 do STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica"(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto, sdo aqueles vigentes na data de publicagdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput", do Codigo de Processo Civil/1973, coma redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com strmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto coma simula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressoes a respeito, configurando-se, pois, hipotese de apreciagio do recurso com base no aludido artigo.
Passo a andlise da matéria tratada nos autos.
Preliminar - Cerceamento de Defesa

Nas a¢des emque se pleiteia a revisdo de clausulas de contratos de mituo, emregra, incide o artigo 355, I, do novo CPC, (artigo 330, I, do CPC/73), permitindo-se o julgamento antecipado da lide, porquanto comumente
as questdes de mérito sdo unicamente de direito. Na hipdtese de a questdo de mérito envolver analise de fatos, ¢ do autor o 6nus de provar o fato constitutivo de seu direito, inteligéncia do artigo 373, I, do novo CPC/15
(artigo 333, I, do CPC/73). Cabe ao juiz da causa avaliar a pertinéncia do pedido de realizagdo de pericia contabil, conforme artigos 370 e 464 do novo CPC (artigos 130 e 420 do CPC/73), razio pela qual o
indeferimento de pedido para produgdo de prova pericial, por si s6, ndo representa cerceamento de defesa. Considerando as alegagdes da parte Ré e a configuragdo do caso emtela, ndo se vislumbra o alegado
cerceamento de defesa. Ja decidiram neste sentido o Superior Tribunal de Justica e este Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SFH. REAJUSTE DAS PRESTACOES. AUSENCIA DE VIOLACANO DOS ARTS. 130 E 420 DO CPC. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. SUMULA N. 7/STJ. PRECEDENTES.
1. Oarts. 130 e 420 do CPC delimitam uma faculdade, néo uma obrigagdo, de o magistrado determinar a realizagdo de provas a qualquer tempo e sob seu livre convencimento, podendo indeferir as
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diligéncias iniiteis, protelatorias ou desnecessarias.

2. A questdo relativa ao reajuste das prestagdes dos mutudrios do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH) é por demais conhecida no Poder Judicidrio, ndo demandando conhecimentos técnicos que
Justifiquem pericia contdbil para a solugdo da lide.

3. Orecurso especial ndo é via propria para o reexame de decisorio que, com base nos elementos faticos produzidos ao longo do feito, indeferiu a produgdo de prova pericial e, na seqiiéncia, de forma
antecipada, julgou procedente a agdo. Inteligéncia do enunciado da Sumula n. 7/STJ.

4. Recurso especial conhecido e nédo-provido.

(STJ, RESP 199900435907, RESP - RECURSO ESPECIAL - 215011, SEGUNDA TURMA, Relator Jodo Otcvio de Noronha, DJ DATA:05/09/2005)

PROCESSO CIVIL - SFH - REVISA0 CONTRATUAL - AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO - INOVAGAO DE PEDIDO NA FASE RECURSAL - IMPOSSIBILIDADE - PLANO DE EQUIVALENCIA
SALARIAL.

1-(.)

4 - Tratando-se de matéria de direito, no ha necessidade de pericia contabil nesta fase processual para a solugdo da controvérsia juridica estabelecida, pois a andlise dos valores corretos poderd ser realizada
em fase oportuna, ou seja, na liquidagédo de sentenga.

5-(.)

8 - Agravo retido ndo conhecido. Apelagéo da parte autora desprovida. Apelagéo da ré provida.

(TRF3, AC 00364468919954036100, AC - APELAGAO CIVEL - 761719, QUINTA TURMA, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/12/2015)

Codigo de Defesa do Consumidor, Contrato de Adesdo, Teoria da Imprevisiio

Anoto ser firme a jurisprudéncia dos egrégios Supremo Tribunal Federal (ADI 2591) e do Superior Tribunal de Justica (Stmula n° 297) pela aplicabilidade dos principios do Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos
de mituo bancério. Todavia, disso nfo decorre autormitica e imperativamente a nulidade de toda e qualquer clausula tida como prejudicial ao interesse financeiro do consumidor, que firmm liviemente um contrato com
instituicdo financeira. Mesmo nos casos em que se verifica o prejuizo financeiro, a nulidade pressupde que o contrato ou clausula contratual tenha imposto desvantagem exagerada ao consumidor (artigo 51, inciso IV, do
CDC), ofendendo os principios findamentais do sistema juridico, restringindo direitos ou obrigagdes inerentes a natureza do contrato, de tal modo a ameagar seu objeto ou equilibrio, ou se mostrando excessivamente
onerosa para o consumidor, considerada a natureza e o contetido do contrato, o interesse das partes e outras circunstancias peculiares ao caso (artigo 51, paragrafo 1°, do CDC).

Também ndo iplica nulidade contratual a natureza adesiva dos ajustes. Com efeito, sendo a elaboragdo unilateral das cléausulas contratuais inerente ao contrato de adesdo e encontrando-se esta espécie contratual
expressamente autorizada pelo Codigo de Defesa do Consumidor (artigo 54), seria ilogico que a unilateralidade pudesse ser tomada, em abstrato, como causa suficiente ao reconhecimento da nulidade ou abusividade do
ajuste.

Cumpriria a0 mutuario, portanto, demonstrar as causas concretas e especificas do suposto abuso ou nulidade das clausulas dos contratos em testilha. Caberia, ainda, ao autor, pretendendo a aplica¢io da teoria da
imprevisdo, demonstrar os fatos supervenientes a contratagio que teriam tornado excessivamente oneroso o seu cumprimento, conforme o artigo 6°, inciso V, do Codigo de Defesa do Consumidor. A suposta onerosidade
excessiva pode decorrer do proprio contetido das clausulas contratuais, ndo de fatos externos e posteriores a contratagio, a autorizar a aplicagio do referido dispositivo legal.

Ressalto, neste ponto, que os contratos em exame foram firmados liviemente pelos interessados e ndo diferem dos contratos de adesdo referentes a servigos essenciais, tais como o fornecimento de agua, eletricidade,
telefonia e outros imprescindiveis a dignidade da vida em ambiente urbano. Trata-se de contratos de empréstimo bancario cujo objeto, embora (til, nfio se revela imprescindivel aos contratantes. Foram firmados, portanto,
por vontade propria e néo por nexigbilidade de outra conduta, decorrente da essencialidade - inexistente para o caso dos autos - de seu objeto.

Por fim, entendo que a invocagao, apenas na ocasido do cumprimento da obrigagdo, de suposta nulidade de clausulas livremente aceitas no momento da celebrago do acordo e da tomada do financiamento, viola a boa-f&
contratual objetiva, por sua vertente do principio do ne venire contra factum proprium.

E de se ressaltar que emmatéria de contratos impera o principio pacta sunt servanda, notadamente quando as clausulas contratuais observam legislagio meticulosa e quase sempre cogente. Também por essa razio, nio se
pode olvidar o principio rebus sic standibus, por definigdo, requer a demonstragio de que nfo subsistem as circunstancias faticas que sustentavamo contrato e que justificamo pedido de revisdo contratual

Limite legal as Taxas de Juros

A respeito dos limites legais a taxa de juros, ha muito ndo se sustenta a argumentagdo baseada no artigo 192, § 3° da CF, como ¢ autoexplicativo o texto da Stmula Vinculante n° 7 do STF, entendimento que veio ainda a
ser reforgado pelo STJ coma edi¢do da Stumula 382:

A norma do § 3° do artigo 192 da Constituicdo, revogada pela Emenda Constitucional n° 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicagdo condicionada a edi¢do de lei
complementar.

(Svimula Vinculante n° 7, STF)

A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade.

(Stimula 382 do STJ)

Deste modo, ndo se vislumbra que a taxa de juros fixada no contrato configure abuso que justifique o recalculo da divida.

Capitalizacio de Juros e Anatocismo

Grande controvérsia envolve a interpretagdo e a aplicagdo das regras que disciplinam o anatocismo no Brasil. Néo raro, defende-se que a legislagio patria proibiria a utilizagdo de juros compostos, juros efetivos ou qualquer
mecanismo que envolvesse "capitalizacdo de juros".

Neste diapasio, estaria configurado o paroxismo de proibir conceitos abstratos de matemtica financeira, prestigiando somente a aplicagdo de juros simples ou nominais, sem necessariamente lograr atingir uma diminuicao
efetiva dos montantes de juros remuneratorios devidos, ja que a maior ou menor dimens3o paga a este titulo guarda relagdo muito mais estreita com o patamar dos juros contratados que coma frequéncia com que sdo
"capitalizados".

Em termpos modernos, a legislagdo sobre o anatocismo, ao mencionar "capitalizagdo de juros" ou "juros sobre juros", néo se refere a conceitos da matentica financeira ou a qualquer situagio pré-contratual, os quais
pressupdem um regular desenvolvimento da relago contratual e adimplemento das obrigagdes assumidas pelas partes. Como conceito juridico, as restrigdes a "capitalizagio de juros" ou "juros sobre juros" disciplinam as
hipéteses em que, ja vigente o contrato, diante do inadimplemento, ha um montante de juros devidos, vencidos e ndo pagos que pode ou ndo ser incorporado ao capital para que incidam novos juros sobre ele.

Emoutras palavras, na data em que vencem os juros, pode haver pagamento e néio ocorrera "capitalizagdo", em sentido juridico estrito. Na auséncia de pagamento, porém, pode haver o computo dos juros vencidos e ndo
pagos emseparado, ou a sua incorporagdo ao capital/saldo devedor para que incidam novos juros. Apenas nesta vltima hipétese pode-se falar em "capitalizagdo de juros" ou anatocismo para efeitos legais.

A ilustrar a exegese, basta analisar o texto do artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura":

Art. 4°. E proibido contar juros dos juros: esta proibigdo ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.

Se a redagdo da primeira parte do dispositivo nfio ¢ das mais cuidadosas, a segunda parte ¢ suficiente para delimitar o alcance do conceito e afastar teses das muis variadas emrelagdo a proibi¢do do anatocismo.

Feitas tais consideragdes, ¢ de se ressaltar que nio ha no ordenamento juridico brasileiro proibigdo absoluta para a "capitalizagdo de juros" (vencidos e néo pagos). As normas que disciplinam a matéria, quando muito,
restringirama possibilidade de capitalizagio de tais juros em prazo inferior a umano. Desde o Artigo 253 do Codigo Comercial ja se permitia a capitalizagdo anual, proibindo-se a capitalizagéo em prazo inferior, restricao
que deixou de existir no texto do artigo 1.262 do Codigo Civil de 1916. O citado artigo 4° do Decreto 22.626/33, conhecido como "Lei de Usura", retoma o critério da capitalizagdo anual.

A mens legis do art. 4° do Decreto 22.626/33, ao restringir a capitalizacio nestes termos, ¢ evitar que a divida aumente em proporgdes nio antevistas pelo devedor em dificuldades ao longo da relagio contratual. O
dispositivo ndo guarda qualquer relagdo como processo de formagio da taxa de juros, como a interpretagdo meramente literal ¢ isolada de sua primeira parte poderia levar a crer. Neste sentido ¢ a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga (Segunda Segdo, EREsp. 917.570/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 4.8.2008 e REsp. 1.095.852-PR, de minha relatoria, DJe 19.3.2012).

Deste modo, temrse o pano de findo para se interpretar a Stmula 121 do STF:

E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada.

(Stimula 121 do STF)

A stimula veda a capitalizagio de juros mesmo quando convencionada. Veda a capitalizagdo de juros (vencidos e ndo pagos), mesmo quando convencionada (em periodo inferior ao permitido por lei).

A Stmula 596 do STF, mais recente e abordando especificamente o caso das instituicdes financeiras, por sua vez, prevé:

As disposi¢des do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por institui¢des puiblicas ou privadas, que integram o sistema financeiro
nacional.

(Stimula 596 do STF)

A jurisprudéncia diverge quanto ao alcance da Stimula 596 do STF no que diz respeito ao anatocismo. De toda sorte, a balizar o quadro normativo exposto, o STJ editou a Stmula 93, segundo a qual a legislagdo sobre
cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizagdo de juros.

Em outras palavras, nestas hipoteses admite-se a capitalizagéo de juros vencidos e nfio pagos em frequéncia inferior a anual, nos termos da legislagdo especifica. As normas legais que disciplinam cada tipo de financiamento
passarama ser um critério seguro para regular o anatocismo.

Deste modo, mesmo ao ndo se considerar como pleno o alcance da Stmula 596 do STF, desde a MP 1.963-17/00, como seu artigo 5° reeditado pela MP 2.170-36/01, as instituigdes do Sistema Financeiro Nacional tem
ampla autorizagdo para pactuar a capitalizagdo de juros em frequéncia inferior a anual. A consequéneia do texto da medida provisoria foi permitir, como regra geral para o sistema bancario, nfio apenas o regime matentico
de juros compostos e a utilizagdo de taxa de juros efetiva com capitalizagio mensal, praticas regulares independentemente de expressa autorizagéo legislativa, mas o "anatocismo" propriamente dito, nos termos apontados
nessa decisdo, ¢ dizer, a incorporagdo ao saldo devedor de juros devidos e ndio pagos em periodicidade inferior a umano.

O Supremo Tribunal Federal entendeu que ndo ha inconstitucionalidade na MP 2.170-36/01 emrazio de seus pressupostos:

CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01. CAPITALIZACAODE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDICAO DE MEDIDA PROVISORIA.
SINDICABILIDADE PELO PODER JUDICIARIO. ESCRUTINIO ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia da Suprema Corte estd consolidada no sentido de que, conquanto os pressupostos para a edicdo de medidas provisdrias se exponham ao controle judicial, o escrutinio a ser feito neste

particular tem dominio estrito, justificando-se a invalidagdo da iniciativa presidencial apenas quando atestada a inexisténcia cabal de relevéncia e de urgéncia.

2. Ndo se pode negar que o tema tratado pelo art. 5° da MP 2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento normativo dos juros é matéria extremamente sensivel para a estruturagdo do sistema bancdrio, e,
consequentemente, para assegurar estabilidade a dindmica da vida econémica do pais.

3. Por outro lado, a urgéncia para a edigdo do ato também néo pode ser rechagada, ainda mais em se considerando que, para tal, seria indispensavel fazer juizo sobre a realidade econémica existente a época,
ou seja, ha quinze anos passados.

4. Recurso extraordindrio provido.

(STF, RE 592377 /RS - RIO GRANDE DO SUL, RECURSO EXTRAORDINARIO, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. TEORI ZAVASCKI, 04/02/2015)

Ressalte-se que a legislagdo do SFN ¢ especial emrelagdo a Lei de Usura e as normas do Cddigo Civil

Em suma, ndo ocorre anatocismo em contratos de mituo pela simples adog@o de sistema de amortizagdo que se utilize de juros compostos. Tampouco se vislumbra o anatocismo pela utilizagio de taxa de juros efetiva com
capitalizagdo mensal derivada de taxa de juros nominal com capitalizagdo anual, ainda quando aquela seja ligeiramente superior a esta. Por fim, a capitalizagdo de juros devidos, vencidos e ndo pagos ¢ permitida nos termos
autorizados pela legislag@o e nos termos pactuados entre as partes.

Nao se cogitando a configuragdo de sistenticas amortizagdes negativas decorrentes das clausulas do contrato independentemente da inadimpléncia do devedor, apenas coma verificagdo de auséncia de autorizagao
legislativa especial e de previsdo contratual, poderia ser afastada a capitalizagdo de juros devidos, vencidos e nfio pagos em prazo inferior a umano. Nesta hipotese, em se verificando o inadimplemento de determinada
prestagdo, 0s encargos moratorios previstos no contrato incidiriam somente sobre a parcela responsavel por amortizar o capital, enquanto que a contabilizagéo dos juros remuneratorios nio pagos deveria ser realizada em
conta separada, sobre a qual incidiria apenas corre¢do monetéria, destinando-se os valores pagos nas prestagdes a amortizar primeiramente a conta principal.

O contrato que prevé a disponibilizagdo de crédito em conta corrente, "cheque especial’, € contrato de miituo atipico, no qual o capital disponibilizado representa o proprio saldo negativo em conta corrente. Tendo em vista

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/06/2017 121/741



que ndo ha prazo definido para a amortizagdo do capital nestas condigdes, o calculo mensal dos juros remuneratdrios com previsdo contratual tem autorizagdo legal e ndo representa, por si, anatocismo nos termos expostos

nesta decisdo.

No caso emtela, a parte Ré limitou-se a questionar a validade das clausulas contratadas, as quais sdo regulares. Ademmis, ndo logrou demonstrar que a CEF deixou de aplica-las ou que sua aplicagéo provocou grande

desequilibrio em virtude das alteragdes das condigdes faticas em que foram contratadas, apresentando fundamentag@o insuficiente para a produgéo de prova pericial.

Em suma, na auséncia de comprovagio de abuso ou desequilibrio contratual, ndo havendo qualquer ilegalidade nas clausulas contratadas, ndo ha que se falar em compensagio dos valores pagos a maior, repeticdo do

indébito, enriquecimento sem causa ou devolugdo em dobro, nio assistindo razio a embargante.
Ante o exposto, com fillcro no art. 557 do CPC, nego seguimento a apelagio da parte Ré, na forma da findamentagio acima.
P.L

S@o Paulo, 12 de junho de 2017.
'VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00012 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022164-52.1999.4.03.6182/SP

[ 1999.61.82.022164-5/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) IARTAX LOCACOES DE BENS MOVEIS LTDA

IADVOGADO SP181293 REINALDO PISCOPO

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DESPACHO

Fls. 493/494: Ante a concordancia da Uniio Federal, defiro a substituicio da Carta de Fianca pelo depdsito, nos termos requeridos pela exequente, conforme o extrato apresentado a fl. 494.

PL

Séo Paulo, 12 de junho de 2017.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00013 APELACAO CIVEL N° 0021213-90.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.021213-0/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE 'TRANSTECNICA CONSTRUCOES E COM/ LTDA

ADVOGADO SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00212139020114036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 68/69: Nada a prover. A reserva de honorarios contratuais ¢ questdo a ser analisada no juizo de origem, quando da execugdo do julgado.
P.L

Sao Paulo, 12 de junho de 2017.
'VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00014 APELACAO CIVEL N° 0004670-05.2008.4.03.6104/SP

[ [2008.61.04.004670-9/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP303496 FLAVIA DE CASTRO MACHADO SALGADO e outro(a)
APELADO(A) FLAVIO RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO SP269408 MARCELLA VIEIRA RAMOS BARACAL e outro(a)

No. ORIG. 00046700520084036104 3 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

A vista do teor da peticdo de fl. 274, torno semefeito a Certiddo de Transito em Julgado de fl. 270 e determino a intimagdo pessoal da Defensoria Publica da Unifio do acérddo de fls. 269 e verso.
Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2017.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00015 APELACAO CIVEL N° 0013672-33.2007.4.03.6104/SP

[ 2007.61.04013672-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP129673 HEROI JOAO PAULO VICENTE e outro(a)
APELADO(A) PEDRO FAGUNDES DE ANDRADE FILHO

ADVOGADO SP269408 MARCELLA VIEIRA RAMOS BARACAL ¢ outro(a)
No. ORIG. 00136723320074036104 3 Vr SANTOS/SP

DESPACHO
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A vista do teor da petigio de fl. 227, torno sem efeito a Certiddo de Transito em Julgado de fl. 221 e determino a intimagfio pessoal da Defensoria Péblica da Unido do acérddo de fls. 220 e verso.

Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2017.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00016 APELACAO CRIMINAL N° 0008164-15.2007.4.03.6102/SP

[ ]2007.61.02.008164-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Justica Publica

APELADO(A) . |GERALDO FERREIRA CAMPOS

ADVOGADO . |PR031987 FRANCISCO DA SILVA MENDES FILHO
No. ORIG. - [00081641520074036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Vistos,

FL 493: A vista do teor da petigio da DPU de que néio foi intimada da decisio que rejeitou os embargos de declaragio (fl. 479) e que, a despeito de constar carimbo de remessa & DPU (fl. 484), os autos foram
encaminhados a0 MPF, consoante consulta ao sistema de acompanhamento processual, torno sem efeito a certiddo de transito em julgado de fl. 486 e determino a intimago pessoal da Defensoria Publica da Unifio do

acorddo de fls. 479. Int.

Sao Paulo, 13 de junho de 2017.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00017 APELAGAO CRIMINAL N° 0000031-02.2008.4.03.6117/SP

[ 2008.61.17.000031-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . |CELIA MARTINS DA CUNHA
ADVOGADO - [MG074295B RODNEY DO NASCIMENTO
IAPELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. - [00000310220084036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela ré, contra acérdao que por maioria, negou provimento a apelagdo da defesa, nos termos do voto de minha relatoria, acompanhado pelo voto do Desembargador Federal
Valdeci dos Santos, vencido o Desembargador Federal Wilson Zauhy, que dava provimento a apelagdo da acusada para desclassificar o crime para o artigo 344 do Codigo Penal, adequando a pena para o preceito

secundario do referido dispositivo, tornada a pena definitiva de 01 ano de reclusdo, em regime inicial aberto, substituida a pena privativa de liberdade por uma pena restritiva de direitos.
Sustenta a embargante a existéncia de omissdo, porquanto o decisum do colegiado ndo foi unfnime, e o voto divergente do Exmo. Desembargador Federal Wilson Zauhy nfo foi juntado aos autos.

Remetidos os autos ao E. Desembargador Federal Wilson Zauhy, o voto vencido restou juntado as fls. 847/849.

De inicio, corrijo 0 erro material constante no acérdao de fl. 833/834, tal como apontado pelo Ministério Publico Federal a l. 843, para que conste que a Primeira Turma, por maioria, negou provimento a apelagdo da
defesa, nos termos do voto de minha relatoria, acompanhado pelo voto do Desermbargador Federal Valdeci dos Santos, vencido o Desembargador Federal Wilson Zauhy, que dava provimento a apelagdo da acusada para
desclassificar o crime para o artigo 344 do Cddigo Penal, adequando a pena para o preceito secundario do referido dispositivo, tornada a pena definitiva de 01 ano de reclusdo, emregime inicial aberto, substituida a pena

privativa de liberdade por uma pena restritiva de direitos, consoante se observa de tira de julgamento de fl. 815.

No tocante aos embargos de declaragdo, sanada a alegada omissdo, qual scja, trazido aos autos o voto divergente e, nio alegando o embargante a existéncia de qualquer outra omissao, ou contradi¢do ou obscuridade,

restam prejudicados os presentes embargos de declaragdo, pela perda de objeto.

A fimde evitar qualquer duvida quanto as conseqiiéncia da decisdo de prejudicialidade, anoto que o prazo para interposi¢do de eventuais recursos inicia-se a partir da data da intimagéo desta decisdo.

Pelo exposto, corrijo o erro material do acorddo de fls. 833/834 ¢ julgo prejudicados os embargos de declaragdo.
Intimen-se.

Sao Paulo, 12 de junho de 2017.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00018 APELAGCAO CIVEL N° 0002458-44.2015.4.03.6143/SP

[ [2015.61.43.002458-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE : |FIRSTLINE COM/ E RENOVADORA DE PNEUMATICOS LTDA -ME e outros(as)
. |DANIELE ELENE CLAUDIO
: |[REGINA NUNES CLAUDIO

ADVOGADO : [SP208638 FABIO MAIA DE FREITAS SOARES ¢ outro(a)

APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP160834 MARIA CECILIA NUNES SANTOS e outro(a)

No. ORIG. :100024584420154036143 1 Vr LIMEIRA/SP

DESPACHO

Vistos.

Tempestiva, recebo a apelagio interposta por "FIRSTLINE COMERCIO E RENOVADORA DE PNEUMATICOS LTDA. - ME" ¢ Qutros somente no efeito devolutivo, com fulcro no art. 1.012, § 1°, 111, do Codigo

de Processo Civil

Observo que, nos termos do art. 995, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, a eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decisdo do relator, se, da imediata produgao dos seus efeitos, houver risco de

dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Ademis, o § 4° do art. 1.012 do diploma processual civil prevé duas hipoteses em que se mostrara cabivel a suspensdo da eficacia da sentenga, mesmo nos casos emque a apelagio for desprovida, emregra, de efeito
suspensivo. Uma delas - que ja vinha prevista no art. 558, do Codigo de Processo Civil revogado -, ¢ a classica hipotese de urgéneia na suspensdo da eficacia da sentenca. A outra hipdtese, contudo, é nova. Trata-se da

atribuicdo de efeito suspensivo com base tdo somente na evidéncia; € dizer, na probabilidade de provimento do recurso.

No caso, porém, a partir de uma analise perfunctoria do recurso, verifico que ndio houve demonstragio de risco de dano irreparavel ou de dificil reparagdo. Com efeito, a Apelante limita-se a alegar genericamente a
existéneia de graves danos irreparaveis ou de dificil reparagio, caso niio seja suspensa a decisdo, sem esclarecer, no entanto, o risco de dano iminente a ensejar a excepcional atribuicio de efeito suspensivo a recurso que

1o o tem Por outro lado, também niio restou suficientemente demonstrada, emsede de cognicdo sumiria, a probabilidade de provimento do recurso.
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Nesses termos, indefiro o pedido de atribuico de efeito suspensivo.

Int.

Sao Paulo, 09 de junho de 2017.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00019 APELAGCAO CIVEL N° 0004523-21.2009.4.03.6111/SP

[ [2009.61.11.004523-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP113997 PAULO PEREIRA RODRIGUES ¢ outro(a)
APELADO(A) . |SONIA CRISTINA RIBEIRO

ADVOGADO : [SP257601 CARLOS ALBERTO MARTINS JUNIOR e outro(a)
PARTE RE : |[RESIDEM ADMINISTRACAO E SERVICOS GERAIS LTDA
ADVOGADO : [SP104966 ERCIO LUIZ DOMINGUES DOS SANTOS e outro(a)
No. ORIG. :[00045232120094036111 1 Vr MARILIA/SP

DESPACHO

Fls. 295/299: Manifeste-se a autora acerca da alega¢do da apelante, no prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se.

Sép Paulo, 02 de junho de 2017.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00020 APELACAO CIVEL N° 0029951-20.2008.4.03.6182/SP

[ ]2008.61.82.029951-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |UNIAO MECANICA LTDA

IADVOGADO : [SP028587 JOAO LUIZ AGUION e outro(a)

No. ORIG. :100299512020084036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta pela Uniio Federal em face de sentenga que julgou procedentes embargos a execugdo fiscal. Houve condenagdo em honorarios advocaticios.

A apelante pugna pela reversdo do julgado, sustentando a inocorréncia da decadéncia na espécie.

Al 209 a embargante noticia sua adesdo ao parcelamento instituido pela Lein® 11.941/2009, formulando pedido de desisténcia dos embargos.

Instada, a Unido Federal requereu a intimag@o do embargante para renunciar ao direito que se finda a agdo.

Regularmente intimada, a embargante ndo se manifestou.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

O feito comporta julgamento nos termos do art. 932 do NCPC

A questdo posta versa tdo somente sobre a inclusdo ou ndo dos débitos excutidos em parcelamento tributario.

Cedigo que a adesdo do contribuinte a programa de parcelamento implica em confissdo de divida, nos termos da legislagdo especifica instituidora, o que € incompativel como exercicio do direito de defesa veiculado por
meio de embargos.

Sendo incontroverso que a apelante aderiu a parcelamento fiscal, ¢ aplicavel o entendimento assentado pelo STJ, emrecurso representativo de controvérsia, de que a sentenga terminativa € decorréneia necesséria da
confissdo de divida operacionalizada por adesdo a parcelamento fiscal (REsp 1124420/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO julgado em29/02/2012, Dle 14/03/2012):
"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC. INOCORRENCIA. ADESAO AO PAES. EXHNCAO DO
PROCESSO COM RESOLUGAO DE MERITO. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO EXPRESSA DE RENUNCIA . ART. 269, V DO CPC. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA
DESPROVIDO. RECURSO SUBMETIDO AO PROCEDIMENTO DO ART. 543-C, DO CPC E DA RES. 8/STJ.

2. A Lei 10.684/2003, no seu art. 4o., inciso II, estabelece como condi¢io para a adesdo ao parcelamento a confissdo irretratavel da divida; assim, requerido o parcelamento , o contribuinte ndo poderia continuar discutindo
emjuizo as parcelas do débito, por faltar-lhe interesse juridico imediato.

3. E fime a orientagio da Primeira Segfio desta Corte de que, sem manifestagio expressa de rentincia do direito discutido nos autos, ¢ incabivel a extingiio do processo com julgamento do mérito (art. 269, V do CPC),
residindo o ato na esfera de disponibilidade e interesse do autor, ndo se podendo admiti-la tacita ou presumidamente.

4. Na esfera judicial, a rentincia sobre os direitos em que se finda a agdo que discute débitos incluidos em parcelamento especial deve ser expressa, porquanto o preenchimento dos pressupostos para a inclusdo da empresa
1o referido programa ¢ matéria que deve ser verificada pela autoridade administrativa, fora do ambito judicial Precedentes: (REsp. 1.086.990/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 17/08/2009, REsp.
963.420/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 25/11/2008; AgRg no REsp. 878.140/RS, Rel Min. LUIZ FUX, DJe 18/06/2008; REsp. 720.888/RS, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe 06/11/2008; REsp.
1.042.129/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 16/06/2008; REsp. 1.037.486/RS, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 24/04/2008).

5. Partindo-se dessas premissas e analisando o caso concreto, a manifestagdo da executada, concordando como pedido da Fazenda Publica de extingdo do processo com julgamento de mérito, mas fazendo ressalva
quanto ao pedido de condenagdo em honorérios, apos a sua adesdo ao PAES, niio se equipara a reniincia expressa sobre o direito em que se finda a agdo, mas sem prejudicar que o processo seja extinto, sem exame de
mérito (art. 267, V do CPC).

6. Nega-se provimento ao Recurso Especial da Fazenda Publica. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo 08/2008 do STJ."

O parcelamento do débito constitui confissdo irrevogavel e irretratavel da divida a ser parcelada, implicando ainda na desisténcia expressa de todo e qualquer recurso interposto emrelagdo ao crédito sub judice, eis que o
reconhecimento da divida é pressuposto para a suspensao da exigibilidade do crédito tributario decorrente do inicio dos pagamentos. A desisténcia das a¢des de defesa e eventuais recursos constitui, pois, manifestagao
inequivoca da falta de interesse processual, configurando a caréncia superveniente de agdo.

Assim, ausente pedido de desisténcia, o embargante ¢ carecedor de agao por auséncia de interesse processual, sendo devida a extingdo do feito sem julgamento do mérito, nos termos do art. 485, VI, do NCPC.

Em decorréncia, julgo prejudicada a apelagdo, nos termos do art. 932, 111, do NCPC.

Publiquense. Intimemse.

Decorrido o prazo recursal, baixem os autos ao Juizo de origem, observadas as formalidades legais.

Sdo Paulo, 05 de junho de 2017.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00021 APELACAO CIVEL N° 0063154-65.2008.4.03.9999/MS

| ]2008.03.99.063154-8/MS

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE :  |DARIENE MARTINS SOARES CORREA ¢ outro(a)
: |[NAIR ROSA CORREA

ADVOGADO : |[MS007352 JORGE DA SILVA MEIRA

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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[ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. : 06.00.02438-4 2 Vr MARACAJUMS

DECISAO

Trata-se de apelagdo interposta pela Uniio Federal contra sentenga que julgou improcedentes embargos a execugdo fiscal proposta para a cobranga divida no tributaria nos termos da MP 2.196-3, afastando a prescricao
trienal da pretensdo executiva, reconhecida a higidez da CDA.

Sustenta a apelante, em sintese, a ocorréncia da prescrigdo trienal bem como a nulidade da execugio fiscal

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nos termos do art. 932, inciso V, do Codigo de Processo Civil incurmbe ao relator, por meio de decisdo monocratica, dar provimento ao recurso interposto contra sentenga contraria a acérddo proferido pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos.

O caso comporta decisdo na forma do artigo 932, IV, 'b", do CPC.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justiga j4 firmou entendimento no sentido da inaplicabilidade do prazo prescricional de 3 anos ao crédito rural adquirido pela UNIAO, por meio de julgamento pela sistematica dos
recursos repetitivos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUSENCIA DE VIOLAGAO AO ART. 535, DO CPC. PRAZO PRESCRICIONAL
APLICAVEL A EXECUCAO FISCAL PARA A COBRANCA DE DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA RELATIVA A OPERACAO DE CREDITO RURAL TRANSFERIDA A UNIAO POR FORCA DA
MEDIDA PROVISORIA N° 2.196-3/2001.

1. No viola o art. 535, do CPC, o acérddo que decide de forma suficientemente findamentada, niio estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais
invocados pelas partes.

2. Emdiscussio o prazo prescricional aplicavel para o ajuizamento da execugio fiscal de divida ativa de natureza ndo tributaria proveniente dos contratos de financiamento do setor agropecudrio, respaldados em Cédulas de
Crédito Rural (Cédula Rural Pignoraticia, Cédula Rural Hipotecéria, Cédula Rural Pignoraticia e Hipotecaria, Nota de Crédito Rural) ou os Contratos de Confissdo de Dividas, com garantias reais ou ndo, mediante escritura
publica ou particular assinada por duas testemunhas, firmados pelos devedores originariamente com instituicdes financeiras e posteriormente adquiridos pela Unidio, por forga da Medida Provisoria n°.2.196-3/2001, e
inscritos emdivida ativa para cobranga.

3. A Unio, cessionaria do crédito rural, ndo executa a Cédula de Crédito Rural (agéo cambial), mas a divida oriunda de contrato de financiamento, razio pela qual pode se valer do disposto no art. 39, § 2°, da Lei
4.320/64 e, apds efetuar a inscricdo na sua divida ativa, buscar sua satisfagdo por meio da Execucio Fiscal (Lei 6.830/1980), ndo se aplicando o art. 70 da Lei Uniforme de Genebra (Decreto n. 57.663/1966), que fixa em
3 (trés) anos a prescrigdo do titulo cambial, pois a prescrigdo da agdo cambial ndo fulmina o proprio crédito, que poderd ser perseguido por outros meios, consoante o art. 60 do Decreto-lein’. 167/67, c/c art. 48 do
Decreto n°. 2.044/08. No mesmo sentido: REsp. n. 1.175.059 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 05.08.2010; REsp. n. 1.312.506 - PE, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
julgado em24.04.2012.

4. No caso emaprego, ndo se aplicam os precedentes REsp. n. 1.105.442 - RJ, Primeira Se¢do, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, julgado em 09.12.2009; e REsp 1.112.577/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Castro Meira,
Jjulgado em 09.12.2009, que determinam a aplicagdo do prazo prescricional quinquenal previsto no Decreto n. 20.910/32, pois: 4.1. Os precedentes versam sobre multa administrativa que, por sua natureza, ¢ derivagdo
propria do Poder de Império da Administragio Piblica, enquanto os presentes autos analisam débito proveniente de relagdo juridica de Direito Privado que foi realizada voluntariamente pelo particular quando assinou
contrato privado de financiamento rural; 4.2. No presente caso existem regras especificas, ja que para regular o prazo prescricional do direito pessoal de crédito albergado pelo contrato de mituo ("agio pessoal') vigeu o
art. 177, do CC/16 (20 anos), e para regular a prescricdo da pretensdo para a cobranga de dividas liquidas, em vigor o art. 206, §5°, I, do CC/2002 (5 anos).

4.3. Emse tratando de qualquer contrato onde a Administragdo Piblica ¢ parte, ndo existe isonomia perfeita, ja que todos os contratos por ela celebrados (inclusive os de Direito Privado) sofrem as derrogagdes proprias
das normas publicistas.

5. Desse modo, o regime juridico aplicavel ao crédito rural adquirido pela Unidio soffe uma derrogag@o pontual inerente aos contratos privados celebrados pela Administragio Publica emrazio dos procedimentos de
controle financeiro, orgamentério, contabil e de legalidade especificos a que se submete (Lein. 4.320/64). Sdo justamente esses controles que justificam a inscricdo emdivida ativa da Unido, a utilizagdo da Execugio Fiscal
para a cobranga do referido crédito, a possibilidade de registro no Cadastro Informativo de créditos nfo quitados do setor publico federal (Cadin), as restrigdes ao fornecimento de Certiddo Negativa de Débitos e a
incidéncia do Decreto-Lein. 1.025/1969 (encargo legal).

6. Sendo assim, para os efeitos proprios do art. 543-C, do CPC: "ao crédito rural cujo contrato tenha sido celebrado sob a égide do Codigo Civil de 1916, aplica-se o prazo prescricional de 20 (vinte) anos (prescrigao das
agdes pessoais - direito pessoal de crédito), a contar da data do vencimento, consoante o disposto no art. 177, do CC/16, para que dentro dele (observado o disposto no art. 2°, §3° da LEF) sejam feitos a inscricdo e o
ajuizamento da respectiva execugdo fiscal. Sem embargo da norm de transi¢do prevista no art. 2.028 do CC/2002".

7. Também para os efeitos proprios do art. 543-C, do CPC: "para o crédito rural cujo contrato tenha sido celebrado sob a égide do Codigo Civil de 2002, aplica-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos (prescricdo da
pretensdo para a cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento puiblico ou particular), a contar da data do vencimento, consoante o disposto no art. 206, §5°, I, do CC/2002, para que dentro dele (observado o
disposto no art. 2°, §3° da LEF) sejam feitos a inscrigdo em divida ativa e o ajuizamento da respectiva execucdo fiscal”.

8. Caso concreto emque o contrato de mituo foi celebrado na forma de Nota de Crédito Rural sob a égide do Codigo Civil de 1916 (e-STJ fls. 139-141). Desse modo, o prazo prescricional para a cobranca do mituo
con relagdio juridica subjacente inicialmente era o de 20 anos (art. 177 do CC/16). No entanto, a obrigagdo em execugao restou vencida em 31.10.2002, ou seja, aplicando-se a norma de transiao do art. 2.028 do
CC/2002, muito embora vencida a divida antes do inicio da vigéncia do CC/2002 (11.01.2003), ndo havia transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada (10 anos). Sendo assim, o prazo aplicavel € o
da lei nova, 5 (cinco) anos, emrazio do art. 206, §5°, I, do CC/2002, a permitir o ajuizamento da execugdo até o dia 31.10.2007. Como a execugdo foi ajuizada em 07.02.2007, ndo houve a prescri¢do, devendo a
execugdo ser retomada na origem

9. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/2008.

(REsp 1373292/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 22/10/2014, DJe 04/08/2015)

No m¥rito, a liquidez e certeza da CDA ¢é presumida, cabendo ao embargante o 6nus de ilidir essa presungdo mediante prova inequivoca (art. 3° da Lei 6.830/80).

Ausente tal prova, impossivel considerar ilegitima a cobranga.

No muis, atentando-se ao entendimento jurisprudencial estabelecido emsede de recursos repetitivos, a questido de mérito vertida nos autos nfo mais comporta disceptagdo.

Os créditos ora sob discussdo, conquanto originarios de contratos de miituo bancario passiveis de execugao pura e simples, restaram alongados ou renegociados, com fundamento na Lei 9.138/1995, e transferidos a Unido
Federal pela MP 2.196 -3/2001, assumindo, por forca de lei, natureza de divida ativa ndo tributaria, a possibilitar sua exigéncia via procedimento especial de execucdo fiscal.

Note-se que nido houve aqui uma simples cessdo de créditos ao ente federal, que impediria qualquer modificagéo quanto a natureza do crédito e ao seu procedimento de cobranga, cingindo a alteragdo ao polo credor.

Na verdade, a MP 2.196 -3/2001, editada antes da EC 32/2001, emseu art. 2°, inciso V, autorizou expressamente a Unifio Federal, nas operagdes origindrias de crédito rural "alongadas ou renegociadas combase na Lei
n. 9.138, de 29 de novermbro de 1995", pelo Banco do Brasil, a receber, "em dagéo em pagamento, os créditos correspondentes as operagdes celebradas com recursos do Tesouro Nacional".

Ou seja, a transformagdo da divida civil, findada em contrato, em divida ativa, deu-se com evidente amparo legal, através de uma dagdo em pagamento, néio havendo razdes para obstar o ajuizamento de execugio fiscal,
fundada na LEF.

Nio bastasse isso, ¢ de se referir ainda, que todas as cédulas rurais de securitizagdo, inclusive as presentes, sdo frutos de uma renegociagio de anteriores financiamentos agricolas, operada pela Lei 9.138/95, mediante a
alocagdo de recursos do Tesouro Nacional, de modo que, emrealidade, tais contratos nunca possuirama esséncia de meros negocios de mituo bancério comum, constituindo antes ajustes especiais, porque lastreados,
desde a sua pactuagio, por recursos pertencentes a Unido Federal, condicdo determinante para o estabelecimento dos prazos de alongamento e dos encargos decorrentes de mora.

Assim, indiscutivel a adequagdo da agio de execugdo fiscal, regulada pela LEF, para a promog@o da cobranga de divida originria de erédito rural cedido a Unifio Federal pelos bancos federais, com base na MP 2.196 -
3/2001.

Nesse sentido, em suma, o Superior Tribunal de Justica assentou entendimento, em sede de recurso representativo de controvérsia, de que os créditos rurais originarios de operagdes financeiras alongadas ou renegociadas,
nos termos da Lein® 9.138/95, cedidos a Unidio Federal por forca da Medida Provisoria 2.196 -3/2001, estdo abarcados no conceito de Divida Ativa da Unidio para efeitos de execugdo fiscal, ndo importando a natureza
publica ou privada dos créditos emsi:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CEDULA RURAL HIPOTECARIA. MP N° 2.196 -3/01.
CREDITOS ORIGINARIOS DE OPERACOES FINANCEIRAS CEDIDOS A UNIAO. MP 2.196 -3/2001. DIVIDA ATIVA DA UNIAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
VIOLACAO DO ART. 739-A DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO C. STF.

1. Os créditos rurais originarios de operagdes financeiras, alongadas ou renegociadas (cf. Lein. 9.138/95), cedidos a Unido por forga da Medida Provisoria 2.196 -3/2001, estio abarcados no conceito de Divida Ativa da
Unizio para efeitos de execugdo fiscal - nio importando a natureza publica ou privada dos créditos emsi -, conforme dispde o art. 2° e § 1° da Lei 6.830/90, verbis: "Art. 2° Constitui Divida Ativa da Fazenda Piblica aquela
definida como tributaria ou ndo-tributaria na Lein® 4.320, de 17 de margo de 1964, comas alteragdes posteriores, que estatui normas gerais de direito financeiro para elaboragdo e controle dos orgamentos e balancos da
Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal.

§1°. Qualquer valor, cuja cobranga seja atribuida por lei as entidades de que trata o art. 1°, sera considerado Divida Ativa da Fazenda." 2. Precedentes: REsp 1103176/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em26/05/2009, DJ 08/06/2009; REsp 1086169/SC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/03/2009, DJ 15/04/2009; AgRg no REsp 1082039/RS, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/04/2009, DJ 13/05/2009; REsp 1086848/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJ
18/02/2009; REsp 991.987/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe 19/12/2008.

3. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, promuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademnis, o magistrado no esta obrigado a rebater, uma um,
os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

4. O requisito do prequestionamento ¢ indispensavel, por isso que inviavel a apreciagdo, emsede de recurso especial, de matéria sobre a qual ndo se pronunciou o Tribunal de origem, incidindo, por analogia, o dbice das
Stmulas 282 e 356 do STF.

5. Incasu, o art. 739-A do CPC ndo foi objeto de andlise pelo acérddo recorrido, nem sequer foi cogitado nas razdes dos embargos declaratorios, coma finalidade de prequestionamento, razio pela qual impde-se 6bice
intransponivel ao conhecimento do recurso quanto ao aludido dispositivo.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido.

Ac6rdio submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/2008. (REsp 1123539/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

No tocante aos requisitos formnis do titulo executivo e regularidade da execug@o proposta, tem reiteradamente decidido a jurisprudéncia, diante de CDA, tal qual a que instruiu a execugdo fiscal, que nexiste nulidade, em
detrimento da presungdo de sua liquidez e certeza, uma vez que nele constam os elementos exigidos legalmente para a identificagéo do crédito executado (qualificagdo do sujeito passivo, origem e natureza do crédito,
conpeténcia - periodo base, data do vencimento e da inscri¢do, nimero do procedimento administrativo, forma de constituigdo e notificago, "quantum debeatur”, termo inicial dos encargos e respectiva legislagao
reguladora, etc.), sendo integralmente valida e eficaz a CDA, em face do art. 202, do CTN, e art. 2° e paragrafos, da LEF, para efeito de viabilizar a execugo intentada. Em suma, o titulo executivo, no caso concreto,
especifica desde a origematé os critérios de consolidagio do valor do crédito tributério excutido, ndo se podendo, neste contexto, invocar qualquer omissdo ou obscuridade, mesmo porque ¢ certo, na espécie, que o
embargante elaborou pega inicial consistente, em extenso e bem fundamentado arrazoado, sendo evidente, portanto, que inexistiu qualquer prejuizo a sua defesa em decorréncia da inépeia da CDA, ndo se podendo cogitar
de violagio ao principio da ampla defesa, nem de iliquidez incerteza, nulidade, falta de interesse processual ou impossibilidade juridica do pedido.

Diante de titulo executivo com idénticas caracteristicas, tem decidido, reiteradamente, esta Corte Regional:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADES E EXCESSO DE EXECUGAO.
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1. A certiddo de divida ativa contém todos requisitos formais exigidos pela legislagdo, estando apta a fornecer as informacdes necessarias a defesa do executado que, concretamente, foi exercida comampla discussdo da
matéria versada na execucio.(...).

(AC 200803990263018, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJF3 14/10/2008)

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. NULIDADE DA CDA AFASTADA. ACRESCIMOS DECORRENTES DA MORA. LEGITIMIDADE DA COBRANCA.

1. A divida ativa regularmente inscrita na reparticio competente goza da presungdo de certeza e liquidez e temo efeito de prova pré-constituida. Necessaria, para ilidi-la, prova em contrario, concretamente demonstravel. 2.
A Certiddo da Divida Ativa permitiu verificar a presenga de todos os requisitos necessarios para tornar o titulo certo, liquido e exigivel, contendo todos os elementos necessarios a identificagdo do débito e apresentagdo da
respectiva defesa. 3. A Lein’® 6.830/80, que trata das execugdes de créditos da Fazenda Nacional, néio prevé a exigéncia de apresentagdo de demonstrativo pormenorizado do débito, sendo suficiente que a certiddo de
divida ativa indique expressamente as disposigdes legais aplicaveis, nos termos do disposto no art. 2°, § 5°, da norma emreferéncia, bem como no art. 202 , II, do CTN. (...).

(AC 200261820458830, Relatora Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES, DJF3 25/11/2008)

Assinala-se, ainda, que, nos termos do art. 39, da Lein° 4.320/1964, os créditos da Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, devem ser cobrados por meio de execucdo fiscal, sendo competéncia da
execugdo.

Cumpre anotar, por fim, que a MP n° 2.196 -3/2001, emseus artigos 15 e 16, prevé que as operagdes objeto do Programa de Fortalecimento das Instituigdes Financeiras Federais ficariam ao encargo do Ministério da
Fazenda. Assim, a legitimidade da Procuradoria da Fazenda Nacional para promover a execugdo de tais créditos constitui consectario logico da norma referida. Ademais, o art. 23, da Lein® 11.457/2007, prevé
expressamente a competéncia da Procuradoria da Fazenda Nacional pode promover a execugdo judicial de créditos de qualquer natureza inscritos em Divida Ativa da Unido, in verbis:

Art. 23. Compete a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a representagio judicial na cobranga de créditos de qualquer natureza inscritos em Divida Ativa da Unido.

Nesse diapasio:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. COBRANCA DE CREDITO NAO TRIBUTARIO. CESSAO DE CREDITOS RURAIS
DE TITULARIDADE DO BANCO DO BRASIL S/A PARA A UNIAO. MP 2.196 -3/2001. LEGITIMIDADE DA FAZENDA NACIONAL PARA INSCRICAO E COBRANCA DA DIVIDA. ART. 12, DA LC
73/93 ¢/c ART. 23, DA LEI N° 11.457/07.

1. Admitida emnosso direito por construgao doutrinaria e jurisprudencial, a exce¢ao de pré-executividade ¢ uma forma de defesa do devedor no ambito do processo de execugdo, independentemente de qualquer garantia
do Juizo. 2. Admite-se, em sede de excegdo de pré-executividade, o exame de questdes envolvendo os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, assim como as causas modificativas, extintivas ou impeditivas do
direito do exeqiente, desde que comprovadas de plano, mediante prova pré-constituida. 3. No caso vertente, trata-se de cobranca de débito oriundo de cessdo de créditos do setor agricola (saldos devedores atualizados)
titularizados pelo Banco do Brasil S/A em favor da Unifio, tendo em vista o fortalecimento das institui¢des financeiras federais, que ocorreu por forga do disposto na Medida Provisoria n° 2.196 -3/01, sendo o crédito
inscrito em divida ativa. 4. A Emenda Constitucional n°® 32, de 11/09/2001, estabeleceu que as medidas provisorias editadas em data anterior a sua publicagdo continuariam em vigor até que outra medida provisoria a
revogasse ou que o Congresso a convertesse em lei, situagdoes que ndo ocorreram, pelo que a MP 2.196 -3/01 permanece valida. 5. A Lein® 6.830/80 rege a execugio judicial para cobranca da divida ativa da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e respectivas autarquias, e determina emseu art. 2° que constitui divida ativa da Fazenda Publica aquela definida como tributaria ou ndo-tributaria na Lein® 4.320, de 17 de
margo de 1964, com as alteragdes posteriores; e no §4° que a divida ativa da uniio sera apurada e inscrita na procuradoria da fazenda nacional . E, por sua vez, mencionada Lein® 4.320, de 17 de marco de 1964, estatui
no art. 39, §5° que os créditos da Fazenda Publica, de natureza tributaria e ndo tributaria serdo apurados e inscritos na procuradoria da fazenda nacional. 6. Considerando que o crédito tributario foi cedido a Unidio Federal,
€ que este se encontra inscrito em divida ativa, tenho que a cobranga do débito deve se dar pela via da execugdo fiscal , nfio importando a natureza publica ou privada dos créditos, competindo a procuradoria da fazenda
nacional promover-lhe a execugdo, eis que representa judicialmente a Unizio Federal, nos termos do disposto no art. 12, da LC n° 73/ 93 ¢/c na Lein® 11.457/07. 7. De igual modo, ndo procede a alegacio de litispendéncia
da execugio fiscal comas agdes de rito ordindrio, autos n° 2005.36.00.015503-0 e n® 2007.36.00.002259-6, eis que ndo se amoldam ao disposto no art. 301, §§ 1° ¢ 2°, do CPC. (...) 10. Agravo de instrumento
improvido.

(AI 200803000085105, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, DIF3 CJ1 DATA: 09/02/2011 PAGINA: 213)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CEDULA RURAL HIPOTECARIA. MP N° 2.196 -3/01.
CREDITOS ORIGINARIOS DE OPERAGCOES FINANCEIRAS CEDIDOS A UNIAO. MP 2.196 -3/2001. DIVIDA ATIVA DA UNIAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
VIOLACAO DO ART. 739-A DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO C. STF.

1. Os créditos rurais originarios de operagdes financeiras, alongadas ou renegociadas (cf. Lein. 9.138/95), cedidos a Unido por forca da Medida Provisoria 2.196 -3/2001, estdo abarcados no conceito de Divida Ativa da
Unifio para efeitos de execugio fiscal - ndo importando a natureza publica ou privada dos créditos emsi -, conforme dispde o art. 2° e § 1° da Lei 6.830/90, verbis: "Art. 2° Constitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela
definida como tributdria ou nio-tributaria na Lein® 4.320, de 17 de margo de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui normas gerais de direito financeiro para elaboragdo e controle dos or¢amentos e balancos da
Unio, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal. §1°. Qualquer valor, cuja cobranga seja atribuida por lei as entidades de que trata o art. 1°, sera considerado Divida Ativa da Fazenda."

2. Precedentes: REsp 1103176/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/05/2009, DJ 08/06/2009; REsp 1086169/SC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 17/03/2009, DJ 15/04/2009; AgRg no REsp 1082039/RS, Rel. Ministro MAURO CA np BELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em23/04/2009, DJ 13/05/2009; REsp 1086848/RS,
Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJ 18/02/2009; REsp 991.987/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe
19/12/2008.

()

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 1123539/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Encontrantse indicados o findamento legal, a forma de calculo dos juros, com expressa mengao dos dispositivos legais aplicaveis, ndo sendo exigivel que ela venha acompanhada do detalhamento do fato gerador, ja que a
lei permite a simples referéncia do niimero do processo administrativo ou auto de infragdo no qual apurada a divida.

Nesse sentido, aponto precedente da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. CDA. PRESUNCAO. LEGALIDADE. MULTA. LANCAMENTO DE OFICIO. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1 - A divida ativa regularmente inscrita goza de presung@o de certeza e liquidez, exigibilidade e tem o efeito de prova pré-constituida, consoante previsdo contida no artigo 204 do CTN e artigo 3° da Lein® 6.830/80,
preenchendo os requisitos necessarios para a execugdo de titulo.

2- A teor do dispde o art. 2°, §§ 5° ¢ 6°, da Lei 6.830/80, combinado como art. 202, do CTN, a certiddo de divida ativa deve conter os requisitos ali presentes, que sdo os elementos necessarios para que o contribuinte
tenha oportunidade de defesa, em conformidade com os principios da ampla defesa e do contraditorio, sendo desnecessaria a juntada do processo administrativo. Em decorréncia, € do executado o 6nus processual de ilidir
a presungdo de liquidez e certeza da certiddo de divida ativa, demonstrando eventual vicio no referido titulo executivo ou que o crédito nele descrito seja indevido.

3- Nio ¢ possivel aplicar a redugdo benéfica do artigo 35, da Lein® 8.212/91, coma redagio da Lein® 11.941/2009, consoante o que dispde o artigo 106 11, "c" do Cddigo Tributario Nacional, pois essa "benesse" se
restringe as hipdteses capituladas na lei, que, como supra citado, tratou dos lancamentos de oficio no artigo 35-A da mesma lei.

4- Se a decisdo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade coma lei processual, nada autoriza a sua reforma.

5 - Agravo legal desprovido.

(TRF 3* Regido, PRIMEIRA TURMA, Agravo legal em Apelagdo Civel n. 0000190-41.2008.4.03.6182, Relator: Desembargador Federal José Lunardelli, julgado em 05/03/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/03/2013).
No caso, 0 embargante ndo logrou desconstituir o titulo executivo, razio pela qual deve prevalecer a presungdo de liquidez e certeza da CDA.

Diante do exposto, dou provimento a apelagdo para afastar a ocorréncia da prescrigdo e determinar o regular prosseguimento do feito, com fundamento no artigo 932, V, '"b", do NCPC.

Publique-se. Intimen-se.

Decorrido o prazo recursal, baixem os autos ao Juizo de origem.

S@o Paulo, 05 de junho de 2017.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00022 APELAGAO CRIMINAL N° 0013358-11.2011.4.03.6181/SP

[ [2011.61.81.013358-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE . |EUDER DE SOUSA BONETHE
IADVOGADO :  |DF017825 FREDERICO DONATI BARBOSA
IAPELANTE . |CLOVIS RUIZ RIBEIRO
IADVOGADO :  |DF017825 FREDERICO DONATI BARBOSA ¢ outro(a)
: [SP349906 ANDRE AKKAWI DE FREITAS
APELANTE : [FAGNER LISBOA SILVA rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP155216 LUIZ RICARDO RODRIGUEZ IMPARATO e outro(a)
APELANTE : [JOAO ALVES DE OLIVEIRA rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP254985B ANDRE LUIZ BICALHO FERREIRA
APELANTE : [MARCELO JANUARIO CRUZ rewré preso(a)
IADVOGADO : |CE006306 JOSE DE DEUS PEREIRA MARTINS FILHO e outro(a)
APELANTE : [JOSE VALMOR GONCALVES
IADVOGADO : |[WESLEY RICARDO BENTO DA SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Justica Publica
EXCLUIDO(A) :  |WAGNER LISBOA DA SILVA (desmembramento)
: [HUGO ORLANDO SANCHEZ JIMENEZ (desmembramento)
No. ORIG. :[00133581120114036181 4P Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Inicialmente, expega-se oficio ao i. Delegado da Policia Federal (fls. 4215 e 4279), informando-Ihe que, em consulta aos volumes do processo, bem como seus apensos, ndo foi encontrada nenhuma decisdo de sequestro de
imoveis do réu Euder de Sousa Bonethe, conforme certiddo da fl. 4272 e oficio da fl. 4074.
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No mais, no tocante a peticao de fls. 4217/4228, observo que o réu Clovis Ruiz Ribeiro pleiteia o desbloqueio dos bens apreendidos e sequestrados por ocasido de sua prisao, sob o argumento de que: a) ha excesso de
prazo no cumprimento da medida cautelar; b) o decreto de perdimento de seus bens imdveis se deu de forma extemporanea, a mingua de jurisdicio do MM. Juizo a quo; c) possuia lastro financeiro licito para adquirir todos
os bens, anos antes de sua prisio, conforme demonstram os documentos acostados aos autos, néo havendo razio para a ndo liberagdo dos mesmos.

Instada a se manifestar, a Procuradoria Regional da Repiblica opinou pelo indeferimento do pleito (fls. 4274/4275).

Nesse contexto, assevero, inicialmente, que néio ha que se falar em excesso de prazo da medida cautelar em questdo. Isso porque, como bemasseverado no parecer da Procuradoria Regional da Reptblica, "apenas se
houver demora injustificada é que se caracteriza o excesso de prazo” e, no caso dos autos, o tempo de duragdo do processo ¢ absolutamente compativel coma sua complexidade.

Comefeito, trata-se de operagdo deflagrada pela Policia Federal, com intimeros investigados/réus, sendo necessarias diversas diligéncias em todas as fases processuais, em observancia aos principios do contraditorio e da
anpla defesa.

Dessa forma, entendo que o prazo decorrido no curso da presente agéo se encontra dentro da razoabilidade, ndo havendo justificativas nesse sentido para o desbloqueio dos bens do réu.

Por fim, verifico que as demnis alegagdes da defesa do réu Clovis ja foram apresentas anteriormente, nos mesmos termos, em seu recurso de apelagdo (fls. 3627/3640), de modo que o réu pretende apenas adiantar a analise
de parte de suas razdes recursais. Desta feita, tais questdes deverdo ser apreciadas quando do julgamento do referido recurso.

Cumpra-se. Intime-se.

Sio Paulo, 09 de junho de 2017.
'VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00023 APELACAO CIVEL N° 0001249-77.2012.4.03.6100/SP

[ [2012:61.00.001249-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |HAKME IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA ¢ outro(a)
: |VEST HAKME IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA
ADVOGADO : |[PR030487 RAQUEL MERCEDES MOTTA XAVIER e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00012497720124036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos,

Intime-se a parte embargada para, querendo, manifestar-se no prazo de cinco dias sobre os embargos opostos, nos termos do artigo 1.023, §2°, do CPC/2015.

Apos, voltem os autos conclusos para julgamento.

Sao Paulo, 08 de junho de 2017.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00024 APELACAO CIVEL N° 0000077-62.2010.4.03.6006/MS

[ [2010.60.06.000077-0/MS

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [Prefeitura Municipal de Navirai MS
ADVOGADO : [MS006052 ALEXANDRE BASTOS
APELADO(A) :  |Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO :  |ADRIANA DE OLIVEIRA ROCHA
APELADO(A) : |Uniao Federal

IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. :|00000776220104036006 1 Vr NAVIRAI/MS
DESPACHO

Vistos.

Manifeste-se o Apelante (Municipio de Navirai/MS) sobre a alegagdo de ilegitimidade ativa, arguida pela FUNAI no agravo retido de fls. 340/346, reiterado em sede de contrarrazdes (fls. 401/421).
Prazo: 5 (cinco) dias.

Apbs, conclusos.

Intimen-se.

Sao Paulo, 08 de junho de 2017.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 50748/2017

00001 APELACAO CIVEL N° 0803202-47.1997.4.03.6107/SP

\ [ 1997.61.07.803202-7/SP |

‘RELATOR | : |Desenbargad0r Federal WILSON ZAUHY |
|APELANTE | |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) |
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IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) ENGENHARIA E PAVIMENTACAO IGLESIAS LTDA massa falida e outros(as)
IADINAEL CUBO IGLESIAS
LAERTE CUBO IGLESIAS
ADVOGADO SP020661 JOSE ROMUALDO DE CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. 08032024719974036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DESPACHO

Intimen-se as partes de que o presente feito serd apresentado emmesa na sessao de 27.06.2017.

Sao Paulo, 09 de junho de 2017.
‘WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

Boletim de Acordio Nro 20556/2017

00001 EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016915-46.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.016915-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP076153 ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR e outro(a)
EMBARGADO ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO CARLA SIMONE COSTA

ADVOGADO : |SP316645 ANGELICA PIN DE ALMEIDA e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :100144197720164036100 8 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAOQ. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (SFH). EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. SUSPENSAO DO
PROCEDIMENTO DE EXECUGCAO EXTRAJUDICIAL DO IMOVEL. NECESSIDADE DE DEPOSITO DAS PARCELAS VENCIDAS DO CONTRATO DE MUTUO (INCLUSIVE PREMIOS DE
SEGURO, MULTAS CONTRATUAIS E CUSTOS ADVINDOS DA CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE). INOCORRENCIA.

- Os presentes embargos de declaragdo foram opostos na vigéncia do novo CPC/2015, que dispde, emseu art. 1.022, sobre as hipoteses de cabimento dos aclaratorios: a existéncia, na decisio judicial, de obscuridade,
contradicdo, omissdo ou ainda erro material a serem sanados pelo Juizo.

- O acérdao embargado entendeu pela necessidade do deposito das parcelas controversas e incontroversas, isto €, da totalidade das parcelas vencidas e vincendas, para que o procedimento de execugdo extrajudicial viesse
a ser suspenso. Revendo posicionamento anterior, ¢ imperioso ressaltar que o Decreto-Lei n® 70/66 prevé expressamente a possibilidade de purgagéo da mora até a assinatura do auto de arrematag@o (art. 34). Ainda que o
contrato objeto do feito origindrio tenha sido firmado sob as regras da Lein® 9.514/97, ndo se afasta a possibilidade da purgagdo até a assinatura do auto de arrematagdo.

- A consolidagdo da propriedade em nome da CEF nfio ¢é dbice a purgagdio da mora, desde que esta ocorra antes da arrematagdio do bem por terceiros. Isso porque o real objetivo do credor ¢ receber a divida sem
experimentar prejuizos e nio alienar o imovel a terceiros. Entretanto, a purgagdo da mora deve compreender o pagamento das parcelas vencidas do contrato de mituo, inclusive dos prémios de seguro, da muilta contratual e
de todos os custos advindos da consolidagdo da propriedade. Das razdes recursais depreende-se a noticia de que o deposito realizado pela agravante ndo € apto a pagar os valores acima destacados, pelo que sua
pretensdo de obstar eventual procedimento de execugdo extrajudicial do bem imovel no pode ser acolhida.

- Embargos de declarago acolhidos, sem efeitos infringentes.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo opostos, para o fim
de declinar o entendimento de que a purgagéo da mora depende apenas e to somente do depdsito das parcelas vencidas do contrato de mituo, inclusive dos prémios de seguro, da nulta contratual e de todos os custos
advindos da consolidagio da propriedade, sem, contudo, conferir-lhes efeitos infringentes, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00002 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELAGAO CIVEL N° 0008331-76.2014.4.03.6105/SP

[ [2014.61.05.008331-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
EMBARGADO ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO GM DOS REIS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO SP223346 DIEGO PRIETO DE AZEVEDO e outro(a)

No. ORIG. 00083317620144036105 4 Vr CAMPINAS/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo destinantse a sanar omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material de que esteja eivado o julgado. Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o recurso.

2. A decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela
esgrimida pela parte agravante, tem-se que o julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate.

3. Denota-se o objetivo infiingente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, sem que se vislumbre quaisquer das hipoteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.
4. Sequer a pretensdo de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposicdo dos embargos de declaragdo, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da comprovagéo da
existéncia de obscuridade, contradigdo, omissdo ou ainda erro material a seremsanados. A simples men¢éo a artigos de lei que a parte entende teremssido violados néo permite a oposigdo dos aclaratorios.

5. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideramtse incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade", que se aplica ao caso presente, ja que os embargos foram
atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragio conhecidos e rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal
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00003 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026002-93.2015.4.03.6100/SP

[ ]p015.61.00.026002-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

EMBARGADO . |[ACORDAO DEFLS.150

INTERESSADO : |[SINCOPECAS SINDICATO COM/ VAREJISTA PECAS E ACESSORIOS VEICULOS ESTADO SAO PAULO
IADVOGADO : [SP287576 MARCELO JORDAO DE CHIACHIO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00260029320154036100 12 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragao destinam+se a sanar omissao, obscuridade, contradicdo ou erro material de que esteja eivado o julgado. Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o recurso.

2. A decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela
esgrimida pela parte agravante, tenrse que o julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate.

3. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, sem que se vislumbre quaisquer das hipdteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.
4. Sequer a pretensio de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposicao dos embargos de declaragdo, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da comprovagao da
existéncia de obscuridade, contradigdo, omissdo ou ainda erro material a serem sanados. A simples mencdo a artigos de lei que a parte entende terem sido violados ndo permite a oposi¢ao dos aclaratorios.

5. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideran-se incluidos no acérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradicéo ou obscuridade”, que se aplica ao caso presente, ja que os embargos foram
atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragdo conhecidos e rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00004 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0029104-88.2015.4.03.6144/SP

| [2015.61.44.029104-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

EMBARGADO . |[ACORDAO DEFLS.111

INTERESSADO . |FINGERPRINT PROCESSAMENTO DE DADOS GRAFICA EDITORA E REPRESENTACOES LTDA
IADVOGADO : |SP129412 ALDA CATAPATTI SILVEIRA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BARUERI > 44" SSJ> SP

No. ORIG. :[00291048820154036144 2 Vr BARUERI/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo destinam-se a sanar omissdo, obscuridade, contradigdo ou erro material de que esteja eivado o julgado. Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o recurso.

2. A decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela
esgrimida pela parte agravante, tem-se que o julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate.

3. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, sem que se vislumbre quaisquer das hipoteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.
4. Sequer a pretensdo de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposicio dos embargos de declaragio, os quais néio prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da comprovagio da
existéncia de obscuridade, contradigdo, omissdo ou ainda erro material a serem sanados. A simples meng@o a artigos de lei que a parte entende terem sido violados ndo permite a oposigdo dos aclaratorios.

5. De todo modo, hé de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideramtse incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declarago sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradicéo ou obscuridade”, que se aplica ao caso presente, ja que os embargos foram
atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragdo conhecidos e rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do
relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.

WILSON ZAUHY

Desembargador Federal

00005 EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELACAO CIVEL N° 0016788-49.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.016788-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

EMBARGADO : |ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO :  |ATENTO BRASIL S/A

ADVOGADO : [SP258602 WILLIAM ROBERTO CRESTANI ¢ outro(a)

No. ORIG. : [00167884920134036100 6 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL INEXISTENTES. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE.

1.0s embargos declaratdrios ndo se prestama reapreciagdo do julgado, sob o argumento de existéncia de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material.

11O acérdio embargado se baseou no julgamento do RE n° 240.785/MG, emque o Supremo Tribunal Federal se posicionou pelo descabimento da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS. O julgado
impugnado consignou expressamente que, apesar de mencionado julgado se referir a néio inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, a contribui¢ao previdencidria substitutiva prevista na Lei i 12.546/2011 incide
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sobre a mesma base de calculo da COFINS (receita bruta), razio pela qual a motivagdo exarada no julgado do STF ¢ perfeitamente aplicavel a espécie.

II1. Denota-se o objetivo inffingente que se pretende dar ao presente recurso, uma vez que desconstituir os fimdamentos do venerando acérddo embargado implicaria, no caso, inevitavel reexame da matéria, ncompativel
coma natureza dos embargos de declaragdo.

IV.0 escopo de pré-questionar a matéria, para efeito de interposicdo de recurso especial ou extraordinrio, perde a relevancia em sede de embargos de declaragdo, se ndo demonstrada a ocorréncia de quaisquer das
hipéteses previstas no Artigo 1.022, incisos I, 11 e I do Codigo de Processo Civil2015.

V.Embargos de declaragio rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acim indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00006 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003994-16.2015.4.03.6103/SP

[ [2015.61.03.003994-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
EMBARGADO : |ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |OS MESMOS

INTERESSADO : |CONSTRUTORA RODRIGUES DO PRADO LTDA

ADVOGADO : |SP253471 SAULO DE OLIVEIRA ALVES BEZERRA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. :100039941620154036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo destinantse a sanar omissao, obscuridade, contradic@o ou erro material de que esteja eivado o julgado. Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o recurso.

2. A decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela
esgrimida pela parte agravante, temrse que o julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate.

3. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, sem que se vislumbre quaisquer das hipoteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.
4. Sequer a pretensio de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposicdo dos embargos de declaragdo, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da comprovagao da
existéneia de obscuridade, contradigdo, omissdo ou ainda erro material a serem sanados. A simples mencéo a artigos de lei que a parte entende terem ssido violados néo permite a oposigdo dos aclaratorios.

5. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Considerantse incluidos no acérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade", que se aplica ao caso presente, ja que os embargos foram
atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragio conhecidos e rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regi@io, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00007 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0002799-52.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.002799-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
EMBARGANTE : |[RENATO FIORINI FILHO

ADVOGADO : [SP059458 MARCOS DE FREITAS FERREIRA e outro(a)
INTERESSADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP186597 RINALDO DA SILVA PRUDENTE e outro(a)
EMBARGADO . |ACORDAO DEFLS.135

No. ORIG. :[00027995220144036128 1 Vr JUNDIAI/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo destinanse a sanar omissao, obscuridade, contradicdo ou erro material de que esteja eivado o julgado. Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o recurso.

2. A decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela
esgrimida pela parte agravante, tenrse que o julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate.

3. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, sem que se vishumbrem quaisquer das hipéteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.
4. Sequer a pretensio de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposicao dos embargos de declaragdo, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da comprovagao da
existéneia de obscuridade, contradigdo, omissdo ou ainda erro material a serem sanados. A simples mencdo a artigos de lei que a parte entende terem sido violados ndo permite a oposicao dos aclaratorios.

5. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Considerant-se incluidos no acérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaragio sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradicdo ou obscuridade”, que se aplica ao caso presente, ja que os embargos foram
atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragdo conhecidos e rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00008 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM APELAGAO CIVEL N° 0004295-82.2015.4.03.6128/SP

[ [ [2015.61.28.004295-8/SP |
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RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
EMBARGADO [ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO PLASTICOS MB LTDA

ADVOGADO SP196459 FERNANDO CESAR LOPES GONCALES ¢ outro(a)

No. ORIG. 00042958220154036128 1 Vr JUNDIAISP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAQ. INEXISTENCIA. ACLARATORIOS REJEITADOS.

1. Os embargos declaratrios no se prestama reapreciagdo do julgado, sob o argumento de existéncia de contradigdo ou omissdo.

2. Descabe o acolhimento de embargos de declaragdo com carater infiingente.

3. Comefeito, o v. acordao apreciou de maneira suficiente a questdo da possibilidade de incidéncia da contribuigéo a que alude o artigo 1° da LC 110/2001, ante a inexisténcia de lei que procedesse a extingdo da exagdo
emcomento.

4. Por fim, o escopo de prequestionar a matéria, para efeito de interposicdo de recurso especial ou extraordinrio, perde a relevancia emsede de embargos de declaracio, se nfo demonstrada a ocorréncia de quaisquer das
hipdteses previstas no art. 1.022 do CPC/2015.

5. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideramtse incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade", que se aplica ao caso presente, ja que estes embargos foram
atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragdo rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acim indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio opostos, nos termos
do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00009 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013224-58.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.013224-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
EMBARGADO ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO INSTALDENKI INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA

ADVOGADO : [SP103918 JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS e outro(a)

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. :[00023888320124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACLARATORIOS REJEITADOS.

1. Os embargos declaratérios nio se prestama reapreciagio do julgado, sob o argumento de existéncia de contradicdo ou omissdo.

2. Descabe o acolhimento de embargos de declaragdo com carater infringente.

3. Comefeito, o v. acorddo apreciou de maneira suficiente a questdo posta nos autos, concluindo pela impossibilidade de se decretar a penhora sobre o faturamento da sociedade empresaria executada, ante 0 néo
preenchimento dos requisitos elencados pela jurisprudéncia sedimentada do C. STJ como necessarios a adogdo de tal providéncia, em especial o que atina ao esgotamento de diligéncias tendentes.

4. Embargos de declaragio rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio opostos, nos termos
do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00010 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0004341-61.2012.4.03.6133/SP

[ [2012.61.33.004341-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
EMBARGANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
EMBARGADO [ACORDAO DEFLS.
INTERESSADO FERMAVI ELETROQUIMICA LTDA ¢ outro(a)
RELUZ QUIMICA INDL/ LTDA
ADVOGADO : |SP173965 LEONARDO LUIZ TAVANO ¢ outro(a)
No. ORIG. : [00043416120124036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO PARCIALMENTE ACOLHIDOS. CONTRADICAO SANADA. EFEITOS INFRINGENTES. ARTIGO 170-A DO CTN.
APLICABILIDADE.

L. Os embargos de declarago se destinama sanar omissdo, obscuridade, contradi¢do ou erro material de que esteja eivado o julgado.

11 Existéncia de contradi¢io no julgado quanto ao afastamento da aplicagdo do Artigo 170-A do CTN.

11O Superior Tribunal de Justica, no Recurso Especial Representativo de Controvérsia n° 1.164.452-MG, de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki (DJe 02.09.2010), sedimentou entendimento de que o Artigo 170-
A do CTN se aplica as agdes judiciais propostas posteriormente a vigéneia da Lei Complementar n° 104/2001, que o introduziu.

IV.Tendo em vista que a presente agdo ordindria foi ajuizada em 17/12/2012, prevalece a incidéncia do Artigo 170-A do CTN no presente caso.

V.Quanto aos demais temas, 0 acorddo embargado consignou expressamente que o Superior Tribunal de Justiga ja se posicionou acerca da matéria discutida nos autos. O julgado impugnado abordou o tema relativo a
incidéncia ou ndo das contribuigdes sobre todas as verbas em debate.

VLA findamentagdo desenvolvida se mostra clara e precisa, sem representar ofensa aos Artigos que se pretendem pré-questionar, os quais ndo possuemo condéo de alterar o entendimento exposto, sendo inclusive
despicienda a manifestagio sobre todo o rol quando a solugdo dada a controvérsia posta declinou precisamente o direito que entendeu aplicavel a espécie.

VIL.Também nio se verifica affonta ao principio da reserva de plendrio prevista no Artigo 97 da Constituigdo Federal, pois néo houve declarago de inconstitucionalidade de dispositivo, mas, sim, interpretagdo sistematica
dos dispositivos legais que integram o ordenamento juridico patrio.

VIIILDenota-se o objetivo infringente que se pretende dar ao presente recurso, uma vez que desconstituir os findamentos do venerando acordio embargado implicaria, no caso, inevitavel reexame da matéria, incompativel
coma natureza dos embargos de declaragdo.

IX.O escopo de pré-questionar a matéria, para efeito de interposicdo de recurso especial ou extraordinrio, perde a relevancia em sede de embargos de declaragdo, se ndo demonstrada a ocorréncia de quaisquer das
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hipéteses previstas no Artigo 1.022, incisos I, 11 e I do Codigo de Processo Civil2015.
X Embargos de declaragéo parcialmente acolhidos para sanar contradi¢éo e determinar a sujeicio da pretendida compensagéo ao transito em julgado da sentenca.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragdo, nos
termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00011 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0000390-60.2009.4.03.6102/SP

|2009.6I .02.000390-4/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
EMBARGANTE MARILIA CONSTANTINO VACCARI

ADVOGADO SP251509 ANDERSON ROMAO POLVEIRO e outro(a)
INTERESSADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP111604 ANTONIO KEHDI NETO e outro(a)
EMBARGADO ACORDAO DE FLS.252

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADIGAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE

PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo destinan+-se a sanar omissao, obscuridade, contradicdo ou erro material de que esteja eivado o julgado. Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o recurso.
2. A decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela
esgrimida pela parte agravante, temrse que o julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate.
3. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, sem que se vislumbrem quaisquer das hipoteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.
4. Sequer a pretensio de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposicao dos embargos de declaragdo, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da comprovagao da

existéneia de obscuridade, contradigdo, omissdo ou ainda erro material a serem sanados. A simples mencdo a artigos de lei que a parte entende terem sido violados ndo permite a oposicdo dos aclaratorios.

5. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideran-se incluidos no acérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaragio sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradi¢éo ou obscuridade”, que se aplica ao caso presente, ja que os embargos foram

atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragdo conhecidos e rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00012 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002113-38.2014.4.03.6103/SP

|2014.6l .03.002113-3/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
EMBARGADO ACORDAO DE FLS.106/112

INTERESSADO OS MESMOS

EMBARGANTE IANDERSON MARCOS SILVA

IADVOGADO SP218069 ANDERSON MARCOS SILVA

INTERESSADO FUNDAMENTOS INFORMATICA LTDA -EPP
IADVOGADO SP218069 ANDERSON MARCOS SILVA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. 00021133820144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE

PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
1. Os embargos de declarago destinamse a sanar omissdo, obscuridade, contradicéo ou erro material de que esteja eivado o julgado. Ausentes tais hipoteses, niio merece acolhimento o recurso.
2. A decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela
esgrimida pelos embargantes, temrse que o julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate.
3. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, sem que se vislumbre quaisquer das hipéteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.
4. Sequer a pretensdo de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposigdo dos embargos de declaragdo, os quais ndo prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunsténcias, da comprovagéo da

existéncia de obscuridade, contradigdo, omissdo ou ainda erro material a serem sanados. A simples meng@o a artigos de lei que a parte entende teremssido violados ndo permite a oposigao dos aclaratorios.
5. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-

questionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradigdo ou obscuridade”, que se aplica ao caso presente,
ja que os embargos foram atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragéo conhecidos e rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acim indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal Relator

00013 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012735-63.2015.4.03.6000/MS

[2015.60.00.012735-0/MS

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
EMBARGANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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EMBARGADO : |ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : [FRIGO BRAS FRIGORIFICOS LTDA

/ADVOGADO : [MS015422 VIRGILIO FERREIRA DE PINHO NETO e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ >MS
No. ORIG. ;. [00127356320154036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAQ. INEXISTENCIA. ACLARATORIOS REJEITADOS.

1. Os embargos declaratdrios nio se prestam a reapreciagio do julgado, sob o argumento de existéncia de contradicdo ou omissdo.

2. Descabe 0 acolhimento de embargos de declaragdo com carater infringente.

3. Comefeito, 0 v. acorddo apreciou de maneira suficiente a questdo da natureza indenizatéria das verbas trabalhistas pagas a titulo de tergo constitucional de férias, quinze dias antecedentes ao pagamento de auxilio-doenca
ou auxilio-acidente e aviso prévio indenizado, concluindo pela impossibilidade da incidéncia das contribuigdes previdencidrias patronais na espécie, como também ressaltou o carater remuneratério dos reflexos do aviso
prévio indenizado sobre o 13° salrio.

4. Por fim, 0 escopo de prequestionar a matéria, para efeito de interposicdo de recurso especial ou extraordindrio, perde a relevancia emsede de embargos de declaragio, se ndo demonstrada a ocorréncia de quaisquer das
hipoteses previstas no art. 1.022 do CPC/2015.

5. De todo modo, hé de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideramtse incluidos no acérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade”, que se aplica ao caso presente, ja que estes embargos foram
atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragdo rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio opostos, nos termos
do relatrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 30 de maio de 2017.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00014 EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019269-78.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.019269-8/SP

RELATOR : [Desembargad