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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 115/2017 — Sédo Paulo, sexta-feira, 23 de junho de 2017

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1" VARA DE ARACATUBA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000137-88.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: JUCELENE MARTINS PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE STAUT A YRES DE SOUZA - SP279986

REU: FEDERAL DE SEGUROS /A EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101

Advogado do(a) REU: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220

DESPACHO

Aguarde-se, por cautela, a decisdo definitiva do Agravo de Instrumento interposto pela parte Federal Seguros S/A .
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

1* VARA FEDERAL DE ARACATUBA-SP
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000216-67.2017.4.03.6107
AUTOR: ILDA DA SILVA VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ERICA VENDRAME - SP195999
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Aceito a competéncia e ratifico os atos até aqui praticados.
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo sucessivo de dez dias, primeiro a parte autora.

Publique-se. Intime-se.
Aragatuba, data no sistema.

DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA
JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. GUSTAVO GAIO MURAD

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5771
EMBARGOS A EXECUCAO

0001666-43.2011.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004584-54.2010.403.6107) AUTO POSTO BRASIL GUARARAPES LTDA X TAREK DARGHAM JUNIOR X
GUILHERME FERRAZ DARGHAM X TAREK DARGHAM(SP218067 - ANA EMILIA BRESSAN GARCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)
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Certifico e dou £ que, o(s) Alvara(s) 10/2017 foi(ram) expedido(s), emnome de TAREK DARGHAM JUNIOR E/OU ANA EMILIA BRESSAN GARCIA, com prazo de 60 (sessenta) dias, ¢ aguarda retirada em
Secretaria, pelo(s) beneficidrio(s) ou por pessoa com poderes especificos de receber e dar quitagdo, nos termos da Portaria n. 11 de 29/08/2011, da MM. Juiza Federal, Dr* Rosa Maria Pedrassi de Souza.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000519-60.2003.403.6107 (2003.61.07.000519-0) - DERCILIO BELAZI - ESPOLIO X WANILDA DE PAULA BELAZI X GIULIO SERGIO DE PAULA BELAZI(SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE
FARIA BOGO E SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. VERA LUCIA TORMIN FREIXO) X DERCILIO BELAZI - ESPOLIO X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Vistos em DECISAO. Trata-se de impugnagiio ao cumprimento de sentenca oposta pelo INSS (fls. 308/315), alegando, em resumo, excesso de execugiio, na medida em que: os exequentes teriam efetuado o céleulo até
30/11/2015, quando o correto seria 21/05/2008 (6bito do autor), bem como teriam deixado de observar o art. 1°-F na Lein® 9.494/97 quando dos calculos dos atrasados. Juntou documentos (fls. 316/327).0s exequentes
apresentaram manifestagdo (fls. 330/340), pugnando pelo cumprimento da decisdo exequenda, que determinou a aplicagdo do Manual de Procedimentos para Calculos na Justica Federal coma redagio atualizada pela
Resolugdo n° 267/2013 do Conselho da Justica Federal. No tocante ao termo final do calculo, aduzem que deve ser a data do transito em julgado da sentenga e ndo a data do 6bito do autor, ja que, nos termos do artigo
112 da Lein® 8.213/91, pertence aos dependentes o valor que o de cujus deixou de receber em vida. Requererama expedigéo dos oficios requisitorios (Precatorio e RPV) emrelagdo as parcelas incontroversas (fls.
341/344).E o relatorio. Fundamento e decido.Quanto & questdo dos valores incontroversos:Observo que restam incontroversos nos autos os valores de R$ 194.104,42 (autor) e R$ 16.611,71 - advogado(a), posicionados
para 28/02/2016 (fl. 309).Deste modo, nio ha dbice a expedicio dos oficios requisitorios (RPV e Precatdrio) emrelagio a estes valores.Resta entdo decidir sobre a diferenca verificada, tanto comrelagio aos atrasados,
como a verba honoraria. Quanto a questio dos valores atrasados:1. Quanto a questio do termo final do célculo, verifico que assiste razio ao INSS.A ag@o foi proposta por Dercilio Belazi, pleiteando a revisdo de sua
Aposentadoria por Tempo de Servigo NB 42/106.495.761-4, incluindo periodo urbano laborado sem registro em CTPS, o que alteraria sua RMI de 70% para 100% do salario-de-beneficio. A agdo foi julgada procedente
em24/05/2006 (fls. 174/178), com transito emjulgado em 07/12/2015 (fl. 284).Ainda em sede recursal, foi comumicado o 6bito do autor (ocorrido em21/05/2008) e requerida a habilitagdo dos herdeiros (fls. 202/204-
comdocumentos de fls. 205/213), o que foi efetuada neste juizo (fls. 285/286), coma incluso na lide de WANILDA DE PAULA BELAZI (conjuge) e GIULIO SERGIO DE PAULA BELAZI (filho maior).O conjuge
recebe o beneficio de Pensdo por Morte (NB 145.231.730-2) desde o 6bito do autor (fl. 211).Deste modo, a prestago jurisdicional estava adstrita ao beneficio NB 42/106.495.761-4, o qual cessou com o 6bito do
segurado.A pensdo por morte, embora derivada do beneficio do autor, tem regras proprias e ndo € objeto desta a¢io, nfio podendo compor o calculo dos valores atrasados.Nao ha que se falar, por fim, de aplicagdo do
artigo 112 da Lein® 8.213/91, ja que se refere aos valores niio recebidos em vida pelo segurado. Apos seu Obito, ndo ha valor pertencente ao autor.Dessarte, eventuais diferencas devidas a titulo de pensdo por morte
titularizada pelo conjuge devemser objeto de revisao especifica na via propria administrativa ou judicial Mantenho, assim, quanto ao termo final do calculo dos atrasados, a data e valor apresentados pelo INSS.2.
Questiona-se tambémno caso vertente, a extensao da aplicabilidade do art. 5° da Lein® 11.960/09, que deu nova redagéo ao art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, nomeadamente no que se refere aos indices de corregdo
monetéria (TR ou INPC).No julgamento da ADI 4.357/DF (Rel. Ministro AYRES BRITTO, TRIBUNAL PLENO, ata de julgamento publicada no DJe de 02/04/2013), o Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade parcial, por arrastamento, do art. 5° da Lei 11.960/2009, que deu nova redagdo ao art. 1°-F da Lei 9.494/97. Transcrevo a ementa do julgado:DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE
EXECUGAO DA FAZENDA PUBLICA MEDIANTE PRECATORIO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 62/2009. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL NAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE
INTERSTICIO CONSTITUCIONAL MINIMO ENTRE OS DOIS TURNOS DE VOTACAO DE EMENDAS A LEI MAIOR (CF, ART. 60, 2°). CONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA DE
SUPERPREFERENCIA A CREDORES DE VERBAS ALIMENTICIAS QUANDO IDOSOS OU PORTADORES DE DOENCA GRAVE. RESPEITO A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E A
PROPORCIONALIDADE. INVALIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DA LIMITACAO DA PREFERENCIA A IDOSOS QUE COMPLETEM 60 (SESSENTA) ANOS ATE A EXPEDICAO DO
PRECATORIO. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLAGAO AISONOMIA (CF, ART. 5°). INCONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA DE COMPEN; SAGAO DE DEBITOS INSCRITOS EM
PRECATORIOS EM PROVEITO EXCLUSIVO DA FAZENDA PUBLICA. EMBARACO A EFETIVIDADE DA JURISDICAO (CF, ART. 5°, XXXV), DESRESPEITO A COISA JULGADA MATERIAL (CF,
ART. 5° XXXVI), OFENSA A SEPARACAO DOS PODERES (CF, ART. 2°) E ULTRAJE A ISONOMIA ENTRE O ESTADO E O PARTICULAR (CF, ART. 1°, CAPUT, C/C ART. 5°, CAPUT).
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO
FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CF ART. 5°, XXII). INADEQUAGCAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA
CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DOS CREDITOS INSCRITOS EM PRECATORIOS, QUANDO ORIUNDOS DE RELAGCOES JURIDICO-
TRIBUTARIAS. DISCR[MINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CF, ART. 5°, CAPUD INCONSTITUCIONALIDADE DO
REGIME ESPECIAL DE PAGAMENTO. OFENSA A CLAUSULA CONSTITUCIONAL DO ESTADO DE DIREITO (CF, ART. 1°, CAPUT), AO PRINCIPIO DA SEPARAGAO DE PODERES (CF, ART. 2°),
AO POSTULADO DA ISONOMIA (CF, ART. 5°, CAPUT), A GARANTIA DO ACESSO A JUSTICA E A EFETIVIDADE DA TUTELA JURISDICIONAL (CF, ART. 5°, XXXV) E AO DIREITO ADQUIRIDO
E A COISA JULGADA (CF, ART. 5°, XXXVI). PEDIDO JULGADO PROCEDENTE EM PARTE. 1. A aprovagio de emendas a Constituigio néio recebeu da Carta de 1988 tratamento especifico quanto ao intervalo
temporal minimo entre os dois turnos de votagdo (CF, art. 62, 2°), de sorte que inexiste pardmetro objetivo que oriente o exame judicial do grau de solidez da vontade politica de reformar a Lei Maior. A interferéncia judicial
1o amago do processo politico, verdadeiro locus da atuacio tipica dos agentes do Poder Legislativo, tem de gozar de lastro forte e categorico no que prevé o texto da Constituigdo Federal. Inexisténcia de ofensa formal a
Constituigio brasileira. 2. Os precatérios devidos a titulares idosos ou que sejam portadores de doenga grave devem submeter-se ao pagamento prioritario, até certo limite, posto metodologia que promove, com
razoabilidade, a dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, III) e a proporcionalidade (CF, art. 5°, LIV), situando-se dentro da margem de conformagao do legislador constituinte para operacionalizagio da novel preferéncia
subjetiva criada pela Emenda Constitucional n® 62/2009. 3. A expressédo na data de expedigdo do precatdrio, contida no art. 100, 2°, da CF, comredagdo dada pela EC n® 62/09, enquanto baliza temporal para a aplicagio
da preferéncia no pagamento de idosos, ultraja a isonomia (CF, art. 5°, caput) entre os cidadéos credores da Fazenda Publica, na medida em que discrimina, sem qualquer findamento, aqueles que venhama alcangar a
idade de sessenta anos néio na data da expedigdo do precatorio, mas sim posteriormente, enquanto pendente este e ainda nfio ocorrido o pagamento. 4. A compensagio dos débitos da Fazenda Publica inscritos em
precatorios, previsto nos 9° e 10 do art. 100 da Constituicdo Federal, incluidos pela EC n° 62/09, embaraga a efetividade da jurisdigdo (CF, art. 5°, XXXV), desrespeita a coisa julgada material (CF, art. 5°, XXXVI),
vulnera a Separagio dos Poderes (CF, art. 2°) e ofende a isonomia entre o Poder Publico e o particular (CF, art. 5°, caput), canone essencial do Estado Democratico de Direito (CF, art. 1°, caput). 5. O direito findamental
de propriedade (CF, art. 5°, XXII) resta violado nas hipdteses em que a atualizagdo monetaria dos débitos fazendarios inscritos em precatdrios perfaz-se segundo o indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanca,
na medida em que este referencial é manifestamente incapaz de preservar o valor real do crédito de que é titular o cidaddo. E que a inflagio, fendmeno tipicamente econdmico-monetario, mostra-se insuscetivel de captagdo
aprioristica (ex ante), de modo que o meio escolhido pelo legislador constituinte (remuneragdo da caderneta de poupanga) € inidoneo a promover o fima que se destina (traduzr a inflagdo do periodo). 6. A quantificagéo
dos juros moratorios relativos a débitos fazendarios inscritos em precatérios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanga vulnera o principio constitucional da isonomia (CF, art. 5°, caput) ao incidir sobre
débitos estatais de natureza tributaria, pela discriminagdo em detrimento da parte processual privada que, salvo expressa determinagdo em contrario, responde pelos juros da mora tributaria a taxa de 1% ao més em favor do
Estado (ex vido art. 161, 1°, CIN). Declaragéo de inconstitucionalidade parcial sem redugdo da expressao independentemente de sua natureza, contida no art. 100, 12, da CF, incluido pela EC n® 62/09, para determinar
que, quanto aos precatorios de natureza tributaria, sejam aplicados os mesmos juros de mora incidentes sobre todo e qualquer crédito tributério. 7. O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela Lein® 11.960/09,
ao reproduzir as regras da EC n° 62/09 quanto a atualizagdo monetéria e a fixagdo de juros moratdrios de créditos inscritos em precatdrios incorre nos mesmos vicios de juridicidade que inquinamo art. 100, 12, da CF,
razio pela qual se revela inconstitucional por arrastamento, na mesma extensio dos itens 5 e 6 supra. 8. O regime especial de pagamento de precatorios para Estados e Municipios criado pela EC n° 62/09, ao veicular nova
moratéria na quitagdo dos débitos judiciais da Fazenda Publica e ao impor o contingenciamento de recursos para esse fim, viola a clausula constitucional do Estado de Direito (CF, art. 1°, caput), o principio da Separa¢io
de Poderes (CF, art. 2°), o postulado da isonomia (CF, art. 5°), a garantia do acesso a justi¢a e a efetividade da tutela jurisdicional (CF, art. 5°, XXXV), o direito adquirido e a coisa julgada (CF, art. 5°, XXXVI). 9.
Pedido de declaragio de inconstitucionalidade julgado procedente em parte.Em 25 de margo de 2015, o Supremo Tribunal Federal concluiu o julgamento sobre a modulagio dos efeitos da declaragéo de
inconstitucionalidade da Emenda Constitucional (EC) 62/2009, que instituiu o Gltimo regime de pagamento de precatorios. Segundo a decisdo, tomada em questio de ordemnas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade
(ADIs) 4357 e 4425, no que tange a corre¢do monetéria dos débitos da Fazenda Publica, deliberou-se o seguinte:2. Conferir eficacia prospectiva a declaragdo de inconstitucionalidade dos seguintes aspectos da ADI,
fixando como marco inicial a data de conclusdo do julgamento da presente questdo de ordem (25.03.2015) e mantendo-se validos os precatorios expedidos ou pagos até esta data, a saber: 2.1. Fica mantida a aplicagdo do
indice oficial de remunerago basica da caderneta de poupanga (TR), nos termos da Emenda Constitucional n° 62/2009, até 25.03.2015, data apds a qual (i) os créditos em precatorios deverdo ser corrigidos pelo Indice de
Pregos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E) e (ii) os precatdrios tributarios deverdo observar os mesmos critérios pelos quais a Fazenda Publica corrige seus créditos tributarios; e 2.2. Ficam resguardados os
precatorios expedidos, no ambito da administragio publica federal, com base nos arts. 27 das Leis n° 12.919/13 e n° 13.080/15, que fixam o IPCA-E como indice de corre¢io monetéria. Note-se que, quanto ao art. 1°-F
da Lein® 9.494/97, comredag@o dada pela Lein® 11.960/09, a Suprema Corte assentou que, ao reproduzr as regras da EC n® 62/09 quanto a atualizagdo monetaria e a fixagao de juros moratorios de créditos inscritos em
precatdrios, incorre nos mesmos vicios de juridicidade que inquinamo art. 100, 12, da CF, razio pela qual se revela inconstitucional por arrastamento, na exata extensdo dos itens 5 ¢ 6 da ementa supra. Logo,
considerando-se a mesima extensdo quanto ao vicio de juridicidade, devenrse aplicar a regras de modulagio apontadas.Outrossim, convém assinalar que o Exmo. Ministro Luiz Fux, por ocasifio da repercussdo geraln. 810
(A validade juridico-constitucional da corregdo monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre condenagdes impostas & Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragio basica da caderneta de poupanca
(Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredagio dada pela Lein® 11.960/09), ndo rechagou a extensdo da inconstitucionalidade em tela para abarcar a atualizagdo das
condenagdes, mas apenas destacou a necessidade de enffentamento da questdo por parte da Suprema Corte. Nessa senda, enquanto ndo sobrevém pronunciamento final do Supremo Tribunal Federal na repercusséo geral
n. 810, adiro, no caso concreto, em controle difuiso de constitucionalidade, as razdes de mérito exaradas na ADI 4.357/DF, acima explicitadas, de que o direito findamental de propriedade (CF, art. 5°, XXII) resta violado
nas hipéteses em que a atualizagdo monetéria dos débitos fazenddrios inscritos perfaz-se segundo o indice oficial de remunerac¢io da caderneta de poupanga, na medida em que este referencial ¢ manifestamente incapaz de
preservar o valor real do crédito de que é titular o cidaddo. E, tratando-se de um mesmo indice de corregao (TR), reconhego, para a atualizagdo das condenagdes impostas a Fazenda Publica, o mesmo termo final para sua
incidéncia, até 25.03.2015 (tal como nos precatorios), a fim de manter a coeréncia quanto & inconstitucionalidade na mesma extensdo.A Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.112.746/DF, afirmou que os juros
de mora e a corregdo monetaria sdo obrigagdes de trato sucessivo, que se renovammés a més, devendo, portanto, ser aplicada no més de regéncia a legislagdo vigente. Por essa razio, fixou-se o entendimento de que a lei
nova superveniente que altera o regime dos juros moratdrios deve ser aplicada imediatamente a todos os processos, abarcando inclusive aqueles em que ja houve o transito emjulgado e estejamem fase de execugdo. Nao
ha, pois, nesses casos, que falar em violagdo da coisa julgada.Em conclusdo, témr-se as seguintes regras quanto a atualizagdo monetéria dos débitos:- por forga do art. 31 da Lein® 10.741/03 c/c o art. 41-A da Lein®
8.213/91, o IGP-DI deve ser substituido, a partir de 11/08/2006, pelo INPC na atualizagdo dos débitos;- a partir de 30/06/2009, e até 25/03/2015, aplica-se o art. 5° da Lein® 11.960/09 que deu nova redaggo ao art. 1°-
F, da Lein® 9.494/97, estabelecendo que nas condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizagio monetéria havera a incidéncia uma tinica vez, até o efetivo pagamento,
dos indices oficiais de remuneragéo basica aplicados a caderneta de poupanga;- a partir de 26/03/2015, retoma-se a aplicagdo da legislagdo anterior, incidindo atualizagéo pelo INPC, e, ap6s a expedigdo do precatorio ou
requisitorio, até o efetivo pagamento, os valores devidos deverdo ser corrigidos pelo Indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E). No caso precatdrio ou requisitério ja expedido aguardando pagamento,
passa a incidir o IPCA-E a partir de 26/03/2015.Feitas essas consideragdes, passo a andlise dos calculos acostados aos autos:Os calculos elaborados pelo exequente refletem o entendimento contido no Manual de
Orientagdo e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugéo n° 267/2013, do Conselho da Justica Federal, o qual, contudo, restou derrogado pelo julgamento das A¢des Diretas de
Inconstitucionalidade (ADIs) 4357 e 4425 (incluindo a questdo de ordem quanto a modulagdo de efeitos), na forma da findamentacao supra. Quanto aos calculos do INSS, observo que, ao que parece, foi aplicada a TR
apos 26/03/2015, quando deveria ser aplicado o INPC, nos termos da fundamentagdo acima (fl. 323).Deste modo, os autos deverdo ser remetidos a contadoria para elaborag¢ao do calculo nos termos do que restou aqui
decidido.Posto isso, julgo parcialmente procedente a impugnagio, € determino:- a imediata expedigdo dos oficios requisitérios (PRECATORIO e RPV) emrelagio aos valores incontroversos de R$194.104,42
(WANILDA DE PAULA BELAZI - habilitada a Penséo por Morte - artigo 112 da Lein® 8.213/91) e R$16.611,71 - advogado(a), posicionados para 28/02/2016 (. 309).- a remessa dos autos a Contadoria para que
efetue os calculos nos termos desta decisdo, ou seja, a partir de 30/06/2009, e até 25/03/2015, aplica-se o art. 5° da Lein® 11.960/09 que deu nova redagio ao art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, estabelecendo que nas
condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdo monetaria havera a incidéncia uma tnica vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de remunerago basica
aplicados a caderneta de poupanga; e a partir de 26/03/2015, retoma-se a aplicagio da legislagdo anterior, incidindo atualizagdo pelo INPC, e, apds a expedigdo do precatdrio ou requisitorio, até o efetivo pagamento, 0s
valores devidos deverdo ser corrigidos pelo Indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E). No caso precatdrio ou requisitorio ja expedido aguardando pagamento, passa a incidir o IPCA-E a partir de
26/03/2015. No restante, deverdo ser utilizados os valores apresentados na planilha apresentada pelo INSS.Emrazio da sucumbéncia reciproca (art. 86 do CPC), condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo no percentual minimo do 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor do proveito econdmico obtido pela parte ré, de modo a possibilitar sua eventual majoraggo, nos
termos do 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da justica, nos
termos do art. 98, 3° do CPC. De outro lado, deixo de condenar a parte ré ao pagamento de custas, por isengdo legal, mas a condeno ao pagamento de honordrios advocaticios, que fixo no percentual minimo do 3° do art.
85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor da condenagdo/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do 11 do mesmo dispositivo, e
observado, ainda, seu 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago.Coma vinda do laudo, dé-se vista dos autos as partes pelo prazo de dez dias. Apurando-se saldo em favor do exequente e, sem oposicdo das
partes, expega-se 0 RPV.Publique-se. Intimense. CERTIDAO: FLS. 353v": Certifico e dou & que, expedi em carater provisorio, o(s) oficio(s) requisitrio(s) que segue(im) anexo(s), € que os autos estio disponiveis para
ciéneia as partes quanto ao teor dele(s), nos termos do art. 11 da Resolugdo CJF n. 405, de 09/06/2016.

0000106-66.2011.403.6107 - ADILSON QUINTANA(SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER E SP068651 - REINALDO CAETANO DA SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL X ADILSON QUINTANA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Fls. 373/385.1- Intime-se o INSS, na pessoa de seu representante judicial, por carga, para querendo, no prazo de trinta dias e nos proprios autos, impugnar o valor controvertido da execug@o.2- Emrelagéo ao valor
incontroverso, apresentado pelo INSS as fls. 363/371, no importe total de R$ 59.695,49 (cinquenta e nove mil, seiscentos e noventa e cinco reais e quarenta e nove centavos), posicionados para 30/09/2016, defiro a
expedicio de oficios requisitorios, nos termos do artigo 535, paragrafo 4°, do CPC.3- Considerando as alteragdes trazidas na Resolugdo n° 405 do Conselho de Justica Federal, serdo necessarios dados referentes aos
rendimentos recebidos acumuladamente e a individualizagio dos juros. Assim, antes da expedi¢ao do(s) oficio(s) requisitorio(s) remetam-se os autos ao Contador, para que esclarega os seguintes topicos: a) Ntmero de
meses abrangidos no calculo nos exercicios anteriores ao corrente; b) Dedugdes Individuais; ¢) Ntmero de meses abrangidos no célculo no exercicio corrente; d) Valores apurados no exercicio corrente; ) Valores
apurados nos exercicios anteriores. ¢) Valores apurados nos exercicios anteriores. f) Discrimine o valor principal ¢ o valor dos juros, individualizado por beneficiario e o valor total da requisicao. Intimemse. Cumpra-
se.CERTIDAO. FLS. 388v": Certifico ¢ dou & que, expedi em carater provisério, o(s) oficio(s) requisitorio(s) que segue(m) anexo(s), e que os autos estio disponiveis para ciéncia as partes quanto ao teor dele(s), nos
termos do art. 11 da Resolugdo CJF n. 405, de 09/06/2016.

Expediente N° 5773
PROCEDIMENTO COMUM
0004440-46.2011.403.6107 - TEREZINHA JOSEFA LOPES(SP266330 - BRUNA GADIOLI PORTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Considerando que a execugdo dos honorarios de sucumbéncia esta condicionada a comprovagdo da perda da condicdo de economicamente hipossuficiente do autor, conforme sentenca de fls. 56/58v., arquiventse os
autos, observando-se as cautelas de praxe. Publique-se. Intime-se.

0000884-65.2013.403.6107 - IRENE DIRCE SANCHES SANTOS(SP357389 - NATALIA PALACIO SANCHES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTID A OCertifico e dou f& que os autos encontram-se com vista ao autor, pelo prazo de 15 (quinze) dias, conforme Provimento COGE 1° 64, art. 216. Apds este prazo, nada sendo requerido, os autos retornario
a0 arquivo.

0003485-44.2013.403.6107 - WILSON RODRIGUES SANTANA(SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Considerando-se a r. decisdo de fls. 116/116v., que deixou de condenar a parte autora a honorarios advocaticios, em virtude de ser beneficiaria da Assisténcia Judiciaria Gratuita, arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-
se.

0003807-64.2013.403.6107 - FRANCISCA MARIA ALVES(SP273725 - THIAGO TEREZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Considerando que a execugdo dos honorarios de sucumbéncia esta condicionada a comprovagio da perda da condigdo de economicamente hipossuficiente do autor, conforme sentenca de fls. 69/71v., arquivenrse os
autos, observando-se as cautelas de praxe. Publique-se. Intime-se.

0001124-20.2014.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004068-29.2013.403.6107) MARIA CECILIA DA SILVA(SP084277 - APARECIDO AZEVEDO GORDO) X ADELINA
APARECIDA TEIXEIRA DE ALENCAR X JOSE ALBERTO DE ALENCAR(SP270473 - ELAINE BRANDAO FORNAZIERI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

1. Fls. 189: defiro a oitiva das testemunhas arroladas pela autora a fl. 186.2. Designo audiéncia de conciliagao, instrugao e julgamento para o dia 16 de agosto de 2017, as 14:30 horas. 3. Emcaso de eventual interesse pela
oitiva de testemunhas, deverdo as rés, no prazo de quinze dias, depositarem o respectivo rol, contendo, sempre que possivel, o nome, a profissdo, o estado civil, a idade, o nimero de CPF e RG e o endereco completo da
residéncia e do local de trabalho (artigo 450 do CPC). 4. Cabe ao advogado da parte informar ou intimar a testemunha por ele arrolada da audiéncia designada, dispensando-se a intimagdo do juizo (artigo 455 do CPC).5.
A intimacdo da parte autora para a audiéncia sera feita na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo 3°, do CPC).6. Publique-se.

0003695-68.2014.403.6331 - OSWALDO MESSIAS BRAGA(SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Considerando-se a cumulagdo da titularidade da 1* e 2* Varas desta Subsegéo por este magistrado, bem como a concomitancia da realizagdo de audiéncias, cancelo a designada a fl. 117 e redesigno-a para o dia 27 de
junho de 2017, as 15:00 horas.Intimemse.

0001439-14.2015.403.6107 - CESAR ALCIR FAGUNDES X ANGELA DALMA PIPINO(SP257654 - GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

1- Decreto a revelia da Caixa, haja vista a extemporaneidade da contestagdo de fls. 138/174. Indefiro, contudo, o pedido de desentranhamento, por conter a defesa alegagdes e documentos passiveis de apresentagdo
extempordnea, a teor dos arts. 346, par. tnico, 349 ¢ 435 do CPC.2- Defiro a prova pericial requerida pelos autores. Nomeio como perito contador Alberto Francisco Costa, pela assisténcia judicidria. Aprovo os quesitos
de fls. 176 e 190 e assistentes técnicos indicados pelas partes. Intime-se o perito da nomeago e a apresentar laudo, em trinta dias.3- Os honorérios periciais serdo fixados logo apds a manifestagdo das partes acerca do
laudo, nos termos da Resolugdo n° 305/2014 do E. Conselho da Justica Federal da 3a Regido, levando-se em conta a complexidade do trabalho apresentado. Intimem-se.

0002113-89.2015.403.6107 - MARCOS RIBEIRO E CIA LTDA(SP208115 - KAREN CRISTIANE RIBEIRO E SP323620 - WILLIAM LOURENCO MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DE
METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO(SP254719 - HELENA CARINA MAZOLA RODRIGUES)

Considerando-se a cumulagdo da titularidade da 1* e 2* Varas desta Subsegdo por este magistrado, bem como a concomitincia da realizagio de audiéncias, cancelo a designada a fl. 266 e redesigno-a para o dia 27 de
junho de 2017, as 14:30 horas.Intimentse.

0001234-89.2015.403.6331 - SAMUEL FRANCISCO DA SILVA(SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CERTID A OCertifico ¢ dou & que o0s autos encontram-se com vista as partes, sobre as fls. 138/148, nos termos do despacho de fls. 132, 2° paragrafo.

0000239-42.2016.403.6331 - VALMIR BRAZ DE POLI(SP322871 - PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA E SP336741 - FERNANDO FALICO DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

1- Homologo, para que produzam seus devidos e legais efeitos, os célculos de fls. 95/97, no importe de R$ 77.268,51 (setenta e sete mil, duzentos e sessenta e oito reais e cinquenta e um centavos), posicionados para
30/04/2017, ante a concordancia da parte autora as fls. 105. 2- Considerando as alteragdes trazidas na Resolugdo n® 405 do Conselho da Justica Federal, serdo necessarios dados referentes aos rendimentos recebidos
acumuladamente e a individualizagdo dos juros. Assim, remetam-se os autos ao Contador, para que esclarega os seguintes topicos: a) Numero de meses abrangidos no calculo nos exercicios anteriores ao corrente; b)
Dedugdes Individuais; ¢) Nimero de meses abrangidos no calculo no exercicio corrente; d) Valores apurados no exercicio corrente; €) Valores apurados nos exercicios anteriores. f) Discrimine o valor principal e o valor
dos juros, individualizado por beneficiario e o valor total da requisicdo. g) Nas requisicdes de pagamento tributarias, discrimine o valor do principal, juntamente comas demais verbas tributrias, valor SELIC, individualizado
por beneficiario, e o valor total da requisicdo. 3- Requisitem+-se os pagamentos da autora e de seu(sua) advogado(a), observando-se o pedido de destaque dos honorérios advocaticios contratados, nos termos do artigo 19,
da Resolugdo n° 405, do Conselho da Justica Federal, de 09/08/2016. Cumpra-se. Intimen-se.

0001471-48.2017.403.6107 - MARIA APARECIDA ZANOTTI(SP279986 - HENRIQUE STAUT AYRES DE SOUZA) X FEDERAL DE SEGUROS S/A EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL(SP291442 -
ERIKA TATIANE GOMES SPINA E SP277037 - DIOGO AZEVEDO BATISTA DE JESUS E SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP189220 - ELIANDER
GARCIA MENDES DA CUNHA)

Ciéneia as partes da distribuigao do feito a esta Vara. Apds, tormentme os autos conclusos para sentenca de extingéo por listispendencia, tendo em vista que fora distribuida a mesma agdo no sistema PJe, sob n° 5000493-
44.2017.4.03.6120.Publique-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0002149-97.2016.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000792-19.2015.403.6107) SILVANA LINS SILVA(SP119607 - EDER VOLPE ESGALHA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

CERTID A OCertifico e dou f& que os autos encontram-se com vista CEF, sobre as fls. 67, nos termos da Portaria n° 11/2011, da MM. Juiza Federal da 1* Vara Federal de Aragatuba, Dra. Rosa Maria Pedrassi de
Souza.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000551-79.2014.403.6107 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO) X SILVIA ELENA CASTELETTO MELO & CIA LTDA - ME X CLAUDEMIR
MENDONCA MELO X SILVIA ELENA CASTELETTO MELO(SP024984 - LUIZ DOUGLAS BONIN E SP268081 - JOSIMEIRE GONCALVES BONIN E SP046833 - INGO KARL BODO FREIHERR VON
LEDEBUR)

Certifico e dou f& que os autos encontram-se com vista & Caixa Econdmica Federal (CEF), nos termos do r. despacho de fl. 86.C ER T1D A OCertifico ¢ dou f& que os autos encontram-se com vista a CEF, sobre as fs.
98/114, nos termos da Portaria n° 11/2011 da Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000880-04.2008.403.6107 (2008.61.07.000880-2) - CREUSA ELI APARECIDA DE OLIVEIRA(SP229210 - FABIANO HENRIQUE SANTIAGO CASTILHO TENO) X UNIAO FEDERAL X BANCO DO
ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA(SP131351 - BRUNO HENRIQUE GONCALVES) X CREUSA ELI APARECIDA DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL
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1- Homologo, para que produzam seus devidos e legais efeitos, os caleulos de fls. 219/220, no importe de R$ 3.522,94 (trés mil, quinhentos e vinte e dois reais e noventa e quatro centavos), posicionados para junho/2016,
ante a manifestagéo da Unido de fl. 223.2- Requisite-se 0 pagamento. Cumpra-se. Intimen-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0001161-38.2000.403.6107 (2000.61.07.001161-9) - LEOMIL HERNANDES(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP102799 - NEUZA PEREIRA DE SOUZA E Proc. ANDRESA
CRISTINA DE FARIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. ROBERIO BANDEIRA SANTOS) X LEOMIL HERNANDES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1- Fls. 199/204: declaro habilitada Rosa Cardoso Hernandes, herdeira de Leomil Hernandes, tendo em vista a concordéncia do INSS a fl. 207. Ao SEDI para regularizagdo.2- Fls. 270/274: intime-se o INSS, na pessoa de
seu representante judicial, por carga, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugio, nos termos do artigo 535 do CPC.3- Intime-se. Cumpra-se. Publique-se

Expediente N° 5775
EXECUCAO FISCAL

0010861-23.2009.403.6107 (2009.61.07.010861-8) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS) X CAL CONSTRUTORA ARACATUBA LTDA(SP089700 - JOAO
LINCOLN VIOL)

Dé-se ciéneia as partes do retorno dos autos a este Juizo.Fls. 157/171: defiro. Oficie-se nos termos em que requerido, para que todas as constricdes constantes sobre o imovel arrematado sejam canceladas, que deve ser
entre ao arrematante, livre de quaisquer constri¢des (aquisicéo originaria). Apds, requeira a Exequente o que entender de direito quanto ao prosseguimento da execugdo, no prazo de trinta dias.No siléncio, sobreste-se a
presente execugdo, nos termos do art. 40 e paragrafos da Lein® 8.630/80.Cumpra-se. Intime-se.

0004722-11.2016.403.6107 - INSTITUTO BRASILEIRO MEIO AMBIENTE REC NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(Proc. 1750 - EDNA MARIA BARBOSA SANTOS) X HELIO DE ASSIS
BENETTI(SP160440 - FABIANO AUGUSTO SAMPAIO VARGAS E SP231525 - EDNILSON MODESTO DE OLIVEIRA)

Vistos em sentenga. 1. Trata-se de Excegdo de Pré-Executividade (fls. 09/20), com docummentos de fls. 21/32, formulada pelo executado HELIO DE ASSIS BENETT], ora excipiente, requerendo a extingdo da execugdo
pelo reconhecimento da prescrigdo administrativa intercorrente ou a convolagdo da pena de multa aplicada em adverténcia, ou ainda sua redu¢io ao minimo legal. Requer ainda o deferimento da tutela de urgéncia para
excluir seu nome do Cadin.O exequente, ora excepto, manifestou-se as fls. 36/53 (com documentos de fls. 54/112), pugnando pela rejeigdo da excego.E o breve relatério. DECIDO.2. Julgo cabivel a arguigio da presente
excecdo, ja que a matéria nio exige dilagdo probatoria. Aduz o executado/excipiente que a divida encontra-se fulminada pela prescrigdo intercorrente. Isso porque, conforme auto de infragdo 503515-D, a muilta que originou
esta execucao foi lavrada em 12/04/2009 e o processo administrativo permaneceu paralisado por muis de seis anos, até que, em09/06/2015, a autoridade ambiental emitiu decisdo, indeferindo a defesa apresentada pelo
excipiente.Comrazio o excipiente.A prescrigao intercorrente do processo administrativo deve ser reconhecida quando constatado que o procedimento ficou paralisado por mais de trés anos, pendente de julgamento ou
despacho, nos termos do artigo 1°, 1°, da Lein® 9.873/99, in verbis: 1o Incide a prescri¢do no procedimento administrativo paralisado por mais de trés anos, pendente de julgamento ou despacho, cujos autos serdo
arquivados de oficio ou mediante requerimento da parte interessada, sem prejuizo da apuragdo da responsabilidade fimcional decorrente da paralisagdo, se for o caso.Dispde ainda o Decreto n° 6.514/2008, ao estabelecer
0 processo administrativo federal para apuragdo das infragdes e sangdes administrativas ao meio ambiente, que incide a prescri¢do no procedimento de apuragéo do auto de infragdo paralisado por mais de trés anos,
pendente de julgamento ou despacho, cujos autos serdo arquivados de oficio ou mediante requerimento da parte interessada, sem prejuizo da apuragéo da responsabilidade fincional decorrente da paralisagdo (art. 21, 2°).
No caso dos autos, o auto de infragio foi lavrado em 12/04/09 (l. 55) e o excipiente apresentou defesa nos autos do processo administrativo em 04/05/2009 (fls. 72/75). Em 18/05/2009 houve a comunicagio do fato ao
Ministério Publico visando a possibilidade de ajuizamento de a¢éo penal (fl. 79). Em08/06/2009 os autos foram remetidos ao gabinete para julgamento (fl. 80). Emseguida, consta a fl. 81, despacho sem data informando
que os bens foram depositados no galpdo de bens apreendidos, e a fl. 82, despacho de encaminhamento do processo para analise e elaboragdo de parecer instrutorio, datado em 28/05/2012. Em 09/08/2012, foi juntado o
Parecer Técnico Instrutorio com Dilagao Probatoria n. 865 - CUB/EQT (fls. 86/91), recomendando a manutengdo do Auto de Infragdo. Notificado por edital para apresentar alegagdes finais (l. 96), o excipiente ndo se
manifestou. Por fim, em 09/06/2015 foi proferida decisdo administrativa homologando o auto de infragéo.Desse modo, constata-se a ocorréncia da prescrigdo administrativa intercorrente, prevista no paragrafo 1°, do artigo
1°, da Lein® 9.873/99, tendo em vista que, entre o despacho de fl. 20 (datado de 08/06/2009) e a juntada do Parecer Técnico Instrutério (datado de 09/08/2012), transcorreram mais de trés anos sem qualquer despacho
que significasse andamento do processo ou apuragdo do fato, ou qualquer causa interruptiva da prescri¢do da agdo punitiva, nos termos do art. 22 do Decreto n° 6.514/2008.Ressalto que o despacho de 1l. 82, datado de
28/05/2012, encaminhando o processo a Equipe Técnica para a andlise e elaboragao de parecer instrutorio, nfo possuiu o conddo inequivoco de apurar os fatos infracionais, de modo que nio se enquadra no artigo 2°,
inciso II da Lein. 9.873/1999.Neste sentido, cito o julgado do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio:PROCESSO ADMINISTRATIVO. PARALISACAO. LEI N° 9.873/1999. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
1. A prescrigdo da pretensdo punitiva da Administragio Publica, no exercicio do poder de policia, esta disciplinada no artigo 1° da Lein. 9.873/1999. 2. O auto de infragdo n® 477865 aponta que a pratica infracional
ocorreu na data de 25/09/2008 (fls. 30), ou seja, na vigéncia da Lein° 9.873/1999. 3. Analisando as copias do procedimento administrativo acostadas aos autos verifica-se que coma lavratura do auto de inflagio em
25/09/2008 teve inicio a apuragio administrativa dos fatos, comapresentagao de defesa da Transportadora Flotilha Ltda. em 14/10/2008 (fls. 44/53). Na data de 04/12/2008, houve a realizagio de incorporagio de bens
apreendidos (fls. 71), coma posterior remessa dos autos a Dijur, foi expedido parecer acerca da defesa apresentada. Em 30/7/2009, o Procurador-Chefe da PEF/IBAMA/ES expediu o Memo n. 241/2009, encaminhando
os processos para 0 Coordenador da Equipe Técnica - In Ibama n. 14/09 (fls. 74). No entanto, somente em20/12/2011, foi lancado o Parecer Técnico Instrutério com Dilagéo Probatéria n. 138 - VIT/EQT, pelo Ibama
(fls. 78/81). 4. Assim, necessario analisar se 0 ato de encaminhamento para o Coordenador da Equipe Técnica ¢ habil a afastar a paralisagdo do feito, impedindo os efeitos do artigo 1°, 1°, da Lein. 9.873/1999. 5. Verifica-
se que desde a incorporagdo dos bens apreendidos nenhuma conduta da administragdo possuiu o conddo inequivoco de apurar os fatos infracionais. Destarte, o ato em comento, qual seja 0 encaminhamento para parecer
técnico, ndo se enquadra no artigo 2°, inciso I da Lein. 9.873/1999, razio pela qual deve ser reconhecida a prescrigdo intercorrente. 6. Apelagao improvida.(AC 00024943220144036140, DESEMBARGADORA
FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/09/2016 ..FONTE REPUBLICACAO:.) Grifei Ademais, embora a conduta do autor se amolde ao tipo penal previsto no
art. 34 da Lein® 9.605/98, no se aplicama prescrigdo intercorrente os prazos prescricionais estabelecidos na lei penal, incidéncia que se limita a prescrigéo da pretensdo punitiva propriamente dita, regida no caput do artigo
21 do Decreto 6.514/08.Deste modo, ante ao reconhecimento da alegada prescrigéo intercorrente, ficam prejudicadas as demais questdes alegadas pelo excipiente.3. Pelo exposto, ACOLHO a presente excegdo de pré-
executividade, e JULGO EXTINTO O FEITO nos termos do que dispde o artigo 924, inciso V, do Codigo de Processo Civil, ante a ocorréncia de prescrigdo intercorrente.Sem condenagio em custas, por isengdo

legal Condeno a parte exequente/excepta ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor atualizado da causa, de modo
a possibilitar sua eventual majorago, nos termos do 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu 5°, por ocasifo da apuragdo do montante a ser pago.Defiro o pedido de tutela de urgéneia para determinar a exclusdo
do nome do executado do CADIN e demnais cadastros restritivos de crédito, desde que a incursdo esteja relacionada apenas com o débito cobrado nesta execugdo (n® 0004722-11.2016.403.6107), ante a prolagao desta
sentenga. Expega-se o necessario.Como transito em julgado, arquiventse os autos comas cautelas legais. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0004326-34.2016.403.6107 - PAMPILI PRODUTOS PARA MENINAS LTDA(RS064211 - MAURICIO LEVENZON UNIKOWSKI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA
- Sp

Vistos em sentenga. 1. PAMPILI PRODUTOS PARA MENINAS LTDA interpds embargos de declaragio em face da sentenga prolatada as fls. 164/166, alegando a ocorréncia de contradicdo quando determina que a
compensacio seja efetuada apenas com contribuigdes previdenciarias correspondentes a periodos subsequentes ¢ administradas pela Delegacia da Receita Federal do Brasil Em sintese, apontou a existéncia de contradicdo
a0 mencionar que a natureza do REINTEGRA emnada se equipara as contribuigdes & seguridade social previstas na legislagdo.E o relatorio. DECIDO.2. No caso, de fato, ha contradigdo entre o discorrido no item 8.1. da
sentenga prolatada as fls. 164/166 e seu dispositivo. 3.- Diante do exposto, ACOLHO os presentes embargos de declaragdo, retificando o 8.1. do dispositivo da sentenga de fls. 164/166:Assim, onde se [€.... - a
compensagdo sera efetuada com contribuigdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sendo vedada a cessao do crédito a terceiros,
conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da
presente a¢do, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 (RESP N° 328.043-DF)... Leia-se:... - a compensagdo serd efetuada com débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (artigo 2°, 4°, inciso I, da Lein® 12.546, de 14/12/2011), ressalvadas as contribuigdes previdenciarias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou
fundos, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugéo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5
(cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente a¢io, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 (RESP N° 328.043-DF)...No mais, permanece a sentenca como proferida. Sem custas e
honorarios.P.R1.C.

0000823-68.2017.403.6107 - J. R. KIDS INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA(SP047770 - SILVIO ANDREOTTI E SP156251 - VINICIUS ANDREOTTI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

Vistos em Sentenga. 1. J.R. KIDS INDUSTRIA E COMERCIO DE CALGADOS LTDA, pessoa juridica, CNPJ i 08.841.525/0001-61, estabelecida na Rua Edgard Ajax dos Reis i 1.049 - Bairro Residencial
Alvorada - Birigu/SP, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a determinagdo para
que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragéo da base de calculo das contribuicdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.Para
tanto, afirma a legislag@o de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuicdes do PIS
e da COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no valor da operagio, em desacordo coma Constituicdo Federal. Juntou
procuragdo e documentos (fls. 43/64). A apreciagdo da liminar foi postergada para a fase de prolagdo da sentenga (fl. 66).2. Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (fls. 68/70). Emssintese, alegou que
inexiste no caso qualquer ato por parte do Delegado da Receita Federal do Brasil que caracterize ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guarida legal a pretensdo deduzida
em Juizo, pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma denegagdo da seguranga pretendida.Parecer do Ministério Piblico Federal (fls. 76/83).E o relatério. DECIDO.3. O feito foi processado com
observéncia do principio do devido processo legal Os documentos juntados pelas partes sdo suficientes para o julgamento do mérito deste pedido.Pretende a impetrante a concessdo de seguranca para que a autoridade
impetrada se abstenha de exigir a inclusio, na apuragdo da base de calculo das contribuicdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servicos.A controvérsia estd
localizada no fato de que a legislagao de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a autoridade impetrada sempre
exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da operaggo,
emdesacordo coma Constituicdo Federal. Pois bem, este Juizo mantinha entendimento anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servigos estava inserido no conceito de
receita bruta para fins de incidéncia das contribuicdes ao PIS e COFINS/RECEITA BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e
da COFINS ser legal e legitima, nos casos andlogos ao presente.Contudo, em face do julgamento do RE n® 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do trdmite da ADC n° 18, a questdo deve ser observada por outro
prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de Justiga e dos TRF - Tribunais Regionais Federais, que estdo se posicionando na esteira do julgado do RE 1 240.785/MG, que
ainda nio transitou em julgado. Trago & colagio a transcrigio parcial do Voto proferido no julgamento da APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E. Desembargador Federal
NELTON DOS SANTOS(...)Quanto ao m¥érito, a questdo dos autos néo carece de maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de Justica reconheceu a
exclusio da parcela relativa ao ICMS, da base de célculo das contribuigdes PIS e COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuicdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica
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de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno, que a falta de
definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica caracteriza a auséncia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro. Ademais, o
termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela jurisprudéncia. Ainda, o de ICMS ¢ imposto indireto no qual o dnus financeiro ¢ transferido para o consumidor final, tornando-se este o
contribuinte de fato da exagdo. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza a circulagdo de mercadoria - apenas temo dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo,
qual seja, o Estado-membro e o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL
NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso 1, alinea b, da
Constituigio da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redagéo original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza
obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.De igual modo, o conceito de
faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria
oualheia e todas as demmis receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contabil, também néio ha que se falar em incluséo do ICMS.Ora, o ICMS ¢ um imposto indireto,
ou seja, emtltima andlise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que é o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva
quantia destinada aos coffes publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou
receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justica, as questdes envolvendo a discussio surgida
acerca do alargamento da base de calculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do ICMS no calculo das contribuigdes, foram solucionadas, e para a andlise do presente caso, transcrevo em parte o Voto proferido
10 julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos findamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Seguranca:
(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em vista que a liminar proferida nos autos da Agdo Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento
das acdes cujo objeto seja a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, como ¢ a hipdtese em tela, foi prorrogada, pela tltima vez, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 25 de margo de 2010,
tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussdo geral no RE 574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, ndio impede sejam julgados os recursos no ambito desta Corte.A contribuigéo ao
PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91, com findamento no art. 195, inciso I, alinea b, da Constitui¢do da Republica, na redagéo anterior & Emenda Constitucional
n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes, por contribuigdes sociais incidentes sobre o faturamento. Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagao
tributéria federal, veio modificar a base de calculo dessas contribuicdes, ao prescrever que o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°).Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi
reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretdrio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o fundamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogdo
de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituigdo da Repuiblica, na sua redagdo original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de qualquer
natureza. Apos a promulgagdo da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagdo da alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera
financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuigio social do empregador, da
empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento.A huz da nova redago constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 ¢ 10.833/03, as quais dispdem em seus
respectivos art. 1°, caput:A contribuigdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou
classificagdo contabil. A contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia ndo-cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas
pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contabil. Referidas leis esclarecem, ainda, nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a
receita bruta da venda de bens e servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demnais receitas auferidas pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim,
embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido 0 mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98, foram editadas j na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das
contribuigdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido de que a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e do extinto FINSOCIAL,
posicionamento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica coma edigdo das Stmulas 68 e 94, tal discussao alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que
concluiu, por maioria, que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servicos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de
ICMS ndo refletiria a riqueza obtida coma realizagéo da operagdo, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto
proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordinario, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hio de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e
jurisprudencialmente. (...) Optica diversa néio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de um negocio juridico, de uma operago, importando, por tal
motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesio a prestagdo de servicos. A base de calculo da Cofins niio pode extravasar, desse modo, sob o angulo do faturamento, o
valor do negdcio, ou seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a
prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsi o ICMS. O valor deste
revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito piblico que tema competéncia para cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o
contribuinte, o que se dird quanto a um dnus como ¢ o 6nus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a este ltimo ndo tem a natureza de faturamento. Nao pode, entfo, servir & incidéncia da Cofins, pois nio revela
medida de riqueza apanhada pela expressao contida no preceito da alinea b do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento
que, conforme visto, ¢ o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario-sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da
razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela
jurisprudéncia. (...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expresséo folha de salrios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, autonomos e avulsos, ndo pode, com razio maior,
entender que a expressdo faturamento envolve, em i, 6nus fiscal, como ¢ o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuicdo, relativamente
a valor que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém ¢ o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir o
contrario € querer (...) que a lei ordinaria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e comisso afastando a supremacia que Ihe € propria. (...) Olvidar os pardmetros proprios ao
instituto, que ¢ o faturamento, implica manipula¢io geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de onus fiscal a umso titulo, a cobranga da contribuicdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga
considerado, isso sim, um desermbolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso L, alinea b, da Constituicio da Repiiblica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado
pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redag@o original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo
inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como
total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil, também niio ha que se falar em inclusdo do ICMS.Comefeito, o ICMS ¢é um imposto indireto, ou seja, em tltima analise, tem seu 6nus financeiro
transferido, para o contribuinte de fato, que € o consumidor final.O sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofies publicos integre sua receita. Desse
modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a
evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para esse fim significa admitir a incidéncia de contribuicdes sociais sobre imposto devido a unidade da
Federagdo.Forgoso reconhecer que, emse tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de tal imposto ¢ elemento estranho a integrar a base de clculo das contribuicdes em comento,
sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérdiio Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/03/2015, Dle 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensagio.Afastada a inclusio do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensagdo, observo que, apos a edigdo
da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Codigo Tributério Nacional:Artigo 170-A - E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagio judicial pelo
sujeito passivo, antes do transito emjulgado da respectiva decisdo. Portanto, semo transito em julgado das decisdes judiciais, nio haverd o pressuposto essencial da normm geral que permite a compensagéo, qual seja:
certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois somente se especificou hipdtese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas apos a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipotese de
extingdo do crédito tributario, a qual ndo pode se findamentar em decisdo que ainda ndo possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaragéo judicial que reconhece o crédito perante o Fisco é
essencial, a fim de que ndo se crie uma extingéo sob condicio resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranga Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma
complementar & Constituicdo elegeu a certeza como bem juridico a ser salvaguardado quando da compensagao pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador. Ressalve-
se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apos o transito em julgado da sentenca (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que
constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagdo sujeita a condi¢do resolutoria de ulterior homologagio para fins de extingdo do
crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte ¢ de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela
suportados. Demais disso, somente coma edi¢do da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensagdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuigdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuigdes previdencidrias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou
fundos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil.5. Prescrigdo.A questdo relativa ao prazo para Repetigdo ou Compensagio de Indébito
Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagéo do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisio refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 08/03/2017, ¢ de se aplicar o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagdo aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir o valor do ICMS da base de célculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A
questdo estd pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3" Regidio, ap6s o advento da publicagio do julgamento do m¥érito do RE 1i° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal
disponibilizou no Dirio de Justiga Eletronico, o V. Acérdio do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complermentar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o
decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagéo do supracitado Acérdao ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo suffagado pelo Superior Tribunal de Justica,
tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJTUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito & repeticdo
das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo miximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova kei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3
CJ1 DATA01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Pedido de Liminar.De acordo como inciso III, do artigo 7°, da Lein® 12.016/2009, exige-se a presenga conjunta de dois pressupostos para a concessao da
medida liminar: a) relevancia dos fundamentos invocados pela Impetrante; b) possibilidade de ineficacia da medida se apenas ao final deferida. Presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da medida liminar
pleiteada, impde-se o deferimento da medida.O direito liquido e certo ameagado ou lesado por ato ilegal ou abusivo de autoridade deve ser comprovado de plano, sema necessidade de dilagdo probatéria. No caso o fumus
boni juris esta lastreado na jurisprudéncia recémconsolidada dos Tribunais Superior acerca da matéria.Por outro lado, efeito pratico da liminar ¢ o de proporcionar & impetrante o direito de recolheremas contribuicdes
devidas ao PIS e a COFINS, coma exclusio da base de calculo dos valores relativos ao ICMS, reduzindo sobremaneira a carga tributaria incidente sobre a receita bruta aferida.?. Isto posto, em face de todo o exposto e
0 que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Cddigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16 de marco de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante,
CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante ndo incluir o ICMS nas bases de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar
o indébito relacionado a decisdo acimn, na forma determinada a seguir.- a compensagao sera efetuada com contribuigdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos
pela aplicagio da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custdodia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido
até o més anterior ao da compensagdo ou restituicdo e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagéo dada pela Lein® 11.941/2009);- a
compensagdo somente serd efetivada apds o transito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional;- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposi¢des da Lein® 9.430/96,
na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo sujeitos a fiscalizagio e posterior homologagio pelo Fisco.10. Outrossim, defiro o pedido de liminar, para que a
impetrante possa recolher, sema inclusdo do ICMS nas bases de calculo, as contribuigdes vincendas e devidas ao PIS e a COFINS.Saliento, todavia, que a presente liminar ndio abrange o direito de compensagéo
reconhecido nesta sentenga, antes de seu transito em julgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional Custas ex lege. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de
agosto de 2009).Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Ap0s o trénsito em julgado, arquivense os autos.P.R.I.C.
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0000832-30.2017.403.6107 - ARROZ ESTRELA LTDA(SP140407 - JOAO ANTONIO JUNIOR E SP352002 - RAFAEL PALMIERI ANTONIO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
ARACATUBA - SP

Vistos em Sentenga. 1. ARROZ ESTRELA LTDA, pessoa juridica, CNPJ 1° 52.397.650/0001- 16, estabelecida na Rua Doutor Armando Sales de Oliveira n° 104 - Centro - Mirandopolis/SP, impetrou o presente
mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a determinagdo para que a autoridade impetrada se abstenha de
exigir a inclusdo, na apuragdo da base de calculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servicos.Para tanto, afirma a legislagdo de regéncia
estabelece como base de célculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do
conceito de faturamento, fazendo incluir na base de célculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da operagdo, em desacordo coma Constituigdo Federal Juntou procuragdo e documentos (fls. 35/155).A
apreciagdo da liminar foi postergada para a fase de prolagao da sentenga (fl. 157).2. Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (fls. 160/162). Emsintese, alegou que inexiste no caso qualquer ato por parte do
Delegado da Receita Federal do Brasil que caracterize ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guarida legal a pretensdo deduzida em Juizo, pelo que requereu o julgamento
de improcedéncia do pedido, coma denegagio da seguranga pretendida. Parecer do Ministério Piblico Federal (fls. 166/173).E o relatorio. DECIDO.3. O feito foi processado com observancia do principio do devido
processo legal. Os documentos juntados pelas partes sdo suficientes para o julgamento do mérito deste pedido.Pretende a impetrante a concessdo de seguranga para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a
inclusdo, na apuragdo da base de calculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.A controvérsia esté localizada no fato de que a legislagao
de regéncia estabelece como base de célculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a autoridade impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as
contribuicdes do PIS e da COFINS, coma anpliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no valor da operago, em desacordo coma Constituicio
Federal Pois bem, este Juizo mantinha entendimento anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servigos estava inserido no conceito de receita bruta para fins de incidéncia
das contribuigdes ao PIS e COFINS/RECEITA BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS ser legal e legitima, nos
casos analogos ao presente.Contudo, em face do julgamento do RE n° 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do tramite da ADC 1° 18, a questdo deve ser observada por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento
jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de Justica ¢ dos TRF - Tribunais Regjonais Federais, que estéo se posicionando na esteira do julgado do RE n° 240.785/MG, que ainda no transitou em julgado. Trago a
colagio a transcrigio parcial do Voto proferido no julgamento da APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E. Desermbargador Federal NELTON DOS SANTOS...)Quanto
a0 nrito, a questdo dos autos ndo carece de maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de Justica reconheceu a exclusdo da parcela relativa ao ICMS, da
base de célculo das contribuigdes PIS e COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do ICMS da base de célculo das contribuigdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela,
Visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno, que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de
ICMS 1o caixa da pessoa juridica caracteriza a auséncia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro. Ademmis, o termo faturamento deve ser conceituado no
sentido técnico consagrado pela jurisprudéncia. Ainda, o de ICMS ¢é imposto indireto no qual o 6nus financeiro € transferido para o consumidor final, tornando-se este o contribuinte de fato da exag@o. Assim, o sujeito
passivo do tributo - aquele que realiza a circulagdo de mercadoria - apenas tem o dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo, qual seja, o Estado-membro e o Distrito Federal,
mostrando-se, incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicdo da Repiblica, deve ser tomado no sentido
técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redago original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade
empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro. De igual modo, o conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03,
entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Jjuridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil, também néo ha que se falar em inclusdo do ICMS.Ora, o ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em titima analise, tem seu 6nus financeiro
transferido, para o contribuinte de fato, que ¢ o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos coffes publicos integre sua receita.
Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago néo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, &
evidéncia, compor as bases de célculo do PIS e da COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justica, as questdes envolvendo a discussdo surgida acerca do alargamento da base de calculo de faturamento para
receita bruta e inclusdo do ICMS no célculo das contribuicdes, foram solucionadas, e para a andlise do presente caso, transcrevo em parte o Voto proferido no julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos fundamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Segurangax(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de
julgamento do presente recurso, tendo em vista que a liminar proferida nos autos da A¢ao Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento das ag¢des cujo objeto seja a exclusdo do ICMS da
base de calculo do PIS e da COFINS, cono ¢ a hipétese emtela, foi prorrogada, pela tltima vez, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 25 de marco de 2010, tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim,
a existéncia de repercussdo geral no RE 574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, ndo impede sejam julgados os recursos no ambito desta Corte. A contribuigdo ao PIS e a COFINS foram instituidas,
respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91, com fundamento no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituigio da Reptiblica, na redago anterior a Emenda Constitucional n. 20/98, o qual estabelecia que a
seguridade social seria financiada, dentre outras fontes, por contribuicdes sociais incidentes sobre o faturamento.Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagao tributaria federal, veio modificar a
base de célculo dessas contribuicdes, ao prescrever que o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°).Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi reconhecido inconstitucional pelo
Excelso Pretorio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o findamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogdo de faturamento, prevista no art.
195, inciso I, da Constituigao da Republica, na sua redagéo original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza. Apds a promulgagdo da
Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagdo da alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de
forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribui¢do social do empregador, da empresa ou entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A luz da nova redagéio constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus respectivos art. 1°, caput:A contribuicio para o
PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil. A contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia ndo-cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagéo contabil Referidas leis esclarecem, ainda, nos 1° ¢ 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas
operagdes em conta propria ou alheia e todas as demnis receitas auferidas pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim, embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03
tenham estabelecido o mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98, foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das contribuigdes em foco a receita ou o
faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido de que a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e do extinto FINSOCIAL, posicionamento sedimentado por este
Superior Tribunal de Justica coma edigdo das Stmmulas 68 e 94, tal discussio alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que concluiu, por maioria, que a base de
calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS nfio refletiria a riqueza obtida
coma realizagdo da operagdo, pois constituiria onus fiscal e ndo faturamento (Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto proferido pelo Relator do mencionado
Recurso Extraordinario, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hio de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente. (...) Optica
diversa nio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de umnegdcio juridico, de uma operagio, importando, por tal motivo, o que percebido por
aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmo a prestagao de servigos. A base de calculo da Cofins néio pode extravasar, desse modo, sob o angulo do faturamento, o valor do negdcio, ou seja, a
parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagao dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsio ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito piblico que tema competéncia para cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se
dira quanto a um 6nus conmo ¢ o énus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a este vltimo nio tema natureza de faturamento. Nao pode, entdo, servir a incidéncia da Cofins, pois niio revela medida de riqueza
apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea b do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é
o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario-sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade,
pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia.
(...) Da mesm forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressdo folha de salarios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, autonomos e avulsos, ndo pode, comrazio maior, entender que a
expressdo faturamento envolve, emsi, 6nus fiscal, como ¢ o relativo a0 ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuigo, relativamente a valor que
N30 passa a integrar o patrimdnio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como € o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém é o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir o contrario é
querer (...) que a lei ordindria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e comisso afastando a supremacia que lhe ¢ propria. (...) Olvidar os parametros proprios ao instituto, que é
o faturamento, implica manipulagdo geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a um o titulo, a cobranga da contribuigdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga considerado, isso
sim, um desembolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicao da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e
pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redago original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo
de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido com o total das receitas
auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demnais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentermente de sua
denominagdo ou classificagdo contabil, também néo ha que se falar em inclusdo do ICMS.Com efeito, o ICMS € um imposto indireto, ou seja, em ultima andlise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de
fato, que € o consumidor final. O sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofies piblicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do
Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago néo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de
calculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para esse fim significa admitir a incidéncia de contribuigdes sociais sobre imposto devido a unidade da Federagio.Forgoso reconhecer que, emse
tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de tal imposto € elemento estranho a integrar a base de calculo das contribuigdes em comento, sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre
a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérdiio Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 07/04/2015). (Grifei ¢
destaquei).4. Compensagdo.Afastada a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensagéo, observo que, apds a edicdo da Lei Complementar n 104, de
10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Codigo Tributario Nacional:Artigo 170-A - E vedada a compensagiio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagio judicial pelo sujeito passivo, antes do trénsito
emjulgado da respectiva decisdo. Portanto, semo transito emjulgado das decisdes judiciais, ndo havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagao, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao ha
retroatividade, pois somente se especificou hipdtese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas apos a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipétese de extingdo do crédito tributario, a qual ndo
pode se findamentar em decisdo que ainda ndio possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaracio judicial que reconhece o crédito perante o Fisco ¢ essencial, a fim de que néo se crie uma extingdo
sob condi¢do resolutria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranca Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma complementar a Constituigdo elegeu a certeza
como bem juridico a ser salvaguardado quando da compensag@o pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador.Ressalve-se que o exercicio compensatdrio somente
podera iniciar-se apos o transito em julgado da sentenca (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragéo em que constem as informagdes relativas aos créditos
utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a conpensagdo sujeita a condigdo resolutéria de ulterior homologagdo para fins de extingdo do crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado,
também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagéo dos prejuizos fiscais por ela suportados. Demnais disso, somente coma
edicio da Lein.° 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensagao de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela
Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuicdes previdencidrias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou fundos, conforme disposto nos artigos 56 a
69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil.5. Prescricdo.A questdo relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensagio de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da
redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria
valida a aplicagio do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco
do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 08/03/2017, € de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em
relagdo aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir o valor do ICMS da base de calculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, apds o advento da publicagéo do julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Didrio de Justiga Eletrnico, o V. Acordao
do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9
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de junho de 2005. A partir da publicagdo do supracitado Acorddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento ento sufragado pelo Superior Tribunal de Justiga, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime
previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito  repetigio das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS
anteriores ao ajuizamento da ago, limitada ao prazo miximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo
prescricional é de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRE3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1
DATA:01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Pedido de Liminar.De acordo com o inciso III, do artigo 7°, da Lein® 12.016/2009, exige-se a presenga conjunta de dois pressupostos para a concessdo da medida
liminar: a) relevancia dos fundamentos invocados pela Impetrante; b) possibilidade de ineficacia da medida se apenas ao final deferida. Presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da medida liminar pleiteada,
impde-se o deferimento da medida.O direito liquido e certo ameagado ou lesado por ato ilegal ou abusivo de autoridade deve ser comprovado de plano, sema necessidade de dilagao probatdria. No caso o fimus boni furis
esta lastreado na jurisprudéncia recém-consolidada dos Tribunais Superior acerca da matéria.Por outro lado, efeito pratico da liminar ¢ o de proporcionar a impetrante o direito de recolherem as contribuigdes devidas ao
PIS e a COFINS, coma exclusio da base de calculo dos valores relativos ao ICMS, reduzindo sobremaneira a carga tributaria incidente sobre a receita bruta aferida.7. Isto posto, em face de todo o exposto € o que mais
dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Cédigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante, CONCEDENDO A
SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante nio incluir o ICMS nas bases de calculo das contribuicdes devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar o indébito
relacionado a decisdo acima, na forma determinada a seguir.- a compensagdo sera efetuada com contribuicdes previdenciarias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal
do Brasil, sendo vedada a cessao do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5
(cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente a¢io, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos pela
aplicacdo da taxa referencial do Sisterma Especial de Liquidacdo e de Custodia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido até o
més anterior ao da compensagdo ou restituigdo e de 1% (um por cento) relativamente a0 més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redag@o dada pela Lein® 11.941/2009);- a
compensagdo somente serd efetivada apds o transito em julgado desta sentenca, nos termos do artigo 170-A do Céodigo Tributario Nacional;- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposi¢des da Lein® 9.430/96,
na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo sujeitos a fiscalizagio e posterior homologagdo pelo Fisco.10. Outrossim, defiro o pedido de liminar, para que a
impetrante possa recolher, sema inclusdo do ICMS nas bases de calculo, as contribuigdes vincendas e devidas ao PIS e a COFINS.Saliento, todavia, que a presente liminar nfio abrange o direito de compensagéo
reconhecido nesta sentenga, antes de seu transito em julgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional. Custas ex lege. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de
agosto de 2009).Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Apds o trénsito em julgado, arquivemrse os autos.P.R.I1.C.
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Vistos em Sentenga. 1. DISTRIBUIDORA REDEPAS COMERCIO ATACADISTA DE PRODUTOS PARA SUPERMERCADOS LTDA, pessoa juridica, CNPJ i 05.912.037/0001-00, estabelecida na Rua
Professor Rubens Rego Fontdo n® 900 - Parque Industrial - Aragatuba/SP, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
ARACATUBA/SP, objetivando a determinagio para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragdo da base de célculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS
incidente sobre as vendas de mercadorias e servios.Para tanto, afirm a legislagdo de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada
sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de célculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da
operagio, em desacordo coma Constituicdo Federal.Juntou procuragéo e documentos (fls. 35/122).A apreciagdo da liminar foi postergada para a fase de prolagéo da sentenga (fl. 124).2. Notificada, a autoridade
impetrada prestou informagdes (fls. 126/128). Emsintese, alegou que inexiste no caso qualquer ato por parte do Delegado da Receita Federal do Brasil que caracterize ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo
da impetrante, afigurando-se sem guarida legal a pretensdo deduzida em Juizo, pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma denegagio da seguranga pretendida. Parecer do Ministério Publico Federal
(fls. 133/137).E o relatério. DECIDO.3. O feito foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Os documentos juntados pelas partes sio suficientes para o julgamento do mérito deste
pedido.Pretende a impetrante a concessao de seguranca para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclus@o, na apuragdo da base de calculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do
ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.A controvérsia esta localizada no fato de que a legisla¢io de regéncia estabelece como base de célculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo
contribuinte. No entanto, conforme alega a inmpetrante, a autoridade impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuicdes do PIS e da COFINS, coma ampliagio do conceito de faturamento, fazendo incluir na
base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no valor da operagao, em desacordo coma Constituigdo Federal. Pois bem, este Juizo mantinha entendimento anterior no sentido de que o montante destacado
nas notas fiscais de venda de mercadorias/servicos estava inserido no conceito de receita bruta para fins de incidéncia das contribuigdes ao PIS e COFINS/RECEITA BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisoes
anteriormente proferidas no sentido de a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ser legal e legitima, nos casos analogos ao presente.Contudo, em face do julgamento do RE n° 240.785/MG, sobretudo,
a paralisagdo do tramite da ADC n° 18, a questdo deve ser observada por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de Justiga ¢ dos TRF - Tribunais Regionais
Federais, que estio se posicionando na esteira do julgado do RE ni° 240.785/MG, que ainda ndo transitou em julgado. Trago a colagiio a transcrigio parcial do Voto proferido no julgamento da APELACAO/REEXAME
NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOSY....)Quanto ao mérito, a questdo dos autos ndio carece de maiores debates, visto que a novel
jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de Justiga reconheceu a exclusio da parcela relativa ao ICMS, da base de calculo das contribuicdes PIS e COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do
ICMS da base de calculo das contribuigdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica,
que € obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno, que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica caracteriza a auséncia da natureza juridica
adrede mencionada, que, repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro. Ademais, o termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela jurisprudéncia. Ainda, o de ICMS ¢ imposto
indireto no qual o 6nus financeiro ¢ transferido para o consumidor final, tornando-se este o contribuinte de fato da exag@o. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza a circulagdo de mercadoria - apenas temo
dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo, qual seja, o Estado-membro e o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o
sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:06/05/2016 FONTE
REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicdo da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Quer
dizer: faturamento, na redagdo original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo nadmissivel a inclusdo de receitas de
terceiros ou que nio importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro. De igual modo, o conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das receitas auferidas pela
pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contabil, tambémndo ha que se falar em inclusdo do ICMS.Ora, 0 ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em tltima andlise, tem seu Onus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que é o consumidor
final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofies publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou
do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago niio tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da
COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justiga, as questdes envolvendo a discussdo surgida acerca do alargamento da base de calculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do ICMS no calculo das
contribuigdes, foram solucionadas, e para a anélise do presente caso, transcrevo em parte o Voto proferido no julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela E. Ministra REGINA
HELENA COSTA, cujos fimdamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Seguranga(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em vista que a liminar
proferida nos autos da A¢éo Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento das agdes cujo objeto seja a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, cono ¢ a hipétese em
tela, foi prorrogada, pela titima vez, pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, em 25 de margo de 2010, tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussdo geral no RE 574.706-PR, em
relagdo a matéria ora debatida, ndo impede sejam julgados os recursos no ambito desta Corte.A contribuicdo ao PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91, com
fundamento no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo da Reptblica, na redagdo anterior a Emenda Constitucional n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes, por
contribuicdes sociais incidentes sobre o faturamento.Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagdo tributaria federal, veio modificar a base de calculo dessas contribuicdes, ao prescrever que o
faturamento correspondia & receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°).Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretorio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o
fundamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogo de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituigio da Republica, na sua redagéo
original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servicos de qualquer natureza. Apos a promulgagéo da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redago da
alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos
orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuigio social do empregador, da empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A luiz
da nova redago constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus respectivos art. 1°, caput:A contribuicdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim
entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagéo contabil A contribuigéo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia néo-
cunualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil Referidas leis esclarecem, ainda,
nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas
pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim, embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido o mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98,
foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das contribuicdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido
de que a parcela relativa a0 ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e do extinto FINSOCIAL, posicionamento sedimentado por este Superior Tribunal de Justiga coma edigdo das Stmulas 68 e 94, tal discussdo
alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que concluiu, por maioria, que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos
nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS nfio refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operacdo, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento
(Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordinario, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressdes
utilizadas 1o inciso I do artigo 195 em comento héo de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente. (...) Optica diversa nfio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da
incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de um negdcio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmo a
prestagdo de servigos. A base de calculo da Cofins ndo pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o valor do negdcio, ou seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de
faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofies de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nog¢des proprias ao que se
entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsi o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito ptblico que tema competéncia para
cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um 6nus como € o 6nus fiscal atinente ao ICMS. O valor
correspondente a este ltimo ndo tem a natureza de faturamento. Nao pode, ento, servir & incidéncia da Cofins, pois ndo revela medida de riqueza apanhada pela expressédo contida no preceito da alinea b do inciso I do
artigo 195 da Constituigdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, ¢ o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A
contrario-sensu, qualquer valor diverso deste nfio pode ser inserido na base de célculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de
institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia. (...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na
expressdo folha de salarios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, autonomos e avulsos, ndio pode, comrazio maior, entender que a expressdo faturamento envolve, emsi, 6nus fiscal, como ¢ o relativo ao ICMS,
sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuigdo, relativamente a valor que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante quer de mercadoria, quer de
servico, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém é o Estado e niio o vendedor da mercadoria. Admitir o contrario ¢ querer (...) que a lei ordindria redefina conceitos utilizados por norma
constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e comisso afastando a supremacia que Ihe € propria. (...) Olvidar os pardmetros proprios ao instituto, que € o faturamento, implica manipulagio geradora de inseguranca e, mais
do que isso, a duplicidade de dnus fiscal a um so titulo, a cobranga da contribuigdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga considerado, isso sim, um desembolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o
termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicio da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redagdo original do
mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que nio importem, direta ou
indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta
da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagéo contabil, tambémndo ha que se falar
eminclusdo do ICMS.Com efeito, o ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em tiltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que ¢ o consumidor final O sujeito passivo do ICMS recolhe o
valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos coffes publicos integre sua receita.Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao
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ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, nédo podendo, a evidéncia, compor as bases de célculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para
esse fim significa admitir a incidéncia de contribuices sociais sobre imposto devido a unidade da Federagio.Forgoso reconhecer que, em se tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de
tal imposto & elemento estranho a integrar a base de célculo das contribuicdes em comento, sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
Rel. p/ Acordao Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, Dle 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensagao.Afastada a inclusdo do ICMS na base de célculo das
contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensagdo, observo que, ap6s a edigio da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Codigo Tributario Nacional:Artigo 170-A - E
vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo. Portanto, semo transito em julgado das decisdes
judiciais, nio haverd o pressuposto essencial da normm geral que permite a compensagdo, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois somente se especificou hipotese ja contida na norma, aplicando-
se esse dispositivo as agdes ajuizadas apds a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipotese de extingdo do crédito tributario, a qual ndo pode se findamentar em decisdo que ainda ndo possui os atributos inerentes a coisa
julgada, a imutabilidade da declarag@o judicial que reconhece o crédito perante o Fisco ¢ essencial, a fim de que ndo se crie uma extingdo sob condigdo resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da
Seguranca Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma complementar a Constituigdo elegeu a certeza como bemjuridico a ser salvaguardado quando da compensagdo pelo
contribuinte. Ndo cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador.Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente poderd iniciar-se ap6s o transito em julgado da sentenga (art. 170-A do
CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que constem as informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.° 9.430/96),
ficando a compensagdo sujeita a condigdo resolutoria de ulterior homologagdo para fins de extingdo do crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela
contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela suportados. Demnis disso, somente coma edicdo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lei
n.° 9.430/96, permitiu-se a compensagdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do
contribuinte, ressalvadas as contribuigdes previdencidrias e as contribuicdes recolhidas para outras entidades ou findos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita
Federal do Brasil.5. Prescri¢do. A questdo relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensagdo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagio do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do
mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagéo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir
de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagéo as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005.
Considerando que a presente agdo foi proposta em 08/03/2017, € de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagdo aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir
o valor do ICMS da base de calculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, apds o advento da publicagdo do
julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justica Eletronico, o V. Acordio do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que
entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagio do supracitado
Acorddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entio sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que
AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeticio das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agfo, limitada ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Pedido de Liminar.De acordo como
inciso III, do artigo 7°, da Lein® 12.016/2009, exige-se a presenga conjunta de dois pressupostos para a concessdo da medida liminar: a) relevancia dos fundamentos invocados pela Impetrante; b) possibilidade de
ineficacia da medida se apenas ao final deferida. Presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da medida liminar pleiteada, impde-se o deferimento da medida.O direito liquido e certo ameagado ou lesado por ato
ilegal ou abusivo de autoridade deve ser comprovado de plano, sema necessidade de dilagdo probatoria. No caso o fiumus boni iuris estd lastreado na jurisprudéncia recémrconsolidada dos Tribunais Superior acerca da
matéria. Por outro lado, efeito pratico da liminar é o de proporcionar a impetrante o direito de recolheremas contribuigdes devidas ao PIS e a COFINS, coma exclusdo da base de calculo dos valores relativos ao ICMS,
reduzindo sobremaneira a carga tributaria incidente sobre a receita bruta aferida.7. Isto posto, em face de todo o exposto e o que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Caodigo de Processo Civil
(Lein® 13.105, de 16 de marco de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante, CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante ndo incluir o ICMS nas bases de
calculo das contribuicdes devidas ao PIS e 8 COFINS.Também reconhego o direito de a impetrante compensar o indébito relacionado a decisio acima, na forma determinada a seguir.- a compensagdo serd efetuada com
contribuicdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da
Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente a¢do, nos termos do artigo 3° da Lei
Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos pela aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidago e de Custddia - SELIC para titulos
federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido até o més anterior ao da compensagdo ou restituicdo e de 1% (um por cento) relativamente a0 més em que
estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagdo dada pela Lein° 11.941/2009);- a compensagdo somente sera efetivada apds o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do
Cadigo Tributario Nacional;- os demais procedimentos deverdio obedecer as disposicdes da Lei n® 9.430/96, na sua redagio atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo
sujeitos a fiscalizagdo e posterior homologagdo pelo Fisco.10. Outrossim, defiro o pedido de liminar, para que a impetrante possa recolher, sema inclusiio do ICMS nas bases de célculo, as contribuigdes vincendas e
devidas ao PIS e a COFINS.Saliento, todavia, que a presente liminar ndio abrange o direito de compensacio reconhecido nesta sentenga, antes de seu transito em julgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo
Tributério Nacional Custas ex lege. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Sentenca sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de
2009).Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.C.
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Vistos em Sentenga. 1. KEA PRODUTOS INFANTIS EIRELL, pessoa juridica, CNPJ n° 09.349.170/0001-50, estabelecida na Rua Nagdes Unidas n° 526 - Centro - Piacatw/'SP; com filial localizada na Avenida Jodo
Cernachn® 150, Sala B, 2° Andar - Centro - Birigui/SP; impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP,
objetivando a determinago para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusio, na apuragio da base de calculo das contribuicdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas
de mercadorias e servigos.Para tanto, afirma a legislagdo de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da
impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de célculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da operagdo, em desacordo coma
Constituigo Federal.Juntou procuragéo e documentos (fls. 51/66). Emenda a inicial (fls. 68/69).A apreciagio da liminar foi postergada para a fase de prolagdo da sentenca (fl. 67).2. Notificada, a autoridade impetrada
prestou informagdes (fls. 73/75). Em sintese, alegou que inexiste no caso qualquer ato por parte do Delegado da Receita Federal do Brasil que caracterize ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da
impetrante, afigurando-se sem guarida legal a pretensdo deduzida em Juizo, pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma denegagdo da seguranca pretendida.Parecer do Ministério Publico Federal
(fls. 78/85).E o relatorio. DECIDO.3. O feito foi processado com observéncia do principio do devido processo legal. Os documentos juntados pelas partes sdo suficientes para o julgamento do mérito deste
pedido.Pretende a impetrante a concessao de seguranga para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragdo da base de calculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do
ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.A controvérsia esté localizada no fato de que a legislagio de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo
contribuinte. No entanto, conforme alega a inmpetrante, a autoridade impetrada senmpre exigiu e cobrou da impetrante as contribuicdes do PIS e da COFINS, coma ampliagio do conceito de faturamento, fazendo incluir na
base de calculo das referidas contribuices o ICMS embutido no valor da operagdo, em desacordo coma Constituicio Federal Pois bem, este Juizo mantinha entendimento anterior no sentido de que o montante destacado
nas notas fiscais de venda de mercadorias/servigos estava inserido no conceito de receita bruta para fins de incidéncia das contribuigdes ao PIS e COFINS/RECEITA BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes
anteriormente proferidas no sentido de a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ser legal e legitima, nos casos analogos ao presente.Contudo, em face do julgamento do RE n°® 240.785/MG, sobretudo,
a paralisagdo do tramite da ADC n° 18, a questdo deve ser observada por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de Justiga ¢ dos TRF - Tribunais Regionais
Federais, que estio se posicionando na esteira do julgado do RE ni° 240.785/MG, que ainda ndo transitou em julgado. Trago a colagio a transcrigio parcial do Voto proferido no julgamento da APELACAO/REEXAME
NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS(...)Quanto ao m¥érito, a questio dos autos o carece de maiores debates, visto que a novel
jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de Justiga reconheceu a exclusio da parcela relativa ao ICMS, da base de calculo das contribuigdes PIS e COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do
ICMS da base de calculo das contribuicdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica,
que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno, que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica caracteriza a auséncia da natureza juridica
adrede mencionada, que, repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro. Ademais, o termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela jurisprudéncia. Ainda, o de ICMS ¢ imposto
indireto no qual o 6nus financeiro ¢ transferido para o consumidor final, tornando-se este o contribuinte de fato da exagdo. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza a circulagdo de mercadoria - apenas temo
dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo, qual seja, o Estado-membro e o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o
sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:06/05/2016 FONTE
REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituigo da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Quer
dizer: faturamento, na redag@o original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de
terceiros ou que nio importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro. De igual modo, o conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das receitas auferidas pela
pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou
classificagdo contabil, tambémndo ha que se falar em inclusdo do ICMS.Ora, 0 ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em tiltima analise, tem seu Onus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que € o consumidor
final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofies publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou
do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS ¢ da
COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justica, as questdes envolvendo a discussdo surgida acerca do alargamento da base de calculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do ICMS no calculo das
contribuigdes, foram solucionadas, e para a anélise do presente caso, transcrevo em parte 0 Voto proferido no julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela E. Ministra REGINA
HELENA COSTA, cujos fundamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Seguranga(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em vista que a liminar
proferida nos autos da A¢éo Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento das agdes cujo objeto seja a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, cono € a hipétese em
tela, foi prorrogada, pela tltima vez, pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, em 25 de margo de 2010, tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussdo geral no RE 574.706-PR, em
relagdo a matéria ora debatida, nio impede sejam julgados os recursos no ambito desta Corte. A contribuigio ao PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91, com
fundamento no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituigio da Republica, na redac¢io anterior a Emenda Constitucional n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes, por
contribuicdes sociais incidentes sobre o faturamento.Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagdo tributaria federal, veio modificar a base de calculo dessas contribuicdes, ao prescrever que o
faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°).Todavia, 0 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretdrio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o
fundamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogo de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituiio da Republica, na sua redagdo
original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de qualquer natureza. Apos a promulgacdo da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagdo da
alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos
orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuigio social do empregador, da empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A luz
da nova redagdo constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus respectivos art. 1°, caput:A contribuicdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim
entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contabil. A contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia ndo-
cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil Referidas leis esclarecem, ainda,
nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas opera¢des em conta propria ou alheia e todas as demnais receitas auferidas
pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim, embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido o mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98,
foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das contribuigdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido
de que a parcela relativa a0 ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e do extinto FINSOCIAL, posicionamento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica coma edicdo das Stimulas 68 e 94, tal discussdo
alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que concluiu, por muaioria, que a base de célculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos
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nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS nfo refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operagdo, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento
(Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordinario, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressdes
utilizadas 1o inciso I do artigo 195 em comento héo de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente. (...) Optica diversa nfio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da
incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de um negdcio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmo a
prestagdo de servigos. A base de calculo da Cofins ndo pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o valor do negdcio, ou seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de
faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofies de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nog¢des proprias ao que se
entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsi o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito ptblico que tem a competéncia para
cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um 6nus como € o 6nus fiscal atinente ao ICMS. O valor
correspondente a este ltimo ndo tema natureza de faturamento. Nao pode, entdo, servir & incidéncia da Cofins, pois ndo revela medida de riqueza apanhada pela expresséo contida no preceito da alinea b do inciso I do
artigo 195 da Constituigdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, ¢ o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A
contrario-sensu, qualquer valor diverso deste nio pode ser inserido na base de célculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de
institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia. (...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na
expressdo folha de salarios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, autonomos e avulsos, ndo pode, comrazio maior, entender que a expressdo faturamento envolve, em i, 6nus fiscal, como ¢ o relativo ao ICMS,
sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuigéo, relativamente a valor que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante quer de mercadoria, quer de
servico, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém é o Estado e niio o vendedor da mercadoria. Admitir o contrario ¢ querer (...) que a lei ordindria redefina conceitos utilizados por norma
constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e comisso afastando a supremacia que Ihe € propria. (...) Olvidar os pardmetros proprios ao instituto, que € o faturamento, implica manipulagio geradora de inseguranca e, mais
do que isso, a duplicidade de onus fiscal a um so titulo, a cobranga da contribui¢do sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga considerado, isso sim, um desembolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o
termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicdo da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redagdo original do
mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que nio importem, direta ou
indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido com o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta
da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagéo contabil, tambémndo ha que se falar
eminclusdo do ICMS.Com efeito, o ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em tiltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que ¢ o consumidor final O sujeito passivo do ICMS recolhe o
valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos coffes publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao
ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para
esse fim significa admitir a incidéncia de contribuicdes sociais sobre imposto devido a unidade da Federago.Forgoso reconhecer que, em se tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de
tal imposto & elemento estranho a integrar a base de célculo das contribuicdes em comento, sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
Rel. p/ Acorddo Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensagdo.Afastada a inclusdo do ICMS na base de célculo das
contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensagiio, observo que, ap6s a ediciio da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Cédigo Tributario Nacional:Artigo 170-A - E
vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagao judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo. Portanto, sem o transito em julgado das decisdes
judiciais, nio havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensago, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois somente se especificou hipotese ja contida na norma, aplicando-
se esse dispositivo as agdes ajuizadas apds a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipétese de extingdo do crédito tributario, a qual ndo pode se fundamentar em decisdo que ainda néio possui os atributos inerentes a coisa
julgada, a imutabilidade da declarag@o judicial que reconhece o crédito perante o Fisco € essencial, a fim de que ndo se crie uma extingao sob condigdo resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da
Seguranca Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma complementar a Constituigio elegeu a certeza como bem juridico a ser salvaguardado quando da compensagao pelo
contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador.Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente poderd iniciar-se ap6s o transito em julgado da sentenca (art. 170-A do
CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que constem as informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.® 9.430/96),
ficando a compensagéo sujeita a condigdo resolutoria de ulterior homologago para fins de extingdo do crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela
contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela suportados. Demais disso, somente coma edigéo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagio ao art. 74 da Lei
n.° 9.430/96, permitiv-se a compensagdo de créditos tributérios com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do
contribuinte, ressalvadas as contribuicdes previdencidrias e as contribuicdes recolhidas para outras entidades ou fimdos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita
Federal do Brasil.5. Prescrigdo.A questdo relativa ao prazo para Repetigdo ou Compensagio de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redag@o do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do
mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir
de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagéo as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005.
Considerando que a presente agdo foi proposta em 14/03/2017, é de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagio aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir
o valor do ICMS da base de calculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, apos o advento da publicagdo do
julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Didrio de Justiga Eletronico, o V. Acorddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que
entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagio do supracitado
Acérddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo suffagado pelo Superior Tribunal de Justiga, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que
AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repetigio das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agio, limitada ao prazo
méximo de cinco anos a contar da vigéneia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional é de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Pedido de Liminar.De acordo como
inciso 111, do artigo 7°, da Lein® 12.016/2009, exige-se a presenga conjunta de dois pressupostos para a concessdo da medida liminar: a) relevancia dos fimdamentos invocados pela Impetrante; b) possibilidade de
ineficdcia da medida se apenas ao final deferida. Presentes os requisitos autorizadores para a concessao da medida liminar pleiteada, impde-se o deferimento da medida.O direito liquido e certo ameagado ou lesado por ato
ilegal ou abusivo de autoridade deve ser comprovado de plano, sema necessidade de dilagdo probatoria. No caso o fimus boni uris esta lastreado na jurisprudéncia recém-consolidada dos Tribunais Superior acerca da
matéria.Por outro lado, efeito pratico da liminar é o de proporcionar & impetrante o direito de recolheremas contribuicdes devidas ao PIS e a COFINS, coma exclusdo da base de célculo dos valores relativos ao ICMS,
reduzindo sobremaneira a carga tributaria incidente sobre a receita bruta aferida.7. Isto posto, em face de todo o exposto e o que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Codigo de Processo Civil
(Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante, CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante nio incluir o ICMS nas bases de
calculo das contribuigdes devidas ao PIS e a COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar o indébito relacionado a decisdo acima, na forma determinada a seguir.- a compensagdo sera efetuada com
contribuicdes previdenciarias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da
Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei
Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos pela aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos
federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido até o més anterior ao da compensagio ou restituicdo e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que
estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagdo dada pela Lein® 11.941/2009);- a compensagdo somente sera efetivada apds o transito em julgado desta sentenca, nos termos do artigo 170-A do
Cddigo Tributario Nacional;- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposicdes da Lei n® 9.430/96, na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo
sujeitos a fiscalizagdo e posterior homologagao pelo Fisco.10. Outrossim, defiro o pedido de liminar, para que a impetrante possa recolher, sema inclusdo do ICMS nas bases de calculo, as contribuigdes vincendas e
devidas ao PIS e a COFINS.Saliento, todavia, que a presente liminar nfio abrange o direito de compensagao reconhecido nesta sentenga, antes de seu transito em julgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Codigo
Tributario Nacional Sem prejuizo remetam-se os autos ao SEDI para cadastramento da filial da impetrante no polo passivo do feito (doc. fl. 60).Custas ex lege. Incabiveis honorérios advocaticios (artigo 25 da Lein®
12.016, de 7 de agosto de 2009).Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Apds o transito emjulgado, arquiventse os autos.P.R.I.C.
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Vistos em Sentena. 1. MARCO BOTTEON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, pessoa juridica, CNPJ 1 45.381.837/0001-66, estabelecida na Avenida Euclides Miragaia n° 2.321 - Jardim Arco-ris - Birigui/SP,
impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a determinagdo para que a autoridade
impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apurag@o da base de célculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.Para tanto, afirma a
legislagdo de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da
COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de célculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da operago, em desacordo coma Constituigdo Federal. Juntou procuragdo
e docurmentos (fls. 48/66). Emendas a Inicial (fls. 68/70 e 72/73).A apreciag@o da liminar foi postergada para a fase de prolagio da sentenca (fl. 71).2. Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (fls. 77/79).
Emssintese, alegou que inexiste no caso qualquer ato por parte do Delegado da Receita Federal do Brasil que caracterize ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guarida legal
a pretensio deduzida em Juizo, pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma denegago da seguranga pretendida. Parecer do Ministério Publico Federal (fls. 82/86).E o relatorio. DECIDO.3. O feito
foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Os documentos juntados pelas partes sio suficientes para o julgamento do mérito deste pedido.Pretende a impetrante a concessdo de seguranga para
que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragio da base de célculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.A
controvérsia esta localizada no fato de que a legislagdo de regéncia estabelece como base de célculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a autoridade
impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuicdes do PIS e da COFINS, coma ampliagéo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no
valor da operacio, em desacordo coma Constituicdo Federal.Pois bem, este Juizo mantinha entendimento anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servigos estava inserido
10 conceito de receita bruta para fins de incidéncia das contribuicdes ao PIS e COFINS/RECEITA BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusio do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS ser legal e legitimm, nos casos analogos ao presente.Contudo, em face do julgamento do RE n® 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do tramite da ADC n° 18, a questdo deve ser observada
por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de Justiga e dos TRF - Tribunais Regionais Federais, que estdo se posicionando na esteira do julgado do RE n®
240.785/MG, que ainda ndo transitou em julgado. Trago & colag@o a transcrigio parcial do Voto proferido no julgamento da APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E.
Desembargador Federal NELTON DOS SANTOSY...)Quanto ao mérito, a questdo dos autos ndo carece de maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de
Justica reconheceu a exclusdo da parcela relativa ao ICMS, da base de calculo das contribuicdes PIS e COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes em comento decorre da auséncia
de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno,
que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica caracteriza a auséncia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro.
Ademis, o termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela jurisprudéncia. Ainda, o de ICMS ¢ imposto indireto no qual o 6nus financeiro ¢é transferido para o consumidor final, tornando-se este
o contribuinte de fato da exago. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza a circulagdo de mercadoria - apenas tem o dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo,
qual seja, o Estado-membro e o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL
NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso 1, alinea b, da
Constituigio da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redagéo original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza
obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.De igual modo, o conceito de
faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria
oualheia e todas as demmis receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contabil, também néio ha que se falar em incluséo do ICMS.Ora, o ICMS ¢ um imposto indireto,
ou seja, emtltima andlise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que é o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva
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quantia destinada aos coftes publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou
receita, mas de simples ingresso financeiro, ndio podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS ¢ da COFINS.No dmbito do C. STJ - Superior Tribunal de Justiga, as questdes envolvendo a discussdo surgida
acerca do alargamento da base de calculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do ICMS no calculo das contribuigdes, foram solucionadas, e para a andlise do presente caso, transcrevo em parte 0 Voto proferido
o julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos fundamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Seguranga:
(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em vista que a liminar proferida nos autos da A¢o Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento
das agdes cujo objeto scja a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, cono ¢ a hipétese emtela, foi prorrogada, pela titima vez, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em25 de margo de 2010,
tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussdo geral no RE 574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, nfio impede sejam julgados os recursos no ambito desta Corte. A contribuigdo ao
PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91, com findamento no art. 195, inciso 1, alinea b, da Constituicdo da Republica, na redago anterior 8 Emenda Constitucional
n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes, por contribuicdes sociais incidentes sobre o faturamento. Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislacio
tributaria federal, veio modificar a base de calculo dessas contribuigdes, ao prescrever que o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°).Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi
reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretorio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o fundamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogao
de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituigdo da Republica, na sua redagdo original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer
natureza. Apos a promulgagdo da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagdo da alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera
financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuicio social do empregador, da
empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A huz da nova redagdio constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus
respectivos art. 1°, caput:A contribuigdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou
classificagdo contabil. A contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia ndo-cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas
pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil Referidas leis esclarecem, ainda, nos 1° ¢ 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a
receita bruta da venda de bens e servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demnis receitas auferidas pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim,
embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido o mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98, foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de célculo das
contribuigdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido de que a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e do extinto FINSOCIAL,
posicionamento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica coma edicdo das Stimulas 68 e 94, tal discussdo alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que
concluiu, por maioria, que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagio de servigos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de
ICMS ndo refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operagdo, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto
proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordinario, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hio de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e
jurisprudencialmente. (...) Optica diversa niio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de um negécio juridico, de uma operago, importando, por tal
motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesno a prestagio de servigos. A base de calculo da Cofins nfio pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o
valor do negdcio, ou seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a
prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsio ICMS. O valor deste
revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o
contribuinte, o que se dird quanto a um énus como ¢ o 6nus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a este {iltimo nfo tema natureza de faturamento. Néo pode, entéo, servir a incidéncia da Cofins, pois néo revela
medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea b do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento
que, conforme visto, ¢ o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario-sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da
razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela
Jjurisprudéncia. (...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressao folha de saldrios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, ndo pode, comrazio maior,
entender que a expressdo faturamento envolve, emsi, 6nus fiscal, como ¢é o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuigio, relativamente
a valor que ndio passa a integrar o patrimonio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como € o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém é o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir o
contrério € querer (...) que a lei ordinaria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que Ihe € propria. (...) Olvidar os pardmetros proprios ao
instituto, que ¢ o faturamento, implica manipulagio geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a um o titulo, a cobranga da contribuicdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga
considerado, isso sim, um desembolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituigio da Repblica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado
pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redagio original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo
inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que niio importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como
total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagio ou classificagdo contébil, tambémndo ha que se falar em inclusdo do ICMS.Comefeito, 0 ICMS ¢é um imposto indireto, ou seja, em ltima analise, tem seu 6nus financeiro
transferido, para o contribuinte de fato, que é o consumidor final. O sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos coftes publicos integre sua receita. Desse
modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago nio tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a
evidéncia, compor as bases de célculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para esse fim significa admitir a incidéncia de contribuicdes sociais sobre imposto devido a unidade da
Federago.Forgoso reconhecer que, emse tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de tal imposto ¢ elemento estranho a integrar a base de calculo das contribuigdes em comento,
sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérddo Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/03/2015, DJe 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensacio. Afastada a inclusio do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensagdo, observo que, apos a edicdo
da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Codigo Tributério Nacional:Artigo 170-A - E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagio judicial pelo
sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo. Portanto, sem o transito em julgado das decisdes judiciais, ndo havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagéo, qual seja:
certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois somente se especificou hipdtese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas apds a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipotese de
extingdo do crédito tributario, a qual ndio pode se fimdamentar em decisdo que ainda niio possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaragdo judicial que reconhece o crédito perante o Fisco é
essencial, a fim de que ndo se crie uma extingdo sob condicio resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranga Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma
conplementar a Constituigdo elegeu a certeza como bem juridico a ser salvaguardado quando da compensagao pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador.Ressalve-
se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apos o transito em julgado da sentenca (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que
constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagdo sujeita a condigo resolutoria de ulterior homologagdo para fins de extingdo do
crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte ¢ de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela
suportados. Demais disso, somente coma edi¢ao da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lein.° 9.430/96, permitiu-se a compensagao de créditos tributrios com débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuigdes previdenciarias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou
fundos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil.5. Prescrigdo. A questdo relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensagdo de Indébito
Tributério envolvendo a constitucionalidade da redagéo do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE 1’ 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente a¢do foi proposta em 14/03/2017, ¢ de se aplicar o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagdo aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir o valor do ICMS da base de calculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A
questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apds o advento da publicagdo do julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, 0 Supremo Tribunal Federal
disponibilizou no Dirio de Justiga Eletronico, o V. Acérdiio do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complermentar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o
decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagéo do supracitado Acérddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo suffagado pelo Superior Tribunal de Justica,
tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeticio
das contribuicdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo méximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional é de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3
CJ1 DATA01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Pedido de Liminar.De acordo como inciso III, do artigo 7°, da Lein® 12.016/2009, exige-se a presenca conjunta de dois pressupostos para a concessdo da
medida liminar: a) relevancia dos fundamentos invocados pela Impetrante; b) possibilidade de ineficacia da medida se apenas ao final deferida. Presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da medida liminar
pletteada, impde-se o deferimento da medida.O direito liquido e certo ameagado ou lesado por ato ilegal ou abusivo de autoridade deve ser comprovado de plano, sema necessidade de dilagdo probatéria. No caso o fumus
boni iuris esta lastreado na jurisprudéncia recém-consolidada dos Tribunais Superior acerca da matéria.Por outro lado, efeito pratico da liminar ¢ o de proporcionar a impetrante o direito de recolherem as contribuigdes
devidas ao PIS e a COFINS, coma exclusio da base de calculo dos valores relativos ao ICMS, reduzindo sobremaneira a carga tributaria incidente sobre a receita bruta aferida.7. Isto posto, em face de todo o exposto e
0 que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante,
CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante no incluir o ICMS nas bases de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar
o indébito relacionado a decisao acima, na forma determinada a seguir.- a compensagdo sera efetuada com contribuicdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente ago, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos
pela aplicagdo da taxa referencial do Sisterma Especial de Liquidagao e de Custddia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido
até o mes anterior ao da compensagdo ou restituicdo e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagio dada pela Lein® 11.941/2009);- a
compensagdo somente serd efetivada apds o transito em julgado desta sentenca, nos termos do artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposigdes da Lein® 9.430/96,
na sua redago atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo sujeitos a fiscalizago e posterior homologagdo pelo Fisco.10. Outrossim, defiro o pedido de liminar, para que a
impetrante possa recolher, sema inclusdo do ICMS nas bases de calculo, as contribuigdes vincendas e devidas ao PIS e a COFINS.Saliento, todavia, que a presente liminar nfio abrange o direito de compensagéo
reconhecido nesta sentenga, antes de seu transito em julgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional. Custas ex lege. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de
agosto de 2009).Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Ap0s o trénsito em julgado, arquivemrse os autos.P.R.1.C.

0000891-18.2017.403.6107 - PLUGT CALCADOS INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI(SP047770 - SILVIO ANDREOTTI E SP156251 - VINICIUS ANDREOTTI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

Vistos em Sentenga. 1. PLUGT CALCADOS INDUSTRIA E COMERCIO EIRELL, pessoa juridica, CNPJ n° 04.282.151/0001-30, estabelecida na Rua Silvio Vieira Coelho n° 804 - Centro - em Birigui/SP; com filiais
localizadas na Rua Saudade n° 856 - Centro - Birigui/SP - CNPJ n°® 04.282.151/0002/11; e na Rua Gregorio Ferreira Camargo n°® 510 - Jardim Pérola - Birigu/SP, CNPJ n°® 04.282.151/0003/00; impetrou o presente
mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a determinagdo para que a autoridade impetrada se abstenha de
exigir a inclusdo, na apuragdo da base de célculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.Para tanto, afimm a legislacéo de regéncia
estabelece como base de célculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuicdes do PIS e da COFINS, coma ampliagéo do
conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no valor da operagio, em desacordo coma Constituigio Federal. Juntou procuragéo e documentos (fls. 43/65).
Emenda a Inicial (fls. 69/70).A apreciagdo da liminar foi postergada para a fase de prolagio da sentenca (fl. 68).2. Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (fls. 75/77). Emsintese, alegou que inexiste no
caso qualquer ato por parte do Delegado da Receita Federal do Brasil que caracterize ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guarida legal a pretenso deduzida em Juizo,
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pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma denegago da seguranca pretendida. Parecer do Ministério Publico Federal (fls. 79/83).E o relatério. DECIDO.3. O feito foi processado com
observéncia do principio do devido processo legal Os documentos juntados pelas partes sdo suficientes para o julgamento do mérito deste pedido.Pretende a impetrante a concessdo de seguranca para que a autoridade
impetrada se abstenha de exigir a inclusio, na apuragdo da base de calculo das contribuicdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servicos.A controvérsia estd
localizada no fato de que a legislagao de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a autoridade impetrada sempre
exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da operaggo,
emdesacordo coma Constituicdo Federal. Pois bem, este Juizo mantinha entendimento anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servigos estava inserido no conceito de
receita bruta para fins de incidéncia das contribuicdes ao PIS e COFINS/RECEITA BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e
da COFINS ser legal e legitima, nos casos andlogos ao presente.Contudo, em face do julgamento do RE n® 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do trdmite da ADC n° 18, a questdo deve ser observada por outro
prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de Justiga e dos TRF - Tribunais Regionais Federais, que estdo se posicionando na esteira do julgado do RE 1 240.785/MG, que
ainda nio transitou em julgado. Trago & colagio a transcrigio parcial do Voto proferido no julgamento da APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E. Desembargador Federal
NELTON DOS SANTOS(...)Quanto ao m¥érito, a questdo dos autos néo carece de maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de Justica reconheceu a
exclusio da parcela relativa ao ICMS, da base de célculo das contribuigdes PIS e COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica
de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno, que a falta de
definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica caracteriza a auséncia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro. Ademis, o
termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela jurisprudéncia. Ainda, o de ICMS ¢ imposto indireto no qual o dnus financeiro ¢ transferido para o consumidor final, tornando-se este o
contribuinte de fato da exagdo. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza a circulagdo de mercadoria - apenas temo dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo,
qual seja, o Estado-membro ¢ o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL
NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAOQ)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso 1, alinea b, da
Constituigio da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redagéo original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza
obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.De igual modo, o conceito de
faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria
ou alheia e todas as demmis receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contabil, também néio ha que se falar em incluséo do ICMS.Ora, o ICMS ¢ um imposto indireto,
ou seja, emltima andlise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que é o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva
quantia destinada aos coffes publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou
receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justica, as questdes envolvendo a discussio surgida
acerca do alargamento da base de calculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do ICMS no calculo das contribuigdes, foram solucionadas, e para a andlise do presente caso, transcrevo em parte 0 Voto proferido
10 julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos fimdamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Seguranca:
(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em vista que a liminar proferida nos autos da A¢o Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento
das acdes cujo objeto seja a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, como ¢ a hipdtese em tela, foi prorrogada, pela tltima vez, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 25 de margo de 2010,
tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussdo geral no RE 574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, nfio impede sejam julgados os recursos no ambito desta Corte. A contribuigéo ao
PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91, com fimdamento no art. 195, inciso I, alinea b, da Constitui¢do da Republica, na redago anterior & Emenda Constitucional
n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes, por contribuigdes sociais incidentes sobre o faturamento. Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagao
tributéria federal, veio modificar a base de calculo dessas contribuigdes, ao prescrever que o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°).Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi
reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretdrio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o findamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogdo
de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituigdo da Repuiblica, na sua redagdo original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de qualquer
natureza. Apos a promulgagdo da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagdo da alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera
financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuigio social do empregador, da
empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento.A huz da nova redago constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 ¢ 10.833/03, as quais dispdem em seus
respectivos art. 1°, caput:A contribuigdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou
classificagdo contabil. A contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia ndo-cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas
pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificacdo contabil Referidas leis esclarecem, ainda, nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a
receita bruta da venda de bens e servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demnais receitas auferidas pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim,
embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido 0 mesmo concetto de faturamento da Lein. 9.718/98, foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das
contribuigdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido de que a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e do extinto FINSOCIAL,
posicionamento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica coma edigdo das Stmulas 68 e 94, tal discussao alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que
concluiu, por maioria, que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servicos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de
ICMS ndo refletiria a riqueza obtida coma realizagéo da operagdo, pois constituiria 6nus fiscal e nio faturamento (Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto
proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordinario, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hio de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e
jurisprudencialmente. (...) Optica diversa réio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de um negocio juridico, de uma operago, importando, por tal
motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmmo a prestagio de servigos. A base de calculo da Cofins nfio pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o
valor do negcio, ou seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a
prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsi o ICMS. O valor deste
revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito piblico que tema competéncia para cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o
contribuinte, o que se dird quanto a um dnus cono ¢ o 6nus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a este tltimo ndo tem a natureza de faturamento. Nao pode, entfo, servir & incidéncia da Cofins, pois nio revela
medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea b do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento
que, conforme visto, € o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario-sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da
razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela
jurisprudéncia. (...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressao folha de saldrios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, ndo pode, comrazio maior,
entender que a expressdo faturamento envolve, em i, 6nus fiscal, como ¢ o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuicdo, relativamente
a valor que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém ¢ o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir o
contrario € querer (...) que a lei ordinaria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e comisso afastando a supremacia que Ihe é propria. (...) Olvidar os pardmetros proprios ao
instituto, que ¢ o faturamento, implica manipulacio geradora de nseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de onus fiscal a um so titulo, a cobranga da contribuicdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga
considerado, isso sim, um desermbolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso L, alinea b, da Constituicio da Repiiblica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado
pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redag@o original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo
inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como
total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil, também niio hé que se falar em inclusdo do ICMS.Comefeito, o ICMS ¢é um imposto indireto, ou seja, em tltima analise, tem seu 6nus financeiro
transferido, para o contribuinte de fato, que € o consumidor final.O sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos coffes publicos integre sua receita. Desse
modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a
evidéncia, compor as bases de clculo do PIS e da COFINS.Emoutras palavras, considerar o ICMS para esse fim significa admitir a incidéncia de contribuicdes sociais sobre imposto devido a unidade da
Federagdo.Forgoso reconhecer que, emse tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de tal imposto ¢ elemento estranho a integrar a base de célculo das contribuicdes em comento,
sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérdiio Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/03/2015, Dle 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensagio.Afastada a inclusio do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensagdo, observo que, apos a edigdo
da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Codigo Tributério Nacional:Artigo 170-A - E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagio judicial pelo
sujeito passivo, antes do transito emjulgado da respectiva decisdo. Portanto, semo transito em julgado das decisdes judiciais, nio haverd o pressuposto essencial da normm geral que permite a compensago, qual seja:
certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois somente se especificou hipdtese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas apds a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipotese de
extingdo do crédito tributério, a qual ndo pode se findamentar em decisdo que ainda nfo possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaragéo judicial que reconhece o crédito perante o Fisco é
essencial, a fim de que ndo se crie uma extingéo sob condicio resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranga Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma
complementar a Constituicdo elegeu a certeza como bem juridico a ser salvaguardado quando da compensagao pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador. Ressalve-
se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apos o transito em julgado da sentenca (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que
constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagdo sujeita a condi¢io resolutoria de ulterior homologagio para fins de extingdo do
crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte ¢ de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela
suportados. Demnais disso, somente coma edi¢do da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensagdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuigdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuigdes previdencidrias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou
fundos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil.5. Prescrigdo.A questdo relativa ao prazo para Repetigdo ou Compensacio de Indébito
Tributario envolvendo a constitucionalidade da redago do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisio refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 14/03/2017, ¢ de se aplicar o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagdo aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir o valor do ICMS da base de célculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A
questdo est pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3" Regidio, ap6s o advento da publicagio do julgamento do mérito do RE 1i° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supreno Tribunal Federal
disponibilizou no Dirio de Justiga Eletronico, o V. Acérddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complermentar n 118/2005 AS AGOES AJUIZADAS apbs o
decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagéo do supracitado Acordao ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo suffagado pelo Superior Tribunal de Justica,
tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que ATUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito & repeticdo
das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo miximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova kei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3
CJ1 DATA01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Pedido de Liminar.De acordo como inciso III, do artigo 7°, da Lein® 12.016/2009, exige-se a presenga conjunta de dois pressupostos para a concessao da
medida liminar: a) relevancia dos findamentos invocados pela Impetrante; b) possibilidade de ineficacia da medida se apenas ao final deferida. Presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da medida liminar
pleiteada, impde-se o deferimento da medida.O direito liquido e certo ameagado ou lesado por ato ilegal ou abusivo de autoridade deve ser comprovado de plano, sema necessidade de dilagdo probatéria. No caso o fumus
boni juris esta lastreado na jurisprudéncia recémrconsolidada dos Tribunais Superior acerca da matéria.Por outro lado, efeito pratico da liminar ¢ o de proporcionar & impetrante o direito de recolheremas contribuicdes
devidas ao PIS e a COFINS, coma exclusio da base de calculo dos valores relativos ao ICMS, reduzindo sobremaneira a carga tributaria incidente sobre a receita bruta aferida.?. Isto posto, em face de todo o exposto e
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0 que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Cddigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16 de marco de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante,
CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante néo incluir o ICMS nas bases de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar
o indébito relacionado a decisdo acim, na forma determinada a seguir.- a compensagao sera efetuada com contribuigdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos
pela aplicagio da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custddia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido
até o més anterior ao da compensagdo ou restituicdo e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagéo dada pela Lein® 11.941/2009);- a
compensagdo somente serd efetivada apds o transito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposi¢des da Lein® 9.430/96,
na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo sujeitos a fiscalizagio e posterior homologacio pelo Fisco.10. Outrossim, defiro o pedido de liminar, para que a
impetrante possa recolher, sema inclusdo do ICMS nas bases de calculo, as contribuigdes vincendas e devidas ao PIS e a COFINS.Saliento, todavia, que a presente liminar nfio abrange o direito de compensagéo
reconhecido nesta sentenga, antes de seu transito em julgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional Custas ex lege. Incabiveis honordrios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de
agosto de 2009).Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Sem prejuizo remetam-se os autos ao SEDI para cadastramento das filiais da impetrante no polo passivo do
feito, inclusive para retificar o CNPJ cadastrado emrelagio a matriz.Apos o transito em julgado, arquiventse os autos.P.R.1.C.

0000893-85.2017.403.6107 - CALMART COMPONENTES PARA CALCADOS E VESTUARIO LTDA(SP047770 - SILVIO ANDREOTTI E SP156251 - VINICIUS ANDREOTTI) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

Vistos em Sentenga. 1. CALMART COMPONENTES PARA CALCADOS E VESTUARIO LTDA, pessoa juridica, CNPJ 1 04.088.710/0001-76, estabelecida na Avenida Euclides Miragaia n° 3.352 - Jardim Stébile -
Birigui/SP, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a determinagio para que a
autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragdo da base de célculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.Para tanto,
afirm a legislago de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuicdes do PIS e da
COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de célculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da operago, em desacordo coma Constituigdo Federal.Juntou procuragao
e documentos (fls. 51/75). Emenda a Inicial (fls. 78/79).A apreciagdo da liminar foi postergada para a fase de prolagdo da sentenga (fl. 77).2. Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (fls. 84/86). Emssintese,
alegou que inexiste no caso qualquer ato por parte do Delegado da Receita Federal do Brasil que caracterize ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guarida legal a pretensdo
deduzida em Juizo, pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma denegagio da seguranga pretendida. Parecer do Ministério Piblico Federal (fls. 88/92).F o relatério. DECIDO.3. O feito foi
processado com observancia do principio do devido processo legal. Os documentos juntados pelas partes sdo suficientes para o julgamento do mérito deste pedido. Pretende a impetrante a concessdo de seguranca para que
a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragdo da base de célculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.A
controvérsia esta localizada no fato de que a legislagéo de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a autoridade
impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma anpliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de célculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no
valor da operagdo, em desacordo coma Constituigdo Federal. Pois bem, este Juizo mantinha entendimento anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servigos estava inserido
no conceito de receita bruta para fins de incidéncia das contribuicdes ao PIS e COFINS/RECEITA BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS ser legal e legitinm, nos casos analogos ao presente.Contudo, em face do julgamento do RE n° 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do tramite da ADC n° 18, a questéo deve ser observada
por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de Justica e dos TRF - Tribunais Regionais Federais, que estdo se posicionando na esteira do julgado do RE n°
240.785/MG, que ainda ndo transitou em julgado. Trago 4 colagio a transcrigio parcial do Voto proferido no julgamento da APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E.
Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS(...)Quanto ao mérito, a questdo dos autos nio carece de maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de
Justica reconheceu a exclusdo da parcela relativa ao ICMS, da base de calculo das contribuicdes PIS e COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuicdes em comento decorre da auséncia
de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno,
que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica caracteriza a auséncia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro.
Ademais, o termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela jurisprudéncia. Ainda, o de ICMS € imposto indireto no qual o 6nus financeiro € transferido para o consumidor final, tornando-se este
o contribuinte de fato da exagio. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza a circulagdo de mercadoria - apenas temo dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo,
qual seja, 0 Estado-membro e o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL
NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da
Constituigao da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redag@o original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza
obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que nfo importen, direta ou indiretamente, ingresso financeiro. De igual modo, o conceito de
faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria
ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagdo contabil, tambémndo hé que se falar em inclusdo do ICMS.Ora, 0 ICMS ¢ um imposto indireto,
ou seja, em Ultima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que ¢ o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva
quantia destinada aos coffes publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago nio tem, pois, natureza de faturamento ou
receita, mas de simples ingresso financeiro, nfio podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.No dmbito do C. STJ - Superior Tribunal de Justiga, as questdes envolvendo a discussio surgida
acerca do alargamento da base de calculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do ICMS no célculo das contribuigdes, foram solucionadas, e para a andlise do presente caso, transcrevo em parte 0 Voto proferido
o julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos fundamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Seguranga:
(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em vista que a liminar proferida nos autos da A¢ao Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento
das agdes cujo objeto seja a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, cono é a hipétese em tela, foi prorrogada, pela dltima vez, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em25 de margo de 2010,
tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussao geral no RE 574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, ndo impede sejam julgados os recursos no ambito desta Corte.A contribuicdo ao
PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91, com findamento no art. 195, inciso 1, alinea b, da Constituicdo da Republica, na redago anterior a Emenda Constitucional
n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes, por contribuigdes sociais incidentes sobre o faturamento. Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagdo
tributaria federal, veio modificar a base de célculo dessas contribuigdes, ao prescrever que o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°).Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi
reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretorio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o findamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogao
de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituigdo da Republica, na sua redago original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer
natureza. Apos a promulgacdo da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagio da alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte formn: a seguridade social sera
financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuicao social do empregador, da
empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A luz da nova redagiio constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus
respectivos art. 1°, caput:A contribuigdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou
classificagdo contabil A contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia ndo-cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas
pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagdo contabil Referidas leis esclarecem, ainda, nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a
receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim,
embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido 0 mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98, foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das
contribuicdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido fimmada no sentido de que a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e do extinto FINSOCIAL,
posicionaento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica coma edicdo das Stumulas 68 e 94, tal discussdo alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que
concluiu, por maioria, que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servios. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de
ICMS ndo refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operagio, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto
proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordindrio, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hio de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e
jurisprudencialmente. (...) Optica diversa néio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de um negécio juridico, de uma operago, importando, por tal
motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmo a prestago de servigos. A base de calculo da Cofins ndo pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o
valor do negdcio, ou seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos coftes de quem procede a venda de mercadorias ou a
prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsio ICMS. O valor deste
revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o
contribuinte, o que se dird quanto a um dnus como ¢ o 6nus fiscal atinente a0 ICMS. O valor correspondente a este tltimo ndo tema natureza de faturamento. Nao pode, entdo, servir a incidéncia da Cofins, pois ndo revela
medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea b do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento
que, conforme visto, ¢ o somatdrio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario-sensu, qualquer valor diverso deste nio pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da
razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela
jurisprudéncia. (...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expresséo folha de saldrios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, ndo pode, com razio maior,
entender que a expressdo faturamento envolve, emsi, 6nus fiscal, como ¢é o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuicio, relativamente
a valor que nfo passa a integrar o patrimdnio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém ¢ o Estado e nfo o vendedor da mercadoria. Admitir o
contrério ¢ querer (...) que a lei ordinaria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que lhe ¢ propria. (...) Olvidar os parametros proprios ao
instituto, que € o faturamento, implica manipulagao geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a umsso titulo, a cobranga da contribuigdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga
considerado, isso sim, um desembolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicio da Repiiblica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado
pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redagio original do mencionado dispositivo constitucional, emsintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo
inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que niio importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como
total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagio ou classificagdo contébil, também ndo ha que se falar em inclusdo do ICMS.Comefeito, 0 ICMS é um imposto indireto, ou seja, em tiltima analise, tem seu 6nus financeiro
transferido, para o contribuinte de fato, que ¢ o consumidor final O sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos coftes piiblicos integre sua receita. Desse
modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago niio tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a
evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para esse fim significa admitir a incidéncia de contribuigdes sociais sobre imposto devido a unidade da
Federagdo.Forgoso reconhecer que, emse tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de tal imposto ¢ elemento estranho a integrar a base de célculo das contribuicdes em comento,
sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérdiio Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/03/2015, DJe 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensagdo.Afastada a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensagio, observo que, apds a edigdo
da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Codigo Tributério Nacional:Artigo 170-A - E vedada a compensagiio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagio judicial pelo
sujeito passivo, antes do transito emjulgado da respectiva decisdo. Portanto, sem o transito em julgado das decisdes judiciais, ndo havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagéo, qual seja:
certeza e liquidez do crédito. Néo ha retroatividade, pois somente se especificou hipdtese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as ag¢des ajuizadas apos a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipétese de
extingdo do crédito tributario, a qual niio pode se fimdamentar em decisdo que ainda niio possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaragdo judicial que reconhece o crédito perante o Fisco é
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essencial, a fim de que ndo se crie uma extingdo sob condigdo resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranca Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma
complementar a Constituicdo elegeu a certeza como bem juridico a ser salvaguardado quando da compensagio pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador. Ressalve-
se que 0 exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apos o transito em julgado da sentenga (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que
constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensag@o sujeita a condi¢ao resolutoria de ulterior homologagao para fins de extingdo do
crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela
suportados. Demais disso, somente coma edi¢do da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensacdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuicdes previdencidrias e as contribuicdes recolhidas para outras entidades ou
fundos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil.5. Prescrigdo. A questdo relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensagao de Indébito
Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisao refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente ago foi proposta em 14/03/2017, ¢ de se aplicar o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagao aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir o valor do ICMS da base de célculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A
questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apds o advento da publicagdo do julgamento do nérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal
disponibilizou no Didrio de Justica Eletronico, o V. Acérdao do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o
decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do supracitado Acérddo niio ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justiga,
tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repeticdo
das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da ag#o, limitada ao prazo miiximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova kei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3
CJ1 DATA01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAQO.)6. Pedido de Liminar.De acordo como inciso 11, do artigo 7°, da Lein® 12.016/2009, exige-se a presenga conjunta de dois pressupostos para a concessdo da
medida liminar: a) relevancia dos fundamentos invocados pela Impetrante; b) possibilidade de ineficacia da medida se apenas ao final deferida. Presentes os requisitos autorizadores para a concessao da medida liminar
pleiteada, impde-se o deferimento da medida.O direito liquido e certo ameagado ou lesado por ato ilegal ou abusivo de autoridade deve ser comprovado de plano, sema necessidade de dilagdo probatéria. No caso o fumus
boni juris esta lastreado na jurisprudéncia recémconsolidada dos Tribunais Superior acerca da matéria.Por outro lado, efeito pratico da liminar ¢ o de proporcionar & impetrante o direito de recolheremas contribuicdes
devidas ao PIS e a COFINS, coma exclusdo da base de célculo dos valores relativos ao ICMS, reduzindo sobremaneira a carga tributaria incidente sobre a receita bruta aferida.7. Isto posto, em face de todo o exposto e
0 que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Cadigo de Processo Civil (Lei n® 13.105, de 16 de margo de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante,
CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante ndo incluir o ICMS nas bases de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar
o indébito relacionado a decisdo acim, na forma determinada a seguir.- a compensagdo sera efetuada com contribuigdes previdenciarias correspondentes a periodos subsequentes ¢ administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, sendo vedada a cessao do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugéo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos
pela aplicago da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido
até o més anterior ao da compensagdo ou restituicio e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagéo dada pela Lein® 11.941/2009);- a
compensagao somente serd efetivada apos o transito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposicdes da Lei n° 9.430/96,
na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo sujeitos a fiscalizagao e posterior homologagao pelo Fisco.10. Outrossim, defiro o pedido de liminar, para que a
impetrante possa recolher, sema inclusio do ICMS nas bases de calculo, as contribuigdes vincendas e devidas ao PIS e a COFINS.Saliento, todavia, que a presente liminar ndio abrange o direito de compensagéo
reconhecido nesta sentenga, antes de seu transito em julgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional 11. Os efeitos desta sentenca, inclusive da liminar, ndo favorecema filial mencionada as fls.
02/03, documento juntado a fl. 67, e sediada em Itaja¥/SC, tendo em vista que para fins tributarios, se as filiais entre si e a matriz possuem inscrigdo propria no CNPJ, sio considerados estabelecimentos autonomos, nio
sendo possivel impor-se a filial débito tributario de responsabilidade de outra filial ou da matriz, e vice-versa.Cada estabelecimento tem seu domicilio tributario, onde as obrigagdes tributarias sdo geradas, de modo que os
respectivos encargos sdo exigidos conforme a situagdo especifica e peculiar de cada filial. Para efeitos tributérios, as filiais sdo consideradas estanques e individuais. (AMS 200672080033700, JOEL ILAN PACIORNIK,
TRF4 - PRIMEIRA TURMA, D.E. 15/05/2007). Adermais, constitui entendimento doutrindrio e jurisprudencial bastante antigo, reiterado ao longo dos anos, mesmo depois da Constituigdo de 1988, segundo o quala
competéncia em mandado de seguranca é fimmada de acordo coma sede da autoridade apontada como coatora, bem assim sua categoria fincional (TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 463134 - 0000532-32.2012.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, julgado em 05/12/2013, e-DJE3 Judicial 1 DATA:13/12/2013 ).Custas ex lege.
Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Apos o transito em julgado,
arquiventse os autos.P.R.I1.C.

0000897-25.2017.403.6107 - COMCAIXA INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS DE PAPEL E PAPELAO ONDULADO LTDA - ME(SP140407 - JOAO ANTONIO JUNIOR E SP352002 -
RAFAEL PALMIERI ANTONIO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

Vistos em Sentenga. 1. COMCAIXA INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS DE PAPEL E PAPELAO ONDULADO LTDA, pessoa juridica, CNPJ i° 10.696.455/0001-47, estabelecida na Rua Luiz Obice
1n° 30, Bairro Distrito Industrial - Andradina/SP, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP,
objetivando a determinag@o para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragio da base de calculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas
de mercadorias e servigos.Para tanto, afirm a legislagdo de regéncia estabelece como base de célculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da
impetrante as contribuicdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no valor da operagdo, em desacordo coma
Constituigdo Federal Juntou procuragdo e documentos (fls. 34/90).A apreciagdo da liminar foi postergada para a fase de prolagdo da sentenca (fl. 93).2. Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (fls. 99/100).
Emsintese, alegou que inexiste no caso qualquer ato por parte do Delegado da Receita Federal do Brasil que caracterize ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guarida legal
a pretensio deduzida em Juizo, pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma denegago da seguranga pretendida. Parecer do Ministério Publico Federal (fls. 102/109).E o relatorio. DECIDO.3. O
feito foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Os documentos juntados pelas partes sdo suficientes para o julgamento do mérito deste pedido.Pretende a impetrante a concessao de seguranca
para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragdo da base de célculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e
servicos.A controvérsia esta localizada no fato de que a legislagdo de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a
autoridade impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS
embutido no valor da operagdo, em desacordo coma Constituigdo Federal. Pois bem, este Juizo mantinha entendimento anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servigos
estava inserido no conceito de receita bruta para fins de incidéncia das contribuicdes ao PIS e COFINS/RECEITA BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusdo do ICMS
na base de célculo do PIS e da COFINS ser legal e legitima, nos casos analogos ao presente.Contudo, em face do julgamento do RE n° 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do trimite da ADC n° 18, a questdo deve ser
observada por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de Justica e dos TRF - Tribunais Regionais Federais, que estdo se posicionando na esteira do julgado do RE n®
240.785/MG, que ainda ndo transitou em julgado. Trago 4 colagdo a transcrigio parcial do Voto proferido no julgamento da APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E.
Desembargador Federal NELTON DOS SANTOSY...)Quanto ao n¥rito, a questdo dos autos ndo carece de maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do ¢. Superior Tribunal de
Justica reconheceu a exclusdo da parcela relativa ao ICMS, da base de calculo das contribuicdes PIS e COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do ICMS da base de célculo das contribuigdes em comento decorre da auséncia
de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno,
que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica caracteriza a auséncia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro.
Ademais, o termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela jurisprudéncia. Ainda, o de ICMS ¢ imposto indireto no qual o 6nus financeiro ¢ transferido para o consumidor final, tornando-se este
o contribuinte de fato da exagdo. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza a circulagdo de mercadoria - apenas temo dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo,
qual seja, o Estado-membro ¢ o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL
NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso 1, alinea b, da
Constituigdo da Reptiblica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redagéo original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza
obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro. De igual modo, o conceito de
faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria
ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagdo contabil, tambémndo hé que se falar em inclusdio do ICMS.Ora, 0 ICMS ¢é um imposto indireto,
ou seja, em tltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que ¢ o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva
quantia destinada aos coffes publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago nfo tem, pois, natureza de faturamento ou
receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justica, as questdes envolvendo a discussao surgida
acerca do alargamento da base de calculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do ICMS no caleulo das contribuigdes, foram solucionadas, e para a andlise do presente caso, transcrevo em parte 0 Voto proferido
10 julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos findamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Seguranca:
(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em vista que a liminar proferida nos autos da A¢do Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento
das agdes cujo objeto seja a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, como € a hipdtese em tela, foi prorrogada, pela ultima vez, pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, em 25 de margo de 2010,
tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussdo geral no RE 574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, nfo impede sejam julgados os recursos no ambito desta Corte.A contribuigio ao
PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91, com findamento no art. 195, inciso 1, alinea b, da Constituicio da Republica, na redago anterior 8 Emenda Constitucional
n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes, por contribuigdes sociais incidentes sobre o faturamento. Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagdo
tributaria federal, veio modificar a base de calculo dessas contribuigdes, ao prescrever que o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° ¢ 3°, 1°). Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi
reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretorio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o findamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogao
de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituigdo da Republica, na sua redagzo original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer
natureza. Apos a promulgagio da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagio da alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte formn: a seguridade social sera
financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuigao social do empregador, da
empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A uz da nova redagdio constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus
respectivos art. 1°, caput:A contribuigdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdio contabil A contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia nfio-cunmualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas
pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contabil. Referidas leis esclarecem, ainda, nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a
receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim,
embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido 0 mesmo concetto de faturamento da Lein. 9.718/98, foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das
contribuicdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido fimmada no sentido de que a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e do extinto FINSOCIAL,
posicionamento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica coma edigdo das Stumulas 68 e 94, tal discussao alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que
concluiu, por maioria, que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servicos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de
ICMS ndo refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operagdo, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto
proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordindrio, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressoes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hio de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e
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jurisprudencialmente. (...) Optica diversa ndio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de umnegcio juridico, de uma operago, importando, por tal
motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmmo a prestagio de servigos. A base de calculo da Cofins nfio pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o
valor do negcio, ou seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a
prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsi o ICMS. O valor deste
revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito piblico que tema competéncia para cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o
contribuinte, o que se dird quanto a um dnus cono ¢ o 6nus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a este tltimo ndo tem a natureza de faturamento. Nao pode, entfo, servir & incidéncia da Cofins, pois ndo revela
medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea b do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento
que, conforme visto, ¢ o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario-sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da
razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela
jurisprudéncia. (...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressao folha de saldrios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, ndo pode, comrazio maior,
entender que a expressdo faturamento envolve, emsi, 6nus fiscal, como ¢ o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuicdo, relativamente
a valor que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém ¢ o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir o
contrario € querer (...) que a lei ordinaria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e comisso afastando a supremacia que Ihe é propria. (...) Olvidar os pardmetros proprios ao
instituto, que ¢ o faturamento, implica manipulacio geradora de nseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de onus fiscal a umsso titulo, a cobranga da contribuicdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga
considerado, isso sim, um desermbolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso L, alinea b, da Constituicio da Repiiblica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado
pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redag@o original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo
inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como
total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil, também niio ha que se falar em inclusdo do ICMS.Comefeito, o ICMS ¢é um imposto indireto, ou seja, em tltima analise, tem seu 6nus financeiro
transferido, para o contribuinte de fato, que € o consumidor final.O sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofres publicos integre sua receita. Desse
modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a
evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para esse fim significa admitir a incidéncia de contribuicdes sociais sobre imposto devido a unidade da
Federagdo.Forgoso reconhecer que, emse tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de tal imposto ¢ elemento estranho a integrar a base de calculo das contribuicdes em comento,
sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérdiio Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/03/2015, Dle 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensagio.Afastada a inclusio do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensagdo, observo que, apos a edigdo
da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Codigo Tributério Nacional:Artigo 170-A - E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagio judicial pelo
sujeito passivo, antes do transito emjulgado da respectiva decisdo. Portanto, semo transito em julgado das decisdes judiciais, nio haverd o pressuposto essencial da normm geral que permite a compensago, qual seja:
certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois somente se especificou hipdtese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas apos a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipotese de
extingdo do crédito tributario, a qual ndo pode se findamentar em decisdo que ainda nfio possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaragéo judicial que reconhece o crédito perante o Fisco é
essencial, a fim de que ndo se crie uma extingéo sob condicio resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranga Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma
complementar a Constituicdo elegeu a certeza como bem juridico a ser salvaguardado quando da compensagao pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador. Ressalve-
se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apos o transito em julgado da sentenca (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que
constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagdo sujeita a condi¢io resolutoria de ulterior homologagio para fins de extingdo do
crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte ¢ de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela
suportados. Demnais disso, somente coma edi¢éo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensagdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuigdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuigdes previdencidrias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou
fundos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil.5. Prescrigdo.A questdo relativa ao prazo para Repetigdo ou Compensacio de Indébito
Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagéo do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto,
concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entéo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa
data - a decisio refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005. Considerando que a presente agdo foi proposta em 14/03/2017, ¢ de se aplicar o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagdo aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir o valor do ICMS da base de célculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A
questdo est pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3" Regifio, ap6s o advento da publicagio do julgamento do m¥érito do RE 1i° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supreno Tribunal Federal
disponibilizou no Dirio de Justiga Eletronico, o V. Acérddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complermentar n 118/2005 AS AGOES AJUIZADAS apbs o
decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagéo do supracitado Acordao ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo suffagado pelo Superior Tribunal de Justica,
tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJTUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito & repeticdo
das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo miximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Codigo Civil). No tocante AS ACOES
AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3
CJ1 DATA01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Pedido de Liminar.De acordo como inciso III, do artigo 7°, da Lein® 12.016/2009, exige-se a presenga conjunta de dois pressupostos para a concessao da
medida liminar: a) relevancia dos findamentos invocados pela Impetrante; b) possibilidade de ineficacia da medida se apenas ao final deferida. Presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da medida liminar
pleiteada, impde-se o deferimento da medida.O direito liquido e certo ameagado ou lesado por ato ilegal ou abusivo de autoridade deve ser comprovado de plano, sema necessidade de dilagdo probatéria. No caso o fumus
boni juris esta lastreado na jurisprudéncia recémrconsolidada dos Tribunais Superior acerca da matéria.Por outro lado, efeito pratico da liminar ¢ o de proporcionar & impetrante o direito de recolheremas contribuicdes
devidas ao PIS e a COFINS, coma exclusio da base de calculo dos valores relativos ao ICMS, reduzindo sobremaneira a carga tributaria incidente sobre a receita bruta aferida.?. Isto posto, em face de todo o exposto e
0 que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Cddigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16 de marco de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante,
CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante ndo incluir o ICMS nas bases de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar
o indébito relacionado a decisdo acimn, na forma determinada a seguir.- a compensagao sera efetuada com contribuigdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos
pela aplicagio da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custddia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido
até o més anterior ao da compensagdo ou restituicdo e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagéo dada pela Lein® 11.941/2009);- a
conpensagdo somente serd efetivada apds o transito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposi¢des da Lein® 9.430/96,
na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo sujeitos a fiscalizagio e posterior homologagio pelo Fisco.10. Outrossim, defiro o pedido de liminar, para que a
impetrante possa recolher, sema inclusdo do ICMS nas bases de calculo, as contribuigdes vincendas e devidas ao PIS e a COFINS.Saliento, todavia, que a presente liminar ndio abrange o direito de compensagéo
reconhecido nesta sentenga, antes de seu transito em julgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional Custas ex lege. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de
agosto de 2009).Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Ap0s o trénsito em julgado, arquivense os autos.P.R.I.C.
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Vistos em Sentenga. 1. METALNEW - MADEIRAS E ACO LTDA, pessoa juridica, CNPJ n® 01.132.827/0001-11, estabelecida na Rua Joaquim Cicciliati n° 75 e 95 - Parque das Nagdes - Birigu/SP, impetrou o
presente mandado de seguranga em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a determinag@o para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusao,
na apuragdo da base de calculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.Para tanto, afirma a legislagdo de regéncia estabelece como base
de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito de
faturamento, fazendo incluir na base de céllcu]o das referidas conrribujc(")es o ICMS embutido no Valor da operacao em desacordo coma Constituigdo Federal.Juntou procurag:io e documentos (fls. 16/26) EIIEndd a
ilegalidade, ofensa ou arreac;a a du'eno liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guanda legala pretensao deduzida em Juizo, pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma denegagdo da
seguranga pretendida. Parecer do Ministério Péblico Federal (fls. 38/41).E o relatério. DECIDO.3. O feito foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Os documentos juntados pelas partes sio
suficientes para o julgamento do mérito deste pedido.Pretende a impetrante a concessdo de seguranca para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragio da base de calculo das contribuigdes
vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.A controvérsia estd localizada no fato de que a legislagdo de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da
COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a autoridade impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma anpliagdo do
conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no valor da operagio, em desacordo coma Constituicdo Federal. Pois bem, este Juizo mantinha entendimento
anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servigos estava inserido no conceito de receita bruta para fins de incidéncia das contribuigdes ao PIS e COFINS/RECEITA
BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ser legal e legitima, nos casos analogos ao presente.Contudo, em face do
julgamento do RE n° 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do tramite da ADC n° 18, a questdo deve ser observada por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de
Justica e dos TRF - Tribunais Regionais Federais, que estdo se posicionando na esteira do julgado do RE n° 240.785/MG, que ainda nfo transitou em julgado. Trago a colagdo a transcrigdo parcial do Voto proferido no
julgamento da APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS(...)Quanto ao m¥érito, a questio dos autos ndo carece de
maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de Justiga reconheceu a exclusdo da parcela relativa ao ICMS, da base de calculo das contribuigdes PIS e
COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso
de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno, que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica
caracteriza a auséneia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, temnatureza de receita para o Estado-membro. Ademnais, o termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela
jurisprudéncia.Ainda, o de ICMS ¢ imposto indireto no qual o dnus financeiro ¢ transferido para o consumidor final, tornando-se este o contribuinte de fato da exa¢do. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza
a circulagdo de mercadoria - apenas tem o dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo, qual seja, o Estado-membro e o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente,
despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso 1, alinea b, da Constituigdo da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina
e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redagao original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a
inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro. De igual modo, o conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominagdo ou classificagdo contabil, também ndo ha que se falar em inclusdo do ICMS.Ora, o ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em ltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato,
que € o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofies publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do
Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago néo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de
calculo do PIS e da COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justica, as questdes envolvendo a discussdo surgida acerca do alargamento da base de célculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do
ICMS 1o caleulo das contribuigdes, foram solucionadas, e para a analise do presente caso, transcrevo em parte o Voto proferido no julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela
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E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos findamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Seguranga:(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em
vista que a liminar proferida nos autos da Agdo Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento das a¢des cujo objeto seja a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS,
como ¢ a hipdtese em tela, f0i prorrogada, pela ultima vez, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 25 de margo de 2010, tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussdo geralno RE
574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, ndo impede sejam julgados os recursos no ambito desta Corte.A contribuigdo ao PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e
70/91, com findamento no art. 195, inciso 1, alinea b, da Constituigdo da Republica, na redagio anterior & Emenda Constitucional n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes,
por contribuigdes sociais incidentes sobre o faturamento. Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislacdo tributaria federal, veio modificar a base de calculo dessas contribuigdes, ao prescrever que
o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°). Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretorio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o
fundamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogo de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituigdo da Republica, na sua redagdo
original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de qualquer natureza. Apos a promulgacdo da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagdo da
alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos
orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuigio social do empregador, da empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A luz
da nova redago constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus respectivos art. 1°, caput:A contribuicdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim
entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contabil A contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia ndo-
cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil Referidas leis esclarecem, ainda,
nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas operag¢des em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas
pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim, embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido o mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98,
foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das contribuigdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido
de que a parcela relativa a0 ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e do extinto FINSOCIAL, posicionamento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica coma edicdo das Stmulas 68 e 94, tal discussdo
alcancou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que concluiu, por muaioria, que a base de célculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos
nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS ndo refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operagao, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento
(Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordinario, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressoes
utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hao de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente. (...) Optica diversa o pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da
incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de um negdcio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmo a
prestagdo de servigos. A base de calculo da Cofins ndo pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o valor do negdcio, ou seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de
faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos coffes de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se
entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsi o ICMS. O valor deste revela, isto sim um desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para
cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um dnus como ¢ o onus fiscal atinente ao ICMS. O valor
correspondente a este Ultimo ndo tem a natureza de faturamento. Nao pode, entdo, servir a incidéncia da Cofins, pois néo revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea b do inciso I do
artigo 195 da Constituicdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, € o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A
contrario-sensu, qualquer valor diverso deste nfio pode ser inserido na base de célculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de
institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia. (...) Da mesm formma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na
expressdo folha de salarios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, autonomos e avulsos, ndo pode, comrazio maior, entender que a expressdo faturamento envolve, emsi, 6nus fiscal, como ¢ o relativo ao ICMS,
sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuigdo, relativamente a valor que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante quer de mercadoria, quer de
servico, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém é o Estado e niio o vendedor da mercadoria. Admitir o contrario ¢ querer (...) que a lei ordindria redefina conceitos utilizados por norma
constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e comisso afastando a supremacia que lhe ¢ propria. (...) Olvidar os pardmetros proprios ao instituto, que ¢ o faturamento, implica manipulagio geradora de inseguranga e, mais
do que isso, a duplicidade de onus fiscal a um so titulo, a cobranga da contribuigdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga considerado, isso sim, um desembolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o
termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicdo da Reptblica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redagao original do
mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou
indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido com o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta
da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagao ou classificagdo contabil, tambémndo ha que se falar
eminclusdo do ICMS.Com efeito, o ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em tiltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que € o consumidor final.O sujeito passivo do ICMS recolhe o
valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofies piblicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao
ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, nfio podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para
esse fim significa admitir a incidéncia de contribuicdes sociais sobre imposto devido a unidade da Federago.Forgoso reconhecer que, em se tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de
tal imposto ¢ elemento estranho a integrar a base de caleulo das contribuigdes em comento, sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
Rel. p/ Acordao Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensagio.Afastada a inclusdo do ICMS na base de célculo das
contribuigdes a0 PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensago, observo que, ap6s a edigiio da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Cédigo Tributario Nacional:Artigo 170-A - E
vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestago judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo. Portanto, sem o trénsito em julgado das decisdes
judiciais, ndio havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagio, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois somente se especificou hipotese ja contida na norma, aplicando-
se esse dispositivo as agdes ajuizadas apos a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipotese de extingdo do crédito tributario, a qual ndo pode se fundamentar em deciséo que ainda ndo possui os atributos inerentes a coisa
julgada, a imutabilidade da declaragdo judicial que reconhece o crédito perante o Fisco ¢ essencial, a fim de que nfo se crie uma extingo sob condigo resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da
Seguranca Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma complementar a Constituigao elegeu a certeza como bem juridico a ser salvaguardado quando da compensagao pelo
contribuinte. N&o cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador.Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apds o transito em julgado da sentenga (art. 170-A do
CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que constem as informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.® 9.430/96),
ficando a compensagdo sujeita a condicio resolutoria de ulterior homologagdo para fins de extingdo do crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela
contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela suportados. Demais disso, somente coma edigdo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagio ao art. 74 da Lei
n.° 9.430/96, permitiu-se a compensagdo de créditos tributérios com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do
contribuinte, ressalvadas as contribuicdes previdencidrias e as contribuicdes recolhidas para outras entidades ou findos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita
Federal do Brasil5. Prescrigdo. A questio relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensagio de Indébito Tributério envolvendo a constitucionalidade da redag@o do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do
mérito do RE n°® 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir
de ento, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as a¢des ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005.
Considerando que a presente agdo f0i proposta em 14/03/2017, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagio aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir
o valor do ICMS da base de célculo das contribuices sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A questéo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apds o advento da publicagdo do
julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Didrio de Justiga Eletronico, o V. Acorddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que
entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do supracitado
Acorddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo suffagado pelo Superior Tribunal de Justiga, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que
AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repetigio das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo
méximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Isto posto, em face de todo o exposto
¢ o que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante,
CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante no incluir o ICMS nas bases de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar
o indébito relacionado a decisdo acima, na forma determinada a seguir.- a compensagdo sera efetuada com contribuicdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente ago, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos
pela aplicagdo da taxa referencial do Sisterma Especial de Liquidagao e de Custddia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido
até o mes anterior ao da compensagdo ou restituicdo e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagio dada pela Lein® 11.941/2009);- a
compensagdo somente serd efetivada apds o transito em julgado desta sentenca, nos termos do artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposi¢des da Lein® 9.430/96,
na sua redago atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo sujeitos 4 fiscalizagio e posterior homologagdo pelo Fisco.Custas ex lege. Incabiveis honorarios advocaticios
(artigo 25 da Lein’® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Sentenca sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Apds o trénsito em julgado, arquiventse os autos.P.R.1.C.

0000899-92.2017.403.6107 - JR SHOES COMERCIO DE CALCADOS LTDA(SP088765 - SERGIO LUIZ SABIONI E SP341822 - HERICK HECHT SABIONI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM ARACATUBA - SP

Vistos em Sentenga. 1. JR SHOES COMERCIO DE CALGADOS LTDA, pessoa juridica, CNPJ n° 10.207.855/0001-41, estabelecida na Rua Jodo Schiavinato n° 1.073 ¢ 1.083 - Vila Isabel Marin - Birigui/SP, impetrou
o presente mandado de seguranga em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a determinagdo para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a
inclusdo, na apuragdo da base de calculo das contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.Para tanto, afirma a legislagéo de regéncia estabelece
como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuicdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito
de ﬁ\tmamemo fazendo incluir na base de cé]sulo das referidas conmbui&;()es o ICMS enbutido no valor da operagdo, em desacordo coma Constituigao FederalJuntou procuragdo e documentos (fls. 16/26) Ermnda a
degalﬂade ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guzmda legal a pretensao deduzida em Juizo, pelo que requereu o Jlﬂgalremo de improcedéncia do pedido, coma denega(,‘ao da
seguranga pretendida. Parecer do Ministério Péblico Federal (fls. 38/41).E o relatério. DECIDO.3. O feito foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Os documentos juntados pelas partes sdo
suficientes para o julgamento do mérito deste pedido.Pretende a impetrante a concessdo de seguranca para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragéo da base de calculo das contribuigdes
vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.A controvérsia esta localizada no fato de que a legislagéo de regéncia estabelece como base de célculo do PIS e da
COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a autoridade impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma anpliagdo do
conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no valor da operagio, em desacordo coma Constituicdo Federal. Pois bem, este Juizo mantinha entendimento
anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servios estava inserido no conceito de receita bruta para fins de incidéncia das contribuigdes ao PIS e COFINS/RECEITA
BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ser legal e legitima, nos casos analogos ao presente.Contudo, em face do
julgamento do RE n° 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do trdmite da ADC n° 18, a questdo deve ser observada por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de
Justia ¢ dos TRF - Tribunais Regionais Federais, que estdo se posicionando na esteira do julgado do RE n” 240.785/MG, que ainda nfo transitou em julgado. Trago a colagdo a transcrigdo parcial do Voto proferido no
Ju]gamemo da APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOSY(....)Quanto ao mérito, a questo dos autos ndo carece de
maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de Justica reconheceu a exclusio da parcela relativa ao ICMS, da base de célculo das contribuigdes PIS e
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COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso
de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno, que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica
caracteriza a auséneia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, temnatureza de receita para o Estado-membro. Ademnais, o termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela
jurisprudéncia.Ainda, o de ICMS ¢ imposto indireto no qual o dnus financeiro ¢ transferido para o consumidor final, tornando-se este o contribuinte de fato da exa¢do. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza
a circulagdo de mercadoria - apenas tem o dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo, qual seja, o Estado-membro e o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente,
despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso 1, alinea b, da Constituigdo da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina
e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redagao original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a
inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro. De igual modo, o conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominagdo ou classificagdo contabil, também ndo ha que se falar em inclusdo do ICMS.Ora, o ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em ltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato,
que € o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofies ptblicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do
Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago néo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de
calculo do PIS e da COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justica, as questdes envolvendo a discussdo surgida acerca do alargamento da base de célculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do
ICMS 1o caleulo das contribuigdes, foram solucionadas, e para a analise do presente caso, transcrevo em parte 0 Voto proferido no julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela
E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos findamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Seguranga:(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em
vista que a liminar proferida nos autos da Agéo Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento das agdes cujo objeto seja a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS,
como ¢ a hipotese emtela, foi prorrogada, pela ultina vez, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 25 de margo de 2010, tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussdo geralno RE
574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, ndo impede sejam julgados os recursos no dmbito desta Corte.A contribuicdo ao PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e
70/91, com fundamento no art. 195, inciso 1, alinea b, da Constituigdo da Republica, na redagao anterior a Emenda Constitucional n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes,
por contribuicdes sociais incidentes sobre o faturamento. Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagdo tributaria federal, veio modificar a base de calculo dessas contribuicdes, ao prescrever que
o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°). Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretorio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o
fundamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogéo de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituicdo da Republica, na sua redagdo
original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza. Apos a promulgagdo da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagdo da
alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos
orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuigio social do empregador, da empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A luz
da nova redago constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus respectivos art. 1°, caput:A contribuigdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim
entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil A contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia ndo-
cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagdo contabil. Referidas leis esclarecem, ainda,
nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas opera¢des em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas
pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim, embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido o mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98,
foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das contribuigdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido
de que a parcela relativa a0 ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e do extinto FINSOCIAL, posicionamento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica coma edicdo das Stimulas 68 e 94, tal discussdo
alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que concluiu, por maioria, que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos
nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS nlo refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operagdo, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento
(Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordinario, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressoes
utilizadas 1o inciso I do artigo 195 em comento héo de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente. (...) Optica diversa néio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da
incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de umnegdcio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmo a
prestagdo de servicos. A base de calculo da Cofins niio pode extravasar, desse modo, sob o angulo do faturamento, o valor do negdcio, ou seja, a parcela percebida coma operagao mercantil ou similar. O conceito de
faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos coffes de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se
entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsi o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para
cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um dnus como ¢ o onus fiscal atinente ao ICMS. O valor
correspondente a este tltimo néio tema natureza de faturamento. Néo pode, entdo, servir a incidéncia da Cofins, pois nio revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea b do inciso I do
artigo 195 da Constituigdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, € o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A
contrério-sensu, qualquer valor diverso deste nfio pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de
institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia. (...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na
expressdo folha de salarios, a inclusio do que satisfeito a administradores, autnomos e avulsos, néo pode, comrazio maior, entender que a expressdo faturamento envolve, emsi, dnus fiscal, como ¢ o relativo ao ICMS,
sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuigdo, relativamente a valor que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante quer de mercadoria, quer de
servigo, como € o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém € o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir o contrario € querer (...) que a lei ordindria redefina conceitos utilizados por norma
constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e comisso afastando a supremacia que lhe ¢ propria. (...) Olvidar os pardmetros proprios ao instituto, que ¢ o faturamento, implica manipulagio geradora de inseguranga e, mais
do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a um o titulo, a cobranca da contribuigdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga considerado, isso sim, um desermbolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o
termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redag@o original do
mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que no importem, direta ou
indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido com o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta
da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagéo contabil, também ndio ha que se falar
eminclusdo do ICMS.Comeefeito, o ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em tiltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que € o consumidor final.O sujeito passivo do ICMS recolhe o
valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofes publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao
ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndio podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para
esse fim significa admitir a incidéncia de contribuicdes sociais sobre imposto devido a unidade da Federagao.Forgoso reconhecer que, em se tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de
tal imposto & elemento estranho a infegrar a base de célculo das contribuicdes em comento, sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SEFRGIO KUKINA,
Rel. p/ Acordao Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, Dle 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensagdo.Afastada a inclusio do ICMS na base de célculo das
contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensago, observo que, ap6s a edigiio da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Cddigo Tributario Nacional:Artigo 170-A - E
vedada a compensagéo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo. Portanto, sem o trénsito emjulgado das decisdes
judiciais, ndo havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagao, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois somente se especificou hipotese ja contida na norma, aplicando-
se esse dispositivo as a¢des ajuizadas apds a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipdtese de extingdo do crédito tributario, a qual ndo pode se findamentar em decisdo que ainda ndo possui os atributos inerentes a coisa
julgada, a imutabilidade da declaragdo judicial que reconhece o crédito perante o Fisco ¢ essencial, a fim de que nfio se crie uma extingo sob condigo resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da
Seguranca Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma complementar a Constituigdo elegeu a certeza como bemjuridico a ser salvaguardado quando da compensagdo pelo
contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador.Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apds o transito em julgado da sentenga (art. 170-A do
CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que constem as informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.° 9.430/96),
ficando a compensagdo sujeita a condicio resolutoria de ulterior homologagdo para fins de extingdo do crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela
contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela suportados. Demnis disso, somente coma edicdo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lei
n.° 9.430/96, permitiu-se a compensagdo de créditos tributérios com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do
contribuinte, ressalvadas as contribuicdes previdencidrias e as contribuicdes recolhidas para outras entidades ou findos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugéo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita
Federal do Brasil5. Prescrigdo. A questdo relativa ao prazo para Repeti¢do ou Compensagio de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do
mérito do RE 1’ 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria vélida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir
de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n® 118/2005.
Considerando que a presente agdo foi proposta em 14/03/2017, é de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagdo aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir
o valor do ICMS da base de calculo das contribuices sociais devidas a titulo de PIS ¢ COFINS.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, apos o advento da publicagdo do
julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justica Eletronico, o V. Acordao do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que
entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagdo do supracitado
Acérddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que
AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repetigio das contribuicdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo
méximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRE3 CJ1 DATA:01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Isto posto, em face de todo o exposto
€ 0 que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Cédigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante,
CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante ndo incluir o ICMS nas bases de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar
o indébito relacionado a decisdo acimn, na forma determinada a seguir.- a compensagao sera efetuada com contribuigdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos
pela aplicagio da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custddia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido
até o més anterior ao da compensagdo ou restituicdo e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagéo dada pela Lein® 11.941/2009);- a
conpensagdo somente serd efetivada apds o transito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposi¢des da Lein® 9.430/96,
na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo sujeitos a fiscalizagéo e posterior homologagio pelo Fisco.Custas ex lege. Incabiveis honorarios advocaticios
(artigo 25 da Lein’® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Sentenca sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Apos o transito em julgado, arquiventse os autos.P.R.1.C.

0000901-62.2017.403.6107 - AM.A CALCADOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP(SP088765 - SERGIO LUIZ SABIONI E SP341822 - HERICK HECHT SABIONI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

Vistos em Sentenga. 1. AM.A. CALCADOS INDUSTRIA COMFERCIO LTDA - EPP, pessoa juridica, CNPJ r° 10.290.921/0001-90, estabelecida na Rua Jodo Galo n° 2.120 - Bosque da Satde - Birigui/SP, impetrou
o presente mandado de seguranga em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a determinago para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a
inclusio, na apuragdo da base de calculo das contribuicdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servios.Para tanto, afirm a legislagdo de regéneia estabelece
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como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuicdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito
de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no valor da operagéo, emdesacordo coma Constituicdo Federal.Juntou procuragdo e documentos (fls. 16/26). Emenda a
ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guarida legal a pretensdo deduzida em Juizo, pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma denegagéo da
seguranga pretendida. Parecer do Ministério Péblico Federal (fls. 37/40).E o relatério. DECIDO.3. O feito foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Os documentos juntados pelas partes sdo
suficientes para o julgamento do mérito deste pedido.Pretende a impetrante a concessdo de seguranca para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apura¢éo da base de calculo das contribuicdes
vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.A controvérsia esta localizada no fato de que a legislagéo de regéneia estabelece como base de célculo do PIS e da
COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a autoridade impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma anpliagdo do
conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o ICMS embutido no valor da operagio, em desacordo coma Constituicdo Federal. Pois bem, este Juizo mantinha entendimento
anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servios estava inserido no conceito de receita bruta para fins de incidéncia das contribuigdes ao PIS e COFINS/RECEITA
BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS ser legal e legitima, nos casos analogos ao presente.Contudo, em face do
julgamento do RE n° 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do trdmite da ADC n° 18, a questdo deve ser observada por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do C. STJ - Superior Tribunal de
Justica e dos TRF - Tribunais Regionais Federais, que estdo se posicionando na esteira do julgado do RE n° 240.785/MG, que ainda ndo transitou em julgado. Trago a colagdo a transcri¢do parcial do Voto proferido no
julgamento da APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS(...)Quanto a0 m¥érito, a questio dos autos ndo carece de
maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de Justica reconheceu a exclusdo da parcela relativa ao ICMS, da base de célculo das contribuigdes PIS e
COFINS, confira-sex(...)A exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso
de valores no caixa da pessoa juridica, que é obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno, que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da pessoa juridica
caracteriza a auséncia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, temnatureza de receita para o Estado-membro. Ademnis, o termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico consagrado pela
Jjurisprudéncia. Ainda, o de ICMS ¢ imposto indireto no qual o 6nus financeiro ¢é transferido para o consumidor final, tornando-se este o contribuinte de fato da exagdo. Assim, o sujeito passivo do tributo - aquele que realiza
a circulagdo de mercadoria - apenas tem o dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo, qual seja, o Estado-membro e o Distrito Federal, mostrando-se, incontestavelmente,
despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso 1, alinea b, da Constituigdo da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina
e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redagéo original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo madmissivel a
inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro. De igual modo, o conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominacéo ou classificagdo contabil, tambémnio ha que se falar em inclusdo do ICMS.Ora, o ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em tltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato,
que ¢ o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos coftes publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do
Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago néo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de
calculo do PIS e da COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justiga, as questdes envolvendo a discussdo surgida acerca do alargamento da base de célculo de faturamento para receita bruta e inclusdo do
ICMS 1o caleulo das contribuigdes, foram solucionadas, e para a analise do presente caso, transcrevo em parte o Voto proferido no julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela
E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos fimdamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Segurancay(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de julgamento do presente recurso, tendo em
vista que a liminar proferida nos autos da Agéo Declaratoria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento das agdes cujo objeto seja a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS,
como ¢ a hipdtese em tela, foi prorrogada, pela tltima vez, pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, em 25 de margo de 2010, tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim, a existéncia de repercussdo geral no RE
574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, ndo impede sejam julgados os recursos no dmbito desta Corte.A contribuicdo ao PIS e a COFINS foram instituidas, respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e
70/91, com fundamento no art. 195, inciso 1, alinea b, da Constituigdo da Republica, na redagio anterior a Emenda Constitucional n. 20/98, o qual estabelecia que a seguridade social seria financiada, dentre outras fontes,
por contribuigdes sociais incidentes sobre o faturamento. Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagao tributéria federal, veio modificar a base de calculo dessas contribuicdes, ao prescrever que
o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°).Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi reconhecido inconstitucional pelo Excelso Pretorio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o
fundamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogo de faturamento, prevista no art. 195, inciso I, da Constituicio da Republica, na sua redagdo
original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza. Apds a promulgagdo da Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagdo da
alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, mediante recursos provenientes dos
orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuigio social do empregador, da empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A luz
da nova redago constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus respectivos art. 1°, caput:A contribuicdo para o PIS/Pasep tem cono fato gerador o faturamento mensal, assim
entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagéo contabil A contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia néo-
cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagdo contabil. Referidas leis esclarecem, ainda,
nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas
pela pessoa juridica, constituindo a base de calculo, o faturamento conforme definido no caput. Assim, embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03 tenham estabelecido o mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98,
foram editadas ja na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das contribuicdes em foco a receita ou o faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido
de que a parcela relativa a0 ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e do extinto FINSOCIAL, posicionamento sedimentado por este Superior Tribunal de Justica coma edi¢do das Stmulas 68 e 94, tal discussdo
alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que concluiu, por maioria, que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos
nas operagdes de venda ou de prestagdo de servicos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS nfo refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operacdo, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento
(Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto proferido pelo Relator do mencionado Recurso Extraordinario, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressoes
utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento héo de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente. (...) Optica diversa néio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da
incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de um negdcio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmo a
prestagdo de servicos. A base de calculo da Cofins ndio pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o valor do negdcio, ou seja, a parcela percebida coma operagio mercantil ou similar. O conceito de
faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofes de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de no¢des proprias ao que se
entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsi o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito piiblico que tema competéncia para
cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um 6nus como € o 6nus fiscal atinente ao ICMS. O valor
correspondente a este Ultimo no tem a natureza de faturamento. Nao pode, entdo, servir & incidéncia da Cofins, pois ndo revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea b do inciso I do
artigo 195 da Constituigdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, ¢ o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A
contrério-sensu, qualquer valor diverso deste nfio pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade, pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de
institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia. (...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na
expressdo folha de salarios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, autonomos e avulsos, ndo pode, comrazio maior, entender que a expressdo faturamento envolve, emsi, 6nus fiscal, como é o relativo ao ICMS,
sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéneia da contribuido, relativamente a valor que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante quer de mercadoria, quer de
servigo, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém € o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir o contrario € querer (...) que a lei ordindria redefina conceitos utilizados por norma
constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que The € propria. (...) Olvidar os pardmetros proprios ao instituto, que € o faturamento, implica manipulagio geradora de inseguranca e, mais
do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a um 6 titulo, a cobranca da contribuigéo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga considerado, isso sim, um desembolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o
termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicdo da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redagdo original do
mencionado dispositivo constitucional, em sintese, € a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou
indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido como total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta
da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagéo contabil, tambémndo ha que se falar
eminclusdo do ICMS.Com efeito, o ICMS ¢ um imposto indireto, ou seja, em ltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de fato, que ¢ o consumidor final O sujeito passivo do ICMS recolhe o
valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos cofies publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao
ICMS pago ndo tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de calculo do PIS e da COFINS.Em outras palavras, considerar o ICMS para
esse fim significa admitir a incidéncia de contribuicdes sociais sobre imposto devido a unidade da Federagio.Forgoso reconhecer que, emse tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de
tal imposto & elemento estranho a integrar a base de célculo das contribuicdes em comento, sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
Rel. p/ Acordao Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, Dle 07/04/2015). (Grifei e destaquei).4. Compensagao.Afastada a inclusdo do ICMS na base de célculo das
contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensago, observo que, ap6s a edigio da Lei Complementar n 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Cédigo Tributario Nacional:Artigo 170-A - E
vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo. Portanto, semo transito em julgado das decisdes
judiciais, nio haverd o pressuposto essencial da normm geral que permite a compensago, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Ndo ha retroatividade, pois somente se especificou hipotese ja contida na norma, aplicando-
se esse dispositivo as agdes ajuizadas apds a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipotese de extingdo do crédito tributario, a qual ndo pode se findamentar em decisdo que ainda ndo possui os atributos inerentes a coisa
julgada, a imutabilidade da declarag@o judicial que reconhece o crédito perante o Fisco ¢ essencial, a fim de que néo se crie uma extingdo sob condigdo resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da
Seguranca Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma complementar a Constituigdo elegeu a certeza como bemjuridico a ser salvaguardado quando da compensagdo pelo
contribuinte. Ndo cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador.Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente poderd iniciar-se ap6s o transito em julgado da sentenga (art. 170-A do
CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em que constem as informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.° 9.430/96),
ficando a compensagdo sujeita a condigdo resolutoria de ulterior homologagdo para fins de extingdo do crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela
contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela suportados. Demnis disso, somente coma edicdo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lei
n.° 9.430/96, permitiu-se a compensagdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do
contribuinte, ressalvadas as contribuigdes previdenciarias e as contribuicdes recolhidas para outras entidades ou findos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugédo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita
Federal do Brasil.5. Prescrigdo.A questdo relativa ao prazo para Repetigdo ou Compensagio de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redag@o do artigo 4° da Lei Complementar n® 118/2005 faz parte do
n¥érito do RE 11’ 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria vélida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir
de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagéo as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005.
Considerando que a presente agdo foi proposta em 14/03/2017, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagao aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir
o valor do ICMS da base de calculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, apds o advento da publicagdo do
julgamento do mérito do RE n° 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diario de Justica Eletronico, o V. Acdrdio do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que
entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagio do supracitado
Acorddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entio sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que
AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito & repetigio das contribuicdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agio, limitada ao prazo
méximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional ¢ de CINCO ANOS.(AC
00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Isto posto, em face de todo o exposto
e 0 que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Cédigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante,
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CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante ndo incluir o ICMS nas bases de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar
o indébito relacionado a decisdo acima, na forma determinada a seguir.- a compensagdo sera efetuada com contribuigdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes ¢ administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, sendo vedada a cessao do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrugéo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional
de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos
pela aplicago da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido
até o més anterior ao da compensagdo ou restituicio e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagéo dada pela Lein® 11.941/2009);- a
compensagao somente serd efetivada apos o transito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposicdes da Lei n° 9.430/96,
na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo sujeitos a fiscalizagéo e posterior homologagao pelo Fisco.Custas ex lege. Incabiveis honorarios advocaticios
(artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Sentenca sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Apés o transito em julgado, arquivent-se os autos.P.R.1.C.

0000903-32.2017.403.6107 - TENISPORT INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA(SP341822 - HERICK HECHT SABIONI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
ARACATUBA - SP

Vistos em Sentenga. 1. TENISPORT INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - EPP, pessoa juridica, CNPJ n° 07.311.802/0001-61, estabelecida na Rua Francisco Peres Marques n° 236 - Jardim Sio
Braz - Birigu/SP, impetrou o presente mandado de seguranga em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a determinagio para que a autoridade impetrada se
abstenha de exigir a inclusdo, na apuragdo da base de calculo das contribuicdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.Para tanto, afirma a legislagdo de
regéneia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, a impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma
ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da operagéo, em desacordo coma Constituigdo Federal. Juntou procuragdo e documentos

que caracterize ilegalidade, ofensa ou ameaga a direito liquido e certo da impetrante, afigurando-se sem guarida legal a pretensdo deduzida em Juizo, pelo que requereu o julgamento de improcedéncia do pedido, coma
denegaciio da seguranga pretendida. Parecer do Ministério Publico Federal (fls. 36/39).E o relatorio. DECIDO.3. O feito foi processado com observéncia do principio do devido processo legal. Os documentos juntados
pelas partes sdo suficientes para o julgamento do nérito deste pedido.Pretende a impetrante a concesso de seguranga para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo, na apuragdo da base de calculo das
contribuigdes vincendas do PIS e da COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos.A controvérsia esta localizada no fato de que a legislagéo de regéncia estabelece como base de calculo
do PIS e da COFINS o faturamento auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a impetrante, a autoridade impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma
ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de célculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da operagéo, em desacordo coma Constituigio Federal Pois bem, este Juizo mantinha
entendimento anterior no sentido de que o montante destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias/servigos estava inserido no conceito de receita bruta para fins de incidéncia das contribuigdes ao PIS e
COFINS/RECEITA BRUTA. Assim, este Juizo pautou as decisdes anteriormente proferidas no sentido de a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ser legal e legitima, nos casos analogos ao
presente.Contudo, em face do julgamento do RE n° 240.785/MG, sobretudo, a paralisagdo do tramite da ADC n° 18, a questdo deve ser observada por outro prisma. Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do
C. STJ - Superior Tribunal de Justica e dos TRF - Tribunais Regionais Federais, que estdo se posicionando na esteira do julgado do RE n° 240.785/MG, que ainda niio transitou em julgado. Trago a colagdo a transcricio
parcial do Voto proferido no julgamento da APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020291-44.2014.4.03.6100/SP, pelo E. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOSY...)Quanto ao mérito, a questio
dos autos ndo carece de maiores debates, visto que a novel jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal e do c. Superior Tribunal de Justiga reconheceu a exclusdo da parcela relativa ao ICMS, da base de calculo das
contribuicdes PIS e COFINS, confira-sex(...)A exclusio do ICMS da base de calculo das contribuicdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas
representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassar aqueles ao Estado-membro.Ressalto, por oportuno, que a falta de definitividade da entrada de valores a titulo de ICMS no caixa da
pessoa juridica caracteriza a auséncia da natureza juridica adrede mencionada, que, repita-se, tem natureza de receita para o Estado-membro. Ademais, o termo faturamento deve ser conceituado no sentido técnico
consagrado pela jurisprudéncia. Ainda, o de ICMS € imposto indireto no qual o 6nus financeiro ¢ transferido para o consumidor final, tornando-se este o contribuinte de fato da exago. Assim, o sujeito passivo do tributo -
aquele que realiza a circulagdo de mercadoria - apenas temo dever de recolher os valores atinentes ao ICMS e repassa-las ao seu efetivo sujeito ativo, qual seja, o Estado-membro e o Distrito Federal, mostrando-se,
incontestavelmente, despido da natureza juridica de receita para o sujeito passivo. (...) (AMS 00202914420144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016 FONTE REPUBLICACAO)Destaco, pois, que o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicao da Repiblica, deve ser tomado no sentido técnico
consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Quer dizer: faturamento, na redagéo original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade
empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.De igual modo, o conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 ¢ 10.833/03,
entendido como o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
juridica, independentemente de sua denominago ou classificagdo contabil, também ndo ha que se falar em inclusédo do ICMS.Ora, o ICMS & um imposto indireto, ou seja, em tiltima analise, tem seu 6nus financeiro
transferido, para o contribuinte de fato, que é o consumidor final. Assim, o sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos coffes ptblicos integre sua receita.
Desse modo, constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago néio tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a
evidéncia, compor as bases de célculo do PIS e da COFINS.No ambito do C. STJ - Superior Tribunal de Justica, as questdes envolvendo a discussdo surgida acerca do alargamento da base de calculo de faturamento para
receita bruta e inclusdo do ICMS no calculo das contribuigdes, foram solucionadas, e para a analise do presente caso, transcrevo emparte o Voto proferido no julgamento do AgRg no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 593.627 - RN, pela E. Ministra REGINA HELENA COSTA, cujos findamentos adoto como razio de decidir o presente Mandado de Segurangas(...)Inicialmente, cumpre ressaltar a possibilidade de
julgamento do presente recurso, tendo em vista que a liminar proferida nos autos da Agéo Declaratéria de Constitucionalidade - ADC n. 18, suspendendo o julgamento das ages cujo objeto seja a exclusio do ICMS da
base de calculo do PIS e da COFINS, cono ¢ a hipétese emtela, foi prorrogada, pela tltima vez, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, em25 de marco de 2010, tendo expirado o prazo de sua eficacia. Outrossim,
a existéncia de repercussdo geral no RE 574.706-PR, emrelagdo a matéria ora debatida, ndo impede sejam julgados os recursos no dmbito desta Corte.A contribuigdo ao PIS e a COFINS foram instituidas,
respectivamente, pelas Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91, com findamento no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituiio da Reptiblica, na redago anterior a Emenda Constitucional n. 20/98, o qual estabelecia que a
seguridade social seria financiada, dentre outras fontes, por contribuicdes sociais incidentes sobre o faturamento.Posteriormente, foi editada a Lein. 9.718/98, a qual, ao alterar a legislagdo tributaria federal, veio modificar a
base de célculo dessas contribuicdes, ao prescrever que o faturamento correspondia a receita bruta da pessoa juridica (arts. 2° e 3°, 1°).Todavia, o 1°, do art. 3°, da Lein. 9.718/98 foi reconhecido inconstitucional pelo
Excelso Pretdrio, no julgamento do RE 346.084/PR, sob o fundamento de que o dispositivo em comento, ao ampliar o conceito de receita bruta para toda e qualquer receita, violou a nogdo de faturamento, prevista no art.
195, inciso 1, da Constituigdo da Republica, na sua redagio original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza. Apds a promulgagdo da
Emenda Constitucional n. 20/98, que alterou a redagdo da alinea b do referido dispositivo constitucional, a matéria passou a ser disciplinada da seguinte forma: a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de
formn direta ¢ indireta, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e da contribuigdo social do empregador, da empresa ou entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidente sobre a receita ou o faturamento. A luz da nova redagio constitucional foram editadas as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, as quais dispdem em seus respectivos art. 1°, caput:A contribuicio para o
PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil. A contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS, coma incidéncia ndo-cumualtiva, tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagéo contabil Referidas leis esclarecem, ainda, nos 1° e 2° do seu art. 1° que, para efeito do disposto nesse artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas
operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, constituindo a base de célculo, o faturamento conforme definido no caput.Assim, embora as Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03
tenham estabelecido o mesmo conceito de faturamento da Lein. 9.718/98, foram editadas jé na vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/98, que prevé como base de calculo das contribuicdes em foco a receita ou o
faturamento.Conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha sido firmada no sentido de que a parcela relativa a0 ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e do extinto FINSOCIAL, posicionamento sedimentado por este
Superior Tribunal de Justica coma edigdo das Stnulas 68 e 94, tal discussdo alcangou o Supremo Tribunal Federal e foi analisada no RE 240.785/MG, julgado em 08.10.2014, que concluiu, por maioria, que a base de
calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos. Dessa formm, assentou que o valor retido a titulo de ICMS ndo refletiria a riqueza obtida
coma realizagdo da operagdo, pois constituiria onus fiscal e ndo faturamento (Informativo do STF n. 762).Acerca do conceito de faturamento, cumpre destacar alguns trechos do voto proferido pelo Relator do mencionado
Recurso Extraordinério, Ministro Marco Aurélio: (...) As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hdo de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente. (...) Optica
diversa nio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de umnegocio juridico, de uma operagio, importando, por tal motivo, o que percebido por
aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmo a prestagdo de servigos. A base de célculo da Cofins ndo pode extravasar, desse modo, sob o angulo do faturamento, o valor do negocio, ou seja, a
parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que o s contribuintes da Cofins faturam, emsio ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo. (...) Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se
dira quanto a um dnus como € o 6nus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a este tltimo ndo tema natureza de faturamento. Nao pode, ento, servir a incidéncia da Cofins, pois nio revela medida de riqueza
apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea b do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal. (...) Conforme salientado pela melhor doutrina, a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é
o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario-sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de célculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade,
pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia.
(...) Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressdo folha de saldrios, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, ndo pode, comrazio maior, entender que a
expressdo faturamento envolve, emsi, dnus fiscal, como € o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuigdo, relativamente a valor que
ndo passa a integrar o patrimdnio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como € o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém ¢ o Estado e nfo o vendedor da mercadoria. Admitir o contrario é
querer (...) que a lei ordindria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que lhe ¢ propria. (...) Olvidar os parametros proprios ao instituto, que ¢
o faturamento, implica manipulagéo geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a um so titulo, a cobranga da contribuicdo sem ingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga considerado, isso
sim, um desembolso. (...)Como salientado pelo Ministro Relator, o termo faturamento, utilizado no art. 195, inciso I, alinea b, da Constituicdo da Republica, deve ser tomado no sentido técnico consagrado pela doutrina e
pela jurisprudéncia. Assim, faturamento , na redag@o original do mencionado dispositivo constitucional, em sintese, ¢ a riqueza obtida pelo contribuinte no exercicio de sua atividade empresarial, sendo inadmissivel a inclusdo
de receitas de terceiros ou que ndo importem, direta ou indiretamente, ingresso financeiro.No que tange ao conceito de faturamento constante das Leis ns. 10.637/02 e 10.833/03, entendido com o total das receitas
auferidas pela pessoa juridica, compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagdo contabil, também néo ha que se falar em inclusdo do ICMS.Com efeito, o ICMS € um imposto indireto, ou seja, em tltima analise, tem seu 6nus financeiro transferido, para o contribuinte de
fato, que ¢ o consumidor final O sujeito passivo do ICMS recolhe o valor correspondente ao Estado, sem que a respectiva quantia destinada aos coffes publicos integre sua receita. Desse modo, constituindo receita do
Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao ICMS pago nfio tem, pois, natureza de faturamento ou receita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo, a evidéncia, compor as bases de
calculo do PIS e da COFINS.Emoutras palavras, considerar o ICMS para esse fim significa admitir a incidéncia de contribuicdes sociais sobre imposto devido a unidade da Federago.Forgoso reconhecer que, emse
tratando de receita de terceiros (Estado-Membro ou Distrito Federal), o valor de tal imposto ¢ elemento estranho a integrar a base de calculo das contribuigdes em comento, sejam elas exigidas sobre o faturamento ou sobre
a receita. (AgRg no AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérddo Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 07/04/2015). (Grifei ¢
destaquei).4. Compensago. Afastada a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensagio, observo que, apds a edigdo da Lei Complementar n 104, de
10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Cédigo Tributério Nacional:Artigo 170-A - E vedada a compensagiio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito
emjulgado da respectiva decisdo. Portanto, semo transito emjulgado das decisdes judiciais, nfio havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagio, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao ha
retroatividade, pois somente se especificou hipdtese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas ap0s a data de 10/01/2001. Assim, diante de hipdtese de extingdo do crédito tributario, a qual ndo
pode se findamentar em decisdo que ainda ndo possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaragao judicial que reconhece o crédito perante o Fisco ¢ essencial, a fim de que néo se crie um extingdo
sob condi¢ao resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranga Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada como norma complementar a Constituico elegeu a certeza
como bem juridico a ser salvaguardado quando da compensag@o pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituam de eficacia a vontade do legislador.Ressalve-se que o exercicio compensatdrio somente
podera iniciar-se apds o transito emjulgado da sentenga (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragéo em que constemas informagdes relativas aos créditos
utilizados e débitos compensados (art. 74, 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagao sujeita a condigao resolutoria de ulterior homologagdo para fins de extingdo do crédito tributario (art. 74, 2.°). Fica ressalvado,
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também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagio dos prejuizos fiscais por ela suportados. Demais disso, somente coma
edicdo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensacio de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela
Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuicdes previdencidrias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou fimdos, conforme disposto nos artigos 56 a
69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil.5. Prescrigdo.A questéo relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensagio de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da
redagdo do artigo 4° da Lei Complementar 1i° 118/2005 faz parte do mérito do RE n° 566.621, julgada no STF, no qual e. Relatora Ministra Ellen Gracie, em seu voto, concluiu que: vencida a vacatio legis de 120 dias, seria
valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa data - a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco
do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005. Considerando que a presente agéo foi proposta em 14/03/2017, € de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, em
relagdo aos recolhimentos realizados pela impetrante sem excluir o valor do ICMS da base de célculo das contribuigdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.A questdo esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal
Regional Federal da 3* Regio, apds o advento da publicacdo do julgamento do mérito do RE n® 566.621:Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Diério de Justica Eletronico, o V. Acordao
do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela aplicabilidade da Lei Complementar n 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apés o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9
de junho de 2005. A partir da publicagéo do supracitado Acorddo nio ha mais como prevalecer o entendimento entio sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime
previsto no artigo 543-B, 3, do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito a repetigio das contribuigdes recolhidas no periodo de DEZ ANOS
anteriores ao ajuizamento da ago, limitada ao prazo miximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova ki (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS APOS a vigéncia da LC 118/05, o prazo
prescricional é de CINCO ANOS.(AC 00045810520104036106, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, TRF3 CJ1
DATA:01/12/2011.FONTE_REPUBLICACAO.)6. Isto posto, em face de todo o exposto ¢ o que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487 inciso I do Novo Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16 de
margo de 2015), resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido da Impetrante, CONCEDENDO A SEGURANCA para declarar o direito de a impetrante néio incluir o ICMS nas bases de calculo das contribuigdes
devidas ao PIS e 8 COFINS. Também reconhego o direito de a impetrante compensar o indébito relacionado a decisdo acima, na forma determinada a seguir.- a compensag@o sera efetuada com contribuigdes
previdenciarias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme disposto nos artigos 56 a 59 da Instrucio
Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei
Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).- O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos pela aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos
federais, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido até o més anterior ao da compensagio ou restituicdo e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que
estiver sendo efetuada (artigo 89, 4°, da Lein® 8.212/81, coma redagdo dada pela Lein® 11.941/2009);- a compensagdo somente sera efetivada apds o transito emjulgado desta sentenca, nos termos do artigo 170-A do
Cddigo Tributario Nacional;- os demais procedimentos deverdo obedecer as disposicdes da Lein® 9.430/96, na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, em tudo
sujeitos a fiscalizagdo e posterior homologagao pelo Fisco.Custas ex lege. Incabiveis honorérios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Sentenca sujeita a reexame necessario (artigo 14, 1°, da
Lein’® 12.016, de 7 de agosto de 2009).Apos o transito em julgado, arquiventse os autos.P.R.1.C.
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Expediente N° 6442
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0003745-58.2012.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0803217-50.1996.403.6107 (96.0803217-2)) AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA(SP146961 - MARCOS
JOAQUIM GONCALVES ALVES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU SOUSA)

Vistos, emsentenga.Fls. 394/405: cuida-se de embargos de declarago, opostos por AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA, em face da sentenga proferida por este Juizo as fls. 390/391, que julgou extintos os
presentes embargos a execugdo fiscal, por auséncia de garantia integral do Juizo, com findamento no artigo 485, inciso IV, do CPC.A parte embargante alega, emsintese, que este feito ja fora anteriormente extinto, pelos
mesmos motivos, ¢ que ha contradicdo entre a sentenca prolatada e a decisdo proferida pelo TRF da 3* Regido, proferida as fls. 325/326, que anulou a sentenga inicialmente proferida e determinou o retorno dos autos, para
que 0 Juizo se manifestasse em termos de eventual reforco de penhora.Requer o embargante, assim, que os presentes embargos sejam recebidos e que lhes seja conferido efeito modificativo, para o fimde se suprir a
contradi¢do acima apontada, com o consequente prosseguimento do feito.Intimada a se manifestar sobre os embargos opostos, nos termos do que prevé o artigo 1023, 2°, do CPC (fl. 406), a parte embargada requereu
que a sentenca seja mantida em todos os seus termos (fls. 408/409).0s autos vieram, entio, conclusos para julgamento.E o relatério. DECIDO.Nos termos do artigo 1022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de
declaragdo sdo cabiveis quando houver, na sentenga, no acorddo ou na decisdo (i) obscuridade ou contradicio, (ii) for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal e (iii) para corregéo de erro
material No caso concreto em questdo, a sentenga embargada ha que ser mantida, por seus proprios e juridicos fimdamentos.Isso porque a decisdo proferida pelo TRF da 3* Regido anulou a primeira sentenga proferida
nestes autos porque nio havia sido dada oportunidade a parte embargante de promover um eventual reforgo de penhora; desse modo, assimque os autos foram baixados a este Juizo, determinou-se, a fl. 329, que o
embargante apresentasse reforgo de penhora, no prazo de 30 dias.Regularmente intimada a cumprir o despacho, a parte embargante apenas apresentou a petigdo de fls. 332/334, aduzindo que, em seu ponto de vista, o feito
ja estaria provido de garantia integral e que o reforgo de penhora seria desnecessario, pois a devedora originaria, Goalcool, possui crédito mais do que suficiente para fazer frente a presente Execucio, conforme constou de
fl. 333, 6° paragrafo.Ematengdo a referida petigdo, este Juizo proferiu o despacho de fl. 341, no qual constou, expressamente, que Compulsando os autos de execugio fiscal sob n. 0803217-50.1996.403.6107 verifico que
1o esta garantido totalmente o Juizo. O noticiado pelo embargante ¢ referente a possivel crédito, que néo se consolidou; logo, néio esta ntegralmente garantida a divida. (...) Intime-se a embargante para comprovar a
integral garantia do débito, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme pedido de fls. 332/334. (destacamos).Intimada, pela segunda vez, a cumprir a determinag@o judicial, a parte embargante mais uma vez quedou-se inerte e
limitou-se a apresentar pedido de reconsiderago. Dessa forma, ante tudo que ja foi exposto, fica evidente que ndo ha penhora integral e idonea que possa garantir o valor em execugdo no feito principal e que, ademais, a
embargada deixou escoar os prazos que lhe foram fixados, a fim de promover o necessario refor¢o de penhora.Em face do exposto, CONHECO dos presentes embargos de declaragio e no mérito NEGO-LHES
PROVIMENTO, mantendo a sentenca embargada nos exatos termos em que proferida. Publique-se. Registre-se. Intimemse. Cumpra-se.

0003365-98.2013.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000444-06.2012.403.6107) NELSON SCAFF(MS004899 - WILSON VIEIRA LOUBET) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU SOUSA E SP335791 - GUILHERME GRASSI DE MATOS)

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime-se o Embargante para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias.Quando em termos, remetan-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido. Intiment-se.

0003799-82.2016.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0804067-36.1998.403.6107 (98.0804067-5)) ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA(SP146961 - MARCOS JOAQUIM
GONCALVES ALVES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU SOUSA)

Tendo em vista os principios da celeridade, eficiéncia e da razoavel tramitagdo do processo defiro o apensamento das copias juntadas por linha (VOLUMES 1, 2, 3 ¢ 4 de documentos).Fls.77/115 Remetan-se estes autos
a0 E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio. Intime-se. Cumpra-se.

0000879-04.2017.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0805136-40.1997.403.6107 (97.0805136-5)) ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA(SP146961 - MARCOS JOAQUIM
GONCALVES ALVES) X FAZENDA NACIONAL

Vistos, emsentenga. Trata-se de embargos & execugio fiscal, interpostos por ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA contra a agio executiva (autos n. 0805136-40.1997.403.6107) que lhe move a FAZENDA
NACIONAL, pelos fatos e findamentos juridicos que constam da exordial. Coma inicial, vieram procuragdo e documentos (fls. 02/22, além dos documentos acostados por linha - trés volumes em apenso).A fl. 26, consta
certiddo elaborada pela serventia, dando conta que o feito principal encontra-se desprovido de garantia integral. E o relatorio do necessario. DECIDO.Considerando que a garantia integral do juizo ¢ requisito indispensavel
para interposi¢do de embargos a execugio fiscal, nos termos do 1°, do artigo 16, da Lei 6.830/80, tenho que emrazio de ndo ter havido regularizagdo da garantia do Juizo, no feito principal, os presentes embargos devem
ser extintos, sem julgamento do mérito, por auséncia de pressuposto de constituigdo e desenvolvimento valido e regular do processo.A esse respeito, colaciono os seguintes julgados, que guardam total pertinéncia como
tema em apreciagio:ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL - MULTA APLICADA PELO EXTINTO CONSELHO NACIONAL DE COMBUSTIVEIS,
SUCEDIDO PELA UNIAO FEDERAL - FALTA DE GARANTIA DA EXECUCAO - EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO - LEI N° 6.830/80, ART. 16, 1° - POSSIBILIDADE -
CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ART. 267, IV - APLICABILIDADE. a) Recurso - Apelagio (¢ Remessa Oficial) em Embargos 4 Execugdo Fiscal. b) Decisdo de origem- Procedente o pedido. 1 - Inadmissiveis
Embargos antes de garantida a Execugdo, extingue-se o processo sem julgamento do mérito quando inexistente a garantia. (Lein® 6.830/80, art. 16, 1°; Cdigo de Processo Civil, art. 267, IV.) 2 - A copia da guia de
deposito n° 041.343, acostada a fls. 16, ndo se refere a Execugéo que deu origemaos Embargos porque o nimero do processo nela inserto ¢ 95.19501-1, enquanto o atribuido & Execugao Fiscal ¢ 96.0004302-7. Logo,
ndo comprova a garantia da Execug@o. 3 - Remessa Oficial provida. 4 - Apelagdo prejudicada. 5 - Sentenca reformada. (TRF1, Apelagdo Civel 199901000085528, Relator Desembargador Federal Catdo Alves, 7*
Turma, fonte: e-DJF1, 15/01/2010, p. 105). TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - AUSENCIA DE GARANTIA DO JUIZO - ARTIGO 16, 1°, DA LEI N° 6.830/80 - EXTINCAO SEM
RESOLUGAO DE MERITO - ART. 267, IV, DO CPC. 1. A garantia do juizo ¢ um pressuposto especifico de admissibilidade dos embargos a execugdo fiscal (art. 16, 1°, da Lei n® 6.830/80) e de constituigio e
desenvolvimento valido e regular do processo. 2. Penhora de 5% sobre o faturamento da empresa como depdsito judicial mensal a cargo do representante legal da executada. Inexisténcia de prova de que os depdsitos
foramrealizados. 3. A auséncia de garantia do juizo impde a extingdo do processo semresolugio de mérito, nos termos do art. 267, IV, do CPC. 4. Apelagio improvida. (TRF2, Apelagao Civel 367702, 3* Turma
Especializada, j. 20/10/2009, v.u., Rel. Desembargador Federal Paulo Barata, fonte: DJU, 05/11/2009, p. 130).Ante o exposto, ¢ sem necessidade de mais perquirir, indefiro a petigdo inicial, e julgo EXTINTO o processo
semresolugdo de mérito, com base no artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagio em honorarios advocaticios, tendo em vista que permanece inconpleta a relagdo processual. Sem custas
processuais, na forma do artigo 7°, da Lei 9.289/96.Sentenga no sujeita a reexame necessario. Traslade-se copia da presente sentenga para os autos principais.Como trénsito em julgado, arquivense os autos, observadas
as formalidades legais.P.R.1.C.

0001294-84.2017.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007823-71.2007.403.6107 (2007.61.07.007823-0)) MARCOS FARIA MARTINS(SP329684 - VINICIUS HEIB VIEIRA
CASSIANO) X FAZENDA NACIONAL
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Vistos, em sentenga. Trata-se de embargos a execugdo fiscal, interpostos por MARCOS FARIA MARTINS contra a agio executiva (autos n. 0007823-71.2007.403.6107) que lhe move a FAZENDA NACIONAL,
pelos fatos e fundamentos juridicos que constam da exordial. Coma inicial, vieram procuragdo e documentos (fls. 02/28).A fl. 30, consta certidzo elaborada pela serventia, dando conta que o feito principal encontra-se
desprovido de garantia integral. E o relatorio do necessério. DECIDO.Considerando que a garantia integral do juizo ¢ requisito indispensével para interposigao de embargos a execugdo fiscal, nos termos do 1°, do artigo 16,
da Lei 6.830/80, tenho que emrazio de ndo ter havido regularizagdo da garantia do Juizo, no feito principal, os presentes embargos devem ser extintos, sem julgamento do mérito, por auséncia de pressuposto de
constituigdo e desenvolvimento vilido e regular do processo. A esse respeito, colaciono os seguintes julgados, que guardam total pertinéneia como tema em apreciagdo:ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - MULTA APLICADA PELO EXTINTO CONSELHO NACIONAL DE COMBUSTIVEIS, SUCEDIDO PELA UNIAO FEDERAL - FALTA DE GARANTIA DA
EXECUCAO - EXTINGAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO - LEI N° 6.830/80, ART. 16, 1° - POSSIBILIDADE - CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ART. 267, IV - APLICABILIDADE. a)
Recurso - Apelagio (e Remessa Oficial) em Embargos a Execugao Fiscal. b) Decisdo de origem - Procedente o pedido. 1 - Inadmissiveis Embargos antes de garantida a Execugdo, extingue-se o processo sem julgamento
do mérito quando inexistente a garantia. (Lein® 6.830/80, art. 16, 1%, Cddigo de Processo Civil, art. 267, IV.) 2 - A cdpia da guia de deposito n® 041.343, acostada a fls. 16, ndo se refere a Execugdo que deu origem aos
Embargos porque o nimero do processo nela inserto ¢ 95.19501-1, enquanto o atribuido a Execugcdo Fiscal ¢ 96.0004302-7. Logo, ndo comprova a garantia da Execugdo. 3 - Remessa Oficial provida. 4 - Apelagao
prejudicada. 5 - Sentenga reformada. (TRF1, Apelagio Civel 199901000085528, Relator Desembargador Federal Catio Alves, 7* Turm, fonte: e-DIF1, 15/01/2010, p. 105). TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUGAO FISCAL - AUSENCIA DE GARANTIA DO JUIZO - ARTIGO 16, 1°, DA LEI N° 6.830/80 - EXTINCAO SEM RESOLUGAO DE MERITO - ART. 267, IV, DO CPC. 1. A garantia do juizo é um
pressuposto especifico de admissibilidade dos embargos a execugdo fiscal (art. 16, 1°, da Lein® 6.830/80) e de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo. 2. Penhora de 5% sobre o faturamento da
empresa como deposito judicial mensal a cargo do representante legal da executada. Inexisténcia de prova de que os depdsitos foramrealizados. 3. A auséneia de garantia do juizo impde a extingdo do processo sem
resolugdo de m¥érito, nos termos do art. 267, IV, do CPC. 4. Apelacio inprovida (TRE2, Apelagdo Civel367702 3* Turma Especializada, j. 20/10/2009 v.u, Rel Desenba:gador Federal Paulo Bd.[‘atd fonte: DJU,
Sem condemg:ao emhomranos advocancnos tendo em vista que penmnece incompleta a relagdo processual.Sem custas processuais, na forma do artigo 7° da Lei 9.289/96. Semm;a ndo su;ena a reexame

necessario. Traslade-se copia da presente sentenca para os autos principais.Como transito em julgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0001406-53.2017.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002750-40.2015.403.6107) COMERCIAL RIBEIRO PINTAO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL(SP259805 - DANILO HORA CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO(Proc. 2195 - RODRIGO
NASCIMENTO FIOREZI)

Primeiramente remetam-se os autos ao SEDI para acrescentar a expressio EM RECUPERACAO JUDICIAL no polo passivo. Determino a suspensio do feito, haja vista aplicar-se ao caso o IRDR 4.03.1.000001,
primeiro Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas admitido pelo TRF da 3 * Regido, que determinou a suspensdo dos incidentes de desconsideragio da personalidade juridica em trdmite na Justica Federal da 3*
Regido, nos termos do art. 982, I, do CPC. Haja vista a decisdo:De ordemdo Vice-Presidente deste TRF3R, Desembargador Federal MAIRAN MAIA, séo repassadas as seguintes informagdes:Nos autos do AGRAVO
DE INSTRUMENTO N° 0023609-65.2015.4.03.0000/SP (2015.03.00.023609-4/SP) 00014998820054036122 1 Vr TUPA/SP, no 4mbito desta Vice-Presidéncia, em 21.06.16, foi proferida a seguinte decisdo:Cuida-
se de recurso especial interposto pela Unido, com findamento no artigo 105, 111, a, da Constituicio Federal, em face de v. acérddo de 6rgio fraciondrio desta Corte que indeferiu o pleito de redirecionamento da cobranga
ao(s) socio(s)/dirigente(s), por entender nexistirem nos autos elementos que justificassem o redirecionamento pleiteado. Na hipétese, entendeu o drgdo julgador que o socio ingressou nos quadros da empresa executada em
época posterior ao vencimento dos débitos exequendos, razio pela qual ndo poderia ser responsabilizado, mesmo fazendo parte do quadro gerencial a época do encerramento ilicito das atividades empresariais. Aduz o
recorrente que o v. acordio violou aos artigos 4, V, da Lein 6.830/80, 133 e 135, inciso 111, do Cddigo Tributario Nacional, 10 do Decreto n 3.708/19, 50, 1.052 e 1.080 do Cédigo Civil. Contrarrazdes deixaram de ser
ofertadas.E o suficiente relatério. Ante o exposto, ADMITO o presente recurso especial, e o fago nos termos do artigo 1.036, 1°, do CPC, qualificando-o como representativo de controvérsia e determinando a suspensio
do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem na regido.Anoto, em complemento e para efeitos de distribuigdo por eventual prevencao na superior instancia, que admiti, nesta mesma
data e para a mesma finalidade, os recursos especiais interpostos nos autos dos Processos TRF3 n® 2015.03.00.026570-7 e 2015.03.00.027759-0.Int.No ambito do C. ST, no referido recurso (REsp 1.643.944/SP), foi
proferido despacho pelo i. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Presidente da Comissdo Gestora de Precedentes, para que esta Vice-Presidéncia complementasse referida decisdo coma questdo de direito a
ser processada e julgada sob o rito dos recursos repetitivos (inciso I do 2° do art. 256 do RISTJ). VEmatencio ao determinado pela C. Corte Superior, 0 Desembargador Federal Vice-Presidente complementou sua
decisao, nos seguintes termos:1) Questdo de Direito:Discute-se se 0 socio administrador, cuja responsabilidade tributaria sera reconhecida na forma do art. 135, III, do CTN, e contra o qual pode ser redirecionada a
execugdo fiscal € apenas aquele socio que exercia a geréncia da empresa devedora a época do fato gerador; ou o sdcio que estava presente quando do encerramento irregular das atividades empresariais; ou o socio que era
administrador tanto a época do fato gerador como da dissolugio irregular.2) Sugestéo de redagio da controvérsia:Discute-se se serd reconhecida a responsabilidade tributaria na forma do artigo 135, 111, do Codigo
Tributario Nacional, para fins de redirecionamento da execugdo fiscal(i) Apenas do sdcio que exercia a geréncia da empresa devedora a época do fato gerador;(ii) Do scio presente quando do encerramento irregular das
atividades empresariais; ou(iii) Somente do sdcio que era administrador tanto a época do fato gerador como da dissolugo irregular. Nos termos da decisdo supra aguardemrse sobrestados em secretaria até decisdo

final. Ciéncia as partes.Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL

0804442-37.1998.403.6107 (98.0804442-5) - FAZENDA NACIONAL(Proc. LEANDRO MARTINS MENDONCA) X N ROSSATO & CIA LTDA X NERINO ROSSATO X WALDECIR
ROSSATO(SP099743 - VALDECIR MILHORIN DE BRITTO)

Fls. 296/297. Tendo em vista a diferenga apontada pela exequente intime-se o(a) executado(a) para que promova o recolhimento do saldo remanescente, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, vista a exequente para
manifestagdo e informar sobre a quitagdo do débito ou requerer o que de direito. Intimenr-se. Cumpra-se.

0005961-12.2000.403.6107 (2000.61.07.005961-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA) X DEPARTAMENTO DE AGUA E ESGOTO DE ARACATUBA(SP219158 - FABIANA VALESKA DA SILVA E SP091671 - STEVE DE PAULA E SILVA)

Vistos, em sentenga. Trata-se de Execugo Fiscal movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face do DEPARTAMENTO DE AGUA E ESGOTO DE ARACATUBA por meio da qual se busca a satisfagio de
crédito consubstanciado na Certiddo de Divida Ativa acostada aos autos. Decorridos os trdmites processuais de praxe, a parte exequente manifestou-se em termos de extingdo, vez que o débito em execugdo nestes autos
foi integralmente quitado (fls. 150).E o relatério. DECIDO.O devido pagamento do débito, conforme reconhecido pela propria exequente, impde a extingo do feito. Posto isso, julgo EXTINTO o processo, com
fundamento no artigo 924, inciso II, do Cédigo de Processo CiviLNao havera condenagio em honorarios advocaticios.Sem custas, por se tratar de valor inferior a R$ 1.000,00 (hum mil reais), nos termos do que estabelece
o artigo 1°, inciso I, da Portaria MF n° 75/2012.Proceda-se ao levantamento de eventual constrigdo realizada nestes autos, independentemente do transito em julgado, expedindo a serventia o que for necessario para
cumprimento.Com o transito em julgado, remetantse os autos ao arquivo comas cautelas e formalidades legais.P. R. 1. C.

0000574-98.2009.403.6107 (2009.61.07.000574-0) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 869 - CARLOS TRIVELATTO FILHO) X CONSTRUPAN ARACATUBA CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
LTDA X ALESSIO PANDINI X FLAVIO ANTONIO PANDINI(SP147394 - ANDRE LUIS MARTINELLI DE ARAUJO E SP225719 - IZILDINHA PEREIRA DA SILVA SANTOS E SP272695 - LUCAS
BIAVA MIQUINIOTY)

Fls. 229/230. Tendo em vista que a restrigao de fl. 217 recaiu somente para transferéncia do veiculo ndo ha impedimento para licenciamento. Comprove documentalmente a impossibilidade alegada. Intime-se. Cumpra-se.

0000319-38.2012.403.6107 - FAZENDA NACIONAL(Proc. LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS) X ALLTEC QUIMICA LTDA - ME - EM RECUPERACAO JUDICIAL(SP041322 - VALDIR CAMPOI
E SP053550 - JOAO RANUCI DA SILVA)

Nao obstante o parcial provimento do agravo de instrumento 0020494-02.2016.403.0000/SP (fls. 146/148) haja vista a decisao: De ordem do Desembargador MAIRAN MAIA, Vice-Presidente deste Tribunal, segue,
para conhecimento e adogio das medidas necessarias, o teor da decisdo, proferida no mbito desta Vice-Presidéncia, nos autos do Agravo de Instrumento Reg. n° (00300099520154030000/SP).Cuida-se de recurso
especial interposto por MASTRA IND/ E COM/ LTDA, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte.Alega, em suma, violagio aos artigos
186 do CTN e 47 da Lei 11.101/2005.D E C I D O.A muatéria encontra-se prequestionada e o recurso preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.No caso em comento, discute-se a possibilidade de suspensao da
execugio fiscal, bem como dos atos constritivos emrazio de a devedora encontrar-se em recuperagdo judicial. Em relagdo ao tema, cumpre destacar que somente neste Tribunal Regional Federal da 3* Regido ha nimero
consideravel de processos envolvendo a controvérsia. Por seu turno, ressalte-se que a matéria ja havia sido remetida por esta Corte para afetago ao regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973 em
momento anterior (REsp 1.408.512/SP, 1.408.517/SP, 1.408.518/SP ¢ 1.408.519/SP), ndo tendo sido apreciada emrazio da rejeigdo tacita. Dessa forma, considerando a repetitividade do tema, esta Vice-Presidéncia
submete ao E. Superior Tribunal de Justica novo recurso, em substituicio aos anteriormente enviados, a fim de que a matéria possa ser apreciada pela instincia especial sob o palio do artigo 1.036, 1°, do CPC vigente. Ante
o exposto, ADMITO o presente recurso especial, € o fago nos termos do artigo 1.036, 1°, do CPC, qualificando-o como representativo de controvérsia e determinando a suspensao do tramite de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, em 1° ou 2° graus de jurisdico, no d&mbito de competéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio.Para efeito do disposto no Regimento Interno do E. Superior Tribunal de Justiga,
fixo os seguintes pontos:1 - Questdo de direito:Discute-se a repercussio, na execugio fiscal, da decisdo que defere o processamento da recuperagio judicial do devedor empresario. Ndo se desconhece que a jurisprudéncia
majoritaria da Corte Superior afirma que o curso da execugdo fiscal deve prosseguir, por nio se sujeitar ao concurso de credores. No entanto, o tema niio ¢ pacifico no que tange aos atos de constri¢do ou alienagdo de
bens que possam inviabilizar o plano de recuperagdo, bem como emrelagdo ao juizo competente para determinar tais atos.2 - Sugestdo de redago da controvérsia:Em caso de o devedor ter a seu favor o deferimento do
plano de recuperagdo judiciall - poderiam ou ndo ser realizados atos de constrigdo ou alienagdo de bens ao patrimonio do devedor, na execugdo fiscal;1l - o juizo competente para determinar os atos de constrigio ou
alienagdo de bens do patrimbnio do devedor, caso admissiveis, seria aquele no qual se processa a recuperagio judicial ou proprio juizo da execugdo. Anoto, em complemento, e para efeitos de distribuigdo por eventual
prevengao na superior instancia, que admiti, nesta mesma data e para a mesm finalidade, o recurso especial interposto nos autos do Processo TRE3 1’ 2015.03.00.016292-0.Int. Dé-se ciéncia desta decisdo aos 6rgios
judicantes desta 3* Regiio.Nos termos da decisdo supra aguardentse sobrestados em secretaria até decisdo final. Ciéncia as partes.Cumpra-se.

0001186-31.2012.403.6107 - FAZENDA NACIONAL(Proc. LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS) X ALLTEC QUIMICA LTDA - ME - EM RECUPERACAO JUDICIAL(SP053550 - JOAO RANUCI
DA SILVA)

F1s.62 : Tendo em vista os principios da economia e celeridade processual, defiro a reunifio da Execug@o Fiscal n° 00003193820124036107, nos termos do artigo 28, da Lei 6.830/80 porque, no caso concreto, verifico
efetiva economia processual. O andamento dar-se-4, a partir de agora, nos autos da Execug@o acima mencionada (Juizo da 1* distribuigdo). Apensemse. Traslade-se copia desta decisdo ao feito a ser apensado.OBSERVE
a secretaria que os atos decisorios, bem como a citagio e penhora deverdo ser TRASLADADOS em TODOS os processos, embora a decisdo seja proferida somente neste feito, dito principal.

0002389-28.2012.403.6107 - FAZENDA NACIONAL(Proc. LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS) X ALLTEC QUIMICA LTDA - ME - EM RECUPERACAO JUDICIAL(SP053550 - JOAO RANUCI
DA SILVA)

F15.87 : Tendo em vista os principios da economia e celeridade processual, defiro a reunido dos autos de Execugdo Fiscal n® 00003193820124036107, nos termos do artigo 28, da Lei 6.830/80 porque, no caso concreto,
verifico efetiva economia processual. O andamento dar-se-4, a partir de agora, nos autos da Execucio acima mencionada (Juizo da 1* distribuicdo). Apensentse. Traslade-se copia desta decisdo ao feito a ser
apensado.OBSERVE a secretaria que os atos decisorios, bem como a citagdo e penhora deverdo ser TRASLADADOS em TODOS os processos, embora a decisdo seja proferida somente neste feito, dito principal.

0001284-79.2013.403.6107 - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS) X ARSENIO ROBERTO DE ALMEIDA(SP112909 - EDNA PEREIRA DE ALMEIDA)
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Vistos, emdecisdo.Fls. 93/109: cuida-se de incidente inominado, ora recebido como excegdo de pré-executividade, interposta por ARSENIO ROBERTO DE ALMEIDA em face da execugdo fiscal que The move a
FAZENDA NACIONAL.Aduz a excipiente, emapertada sintese, que a divida em cobro neste feito ja estaria sendo objeto de pagamento, eis que a FAZENDA NACIONAL esta, desde o ano de 2013, efetuando
retengdes das restituicdes de imposto de renda - pessoa fisica a que o executado faria jus. Assevera que, embora essas retengdes estejam ocorrendo ha pelo menos quatro anos, a FAZENDA nada informou nestes autos e
por tal motivo, requer: a) que o presente incidente seja julgado procedente, suspendendo-se quaisquer atos expropriatorios neste feito; b) que a presente execugdo seja julgada nula, por se basear em titulo executivo que
possui vicios; ¢) alternativamente, que seja reconhecida a ocorréncia de transag@o entre as partes, e que o feito seja extinto, comanalise do nérito, nos termos do artigo 487, 111, b, do CPC; d) ainda, emnova alternativa,
que a execugdo fiscal seja suspensa, tendo em vista as retengdes que estdo acontecendo e, por fim, ¢) que a parte excepta seja condenada ao pagamento de multa por litigAncia de ma-f6.A Fazenda impugnou a excecéo a fl
112, requerendo a sua rejeigdo e pleiteando o arquivamento provisorio do feito.E o relatério do necessario. DECIDO.Inicialmente, DEFIRO em favor do executado os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.Ndo assiste
qualquer razio a parte excipiente, passo a fundamentar.O que se verifica, apos a cuidadosa analise dos autos, € que desde o exercicio de 2013, as restituicdes de imposto de renda a que o executado faria jus estdo sendo
retidas pela FAZENDA NACIONAL e tais quantias estdo sendo utilizadas para abater, paulatinamente, a divida em cobro nestes autos.O executado, ao que parece, esta irresignado como fato de que, mesmo ficando sem
as suas restituicdes do IR, a exequente pleiteou penhora de valores, por meio do sistema BACENJUD, nestes autos (vide fl. 71). Ora, ocorre que os valores que ja foram constritos sdo inferiores ao valor da divida, cujo
valor consolidado encontra-se a fl. 106. Desse modo, a parte exequente tinha justo motivo para pleitear a penhora de valores. Assim, todas as condutas que foram praticadas pela exequente estdo pautadas pela legalidade;
desse modo, ndo procedemnemo pleito de nulidade da execugdo, nemo pedido de condenagio da excepta ao pagamento de multa por litigancia de ma-f€.Observo ainda, por considerar oportuno, que os valores das
restituigdes do imposto de renda da parte executada estdo sendo regularmente incluidos como pagamento na base de dados da Receita Federal e sendo, portanto, devidamente utilizados para quitar parte da divida,
conforme comprova o documento de fl. 109.Ante o exposto, e sem necessidade de mais perquirir, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE INTERPOSTA. Sem condenagiio em honorérios advocaticios,
nem custas, por se tratar de mero incidente processual Por fim, DEFIRO o pleito de fl. 92, que foi reiterado no ultimo paragrafo de fl. 112-verso. Providencie a serventia, com urgéneia, o arquivamento do presente feito, nos
termos do que dispde o artigo 20 da Portaria PGFN 396/2016.Publique-se, intime-se e cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0004422-54.2013.403.6107 - FAZENDA NACIONAL(Proc. LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS) X ALLTEC QUIMICA LTDA - ME - EM RECUPERACAO JUDICIAL(SP053550 - JOAO RANUCI
DA SILVA)

FL 41: O feito sob n.° 0001186-31.2012.403.6107 encontra-se apensado ao feito da 1.* distribuigdo. Tendo em vista os principios da economia e celeridade processual, defiro a reunizio destes autos aos da Execucao Fiscal
da 1.* distribuigdo sob n.° 0000319-38.2012.403.6107, nos termos do artigo 28, da Lei 6.830/80 porque, no caso concreto, verifico efetiva economia processual. O andamento dar-se-a, a partir de agora, nos presentes
autos (Juizo da 1* distribuicdo). Apensent-se. Traslade-se copia desta decisdo ao feito a ser apensado.OBSERVE a secretaria que os atos decisrios, bem cono a citagéo e penhora deverdo ser TRASLADADOS em
TODOS os processos, embora a decisdo seja proferida somente no feito, dito principal Cumpra-se.

0000449-57.2014.403.6107 - FAZENDA NACIONAL(Proc. LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS) X ALLTEC QUIMICA LTDA - ME - EM RECUPERACAO JUDICIAL(SP053550 - JOAO RANUCI
DA SILVA E SP169933 - PEDRO AUGUSTO CHAGAS JUNIOR)

FL 209: O feito sob n.° 0001186-31.2012.403.6107 encontra-se apensado ao feito da 1.* distribuigdo. Tendo em vista os principios da economia e celeridade processual, defiro a reunidio destes autos aos da Execugdo
Fiscal da 1.* distribuicdo sob n.° 0000319-38.2012.403.6107, nos termos do artigo 28, da Lei 6.830/80 porque, no caso concreto, verifico efetiva economia processual. O andamento dar-se-4, a partir de agora, nos
presentes autos (Juizo da 1* distribuico). Apensentse. Traslade-se copia desta decisdo ao feito a ser apensado.OBSERVE a secretaria que os atos decisorios, bem cono a citagéo e penhora deverdo ser
TRASLADADOS em TODOS os processos, embora a decisdo seja proferida somente no feito, dito principal. Cumpra-se.

Expediente N° 6443

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0003441-30.2010.403.6107 - FATIMA PEREIRA SOARES DOS REIS - ESPOLIO X PAULO HENRIQUE PEREIRA DE OLIVEIRA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP236883 -
MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE) X PAULO HENRIQUE PEREIRA DE OLIVEIRA X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INFORMACAO DE SECRETARIA Nos termos do artigo 10 da Resolugdo n° 168, de 05 de dezembro de 2011, do Conselho da Justica Federal, ficamas partes intimadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitorio(s),
expedidos nestes autos, os quais sera(3o) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Expediente N° 6444
DESAPROPRIACAO

0004786-75.2003.403.6107 (2003.61.07.004786-0) - INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA(Proc. PAULO SERGIO MIGUES URBANO) X MANOEL ALVES
MARTINS(SP084296 - ROBERTO KOENIGKAN MARQUES)

Em face da informagao acostada as fls. 687/689, tora-se prejudicado o pedido do Expropriado de fls. 684 para que o INCRA indique TDAs sem seu favor. Aguarde-se a decisdo final do Agravo n. 0020825-
81.2016.4.03.0000.Ap0s, tornem-se conclusos para apreciagdo do pedido do INCRA de os pagamentos das diferengas apontadas serem realizadas por oficio precatorio.Int.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1 VARA DE BAURU

Dr. Joaquim Euripedes Alves Pinto

Juiz Federal Titular

Expediente N° 5236

EXECUCAO DA PENA

0000195-47.2015.403.6108 - JUSTICA PUBLICA X HAROLDO RODRIGUES MARTINS(SP183816 - CARLOS FREITAS GONCALVES)

Conforme jurisprudéncia do STJ, em consonincia como que dispde o art. 44, par. 4°, do Cddigo Penal, e em obediéncia ao principio constitucional da ampla defesa, néio pode o Juiz das Execucdes determinar a conversao
autormitica de pena restritiva de direitos em privativa de liberdade sema prévia ouvida do sentenciado, quando lhe serd dada a oportunidade de justificar o descumprimento das medidas impostas (HC 24.974/TIMG -
2002/135873-8).Desse modo, considerando que o reeducando aparentemente vemse ocultando da Justiga (£ 89), dificultando o inicio de cumprimento da pena de prestagdo de servigos a comunidade, bem como nio
constamnos autos os comprovantes de recolhimentos mensais da pena de prestagio pecunidria que deveriam ser feitos desde a data da audiéncia admonitoria (26/08/2015 - . 69), designo audiéncia para o dia 28 de agosto
de 2017, as 16h20min, a fim de que o reeducando HAROLDO RODRIGUES MARTINS justifique os descumprimentos das penas alternativas, quando, entdo, podera ser convertida a pena restritiva de direitos em

privativa de liberdade.Intime-se a reeducando, por mandado e comhora certa, coma adverténcia de que devera comparecer a audiéncia acompanhado de advogado e trazer copias de todos os comprovantes de depositos
da pena de prestagdo pecunidria. Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal

3" VARA DE BAURU

*

JUIZFEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA DR’. MARIA CATARINA DE SOUZA MARTINS FAZZIO

Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 10236
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PROCEDIMENTO COMUM

0001906-19.2017.403.6108 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP216530 - FABIANO GAMA RICCI) X PRISCILA CASSIANA DE MACEDO X ROGERIO PEREIRA GONCALVES(SP131885 - JOSE
ZONTA JUNIOR)

Ciéncia a autora acerca da manifestagdo da CEF de fls. 77.Fica mantida a audiéncia designada a fl. 74.Int.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPIN
2* VARA DE CAMPINAS
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003003-75.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas
AUTOR: DENISE DOS SANTOS CARVALHO
Advogado do(a) AUTOR: VALTER MARCONDES BENTO LEITE - SP384288
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) REU:
DECISAO

Vistos em decis&o.

Cuida-se de acdo ordinadria, com pedido de tutela de urgéncia, ajuizada por Denise dos Santos Carvalho, CPF n°® 172.780.528-31, em face do

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS. Pretende a concessdo do beneficio de auxilio-doenca, com conversdo em aposentadoria por invalidez e

pagamento das parcelas vencidas desde o requerimento administrativo, em novembro/2016.

Relata ter sido acometida de doenca pelo virus da imunodeficiéncia humana (HIV), que vem debilitando-a dia a dia. Também é portadora de

tuberculose respiratéria e transtorno depressivo recorrente. Em razdo de referidas moléstias, encontra-se incapacitada totalmente para o trabalho.

Requereu e teve indeferido o beneficio de auxilio-doenca, em razdo de a pericia médica da Autarquia ndo haver constatado sua incapacidade laboral.

Requereu a gratuidade processual e juntou documentos.

Atribuiu a causa o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais).
DECIDO.

Verifico que o beneficio econémico pretendido pela parte autora é inferior a 60(sessenta) salarios minimos,

deste Juizo para o Juizado Especial Federal. Sendo vejamos.

o que desloca a competéncia

A média das Ultimas contribuicdes vertidas pela autora & Previdéncia Social, por meio do vinculo empregaticio com a Empresa Brasileira de

Servicos Gerais Ltda. é de aproximadamente R$ 1.300,00 (um mil e trezentos reais).
Considerando-se o disposto no artigo 292 do CPC, verifico que o valor da causa no presente caso é composto pela somatdéria das parcelas
vencidas (7 no caso dos autos, desde novembro/2016) mais 12 parcelas vincendas. Assim, o valor do beneficio econdémico monta em aproximadamente R$
24.700,00 (vinte e gquatro mil e setecentos reais). Referido valor é inferior a 60 saldrios minimos.
Nesta Subsecdo da Justiga Federal ha& Juizado Especial Federal, o qual detém competéncia absoluta em matéria civel para processar e Jjulgar
feitos cujo valor ndo ultrapasse esse patamar na data do ajuizamento da peticdo inicial - artigo 3.°, caput, da Lei n.° 10.259/2001.

Decorrentemente, declaro a incompeténcia absoluta desta 2.® Vara da Justica Federal para o feito e, nos termos do artigo 64, § 1°, do novo

CPC, determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal local, ap6s as cautelas de estilo.

Observe-se, para a remessa, o disposto na Resolugdo n.° 0570184, de 22/07/2014, da CJEF3 e a Recomendacdo 01/2014 - DF.
Intime-se e cumpra-se com urgéncia, haja vista o pedido de tutela.

Campinas, 21 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001994-78.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: JETTA TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDINILSON FERREIRA DA SILVA - SP252616

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por JETTA TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA , qualificada na inicial, contra ato atribuido ao Delegado da Receita Federal do Brasil em
Campinas, visando a “.. concessdo de LIMINAR com a suspensdo de exigéncia de inclusio do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS, determinando ao impetrado que se abstenha de aplicar

penalidades a impetrante em decorréncia da equivalente auséncia de recolhimentos.”

Sustenta a impetrante, em apertada sintese, que o ICMS ¢ receita fiscal de entidade publica e ndo compde a receita da empresa, ndo devendo integrar o valor do faturamento para o fim do célculo do
montante devido a titulo de PIS e COFINS.

Junta documentos.

Intimada, a impetrante procedeu a emenda a inicial

E o relatério do necessario. DECIDO.

Primeiramente, recebo a emenda a inicial e dou por regularizado o feito.

A concessio da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais colhidos do artigo 7°, inciso 111, da Lei n° 12.016/2009: a relevincia do findamento juridico — fumus boni iuris — e a
possibilidade de ineficacia de eventual concessdo de seguranca quando do julgamento da agdo, caso a medida ndo seja concedida de pronto — periculum in mora.

Na espécie, entendo presentes os pressupostos mencionados, a autorizar o pronto deferimento da tutela liminar.

Com efeito, no que toca ao pressuposto da relevancia do findamento juridico, verifico que a questdo posta nos autos foi recentemente decidida pelo E. Supremo Tribunal Federal que, ao apreciar o Terma
de n° 69 da Repercussio Geral, fixou a seguinte tese:"O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins.”" (Plendrio, 15/03/2017 -
httpz/www.stEjus.br/portal/jurisprudenciaRepercussao/verAndamentoProcesso.asp?incidente=2 585258 &numeroProcesso=574706&classeProcesso=RE&numero Tema=69).

O periculum in mora, por seu tumo, ¢ inerente a exigibilidade da exagdo tomada como inconstitucional pela Suprerma Corte.

DIANTE DO EXPOSTO, defiro a medida liminar para suspender a exigiilidade dos valores relativos ao ICMS incluido nas bases de célculo do PIS e da COFINS vincendas, abstendo-se a
autoridade impetrada de aplicar penalidades em decorréncia de tal exclusdo quando dos respectivos recolhimentos.

Em prosseguimento:

(1) Notifique-se a autoridade impetrada a prestar suas informagdes no prazo legal.

(2) Intime-se o 6rgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.
(3) Apbs, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e tornem os autos conclusos para o sentenciamento.

Intiment-se. Curmpra-se.

Canpinas, 19 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5002008-62.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: TRANSPORTADORA SANTA IZABEL LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA PREVITERA - MS16386

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos em decisdo.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Transportadora Santa Izabel Ltda., qualificada na inicial, em face do Delegado da Receita
Federal do Brasil em Campinas-SP. Visa, essencialmente, a prolagéo de provimento liminar que determine a suspensao da exigibilidade do crédito tributario
referente @ contribuicdo social previdenciaria patronal incidente sobre os pagamentos efetuados nos 15(quinze) primeiros dias em que o empregado esteja
afastado por for¢ca de doenga ou acidente de trabalho, os valores pagos a titulo de adicional de férias (1/3 constitucional), férias gozadas, salario maternidade,
aviso prévio indenizado e 13° salario proporcional ao aviso prévio indenizado.

Refere, em suma, que tais verbas possuem natureza eminentemente indenizatéria, o que leva ao entendimento de que ndo ha obrigatoriedade de
sua inclusdo na base de calculo da exagéo referida.

Juntou documentos.

Intimada, a impetrante emendou a inicial.

E asintese do necessario.

DECIDO.

Recebo a emenda a inicial (IDs 1485782-1486375).

Em prosseguimento, a concessdo da medida liminar devem concorrer os dois pressupostos legais colhidos do inciso Ill do artigo 7° da Lei n°
12.016/2009: a relevancia do fundamento juridico (fumus boni iuris) € a possibilidade de ineficacia de eventual concesséo de seguranga quando do julgamento
do feito, caso a medida ndo seja concedida de pronto (periculum in mora).

No caso dos autos, verifico presente o fumus boni iuris @ concesséo parcial da liminar pretendida.
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Com efeito, no que tange a contenda ora submetida ao crivo judicial, como é cedico, nos termos do artigo 195, |, a e 201, § 4°, ambos da
Constituicdo Federal, somente podem servir de base de célculo para a contribuigdo previdenciaria as verbas de natureza salarial.

De encontro com o mandamento constitucional, o artigo 22, |, da Lei 8.212/91 estabelece como base de célculo da contribuicédo previdenciaria
apenas as verbas de natureza salarial, na medida em que faz mengéo a "remuneragdes” e "retribuir o trabalho".

Desta forma resta claro que na ordem juridica vigente, as contribuigdes previdenciérias devem incidir apenas sobre as verbas recebidas pelo
empregado que possuam natureza salarial.

Por outro lado, ndo ha que se falar em incidéncia de tal exagdo sobre verbas de natureza diversa, conquanto ndo autorizada pela legislagdo
vigente, ai se inserindo verbas indenizatorias, assistenciais e previdenciarias.

Feitas tais consideragdes preliminares, na presente hipotese, em conformidade com o entendimento dominante nas Cortes Superiores, em
relagédo a contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagos nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado a titulo de auxilio-doenga/auxilio-
acidente, diante do entendimento assentado pelos Tribunais Patrios, forgoso o reconhecimento da inexigibilidade.

E dizer, os valores pagos pelo empregador nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalhador relativamente ao auxilio-doenga e acidente
(art. 60, § 3°, da Lei no. 8.213/91), por ndo se constituirem espécie de verba destinada a retribuicdo do trabalho, ndo podem ter o conddo de sujeitar o
empregador ao recolhimento de contribuigdo previdenciaria.

Da mesma forma, ndo podem incidir sobre pagamentos efetuados a titulo de aviso prévio indenizado, em sintese, por ndo comportarem tais
verbas natureza salarial.

O aviso prévio indenizado ndo compde o salario de contribuicdo, por ndo haver trabalho prestado no periodo, revela natureza meramente
ressarcitéria, conquanto adimplido pelo empregador com a finalidade precipua de recompor o patrimdnio do empregado desligado sem justa causa de forma
que, por esse motivo, ndo esta sujeito a incidéncia da contribui¢céo.

Neste sentido, confira-se o julgado a seguir:

MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE O AVISO PREVIO INDENIZADO. COMPENSAGAO. CUSTAS. | - As verbas
pagas pelo empregador ao empregado sobre o aviso prévio indenizado ndo constituem base de calculo de contribuiges previdenciarias, posto que ndo possuem natureza
remuneratéria mas indenizatéria. Precedentes do STJ e desta Corte. Il - Direito & compensagdo com a ressalva estabelecida no art. 26, § unico, da Lei n.° 11.457/07.
Precedentes. lll - A Fazenda Publica quando vencida deve ressarcir o valor das custas adiantado pela parte adversa. IV - Recurso da Unido desprovido. Remessa oficial
parcialmente provida. Recurso da impetrante provido.

(AMS 00126719020114036130, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/09/2013
FONTE_REPUBLICACAO:.)

Quanto ao adicional de férias (tergo constitucional), acolhendo o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de
Justica acerca da natureza juridica do tergo constitucional de férias, considerado como verba compensatéria e, portanto, ndo incorporavel a remuneragédo para
fins de aposentadoria, forgoso o reconhecimento da ndo incidéncia da contribuig&o previdenciaria sobre o adicional de férias, dada a natureza indenizatéria
dessa verba.

Nesse sentido, trago a colagéo o julgado do E. Superior Tribunal de Justi¢a que corrobora o acima exposto, conforme segue:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS SOBRE ADICIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA.
ADEQUAGAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ AO ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO. 1. A Primeira Segdo do STJ considerava legitima a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias. 2. Entendimento diverso foi firmado pelo STF, a partir da compreens&o da natureza juridica
do tergo constitucional de férias, considerado como verba compensatéria e ndo incorporavel a remuneragdo do servidor para fins de aposentadoria. 3. Realinhamento da
jurisprudéncia do STJ, adequando-se a posigédo sedimentada no Pretério Excelso, no sentido de que néo incide Contribuigdo Previdénciaria sobre o tergo constitucional de
férias, dada a natureza indenizatéria dessa verba. Precedentes: EREsp 956.289/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Primeira Sec¢éo, DJe 10/11/2009; Pet 7.296/PE, Rel. Min.
Eliana Calmon, Primeira Segéao, DJe de 10/11/2009. 4. Agravo regimental néo provido.

(STJ, AAREsp 200900284920, Relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJE 17/03/2010)

Quanto as férias gozadas/usufruidas, décimo-terceiro salario integral ou proporcional ao aviso prévio, salirio-maternidade, sdo rendimentos do
trabalho e possuem natureza salarial. Assim, sobre referidas verbas deve incidir contribuigéo previdenciaria.

Nesse sentido, colho da jurisprudéncia o seguintes julgado:

PROCESSUAL CNVIL E TRBUTARIO. RECURSOS ESPECIAIS. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAIS DE HORAS EXTRAS, PERICULOSIDADE,
INSALUBRIDADE, NOTURNOE TRANSFERENCIA. NATUREZA REMUNERATORIA. PRECEDENTES.  AVISO PREVIO INDENIZADO. NAO INCIDENCIA. DECIMO
TERCEIRO SALARIO PROPORCIONAL AO AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL DA ORDESC 1. A questdo da incidéncia de contribuigio
previdenciaria patronal sobre os valores pagos a titulo de adicional noturno, de periculosidade e de horas extras ja foi objeto de julgamento no Recurso Especial 1.358.281/SP,
submetido ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, estando, assim, plenamente pacificada no STJ, que concluiu que tais verbas detém carater
remuneratorio, sujeitando-se, portanto, a incidéncia de contribuigdes previdenciarias. 2. No mesmo sentido esta o posicionamento do STJ, de que os adicionais de insalubridade
e transferéncia possuem natureza salarial. 3. Quanto a tese recursal girando em torno da possibilidade de compensar o indébito tributario com parcelas vencidas de tributos,
verifica-se a falta do debate pelo Tribunal de origem, estando ausente o prequestionamento da matéria, pelo que aplicavel, no ponto, o ébice da Sumula 211/STJ.
RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL 4. Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do CPC/1973, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada. 5. As Turmas que integram a Primeira Segdo do STJ sedimentaram a orientagdo de que
"embora o Superior Tribunal de Justi¢a tenha consolidado jurisprudéncia no sentido de que néo incide contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de aviso
prévio indenizado, por ndo se tratar de verba salarial, relativamente a incidéncia da exagédo sobre o décimo terceiro salario proporcional no aviso prévio indenizado, prevalece o
entendimento firmado em sede de recurso repetitivo, de que o décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) integra o salario de contribuigdo para fins de incidéncia de
contribuigdo previdenciaria” (AgRg nos EDcl nos EDcl no REsp 1379550/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 13.4.2015). CONCLUSAO 6. Recurso
Especial da ORDESC ndo provido e Recurso Especial da Fazenda Nacional parcialmente provido, para reconhecer a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o
décimo terceiro salario proporcional ao aviso prévio indenizado.

(STJ, 22 Turma, REsp 1656606/RS, Relator Min. Herman Benjamin, DJe 02/05/2017)
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TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS GOZADAS. HORAS EXTRAS E RESPECTIVO
ADICIONAL. ADICIONAL NOTURNO, PERICULOSIDADE E INSALUBRIDADE. SALARIO-MATERNIDADE. GRATIFICAGOES. DESCANSO SEMANAL REMUNERADO. ABONO
SALARIAL UNICO DECORRENTE DE DISSIDIO COLETIVO. NATUREZA REMUNERATORIA. SUSPENSAO DA EXIGBILIDADE QUE SE ESTENDE AS CONTRIBUIGOES
DESTINADAS A TERCEIROS. PRECEDENTES. AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO. - As férias gozadas constituem licenga autorizada do empregado
(art. 129 da CTL), sendo que neste periodo o empregado fara jus ao recebimento da remuneracgéo. Nestas condi¢des, os valores pagos sob este titulo ostentam evidente natureza
salarial, de modo que sua incluséo na base de calculo da contribuigao ¢ legitima. - O pagamento de adicional as horas extraordinarias € prevista pelo artigo 7°, XVl da CF/88 e
deve corresponder, no minimo, a cinquenta por cento do valor da hora normal. Trata-se de verdadeiro acréscimo a hora normal de trabalho como retribuigao ao trabalho além da
jornada normal, restando evidenciada sua natureza remuneratéria. - Com relagéo aos valores pagos a titulo de adicional noturno, insalubridade e periculosidade tanto o C. STJ
quanto esta Egrégia Corte Regional tém se manifestado no sentido de que tais verbas integram a remuneragdo do empregado, representando, assim, base de calculo para as
contribuigbes previdenciarias previstas pela Lei n. 8.212/1991. - No que se refere ao salario-maternidade, sua natureza é salarial, havendo previsio expressa no artigo 28, § 2°, da Lei n°
8.212/91 da incidéncia da contribui¢io previdenciiria. Ademais, a Primeira Seciio do STJ, ao apreciar o REsp 1.230.957/RS, sob a sistemitica do artigo 543-C, do CPC/1973, pacificou
orientaciio no sentido de que incide contribui¢fio previdenciaria sobre o salirio maternidade. - No que se refere a gratificagées eventuais, a incidéncia da contribuicdo é afastada,
conforme a dicgéo do artigo 28, § 9°, "e", 7 da Lei n° 8.212/91. No entanto, a apreciagdo do pedido relativo a ndo-incidéncia das contribuigdes em questéo sobre os valores pagos
sobre tais rubricas demanda a investigacéo sobre a natureza eventual ou ndo dos valores pagos sob estas rubricas, ndo se prestando para tanto a mera alegagéo genérica de
versar sobre montantes indenizatérios. Nao se desincumbindo a postulante de provar a natureza dita indenizatéria, o mandado de seguranga mostra-se inadequado a pretenséo. -
O descanso semanal remunerado possui evidente natureza remuneratéria, de modo que a incidéncia combatida pela impetrante se afigura legitima. Quanto ao abono salarial tnico
decorrente de dissidio coletivo, somente ndo sofrerdo incidéncia de contribuigdo previdenciaria se demonstrada auséncia de habitualidade no pagamento e previsdo em
convengéo coletiva de trabalho. Na hipétese dos autos, contudo, a agravante nao logrou éxito em comprovar a habitualidade do referido abono, tampouco sua expressa previsdo
em dissidio coletivo, razdo pela qual em relagéo a esta verba o pedido também deve ser indeferido. - Por derradeiro, entendo que deva ser acolhido o pedido da agravante em
relagdo a extensdo da suspensdo da exigibilidade concedida pela decisdo agravada as contribuigdes destinadas a terceiros, vez que possuem a mesma base de calculo da
contribuicéo prevista no inciso |, do art. 22, da Lei n° 8.212/91. Precedentes. - Agravo de instrumento a que se da parcial provimento.

(TRF 32Regido,12 Turma, Al 592543, Relator Des. Federal Wilson Zauhy, e-DJF3 Judicial 1 14/06/2017)

ANTE O EXPOSTO, defiro em parte o pedido liminar para determinar & autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a contribui¢éo
previdenciaria patronal sobre os pagamentos que esta fizer aos seus empregados a titulo de aviso prévio indenizado, adicional de 1/3 constitucional de férias e
em relagdo aos primeiros 15 (quinze) dias do afastamento do trabalhador em virtude de auxilio doenga ou acidente.

Ao SUDP para retificar o valor da causa (R$ 76.194,40).
Apbs, requisitem-se as informagdes da autoridade impetrada.

Nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/09, intime-se o 6rgédo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (Procuradoria-
Seccional da Fazenda Nacional em Campinas — SP).

Por fim, dé-se vista ao Ministério PUblico Federal e, em seguida, tornem os autos conclusos para sentenciamento.
Registre-se. Publique-se. Intime-se.

Campinas,19 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001178-96.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: SOLUFIL INDUSTRIA E COMERCIO DE FILTROS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS - SP

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Solufil Indistria e Comércio de Filtros Ltda., qualificada na inicial, contra ato atribuido ao
Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas, visando a prolagéo de provimento liminar para “...determinar a Autoridade Impetrada que se abstenha de
exigir da Impetrante PIS ¢ COFINS com a inclus&o indevida e inconstitucional do ICMS e do ISS nas bases decélculo das aludidas contribui¢cbes
sociais;.”

Sustenta a impetrante, em apertada sintese, que o ICMS é receita fiscal de entidade publica e ndo compde a receita da empresa, ndo devendo
integrar o valor do faturamento para o fim do calculo do montante devido a titulo de PIS e COFINS.

Junta documentos.

Intimada, a impetrante procedeu a emenda da inicial.

E o relatério do necessario. DECIDO.

Recebo a emenda a inicial e dou por regularizado o feito.

Em prosseguimento, anoto que, a concess&o da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais colhidos do artigo 7°, inciso Ill, da
Lei n° 12.016/2009: a relevancia do fundamento juridico — fumus boni iuris — e a possibilidade de ineficacia de eventual concessdo de seguranga quando do
julgamento da ag&o, caso a medida ndo seja concedida de pronto — periculum in mora.

Na espécie, entendo presentes os pressupostos mencionados, a autorizar o pronto deferimento da tutela liminar.
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Para o deslinde da presente controvérsia deve necessariamente considerar ter a tematica do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS sido
submetida ao julgamento pelo E. STF, mais especificamente, a recente decisdo proferida no bojo do RE no. 574.706, com submissado a repercussao geral, na
qual foi fixada tese nos seguintes termos:

“O ICMS n&o compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

No que se refere ao ISS, tratando-se de hipétese semelhante ao ICMS, pelos mesmos fundamentos expostos no RE 574.706, reconhego que
nao deve compor a base de célculo do PIS e da COFINS.

Assim, diante da orientag@o do Pretorio Excelso e nos termos da fundamentagdo supra, defiro a medida liminar para suspender a exigibilidade
dos valores relativos ao ICMS e ISS incluidos na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como para que, doravante, a autoridade impetrada se abstenha
de cobrar referidos valores da impetrante.

Em prosseguimento:

(1) Ao SUDP para anotar a retificagdo do valor da causa (R$ 242.395,36 — ID 1543913);

(2) Notifique-se a autoridade impetrada a prestar suas informag¢des no prazo legal.

(3) Intime-se o 6rgéo de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lei n° 12.016/2009.
(4) Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e tornem os autos conclusos para o sentenciamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

Campinas, 19 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001232-62.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas
AUTOR: ADMIL MENEGHETTI

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE CRISTINA REA - SP217342

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Dé-se vista a parte autora para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, conforme disposto nos artigos 350 e 351 do CPC. No mesmo prazo, devera a parte autora, sob pena de preclusio, especificar
eventuais provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde meritério do feito.

CAMPINAS, 19 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002643-43.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: COPPERSTEEL BIMETALICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SIDNEY MITSUYUKI NAKAMURA - SP184858, EDUARDO DE ANDRADE PEREIRA MENDES - SP157370
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos.

(1) Emende e regularize a impetrante a peti¢éo inicial, nos termos dos artigos 82, 287, 319, incisos I, lll, IV e V, 320 e 324 do Cédigo de
Processo Civil e sob as penas do artigo 321, paragrafo Unico, do mesmo estatuto processual. A esse fim, devera, no prazo de 15 (quinze) dias:

(1.1) esclarecer acerca da prevengéo deste feito com os processos relacionados na certiddo de distribuigdo, conforme consta do campo
“associados”, juntando nestes autos cépias do teor das sentengas/acérdaos e certiddes de transito em julgado proferidos em tais processos;

(1.2) informar os enderecos eletronicos de todas as partes e dos advogados constituidos nos autos;

(1.3) esclarecer os fatos e fundamentos juridicos do pedido, considerando que formula pedido de recélculo de eventuais débitos tributarios,
referindo-se a parcelamentos ativos, e, em decorréncia, adite o pedido, o qual deve ser certo e determinado;

(1.4) adequar o valor da causa ao efetivo proveito econémico pretendido nos autos, tomando também em consideragdo o pedido de
compensagado do alegado indébito tributario;

(1.5) comprovar a complementagéo das custas iniciais, calculadas com base no valor retificado da causa;

(2) Cumpridas as determinag¢des supra, tornem os autos conclusos.
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Intime-se.

Campinas,19 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002903-23.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas
AUTOR: LUZIA RODRIGUES DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO FIGUEIREDO - SP172906

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Vistos.

1. Intime-se a autora para que, nos termos do disposto nos artigos 287 e 319, inciso Il, ambos do CPC, indique o enderego eletrnico das partes,
bem como junte procuragao ad judicia de que conste o enderego eletrénico de seu patrono. Prazo: 15(quinze) dias.

2. No mesmo prazo do paragrafo anterior, devera juntar aos autos cépia da petigdo inicial referente ao processo 0017209-19.2016.403.6105, que
tramitou perante a 42 Vara Federal local, cuja prevencéo foi apontada.

3. Desde logo, afasto a prevengdo em relagdo aos demais processos (0008623-20.2012.403.303; 00004215-54.2012.403.6303 e 0001934~
96.2008.403.6303), em razdo da diversidade do periodo de beneficio pretendido. Ademais, o valor do beneficio econémico ultrapassa o limite de algada do
Juizado Especial Federal, onde tiveram curso os processos acima referidos.

4. Cumpridos os itens 1 e 2, tornem os autos conclusos para andlise da prevengéo apontada.
5. Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria a parte autora (artigo 98 do CPC).
Intimem-se e cumpra-se.

Campinas, 19 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002854-79.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas
AUTOR: JOAO BATISTA FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: AMADEU RICARDO PARODI - SP211719

REU: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de agao de rito comum ajuizada por Jodo Batista Ferreira, qualificado na inicial, em face da Unido Federal. Visa a prolagcdo de provimento
de urgéncia que vede, até o julgamento de mérito, a conversdo em penhora do arrolamento dos bens descritos na inicial, bem assim sua alienagdo em hasta publica.
Ao final, busca o autor a declaragio de nulidade da medida de arrolamento questionada nos autos.

Relata o autor haver adquirido de José Rodrigues Xavier de Oliveira, no més de novembro de 2010, o imovel descrito na matricula n° 044.970 do
Cartorio de Registro de Iméveis da Comarca de Itatiba — SP e o veiculo inscrito no Renavam sob o nimero 845589989. Refere que o imével foi adquirido pela
importancia de R$ 152.000,00 (cento e cinquenta e dois mil reais) e que, desse montante, efetuou o pagamento de R$ 30.000,00 a titulo de sinal. Afirma que
deixou de quitar o montante remanescente em razéo do subsequente 6bito do alienante. Aduz que na data da aquisigdo ndo havia registro de restricdes para os
referidos bens, mas que, posteriormente, foram eles administrativamente arrolados pela ré, em razdo de dividas do alienante. Sustenta sua condicéo de
terceiro de boa-fé, também com fulcro na alegada inexisténcia de qualquer execugéo judicial ajuizada em face do alienante na data das aquisi¢cdes relatadas.
Junta documentos.

E o relatorio.
DECIDO.

Nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, serd concedida a tutela de urgéncia quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

Nesse exame sumario, préprio da tutela de urgéncia, ndo colho da narrativa deduzida na inicial a verossimilhanga necessaria ao deferimento da tutela
de urgéncia requerida.

Com efeito, observo que o autor ndo demonstra a alegada celebragdo, com José Rodrigues Xavier de Oliveira, do contrato de compra e venda do
veiculo descrito na exordial.

O certificado de registro mais antigo anexado a inicial, de que consta a sua titularidade sobre o referido bem, é de agosto de 2012, data em que o
suposto alienante ja era falecido.
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Demais disso, ao que se infere da documentagéo coligida aos autos, referido veiculo nem poderia ter sido alienado apenas por José Rodrigues
Xavier de Oliveira, visto que era partilhado, em condominio, com Joelma A. P. Bianco, ndo mencionada na inicial.

Por fim, verifico ndo haver prova do pagamento efetuado a José Rodrigues Xavier de Oliveira para a aquisi¢cdo do automével em questao.

No que toca ao imével, a despeito da existéncia de instrumento contratual com firma reconhecida em 18/11/2010, data em que, de fato, ndo constava
o registro do arrolamento na matricula pertinente, ndo ha prova do pagamento do alegado sinal. O proprio autor, ademais, confirma que deixou de pagar o valor
remanescente do prego convencionado, de R$ 122.000,00 (cento e vinte e dois mil reais), do que decorre a inocorréncia da efetiva aquisigdo do bem a
autorizar, a0 menos em principio, a impugnagao, pelo autor, do arrolamento questionado nos autos.

Nao bastasse todo o exposto, ndo ha noticia nos autos, sequer, do ajuizamento de medida cautelar fiscal ou de execugéo fiscal de que possa
decorrer aiminéncia de penhora ou alienagédo dos bens referidos.

DIANTE DO EXPOSTO, indefiro o pedido de prolagio de tutela de urgéncia.

Em prosseguimento, determino ao autor que emende e regularize a petigdo inicial, nos termos dos artigos 82, 287 e 319, inciso Il, do Codigo de
Processo Civil e sob as penas do artigo 321, paragrafo Unico, do mesmo estatuto processual. A esse fim, devera, no prazo de 15 (quinze) dias:

(1) informar os enderegos eletronicos de seu advogado e das partes;
(2) comprovar o recolhimento das custas iniciais.
Intime-se.

Campinas, 21 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001952-29.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas
AUTOR: ANIBAL GONCALVES CORREA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO DONATO MARINHO GONCALVES - RJ40770

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Vistos.

1. Cuida-se de pedido de revisdo de beneficio previdenciario de aposentadoria para adequagao da renda mensal aos novos limites estabelecidos pelas EC 20/98 e 41/2003,
com pagamento das parcelas vencidas nos ultimos cinco anos que antecedem a propositura da agéo.

2. Afasto a prevengdo apontada em relagao ao processo n° 00986056019994030399 que tramitou perante a 12 vara do Forum Federal Previdenciario de Sao Paulo, em razio
da diversidade de pedidos.

3. Oficie-se a AADJ/INSS para que traga aos autos copia do processo administrativo de concessdo do beneficio de aposentadoria do autor, de que conste planilha de célculos
dos salarios de contribuigdo utilizados no calculo da renda mensal inicial.

4. Com a juntada dos documentos, cite-se e intime-se o réu para que apresente contestagéo no prazo legal, oportunidade em que devera também indicar as provas que pretenda
produzir, nos termos do art. 336 do Cédigo de Processo Civil vigente.

5. Apresentada a contestagdo, em caso de alegagdo pelo réu de uma das matérias enumeradas nos artigos 337 e 350 do NCPC, dé-se vista a parte autora para que se
manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, conforme disposto nos artigos 350 e 351 do NCPC. No mesmo prazo, devera a parte autora, sob pena de preclus&o, especificar eventuais provas que
pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde meritério do feito.

6. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 do novo CPC.

7. Defiro a prioridade de tramitagfio do processo, em razéo de a parte autora ser idosa (artigo 1048, inciso |, do NCPC).
Inimem-se.

Campinas, 16 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000546-70.2017.4.03.6105

IMPETRANTE: 3M DO BRASIL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, BRUNA DIAS MIGUEL - SP299816, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRA MARINHO - RN4920, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE CAMPINAS, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

INFORMAGAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):

1. Vista a parte contraria para contrarrazdes, no prazo de 15(quinze) dias.

2. Acaso haja manifestagio nos termos do § 2°, do artigo 1009, do CPC, dé-se vista a recorrente por igual prazo.

3. Apds, ao Ministério Piblico Federal, nos termos do artigo 179, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
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4. Nada sendo requerido, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

5. Intimem-se.

Campinas, 22 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002355-95.2017.4.03.6105

AUTOR: SONIA CRISTINA DE CAMPOS CAMILOTTI

Advogados do(a) AUTOR: ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536, CRISTINA GIUSTI IMPARATO - SP114279
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):

1. Comunico que, nos termos do despacho proferido, os autos encontram-se com VISTA a parte autora para MANIFESTACAO sobre a contestagio nos limites objetivos e prazo dispostos no artigo
351 do CPC.

2. Comunico que, nos termos de despacho proferido, dentro do mesmo prazo devera a parte autora ESPECIFICAR AS PROVAS que pretende produzr, indicando a essencialidade de cada uma delas
ao deslinde do feito. Prazo: 15 dias.

Canpinas, 22 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000965-90.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: ALCAR ABRASIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO ESTEVES PEDRAZA - SP231377, THIAGO VIEIRA DE OLIVEIRA - SP304858
IMPETRADO: DELEGADO RECEITA FEDERAL CAMPINAS

Advogado do(a) IMPETRADO:

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado pela Alcar Abrasives Ltda. contra ato atribuido ao Delegado da Receita Federal do Brasil em
Campinas — SP, objetivando, essencialmente, a concessdo de ordem a que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a inclusdo do ICMS nas bases de
célculo de PIS e COFINS.

Junta documentos.

Houve determinagdo de emenda da inicial (ID 1212298).

Intimada, a parte impetrante ndo se manifestou, tendo decorrido o prazo legal para emendar a inicial (evento n® 703270).
E o relatorio.

DECIDO.

Sentencio nos termos do artigo 354 do Cédigo de Processo Civil.

Como visto, a impetrante foi intimada para emendar a inicial a fim de que juntasse os documentos pertinentes ao presente processo a fim de
esclarecer sobre os processos relacionados na certiddo de pesquisa de prevengdo, bem como retificar o valor da causa e comprovar o recolhimento das
custas iniciais complementares.

E dever das partes promover os atos e diligéncias que Ihe competirem, no prazo assinalado para tanto, sob pena de extingdo do processo sem
resolugdo de mérito.

No presente caso, em que pese ter sido intimada a regularizar sua petigdo inicial, a impetrante deixou de promover as diligéncias que Ihe foram
impostas, ndo se manifestando no momento oportuno.

Assim, sua inércia em cumprir as diligéncias determinadas pelo Juizo inviabiliza o prosseguimento do feito, impondo-se, pois, a sua extingdo.

Diante do exposto, indefiro a peti¢do inicial, julgando extinto o processo sem resolugdo de mérito, com fundamento nos artigos 485, inciso |, e
321, paragrafo Unico, ambos do atual Cédigo de Processo Civil e 10 da Lei n° 12.016/2009.

Sem condenagdo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei n° 12.016/2009 e de acordo com as Sumulas ns. 512/STF e
105/STJ.

Custas na forma da lei.

Observe-se o artigo 331 do CPC vigente.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se, inclusive a Unido Federal e o Ministério Publico Federal.

Campinas, 21 de junho de 2017.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001959-21.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: FELICE BAPTISTA LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE LUIS BRUNIALTI DE GODOY - SP144172

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Felice Baptista Ltda., qualificada na inicial, contra ato atribuido ao Delegado da Receita Federal do Brasil em
Campinas, visando a prolagdo de provimento liminar que determine a exclusdo de débitos do relatorio de situagdo fiscal da impetrante.

A impetrante relata haver constatado o registro de diversas pendéncias em seu relatorio de situagdo fiscal, a despeito de haver apresentado declaragdo informando os
respectivos pagamentos. Alega que a autoridade impetrada desconsiderou sua declaragdo e, sem qualquer comunicago ou justificativa, retornou os débitos declarados como pagos para a
situagdo de pendéncia, violando, com isso, os principios do devido processo legal e do contraditorio. Assevera que a manuten¢do das pendéncias autoriza sua exclusdo do Simples
Nacional, com a consequente violagdo dos principios do ndo confisco e da capacidade contributiva, dada a onerosidade do recolhimento com base na apuragio pelo lucro presumido.
Junta documentos.

Houve determinago de emenda e regularizagio da inicial.
Recebida a emenda e tomado por regularizado o preparo do feito, foi realizada a notificagdo da autoridade impetrada.
A Unifo requereu sua intimagao de todas as decisdes proferidas no processo.

A autoridade impetrada informou essencialmente que, no caso dos autos, ndo houve a instauragdo de contencioso administrativo, porque a constituicdo do crédito
tributério discutido operou-se mediante o langamento por homologagio, feito exclusivamente pelo contribuinte. Ademais, aludiu a indicios de compensagdo indevida de débitos fiscais pela
impetrante ¢ de fraude contra a ordem tributaria.

A impetrante reiterou o pedido de liminar.
E o relatério do necessério. DECIDO.

A concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais colhidos do artigo 7°, inciso III, da Lei n°® 12.016/2009: a relevancia do fundamento juridico
— fumus boni iuris — e a possibilidade de ineficacia de eventual concessdo de seguranga quando do julgamento da agdo, caso a medida ndo seja concedida de pronto — periculum in mora.

Na espécie, entendo ausente o _fumus boni iuris, indispensavel ao pronto deferimento da tutela liminar.

Com efeito, tomando em consideragdo o que consta dos autos, a saber, a noticia de que o crédito questionado foi constituido por meio de langamento por homologagao,
feito pela propria contribuinte, e de que o pagamento por ela alegado nio foi reconhecido pela autoridade impetrada, em razéo de irregularidades noticiadas nas informagdes prestadas no
feito, ndo vislumbro, nesse exame sumario, ilegalidade no imediato apontamento, no relatério de situagdo fiscal da impetrante, dos débitos por ela mesmo constituidos, porém ndo
quitados.

DIANTE DO EXPOSTO, indefiro a medida liminar.
Em prosseguimento, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal e tornem os autos conclusos para o sentenciamento.
Intimem-se. Cumpra-se.

Campinas, 21 de junho de 2017.
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EMBARGOS DE TERCEIRO (37) N° 5002166-20.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas

EMBARGANTE: APARECIDO JORGE CARNEIRO, MARIA APARECIDA DOS SANTOS CARNEIRO, FATIMA APARECIDA MARQUES
Advogado do(a) EMBARGANTE: WASHINGTON LUIS CONTE - SP248387

Advogado do(a) EMBARGANTE: WASHINGTON LUIS CONTE - SP248387

Advogado do(a) EMBARGANTE: WASHINGTON LUIS CONTE - SP248387

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de embargos de terceiro opostos por Aparecido Jorge Carneiro, Maria Aparecida dos Santos Carneiro e Fatima Aparecida Marques,
qualificados na inicial, em face da Caixa Econdmica Federal. Visam a prolagéo de tutela de urgéncia que determine o cancelamento da constricdo que recai
sobre o imoével descrito na matricula n® 35.387 do Cartério de Registro de Iméveis de Sumaré - SP, determinada nos autos da execugao de titulo extrajudicial
n° 0014819-81.2013.4.03.6105, ajuizada pela CEF em face de José Ferreira de Carvalho.

Os embargantes afirmam que, embora ndo integrem a execugao referenciada, tiveram o mencionado imével, de sua propriedade, penhorado nos
autos executivos. Relatam que a aquisicdo do bem é anterior & execugéo, do que decorre sua condi¢éo de terceiros de boa-fé e, pois, o cabimento da
desconstituigéo da constrigdo impugnada. Requerem o deferimento da justiga gratuita e juntam documentos.

A acdo foi originalmente distribuida ao E. Juizo da 42 Vara Federal de Campinas, que determinou sua remessa a esta 22 Vara Federal, por
dependéncia aos autos n° 0014819-81.2013.403.6105.

Redistribuidos os autos, houve o deferimento da gratuidade judiciéria e da tramitag&o prioritaria e a determinagédo de emenda da inicial.
Em cumprimento, os embargantes apresentaram emenda e documentos.

E o relatorio.

DECIDO.

De inicio, recebo a emenda a inicial.

Em prosseguimento, observo que a suspensdo da constrigdo encontra respaldo no artigo 674, caput € § 1°, c.c. 0 678, ambos do Cédigo de
Processo Civil, verbis:

Art. 674. Quem, ndo sendo parte no processo, sofrer constrigdo ou ameaga de constrigdo sobre bens que possua ou sobre os quais tenha direito incompativel com o ato
constritivo, podera requerer seu desfazimento ou sua inibigdo por meio de embargos de terceiro.

§ 1° Os embargos podem ser de terceiro proprietario, inclusive fiduciario, ou possuidor.

Art. 678. A decisdo que reconhecer suficientemente provado o dominio ou a posse determinara a suspensé@o das medidas constritivas sobre os bens litigiosos objeto dos
embargos, bem como a manutengéo ou a reintegragéo proviséria da posse, se o embargante a houver requerido.

Paragrafo unico. O juiz poderd condicionar a ordem de manutengdo ou de reintegragdo proviséria de posse a prestagdo de caugdo pelo requerente, ressalvada a
impossibilidade da parte economicamente hipossuficiente.

Pois bem. Compulsando os autos, verifico que os embargantes demonstram haver mesmo adquirido a integralidade do imével penhorado nos
autos da execugdo n° 0014819-81.2013.403.6105, antes mesmo de seu ajuizamento, embora Aparecido Jorge Carneiro e Maria Aparecida dos Santos
Carneiro apenas tenham vindo a providenciar o registro da aquisi¢do de sua parte ideal em 27/03/2017.

Portanto, entendo suficientemente demonstrada a aquisi¢éo por terceiros de boa-fé, muito antes do ajuizamento da execugao referida, do imovel
penhorado para a garantia do débito exequendo, o que autoriza a suspensao das medidas constritivas sobre o imével em questdo.

Reconheco, portanto, neste exame sumario, estarem demonstradas as condi¢des ao deferimento parcial do pleito liminar.

DIANTE DO EXPOSTO, defiro parcialmente o pedido de liminar para determinar a suspensdo da penhora determinada nos autos n° 014819-
81.2013.403.6105 sobre o imével descrito na matricula n® 35.387 do Cartério de Registro de Iméveis de Sumaré - SP.

Traslade-se copia da presente decisdo aos autos principais e intime-se a CEF para que, pretendendo, apresente defesa no prazo legal e
especifique, na mesma oportunidade, as provas que pretenda produzir.

Intimem-se. Cumpra-se.

Campinas, 21 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000785-74.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas

AUTOR: BLUEMACAW FLORA INDUSTRIA E COMERCIO DE INGREDIENTES NATURAIS LTDA - ME
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA FISCHER JUNQUEIRA FRANCO - SP330441, ALEXANDRE REGO - SP165345
REU: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVA VEIS - IBAMA
Advogado do(a) REU:

DESPACHO

(ID 1659613): Indefiro o pedido de intimagao para o fimde fornecimento do valor atualizado do débito, visto se tratar de medida admini: iva, ao alcance da d bida intervengdo judicial a respeito.

Intimem-se. a seguir tomando os autos conclusos para sentenga.
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CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

NOTIFICACAO (1725) N° 5001456-97.2017.4.03.6105 / 2* Vara Federal de Campinas

REQUERENTE: CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO
Advogado do(a) REQUERENTE: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382

REQUERIDO: GABRIELA LIVIO EMIDIO

Advogado do(a) REQUERIDO:

DESPACHO

Defiro a citagdo no novo endereco fornecido.
Expega-se precatoria, para cumprimento no enderego indicado.

Em face da carta precatoria a ser expedida, determino a requerente que, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de revogagdo do deferimento da diligéncia, traga aos autos as guias de recolhimento das
custas de distribuicdo e diligéncias devidas no Juizo Deprecado.

Como cumprimento do acinm exposto, providencie a Secretaria seu encaminhamento.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

Dra. SILENE PINHEIRO CRUZMINUTTI

Juiza Federal Substituta, na titularidade plena

Expediente N° 10721
PROCEDIMENTO COMUM

0009052-14.2003.403.6105 (2003.61.05.009052-7) - ANTENOR DE GODOY - ESPOLIO X MARIA GOMES DE GODOY(SP124916 - ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Conumnico que os autos encontram-se com vista as partes, nos termos do despacho retro, para manifestagiio no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do teor
da(s) requisicio(0es) de pagamento expedida(s), conforme prevé o art. 11, Res. 405/2016-CJF.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005413-31.2016.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014648-61.2012.403.6105) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X DONIZETE APARECIDO
ZAGO(SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

O Instituto Nacional do Seguro Social pugna pela revogagdo dos beneficios da justica gratuita, sob o argumento de que a parte recebe mensalmente beneficio previdenciario no importe de R$ 4.884,58 ¢ emrazio de valor a
ser percebido a titulo de atrasados.Razio ndo assiste a0 INSS. O recebimento de valores quando do pagamento do precatrio ndo conduz, por si s6, a conclusdo de que a parte perdeu a condigdo de beneficidria da justica
gratuita. A alteragio da condigdo econdmica deve ser analisada contextualmente, observados seus vencimentos mensais, renda familiar e outros indicadores de sua real situagdo econdmico-financeira, € ndo apenas o
pagamento futuro do crédito ou concessdo de beneficio previdenciario. Ademais, a cessag¢io do estado de miserabilidade deve ser efetivamente demonstrada, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 98, do CPC.Expecam-se
os oficios pertinentes. Cumpra-se ¢ intiment-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0013496-80.2009.403.6105 (2009.61.05.013496-0) - JOSUE FRANCISCO DE ANDRADE(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1421 -
CARLOS ALBERTO PIAZZA) X JOSUE FRANCISCO DE ANDRADE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INFORMAGAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Conumico que os autos encontram-se com vista as partes, nos termos do despacho retro, para manifestagiio no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do teor
da(s) requisicio(3es) de pagamento expedida(s), conforme prevé o art. 11, Res. 405/2016-CJF.

0014648-61.2012.403.6105 - DONIZETE APARECIDO ZAGO(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS E SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA) X DONIZETE APARECIDO ZAGO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INFORMAGAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Conumico que os autos encontram-se com vista as partes, nos termos do despacho retro, para manifestagio no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do teor
da(s) requisicio(3es) de pagamento expedida(s), conforme prevé o art. 11, Res. 405/2016-CJF.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0059478-16.1992.403.6105 (92.0059478-6) - FABRICA DE PAPEL E PAPELAO NOSSA SENHORA DA PENHA S/A(SP072400 - JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER E SP110750 - MARCOS
SEITI ABE E SP198256 - MARCUS BALDIN SAPONARA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X FABRICA DE PAPEL E PAPELAO NOSSA SENHORA DA
PENHA S/A X UNIAO FEDERAL

Defiro o pedido da parte autora de ff. 427/428.Retifique-se a requisicao de pagamento de f. 421 para que conste como beneficiario/requerente o advogado Marcus Baldin Saponara. Apos, tornem os autos para transmissao
dos oficios requisitorios ao egr. Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.Intime-se e cumpra-se.

0001655-88.2009.403.6105 (2009.61.05.001655-0) - ELIZOBERTO NOGUEIRA(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA) X ELIZOBERTO NOGUEIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com vista as partes, nos termos do despacho retro, para manifestagiio no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do teor
da(s) requisicdo(des) de pagamento expedida(s), conforme prevé o art. 11, Res. 405/2016-CJF.

0012262-63.2009.403.6105 (2009.61.05.012262-2) - SIDNEI PEREIRA BERNARDO(SP264570 - MAURI BENEDITO GUILHERME) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1421 -
CARLOS ALBERTO PIAZZA) X SIDNEI PEREIRA BERNARDO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com vista as partes, nos termos do despacho retro, para manifestagiio no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do teor
da(s) requisicdo(des) de pagamento expedida(s), conforme prevé o art. 11, Res. 405/2016-CJF.

0015720-83.2012.403.6105 - EDGAR SALVINO DE SOUZA(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X GONCALVES DIAS SOCIEDADE DE ADVOGADOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA) X EDGAR SALVINO DE SOUZA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Comunico que os autos encontrame-se com vista as partes, nos termos do despacho retro, para manifestagio no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do teor
da(s) requisicio(0es) de pagamento expedida(s), conforme prevé o art. 11, Res. 405/2016-CJF.

Expediente N° 10722
BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0007286-03.2015.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X SANQUALITY CONSTRUCOES E MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA X
RICARDO SANCHES DA SILVA X MARIA DO CARMO SANCHES DA SILVA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Comunico que os autos encontramse com VISTA  parte autora para MANIFESTACAQ sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justiga no
cumprimento do mandado/carta precatoria. Prazo: 05 (cinco) dias.

DESAPROPRIACAO

0015846-36.2012.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP290361 - THATIANA FREITAS TONZAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1131 - RODRIGO LIMA
BEZDIGUIAN) X JARDIM NOVO ITAGUACU LTDA(SP149258B - DENISE DE FATIMA PEREIRA MESTRENER) X SIDIVAN SANTOS DE ALMEIDA X ADRIANA SUELY DOS SANTOS CARDOSO

1. Manifestent se as partes se existem outras provas a produzr, justificando a necessidade e pertinéneia para a solugio do feito, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 15
(quinze) dias, a comegar pela parte autora. 2. Nada sendo requerido, venham os autos conclusos para sentenciamento. Int.

0006398-05.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP290361B - THATIANA
FREITAS TONZAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X JOSE CARVALHO RETROZ(SP009506 - ANTONIO LUIZ MARTINO) X TERESINHA VALENTINA POZZA
CARVALHO RETROZ(SP274987 - JORGE YAMASHITA FILHO E SP325833 - EDUARDO HENRIQUE HEIDERICH DA SILVA) X JOAQUIM BASILIO MACEDO(SP274987 - JORGE YAMASHITA
FILHO) X FATIMA APARECIDA FERMIANO MACEDO(SP274987 - JORGE YAMASHITA FILHO)

INFORMAGAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Comunico que os autos encontranse com VISTA s partes para MANIFESTACAQ sobre a proposta de honorérios apresentada pela perita, nos termos
do artigo 465, paragrafo 3° do CPC. Prazo: 10 (dez) dias.

PROCEDIMENTO COMUM

0002511-79.2001.403.0399 (2001.03.99.002511-3) - HELENA CRISTINA SEBINELLI X HIGINO MONTEBELO RACHEL X JANDIRA SCABELO CAMARGO X LILIAN DIAS SOARES X MARCELO
ADRIANO BONANI X MARIA ADELAIDE SPINACE RAMOS X MARIA APARECIDA PENTEADO LOPES DA SILVA X MARIA IGNEZ VECOSO GRISI X MARIA RAQUEL DE BRITO(SP036852 -
CARLOS JORGE MARTINS SIMOES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 448 - ROBERTO NOBREGA DE ALMEIDA)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. 2. Arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.3. Intimen-se.

0009552-70.2009.403.6105 (2009.61.05.009552-7) - GRANIBRAS GRANITOS BRASILEIROS LTDA(SP057976 - MARCUS RAFAEL BERNARDI E SP033631 - ROBERTO DALFORNO E SP202131 -
JULIANA RENATA TEGON LOURENCO) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NAT RENOVAVEIS

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. 2. Requeira a parte r¢ o que de direito, dentro do prazo de 05 (cinco) dias. 3. Decorridos, nada sendo requerido, arquiventse os autos, com baixa-findo.4.
Intiment-se.

0016514-12.2009.403.6105 (2009.61.05.016514-1) - JOSE CARLOS CAPONI CINCOETTI(SP268785 - FERNANDA MINNITTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
1. Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. 2. Arquivenm-se os autos, observadas as formalidades legais.3. Intimen-se.

0009060-56.2015.403.6303 - VERONICE GENTILE DE SOUZA(SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS E SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

INFORMAGAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Conumico que os autos encontramse com VISTA as partes para MANIFESTAGAO sobre o laudo pericial apresentado, nos termos do artigo 477,
paragrafo 1° do CPC. Prazo: 15 (quinze) dias.

0002800-38.2016.403.6105 - VILMA TEODORO VIEIRA X VITOR TEODORO DOS SANTOS X VITORIA TEODORO DOS SANTOS X VIVIANE TEODORO DOS SANTOS(SP264854 - ANDRESSA
REGINA MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Diante da informagéo retro, reconsidero a determinagdo de £ 277 e redesigno a audiéncia para a oitiva das testemunhas arroladas as fls. 263/264 para o dia 25/07/2017 as 16:00, na sala de audiéncias desta Segunda Vara
Federal de Campinas, sito a Av. Aquidaba, 465, Centro - Campinas-SP, CEP 13015-210.Providencie o advogado do autor a intimagdo de suas testenunhas para que comparegam a audiéncia designada, devendo juntar
aos autos, no prazo de 03 (trés) dias que antecede a data da audiéncia, copia da correspondéncia de intimagdo e do comprovante de recebimento, nos termos do artigo 455, 1° do Cddigo de Processo Civil Advirto a
secretaria para que atente-se para que tal fato no mais ocorra. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0002185-97.2006.403.6105 (2006.61.05.002185-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002511-79.2001.403.0399 (2001.03.99.002511-3)) HELENA CRISTINA SEBINELLI X HIGINO
MONTEBELO RACHEL X JANDIRA SCABELO CAMARGO X LILIAN DIAS SOARES X MARCELO ADRIANO BONANI X MARIA ADELAIDE SPINACE RAMOS X MARIA APARECIDA
PENTEADO LOPES DA SILVA X MARIA IGNEZ VECOSO GRISI X MARIA RAQUEL DE BRITO(SP036852 - CARLOS JORGE MARTINS SIMOES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES
HUNGRIA NETO)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. 2. Requeira a parte embargante o que de direito, dentro do prazo de 05 (cinco) dias. 3. Decorridos, nada sendo requerido, arquivent-se os autos, com baixa-
findo.4. Intimense.

0011951-77.2006.403.6105 (2006.61.05.011951-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034909-79.2001.403.0399 (2001.03.99.034909-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO
SOARES HUNGRIA NETO) X RENE MAURO DE REBELO CALIGIURI X ROBERTO PIOVANI DIAS X ROSANA GERMER BRITTO X ROSANGELA DE OLIVEIRA DIAS COSTA X SEBASTIAO
DONIZETE DE SOUZA X SERGIO LOTTI X SHIRLEY CORAINE CORTEGOSO X SILVANA IRMA DE SOUZA(SP036852 - CARLOS JORGE MARTINS SIMOES)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia. 2. Arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.3. Intimentse.
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0020134-93.2000.403.0399 (2000.03.99.020134-8) - PEDRO HERMES VICTOR RODRIGUES X REGINA CELIA RAMIRES CHIMINAZZO X SILVIA REGINA GUERINO(DF022256 - RUDI MEIRA
CASSEL E SP036852 - CARLOS JORGE MARTINS SIMOES E SP016736 - ROBERTO CHIMINAZZO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X CARLOS JORGE
MARTINS SIMOES X UNIAO FEDERAL(MG091464 - PAULA DAYANA D OLIVEIRA ANSALONI)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Comunico nos termos de despacho proferido, que os autos encontram-se com VISTA as partes para MANIFESTACAO sobre os célculos/informacdes do
setor de contadoria, no prazo de 05 (cinco) dias, a comegar pela parte autora.

Expediente N° 10723
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000249-73.2016.403.6303 - ADAIR CESARIO DOS REIS(SP272906 - JORGE SOARES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA) X
ADAIR CESARIO DOS REIS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 152, VI, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com vista as partes, nos termos do despacho retro, para manifestagiio no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do teor
da(s) requisicio(0es) de pagamento expedida(s), conforme prevé o art. 11, Res. 405/2016-CJF.

4" VARA DE CAMPINAS
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002981-17.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
AUTOR: CONSTRUTORA & INCORPORADORA ZANINI SJCAMPOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ISADORA LEITE DANTAS DE AZEVEDO - SP207066

REU: TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 15* REGAO

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Vistos.

Afasto a possibilidade de prevengdo apontada na Certiddo (Id 1643943), por se tratar de assunto diverso.

Trata-se de pedido de tutela antecipada, requerido por CONSTRUTORA & INCORPORADORA ZANINI SJICAMPOS LIDA, objetivando seja determinada a imediata suspensdo dos efeitos das
inscrigdes na Divida Ativa da Unido dos débitos de R$ 2.072,04 (dois mil, setenta e dois reais e quatro centavos), a titulo de multa contratual ¢ de R$ 240.665,89 (duzentos e quarenta mil, seiscentos ¢ sessenta ¢ cinco reais ¢ oitenta e
nove centavos), a titulo de restituicdo pelos valores gastos em decorréncia da contratagdo da empresa Consitec para promover reparos de vicios na obra entregue pela Autora, por for¢a do Contrato n® 82/2010, até o julgamento da
presente demanda.

Para tanto, aduz a Autora, em sintese, que se sagrou vencedora do processo licitatorio — modalidade concorréncia — Processo de Compra n° 126/2010, promovida pelo Tribunal Regional do Trabalho da
15" Regido, tendo por objeto a 40 de empresa especializada em tharia civil para execugdo das obras de construgdo de imével para a Vara do Trabalho de Cruzeiro/SP.

Assevera ter, entdo, firmado em 29.11.2010, o Contrato n°® 82/2010, e posteriormente mais dois aditivos, e que embora o referido contrato tenha sido rigorosamente cumprido, tendo a obra sido entregue
em 03.07.2012, sem qualquer ressalva, conforme Termo de Recebimento Definitivo de obra, em janeiro de 2013 a Ré afirmou existir uma série de servigos que seriam de responsabilidade da Autora e que deveriam ser prestados pela
mesma em decorréncia de Clausula de garantia constante no contrato firmado entre as partes.

Informa que embora tenha apresentado defesa esclarecendo que os problemas apontados ndo eram de sua responsabilidade, visto que decorrentes de vicios aparentes que deveriam ter sido apontados
quando da entrega da obra em 2012 ou decorrente de mau uso e, portanto, nio cobertos pelas Clausulas Terceira e Sexta do contrato, referida defesa ndo foi acolhida, tendo sido imposta multa de R$ 2.073,04, bem como informado que a
contratante promoveria os reparos e cobraria os valores correspondentes da parte Autora.

Esclarece que em agosto de 2015 recebeu novo Oficio 605/2015, requerendo a apresentagdo de cheque nominal ao TRT 15, no valor de R$ 257.316,97, valor este que seria referente aos supostos gastos
do Réu com execugdo dos servigos realizados para manutengio do prédio da Vara do Trabalho de Cruzeiro, por meio de empresa contratada para tanto (Consitec Engenharia e Tecnologia Ltda).

Alega a Autora, por fim, que ante a falta de comprovagio dos supostos defeitos, imperfei¢des e vicios na obra entregue, bem como do valor do reparo supostamente executado pela empresa Consitec, faz
jus & imediata suspensdo dos efeitos das inscrigdes em Divida Ativa dos débitos acima referidos.

Por meio da peticdo (Id 1649188) a parte autora requereu a juntada de Certiddo Negativa de Débitos vencida em 18.06.2017 (Id 1649206).
E o relatério.
Decido.

De acordo com o artigo 300 do novo Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

Ja a tutela de evidéncia, prevista no artigo 311 do Codigo de Processo Civil, sera concedida liminarmente, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo,
segundo o disposto no paragrafo tinico do referido artigo, quando as alegacdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante e quando se

tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que sera decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de multa.
Em exame de cognigdo suméria ndo vislumbro a presenca dos requisitos acima referidos.

Resta comprovado nos autos que a parte Autora firmou com a Ré o Contrato n® 82/2010 (Id 1643003), com o objetivo de execugdo de obras de construgdo civil de imovel para a Vara do Trabalho de
Cruzeiro/SP e que referido contrato prevé clausula referente a garantida de 05 (cinco) anos pela qualidade e seguranca da obra e servigos apds o recebimento definitivo (Clausula Terceira, Paragrafo Segundo e Clausula Sexta), cliusula
referente a aplicagdo de multa em caso de descumprimento (Clausula Dezesseis, Paragrafo Segundo), bem como clausula que salienta que ndo havendo eliminagio das falhas, vicios e defeitos apontados, os mesmos seriam efetuados pela

contratante, por meios proprios ou de terceiros, transformando-se os custos decorrentes em divida liquida e certa da contratada (Clausula Segunda, item 20).

Desse modo, ndo se mostra plausivel a concessdo de tutela para suspensdo dos efeitos das inscrigdes em Divida Ativa da Unido dos débitos referentes a aplicagio de multa (RS 2.072,04), bem como a
titulo de restituicdo decorrente de contratagdo de empresa para reparos na obra (R$ 240.665,89), aparentemente de acordo com o efetivamente estabelecido no contrato acima referido, até o julgamento final da lide em que se pretende seja
declarada a inexigibilidade do débito.

O pedido acima referido e a verificagdo das irregularidades ap das na obra e ] respc ou ndo, da parte Autora, demandam melhor instrugdo do feito, ndo podendo ser reconhecido

de plano pelo Juizo, inexistindo, assim, a necesséria verossimilhanga.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipag&o de tutela, a mingua dos requisitos legais.

Encaminhem-se os autos ao SEDI para retificagdo do pélo passivo de modo que passe a constar UNIAO FEDERAL.
Cite-se e intimem-se.

Campinas, 21 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002975-10.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: FLABEG BRASIL LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO MARCOS SILVEIRA - SP96446, MARCO ANTONIO SIMOES GOUVEIA - SP87658
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:
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DECISAO

Vistos.

Afasto a possibilidade de prevengdo apontada no campo Associados.

Trata-se de pedido de liminar requerida por FLABEG BRASIL LTDA, objetivando a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario que representa a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuigdo

previdenciaria prevista na Lei 12.546/2011, assegurando seu direito de compensagao/restituigdo do crédito que lhe seja reconhecido, ao fundamento de inconstitucionalidade da exigéncia.
E asintese do necessrio.
Decido.
O mandado de seguranga ¢ remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢do de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.
Para a concessdo da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso I1I, do artigo 7°, da Lei 12.016/2009, a relevancia dos fundamentos e a ineficacia da medida se concedida ao final.
Destarte, a suspensdo do ato que deu motivo ao pedido exige fundamento relevante e risco de ineficicia da medida, caso seja finalmente deferida.

Aludido risco no caso ndo se antevé, na medida em que também se postula compensagio/restituigdo no writ em apre¢o, bem como tendo em vista a celeridade do procedimento do mandamus, nio

ensejando a ineficicia temida.

Outrossim, na hipétese inversa, a satisfatividade da medida postulada, em surgindo nas informagdes fatos que refutem o pedido, ndo permitira efetiva reversdo, razio por que nio ¢ de superar, na espécie,

o contraditério ¢ ampla defesa.

Ressalto, por fim, que embora seja de deste Juizo, o jul; ) proferido nos autos do RE n° 574706 pelo E. STF, referente a caso semelhante ao presente, o acérdao proferido sequer foi

publicado, tendo apenas sido publicada a Ata de Julgamento.
Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de liminar, & mingua do periculum in mora.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como se dé ciéncia ao érgéo de representacao judicial da pessoa juridica
interessada, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n® 12.016/09.

Apbs, processado regularmente o feito e decorridos os prazos legais, dé-se vista dos autos ao d. 6rgdo do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se

Campinas, 20 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003002-90.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: MORKEN BRASIL COMERCIO E SERVICOS DE DUTOS E INSTALACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CASSIANO BITTENCOURT SIQUEIRA - SP120653, RAFAEL MORAES SCARPINI - SP342244
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Vistos.

Trata-se de pedido de liminar, requerido por MORKEN BRASIL COMERCIO E SERVICOS DE DUTOS E INSTALACOES LIDA, objetivando seja determinada a expedigiio de Certidao de Regularidade Fiscal, sob
alegacdo que os débitos apontados no extrato de informagdes fiscais encontram-se quitados.

Aduz ser pessoa juridica regularmente constituida e que participa regularmente de licitagdes, sendo certo que na tltima sexta-feira (16.06.2017) foi comunicada de que venceu o processo licitatorio para prestar servigos

a Petroleo Brasileiro S/A, necessitando apresentar certiddo de regularidade fiscal para assinatura do contrato até 22.06.2017.

Assevera que possuia débitos pendentes de pagamento, encontrando-se, no entanto, no presente momento, em dia com todas as suas obrigagdes, sem que lhe seja expedida a certiddo pleiteada em razdo do ndo

reconhecimento, por parte da Impetrada, da quitagdo acima referida.
Vieram os autos conclusos.
E o relatorio.

Decido.
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Tendo em vista a situagdo narrada na inicial, resta evidente a necessidade de providéncias para a provocagdo da atividade administrativa da Autoridade Impetrada.

Outrossim, ressalto que o direito decorrente do disposto no art. 5°, inciso XXXIV, “b”, da Constituicio Federal ndo ¢ o de obtencdo de certiddo negativa, mas apenas daquele que reflita a real situacfio da Impetrante
junto ao Fisco, para defesa de seus direitos e esclarecimentos de situagdo de interesse pessoal.

Logo, tem direito o contribuinte a uma certiddo, seja ela qual for, refletindo, como ja dito, sua situagdo concreta, até porque alega a Impetrante que os débitos tributarios constantes em aberto encontram-se devidamente
quitados, bem como os parcelamentos realizados com os pagamentos em dia, matéria que deve ser examinada pelo érgio de atribuicio.

De outro lado, necessitando da certiddo para defesa de seus interesses, ¢ impostergavel a providéncia, sob pena de ineficécia, caso a medida seja concedida apenas ao final.

Assim, em vista do exposto e considerando a existéncia de Pedido de Requerimento de Certidao, devidamente instruido, segundo alega a Impetrante, com a comprovagdo da regularidade dos débitos perante a Impetrada,
0 que torna possivel a andlise da real situagdo dos débitos apontados, DEFIRO EMPARTE a liminar requerida para determinar a Autoridade Impetrada que proceda, até o prazo das informagdes, a apreciagio do referido pedido, expedindo
a certidao pretendida de real situagio (negativa ou positiva com efeitos de negativa), caso suficiente a documentagdo e sanadas as pendéncias.

Notifique-se a Impetrada para que preste as informagées, no prazo de 10 (dez) dias, bem como se dé ciéncia ao 6rgéo de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do
artigo 7°, inciso Il, da Lei n® 12.016/09.

Intime-se, oficie-se e, apos, decorridos todos os prazos legais, dé-se vista ao d. 6rgdo do Ministério Publico Federal, vindo os autos, em seguida, conclusos para sentenga.

Campinas, 20 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001007-42.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: LOCKPIPE DO BRASIL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459, MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Vistos.

1Id 1495351: Mantenho a decisdo ja proferida (Id 1246768).

Embora seja de cont

o deste Juizo, o jul proferido nos autos do RE n° 574706 pelo E. STF, referido acérdao sequer foi publicado, tendo apenas sido publicada a Ata de Julgamento, ndo

havendo, assim que se falar em forga vinculante que justifique a concessdo da liminar em sede de cogni¢do sumaria.

Ademais, conforme ja exposto na decisdo (Id 1246768), inexiste risco de ineficacia da medida em havendo deferimento apenas em sentenga, na medida em que também se postula a compensagdo dos

créditos em discussdo, bem como tendo em vista a celeridade do procedimento do mandamus.
Dé-se vista ao Ministério Pablico Federal, vindo os autos, apds, conclusos para sentenga.
Int.

Campinas, 20 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002969-03.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
IMPETRANTE: OUTDOOR IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDIARA DE OLIVEIRA PIMENTA - SP192863
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL CAMPINAS

Advogado do(a) IMPETRADO:
DESPACHO
Vistos.
Tendo em vista as alegagdes contidas na inicial, entendo por bem determinar a prévia oitiva da Autoridade Impetrada antes da apreciagdo do pedido de liminar.
Para tanto, providencie a Impetrante a regularizagdo do valor atribuido a causa, em consonancia com o beneficio econdmico pretendido, comprovando o recolhimento de eventuais custas
complementares.

Providencie, ainda, a juntada de Contrato Social para que possa ser verificado se o subscritor da Procuragdo (Id 1638801), tem poderes para representa-la.

Cumpridas as exigéncias, notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como se dé ciéncia ao 6rgdo de representagéo
judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n° 12.016/09, volvendo os autos, apés, conclusos.

Intime-se e oficie-se.
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Campinas, 20 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002892-91.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas

AUTOR: OSIRIS FERRAMOLA

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO AUGUSTO IGLESIAS FURLANETO - SP390777, MARION SILVEIRA REGO - SP307042
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Nio verifico a prevengdo indicada.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Considerando o pedido inicial formulado, bem como tudo o que consta dos autos, solicite-se 8 AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de Campinas,
copia(s) do(s) procedimento(s) administrativo(s) referente ao(a) autor(a) OSIRIS FERRAMOLA (NB 077.925.559-3, RG: 1792975-1, CPF: 014.318.548-91; DATA NASCIMENTO:
07/11/1934; NOME MAE: Isis Mayer Ferramola), no prazo de 20 (vinte) dias, através do e-mail institucional da Vara e por ordem deste Juizo.

Cite-se o INSS.

Intimem-se.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002811-45.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
AUTOR: GERSON ANTONIO BUENO

Advogado do(a) AUTOR: AUREA MOSCATINI - SP101630

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Vistos, etc.

Trata-se a presente demanda de agdo ordinaria proposta por GERSON ANTONIO BUENO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, objetivando a concessdo de aposentadoria, a partir da DER (11/05/2016 — fls.04), NB n°® 177.573.382-0.

Deu a causa o valor de R$ 61.403,20, referente a somatdria das parcelas vencidas e vincendas.

Pela certidao ID 1570593 o Setor de Distribui¢do acusa prevengdo com o processo n° 00216214920144036303 originario do Juizado Especial Federal de

Campinas.

K a sintese do relatério.

Decido.

Entendo que a presente demanda deva ser remetida ao D. Juizado Especial Federal, em prestigio ao Principio do Juiz Natural, disposto no artigo 253, incisos II e

1II do Cédigo de Processo Civil.

Quando da propositura da agéo no Juizado Especial Federal (03/12/2014), visando a concessdo do mesmo beneficio, o valor da causa era de R$ 8.688,00 (oito

mil, seiscentos e oitenta e oito reais), tendo a demanda naquele D. Juizado sido extinta sem resolugédo de mérito.

Desta forma, e, diante do tempo decorrido da propositura da agdo naquele D. Juizado, ndo pode o Autor se valendo do novo valor da causa, ajuizar a demanda

agora nesta Justica Federal, sob pena de ofensa ao Principio do Juiz Natural.
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Diante do exposto, reconhe¢o a competéncia do D. Juizado Especial Federal, em face da preven¢iio ora verificada e determino a sua remessa ao
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS.

Tendo em vista que se trata de Processo Judicial Eletronico encaminhe-se arquivo PDF do presente feito, através do e-mail institucional desta Vara para o e-mail

institucional da Sec¢@o de Distribui¢do do destinatario, consoante determinado no Comunicado Conjunto 01/2016-AGES-NUAJ.
Apbs, proceda-se a baixa do processo no Sistema PJE.

Intime-se.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5000514-65.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
REQUERENTE: NICOLAS ANDREW BURNETT, NICOLE JENNIFER BURNETT REPRESENTANTE: ROBERT WILLIAM BURNETT

null

REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
Advogado do(a) REQUERIDO:

DESPACHO

Tendo em vista o que dos autos consta, dé-se vista ao D. MPF, bem como aos requerentes acerca dos documentos e informagdes prestadas pela Policia Federal ID’s
n°s. 1291415 e 1291416, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, volvam os autos conclusos.

Int.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001635-31.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
AUTOR: MILTON AMARAL HILKNER

Advogado do(a) AUTOR: JEFFERSON RODRIGUES FRANCISCO DE OLIVEIRA - SP277905
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO
Recebo a petigdo ID 1352877 como emenda a inicial.
Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do polo passivo devendo constar somente a Unido Federal.
Apos, cite-se.

Campinas, 20 de junho de 2017.
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5002985-54.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
IMPETRANTE: ANTONIO PAULO DA CUNHA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTA VO FRONER MINATEL - SP210198

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Advogado do(a) IMPETRADO:
DESPACHO
Vistos.
Tendo em vista as alegagdes contidas na inicial, entendo por bem determinar a prévia oitiva da Autoridade Impetrada antes da apreciagdo do pedido de liminar.
Para tanto, providencie a Impetrante a regularizagdo do valor atribuido a causa, em consondncia com o beneficio econdmico pretendido, comprovando o recolhimento de eventuais custas
complementares.

Cumprida a exigéncia, notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como se dé ciéncia ao érgéo de representagéo
judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n° 12.016/09, volvendo os autos, ap6s, conclusos.

Intime-se e oficie-se.

Campinas, 20 de junho de 2017.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5002966-48.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
REQUERENTE: JESUEL GOMES DE OLIVEIRA, LUCIA HELENA DA SILVA OLIVEIRA

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CARLOS DEMATOS - SP87629

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CARLOS DE MATOS - SP87629

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERIDO:

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de aglio cautelar com pedido de tutela de urgéncia para sustagio de leilio mediante depésito caugdo, proposta por JESUEL GOMES DE OLIVEIRA ¢ LUCIA HELENA DA SILVA ,
devidamente qualificados na inicial, em face do CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a suspensdo dos atos de concorréncia publica e de alienagdo do imovel objeto do feito a terceiros, bem como designagdo e audiéncia de
tentativa de conciliagio. Requerem, ainda, a aceitagdo de caugdo real no valor de R$ 50.000,00.

Aduzem terem firmado com a Requerida, em 16.10.2000, contrato de miituo com obrigagdo e hipoteca — carta de crédito individual — FGTS, por meio do qual adquiriram o imével identificado por Lote 25,
quadra AA do loteamento denominado Jardim Bom Retiro, localizado na cidade de Sumaré/SP.

Alegam terem interposto agdo perante a 7* Vara Federal de Campinas a fim de obter declaragdo de cumprimento contratual (Proc n® 0004765-31.2010.403.6105), processo este julgado improcedente em

primeira e segunda instancia e objeto de acéo rescisoria sob o argumento de cerceamento de defesa e nulidade processual por impedimento de produgdo de prova que apresentasse o valor efetivamente pago e eventual saldo remanescente.
Alegam, ainda, que referida agdo rescisria encontra-se em tramite perante o E. TRF3 na fase de citagdo da Requerida para formacio da lide e do contraditério (Proc 0013062-29.2016.403.0000).
Alegam, por fim fazerem jus a sustacio do leilio do imével do qual tomaram ciéncia por meio do site da Requerida.
E o relatério.
Decido.
Inicialmente defiro o pedido de Justi¢a Gratuita.

Por meio da certiddo (Id 1641341) verifica-se que foi acusada possivel prevengdo com relagio ao processo n° 0004735-31.2007.403.6105 que correu perante a 7* Vara Federal de Campinas, bem como
em relagdo ao processo n° 0003663-04.2010.403.6105 que correu perante esta 4* Vara Federal de Campinas.

Em consultas ao sistema processual, ora anexadas, verifica-se que em ambos os processos ja foi preferida sentenga de mérito acerca do mesmo contrato que ora se pretende discutir, estando pendente

agdo rescisoria referente ao processo n® 0003663-04.2010.403.6105 que correu perante esta 4* Vara Federa de Campinas, em que inclusive ja houve o indeferimento do pedido de tutela de urgéncia.

Destarte, mesmo em exame sumario ¢ de rigor o reconhecimento da impossibilidade do processamento da presente medida cautelar, porquanto as sentencas proferidas tanto no Processo n® 0004735-

31.2007.403.6105, quanto no Processo n° 0003663-04.2010.403.6105 ja se encontram transitadas em julgado e houve o indeferimento do pedido de tutela de urgéncia nos autos da agdo rescisoria n® 0013062-29.2016.403.0000/SP.

Assim, merece a inicial oferecida pronto indeferimento, tendo em vista que a pretensio inicial fere, a toda evidéncia, a coisa julgada material, decorrente das ja proferidas e transitadas em julgado.

Em face do exposto, INDEFIRO A INICIAL e julgo EXTINTO o processo sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 485, inciso V, § 3° do novo Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios, tendo em vista serem os Requerentes beneficiarios da assisténcia judiciria gratuita.

Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intime-se.

Campinas, 21 de junho de 2017.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001208-68.2016.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas

AUTOR: PAULO ROGERIO CANTANHEDE PORTO

Advogados do(a) AUTOR: FELIPE PENTEADO BALERA - SP291503, MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Em aditamento ao despacho proferido nos autos, fica ciente o advogado da parte autora de que deverd comunica-lo acerca da data da realizagdo da pericia, sendo que o ndo
comparecimento sera interpretado como desisténcia da produg@o da prova pericial médica.

Intime-se com urgéncia.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000707-17.2016.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
AUTOR: CHARLES AHLERT

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO BLAZKO JUNIOR - SP247642

REU: AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Considerando-se o comunicado eletronico recebido da 10* Vara Federal de Porto Alegre(Id 1650699), dé-se ciéncia as partes da Audiéncia designada para o dia 16 de agosto proximo, as
14:30 horas, para oitiva das testemunhas indicadas.

Sem prejuizo, cumpra-se o determinado por este Juizo no despacho proferido(Id 1630081), face ao depoimento pessoal do Autor.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001044-06.2016.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
IMPETRANTE: GUARUJA EQUIPAMENTOS PARA SANEAMENTO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Intime-se a Autoridade Impetrada para que dé integral cumprimento ao determinado na decisdo proferida em sede de Agravo de Instrumento, conforme copia
recepcionada e juntada aos autos (ID n® 1666873).

Int.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANGCA (120) N° 5000872-30.2017.4.03.6105 / 4* Vara Federal de Campinas
IMPETRANTE: ANHANGUERA COMERCIO DE FERRAMENTAS LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CRISTINA DE CASTRO FERREIRA - SP165417
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE CAMPINAS
Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes, bem como notifique-se a autoridade coatora da decisio em sede de agravo de instrumento, conforme ID 1650080.

Int.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001684-87.2017.4.03.6100 / 4* Vara Federal de Campinas
IMPETRANTE: GE INTELLIGENT PLATFORMS DO BRASIL LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA BRANDAO LEITE - SP59866

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE CAMPINAS
Advogado do(a) IMPETRADO:

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por GE INTELLIGENT PLATFORMS DO BRASIL LIDA, devidamente qualificada nos autos, objetivando lhe seja garantido o
direito de excluir o ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS tanto na modalidade cumulativa quanto ndo cumulativa, bem com lhe seja assegurado o direito de restituigdo ¢/ou compensagio dos valores indevidamente recolhidos a tal

titulo.

O feito inicialmente distribuido perante a Justica Federal de Sao Paulo foi redistribuido para esta 4* Vara Federal de Campinas por forca da decisao (Id 735903) que declinou da competéncia para processar

e julgar o feito.
Por meio da Certiddo (Id 717607), foi constatada a existéncia de processo idéntico distribuido anteriormente perante a 8" Vara Federal de Campinas/SP (Processo n° 0014448-30.2007.403.6105).
E o relato do necessario.
Decido.
Conforme alega a propria Impetrante, na agio interposta perante a 8" Vara Federal de Campinas, pleiteia-se a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Embora alegue a Impetrante a inocorréncia de litispendéncia, afirmando que quando da propositura daquele processo, em 28.11.2007, ainda ndo estava em vigor a Lei 12.973/14, em verdade trata-se de

agdo que possui as mesmas partes, mesma causa de pedir e mesmo pedido, néo se podendo alegar que alteragdo legislativa possa elidir a litispendéncia.

Por fim, informa a Impetrante que o feito foi julgado improcedente na primeira instancia e remetido ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido encontrando-se suspenso/sobrestado desde 01.03.2016,

conforme andamento ora anexado, aguardando decisdo referente ao RE 574.706/PR, recurso este inclusive ja julgado perante o E. Supremo Tribunal Federal.

Destarte, considerando que a agfio anteriormente interposta perante a 8" Vara Federal de Campinas e ainda pendente de julgamento no E. TRF 3 (Mandado de Seguranga n° 0014448-30.2007.403.6105),

possui as mesmas partes, mesma causa de pedir ¢ mesmo pedido, imperioso reconhecer a existéncia de litispendéncia a ensejar a extingdo do presente feito com o prosseguimento do anteriormente ajuizado.

Destarte, DENEGO a seguranga pleiteada nos termos do art. 6°, § 5° da Lei n° 12.016/2009, julgando extinto o feito sem resolu¢io de mérito, nos termos do art. 485, inc. Ve § 3°, do Codigo de

Processo Civil, que aplico subsidiariamente.
Custas ex lege.
Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intime-se.

Campinas, 21 de junho de 2017.

VALTER ANTONIASSI MACCARONE
Juiz Federal Titular
MARGARETE JEFFERSON DAVIS RITTER

Diretora de Secretaria
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Expediente N° 7021
DESAPROPRIACAO

0005745-42.2009.403.6105 (2009.61.05.005745-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X GUERINO MALAGOLA(SP222174 - MARCOS ANTONIO DOMINGUES BARBIERI E SP266364 - JAIR LONGATTI E SP157635
- PAULO ROBERTO DE TOLEDO FINATTI) X CARLOS HENRIQUE KLINKE X MARIA PAULA KLINKE X TERRAPLENAGEM JUNDIAIENSE LTDA

Tragam os herdeiros de Guerino Malagola a certiddo de 6bito de Guerino Malagola, Armelindo Malagola, Olesia Malagola Cardoso, Zidione Malagola, Leriope Malagola e de Diva Malagola no prazo de 20 (vinte)
dias.Sem prejuizo e no mesmo prazo deverdo providenciar a juntada aos autos dos documentos de identificagao, tais como RG/certiddo de casamento/nascimento dos seguintes herdeiros: Nadyr Malagola Zacharia, Neli
Malagola Tasca, Iraides Malogola dos Santos.Int.

0006435-32.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA E
SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO FREGONESI E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X FRANCIELDES PEREIRA DINIZ X LUCILENE AMARO DO NASCIMENTO

Informe a Inffaero se o lote objeto destes autos foi desocupado.Prazo: 15 (quinze) dias.Nada sendo requerido, arquivenm-se os autos observadas as formalidades legais. Int.
MONITORIA

0013659-50.2015.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIA REG SP INTERIOR(SP096564 - MARY ABRAHAO MONTEIRO BASTOS) X MDSA COMERCIO DE
LIVRARIA E PAPELARIA LTDA. - EPP(SP131825 - WASHINGTON EDUARDO PEROZIM DA SILVA E SP338656 - JOAO PAULO SELEGATTO BOTELHO)

Certiddo pelo art. 203, paragrafo 4° do NCPCCertifico, com fundamento no art. 203, paragrafo 4° do NCPC, que por meio da publicagio desta certiddo, fica a parte AUTORA intimada a apresentar contrarrazdes no
prazo de 15 (quinze) dias, bem como de que decorrido o prazo com ou sem manifestagdo, o processo sera encaminhado ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido para apreciagéo do Recurso interposto, tudo
conforme determinado no NCPC, emseu art. 1.010 e seus paragrafos. Nada mais.

PROCEDIMENTO COMUM

0002742-60.2001.403.6105 (2001.61.05.002742-0) - VIRGILIO RUY BIANCO X VITOR SUED MANTECON X WAGNER LUIZ CONSTANTINO DE LIMA X WALTER TADEU GALLASCH(SP059298 -
JOSE ANTONIO CREMASCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 421 - JOEL MARTINS DE BARROS)

Fls. 239/240: Dé-se ciéncia a Unifio da peticdo de fls. 239/240 para que, se manifeste, no prazo legalInt.
0008381-10.2011.403.6105 - MARIA DE LOURDES DE SOUZA CAMARGO(SP094236 - PAULO CESAR VALLE DE CASTRO CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Emvvista da discordancia das partes, remetam-se os autos ao Sr. Contador do Juizo para verificagéo dos calculos, ficando desde ja esclarecido que devera ser aplicado, naquilo que couber, o constante no Provimento n°
64/05 da E.C.G.J. da 3" Regido, desde que ndo contrarie o julgado, observando-se, outrossim, quanto a corregdo monetdria e juros o disposto na Resoluggo ni° 267/2013 do Conselho da Justica Federal Apds, dé-se vista
as partes para manifestacdo. Intimem-se. CALCULOS CONTADOR AS FLS. 381/392

0003329-96.2012.403.6105 - MARINEIDE VIANA PINNO(SP281708 - RICARDO ANDRADE GODOI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP208718 -
ALUISIO MARTINS BORELLI)

Vistos etc.Tendo em vista a concordancia da parte autora, as fls. 111, como pagamento do pagamento do débito exequendo, conforme comprovado as fls. 107, julgo EXTINTA a presente Execucdo, na forma do art. 924,
11, do CPC.Custas ex lege. Expeca-se alvara de levantamento do valor depositado as fls. 107.Intime-se a parte autora para que indique ao Juizo, no prazo legal, emnome de quem, como respectivo n° de RG e CPF, devera
ser expedido o alvara de levantamento. Coma expedi¢do, devera observar que a validade do Alvaré sera de 60 (sessenta) dias, a contar da data alimentada no sisterm informando a expedigdo do Alvara. Como
cumprimento, transitada esta em julgado e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0011002-72.2014.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP247677 - FERNANDO CARVALHO NOGUEIRA E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X EDGAR DORTA - ME(SP147404 -
DEMETRIUS ADALBERTO GOMES)

Certifico, com fundamento no art. 203, paragrafo 4° do NCPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, fica a CEF intimada a apresentar contrarrazdes no prazo legal, bem como de que decorrido o prazo comou sem
manifestagdo, o processo sera encaminhado ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio para apreciagdo do Recurso interposto, tudo conforme determinado no NCPC, emseu art. 1.010 e seus paragrafos. Nada
mais

0006973-42.2015.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA AGROPECURIA - EMBRAPA(SP139933 - ALESSANDER TARANTI E SP145112 - SANTA FATIMA CANOVA GRANJA FALCAO)
X XTECH IMPORTACAO EXPORTACAO E SERVICOS LTDA - EPP
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Vistos.Cuida-se de Agfio Ordinaria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada pela EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA AGROPECUARIA - EMBRAPA em face de XTECH IMPORTACAQ, EXPORTACAO
E SERVICOS LTDA - EPP, objetivando seja declarada a nexisténcia de divida da Autora em face da Ré e, consequentemente, que seja expedido oficio enderegado ao titular do 2° Cartério de Letras e Titulos de
Canpinas, para cancelamento do protesto e seus respectivos efeitos referente ao titulo protocolado sob o 1° 703, referente a duplicata mercantil tirada na Nota Fiscal n° 32, emitida pela empresa Ré, no valor de R$
19.424,00, ao fundamento de injustificada recusa, porquanto ja adimplida a totalidade da divida.Requer, ainda, a condenagio da Requerida no pagamento de indenizagdo por dano moral sofrido.Coma inicial foram
juntados os documentos de fls. 15/134.Pela decisdo de fls. 137/138, o Juizo deferiu em parte a antecipagio dos efeitos da tutela, para determinar ao 2° Cartorio de Letras e Titulos de Campinas, que proceda ao
cancelamento do protesto referente ao titulo protocolado sob n® 703, referente a duplicata mercantil tirada na Nota Fiscal n° 32 emitida pela empresa Ré, no valor de R$ 19.424,00, bem como determinou intimagio das
partes e a citagio da R&.Nio tendo se efetivado a citagiio da Ré, conforme certificado por Oficial de Justica & £ 148, a Autora foi intimada a manifestar-se & £ 149. A £ 155, foi deferida a citagio da Ré no novo enderego
fornecido pela parte Autora as fls. 152/154.Tendo restado novamente inffutifera a diligéncia para citagdo da Ré, conforme certificado por Oficial de Justica a f. 162, a parte Autora foi intimada a manifestar-se em termos de
prosseguimento (£ 163).Pelo despacho de £ 166, foi deferida a citagdo da Ré no novo enderego fornecido pela Autora a £ 165.Ndo tendo se efetivado a citagdo da Ré, conforme certificado por Oficial de Justica a £ 173, a
Embrapa requereu a citagdo daquela por Edital (£ 176), o que foi deferido pelo Juizo emdecisdo de f. 177.A Defensoria Publica da Unido, nomeada curadora especial pelo Juizo (f: 183), apresentou contestagdo por
negativa geral a £ 184, na forma do pardgrafo tnico do art. 341 do CPC.Vieram os autos conclusos.E o relatério. Decido. Entendo que o feito esta em condicdes de ser sentenciado, visto que a situagio de fato e de direito
se encontra amplamente demonstrada, mediante a documentag@o acostada, néo sendo necessaria a produgdo de provas emaudiéncia ou outras provas. Aplicavel ao caso, portanto, o disposto no art. 355, 1, do novo
Cadigo de Processo Civil. Assim, nio tendo sido alegadas questdes preliminares, passo ao exame do n¥érito.No que tange a situagdo fatica, alega a Autora, em suma, ter formalizado, em 26/08/2013, apds prévio processo
licitatorio n° 08/2013 - Pregdo Eletronico n° 01/2013, a contratagdo de 02 (dois) itens do certame coma empresa Ré. Assevera que a contratagdo de aquisicdo teve por objeto: 02 (dois) dispositivos de armazenamento
NAS, marca lomega Lenovo EMC, modelo px6-300D Network Storage 6 Bay, no valor total de R$ 17.950,00 e 01 camara fotogréfica digital, marca Panasonic, modelo Lumix DMC-TS5D, no valor de R$
1.474,80.Esclarece que, assim que fora comunicada acerca da indicagio a protesto da Duplicata mercantil emitida em 30/09/2013, no valor de R$ 19.424,00, lastreada pela Nota Fiscal n° 03, pelo 2° Cartério de Letras e
Titulos de Campinas em 06/11/2013, procedeu ao pagamento total do débito no valor de R$ 19.424,80, comretengdo apenas dos tributos federais incidentes, embora a entrega das mercadorias tenha sido realizada a
destenpo, o que ensejaria a aplicagdo de multa, bem como depositou junto ao 2° Cartério de Letras e Titulos de Campinas, em 11/12/2013, todas as custas e emolumentos para o cancelamento administrativo do

protesto. Alega, no entanto, que a Ré nio entregou a Carta de Anuéneia necessaria para o efetivo cancelamento administrativo, encaminhando a Autora, em 10/04/2014, correspondéncia informando que somente a
forneceria se lhe fosse pago o valor de R$ 3.884,96, correspondente a muita de 10% e juros de 0,33% ao dia de atraso no pagamento, conforme Edital de Licitagio - Pregio Eletronico n° 01/2013 - SGTE. Alega, por fim,
que o titulo deve ser necessariamente cancelado, visto que fora quitado pela Autora, deixando, portanto, de ser liquido e exigivel, e que o condicionamento para a formalizagdo da Carta de Anuéncia ao pagamento de
acessorios do principal (multa e juros) ndo encontra respaldo logico, legal ou contratual. A parte Ré, por sua vez, representada pela Defensoria Publica da Unido, no exercicio da curadoria especial da ré revel (Xtech

¢ procedente, conforme, a seguir, sera demonstrado, ainda que em parte.Quanto ao prazo de entrega do objeto da licitagdo e as condicdes de pagamento, dispde o Item 07 da Ordem de Compras e Servigos OCS - Anexo
11 do Edital (f 99) os seguintes prazos, in verbis:7 - RESPONSABILIDADES:Prazo de entrega: 20 dias contados a partir da assinatura da OCS. (...)Condicdes de pagamento: até 15° (décimo quinto) dia subsequente apds
o aceite definitivo do equipamento, conforme edital. Por sua vez, o Item 8 da referida Ordem de Compras e Servicos (OCS n° 016/2013 - £ 100) estabelece, com amparo na Clausula 14.7., alinea b, do Edital, a seguinte
sangio administrativa pelo atraso na entrega do objeto da licitagao:8 - PENALIDADES:Multa de Entrega:O atraso injustificado na execug@o desta OCS sujeita a contratada 4 multa de mora de 0,33% (zero virgula trinta e
trés por cento), por dia de atraso.(...)A multa devera ser recolhida na conta bancaria indicada pela Embrapa, mediante Comprovante de Recolhimento, podendo a Embrapa desconta-la na sua totalidade ou de parte do
faturamento da Contratada. (g.n.)Ja as condicdes de recebimento dos equipamentos, segundo constante na inicial, estava previsto no item 5 do Termo de Referéncia do Edital do Pregio Eletronico n° 001/2013 - SGTE,
estabelecendo que os mesmos deverdo ser recebidos: 5.1.2. Definitivamente, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, apos a verificagdo da qualidade e da quantidade dos produtos e consequente aceitagdo.A Clausula 17.8. do
Edital - Pregdo Eletronico 001/2013 (£ 53), prevé, outrossim, que: Os valores porventura pagos comatraso, desde que a Contratada néo tenha concorrido de alguna forma para tanto, sofferdo corre¢ao monetéria pela
variagao do IPCA, acrescidos de juros de mora de 0,5% ao mes, pro rata die.No caso, verifica-se que o prazo de entrega dos equipamentos objetos da licitagéo fora previsto para o dia 23/09/2013, ou seja, 20 dias
contados a partir da assinatura da OCS, mas a data efetiva da entrega ocorreu apenas em 30/09/2013 (conforme Relatorio de Prazos - £ 106), ou seja, com 7 dias de atraso, o que resulta no valor de R$ 448,70 (0,33%
por dia de atraso) de muilta. Verifica-se do referido Relatorio, ademnis, que a Embrapa, apds o atesto dos equipamentos no dia 09/10/2013, realizou o pagamento do prego contratado em 12/11/2013, portanto, com atraso
de 13 (treze) dias, considerando a previsdo contratual para o pagamento estabelecida ematé 15 (quinze) dias apds o aceite definitivo; o que resulta no valor de R$ 152,78, relativo a corredo monetéria pelo nfio pagamento
1o prazo, conforme previsto na Clausula 17.8. do Edital. Diante de tais fatos, esclarece a Autora que, considerando a efetiva entrega dos equipamentos de forma adequada as exigéncias editalicias, houve por bem compensar
as duas situagdes de inconsisténcias contratuais acima descritas e, assim, pagar a Nota Fiscal n° 32 emitida eletronicamente pela empresa ré no seu valor total de R$ 19.424,80 (dezenove mil, quatrocentos e vinte e quatro
reais e oitenta centavos), comretengdo apenas dos tributos federais incidentes. Verifica-se do exposto a existéncia de elementos suficientes a justificar a pretensdo de reconhecimento da inexisténcia da divida e,
consequenterente, de cancelamento do apontamento levado a protesto, visto que o valor adimplido pela Autora, com compensagio das situagdes de inconsisténcias contatuais mencionadas, encontra-se em consonincia
como principio da razoabilidade e como item 8 da Ordem de Compras e Servigos OCS n° 16/2013. Ressalte-se, nessa toada, que a diferenca apontada pela Ré, no valor de R$ 3.884,96, a titulo de multa pelo atraso de
pagamento (f 112), ndo merece prosperar, porquanto pautada em sangio especifica estabelecida no Edital dirigida a licitante-contratada para o atraso na entrega do objeto da licitagdo (Clausula 14.7., b), fato este que,
inclusive, ocorreu, mas ndo foi levado em consideragdo pela parte Ré no calculo efetuado.De outro lado, sem qualquer plausibilidade o pedido de condenagdo em danos morais, por conpleta auséncia de fato gerador de
dano moral, visto que a indenizagio por dano moral, que néo se confimde com os meros transtormos ou aborrecimentos corriqueiros nas relagdes negociais, somente ¢ devido quando causado por ato ilicito de outrem, que
pode derivar-se de violagdo de norma juridica ou contratual, sob pena de colocar em descrédito a propria concepgéo da responsabilidade civil, o que néo se verifica no presente caso, uma vez que ndo demonstrada a
conduta lesiva da Ré, mesmo porque ndo comprovado qualquer dano a Autora, ja que determinada a sustagdo do apontamento liminarmente pelo Juizo. A proposito, somente fica caracterizada a responsabilidade civil, e,
consequentemente, para que haja o dever de indenizar, mister a implementacio de seus requisitos, a saber: conduta ilicita do agente, prejuizo da vitima e nexo causal Nesse sentido, confira-se a seguinte
JurisprudénciaRECURSO ESPECIAL. DUPLICATAS QUITADAS LEVADAS A PROTESTO. SIMPLES APONTAMENTO, SEM REGISTRO DO PROTESTO. INEXISTENCIA DE DANO MORAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. COMPENSAGAO. POSSIBILIDADE. SUMULA 306. 1. O protesto da duplicata, por si, néio gera dano moral. Trata-se de mera intimagfio, em
que o oficial do cartério apresenta o titulo ao sacado para resgatar, aceitar, ou informar a razio porque nio o faz 2. O dano moral decorre da publicidade do registro do protesto, determinada pelo Art. 29, 2°, da Lei
9.492/97. A restrigdo ao crédito, ocasionada pela publicidade do registro, ¢ que traz efeitos negativos ao sacado, ou devedor. 3. Por isso que o simples apontamento do titulo, sem o efetivo registro do protesto, ainda que
de forma indevida, ¢ incapaz de gerar dano moral a quem quer que seja. 4. O protesto de titulo endossado ndo ¢ ato ilicito, pois a Lei o tem como necessario a seguranca do direito de regresso contra o endossante (Art. 32,
Decreto 2.044/08 e Art. 13, 4°, da Lei 5.474/68). 5. Os honorarios advocaticios devem ser compensados quando houver sucumbéncia reciproca, assegurado o direito autonomo do advogado a execugio do saldo sem
exclur a legitimidade da propria parte. (Stmula 306).(RESP 200501815293, STJ, 3* Turma, Rel. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS, DJ 27/08/2007) Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES
os pedidos iniciais, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil em vigor, para declarar a inexisténcia da divida da Autora em face da R¢, bem como para reconhecer o direito da
Autora ao cancelamento do protesto referente ao titulo protocolado sob n° 703, referente a duplicata mercantil tirada na Nota Fiscal n° 32, na forma da decisdo de fls. 137/138, que torno definitiva.Condeno a parte R¢, que
deu causa ao ajuizamento, ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, estes fixados em 10% do valor da causa, corrigido.Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades
legais.P.RI

0012939-83.2015.403.6105 - MARIA EUGENIA CARVALHO CARNEVALLI(SP172906 - GUSTAVO FIGUEIREDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Tendo em vista o informado pelo INSS as fls. 160/161 e, de acordo com o disposto no inciso VII do art. 319 do CPC, visto ser necessario ao procedimento comum, que somente sera dispensada a audiéncia e/ou sessdo
de conciliagio diante de expressa discordancia de ambas as partes, dé-se vista ao Autor, para que se manifeste no prazo legal. Int.

0013018-62.2015.403.6105 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2490 - SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR) X MARIA DE FATIMA DANTAS LOPES(SP247831 -
PRISCILA FERNANDES RELA)
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Vistos. Trata-se de agdo de rito ordinario, movida pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS em face de MARIA DE FATIMA DANTAS LOPES, devidamente qualificada na inicial, objetivando o
ressarcimento de quantia percebida indevidamente a titulo de pensdo por morte, atualizada na forma da lei, ao findamento de irregularidade no processo de concessio do beneficio, emrazio da insergdo de vinculo
empregaticio niio comprovado do falecido instituidor do beneficio.Coma inicial foram juntados os documentos de fls. 13/17.Regularmente citada, a Ré apresentou contestagdo as fls. 24/28, defendendo, apenas quanto ao
mgrito, a improcedéncia do pedido inicial por auséncia de dolo, considerando que percebeu os valores de boa-f&. Juntou documentos (fls. 29/42). Requereu, ainda, a concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria
gratuita.O INSS apresentou réplica as fls. 51/54, reiterando os termos da inicial. Intimadas as partes para especificagdo de provas (£ 59), o INSS requereu o julgamento antecipado da lide (f 63).Foi designada audiéncia de
instrugdo (£ 65).0 INSS se manifestou as fls. 71/72 pela impossibilidade de conciliagdo, requerendo o depoimento pessoal da ¢ e oitiva de testemunhas, pugnando, ao final, pela procedéncia do pedido inicial A audiéncia
foi realizada com depoimento pessoal da Ré (f 80), constante em midia de dudio e video (£ 82), conforme termo de deliberagdo (£ 81).Em seguida, vieram os autos conclusos.E o relatorio. Decido. Defiro os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita 8 Ré.Nao foram arguidas preliminares.Outrossim, no que se refere ao mérito, pretende a autarquia autora a condenago da Ré a devolugio dos valores percebidos indevidamente, a titulo de
Pensdo Por Morte, no periodo compreendido entre 22.07.2003 a 30.04.2013, no montante de R$187.793,69 (cento e oitenta e sete mil, setecentos e noventa e trés reais e sessenta e nove centavos), pelo que se faz mister,
inicialmente, a analise da prescri¢do para cobranga da divida.Nesse sentido, emrelagdo as dividas da Unido, o Decreto n° 20.910, de 06 de janeiro de 1932, recepcionado pela Constituigdo Federal de 1988, prevé emseu
artigo 1°, que as agdes contra a Fazenda Publica prescrevemem 5 (cinco) anos, contados da data do ato ou do fato do qual se originaram os danos indenizaveis, prazo esse aplicavel ao caso concreto considerando ser a
autarquia federal parte interessada e a origem da cobranga estar assentada em obrigacdo de natureza administrativa, com fulcro, portanto, no Direito Publico. Deve ser observado, ainda, que ndo ha fluéncia do prazo
prescricional durante a tramitagdo do procedimento administrativo, conforme jurisprudéncia reiterada dos Tribunais Superiores (STJ, AGREsp 200501517317, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 21/11/2005, p. 295; TRF/1*
Regifio, AC 200801990566210, Juiza Federal Anamaria Reys Resende, Segunda Turma, e-DJF1 21/09/2009, p. 286)De outro lado, a teor do disposto no art. 9°, do Decreto n° 20.910/32, a prescri¢éo interrompida
recomega a correr pela metade do prazo da data do ato que a interrompeu ou do Ultimo ato do respectivo processo, bem conmo a interrupgdo da prescrigdo somente pode ocorrer uma vez (art. 202, caput, do Codigo Civil).
Assim, 0 prazo que era de 5 anos, restou reduzido para 2 anos e meio (30 meses). Destarte, considerando que o procedimento de revisdo do beneficio, para fins de ressarcimento ao erario, teve inicio como relatorio
conclusivo individual em 18.02.2014, interrompendo o prazo prescricional, bem como considerando o ajuizamento da agdo emdata de 14.09.2015, restam prescritas as parcelas anteriores a 18.02.2009.Outrossim, no que
tange a situagdo fatica, esclarece a autarquia Autora, em sintese, que a suspensio do beneficio da Ré se deu, apds apuragdo em processo administrativo instaurado pelo INSS, denominada Operagdo EL CID II, no sentido
de que o beneficio foi recebido irregularmente emrazio da insergdo fraudulenta de vinculo empregaticio, que teve por objetivo conferir a qualidade de segurado ao falecido instituidor da pensdo, coma inclusdo de GFIP
extemporanea a data do obtido, a qual, por sua vez, néo fora localizada pela auditoria fiscal. Da analise dos elementos probatorios constantes nos autos, entendo que restou comprovado ndo serem infindadas as
inconsisténcias verificadas pelo Autor, mormente considerando que nfio hé controvérsia quanto a inexisténcia do vinculo empregaticio, no periodo de 01.06.2001 a 30.06.2003, do falecido instituidor (Sr. José Zito Lopes)
coma empresa Serraria ¢ Carvoaria G.M. Industria e Comércio de Madeiras. Verifica-se dos autos, outrossim, que instaurado o processo administrativo para apuragdo de tais iregularidades, a Ré foi devidamente notificada
para apresentar defesa por edital em 28.02.2014, tendo decorrido o prazo de 30 (trinta) dias sem oposi¢éo de recurso, e intimada a segurada para devolugao dos valores recebidos indevidamente, tendo, entdo, a Requerida
se quedado inerte.Como ¢ cedigo, a Administragdo Publica, como explicitado nos termos da Stimula n® 473 do Supremo Tribunal Federal, possui o poder-dever de invalidar atos administrativos quando dissonantes dos
ditames albergados pelo Direito Positivo vigente, estando, portanto, autorizada e obrigada a autarquia previdenciaria a rever os atos considerados ilegais.Isto nfio obstante, no que se refere ao cancelamento de beneficio
previdenciario, inafastavel se faz a observancia do devido processo legal, garantia constitucional que exige que a autoridade administrativa, no exercicio de suas atividades, atue de maneira néo abusiva e arbitraria, para que
seus atos tenham legitimidade ético-juridica. Desse modo, emsendo verificada a ilegalidade na concessdo de determinado beneficio previdenciario, na sistemitica constitucional vigente, este somente podera ser cancelado ou
suspenso mediante processo administrativo regular, comampla oportunidade de defesa.Os Tribunais Patrios tém manifestado entendimento no sentido da possibilidade, atendidos os requisitos do devido processo legal, da
cassagdo do adimplemento de aposentadoria, caso comprovada a ilicitude na sua concessdo, corroborando o teor da Stmula de n° 160 do extinto Tribunal Federal de Recursos, nos termos da qual:A suspeita de
irregularidade na concesséo de beneficio previdencirio néio enseja de plano a sua suspensdo ou cancelamento, mas dependerd de apuragdo em procedimento administrativo.No caso em concreto, da anélise dos
documentos constantes do processo administrativo, acostado aos autos pela Autarquia Previdenciaria, verifica-se que ndo houve malferimento aos principios do contraditério e da ampla defesa, tal qual prescrito no bojo dos
incisos LIV e LV do artigo 5° da Lei Maior, capaz de macular a integridade do ato administrativo de suspensdo de beneficio neste especifico aspecto. Os documentos acostados aos autos, constantes do processo
administrativo, atestam ter sido precedido o cancelamento do beneficio da Ré do devido processo legal, estando comprovado, inclusive, ter sido a mesma previamente cientificada das suspeitas de irregularidade que
pendiamsobre o seu beneficio ¢ assegurada oportunidade de defesa na esfera administrativa. De constar-se, pois, que o procedimento administrativo seguiu seu curso dentro das regras do devido processo administrativo. A
titulo flustrativo, leiam-se os julgados a seguirPREVIDENCIARIO. SUSPENSAO DE BENEFICIO. CONCESSAQ. IRREGULARIDADE. ONUS DA PROVA. AUTONOMO. RECOLHIMENTOS EM ATRASO. 1.
A suspensdo e a cassagdo de aposentadoria considerada ilegal ¢ dever da Previdéncia Social, desde que precedida de regular processo administrativo para a apurago de eventuais irregularidades, assegurada a ampla
defesa ao beneficidrio, sem o qué havera violagéo do preceito constitucional do contraditério e importara em abuso de poder.2. Respeito ao devido processo legal no procedimento administrativo, onde foi assegurada ampla
defesa a segurada, bem como a comprovagdo pelo INSS da existéncia de irregularidade na concessao da aposentadoria por tempo de servigo da agravante, em face da obrigagdo legal de a segurada efetuar os
recolhimentos referentes a contribui¢do na categoria de auténomo por conta propria e na época certa, cuja responsabilidade a ela incurmbia e que néo foi observada (art. 27, 11, da Lein® 8.213/91).3. Provada pelo INSS a
irregularidade na suspensio do beneficio, cabia a parte autora a prova de que preenchia os requisitos necessarios a obtengao da aludida aposentadoria, o que ndo logrou fazer, visto que, excluidos os 8 anos e 3 meses de
autonomia, a segurada néio comprovou possuir o minimo de 30 anos de tempo de servigo exigidos a época.4. Agravo desprovido.(AC 396472, TRF2, Segunda Turma Especializada, v.u., Rel. Des. Federal Liliane Roriz,
DIU 26/02/2008, p. 938/939)ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO. SUSPENSAO DE BENEFICIO. SUMULA 160 DO E. TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS. NECESSIDADE DE PREVIA
APURAGAO DA IRREGULARIDADE. - A suspensio ¢ a cassagio de beneficios flegalmente concedidos ¢ um dever da Previdéncia Social. A cessagio do pagamento deve, porém, observar sempre o disposto 1o artigo
5°, LV da Constituicdo Federal de 1988.- Contraditério e ampla defesa nfo assegurados.- Apelagdo e remessa ex-officio ndo providas. Sentenca confirmada.(AMS 32054, TRF2, Segunda Turma, v.u., rel. Des. Federal
Sergio Feltrin Correa, DJU 13/11/2001)Quanto ao mais, de frisar-se que a recuperagdo de créditos do INSS, decorrente de pagamento indevido de beneficio, tem previsdo no artigo 115 da Lein® 8.213/91 e no artigo 154
do Decreto 1 3.048/99, em consentineo coma regra geral do direito, que determina a devolugio de valores pagos indevidamente, para evitar o enriquecimento sem causa (Codigo Civil, art. 884).E certo que a
Jjurisprudéncia vem relativizando as disposicdes contidas no artigo 115 da Lein® 8.213/91 e no artigo 154 do Decreto n° 3.048/99, ao entender ser indevida a repeticdo dos valores recebidos de boa-f& pelo segurado, em
virtude do carater alimentar das prestagdes previdenciarias.Como consectario, ocorre que nossos Tribunais também ja consagraram o entendimento de que, havendo findados indicios de fraude na concessao do beneficio
previdencidrio, conforme se verifica no caso, ndo hd como remanescer a presuncio de boa-f, legitimando a medida adotada pelo Autor, tendente & reposi¢do ao erdrio da quantia que a R¢ indevidamente recebeu.Na
mesma linha de entendimento, leiam-se os seguintes julgados do E. Tribunal Regional Federal da 4* Regido:DIREITO PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO RURAL. INiCIO DE PROVA MATERIAL.
AVERBAGAO. BENEFICIO CANCELADO. RESTITUIGAO DE VALORES. BOA-FE NAO COMPROVADAL(...)4. Somente os valores recebidos de boa-fé sio irrepetiveis, considerando-se o carater alimentar
dos mesmos. Uma vez ndo demonstrada a boa-f&, justifica-se a cobranga dos valores indevidamente recebidos, em face do cancelamento do beneficio obtido por meio de fraude.(APELREEX 5004366-83.2013.404.7213,
TRF4, Sexta Turma, Rel. Hermes da Conceigiio Jr, D.E. 23/10/2015)ADMINISTRATIVO. ACAO DE RESSARCIMENTO. RECEBIMENTO DE VALORES PREVIDENCIARIOS. FRAUDE NA CONCESSAO
DOS BENEFICIOS. ATO ILICITO. RESSARCIMENTO DEVIDO. 1. Apesar da manifesta natureza alimentar do beneficio previdenciério, havendo m & por parte do recebedor dos valores, consubstanciada em fraude
na concessdo dos beneficios, devida serd a restituicdo dos valores indevidamente sacados. Precedentes da Terceira Secéo desta Corte pela aplicagdo do principio da irrepetibilidade ou niio devolugdo dos alimentos apenas
quando configurada a boa € do segurado.2. Configurada a obrigacdo de ressarcir, esta abrangerd os valores recebidos por meio de todos os beneficios concedidos fraudulentamente.(AC 5000589-83.2014.404.7204,
TRF4, Terceira Turma, Rel. Salise Monteiro Sanchotene, D.E. 29/05/2015)ADMINISTRATIVO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO - FRAUDE CONSTATADA. VALORES PERCEBIDOS DE MA-FE.
REPOSICAO AO ERARIO - POSSIBILIDADE. Caracterizada a mi-fé do beneficidrio previdenciario quando constatado que sua aposentadoria foi concedida com base em suas declaragdes falsas, devendo o mesmo
ressarcir os coftes piiblicos pelos valores percebidos ilicitamente.(AC 5013701-59.2013.404.7009, TRF4, Terceira Turmm, Rel. Fernando Quadros da Silva, D.E. 15/05/2015)Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido inicial, comresolugdo de mérito, a teor do art. 487, 1, do novo Codigo de Processo Civil, para condenar a Ré ao ressarcimento dos valores despendidos pelo Autor, a titulo de pensao por morte
(NBn° 21/135.469.688-0), observada a prescricdo parcial das parcelas pretendidas, conforme motivagdo, corrigidos monetariamente segundo os mesmos critérios utilizados pela autarquia para concessdo de beneficio
previdenciério e acrescidos de juros de mora de 1% ao ano, a partir da citagdo. Condeno a Ré no pagamento dos honorérios advocaticios devidos a parte autora, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo,
corrigido, subordinando, no entanto, a execugdo da condenago a condigo prevista no 3° do art. 98 do Novo Cddigo de Processo CivilN@o ha custas a seremressarcidas por ser o Autor isento.Oportunamente, apos o
trénsito em julgado e nada sendo requerido, arquiventse os autos.P.R.1.

0013398-85.2015.403.6105 - APARECIDO VIEIRA(SP198803 - LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pelo Autor, APARECIDO VIEIRA, ora embargante, objetivando efeitos modificativos na sentenca de fls. 284/289, ao findamento de existéncia de omissdo na mesma,
10 tocante ao pedido de reconhecimento e computo dos periodos de tempo urbano.Semrazio o Embargante.Por primeiro, néio podem possuir os Embargos de Declaragio efeitos infringentes, devendo valer-se, para tanto,
se for o caso, do recurso cabivel.Isso porque tendo sido reconhecido o direito do Embargante ao beneficio de aposentadoria especial, e conforme motivagdo do julgado de fls. 284/289, tao somente os periodos especiais
podem ser computados no calculo do tempo de contribuigdo, de modo que, emse tratando de beneficio mais vantajoso, falta interesse do Autor no que se refere aos periodos de tempo comum para fins de concessio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo. Assim, fazer prevalecer o entendimento defendido as fls. 284/289, ndo seria 0 mesmo que sanar omissdes ou obscuridades, mas, antes, alterar o mérito da sentenca proferida.Nesse
sentido, a Jurisprudéncia pétria tem se manifestado contréria a tal intento, sendo de se destacar, a titulo ilustrativo, o julgado a seguirPROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CARATER
INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE.I - Os embargos de declaragao, emregra, devem acarretar tdo-somente um esclarecimento acerca do acorddo embargado. Noutro trajeto, caracterizado o pecadilho (omisséo,
obscuridade ou contradicdo), podem, excepcionalmente, ensejar efeito modificativo.II - Inexistente a omissdo e a contradigdo alegada emrelagio ao acérdéo embargado, rejeitantse os embargos declaratorios que,
implicitamente, buscam tio-somente rediscutir a matéria de mérito. Embargos rejeitados.(STJ, EDRESP 482015, 5* Turmn, Relator Ministro Felix Fischer, DJ 06/10/2003, pag. 303)Logo, néo havendo findamento nas
alegagdes do embargante, recebo os embargos porque tempestivos, apenas para reconhecer sua total IMPROCEDENCIA, mantendo a sentenga de fls. 284/289 por seus proprios findamentos.P. R. 1.

0016507-10.2015.403.6105 - LEXUS DISTRIBUIDORA DE COMBUSTIVEIS LTDA(SP097884 - FLAVIO RENATO ROBATINI BIGLIA) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP

Fls. 319: Considerando-se que conforme consulta ao INFOJUD(fls. 308) a empresa nio apresentou declaracdo de IRPJ e a fim de se evitar a execucio de atos intiteis, comprove a ANP, através de documentacio idonea,
que referida empresa possui faturamento. No siléncio, ou ainda néo havendo comprovagao e tendo em vista ja teremsido esgotados todos os meios disponiveis, devolvanrse os autos ao Juizo de origem Intime-se, dando-
se vista dos autos a PGF.

0017500-53.2015.403.6105 - SONIA REGINA ALVARES TERRA(SP278895 - ARNALDO ALBA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Certiddo pelo art. 203, paragrafo 4° do NCPCCertifico, com findamento no art. 203, paragrafo 4° do NCPC, que por meio da publicagio desta certidzo, fica a parte RE intimada a apresentar contrarrazdes no prazo de
15 (quinze) dias, bem como de que decorrido o prazo com ou sem manifestagdo, o processo sera encaminhado ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido para apreciagdo do Recurso interposto, tudo conforme
determinado no NCPC, emseu art. 1.010 e seus paragrafos. Nada mais.

0017507-45.2015.403.6105 - JOAO MARIANO TAVARES(Proc. 2011 - ROBERTO PEREIRA DEL GROSSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP247677 -
FERNANDO CARVALHO NOGUEIRA) X COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE CAMPINAS COHAB(SP046149 - MANOEL POLYCARPO DE AZEVEDO JOFFILY E SP256099 - DANIEL
ANTONIO MACCARONE E SP343923 - SAULO BARBOSA CANDIDO) X UNIAO FEDERAL
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Vistos. Trata-se de Embargos de Declaragiio opostos pela corré COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE CAMPINAS - COHAB, ora Embargante, objetivando efeitos modificativos na sentenga de fs.
168/169v*, ao fundamento da existéncia de obscuridade e contradigdo.Nesse aspecto, aduziu que a sentenca embargada, que julgou procedente o pedido inicial, para declarar o direito do Autor em utilizar-se da cobertura
do FCVS previsto no contrato de financiamento imobilidrio pactuado, incidiu em obscuridade e contradi¢do, porquanto nfo definiu prazos diversos ao cumprimento das obrigagdes nela consignadas, requerendo, assim, seja
atribuido efeito modificativo no julgado, de forma a constar que a outorga da escritura fique condicionada a efetiva quitagdo do saldo residual. Verifica-se, de fato, que néo restaram definidos no julgado proferido prazos
distintos ao cumprimento das obrigagdes nele consignadas.Assim sendo, recebo os presentes Embargos porque tempestivos, julgando-os PROCEDENTES, a fim de consignar que o prazo para a COHAB providenciar a
transferéncia do imdvel para a propriedade do Autor ¢ de até 30 dias seguintes a cobertura do FCVS, que devera ser providenciada pela CEF em igual prazo, a partir da intimago para cumprimento, apos o transito em
julgado, ficando, no mais, mantida a sentenga por seus proprios fundamentos.P.R..SENTENGCA DE EMBARGOS DECLARACAO DE FLS. 176: Vistos etc. Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela corré
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ora Embargante, objetivando efeitos modificativos na sentenga de fls. 168/169v°, ao fundamento da existéncia de obscuridade......Emvista do exposto, recebo os embargos porque
tempestivos, apenas para reconhecer sua total IMPROCEDENCIA, mantida a sentenga de fls. 168/169 v° por seus proprios fndamentos.P.R.1.

0001246-68.2016.403.6105 - MARIA STELA BERALDO DE LIMA(SP156062 - HENRIQUE CESAR FERRARO SILVA E SP318805 - RICARDO SPROESSER NOVAS) X UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia. Trata-se de pedido para reconhecimento da inexigibilidade do Imposto de Renda Retido na Fonte incidente sobre os proventos de aposentadoria da parte autora, ao findamento da
isencao prevista no art. 6°, XIV, da Lein® 7.713/88 tendo em vista ser a Autora portadora de moléstia cronica (neoplasia maligna - carcinoma).Nesse sentido, tendo em vista a situagao de fato narrada e o pedido
formulado, que merecem maiores esclarecimentos, entendo imprescindivel a realizagdo de pericia médica a fim de que possa o Juizo melhor aquilatar acerca da questdo ora posta sob exame.Para tanto, nomeio como perita,
a Dra. MARIANA FACCA GALVAO FAZUOLI (clinica geral), para que proceda & realizagio dos exames necessarios, bem como para resposta aos quesitos eventualmente indicados pelas partes, devendo a mesma
apresentar em 5 (cinco) dias sua estimativa de honorérios. Apresentada esta, intime-se a parte autora para dep6sito judicial do valor apresentado, dando-se ciéncia aos demais interessados para eventual manifestagio, no
prazo de 5 (cinco) dias.Defiro as partes, no prazo legal, a formulagdo de quesitos e eventual indicagdo de Assistentes Técnicos.Comprovado o deposito, intime-se a Perita para inicio dos trabalhos, deferindo-lhe o prazo de
15 (quinze) dias para entrega do laudo. Intimen-se.

0002860-11.2016.403.6105 - EDJANE DOS SANTOS ARAUJO DA SILVA X RAYSSA ARAUJO DA SILVA(SP255848 - FRANKSMAR MESSIAS BARBOZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

CERTIDAO PELO ARTIGO 203, 4° DO C.P.C.. Certifico com fundamento no artigo 203, paragrafo 4° do C.P.C., que por meio da publicagio desta certiddo, ante a manifestagio do MPF ficamas partes intimadas para
oferecimento de eventuais razdes finais escritas no prazo de 15 (quinze) dias.

0004648-60.2016.403.6105 - RODOFORT S.A.(SP280842 - TIAGO APARECIDO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP247677 - FERNANDO CARVALHO
NOGUEIRA)

Vistos. Trata-se de agdo de rito ordindrio, com pedido de antecipagdo de tutela, movida por RODOFORT S.A, devidamente qualificada na inicial, em face de UNIAO FEDERAL e CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF, objetivando seja reconhecida a inexigibilidade dos valores devidos a titulo de contribuigdo social rescisoria de 10% (dez por cento) sobre os saldos do FGTS nas demissdes sem justa causa, bem como seja
reconhecido o direito a restituicio/compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agio.Para tanto, sustenta a Autora que ja extinta a finalidade para a qual foi instituida a
aludida exagéo, prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, cuja exigéneia, portanto, ¢ flagrantemente inconstitucional e ilegal, nos termos do art. 149 da Constituigdo Federal Pelo que requer a concessao de
antecipagdo de tutela, para o fim de ser determinada a suspensdo da exigibilidade da aludida contribuigdo.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 26/49.0 pedido de antecipagao de tutela, bem como de
assisténcia judiciaria gratuita foi indeferido (fls. 52/53).A Caixa Econdmica Federal contestou o feito as fls. 104/107, arguindo preliminar de ilegitimidade passiva ad causam, defendendo, quanto ao n¥érito, a
constitucionalidade do art. 1° da LC 110/2001, bem cono a legalidade de sua atuagio. A parte autora comprova a interposicdo de Agravo de Instrumento (fls. 56/91), que foi ndio conhecido, conforme decisdo de £ 94 do
E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. As fls. 112113 reiterou o pedido para concessio dos beneficios da justica gratuita, juntando os documentos de fls. 114/146.Foi certificado o decurso de prazo sem
172/185.Vieram os autos conclusos.E o relatorio. Decido. Tendo em vista o decurso de prazo semresposta da Unido, decreto a sua revelia. Contudo, considerando o disposto no art. 345, 11, do Novo Cédigo de Processo
Civil, ficamressalvados os efeitos do art. 344 daquele mesmo diplomn legal considerando o interesse da Fazenda Publica na lide.Outrossim, entendo que o feito esta em condiges de ser sentenciado, visto que a situagdo de
fato e de direito se encontra amplamente demonstrada, mediante a documentago acostada, ndo sendo necesséria a produgdo de provas em audiéncia. Aplicavel ao caso, portanto, o disposto no art. 355, I, do Novo Codigo
de Processo Civil Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam arguida pela CEF, tendo em vista ser a empresa publica responsavel pela administragdo do FGTS, em vista do disposto no art. 3° da LC
110/2001.Nesse sentido, confira-se julgado do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiio:PROCESSO CIVIL - APELACAO - CONTRIBUICAO SOCIAL FGTS - LEI COMPLEMENTAR 110/01, ARTS. 1° E
2° - FINALIDADE E INSTITUIGAO DE ACORDO COM O PREVISTO CONSTITUCIONAL- - EXIGIBILIDADE A PARTIR DO EXERCICIO FINANCEIRO DE 2002 - LEGITIMIDADE PASSIVA DA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL E DA AUTORIDADE COATORA. 1 - O Delegado Regional do Trabalho é autoridade coatora, a teor das atribuigdes conferidas ao Ministério do Trabalho pelo artigo 23 da Lei
8.036/90, que dispde sobre o Fundo de Garantia por Tempo de Servigo. 2 - A CEF tem legitimidade passiva para a lide, enquanto responsavel pela administragao do FGTS. 3 - As exagdes tratadas nos artigos 1° e 2° da
LC 110/01 se amoldam as espécies previstas no art. 149 da CF/88. 4 - Tais exagdes somente podem ser exigidas a partir do exercicio financeiro de 2002, emrespeito ao artigo 150, III, b da Constituigdo Federal. 5 -
Preliminares rejeitadas. Remessa oficial tida por interposta e recursos de apelagéo parcialmente providos. Recurso da impetrante improvido.(AMS 00004387820024036000, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM
GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 2 DATA20/08/2009 PAGINA: 217 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)Quanto ao mérito, entendo que improcede o pedido inicial, porquanto pautada a
exigéncia da referida contribuigio pelas normas constitucionais e legais aplicaveis a espécie. Com efeito, cinge-se a controvérsia a declaragdo da inexigibilidade da contribuico instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n®
110/2001, sob o argumento de ter sido criada com carater temporario e ja restar atendida a finalidade para a qual foi instituida, qual seja, a de exclusivamente cobrir o passivo do Governo Federal com relagdo aos expurgos
do FGTS.Quanto as hipéteses de cessagdo da vigéncia normativa, a Lei de Introdugéo ao Codigo Civil estabelece que ndo se destinando a vigéneia temporaria, a lei terd vigor até que outra a modifique ou revogue (art.
2°).Assim, pelo principio da continuidade das leis, consoante ensina a doutrina, estas, ante a auséncia de seu termo final (normas de vigéncia tempordria), serdo permanentes, produzindo seus efeitos até que outras as
revogue, de sorte que a cessagdo da obrigatoriedade da lei dar-se-a pela forga revocatoria superveniente de outra norma (DINIZ, Maria Helena. Lei de Introdugdo ao Codigo Civil Brasileiro Interpretada. Sao Paulo:
Saraiva, 2004. p. 66). Quanto a matéria versada nos autos, temrse que a Lei Complementar n° 110/2001 instituiu duas novas contribuigdes sociais, sendo uma, comaliquota de 0,5% sobre a folha de salarios, a ser cobrada
mensalmente durante 5 anos (art. 2°); ¢ outra, comaliquota de 10% sobre o valor dos depésitos na conta do empregado durante seu contrato de trabalho, cobrada na demissdo sem justa causa, sem prazo definido para ser
extinta (art. 1°), nos seguintes termos: Art. 1o Fica instituida contribuicao social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, 4 aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os
depositos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas. (...)Art. 20 Fica instituida
contribuicio social devida pelos empregadores, a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no mes anterior, a cada trabalhador, incluidas as parcelas de que trata o art. 15 da Leino 8.036, de 11 de
maio de 1990. (...) 20 A contribuicio sera devida pelo prazo de sessenta meses, a contar de sua exigbilidade. Especificamente quanto ao objeto da demanda, temse do exposto que, para a cessagdo da obrigatoriedade da
contribuicdo prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001 (vigéneia permanente), mister que outra norma superveniente a revogue, até porque, consoante assente na jurisprudéncia patria, a natureza juridica das
contribuigdes sociais previstas na Lei Complementar n° 110/2001 ¢ tributria, de sorte que aplicavel ao caso o disposto no art. 97, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional, nos termos do qual somente a lei pode estabelecer
a extingdo de tributos. Assim dispde o artigo em destaque: Art. 97. Somente a lei pode estabelecer:l - a instituicdo de tributos, ou a sua extingdo;(...)Ocorre que, no caso, conforme destacado na decisdo de antecipagio de
tutela proferida nos autos, embora tenha sido aprovado no Congresso Nacional o Projeto de Lei Complementar n. 200/2012, que previa a extingdo, em 01/06/2013, da referida contribuigao social, tal ndio ocorreu em
decorréncia de veto da Excelentissima Presidente da Reptblica em exercicio, estando o dispositivo normativo em destaque, por consectario logico, em pleno vigor. Tampouco ha que se falar em inconstitucionalidade da
referida contribuigdo, porquanto a Suprema Corte, por ocasido do julgamento da ADI 2.556-MC/DF, sob a relatoria do Ministro Moreira Alves, firmou sua posi¢ao no sentido da constitucionalidade das contribuicdes
sociais gerais previstas na Lei Complementar n° 110/2001, cuja ementa segue transcrita:Agdo direta de inconstitucionalidade. Impugnagio de artigos e de expressdes contidas na Lei Complementar federal n® 110, de 29 de
junho de 2001. Pedido de liminar.- A natureza juridica das duas exagdes criadas pela lei em causa, neste exame sunrio, € a de que sdo elas tributarias, caracterizando-se como contribuicdes sociais que se enquadramna
sub-espécie contribuicdes sociais gerais que se submetema regéncia do artigo 149 da Constituigdo, e ndo a do artigo 195 da Carta Magna.- Nao-ocorréncia de plausibilidade juridica quanto as alegadas ofensas aos artigos
145, 1°, 154, 1, 157,11, e 167, 1V, da Constituigdo.- Também ndo apresentam plausibilidade juridica suficiente para a concessdo de medida excepcional como € a liminar as alegagdes de infringéncia ao artigo 5°, LIV, da
Carta Magna e ao artigo 10, I, de seu ADCT.- Ha, porém, plausibilidade juridica no tocante a argiiigao de inconstitucionalidade do artigo 14, caput, quanto a expressdo produzindo efeitos, e seus incisos I e II da Lei
Complementar objeto desta agéo direta, sendo conveniente, dada a sua relevancia, a concessdo da liminar nesse ponto. Liminar deferida em parte, para suspender, ex tunc e até final julgamento, a expressdo produzindo
efeitos do caput do artigo 14, bem como seus incisos I e II, todos da Lei Complementar federal n° 110, de 29 de junho de 2001. Assim sendo, ainda que tivesse sido curmprida a finalidade para a qual foi instituida a
cobranga da exagao prevista no art. 1° da LC 110/01, tal fato, por si so, ndo teria o condao de retirar a validade juridica da referida norma, porquanto a validade da norma em questdo encontra findamento em previsao
constitucional, de sorte que, de acordo como decidido no Agravo de Instrumento n° 0014417-45.2014.4.03.0000, a eventual realidade econdmica subjacente (superavit do FGTS) no interfere na validade do
dispositivo.Ainda que assimndo fosse, ndio hi como se presumir que a finalidade que determinou a instituigdo da referida norma ja tenha sido atendida. Destaco, nesse sentido, as consideragdes formuladas pelo Juiz Federal
Jodo Batista Lazzari, relator da Apelagdo Civel 5006980-66.2014.404.7200/SC (TRF4, 1* Turma, D.E. 24/07/2014), conforme excerto que a seguir transcrevo: Quanto a finalidade das contribuicdes combatidas, o
Ministro Moreira Alves concluiu pela inequivoca finalidade social, a saber, atender ao direito social referido no inciso I1I do art. 7° da Constituicdo de 1988, isto €, o fndo de garantia do tempo de servigo. Na qualidade de
contribuicio social, sua legitimidade esté atrelada a finalidade para a qual foi instituida, de tal sorte que sua cobranca somente é devida se e enquanto tal finalidade subsistir. A medida, como dito alhures, visou a evitar o
desfalque do Fundo e, por conseguinte, o repasse de verbas do Tesouro Nacional para cobrir este déficit, o que viria em prejuizo de toda a sociedade, e nesse ponto, tenho que a finalidade constitucional foi respeitada, ja
que os recursos ja arrecadados entdo sendo vinculados a quitagdo de forma integral da corre¢do monetéria dos saldos das contas vinculadas nos referidos periodos, isso néo apenas naqueles casos emque o trabalhador
firmou o termo de ades@o previsto no art. 4° da Lei em causa, mas, também, nas hipéteses de cumprimento de decisdes judiciais.Contudo, no tocante ao término ou satisfagdo da finalidade, tenho que ¢ necessaria analise
técnica anmpla, através de pericia e descriminag@o especifica das contas do fundo, o que incurmbiria, ab initio, a0 Poder Executivo ¢ ao Poder Legislativo, pois a contribuigdo, conforme o art. 1° da Lei Complementar 110/01,
1o tem prazo previsto para seu exaurimento, de formma que incide o art. 97, inciso I, do CTN, isto ¢, somente a Lei pode estabelecer a extingdo de tributos.Ainda acerca do temn, ilustrativo o seguinte precedente:
TRIBUTARIO. FGTS. CONTRIBUIGOES SOCIAIS GERAIS. LEI COMPLEMENTAR 110/2001. CONSTITUCIONALIDADE. FINALIDADE ATINGIDA. PRESUNGAO. IMPOSSIBILIDADE. MULTA.
CONFISCO NAO CARACTERIZADO. 1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Medida Cautelar em ADIN 1° 2556, firmou sua posigio no sentido da constitucionalidade das contribuigdes sociais gerais
previstas na LC 110/2001, obstando apenas a exigibilidade das novas contribuigdes no mesmo exercicio financeiro em que instituidas. 2. A natureza juridica das duas exac¢des criadas pela LC 110/2001 € tributaria,
caracterizando-se como contribuicdes sociais enquadradas na sub-espécie contribuigdes sociais gerais. E, portanto, se submetema regéneia do art. 149 da Constituigdo. 3. Quanto a finalidade das contribuicdes combatidas,
0 Ministro Moreira Alves concluiu pela inequivoca finalidade social, a saber, atender ao direito social referido no inciso III do art. 7° da Constituigdo de 1988, isto ¢, o fundo de garantia do tempo de servigo. 4. Entretanto,
ainda que as contribuicdes em comento estejam atreladas a uma finalidade, nfo se afigura possivel presumir que esta tenha ja sido atingida. 5. O exame dos elementos informativos disponibilizados pelo administrador do
Fundo nfo demonstra que tenha sido atingida a finalidade para a qual foi criada a contribuigdo. 6. A EC 33/01 néo alterou a exigibilidade das contribuigdes previstas no caput do art. 149 da CF. A alinea a do inciso I1I do
2° do art. 149 da Constituicdo, incluida pela referida emenda, nio restringiu as bases econdmicas sobre as quais podem incidir as referidas contribuicdes, mas apenas especificou como haveria de ser a incidéncia sobre
algumns delas. A redagéo do dispositivo emuncia que tais contribuigdes poderdo ter aliquotas que incidam sobre o faturamento, a receita bruta ou o valor da operago e o valor aduaneiro; nio disse que tal espécie
contributiva tera apenas essas fontes de receitas. 7. As rescisdes por forga do fechamento da empresa nio se equiparama pura e simples demisso sem justa causa, sendo exigivel a contribuicdo por rescisdo prevista na LC
110/2001. (TRF4, AC 5038760-38.2011.404.7100, Segunda Turma, Relator p/ Acérdao Otavio Roberto Pamplona, D.E. 10/05/2012)Assim, ndo se revestindo o ato inquinado de inconstitucionalidade nemde
ilegalidade, a mingua da demonstragdo de qualquer direito a ser amparado pela presente agdo, merece total rejeigdo o pedido inicial formulado, inclusive, por decorréncia, no que tange a repeticdo do indébito. Em face de
todo o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido inicial, comresolugdo de mérito, a teor do art. 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil Condeno a parte autora nas custas do processo e na verba honordria, que fixo
em 10% (dez porcento) do valor atribuido a causa, corrigido do ajuizamento, conforme disposi¢do contida no art. 85, 3°, I, do Novo Codigo de Processo Civil, devidos a corré Caixa, ante a auséncia de impugnagio da
Unidio.Oportunamente, apds o transito em julgado e nada mais sendo requerido, arquivem:-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0007960-44.2016.403.6105 - ADEMIR PICOLOTO(SP120976 - MARCOS FERREIRA DA SILVA E SP121893 - OTAVIO ANTONINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Certiddo pelo art. 203, paragrafo 4° do NCPCCertifico, com findamento no art. 203, paragrafo 4° do NCPC, que por meio da publicagio desta certiddo, fica a parte AUTORA intimada a apresentar contrarrazdes no
prazo de 15 (quinze) dias, bem como de que decorrido o prazo com ou sem manifestagio, o processo serd encaminhado ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido para aprecia¢do do Recurso interposto, tudo
conforme determinado no NCPC, emseu art. 1.010 e seus paragrafos. Nada mais.

0010632-25.2016.403.6105 - JOSE PAULO PAVANI X CREUSA MARIA OLIVEIRA PAVANI(SP258423 - ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP247677 -
FERNANDO CARVALHO NOGUEIRA E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Vistos. Trata-se de a¢do de rito ordindrio, com pedido de antecipacio de tutela, movida por JOSE PAULO PAVANI e CREUSA MARIA OLIVEIRA PAVANI, devidamente qualificada na inicial, em face de Caixa
Econdmica Federal - CEF, objetivando a anulagdo do procedimento de consolidagio da propriedade do imovel em favor da Ré, realizada com fulcro na Lei n° 9.514/97, ao fimdamento de ilegalidade do procedimento
adotado considerando a inalienabilidade do bem imdvel dado em garantia dos contratos de miituo firmados que se encontra protegido pela Lein® 8.009/1990, constituindo bem de familia. Antecipadamente, requer seja
concedida a tutela de urgéncia para suspensio da concorréncia piblica para venda do imdvel a terceiro. Coma inicial foram juntados os documentos de fls. 14/116. Pela decisdo de fls. 119/120 foi indeferido o pedido de
tutela antecipada. A parte autora, as fls. 124/134, informa a interposigio de Agravo de Instrumento. As fls. 136/137 foi juntada a decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal indeferindo o pedido de efeito
suspensivo no agravo de instrumento interposto. Foi designada audiéncia de tentativa de conciliagdo (£ 133), que restou, contudo, prejudicada ante a negativa das partes (£ 146). Regularmente citada, a Caixa Econdmica
Federal - CEF contestou o feito, as fls. 152/176, defendendo, apenas no mérito, a improcedéncia dos pedidos iniciais. Juntou documentos (fls. 177/230). As fls. 238/241 foi juntada a decisio proferida pelo E. Tribunal
Regonal Federal da Terceira Regido negando provimento ao Agravo de Instrumento. Os Autores se manifestaram em réplica as fls. 244/247, postulando pela realizagiio de prova pericial. Vieram os autos conclusos. E o
relatorio. Decido. O feito esti em condigdes de ser sentenciado, visto que a situacdo de fato e de direito se encontra amplamente demonstrada, mediante a documentag@o acostada, ndo sendo necessaria a producio de
provas emaudiéncia ou mesmo pericial, considerando que o pedido inicial versa apenas sobre o reconhecimento da nulidade do procedimento de alienagéo de bem imovel dado em garantia de contrato de niituo, a0
fundamento de que o mesmo se encontra protegido pela inalienabilidade conferida ao bem de familia. Destarte, resta sem fundamento o pedido para juntada de extratos e realizagdo de pericia, porquanto nfo ha pedido de
revisdo anpla do contrato de mituo firmado coma Ré.Aplicavel ao caso, portanto, o disposto no art. 355, I, do Novo Cddigo de Processo Civil. Néo foram arguidas preliminares.Quanto ao mérito, objetivam os Autores a
anulagio do procedimento de consolidagdo da propriedade realizada com fillcro na Lein® 9.514/97, sob o findamento de que se trata do tnico bem imovel residencial de sua propriedade e, portanto, protegido pela Lein®
8.009/90, que dispde sobre a impenhorabilidade do bem de familia.No que toca ao procedimento de consolida¢éo da propriedade colacionado pela Lein® 9.514/97, nfo se vislumbra a existéncia de qualquer
inconstitucionalidade em sua utilizagéo pela Ré ou mesmo ofensa a legislagéo consumeirista, entendimento este esposado pelos Tribunais Patrios, conforme pode ser conferido a seguirAGRAVO LEGAL - PROCESSUAL
CIVIL - SISTEMA FINANCEIRO IMOBILIARIO - LEI N° 9.514/97 - ACAO ANULATORIA DE ATO JURIDICO - ALIENACAO FIDUCIARIA - NAO PURGACAO DA MORA - CONSOLIDACAO DA
PROPRIEDADE DO IMOVEL EM FAVOR DA CREDORA. I - O contrato firmado entre as partes possui clusula de alienagao fiduciaria em garantia, na forma do artigo 38 da Lein® 9.514/97, cujo regime de satisfagio
da obrigagdo difere dos miituos firmados com garantia hipotecaria, posto que na hipétese de descumprimento contratual e decorrido o prazo para a purgagdo da mora, ocasiona a consolidagdo da propriedade do imbvel em
nome da credora fiduciaria. II - Diante da especificidade do contrato em comento, ndo ha que se falar na aplicag@o das disposi¢des do Decreto-Lein® 70/66 neste particular. III - Ademais, o procedimento de execugio do
mituo com alienagdo fiduciaria em garantia, ndo ofende a ordem constitucional vigente, sendo passivel de apreciagdo pelo Poder Judiciario, caso o devedor assim considerar necessério. IV - Conforme se verifica no registro
de matricula do imdvel, a agravante foi devidamente intimada para purgagdo da mora, todavia, a mesma deixou de fazé-lo, razio pela qual a propriedade restou consolidada em favor da credora fiduciaria. V - Registre-se
que ndo ha nos autos qualquer documento que infirme as informagdes constantes na referida averbagao da matricula do imovel. VI - Nao ha ilegalidade na forma utilizada para satistagdo dos direitos da credora, sendo
inadmissivel obsta-la de promover atos expropriatorios ou de venda, permitindo a agravante a permanéncia em imovel que ndo mais lhe pertence, sob pena de ofender ao disposto nos artigos 26 e 27, da Lein® 9.514/97,
uma vez que, coma consolidagio da propriedade, o bem se incorporou ao patrimonio da CEF. VII - Agravo legal improvido.(TRE/3* Regido, AC 200961000063026, Segunda Turma, Relator Desembargador Federal
Cotrim Guimardes, DJF3 CJ1 04/03/2010, p. 193)ALIENACAO FIDUCIARIA. LEI N° 9.514/97. Se regularmente notificada, a agravante deixou de promover qualquer ato tendente a purgar a mora, conforme The faculta
0 1°do art. 26 da Lein’ 9.514/97, ndo hi como impedir a consolidagdo da propriedade em favor da agravada (art. 7° do mesmo diploma legal).(TRE/4* Regidio, AG 200804000303238, Terceira Turma, Relatora
Desembargadora Federal Maria Licia Luz Leiria, D. E. 26/11/2008)Pelo que, tendo os Autores inadimplido com a obrigagdo de pagamento das prestagdes, conforme confessado na inicial, a propriedade foi consolidada
emnome da instituigdo financeira, sendo que nenhuma irregularidade foi constatada na documentag@o acostada, de molde a justificar e amparar qualquer das alegagdes contidas na pega inicial, de modo que o procedimento
realizado em consondncia coma Lein® 9.514/97 se deu sem qualquer eiva de ilegalidade ou inconstitucionalidade. De outro lado, considerando que a consolidagdo da propriedade do imovel em favor da instituicdo financeira
se deu antes mesmo da propositura da agiio, também restaria prejudicada eventual revisédo do contrato no que se refere a qualquer objegdo emrelagio as cliusulas contratuais dispondo sobre os critérios de reajuste das
prestagdes diante de anterior adjudicagdo do imével. No que pertine a controvérsia acerca da natureza do bem imovel dado em garantia de alienag@o fiduciaria, entendo que o beneficio de impenhorabilidade conferido pela
Lein® 8.009/90 ndo se aplica ao caso concreto, considerando que o empréstimo contraido pela pessoa juridica foi realizado, ainda que indiretamente, em beneficio da familia, ja que o Autor é um dos sdcios da

empresa. Destarte, tendo os Autores indicado o bem imbvel como garantia fiducidria do contrato de empréstimo firmado coma Caixa, resta caracterizada a hipétese prevista na Lein® 8.009/90, art. 3°, V, afastando a
alegacio de impenhorabilidade por se tratar de bem de familia. Dessa formn, considerando a nexisténcia de qualquer findamento juridico a favor da tese da parte autora, ¢ de rigor a improcedéncia do pedido inicial Ante o
exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido inicial com resolugdo de mérito, a teor do art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil. Deixo de condenar o(s) Autor(es) nas custas do processo e na verba honoraria, tendo
em vista ser(em) beneficidrio(s) da assisténcia judiciaria gratuita. Oportunamente, transitada esta decisdo em julgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0020636-24.2016.403.6105 - ROSANA GARCIA(SP117977 - REGINA CELIA CAZISSI E SP247581 - ANGELA RISALITI GODINHO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
FL 229: Defiro o pedido de devolugdo de prazo para que a autora se manifeste sobre a contestagdo. Int.
0002219-86.2017.403.6105 - RAIMUNDO SA RORIS DE PONTES(SP359143 - FABIANO FRANCISCO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. Tendo em vista a existéncia de coisa julgada, uma vez que o Autor também figura no polo ativo de ago idéntica (processo n° 2004.61.86.003798-3), distribuida anteriormente a esta sob o rito ordinario, perante o
Juizado Especial Federal, ¢ ja comdecisdo definitiva transitada em julgado, conforme comprovado a £ 35 dos autos, julgo extinto o feito semresolucdo de nérito, a teor do art. 485, inciso V e 3°, do novo Codigo de
Processo Civil Sem condenagdo ao ressarcimento de custas processuais, pois defiro ao Autor os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, bem como em verba honoraria, por nfo ter se efetivado a relagdo juridica
processual. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Publique-se, registre-se e intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012374-22.2015.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012662-43.2010.403.6105) UNIAO FEDERAL(Proc. 2990 - FABIANA BROLO) X EDELCIO CLARET DE
SOUZA(SP213983 - ROGERIO CAMARGO GONCALVES DE ABREU)

Certifico, com fundamento no art. 203, paragrafo 4° do NCPC, que por meio da publicagio desta certiddo, fica a parte embargada intimada a apresentar contrarrazdes no prazo legal, bem como de que decorrido o prazo
comou sem manifestagdo, o processo sera encaminhado ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio para apreciagdo do Recurso interposto, tudo conforme determinado no NCPC, emseu art. 1.010 e seus
paragrafos. Nada mnis

0004539-46.2016.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008701-21.2015.403.6105) METALURGICA A. R. CARDOSO LTDA - ME X ANDRE ROBERTO
CARDOSO(SP083984 - JAIR RATEIRO E SP313090 - KLEBER RODRIGO GAVIOLI RATEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP186597 - RINALDO DA SILVA PRUDENTE)
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Vistos. Trata-se de Embargos opostos pela METALURGICA A. R. CARDOSO LTDA - ME e seu representante legal ANDRE ROBERTO CARDOSO, qualificado na inicial, em face de Execugdo de Titulo Extrajudicial
(processo emapenso 1i° 0008701-21.2015.403.6105), movida pela Caixa Economica Federal - CEF para cobranca de débito decorrente do inadimplemento de contratos de empréstimo/financiamento a pessoa juridica,
firmados entre as partes em 14/10/2010 e 18/01/2013, conforme fls. 35/56 ¢ 15/34 dos autos da execugdo.Os Embargos se findamentam, em breve sintese, preliminarmente, na nulidade da execugio emrazio da auséncia
de titulo exigivel, liquido e certo e no mérito, no excesso de execugao, em face da abusividade dos encargos contratuais cobrados, requerendo ainda, na oportunidade, a concessdo de efeito suspensivo a agéo executiva,
bem como os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Pelo despacho de £ 129, foramrecebidos os Embargos somente no efeito devolutivo e intimada a Embargada para impugnago. Regularmente intimada, a Caixa
clausulas do contrato celebrado entre as partes. Acerca da impugnagdo, os Embargantes manifestarant-se as fls. 156/160 pela procedéncia do pedido inicial Designada audiéncia de tentativa de conciliagdo (£ 161), esta
restou, todavia, cancelada (. 167), em face da indisponibilidade financeira para acordo, noticiada pelos Embargantes a f. 166.Vieram os autos conclusos.E o relatério. Decido.De inicio, defiro a0 Embargante os beneficios
da assisténcia judicidria gratuita.No mais, tendo em vista a fase em que se encontra o processo ¢ a decisdo de . 129, que recebeu os presentes Embargos somente no efeito devolutivo, entendo que a questéo relativa a
presentes Embargos descreve com clareza os fatos e fimdamentos juridicos da pretensao, assim como néo ha pedidos juridicamente impossiveis ou mesmo incompativeis entre si, atendendo, pois, aos requisitos insculpidos
nos artigos 319 e 320 do CPC/2015. Desta feita, ndo estdo presentes nenhuma das hipdteses previstas no paragrafo tnico do art. 330 do novo CPC, que ensejaria o indeferimento da inicial. No mais, a preliminar de
nulidade da execucdo por auséncia de seus requisitos (exibilidade, certeza e liquidez) merece ser, de plano, afastada.Com efeito, o negdcio de base que deu origema presente Execugdo, esta fimdado em contratos de
empréstimo/financiamento a pessoa juridica, com comprovagéo nos autos principais, conforme instrumentos de fls. 35/56 e 15/34 da Execugéo emapenso, no valor de R$ 125.600,00.Assim, tendo em vista que parte
Executada utilizou a totalidade do crédito, conforme demonstrado nos autos da execugéo em apenso, nio ha que se falar em auséncia de forga executiva do titulo, porquanto o valor do empréstinmo efetivado de valor
determinado e ndio adimplido apresenta caracteristica de certeza e liquidez Nesse sentido, confira-se:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. CEDULA DE
CREDITO BANCARIO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. LEI 10.931/2004.1. A Cédula de crédito bancario, mesmo quando o valor nela expresso seja oriundo de saldo devedor em contrato de abertura de
crédito em conta corrente, tem natureza de titulo executivo, exprimindo obrigagdo liquida e certa, por forga do disposto na Lein. 10.930/2004. Precedente da 4a Turma do STJ.2. Agravo regimental a que se nega
provimento.(STJ, AgRg no RESP 1’ 1038215/SP, 4* Turma, rel. Min. Maria Isabel Galotti, j. em26/10/2010, DJe 19/11/2010)Outrossim, acompanha a inicial Demonstrativos de Débito e Evolugdo da Divida devidamente
precisos e minuciosos, no que tange a cobranga de todos os encargos contratuais, de modo que sem fndamento a alegagéo de iliquidez do titulo executivo.Quanto ao mérito, verifico que a parte Embargante firmou
juntamente coma Caixa Econdmica Federal - CEF dois contratos de empréstimo/financiamento a pessoa juridica, conforme se verifica dos demonstrativos de débitos acostados aos autos principais, sem impugnacio. Assim,
tendo em vista o nadimplemento da parte Embargante, a entidade financeira consolidou o valor total da divida, passando a incidir, a partir de entio, unicamente a comissdo de permanéncia, perfazendo o montante total da
divida o valor de R$58.416,16 (cinquenta e oito mil, quatrocentos e dezesseis reais e dezesseis centavos), em 06/03/2015, conforme se verifica dos demonstrativos de débito juntados aos autos da execugdo em
apenso.Quanto a taxa de juros prevista em contrato, ¢ entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justiga, que os juros remuneratorios cobrados pelas instituigdes financeiras e bancarias serdo considerados abusivos
somente se superarema taxa meédia praticada pelo mercado a época da assinatura do contrato, cujo percentual € informado pelo Banco Central do Brasil. Outrossim, a chamada Lei da Usura prevista no Decreto n®
22.626/33, e que proibe a estipulagio da taxa de juros em limite superior a 12% ao ano, nio se aplica as instituigdes financeiras, visto que as taxas de juros das instituicdes financeiras sdo reguladas pela Lein® 4.595/64, nos
termos da Stmula 596 do Supremo Tribunal Federal:As disposi¢des do Decreto 22.626/33 nio se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas
que integram o sistema financeiro nacional. Portanto, sao insuscetiveis de alteragao judicial as taxas de juros pactuadas livremente pelas partes para remunerago do contrato de crédito rotativo, bem como ndo ha que se falar
em onerosidade excessiva se os juros cobrados correspondem a taxa média de mercado. Acerca dos encargos exigiveis emrazio da inadimpléncia, as Clausulas 20" (f 49) e 10° (£ 20) dos contratos de crédito (Cédula de
Crédito Bancério - Financiamento de Bens de Consumo Duraveis e Cédula de Crédito Bancario - GIROCAIXA Fécil) juntados aos autos assim estabelecem, respectivamente:CLAUSULA VIGESIMA - DA
INADIMPLENCIA/COMISSAO DE PERMANENCIA - No caso de impontualidade na satistagiio do pagamento de qualquer obrigagio decorrente desta Cédula, inclusive na hipétese de vencimento antecipado da
divida, o débito apurado na forma deste Titulo ficara sujeito a comissdo de permanéneia, cuja taxa mensal sera obtida pela composi¢ao da taxa de CDI - Certificado de Deposito Interbancario, divulgada pelo Banco Central
do Brasil no dia 15 (quinze) de cada més, a ser aplicada durante os meses subsequentes, acrescida da taxa de rentabilidade de 5% (cinco por cento) ao més.CLAUSULA DECIMA - DA INADIMPLENCIA - No caso de
impontualidade no pagamento de qualquer prestagdo, inclusive na hipotese do vencimento antecipado da divida, o débito apurado na forma desta Cédula ficara sujeito a comisséo de permanéncia, cuja taxa mensal sera
obtida pela composigdo da taxa de CDI divulgada no dia 15 (quinze) de cada més de 5% (cinco por cento) do 1° a0 59° dia de atraso, e de 2% (dois por cento) a partir do 60° dia de atraso.A comissao de permanéneia,
conforme se infere do dispositivo acima transcrito, € o valor recebido pela instituigdo financeira enquanto o devedor permanecer inadimplente, objetivando resguardar o valor do crédito. Assim, ndo ha obice legal para que
seja cobrada a Comissdo de Permanéncia com base na taxa de CDI - Certificado de Deposito Interfinanceiro.Nesse sentido, confira-se jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. ABERTURA DE CREDITO ROTATIVO. JUROS. INEXISTENCIA DE LIMITAGAO ANTES DA DENUNCIA DO
CONTRATO. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. COMISSAO DE PERMANENCIA. APLICAGAO.1. Segundo o entendimento uniformizado na 2* Segéio (REsp n. 271.214/RS, Rel. p/ acérdiio Min. Carlos
Alberto Menezes Direito, por maioria, DJU de 04.08.2003), os juros remuneratorios serdo devidos até o advento da mora, quando poderdo ser substituidos pela comissdo de permanéncia, calculada pela variagdo da taxa
média do mercado, segundo as normas do Banco Central, limitada aos valores dos encargos do periodo de vigéncia do contrato.Il. Reconhecido pelo julgado estadual a incidéncia dos juros remuneratorios, como
pactuados, até a dentincia do contrato, carece de interesse processual o recorrente no ponto.IIl. Agravo regimental improvido.(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 606231, Rel. Min.
ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ DATA24/05/2004, PAG. 284). PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATOS DE ABERTURA DE CREDITO ROTATIVO E DE MUTUO. JUROS.
LIMITAGAO (12% AA). LEI DE USURA (DECRETO N. 22.626/33). NAO INCIDENCIA. APLICAGAO DA LEI N. 4.595/64. DISCIPLINAMENTO LEGISLATIVO POSTERIOR. SUMULA N. 596 - STE.
INEXISTENCIA DE ONEROSIDADE EXCESSIVA. ABUSIVIDADE. APLICACAO DO CDC. PACIFICACAO DO TEMA. COMISSAO DE PERMANENCIA. APLICACAO. PERIODO DA MORA.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. HONORARIOS. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. CPC, ART. 21. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
MULTA, ART. 557, 2°, DO CPC.1. A adog@o da jurisprudéncia uniformizada pela 2* Sego desta Corte, no sentido de que a aplicabilidade do CDC ao contrato niio ¢ suficiente para alterar a taxa de juros pactuada, salvo
se constatada abusividade no caso concreto, afasta o entendimento contrério, que ndo encontra sede adequada nesta via para confrontagdo.Il. Segundo o entendimento pacificado na egrégia Segunda Segdo (REsp n.
271.214/RS, Rel. p. acorddo Min. Carlos Alberto Menezes Direito, por maioria, DJU de 04.08.2003), os juros remuneratérios serdo devidos até o advento da mora, quando poderdo ser substituidos pela comisséo de
permanéncia, calculada pela variagdo da taxa média do mercado, segundo as normas do Banco Central, limitada a taxa de juros pactuada, acrescida dos encargos contratuais previstos para a inadimpléncia e observado o
teor da Stmmula n. 30-STJ. III. A compensacio da verba honoraria a ser paga pelas partes, em face da sucumbéncia reciproca (art. 21 do CPC), nfo colide com os preceitos dos arts. 22 ¢ 23 da Lein. 8.906/94.
Jurisprudéncia uniformizada no ambito da 2* Sego (REsp n. 155.135/MG, Rel. Min. Nilson Naves, DJU de 08.10.2001).IV. O beneficio da gratuidade judiciaria ndo afasta a imposigdo da sucumbéncia, e por conseguinte
da compensag@o desta, apenas possibilita a suspensdo do pagamento, na hipétese de condenagio ao pagamento de tal 6nus, pelo periodo de cinco anos.V. Agravo regimental improvido, comaplicagdo da muilta prevista no
art. 557, paragrafo 2°, do CPC, por manifestamente improcedente e procrastinatorio o recurso.(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 578873, Rel Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, DJ, DATA: 08/03/2004, PAGINA: 267)Outrossim, deve ser observado que a chamada taxa de rentabilidade de 5% ao més, tal como previsto nos contratos pactuados, nio configura, em verdade, Comissdo de
Permanéncia, como definida pelas normas do Banco Central do Brasil. Na verdade, trata-se de acréscimo abusivo e injustificado, dado que sobre a Comissdo de Permanéncia ndo sdo acumuléveis outras formas de
correcdo monetaria. Nesse sentido, confira-se a Sumula n° 30 do E. Superior Tribunal de Justica:A Comissdo de Permanéncia e a corre¢do monetéria sdo inacumulaveis.Sendo o acréscimo abusivo e ilegal, pode e deve o
juizo afastar essa exigéncia em vista do que determina o Codigo de Defesa do Consumidor (Lein° 8.078/1990, art. 51, inc. IV). Nesse sentido, confira-se Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO DE COBRANGA. CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. CREQUE AZUL. COMISSAO DE PERMANENCIA ADMITIDA, SEM CUMULAGAO,
TODAVIA, COM A TAXA DE RENTABILIDADE.I - Exigéncia da chamada taxa de rentabilidade, presente na comissao de permanéncia, cuja exata qualificagdo juridica esta a depender da analise de estipulagao
contratual (Sumula n. 5-STJ).II - Admitida pela agravante que a taxa de rentabilidade ¢ um dos elementos da comissdo de permanéncia, resta claro ser indevida a cobranga cumulativa das duas parcelas.III - Consoante
assentou a Segunda Segdo, a comissdo de permanéncia abrange, além dos juros remuneratorios e da correg¢éo monetaria, a multa e os juros de mora (AgRg no REsp n. 706.368-RS e 712.801-RS. Agravo regimental
improvido, com imposi¢ao de multa.(AGA 656884, STJ, 4* Turmm, v.u., Rel Min. Barros Monteiro, DJ 03/04/2006, p. 353)Quanto ao mais, ndo vislumbro qualquer outra ilegalidade nos contratos pactuados, sendo que
nemmesmo as disposi¢des contidas no Codigo de Defesa do Consumidor seriam suficientes para afastar o cumprimento dos contratos firmados entre as partes ou mesno alterar a taxa de juros pactuada, considerando que
a parte Embargante assinou o contrato, bem cono se utilizou do crédito concedido, conforme comprovado nos autos, pelo que se faz presente, com anplitude, o principio da forga obrigatoria dos contratos, que se
consubstancia na regra de que o contrato ¢ lei entre as partes.Portanto, uma vez celebrado o contrato, com observancia de todos os pressupostos e requisitos necessarios a sua validade, deve ser executado pelas partes
comp se suas cliusulas fossem preceitos legais imperativos, obrigando os contratantes, devendo apenas ser afastada clusula reconhecidamente abusiva, conforme motivagdo. Assimsendo, apenas em parte merece
procedéncia os presentes embargos.Ante o exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os embargos a execugdo, apenas para afastar a aplicagdo da denominada taxa de rentabilidade, julgando o feito com resolugéo de
mérito, a teor do art. 487, inciso I, do novo Cédigo de Processo Civil, reconhecendo, quanto ao mais, o crédito demandado pela Embargada.Sem condenag@o nos honorérios advocaticios, tendo em vista o disposto no art.
86, caput, do Cddigo de Processo Civil em vigor. Traslade-se copia da presente decisdo para os autos principais.Oportunamente, transitada esta decisdo em julgado, e nada mais sendo requerido, desapensentse e
arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.P. R. 1.

0012323-74.2016.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007150-06.2015.403.6105) JORGE ALBERTO COMPAGNONI(SP078826 - SERGIO QUINTELA DE MIRANDA) X
LAURA ALMIRA COMPAGNONI(SP078826 - SERGIO QUINTELA DE MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP186597 - RINALDO DA SILVA PRUDENTE)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/06/2017  48/546



Vistos. Trata-se de Embargos a Execucio opostos por JORGE ALBERTO COMPAGNONI e LAURA ALMIRA COMPAGNONI, devidamente qualificados na inicial, em face de execugdo de titulo extrajudicial
promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, nos autos da Execugdo em apenso, processo i° 0012323-74.2016.403.6105.Para tanto, os Embargantes pugnam pela aplicagio das normas contidas no
Cddigo de Defesa do Consumidor, a fim de que sejam reconhecidas as abusividades cometidas no contrato pactuado em vista da excessividade do valor cobrado, em virtude da cobranga de encargos indevidos,
notadamente de juros capitalizados, pratica de anatocismo e cobranga de comissdo de permanéncia, requerendo, assim, a revisdo ampla do contrato. Requereram, ainda, a realizagdo de pericia contabil. Coma inicial dos
Embargos foram juntados os documentos de fls. 26/32.Pelo despacho de f. 33 foram deferidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita aos Embargantes e recebidos os Embargos no efeito meramente devolutivo e
intimada a exequente para manifestagdo. A Caixa Econémica Federal apresentou impugnagio as fls. 37/41, defendendo, apenas quanto ao n¥rito, a total improcedéncia dos Emmbargos, ante a legalidade do contrato
pactuado.Os Embargantes se manifestaram em réplica as fls. 50/55, reiterando os termos da inicial dos Embargos.Os autos foram remetidos a Central de Conciliagao, restando, contudo, prejudicada a conciliagio ante a
auséncia dos embargantes, conforme termo constante nos autos da execugiio em apenso. Vieram os autos conclusos.E o relatrio. Decido. Entendo que as questdes deduzidas na inicial sdo de direito e de fato, prescindindo
de instrugdo probatdria subsequente, visto que a alegagdo de ilegalidade ou de excessividade de encargos pactuados ¢ matéria essencialmente de direito, restringindo-se ao exame do contrato e complemento da
documentago acostada, pelo que, no caso, invidvel o pedido para realizagdo de pericia contabil Inicialmente ressalto que a Cédula de Crédito Bancario tem natureza de titulo executivo extrajudicial por expressa previsdo
legal (art. 28 da Lei n° 10.931/2004), conforme também reconhecido pela jurisprudéncia. Nesse sentido, confira-se:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. LEI 10.931/2004. 1. A cédula de crédito bancrio, mesmo quando o valor nela expresso seja oriundo de saldo devedor em contrato
de abertura de crédito em conta corrente, tem natureza de titulo executivo, exprimindo obrigacdo liquida e certa, por for¢a do disposto na Lein. 10.930/2004. Precedente da 4a Turma do STJ. 2. Agravo regimental a que
se nega provimento.(AGRESP 200800520401, MARIA ISABEL GALLOTTI, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:19/11/2010.) Pelo que, inexistindo qualquer macula no titulo executivo apresentado, perfazendo a
Cédula de Crédito Bancario todos os requisitos legais, ¢ considerando que acompanha a inicial da execugdo demonstrativo de débito e planilha de evolugdo do débito devidamente preciso e minucioso, no que tange a
cobranga de todos os encargos contratuais, passo a analise do mérito propriamente dito dos Embargos.Quanto a taxa de juros prevista em contrato, € entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justiga, que os juros
remuneratdrios cobrados pelas instituigdes financeiras e bancarias serdo considerados abusivos somente se superarem a taxa média praticada pelo mercado a época da assinatura do contrato, cujo percentual ¢ informado
pelo Banco Central do Brasil. Portanto, sio insuscetiveis de alteracio judicial as taxas de juros pactuadas liviemente pelas partes para remuneragéo do contrato de crédito, bem como nfo ha que se falar em onerosidade
excessiva se 0s juros cobrados correspondem a taxa média de mercado.No que toca a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor, entendo que 0 mesmo nfio afasta a aplicabilidade da taxa de juros pactuada, visto
ndio verificada abusividade no caso concreto. Acerca dos encargos exigiveis em razio da inadimpléncia, a Clusula 19*, do contrato juntado aos autos principais assim estabelece:CLAUSULA DECIMA NONA - No caso
de impontualidade na satisfagdo do pagamento de qualquer obrigagdo decorrente desta Cédula, o débito apurado ficara sujeito a comissdo de permanéncia, cuja taxa mensal é composta da taxa de CDI - Certificado de
Depdsito Interbancario, acrescida da taxa de rentabilidade de 2% (dois por cento) ao més. (Destaques meus)A comissdo de permanéncia, conforme se infere do dispositivo acima transcrito, € o valor recebido pela
instituicdo financeira enquanto o devedor permanecer nadimplente, objetivando resguardar o valor do crédito. Assim, nio ha dbice legal para que seja cobrada a Comissdo de Permanéneia com base na taxa de CDI -
Certificado de Deposito Interfinanceiro.Nesse sentido, confira-se julgado do E. Superior Tribunal de JusticaPROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. ABERTURA DE CREDITO ROTATIVO. JUROS. INEXISTENCIA DE LIMITAGAO ANTES DA DENUNCIA DO CONTRATO. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. APLICACAO.I. Segundo o entendimento uniformizado na 2* Segdo (REsp n. 271.214/RS, Rel. p/ acérdzo Min. Carlos Alberto Menezes Direito, por naioria, DJU de 04.08.2003), 0s juros
renuneratorios serdo devidos até o advento da mora, quando podero ser substituidos pela comissdo de permanéneia, calculada pela variagdo da taxa média do mercado, segundo as normas do Banco Central, limitada aos
valores dos encargos do periodo de vigéncia do contrato.Il. Reconhecido pelo julgado estadual a incidéncia dos juros remuneratorios, como pactuados, até a deniincia do contrato, carece de interesse processual o
recorrente o ponto.I1L. Agravo regimental improvido.(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 606231, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ DATA24/05/2004, PAG. 284).
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATOS DE ABERTURA DE CREDITO ROTATIVO E DE MUTUO. JUROS. LIMITAGAO (12% AA). LEI DE USURA (DECRETO N. 22.626/33).
NAO INCIDENCIA. APLICAGCAO DA LEI N. 4.595/64. DISCIPLINAMENTO LEGISLATIVO POSTERIOR. SUMULA N. 596 - STF. INEXISTENCIA DE ONEROSIDADE EXCESSIVA. ABUSIVIDADE.
APLICACAO DO CDC. PACIFICAGAO DO TEMA. COMISSAO DE PERMANENCIA. APLICAGAO. PERIODO DA MORA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
HONORARIOS. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. CPC, ART. 21. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA, ART. 557, 2°, DO CPC.L. A adogfio da jurisprudéncia uniformizada pela 2
Secdo desta Corte, no sentido de que a aplicabilidade do CDC ao contrato nio ¢ suficiente para alterar a taxa de juros pactuada, salvo se constatada abusividade no caso concreto, afasta o entendimento contrario, que nio
encontra sede adequada nesta via para confrontagdo.Il. Segundo o entendimento pacificado na egrégia Segunda Segdo (REsp n. 271.214/RS, Rel p. acérddo Min. Carlos Alberto Menezes Direito, por maioria, DJU de
04.08.2003), os juros remuneratorios serdo devidos até o advento da mora, quando poderdo ser substituidos pela comissdo de permanéncia, calculada pela variagdo da taxa média do mercado, segundo as normas do
Banco Central, limitada a taxa de juros pactuada, acrescida dos encargos contratuais previstos para a inadimpléncia e observado o teor da Stmula n. 30-STJ. III. A compensagdo da verba honoraria a ser paga pelas partes,
em face da sucumbénceia reciproca (art. 21 do CPC), ndo colide com os preceitos dos arts. 22 e 23 da Lein. 8.906/94. Jurisprudéncia uniformizada no ambito da 2* Segdo (REsp n. 155.135/MG, Rel. Min. Nilson Naves,
DJU de 08.10.2001).IV. O beneficio da gratuidade judiciaria néo afasta a imposicdo da sucumbéncia, ¢ por conseguinte da compensagao desta, apenas possibilita a suspensdo do pagamento, na hipétese de condenagio ao
pagamento de tal 6nus, pelo periodo de cinco anos.V. Agravo regimental improvido, comaplicagdo da multa prevista no art. 557, paragrafo 2°, do CPC, por manifestamente improcedente e procrastinatorio o recurso.
(AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 578873, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ, DATA: 08/03/2004, PAGINA: 267)Outrossim, deve ser observado, a propésito, que a
chamada taxa de rentabilidade de 2% ao mgs, tal como previsto no contrato pactuado, ndo configura, em verdade, Comissdo de Permanéneia, como definida pelas normas do Banco Central do Brasil. Na verdade, trata-se
de acréscimo abusivo e injustificado, dado que sobre a Comissdo de Permanéncia nio sdo acurmulaveis outras formas de corregdo monetaria. Nesse sentido, confira-se a Strmula n° 30 do E. Superior Tribunal de Justica:A
Comissdo de Permanéncia e a corregdo monetaria sdo inacumulaveis.Sendo o acréscimo abusivo e ilegal, pode e deve o juizo afastar essa exigéncia em vista do que determina o Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n®
8.078/1990, art. 51, inc. IV). Nesse sentido, confira-se Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE
CREDITO ROTATIVO. CREQUE AZUL. COMISSAO DE PERMANENCIA ADMITIDA, SEM CUMULAGAO, TODAVIA, COM A TAXA DE RENTABILIDADE. - Exigéncia da chamada taxa de
rentabilidade, presente na comissdo de permanéneia, cuja exata qualificado juridica esta a depender da analise de estipulagéo contratual (Stmula n. 5-STJ).II - Admitida pela agravante que a taxa de rentabilidade ¢ umdos
elementos da comissdo de permanéncia, resta claro ser indevida a cobranga cumulativa das duas parcelas.III - Consoante assentou a Segunda Seg@o, a comissdo de permanéncia abrange, além dos juros remuneratorios e
da corregio monetaria, a multa e os juros de mora (AgRg no REsp n. 706.368-RS e 712.801-RS. Agravo regimental improvido, com imposigdo de multa.(AGA 656884, STJ, 4* Turma, v.u., Rel. Min. Barros Monteiro,
DJ 03/04/2006, p. 353)Quanto ao mais, ndo vislumbro nenhuma ilegalidade no contrato pactuado, sendo que nem mesno as disposicdes contidas no Codigo de Defesa do Consumidor seriam suficientes para afastar o
cumprimento do contrato firmado entre as partes ou mesio alterar a taxa de juros pactuada, pelo que se faz presente, comamplitude, o principio da forga obrigatoria dos contratos, que se consubstancia na regra de que o
contrato ¢ lei entre as partes, ndo havendo, portanto, fundamento suficiente para repeticao de eventual indébito.Assim, uma vez celebrado o contrato, com observéncia de todos os pressupostos e requisitos necessarios a sua
validade, deve ser executado pelas partes como se suas clausulas fossem preceitos legais imperativos, obrigando os contratantes. Assim sendo, apenas em parte merece procedéncia os presentes embargos.Ante 0 exposto,
julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes Embargos a Execugéo apenas para afastar a aplicagdo da denominada taxa de rentabilidade, julgando o feito comresolugio de nérito, a teor do art. 487, inciso I,
do novo Cédigo de Processo Civil, reconhecendo, quanto ao mais, o crédito demandado pela Embargada nos autos principais.Sem condenagio nas custas, tendo em vista o disposto no art. 7° da Lei® 9.289/96.Cada parte
arcara comos honorarios de seus respectivos patronos, tendo em vista o disposto no art. 86, caput, do novo Codigo de Processo Civil. Traslade-se copia da presente decisdo aos autos da execugdo emapenso. Apos,
transitada esta decisdo em julgado, e nada mais sendo requerido, desapensentse, certifiquent-se e arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008701-21.2015.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP186597 - RINALDO DA SILVA PRUDENTE) X METALURGICA A. R. CARDOSO LTDA - ME(SP083984 - JAIR RATEIRO) X ANDRE
ROBERTO CARDOSO

Fls. 155: Aguarde-se o transito em julgados dos embargos em apenso, tendo em vista que foram julgados parcialmente procedentes.Int.
EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0008521-49.2008.403.6105 (2008.61.05.008521-9) - JOSE LUIZ AMARAL MARTINS X MARIA HELENA CYRILLO MARTINS(SP265375 - LIZE SCHNEIDER DE JESUS E SP266782 - PAULO SERGIO
DE JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPRESA E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP214491 - DANIEL
ZORZENON NIERO)

Reconsidero o despacho de fls. 375 no que concerne a intimagdo da i. advogada da parte autora para que regularize o instrumento de mandado com poderes para receber e dar quitagdo, tendo em vista que os valores a
serem levatandos tratamse de honorarios sucumbenciais. Desta forma, expeca-se o alvara de levantamento em nome da advogada indicada na peticio de fls. 374, conforme determinado na sentenca de fls. 364/365.Como
cumprimento, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

Expediente N° 7059
PROCEDIMENTO COMUM

0013997-97.2010.403.6105 - GREMIO RECREATIVO DOS EMPREGADOS DA CIA/ PAULISTA DE ESTRADAS DE FERRO(SP253662 - KAREN JULIANE DE ALMEIDA CAMBAUVA) X UNIAO
FEDERAL
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Vistos.Cuida-se de Ag¢do Ordinaria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada pelo GREMIO RECREATIVO DOS EMPREGADOS DA CIA. PAULISTA DE ESTRADAS DE FERRO, qualificada na inicial, em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando o a anulagio de crédito tributario relativo a contribuigio previdenciéria, consubstanciado na NFLD 1° 35.889.492-1, ao findamento da inexigibilidade da cobranga ante a realizagio de
compensagio de crédito referente ao periodo de 09/2002 a 02/2004, autorizada por decisdo judicial transitada em julgado. Antecipadamente, requer seja concedida a tutela para o fim de ser determinada a suspensio da
exigibilidade do aludido crédito previdenciario, bem como do andamento da respectiva execugdo fiscal, autos n° 2016/2010, em tramite perante a Vara da Fazenda Publica da Comarca de Jundiai - SP.Coma inicial foram
juntados os documentos de fls. 14/149.0s autos foram inicialmente distribuidos perante a Comarca de Jundiai - SP. Ante o reconhecimento da incompeténcia da Justica Estadual pela decisdo de f. 154, os autos foram
redistribuidos & 3* Vara Federal desta Subsecio Judiciaria de Campinas - SP.Pela decisdo de fls. 172/173v°, foi indeferido o pedido de tutela antecipada e determinada a retificag@o, de oficio, do polo passivo da
demanda. A parte Autora noticiou a interposi¢do de agravo de instrumento perante o E. TRF da 3* Regido as fls. 177/192.Regularmente citada, a Unifio Federal apresentou sua contestagdo as fls. 197/200, defendendo,
apenas no n¥rito, a improcedéncia da pretensdo deduzida, ao argumento da legalidade de sua atuagdo. Juntou documentos (fls. 201/219).A parte Autora apresentou réplica as fls. 222/233, bem como pleiteou a realizagdo
de prova pericial a . 234.A £ 235, designou pericia contbil, deferindo as partes a formulagio de quesitos e indicagiio de Assistentes Técnicos.A parte Autora indicou Assistente Técnico 4 £, 239 e apresentou quesitos as
fls. 252/255.Pela decisdo de f. 248, foi determinado & Secretaria que certificasse o decurso de prazo para a Unidio Federal apresentar quesitos e nomear assistente técnico nos autos.A Unido informou no possuir provas a
produzir (£ 249).Diante da manifestagéo da Perita Judicial de fls. 246/247 e 1170/1171, o Juizo determinou que a parte Autora apresentasse documenta¢éo complementar (£ 255), a qual foi por esta juntada as fls.
257/1113, 1123/1164, 1178/1179 e 1180/1656.0s autos foram redistribuidos a esta 4* Vara Federal de Campinas.O E. TRF da 3* Regiio negou seguimento ao agravo (fls. 1676/1677).Pela decisdo de f. 1664, o Juizo
autorizou a Sra. Perita a consultar as documentagdes por esta solicitadas, relativas as NFLDs n® 35.889.491-3 e 35.889.492-1, junto a Delegacia da Receita Federal e/ou Procuradoria da Fazenda Nacional, detentoras dos
referidos documentos. No mais, determinou & Sra. Perita para, no momento da realizagio da pericia, constatar se houve a revisdo de oficio pela Procuradoria da Fazenda Nacional do lancamento tributario, objeto da
presente demanda. Intimada (£ 1680), a parte Autora procedeu a juntada de cdpia da agdo declaratoria n° 2000.61.05.0006392-4, em DVD, a £ 1688.0 laudo pericial foi juntado as fls. 1698/1817.A Autora, intimada do
laudo, requereu a manifestagéo da Sra. Perita para aclarar qual o saldo devedor, se houver, da presente agéo anulatoria (£ 1821).A Unido apresentou manifestagdo favoravel ao resultado do laudo pericial (fls.
1823/1824).A £ 1825, 0 Juizo intimou a Perita indicada para se manifestar acerca do requerido pela parte Autora & . 1821.Foi juntado laudo complementar as fls. 1828/1832, acerca do qual as partes se manifestaram s
fls. 1844/1845 (Autora) e 1861/1964 (Ré). Vieram os autos conclusos.E o relatorio. Decido.Ndo foram arguidas preliminares, pelo que, estando o feito devidamente instruido, inclusive coma produgo de prova pericial,
passo diretamente ao exame do mérito.No mérito, a agdo ¢ parcialmente procedente, conforme, a seguir, serd demonstrado.No que tange a situagdo fitica, alega a parte Autora que obteve, na agio declaratoria n°
2000.61.05.006392-4, em tramite na 2* Vara Federal desta Subsegéo Judiciaria, decisdo judicial que reconheceu a inexigibilidade das contribuigdes incidentes sobre auténomos, administradores e avulsos, permitindo a
conpensagdo dos valores indevidamente recolhidos.Nessa toada, aduz que procedeu a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, amparado na decisdo judicial referida e na legislagio aplicavel, ex vi do artigo 66
da Lein® 8.383/91, que assim estabelece:Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos, contribuicdes federais, inclusive previdenciarias, e receitas patrimoniais, mesmo quando resultante de reforma,
anulagdo, revogacdo ou rescisdo de decisdio condenatéria, o contribuinte podera efetuar a compensacao desse valor no recolhimento de importancia correspondente a periodo subseqiiente. 1° A compensagdo s6 podera ser
efetuada entre tributos, contribuigdes e receitas da mesma espécie. 2° E facultado ao contribuinte optar pelo pedido de restituigiio. 3° A compensago ou restituiio sera efetuada pelo valor do tributo ou contribuigio ou
receita corrigido monetariamente com base na variagdo da UFIR. 4° As Secretarias da Receita Federal e do Patrimonio da Unido e o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS expedirdo as instrugdes necessarias ao
cumprimento do disposto neste artigo. Todavia, aduz que, a despeito da regularidade do procedimento e da extingdo do débito previdencidrio por for¢a da compensagdo (art. 156, 11, do CTN ), sobreveio auto de infragdo
e imposigao de multa, NFLD 35.889.492-1, alémde ter o INSS inscrito os débitos compensados em divida ativa e ajuizado execucio fiscal, em flagrante desrespeito a coisa julgada. A Unido Federal, por seu turno, sustenta
que o débito em cobranga foi constituido com base em declaragio emitida pela propria Autora, através da apresentagéo da Guia de Recolhimento do fundo de Garantia e Informagdes a Previdéncia Social (GFIP), na forma
prevista no Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n° 3.048/99) e na Lein® 8.212/91, nos termos da qual:Art. 32. A empresa € também obrigada ax(...)IV - informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, por intermédio de documento a ser definido em regulamento, dados relacionados aos fatos geradores de contribuicdo previdenciaria e outras informagdes de interesse do INSS (Incluido pela Lein® 9.528, de
10.12.97). 1° O Poder Executivo podera estabelecer critérios diferenciados de periodicidade, de formalizagio ou de dispensa de apresentagéo do documento a que se refere o inciso IV, para segmentos de empresas ou
situagdes especificas (Incluido pela Lein® 9.528, de 10.12.97). 2° As informagdes constantes do documento de que trata o inciso IV, servirdo como base de célculo das contribuigdes devidas ao Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, bem como compordo a base de dados para fins de calculo e concessdo dos beneficios previdenciarios (Incluido pela Lein® 9.528, de 10.12.97).Art. 33 (...) 7° O crédito da seguridade social ¢
constituido por meio de notificagdo de débito, auto-de-infragio, confissdo ou documento declaratério de valores devidos e ndo recolhidos apresentado pelo contribuinte (Redacdo dada pela Lein® 11.457/2007).Art. 39. O
débito original e seus acréscimos legais, bem como outras muiltas previstas em lei, constituem divida ativa da Unifio, promovendo-se a inscrigdo em livro proprio daquela resultante das contribuicdes de que tratamas alineas
a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 desta Lei (Redagao dada pela Lein® 11.457/2007).(...) 30 Serdo inscritas como divida ativa da Unido as contribuigdes que ndo tenham sido recolhidas ou parceladas resultantes das
informagdes prestadas no documento a que se refere o inciso IV do art. 32 desta Lei (Redagio dada pela Lein® 11.457/2007).Ressalta a parte Ré, ainda, que apesar da intempestividade do recurso administrativo
apresentado pelo contribuinte, suas alegagdes foram apreciadas e afastadas pela autoridade fiscal, tendo em vista que, no momento em que foi lavrada a NFLD, em 15/12/2005, a parte Autora sequer havia mencionado nas
GFIPs a realizagio da compensagdo tributdria, 0 que somente ocorreu apos a retificagéo destas e, mesmo assim, sem observancia do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional, incluido pela LC 104/2001, preconizando
que: F vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisio judicial No que tange a possibilidade de
conpensagdo do referido crédito tributario, verifica-se do conjunto probatorio que a agdo declaratoria ajuizada pela parte Autora em 19/05/2000, perante a MM. 2* Vara Federal desta Subse¢do Judiciaria de Campinas foi
julgada parcialmente procedente, emdata de 26/08/2002, para reconhecer a inexigibilidade dos valores indevidamente recolhidos pela parte Autora a titulo de contribuigao social incidente sobre a remuneragio de
auténomos, administradores e avulsos, nos termos do art. 3°, I, da Lein° 7.787/89, e declarar seu direito & compensagao tributaria dos valores recolhidos a esse titulo, com observancia do prazo prescricional de dez anos
(fls. 1713/1719).Em grau de recurso, o E. TRF da 3* Regido, emacérdao proferido em 01/03/2005, reconhecendo em parte o recurso do INSS, acolheu a preliminar de prescrigo, julgando prejudicado o mérito (fls.
1723/1725). Interposto recurso especial, o C. Superior Tribunal de Justiga, em decisdo da lavra do E. Ministro José Delgado, de 19/07/2006, deu-lhe parcial provimento para declarar prescritos apenas os valores pagos
antes de maio de 1990 e determinou o retorno dos autos a segunda instdncia para exame das demmais questdes (fls. 1731/1733).Tendo em vista a r. decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, o E. TRF da 3*
Regido passou ao exame do m¥rito, proferindo acérdzo, sob a relatoria da Desembargadora Federal Vesna Kolmar (fls. 1736/1739), que restou assim ementado:PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - LEIS
7.787/89 ¢ 8.212/91 - CONTRIBUIGAO SOCIAL INCIDENTE SOBRE O PAGAMENTO DE ADMINISTRADORES E AUTONOMOS - INCONSTITUCIONALIDADE --PRESCRICAO DECENAL -
COMPENSAGAO - POSSIBILIDADE - NAO OBSERVANCIA DO LIMITE DE 30% PREVISTO NO 3° DO ARTIGO 89 DA LEI 8.212/91 - CORRECAO MONETARIA - JUROS DE MORAL. Prescrigiio
decenal. A data da extingdo do crédito tributario a ser considerada ¢ a da homologago do langamento, quer ticita ou expressa, consoante o disposto no artigo 156, VII, c.c. o artigo 151, 4°, ambos do CTN, sendo esse o
marco inicial para a contagem do prazo prescricional de cinco anos. Decisio proferida emsede de Recurso Especial. 2. Possibilidade de compensagéo, nos termos do artigo 66, da Lein® 8.383/91, coma redagio dada pela
Lein® 9.250/95.3. Corre¢ao monetéria pelos indices estabelecidos pelo Conselho da Justica Federal e do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, incluido o expurgo inflacionario de
fevereiro de 1991.4. Indevidos os juros de mora, pois, tratando-se de compensagéo ndo ha mora da Fazenda Publica, uma vez que o procedimento é da responsabilidade do proprio contribuinte, cabendo ao ente publico a
mera fiscalizagio.5. Incidéncia da taxa SELIC a partir de 1° de janeiro de 1996, de acordo como artigo 39, 4°, da Lei 9.250/95.6. As contribuicdes previdencidrias ndo estio incluidas na categoria de tributos indiretos, niio
comportando a transferéncia do encargo financeiro ao consumidor. Inaplicabilidade do 1° do artigo 89 da Lein® 8.212/91.7. Honorérios de advogado fixados de acordo com o 4° do artigo 20 do Cddigo de Processo
Civil.8. Apelagdo da parte autora ndo conhecida. Apelagdo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS conhecida em parte, e na parte conhecida, preliminar rejeitada e mérito parcialmente provido. Remessa oficial
provida.(TRF-3* Regido, AC 2000.61.05.006392-4, Primeira Turma, Relatora Des. Federal Vesna Kolmar, d.j. 03/07/2007)A decisio judicial proferida, que, de frisar-se, reconheceu o direito da parte Autora a
compensagio dos valores de contribuigdo previdencidria, indevidamente recolhidos no periodo de 05/1990 a 01/1996, teve seu transito emjulgado em 02/02/2010 (£ 1721).Nos presentes autos, a Autora requereu o
deferimento de prova pericial e documental para apuragdo dos valores efetivamente compensados no periodo de 09/2002 a 02/2004. Assimsendo, o Juizo determinou a produgio de prova pericial, cujo laudo encontra-se
acostado as fls. 1698/1817 dos autos.Nesse sentido, foi constado pela Perita Judicial que, apos efetuadas as compensagdes com valores de contribuigo previdenciaria a recolher, a parte Autora foi autuada, tendo duas
Notificagdes de Langamento de Débitos (NFLD), de n® 35.889.492-1 e n° 35.889.491-3, nas quais sdo cobrados valores em aberto referentes a contribuicdo previdencidria.Apos a analise das referidas NFLDs, a pericia
realizada concluiu que os débitos das referidas NFLDs, atualizados para o més de 04/2016, totalizama quantia de RS 219.644,32, enquanto que os créditos levantados pela parte Autora (matriz e filial), atualizados para a
mesmm data, correspondemao valor de R$ 163.651,32, remanescendo, assim, um diferenca no valor de R$ 55.993,00. Ademmis, realizado o encontro de contas entre os valores de créditos da Autora e dos débitos
apontados pela Receita Federal para o més 04/2016, utilizando a mesma tabela de atualizagdo, conclui a Sra, Perita em laudo complementar que os valores de créditos da Autora ndo sdo suficientes para total abatimento
dos débitos apontados pela Unido. A parte Autora, alegando que a NFLD originaria imputou valores de débitos que ja haviam sido devidamente compensados, requereu a procedéncia da agdo para anular a NFLD
constante na inicial. A Unifio, por sua vez, apresentou sua concordancia como laudo pericial, bem como com os esclarecimentos complementares que, no seu entender, foramno sentido de detalhar a pericia anteriormente
realizada, confirmando-se a insuficiéncia do crédito. Entendo que o exame realizado pela Sr. Perita Judicial, bem como os esclarecimentos complementares, encontrantse devidamente findamentadas, razio pela qual
suficiente para convencimento deste Juizo, no que tange ao reconhecimento parcial do direito deduzido pela Autora, ndo havendo necessidade de exames complementares. Com efeito, embora a Autora tenha realizado a
compensagio das contribuigdes previdencidrias precipitadamente, ndo hd noticia nos autos de que a Procuradoria da Fazenda tenha efetuado a revisdo de oficio do langamento tributério ante a realizagdo de compensagdo
de crédito, autorizada por decisdo judicial transitada em julgado.Portanto, em face do exposto e de tudo mais que dos autos consta, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, comresolugdo de m¥érito,
a teor do art. 487, inciso I, do novo Cddigo de Processo Civil, para condenar a Unifio a revisar os lancamentos tributarios noticiados nos autos, NFLD n° 35.889.492-1 e n° 35.889.491-3, considerando os valores
compensados pela parte Autora, conforme apurado nos laudos de fls. 1698/1817 e fls. 1828/1832, que passama integrar a presente decisdo.Sem condenagdo nos honorarios advocaticios, tendo em vista o disposto no art.
86, caput, do Cddigo de Processo Civil em vigor.Condeno, outrossim, a Unido no pagamento da metade das custas judiciais e da verba pericial, adiantadas pela parte Autora.Decisdo néo sujeita ao reexame necessario (art.
496, 3°, inciso 1, do novo CPC).P.R.I.

6" VARA DE CAMPINAS

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000664-46.2017.4.03.6105 / 6* Vara Federal de Campinas
AUTOR: CELINA PERONE RAMOS

Advogado do(a) AUTOR: LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES - SP287131
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Encaminhe a Secretaria e-mnil ao Sr. Perito Alexandre Augusto Ferreira, ortopedista, com copia deste despacho, a fim de que envie a este juizo o laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias, referente a pericia médica
realizada em 12/04/17.

CAMPINAS, 13 de junho de 2017.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001026-48.2017.4.03.6105 / 6* Vara Federal de Campinas
AUTOR: JOAO BATISTA DE MORAES

Advogado do(a) AUTOR: LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES - SP287131
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Encaminhe-se e-mail ao Sr. Perito Dr. Alexandre Augusto Ferreira, a fim de que apresente o laudo referente & pericia médica realizada em 02/05/17.

Apbs, venham os autos conclusos para a apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia.

CAMPINAS, 19 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000833-67.2016.4.03.6105 / 6' Vara Federal de Campinas
AUTOR: NEGER DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES - SP287131
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO

Considerando que a pericia médica foi realizada em 08/11/16, encaminhe a Secretaria novo e-mail ao Sr. Perito Dr. Cleso José Mendes de Castro A. Filho, a fim de que apresente o laudo pericial, no prazo de 05 (cinco)

dias ou justifique a impossibilidade.

Coma juntada do laudo, venham os autos conclusos para a apreciagdo da tutela de urgéncia.

CAMPINAS, 19 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002380-11.2017.4.03.6105 / 6 Vara Federal de Campinas
IMPETRANTE: THAYNARA CRISTINA SANTOS SEVERINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MARTINS ALVES - SP331084

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM CAMPINAS
Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Defiro os beneficios da justia gratuita.

Promova a Secretaria a inclusdo do 6rgio de representagio judicial da autoridade impetrada no polo passivo para possbilitar sua cientificagdo.

Notifique a autoridade impetrada para que preste as informagdes que tiver, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido este, com ou semelas, voltem os autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Int.

CAMPINAS, 19 de maio de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001664-81.2017.4.03.6105 / 6" Vara Federal de Campinas
IMPETRANTE: CAROLINA MARIA DOS SANTOS PROCURADOR: MARIA APARECIDA DAS NEVES

null

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - REGIONAL CAMPINAS
Advogado do(a) IMPETRADO:
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DESPACHO
Considerando as informagdes prestadas pelo impetrado (ID 1543025 e 1543043), manifeste-se a impetrante se ainda persiste o interesse no prosseguimento da demanda, no prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGCAO VOLUNTARIA (1294) N° 5002401-84.2017.4.03.6105 / 6* Vara Federal de Campinas

REQUERENTE: HORACIO AUGUSTO GUEDES VARELLA

Advogados do(a) REQUERENTE: CESAR AUGUSTO DE OLIVEIRA ANDRADE - SP216501, GABRIELA MELLO DE OLIVEIRA ANDRADE - SP362183
REQUERIDO: BANCO DO BRASIL SA'

Advogado do(a) REQUERIDO:

DESPACHO
Aguarde-se por 30 (trinta) dias o cumprimento da carta precatoria n° 120/17.
Sem prejuizo, intime-se a Unido Federal (AGU) para manifestar interesse no feito.

Int.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135) N° 5002838-28.2017.4.03.6105 / 6' Vara Federal de Campinas
REQUERENTE: MARIA LUCIA CARRILHO PEREIRA, SAPORI PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
Advogado do(a) REQUERENTE: HENRIQUE DUARTE DE ALMEIDA - SP270940

Advogado do(a) REQUERENTE: HENRIQUE DUARTE DE ALMEIDA - SP270940

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REQUERIDO:

DESPACHO

Nos termos do artigo 321 do CPC, emende a parte autora a peti¢do inicial, devendo esclarecer a propositura da presente agdo por pessoa juridica juntamente com pessoa fisica,
uma vez que para a concessdo do direito via judicial, basta apenas o beneficidrio ingressar com o pedido perante a Justica Federal. Prazo: 15 (quinze) dias, sob as penas do
paragrafo tnico do referido artigo.

Decorrido o prazo supra, retornem os autos conclusos.

Int.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000145-05.2017.4.03.6127 / 6* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: CONSTRUTORA ANTONIO COSTA S A

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA EDUARDA APARECIDA MATTO GROSSO BORGES - SP79934

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Diante das informagdes prestadas pelo impetrado de que a modalidade de parcelamento da impetrante fora restabelecida e o recurso teve sua apreciagéo regular, manifeste-se esta ultima se ainda persiste o interesse no
prosseguirento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.
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OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5000780-52.2017.4.03.6105 / 6* Vara Federal de Campinas
REQUERENTE: SIRLEI APARECIDA DE SOUZA

Advogado do(a) REQUERENTE: DANIELE DOMINGOS MONTEIRO - SP291034

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REQUERIDO:

DESPACHO

Nos termos do artigo 319, inciso IV do CPC, emende a parte autora a peti¢do inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando quais periodos pretende ver reconhecidos como rural
e/ou comum, sob as penas do paragrafo tnico do artigo 321.

Com a vinda das informagdes, dé-se vista o INSS para manifestagdo.

Int.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5002562-94.2017.4.03.6105 / 6* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: SMITHS BRASIL LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO - SP235177

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE VIRACOPOS EM CAMPINAS - SP
Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Manifeste-se a impetrante sobre as informagdes ap das pela idade i da (ID: 1493890), ial no que tange a liberagdo da mercadoria no dia 30/05/2017, aduzindo se ainda interesse no
do feito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Coma i 40 da imp 3 t os autos ao Ministério Pablico para o necessario parecer.

Ap6s, voltemos autos conclusos para sentenga.

Int.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

ACAO CIVIL PUBLICA (65) N° 5001028-18.2017.4.03.6105 / 6" Vara Federal de Campinas

AUTOR: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO FEEBURG PORTO ALEGRE - RS68575

REU: UNIVERSIDA DE DE SAO PAULO, UNIVERSIDA DE ESTADUAL DE CAMPINAS, UNIVERSIDA DE ESTADUAL PAULISTA JULIO DE MESQUITA FILHO, FUNDACAO UNIVERSIDA DE FEDERAL DO ABC - UFABC, FUNDACAO
'UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS, UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL, UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS, UNIVERSIDA DE FEDERAL DE PERNAMBUCO, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA
CATARINA

Advogado do(a) REU: LUIS GUSTAVO GOMES PRIMOS - SP126061

Advogado do(a) REU: LUCIANA ALBOCCINO BARBOSA CATALANO - SP162863

Advogado do(a) REU: GERALDO MAJELA PESSOA TARDELLI - SP77852

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

Advogado do(a) REU:

DESPACHO
Considerando que a autora requer o prosseguimento do feito e as partes nfo requererama produgdo de outras provas, venham os autos conclusos para sentenca.

Intimen-se as partes, DPU, MPF e AGU.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

Dr.HAROLDO NADER
Juiz Federal
Bel. DIMAS TEIXEIRA ANDRADE

Diretor de Secretaria
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Expediente N° 6148
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0002102-64.2009.403.6303 - IDALICIA DE CARVALHO MARTINS(SP123095 - SORAYA TINEU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X IDALICIA DE CARVALHO MARTINS X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Emsede de cumprimento de sentenca, apresentou a exequente os calculos de liquidagdo, as fls. 306/319, no importe de R$239.299,07, consoante corre¢io monetéria das parcelas vencidas na forma do manual de
orientago de procedimentos para célculos da Justica Federal e juros de mora pelo mesmo percentual aplicado 4 caderneta de poupanga (0,5%). As fl. 321/332 discordou o INSS dos céleulos e apresentou o valor de
R$205.659,04, argumentando que os calculos apresentados pela exequente ndo estdo corretos, haja vista que aplicou o INPC como indice de atualizagdo dos valores devidos, sendo que o correto seria aplicar a TR a partir
de julho de 2009 como indice de atualizagdo. Dada ciéncia a exequente da impugnagdo apresentada pelo INSS, discordou as fls. 335/336 e requereu a expedicio imediata de precatério do valor incontroverso, a
improcedéncia da impugnagio do INSS e a homologagdo dos célculos, no valor de R$239.299,07. Nao h4 como ndo concordar coma exequente de que o uso das ADIs nio se coaduna coma corregdo monetaria de
calculos de liquidagao, contudo ficou expresso no r. acérdao de folha 301 de que os calculos deveriam respeitar o que seria decidido nas referidas ADIs. Desta decisdo deveria o exequente ter recorrido o que ndo ocorreu,
logo, operou-se o transito emjulgado tornado imutavel a referida decisdo. Pelo exposto, emrespeito ao principio da fidelidade ao titulo judicial, devem os célculos respeitar o uso das ADIs e, portanto, ser aplicado a TR até
25/03/2015, e IPCA-E no periodo posterior.Fixo o valor da execugéo R$205.659,04, conforme apurado pelo executado as fls. 321/332.Diante do pedido de expedicéo de precatorio do valor incontroverso pela parte
exequente, as fls. 335/336, defiro a expedicio pelo valor total fixado nesta decisdo e constante a folha 330.Cumpra-se e intimemrse com urgéncia.

Expediente N° 6149
PROCEDIMENTO COMUM
0004263-15.2016.403.6105 - GABRIELA CRISTINA PEREZ X ROGERIO ALEXANDRE PEREZ(SP134685 - PAULO SERGIO GALTERIO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de tutela de urgéncia na qual a autora requer a concessao de pensdo militar. Aduz que ¢ incapaz, interditada desde 12/07/2005, e que ¢ economicamente dependente de seu falecido avd Raul Verissimo Marques,
ex-combatente do Exéreito, o qual, apds agdo judicial, se propds a pagar-lhe pensdo alimenticia correspondente a 10% de seus rendimentos.Relata que a pensio era descontada diretamente do contracheque de seu avo e
que foi paga por ele de 14/03/2006 até a data de seu Obito - 13/05/2011.Assevera que, apos tentativa verbal frustrada, formalizou requerimento de pensdo militar junto a SIP em 13/02/2014, o qual foi indevidamente
negado.Coma inicial, vieram os docurmentos de fls. 09/37.0s beneficios da justica gratuita foram deferidos  fl. 40.As fls. 45/71, a Unido manifestou-se quanto ao pedido de tutela de urgéncia. Posteriormente, as fls. 72/81,
a Unido apresentou sua contestagdo. Na oportunidade, requereu, preliminarmente, a exting@o do feito sem analise de mérito, ante a irregularidade da representagdo processual da autora, e, no mérito, a improcedéncia dos
pedidos formulados. Intimada, a autora regularizou sua representagio processual (fls. 100/102) e reiterou os termos da inicial, requerendo o nornal prosseguimento do feito (fl. 105).E o relatorio do necessério.

DECIDO. Verifico que a Lein® 8.059/1990 traz rol de dependentes do ex-combatente, para fins de recebimento de pensdo especial, que nfio contermpla como beneficidrios os netos, ainda que incapazes. Contudo, os
incisos vinculantse ao caput que trata de dependentes, para os fins da referida Lei. Assim, € necessaria a verificagdo do parentesco e da real dependéncia econdmica, mais do que a simples constatagdo de mengéo nos
incisos. Tanto que, para os parentes dos incisos IV e V, pais e mées invalidos e iméo e irmé, solteiros, menores ou invélidos, ha necessidade de também ser comprovada a efetiva dependéncia econdmica.O parentesco da
autora, neta do ex-combatente, ¢ deveras proximo. Trata-se de descendente que, muitas vezes, ¢ considerado tanto quanto ou mais do que um filho. Tem, no minimo, equivaléncia a um o, de modo geral. E a previsdo
do artigo 5° da Lei ndo ¢, evidentemente, em numerus clausus.A dependéncia econdmica, de 10% da pensio recebida pelo avd, esti comprovada as fls. 29/31, decidida judicialmente em agéo de alimentos, bem anterior ao
6bito.A invalidez da demandante também esta demonstrada por sua interdigdo civil, a fl. 22.Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de tutela de urgéncia, para determinar a ¢ que pague o equivalente a 10%
da pensdo a que faria jus 0 avd da autora, se vivo fosse. Devera o atual curador da autora, nomeado conforme cdpia de edital de publicagdo de sentenga de fls. 55/56, providenciar nimero de conta bancéria na qual
deverdo ser feitos os depdsitos para cumprimento do ora decidido.Manifesten-se as partes sobre as provas que eventualmente queiram produzir, especificando-as e justificando sua pertinéncia, no prazo de 15 (quinze)
dias.Sem prejuizo, remetan-se os autos a0 SEDI para retificagio do representante legal da autora, devendo constar ROGERIO ALEXANDRE PERES, nos termos da peticdo de fls. 100/102.Intimem-se.

CARTA ROGATORIA

0019076-47.2016.403.6105 - JUZGADO NACIONAL 1 INSTANCIA COML 19 BUENOS AIRES-ARGENTINA X MINISTRO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA X ROBERT BOSCH
LIMITADA(SP244463A - ROBERTO TRIGUEIRO FONTES) X R B INDUSTRIAL X JUIZO DA 6 VARA FORUM FEDERAL DE CAMPINAS - SP

Fls. 234/236: Considerando o tempo decorrido entre o peticionamento e a presente data, defiro o pedido de dilago do prazo por mais 05 (cinco) dias para a apresentagéo dos documentos necessérios a finalizagdo da
pericia, devendo ser entregue diretamente a Sra. Perita nomeada nos autos. Intime-se e encaminhe-se e-mail a Sra. Perita nomeada a fl. 186, com urgéncia.Intime-se com URGENCIA.

EMBARGOS A EXECUCAO

0016157-32.2009.403.6105 (2009.61.05.016157-3) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1147 - FELIPE TOJEIRO) X MARIA INES PIAZZA ANTONELLI X MARY DE FATIMA
FERNANDES X MILDRED SGUASSABIA SILVEIRA XAVIER X ROSANGELA ROZAM X VERA LUCIA PEREIRA(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio em Sao Paulo - SP.Tendo em vista a r. decisdo de fls. 378/380v transitada em julgado, traslademrse copia da referida decisdo e a
certiddo de transito emjulgado de fl. 383, bem como dos calculos da contadoria acostados as fls. 303/310 e 317/318 e da sentenca exarada as fls.327/329 para os autos da agdo principal n° 0068607-
47.1999.4030399.Nada mnis sendo requerido, arquiventse os autos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006725-33.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X JOSE PAULO MOREIRA DE SA(SP208394 - JONILSON BATISTA SAMPAIO) X JOSE
PAULO MOREIRA DE SA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Certidao fls. 214:Ciéncia ao exequente do deposito judicial juntado as fls. 211/213.

Expediente N° 6150
PROCEDIMENTO COMUM

0028232-26.2006.403.6100 (2006.61.00.028232-0) - HEWLETT PACKARD BRASIL LTDA(SP088601 - ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO E SP077583 - VINICIUS BRANCO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI E SP350339B - GUILHERME ANACHORETA TOSTES E SP001405SA - LEVY E SALOMAO-ADVOGADOS)

CERTIDAO DE FL. 1024: Dé-se ciéncia as partes acerca do(s) Oficio(s) Precatério/Requisitorio(s) conferido(s) a(s) fl.(s) 1025 , antes de sua transmissio ao Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, conforme determinado
10 artigo 11 da Resolugdo n 405, de 09 de junho de 2016

8" VARA DE CAMPINAS

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002750-87.2017.4.03.6105 / 8" Vara Federal de Campinas
IMPETRANTE: FERNANDO HUMAITA CRUZ FAGUNDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO HUMAITA CRUZ FAGUNDES - SP129029
IMPETRADO: DIRETORA DA 4* VARA CIVIL DA JUSTICA FEDERAL DE CAMPINAS SP
Advogado do(a) IMPETRADO:

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FERNANDO HUMAITA CRUZ FAGUNDES, em causa propria, qualificado na inicial, contra
ato da DIRETORA DA 4* VARA CIVIL DA JUSTICA FEDERAL DE CAMPINAS SP para que lhe seja garantido o direito de ter vista de autos findos, através de carga, sem ter

procuragdo. Ao final, requer a confirmag¢do da medida liminar.
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Noticia ter requerido o desarquivamento do processo findo n. 0110448-22.1999.403.0399, bem como a vista fora do cartério, sendo
deferido o pedido.

Relata que os autos foram desarquivados, contudo a carga n&o foi realizada por ordem da diretora sob o argumento de auséncia do
instrumento de mandato.

Argumenta ter direito de retirar o feito em carga, conforme previsto no art. 7°, XV e XVI do estatuto da OAB (n. 8.906/1994) por ndo se
tratar de segredo de justica e por ter sido deferido o pedido pelo juiz.

Documentos juntados com ainicial.

A medida liminar foi diferida para apés a vinda das informagées (ID 1535075 —fl. 17).

As informagdes foram prestadas (ID 1573080 — fls. 24/33).

A Unido requereu ingresso lide na qualidade de assistente da autoridade impetrada (ID 1594055 — fl. 34).
Decido.

Das informagdes de fls. 24/33, verifico ter sido proferido novo despacho no processo n. 1999.03.99.110448-6 deferindo a carga ao impetrante, conforme

pretendia.

Dispde o artigo 493 do NCPC que “Se depois da propositura da ag¢do, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no

Julgamento do mérito, caberd ao juiz toma-lo em consideragdo, de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a decisdo”.

Por outro lado, ensina HUMBERTO THEODORO JUNIOR in “Curso de direito Processual Civil — vol. I” ( 12* Ed. - Rio de Janeiro : Forense, 1999)
que “as condigdes de agdo devem existir no momento em que se julga o mérito da causa e ndo apenas no ato da instaurag¢do do processo. Quer isto dizer que, se existirem na
Jormagdo da relagdo processual, mas desaparecerem ao tempo da sentenga, o julgamento deve ser de extingdo do processo por caréncia de agdo isto é, sem apreciagdo do
mérito” (p. 312).

Nesse mesmo sentido:

“O interesse do autor deve existir no momento em que a sentenga é proferida. Se desapareceu antes, a agéo deve ser rejeitada” (RT
489/143, JTJ 163/9, 173/126).

Tendo o impetrante recebido o bem juridico visado no presente feito, consolidando situagdo juridica diversa da existente quando ajuizada a pretensdo

mandamental, configurou-se a perda superveniente do interesse juridico.

Posto isto, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI do Novo Cddigo de Processo Civil, combinado com
art. 6°, § 5° da Lein. 12.016/2009.

N&o ha condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei n° 12.016/2009).
Custas ex lege.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal e a Uni&o Federal.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos com baixa-findo.

Publique-se e intime-se a autoridade impetrada por e-mail.

CAMPINAS, 12 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002929-21.2017.4.03.6105 / §* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: GIOVANNI PASSARELLA INDUSTRIA METALURGICA EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO FERREIRA BONELI - SP310473, NICHOLAS GUEDES COPPI - SP351637, FELIPE PORFIRIO GRANITO - SP351542
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por GIOVANNI PASSARELLA INDUSTRIA METALURGICA EIRELI,
qualificada na inicial, contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS/SP para que autoridade impetrada se abstenha de
exigir a inclusdo do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos, na apuragdo da base de célculo das contribuicdes vincendas do PIS e
COFINS até prolagéo de ulterior decisdo judicial. Ao final, pretende a declaragdo de inexigibilidade das contribuicées ao PIS e COFINS calculadas com a
inclusdo do ICMS em suas bases de célculo e o direito a restituicdo/compensagéo dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos.

Argumenta, em sintese, que o valor do ICMS n&o integra o patriménio dos contribuintes, tratando-se de receita do Estado.

Cita o julgamento do RE 240.785/MG.
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Procurag&o e documentos juntados com a inicial.
Decido.

O mandado de seguranga € remédio constitucional (artigo 5°, inciso LXIX, CF/88) para protegdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou
abusivo perpetrado por autoridade publica.

Para a concessao da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso |1l do artigo 7° da Lei n® 12.016/2009, quais sejam, relevancia
do fundamento e do ato impugnado puder resultar ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

No caso dos autos, estdo presentes os requisitos para concesséo do pedido liminar.

Em casos anteriores, vinha decidindo pela improcedéncia do pedido exclusédo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, consoante
jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal de Justica.

No entanto, sobreveio, em 08/10/2014, julgado do Supremo Tribunal Federal, proferido no RE 240.785, assentando entendimento no sentido de
exclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, conforme noticia disponibilizada no informativo n. 762 de outubro de 2014 que abaixo transcrevo:

O valor retido em razdo do ICMS n&o pode ser incluido na base de célculo da COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b,
da CF [*Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante
recursos provenientes dos orgcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes
sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: ... b) a receita ou o
faturamento”] — v. Informativos 161 e 437. Com base nesse entendimento, o Plenario, em conclusdo de julgamento e por maioria,
proveu recurso extraordinario. De inicio, deliberou pelo prosseguimento na apreciagdo do feito, independentemente do exame conjunto
com a ADC 18/DF (cujo mérito encontra-se pendente de julgamento) e com o RE 544.706/PR (com repercuss&o geral reconhecida em
tema idéntico ao da presente controvérsia). O Colegiado destacou a demora para a solugdo do caso, tendo em conta que a anélise do
processo fora iniciada em 1999. Ademais, nesse interregno, teria havido alteracéo substancial na composi¢éo da Corte, a recomendar
que o julgamento se limitasse ao recurso em questdo, sem que lhe fosse atribuido o carater de repercussdo geral. Em seguida, o
Tribunal entendeu que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operacdes de venda ou de
prestaciio de servicos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS ndo refletiria a riqueza obtida com a realizacdo da
operacio, pois constituiria dnus fiscal e ndo faturamento. Vencidos os Ministros Eros Grau e Gilmar Mendes, que desproviam o recurso. O
primeiro considerava que o montante do ICMS integraria a base de célculo da COFINS por estar incluido no faturamento e se tratar de
imposto indireto que se agregaria ao prego da mercadoria. O segundo pontuava que a COFINS n3o incidiria sobre a renda, e nem sobre
o incremento patrimonial liquido, que considerasse custos e demais gastos que viabilizassem a operagdo, mas sobre o produto das
operagbes, da mesma maneira que outros tributos como o ICMS e o ISS. Ressaltava, assim, que, apenas por lei ou por norma
constitucional se poderia excluir qualquer fator que compusesse o objeto da COFINS.[1]

De forma brilhante, o voto do relator :

“A base de cdlculo da Cofins nio pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o valor do negdcio, ou seja, a parcela
percebida com a operacio mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofies de
quem procede a venda de mercadorias ou a prestagio dos servicos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogées proprias ao que se
entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tem a competéncia para cobrd-lo. A conclusio a que chegou a Corte de origem, a partir
de premissa erronea, importa na incidéncia do tributo que é a Cofins, ndo sobre o faturamento, mas sobre outro tributo ji agora da competéncia
de unidade da Federagio. No caso dos autos, muito embora com a transferéncia do onus para o contribuinte, ter-se-d, a prevalecer o que
decidido, a incidéncia da Cofins sobre o ICMS, ou seja, a incidéncia de contribuicio sobre imposto, quando a propria Lei Complementar n’
70/91, fiel a dic¢do constitucional, afastou a possibilidade de incluir-se, na base de incidéncia da Cofins, o valor devido a titulo de IPI. Dificil é
conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um énus, como
€ 0 onus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a este uiltimo néo tem a natureza de faturamento. Nio pode, entio, servir a incidéncia
da Cofins, pois ndo revela medida de riqueza apanhada pela expressio contida no preceito da alinea “b” do inciso I do artigo 195 da
Constitui¢ao Federal.”

Em relag&o & contribuigdo ao PIS, aplica-se 0 mesmo entendimento.

N&o obstante sobre o0 mesmo tema tramitar no STF a ADC n. 18 e o RE 574.706 (com repercusséo geral), ressalte-se que a eficacia da decisdo
cautelar de suspenséo dos feitos sobre essa matéria cessou em razao do término do prazo.

No tocante a lei n. 12.973/2014, compartilho do entendimento de que n&o houve alteragéo no conceito da base de calculo sobre a qual incide o
PIS e a COFINS.

Neste sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. LEI 12.973/2014. ICMS NA
BASE DE CALCULO DA PIS/COFINS.

1. Consolidada a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a entrada em vigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 n&o
alterou o conceito de base de calculo sobre a qual incide o PIS e a COFINS.

2. E inconstitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme assentado no RE 240.785,
Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014.

3. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 32 Regido, TERCEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 588970 - 0018127-05.2016.4.03.0000, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em 26/01/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/02/2017 )

Recentemente, em 15/03/2017, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, em repercusséo geral (RE 574706), decidiu que o valor arrecadado a
titulo de ICMS nao representa faturamento ou receita e ndo integra a base de célculo do PIS e da COFINS, conforme noticia disponibilizada no site do
STF.[2]

Ante o exposto, DEFIRO o pedido liminar para suspender a exigibilidade dos valores relativos ao ICMS incluidos na base de célculo do PIS e da

COFINS, bem como para que, doravante, a autoridade impetrada se abstenha de cobrar referidos valores da impetrante.
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Requisitem-se as informagdes a autoridade impetrada.
Apbs, dé-se vista ao MPF e fagam-se os autos conclusos para sentenga.

Int.

CAMPINAS, 14 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000440-11.2017.4.03.6105 / 8' Vara Federal de Campinas

AUTOR: JOSEANE DA SILVEIRA DE SOUZA

Advogados do(a) AUTOR: PAULO SERGIO DE JESUS - SP266782, MILER RODRIGO FRANCO - SP300475
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Advogado do(a) REU:

DECISAO

Em face do laudo pericial de fls. 168/173 (ID 1614517) que reconheceu a incapacidade laborativa temporaria da autora, MANTENHO a decisdo de fls. 88/91 (ID n° 636520) que determinou a concessdo de auxilio
doenca a demandante.

Ressalto que o Sr. Perito bem ressaltou que “a incapacidade é total, mas ndo é permanente. Existe possibilidade de a pericianda submeter-se a tratamento ciriirgico para a necrose de cabega de fémur e vir a
tornar-se capaz novamente ao trabalho, plenamente. Tal cirurgia existe através do Sistema Unico de Saiide (SUS) publica brasileiro” (fls. 172 —1D n° 1614517)

Conumique-se 8 AADJ, por email, para ciéncia.

Cite-se.

Dé-se vista as partes acerca do laudo pericial pelo prazo de dez dias, para que, querendo, sobre ele se manifestem

Fixo os honorérios periciais em RS 500,00 (quinhentos reais), nos termos da Resolugéio n° CJF-RES 2014/000305.

Nio havendo requerimento de esclarecimentos complementares pelas partes, expega-se solicitagdo de pagamento a Diretoria do Foro.

Sem prejuizo, designo audiéncia de conciliagdo para o dia 04 de agosto de 2017, as 14h e 30 minutos, a ser realizada na Central de Conciliagdo, situada a Avenida Aquidaba, 465, 1° andar.

Intiment-se.

CAMPINAS, 14 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002911-97.2017.4.03.6105 / 8" Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: MARIA HELENA DAVID

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALCINO APARECIDO DE ALMEIDA - SP262564

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Considerando as alegac¢des da impetrante de que seu pedido administrativo de beneficio encontra-se sem andamento desde 17/04/2017, quando foi proferida decisdo na 24* Junta de Recursos, reservo-me para apreciar o
pedido liminar apés a vinda das informagdes, a fim de que se verifique se, neste interim, entre a propositura da ag¢éo e o pedido de informagdes, ja foi concluida a anélise do pleito da impetrante.

Assim, requisiten-se as informagdes a autoridade impetrada.
Coma juntada das informagdes, fagamrse os autos conclusos.

Intimem-se.
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CAMPINAS, 14 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002436-44.2017.4.03.6105 / 8* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: NEVE INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS CIRURGICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANNA FLAVIA DE AZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014, THOMASS BENES FELSBERG - SP19383

IMPETRADO: INSPETOR DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO AEROPORTO INTERNACIONAL CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por NEVE INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS CIRURGICOS LTDA.,
qualificada na inicial, contra ato do INSPETOR DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO AEROPORTO INTERNACIONAL CAMPINAS para liberagéo
das mercadorias descritas na DI n. 16/1790913-2, quais sejam, 1.880 (um mil, oitocentos e oitenta) fardos de gaze importados, no prazo de 24 horas. Ao final,
requer a confirmagéo da medida liminar.

Relata ter importado (DI n° 6/1790913-2), em 15/09/2016, fardos de gaze para confec¢do de compressa de gaze cirlrgica, classificados na
Nomenclatura Comum do Mercosul/Sistema Harmonizado (“NCM/SH”) na posigao 3005.90.90 e efetuado o recolhimento dos tributos incidentes na operagao.

Ocorre que a autoridade impetrada verificou divergéncia na classificagéo fiscal indicada e, ap6s laudo pericial elaborado de forma unilateral pela
prépria autoridade administrativa, entendeu como correta outra, qual seja, classificagdo 208.21.00 (Tecidos de algoddo que contenham pelo menos 85 %, em peso, de
algoddo, com peso néo superior a 200 g/m2 - Em ponto de tafetd, com peso ndo superior a 100 g/m2) com a incidéncia de aliquotas de tributo maiores.

Ap6s, insisténcia da impetrante foi lavrado auto de infragdo n° 10831.720945/2017-79 (nimero de controle 0817700/00191/17), sendo notificada em
16/05/2017 e exigida a diferenga do Imposto de Importagéo relativo a reclassificagdo fiscal indicada, mas ndo houve a liberagdo das mercadorias.

Argumenta que a divergéncia de classificagdo fiscal ndo pode ensejar a retencdo da mercadoria e que a medida esta sendo usada como forma de
coergéo para o pagamento dos valores tidos pela Administragdo como devidos.

A urgéncia decorre da utilizagdo da matéria prima em suas atividades industriais e dos custos com a armazenagem.
A medida liminar foi diferida para apés a vinda das informagdes.

Em informagdes (ID 1478821 — fls. 192/201) a autoridade impetrada confirma o auto de infragdo com ciéncia em 16/05/2017 e prazo de impugnagdo
até 16/06/2017. Alega a inaplicabilidade das Sumulas 323 e 547 e necessidade do importador, que ndo se conforma coma a exigéncia fiscal realizada,
apresentar garantia do crédito tributario para a liberagéo das mercadorias (art. 571 do Regulamento Aduaneiro, art. 51 do Decreto-Lei n. 37/1966 e art. 183 do
CTN), o que até o momento ndo foi feito.

Pelo despacho de fls. 202 (ID n° 1496423) foi determinado a impetrante que noticiasse se houve a apresentagdo de impugnagdo ao auto de infragdo.
As fls. 204/206 foi juntada manifestagéo da impetrante noticiando e comprovando a apresentagéo de impugnag&o ao auto de infragao.

Decido.

E o breve relatorio. Decido.

A Lei de regéncia do Mandado de Seguranga, em seu artigo 7°, I1I, prevé a possibilidade de o juiz, ao despachar a petigdo inicial, suspender o ato que deu motivo ao
pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida ao final.

Por outro lado, a Constituigdo Federal, no seu artigo 5°, inciso LXIX, assegura:

“conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo nio amparado por ‘habeas corpus’ ou ‘habeas data’, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piblica ou
agente de pessoa juridica, no exercicio de atribuigdes do Poder Publico” (grifei).

Insurge-se a impetrante em face da ndo liberagdo da mercadoria constante da DI n® 16/1790913-2, por divergéncia na classificagdo fiscal da mercadoria importada.

A autoridade impetrada, por sua vez, confirma o auto de infragdo com ciéncia em 16/05/2017 e prazo de impugnagdo até 16/06/2017. Sustenta a inaplicabilidade das
Stmulas 323 e 547 e necessidade do importador, que ndo se conforma coma a exigéncia fiscal realizada, apresentar garantia do crédito tributario para a liberagdo das mercadorias,
o que ndo foi feito.
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Sao relevantes os fundamentos apontados pela impetrante de modo a autorizar a medida liminar pleiteada.

Muito embora a autoridade administrativa esteja vinculada ao cumprimento dos atos administrativos emanados de autoridades hierarquicamente superiores, neste caso, a

razdo estd com a impetrante.

Na forma do codigo Tributario Nacional, art. 151, inc. I, a exigibilidade do crédito também se suspende pelo recurso administrativo, no caso pela impugnago

apresentada, conforme restou comprovado as fls. 212 e seguintes.
Desta forma a exigéncia do deposito (tratado também no art. 151, inc II) torna-se desnecessaria e indevida.

Se ha recurso administrativo pendente a suspensdo referida ¢ automatica, ex lege, ndo podendo, sem lei, ser exigido para a mesma finalidade, o depdsito do montante
integral discutido ou qualquer outra garantia.

Condicionar a liberagdo das mercadorias ao pagamento dos tributos ou ao seu depdsito pode configurar uma constrigdo ilegal, atacavel pela via do mandado de
seguranga. Alids esta matéria ja foi até sumulada pelo E. S.T.F. (Sumula 323 STF).Ao contrario do alegado pela autoridade, a razdo de decidir daquele precedente pelo E. STF
molda-se com facilidade, ao caso presente, pois a discussdo aqui também diz respeito a coagdo ilegal do contribuinte importador, pela retengdo das mercadorias importadas, para
fazer com que fossem recolhidos os tributos tidos por devidos, pela autoridade fiscal. Se apds o processo administrativo ainda tiver o Fisco razdo juridica para exigir os tributos

apontados na notificacdo de langamento, a propria lei lhe dara o caminho para a cobranga, com a inscri¢do e execugéo.

Verifique-se que o art. 570, § 2° aponta para uma possibilidade, a vontade do importador, a feitura do pagamento ou a manifestagdo de inconformidade. Assim, a
exigéncia de garantia do art 571, §1°, I da Lei 6.759 deve ser interpretada conjuntamente com o art. 151, IIl do CTN e 14 do Dec. 70.235.

Ademais, ndo ha que se vislumbrar, na espécie, prejuizo para os cofres publicos uma vez que a valoragdo aduaneira na espécie pode se efetuada independentemente da

reten¢do da mercadoria importada pela impetrante.

Ressalte-se, por fim, que a apreensdo ou a retengdo da mercadoria ndo se justifica por ndo ser, no caso presente, passivel de pena de perdimento a divergéncia apurada

relacionada a classificagao fiscal.

Logo, tendo em vista que ndo restou evidenciada a existéncia de qualquer ilegalidade na importagdo dos bens descritos na DI n° 16/1790913-2 e que a controvérsia cinge-
se a tematica da valorag@o aduaneira de bem internalizado pela impetrante, DEFIRO A LIMINAR para o fim exclusivo de determinar a autoridade impetrada que neste momento,

promova as diligéncias necessarias para o fim de liberar imediatamente as mercadorias apontadas na DI n° 16/1790913-2, por estar pendente a andlise de impugnag@o administrativa.

Oficie-se a autoridade impetrada dando-lhe conhecimento desta decisdo para cumprimento em até 5 dias. Apos, dé-se vistas ao MPF, e tornem-me conclusos.

Intime-se.

CAMPINAS, 19 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002718-82.2017.4.03.6105 / 8" Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: HIDERALDO LUIZ POLIZEL

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLESSI BULGARELLI DE FREITAS GUIMARAES - SP258092, ANA PAULA SILVA OLIVEIRA - SP259024
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DO INSS DE CAMPINAS

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Requisitem-se informagdes complementares a autoridade impetrada a fim de que bem justifique a interposicdo de embargos de declaragdo em 15/04/2016 e em 09/09/2016 em face da decisdo que reconheceu o direito do
impetrante ao recebimento de aposentadoria, bem como interposigdo de peticdes de erro material em27/01/2017 e 23/05/2017, conforme infere-se do extrato de fls. 35. A autoridade devera se manifestar, ainda, acerca da
alegacdo de intermpestividade.

Concedo a autoridade prazo de 5 dias.
Apbs, fagam-se os autos conclusos.

Int.

CAMPINAS, 19 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002320-38.2017.4.03.6105 / 8" Vara Federal de Campinas
IMPETRANTE: DALBEN SUPERMERCADOS LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTA VO FRONER MINATEL - SP210198
IMPETRADO: SR. DR. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por DALBEN SUPERMERCADOS LTDA, qualificado na inicial, contra
ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS para que lhe seja assegurado o direito de ndo incluir os valores relativos a (i) auxilio-
doenga/auxilio acidente; (ii) salario maternidade; (iii) férias e o tergo constitucional; (iv) décimo terceiro salério; (v) horas extras e seu respectivo adicional; (vi)
adicional noturno e (vii) prémios e gratificagdes ndo habituais - na base de calculo das contribuigdes incidentes sobre o salario e sobre a remuneragdo devida
aos trabalhadores que prestem servigco sem vinculo empregaticio; bem como para suspensdo da exigibilidade de eventual crédito tributario constituido a este
titulo, além de abster-se de qualquer ato tendente a cobranga, assegurando-lhe a expedi¢do de certiddo de regularidade fiscal. Ao final, requer a concessédo da
seguranga reconhecendo-se o direito de n&o incluir os valores relativos a gratificagbes ndo habituais na base de célculo das contribuigdes previdenciarias
incidentes sobre o salario e sobre os demais rendimentos do trabalho. Pretende também seja reconhecido o direito de restituir/compensar os valores
indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos, inclusive as custas.

Alega, em sintese, que no exercicio de suas atividades, contrata inimeros colaboradores internos (empregados) e externos (terceiros,
sem vinculo empregaticio com a empresa), sujeitando-se, portanto, na condigdo de empregador, ao recolhimento da contribuicdo para a seguridade social a
razéo de 20% (vinte por cento) sobre o valor das suas folhas de pagamentos e que referidas verbas ndo possuem natureza salarial.

Procuragéo e documentos.

A impetrante, em cumprimento ao despacho de fls. 90 (ID 1353753), esclareceu “que algumas rubricas em relagdo aos quais se pleiteia a
ndo inclusdo na base de cdlculo das contribuigdes previdencidrias patronais também sdo pagas a prestadores de servigos avulsos (adicional noturno e prémios e gratificagdes

ndo habituais)”, adequou o valor da causa e recolheu (fls. 92) as custas complementares.

Pelo despacho de fls. 99, a peticéo ID n° 1353753 foi recebida como emenda a inicial, determinada a retificagdo do valor da causa e
determinado a impetrante que esclarecesse se a agdo mandamental € de uma pessoa juridica ou mais.

Manifestagdo da impetrante as fls. 101/102 (ID n° 16537430).
Decido.

O mandado de seguranga é remédio constitucional (artigo 5°, inciso LXIX, CF/88) para protecédo de direito liquido e certo contra ato
ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Para a concesséo da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso Il do artigo 7° da Lei n° 12.016/2009, quais sejam,
relevancia do fundamento e do ato impugnado puder resultar ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

No caso dos autos, estdo presentes em parte os requisitos essenciais a concessao do pedido liminarmente.

O art. 22, inciso |, da Lei n°. 8.212/91, constitucional por ter como matriz o artigo 195 da Carta Magna, anterior e posteriormente a
Emenda Constitucional n°. 20, dispde:

Art. 22. A contribuigéo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

| - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive
as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou,
ainda, de convengé&o ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. (Redagéo dada pela Lei n° 9.876, de 1999).
(Vide Lei n° 13.189, de 2015) Vigéncia

Com relagdo as verbas pagas a titulo de terco constitucional de férias e quinze primeiros dias que antecedem o auxilio-doenca, néo tém carater
remuneratdrio, portanto, sobre os valores pagos a tais titulos, ndo incide contribuicdo previdencidria, consoante julgamento proferido em recurso repetitivo REsp 1.230.957/RS,
em 18/03/2014, tendo sido fixadas teses nos seguintes termos:

“A importancia paga a titulo de tergo constitucional de férias possui natureza indenizatéria/compensatoria, e ndo constitui ganho

habitual do empregado, razéo pela qual sobre ela ndo é possivel a incidéncia de contribuicdo previdenciaria (a cargo da empresa).”

(tema 479)

“Sobre a importancia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga
né&o incide a contribuigdo previdenciaria, por ndo se enquadrar na hipdtese de incidéncia da exacdo, que exige verba de natureza
remuneratéria.” (tema 738)

Em relag&o ao auxilio acidente, também nado tem carater remuneratoério. Neste sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO INCIDENCIA DE CONTRIBUIGAO
PREVIDENCIARIA SOBRE OS PRIMEIROS 15 DIAS DE AUXILIO-DOENGA E SOBRE O TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
PRECEDENTE JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C: RESP 1.230.957/RS, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
18.3.2014. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A 1a. Secgdo desta Corte, no julgamento do REsp.1.230.957/RS, da relatoria do eminente Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES (DJe 18.3.2014), sob o rito dos recursos repetitivos previsto art. 543-C do CPC, entendeu que nao incide a contribuigdo
previdenciaria sobre o adicional de um tergo de férias e sobre os primeiros 15 dias de auxilio-doenca e auxilio-acidente.

2. Agravo Interno da Fazenda Nacional desprovido.
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(Aglnt no AREsp 522.427/RN, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe
19/10/2016)

No tocante ao saldrio maternidade, férias gozadas, adicional noturno e prémios e gratificagdes ndo habituais s&o rendimentos do trabalho em condigdes nao
ordinérias e possuem natureza salarial. Assim, sobre referidas verbas deve incidir contribuico previdenciaria.

Neste sentido:

..EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE O ADICIONAL DE INSALUBRIDA
(AGRESP 201503259139, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:31/05/2016 ..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO.

1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagio da decis@o agravada, ou seja, deve demonstrar que néo ¢ casc
2. A agravante ndo traz subsidios que infirmem a aplica¢éo do art. 557 do Cddigo de Processo Civil. O recurso de que trata o § 1° do art. 557 do Codigo d
3. No caso dos autos, a agravante insurge-se contra decisdo que deferiu parcialmente pedido de liminar em mandado de seguranga, na parte em que foi neg:
4. Agravo legal ndo provido.

(AT 00272858920134030000, JUIZA CONVOCADA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA21/01/2014 ..FONTE

Ante o exposto, defiro em parte a medida liminar para suspender a exigibilidade da contribuicdo previdenciaria sobre os pagamentos que
impetrante fizer a seus empregados e trabalhadores avulsos (sem vinculo empregaticio) a titulo de tergo constitucional de férias e quinze primeiros dias que

antecedem o auxilio-doenca e/ou auxilio acidente.
Requisitem-se as informagées a autoridade impetrada.
Com a juntada das informagdes, dé-se vista ao MPF e, apos, fagam-se os autos conclusos para sentenga.

Int.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000075-54.2017.4.03.6105 / 8" Vara Federal de Campinas
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LYA RACHEL BASSETTO VIEIRA LONGO - SP167555
EXECUTADO: FLAVIO APARECIDO DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:

DESPACHO

1. Em face da campanha de conciliagio da Caixa Econdmica Federal, designo sessdo de conciliagdo a se realizar no dia 21/07/2017, as 13 horas e 30 minutos, no 1° andar do prédio desta Justica Federal, devendo
comparecer as partes ou se fazerem representar por pessoa com poderes para transigir.

2. O executado devera ser intimado no enderego indicado na certiddo ID 673516.

3. Intimem-se.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000376-98.2017.4.03.6105 / 8' Vara Federal de Campinas
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009

EXECUTADO: LEILA DA COSTA FERREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO:
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DESPACHO

1. Em face da campanha de conciliagdo da Caixa Econémica Federal, designo sessdo de conciliagdo a se realizar no dia 21/07/2017, as 14 horas e 30 minutos, no 1° andar do prédio desta Justia Federal, devendo
comparecer as partes ou se fazerem representar por pessoa com poderes para transigir.

2. A executada devera ser intimada por e-mail

3. Intimen-se.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5003024-51.2017.4.03.6105 / 8* Vara Federal de Campinas

IMPETRANTE: ELAINE MARTINS LIMA DE CAMPOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELAINE MARTINS LIMA DE CAMPOS - SP369071

IMPETRADO: SUPERINTENDE REGIONAL DO SUDESTEI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por ELAINE MARTINS LIMA DE CAMPOS, qualificada na inicial, contra ato do SUPERINTENDE REGIONAL DO
SUDESTE I, localizado em Sao Paulo para que seja determinado a autoridade impetrada que “protocolize em qualquer agéncia da previdéncia social, independentemente de agendamento, formularios ¢ senhas, bem como

independentemente de agendamento de quantidade os requerimentos administrativos, bem como outros documentos inerentes ao exercicio profissional, sob pena de multa.
Com a inicial vieram os documentos ¢ declarag¢do de hipossuficiéncia.
E o relatério. Decido.

Tendo em vista que a autoridade impetrada tem sede em Sdo Paulo ¢ na esteira do entendimento de que “o juizo competente para processar ¢ julgar mandado de seguranga ¢ o da sede da
autoridade coatora” (RTFR 132/259), bem como de que “a competéncia para apreciar o mandanmus define-se ela autoridade apontada como coatora” (STJ -1° Segéio, MS 591-DF, rel. Min. Pedro Acioli, DJU 4.3.91, p. 1959),
entendo que este Juizo ndo tem competéncia para processamento e julgamento deste processo.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - MANDADO DE SEGURANGA - COMPETENCIA ABSOLUTA - SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA - AGRAVO IMPROVIDO. 1. A competéncia para processar e
Julgar MS é absoluta e pertence ao juizo do local em que sediada a autoridade coatora. 2. Autoridade coatora é aquela do local da sede da matriz da pessoa juridica, que possui éncia para a, lizagdo e o dos tributos
4. Agravo Regir nio provido. (AGA 00587917920094010000, JUIZA FEDERAL GILDA SIGMARINGA SEIXAS (CONY), TRFI - SETIMA TURMA, e-DJFI

devidos pela imp . 3. itimic passiva
DATA:12/03/2010 PAGINA:461.)

Ante ao exposto, declino da competéncia e determino a remessa dos autos a Justica Federal de Sao Paulo.

Int.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003027-06.2017.4.03.6105 / 8' Vara Federal de Campinas
AUTOR: ROGERIO ARTUR ROCHA BARNABE

Advogado do(a) AUTOR: ARMANDO GUARACY FRANCA - SP86770

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) REU:

DESPACHO
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Trata-se de agéo condenatoria de procedimento comum com pedido de tutela antecipada por ROGERIO ARTUR ROCHA BARNABE, qualificado na
inicial, em face do INSS para concessdo de aposentadoria por tempo de contribuig&o integral com o reconhecimento/averbagdo da atividade especial no
periodo de 01/10/1985 a 08/01/2014. Ao final pugna pelo reconhecimento do “beneficio da aposentadoria por tempo de contribui¢do, no improvavel, requer seja

homologado o tempo de conversdo e posteriormente a reafirmagdo da data de entrada do requerimento”.

Relata o autor que em 15/12/2015 protocolou pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB n° 42/176.965.522-8), que restou indeferido,
sendo computado pelo INSS tédo somente 30 anos, 8 meses e 09 dias.

Menciona que no periodo compreendido entre 01/10/1985 a 08/01/2004 desempenhou atividade insalubre na empresa Unilever Brasil Ltda, com
exposicdo a ruido acima dos limites permitidos e que tal periodo ndo foi computado como especial.

Procuragéo e documentos juntados com a inicial.
Decido.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Recebo como emenda a inicial (ID 1137710).

Consoante o novo Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia, no caso, a tutela antecipada requerida em carater antecedente, exige, para sua
concessé&o, elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo (artigo 300 do Codigo de Processo
Civil). Vale dizer que é possivel, em tese, a antecipagéo, total ou parcial, da tutela pretendida, quando, existindo prova inequivoca, o juiz se convencer da
probabilidade do direito alegado, além da existéncia do receio de dano ou do risco ao resultado efetivo do processo. E mais. Por forga do paragrafo 3° do
artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo podera ser concedida caso haja perigo de irreversibilidade dos efeitos
da decisé&o.

Para se reconhecer o direito da parte autora a perceber o beneficio pleiteado, faz-se necessaria uma minuciosa conferéncia de seu tempo de servigo,
0 que ndo pode ser feito por tutela antecipada, tendo em vista que a matéria depende, para verificagdo da alegada procedéncia, de instrugéo processual
adequada e, em especial, a prévia oitiva da parte contraria para o reconhecimento de atividade especial.

Assim, no caso dos autos, ndo estdo presentes os requisitos ensejadores a concessado da tutela pretendida, razdo pela qual INDEFIRO o pedido
antecipatorio.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo na atual fase processual pelos motivos expostos na fundamentagéo (instrugdo processual prévia e prévia
oitiva da parte contraria).

Cite-se e intimem-se.

Int.

CAMPINAS, 21 de junho de 2017.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001585-39.2016.4.03.6105 / §' Vara Federal de Campinas

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LYA RACHEL BASSETTO VIEIRA LONGO - SP167555

EXECUTADO: GONCALVES DE FARIA DROGARIA LTDA, LEILA CRISTINA GONCALVES DE FARIA, ANTENOR DIOGO DE FARIA JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO:

Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887

Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887

DESPACHO

1. Em face da campanha de conciliagio da Caixa Econdmica Federal, designo sessdo de conciliagdo a se realizar no dia 21/07/2017, as 16 horas e 30 minutos, no 1° andar do prédio desta
Justica Federal, devendo comparecer as partes ou se fazerem representar por pessoa com poderes para transigir.

2. Os executados deverdo ser intimados através de seu advogado.

3. Intimem-se.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001733-50.2016.4.03.6105 / 8* Vara Federal de Campinas
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RINALDO DA SILVA PRUDENTE - SP186597

EXECUTADO: SOLANGE FERNANDA DE OLIVEIRA GODOI

Advogado do(a) EXECUTADO: THIAGO GUIMARAES DE OLIVEIRA - SP144405

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/06/2017  63/546



DESPACHO

1. Em face da campanha de conciliagdo da Caixa Econdmica Federal, designo sessdo de conciliagdo a se realizar no dia 21/07/2017, as 13 horas e 30 minutos, no 1° andar do prédio desta
Justica Federal, devendo comparecer as partes ou se fazerem representar por pessoa com poderes para transigir.

2. A executada devera ser intimada através de seu advogado.

3. Intimem-se.

CAMPINAS, 20 de junho de 2017.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000109-29.2017.4.03.6105 / 8 Vara Federal de Campinas
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LYA RACHEL BASSETTO VIEIRA LONGO - SP167555

EXECUTADO: ILHA SUPERMERCADO LTDA - EPP, ANTONIO GOMES FERREIRA, ANDERSON GOMES FERREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO:

Advogado do(a) EXECUTADO:

Advogado do(a) EXECUTADO:

DESPACHO

1. Providencie a Secretaria a pesquisa de enderego dos executados no sistema Webservice.
2. Caso o enderego cadastrado na Receita Federal seja diferente do ja informado pela exequente, expega-se mandado de citagdo ou carta precatoria, se for o caso.

3. Na hipdtese de resultar a pesquisa no mesmo enderego ja informado ou, se apds o cumprimento da determinagio contida no item 2, a tentativa de citagdo for novamente infiutifera, citense os executados por edital, com
prazo de 20 (vinte) dias, independentemente de nova intimagdo da exequente.

4. Decorrido o prazo do edital e ndo havendo manifestagdo, arquive-se o processo.

5. Intimen-se.

CAMPINAS, 16 de junho de 2017.

Dr. RAUL MARIANO JUNIOR
Juiz Federal
Bel'. CECILIA SAYURI KUMAGAI

Diretora de Secretaria

Expediente N° 6277
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0003026-82.2012.403.6105 - ILSON DA SILVA BALTAZAR X ZILPA FRANCISCA DE OLIVEIRA SANTOS BALTAZAR(SP085534 - LAURO CAMARA MARCONDES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAIL(SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES E SP184538 - ITALO SERGIO PINTO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPRESA) X
BLOCOPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA(GO027018 - WASHINGTON ALVARENGA NETO)

1. Indefiro o pedido formulado a fl. 364, tendo em vista que os autores devem manter atualizados seus dados no processo.2. Em face da revelia da ré Blocoplan Construtora e Incorporadora Ltda., nomeio a Defensoria
Publica da Unido como curadora especial. 3. Dé-se vista a DPU.4. Intimen-se.

DEPOSITO

0011120-82.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP167555 - LYA RACHEL BASSETTO VIEIRA) X LUIS CARLOS SILVA MOISES(SP375259 -
FELIPE MORA FUIII E SP375041 - CASSIO SANTOS DE AVILA RIBEIRO JUNIOR)

Expega-se mandado de depdsito do veiculo indicado na inicial, a ser cumprido no enderego de fls. 204, a fim de que este seja depositado emmiios da pessoa indicada pela requerente as fls. 198.Comprovado o
cumprimento do mandado, nada mais havendo ou sendo requerido, fagamrse os autos conclusos para sentenga.Sem prejuizo do acima determinado, intime-se o Dr. Cassio Santos de Avila Ribeiro Junior, OAB n° 375.041
a, no prazo de 5 dias, juntar aos autos cdpia do termo de rentincia, bem como documento habil que comprove a ciéncia dessa rentincia ao requerido.Int.

DESAPROPRIACAO

0007829-74.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP232620 - FELIPE
QUADROS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X EMILIO MALUF - ESPOLIO X EMILIO MALUF JUNIOR - ESPOLIO X SARAH HACHICH
MALUF(SP198133 - CAROLINA RAFAELLA FERREIRA E SP199536 - ADRIANE MALUF SOUZA E SP216837 - ANDERY NOGUEIRA DE SOUZA E SP216837 - ANDERY NOGUEIRA DE SOUZA)

Venham conclusos para sentenga. Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0011697-27.2003.403.6100 (2003.61.00.011697-1) - ROCA BRASIL LTDA(SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. ANA PAULA BARBEJAT)
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1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 2. Tendo em vista a Resolugdo n.® 88/2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que determina que a
distribuico de processos nesta Subsegdo Judicidria em Campinas/SP se dard exclusivamente através do sistema PJE - Processo Judicial Eletronico a partir de 20/02/2017, para inicio do curmprimento do julgado,

E. TRF-3" Regido e Tribunais Superiores, certiddo de transito em julgado);b) distribua a referida agdo através do sistema PJE - Processo Judicial Eletronico, com referéncia e vinculagéo a estes autos principais, cadastrando
0 processo eletronico como NOVO PROCESSO INCIDENTAL, Cumprimento de Sentenga Definitivo, Subsegdo Judiciéria de Campinas, Orgdio Julgador 8" Vara Federal de Campinas, Classe Cumprimento de
Sentenga. 3. Para tanto, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, e, nfo havendo manifestagéo ou noticia de distribuicdo da agéo, deverdo estes autos fisicos aguardar eventual provocagio da parte interessada no arquivo, com
baixa-findo. 4. Distribuida a agdio de cumprimento de sentenca, remetam-se estes autos ao arquivo (baixa-findo).5. Intiment-se.

0010848-25.2012.403.6105 - LUIZ ANTONIO FERREIRA DA SILVA X CLEIDE APARECIDA PADOVANI DA SILVA(SP091873 - MARIO LUCIO DOS SANTOS E SP306698 - AMANDA RENZZO DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPRESA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 2. Tendo em vista a Resolugdo n.® 88/2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que determina que a
distribuico de processos nesta Subsegdo Judicidria em Campinas/SP se dard exclusivamente através do sistema PJE - Processo Judicial Eletronico a partir de 20/02/2017, para inicio do curmprimento do julgado,

Regido e Tribunais Superiores, certiddo de transito em julgado);b) distribua a referida ago através do sistema PJE - Processo Judicial Eletronico, com referéncia e vinculagio a estes autos principais, cadastrando o processo
eletronico como NOVO PROCESSO INCIDENTAL, Cunprimento de Sentenga Definitivo, Subsegéo Judiciria de Campinas, Orgio Julgador 8* Vara Federal de Campinas, Classe Cumprimento de Sentenga. 3. Para
tanto, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, e, ndo havendo manifestagio ou noticia de distribuigdo da agio, deverdo estes autos fisicos aguardar eventual provocagdo da parte interessada no arquivo, com baixa-findo. 4.
Distribuida a agdo de cumprimento de sentenga, remetant-se estes autos ao arquivo (baixa-findo).S. Intiment-se.

0015532-10.2014.403.6303 - VILMA AFONSO DE PONTES X SUSI KELLI AFONSO(Proc. 1252 - LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. Defiro o pedido de realizagio de pericia e, para tanto, nomeio o Dr. Juliano de Lara Fernandes.2. Providencie a Secretaria o envio de copia integral dos autos ao Sr. Perito, para que informe, com base nos documentos,
a data do inicio da incapacidade do Sr. Wilson Ramiro de Pontes para o trabalho.3. Faculto as partes a apresentagido de quesitos e a indicagio de assistentes técnicos.4. Esclareca-se ao Sr. Perito que os autores sdo
beneficiarios da Assisténcia Judiciaria, podendo a Justiga Federal arcar com os honorarios periciais até o limite previsto na Resolugdo CJF-RES 2014/000305, de 07 de outubro de 2014.5. Intimem-se.

0009059-49.2016.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO) X ITALICA SERVICOS LTDA

1. Intime-se pessoalmente a autora para que cumpra corretamente a determinagao contida no item2 do despacho de fl. 155, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo.2. Observe-se que a tentativa de citagdo da ré
no endereco indicado a fl. 158 restou infiutifera, conforme se verifica a fl. 147-verso.3. Intime-se.

0010224-34.2016.403.6105 - JOSE RODRIGUES DE MELO(SP129347 - MAURA CRISTINA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Da andlise dos autos, verifico que os pontos controvertidos da demanda sdo o reconhecimento do labor rural no periodo de 1973 a 1980 ¢ a especialidade dos seguintes periodos: 1) 28/01/81 a 01/08/91 - Banco Bradesco
- fls. 52/612) 08/04/93 a 08/06/01 - Bagley do Brasil - fls. 62/63 Assim, considerando que o INSS requereu o julgamento antecipado da lide, intime-se o autor a, no prazo de 15 dias, especificar as provas que pretende
produzir, justificando sua pertinéncia.Nada sendo requerido, fagantse os autos conclusos para sentenga. Do contrario, conclusos para novas deliberagdes. Int.

0010335-18.2016.403.6105 - NILCE GUERRA DE AGUIAR ZINK(SP366288 - ALINE GIDARO PRADO) X UNIAO FEDERAL

Expega-se alvara de levantamento do valor depositado as fls. 115 emnome do Sr. Perito.Sem prejuizo do acima determinado, intime-se a autora a regularizar sua representagdo processual nestes autos, bemcomo a
esclarecer os termos da peti¢cdo e substabelecimento de fls. 50/51, conforme requerido pelo MPF as fls. 101/102.Cumpridas as determinagdes supra, dé-se vista as partes e ao MPF.Depois, nada mais havendo ou sendo
requerido, faganrse os autos conclusos para sentenga.

0018636-51.2016.403.6105 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ) X MIGUEL BARBEIRO GARCIA

Intime-se pessoalmente a parte executada, através de carta precatoria a ser cumprida no local indicado as fls. 56, a pagar ou depositar o valor a que foi condenada, nos termos do artigo 523, paragrafos 1° e 2° do Codigo
de Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) e honorérios advocaticios de 10% (dez por cento). Nao havendo pagamento ou depdsito, requeira a parte exequente o que de
direito, no prazo de 15 dias, observando-se a Resolugdo n.° 88/2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que determina que a distribuicdo de processos nesta Subsegdo Judicidria em
Campinas/SP se dara exclusivamente através do sistema PJE - Processo Judicial Eletronico a partir de 20/02/2017. Para inicio do cumprimento do julgado, determino: a) que o exequente digitalize as pegas necessarias para
distribua a referida ago através do sisterma PJE - Processo Judicial Eletronico, com referéncia e vinculagdo a estes autos principais, cadastrando o processo eletronico como NOVO PROCESSO INCIDENTAL,
Cunmprimento de Sentena Definitivo, Subsego Judicidria de Campinas, Orgdo Julgador 8* Vara Federal de Campinas, Classe Cumprimento de Sentenga. Para tanto, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, e, ndo havendo
manifestagdo ou noticia de distribuigio da agdo, deverdo estes autos fisicos aguardar eventual provocagéo da parte interessada no arquivo, com baixa-findo. Distribuida a agdo de cumprimento de sentenga, remetam-se
estes autos ao arquivo (baixa-findo). Intimem-se.

0023873-66.2016.403.6105 - ANTONIO MESSIAS SIMAO(SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. Considerando os pedidos formulados na peticio inicial ¢ os argumentos expendidos na contestago, a atividade probatoria deve recair sobre o exercicio de atividade rural pelo autor, no periodo de 02/01/1974 a
27/06/1984 ¢ pelo exercicio de atividades em condi¢des especiais nos periodos de 28/06/1984 a 25/08/1984, 10/09/1984 a 02/12/1984, 01/08/1989 a 31/05/1994, 01/08/1995 a 05/10/1998 e 03/12/2001 a
05/05/2016.2. Concedo ao autor o prazo de 30 (trinta) dias para que junte aos autos os Perfis Profissiograficos Previdenciarios referentes aos periodos de 28/06/1984 a 25/08/1984, 10/09/1984 a 02/12/1984,
01/08/1989 a 31/05/1994 ¢ 01/08/1995 a 05/10/1998 e para que apresente o rol das testemunhas que pretende sejam ouvidas.3. O pedido de expedicdo de oficio as empresas empregadoras serd apreciado somente apos
a comprovacdo, mediante aviso de recebimento (AR), de que diligenciou o autor para a requisigdo dos documentos necessarios para a comprovacio dos fatos constitutivos de seu direito.4. Alerto ao autor que a juntada
excessiva de peticdes com documentos e requerimentos especificos emrelagio a cada periodo dificultam sobremaneira a analise por este Juizo e certamente a defesa pela parte contraria. 5. Assim, a fim de possibilitar a
melhor analise das provas e aferir o direito do autor ao pleito formulado na petigio inicial, APENAS APOS a juntada de todos os PPPs, deverd ele se manifestar, em unma tnica petigio, apontando especificamente: a) com
quais PPPs concorda; b) quais PPPs pretende controverter; ¢) quais as informagdes inseridas no respectivo PPP que nfo concorda e, nesse caso, devera apontar qual informagéo entende correta, o agente insalubre que
entende deveria constar do documento e demmais informagdes que entender pertinentes. 6. Esclareco que emrelagdo a todos os PPPs contestados pelo autor deverdo ser juntados os respectivos laudos que embasaram seu
preenchimento, sendo seu o 6nus de sua juntada aos autos. 7. Intimem-se.

0003255-88.2016.403.6303 - APARECIDO HIGINO(SP167063 - CLAUDIO ROBERTO TONOL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Expega-se Carta Precatoria para oitiva das testemunhas arroladas pelo autor as fls. 13, para comprovag@o do tempo rural. Com o retorno da deprecata, dé-se vista as partes pelo prazo de 15 dias.Depois, nada mais
havendo ou sendo requerido, fagamse os autos conclusos para sentenca. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012555-28.2012.403.6105 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 2559 - EDILSON VITORELLI DINIZ LIMA) X UNIESP - UNIAO DAS INSTITUICOES EDUCACIONAIS DO ESTADO DE SAO
PAULO LTDA(SP356067A - ANDRE OLIVEIRA MORAIS)

Intime-se pessoalmente a executada, no endereco indicado a fl. 1.448, para que comprove, no prazo de 05 (cinco) dias, o ressarcimento dos valores devidos a Sra. Carmem Liicia Juliio, sob pena de nuilta didria de R$
1.000,00 (um mil reais) e desobediéncia. Intimentse.

0009387-81.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X ADAILTON DE OLIVEIRA BARBOSA

Cumpra-se o determinado no despacho de fls. 110, expedindo-se alvara de levantamento do valor de R$ 26.908,44 emnome do executado. Expeca-se oficio a CEF para liberagdo do valor de R$ 2.477.45, bloqueado as
fls. 79, para abatimento do saldo devedor do contrato objeto desta agdo.A operagéo devera ser comprovada nos autos no prazo de 10 dias.Defiro apenas a pesquisa de veiculos emnome do executado no sisterma
RENAJUD.Restando a pesquisa positiva, dé-se vista a CEF para que requeira o que de direito para continuidade da execugo, no prazo de 10 dias.Restando a pesquisa negativa ou localizados apenas veiculos com algum
tipo de restrigio, dé-se vista a CEF e, nada sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo.Int.

0005968-48.2016.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X L2 RESTAURANTE E CAFE BAR LTDA - ME X LUIS PEDRO DE LIMA JUNIOR X
LEANDRO DE LA TORRE VICENTIN

Defiro a pesquisa de enderego dos réus através do sitema WEBSERVICE.Restando o enderego localizado diferente dos autos, citem-se, deprecando-se quando necessario.Sendo localizado enderego idéntico dos autos,
citemse por edital. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0015051-40.2006.403.6105 (2006.61.05.015051-3) - CPFL GERACAO DE ENERGIA S/A(SP120653 - CASSIANO BITTENCOURT SIQUEIRA E SP221424 - MARCOS LIBANORE CALDEIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

1. Com parcial razdo a Unido Federal.2. De fato, pende de julgamento o Agravo contra despacho denegatorio de Recurso Especial.3. Ocorre que as pecas necessarias ao E. STJ foram digitalizadas e para aquele Tribunal
enviadas, conforme se depreende das informacdes de fl. 168-verso.4. Assim, aguarde-se o julgamento com estes autos no arquivo-sobrestado.5. Intimen-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0009187-79.2010.403.6105 - TEXTIL JUDITH S/A(SP156200 - FLAVIO SPOTO CORREA E SP131379 - MARCOS MARCELO DE MORAES E MATOS) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO) X FAZENDA NACIONAL X TEXTIL JUDITH S/A X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X TEXTIL JUDITH S/A X FAZENDA NACIONAL
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De inicio cumpre ressaltar que embora as rés tenham sido sucumbentes nesta agdo, a execugdo corre por interesse do credor, devendo este, portanto, arcar com o adiantamento dos honorarios periciais.Nomeio como perito
o Contador Breno Acimar Pacheco Correa.Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e indicacio de assistentes técnicos no prazo de 15 dias.Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, intime-se o Sr. Perito de sua
nomeagdo nos autos, bem como a apresentar sua proposta de honorarios periciais, no prazo de 15 dias.No mesmo prazo, devera indicar quais os documentos necessarios que devem ser requisitados as partes para
elaboragao do laudo pericial Apresentada a proposta, dé-se vista as partes pelo prazo de 10 dias.Na concordancia, devera a exequente, no mesmo prazo, proceder ao deposito dos honorarios periciais. Comprovado o
depdsito, requisitemrse das partes a documentag@o apontada pelo Sr. Perito a ser juntada aos autos no prazo de 20 dias.Coma juntada, intime-se o Sr. Perito, via email, para inicio dos trabalhos.Concedo ao expert o prazo
de 30 dias para entrega do laudo pericial, contados da data do encaminhamento do email Coma juntada do laudo, dé-se vista as partes pelo prazo de 15 dias.Néo havendo pedido de esclarecimentos complementares,
expega-se alvara de levantamento do valor depositado pela exequente a titulo de honorarios peerciais em nome do Sr. Perito.Depois, retornemos autos conclusos para decisdo da liquidagdo.Havendo pedido de
esclarecimentos complementares, intime-se o Sr. Perito a presté-los, no prazo de 10 dias.Coma juntada dos esclarecimentos, dé-se vista as partes pelo prazo de 10 dias, e expeca-se o alvara acima mencionado, vindo os
autos conclusos para decisdo da liquidagio. Int.

0017595-59.2010.403.6105 - SANDRA REGINA CAMPOS CARDOSO X CESAR CAMPOS CARDOSO X BRUNA CAMPOS CARDOSO(SP094854 - SYLVIA DE ALMEIDA BARBOSA) X UNIAO
FEDERAL X CESAR CARDOSO X UNIAO FEDERAL

Em face da decisdo proferida nos autos dos embargos a execugdo, arquiven-se os presentes autos com baixa findo.Int.

0013271-89.2011.403.6105 - GILMAR ALVES DE SOUZA(SP287911 - RENATA MARQUES QUINTEIRO QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2909 - JOSE LEVY
TOMAZ) X GILMAR ALVES DE SOUZA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Oficie-se ao gerente do Banco do Brasil, agéncia Costa Aguiar, para que, no prazo de 10 dias, informe a este Juizo se 0 montante total disponibilizado as fls. 226 encontra-se em termos para levantamento ou se ja foi
levantado.Neste tltimo caso, devera informar quem efetuou o levantamento do referido valor, bem como a respectiva data, fornecendo a este Juizo copia do recibo do saque. Comas informagdes dé-se vista a patrona do
exequente pelo prazo de 5 dias.Nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.Do contrario, conclusos para novas deliberagdes.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007533-43.1999.403.6105 (1999.61.05.007533-8) - ANNA FERREIRA DO PRADO X MARINILDA SANTOS DO ROSARIO X ANA LUCIA VERDENACCI X CARMEM PATRICIA MARTINEZ
STOCCO SILVEIRA X PEDRO BOTTA X ANA ELZA CAMARGO DE REGO BARROS X MARLUCI REIS SOUZA COSTA X LUCY HELENA LUNARDI X MARIA ISABEL DA SILVA APARECIDO X
DEBORAH ERNESTO DE LIMA(SP017081 - JULIO CARDELLA E SP139609 - MARCIA CORREIA RODRIGUES E CARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 - EGLE ENIANDRA
LAPRESA E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANNA FERREIRA DO PRADO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARINILDA SANTOS DO
ROSARIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANA LUCIA VERDENACCI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARMEM PATRICIA MARTINEZ STOCCO SILVEIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X PEDRO BOTTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANA ELZA CAMARGO DE REGO BARROS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARLUCI REIS SOUZA COSTA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X LUCY HELENA LUNARDI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA ISABEL DA SILVA APARECIDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DEBORAH ERNESTO DE
LIMA

Em face do deferimento da justica gratuita aos executados, expegant-se alvaras de levantamento da seguinte forma:1) no valor de R$ 58,28 emnome de Marluci Reis (depositos de fls. 387 e 3892) no valor de R$ 157,07
emnome de Lucy Helena Lunardi (deposito de fls. 390.Fls. 377: indefiro a expedicéo de oficio a Receita Federal, em face dos executados serem beneficiarios da justica gratuita. Comprovados os pagamentos dos alvaras,
nada mais havendo ou sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo.Int.

Expediente N° 6280
DESAPROPRIACAO

0020647-53.2016.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP201020 - FREDERICO GUILHERME PICLUM VERSOSA GEISS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2231 -
LEONARDO ASSAD POUBEL) X ALBINO VIVIAN EIROZ

Cuida-se de agiio de desapropriagiio, proposta pela EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO e pela UNIAO em face de ALBINO VIVIAN EIROZ com pedido liminar
para imissdo provisoria na posse dos lotes 64 e 65, quadra 22, respectivamente, com areas de 282,58 nm2 e 300,00 nm2, havidos pelas transcricdes n. 85.953 e 85.954 do 3° CRI de Campinas/SP, para ampliagdo do
Aeroporto Internacional de Viracopos. Coma inicial, vieram documentos, fls. 06/51.0 valor ofertado ¢ de R$ 37.860,04 (trinta e sete mil, oitocentos e sessenta reais e quatro centavos). A Infraero juntou aos autos
certiddes atualizadas do 3° CRI (fls. 59/60). O Municipio de Campinas néio tem interesse na causa (fl. 61). A Infraero comprovou o depdsito do valor atualizado (fls. 63/65). As fls. 67/67-v foi determinada vistoria ad
perpetuam rei memoriam, emrazio das benfeitorias apontadas nos laudos do Consércio Diagonal e ocupagdo por terceiros (fls. 31/36 e 46/51). Expedida carta precatéria de citagdo ao expropriado e conjuge (fl. 72).
Proposta de honorarios do perito (fl. 74). De acordo coma certiddo do oficial de justiga (fls. 77) os lotes estdo desocupados, livre de pessoais e coisas, constatando-se que os dois terrenos se encontram tomados pelo
mato, encobrindo inclusive o que restou dos escombros da demolicgo. (fls. 77/81). Citagdo negativa, néio sendo encontrado o nimmero do enderego indicado na inicial (fls. 85 ¢ 87). As expropriantes discordaram da
proposta dos honorérios periciais (fls. 89/93 e 95). E o relatério. Decido. N tendo sido encontradas as benfeitorias indicadas na inicial e estando os lotes desocupados, prejudicada a realizagio da vistoria. Comunique-se
a0 perito. Para a imissdo provisoria na posse em desapropriagdo da presente espécie, sao necessarios apenas a alegagdo de urgéncia e o depdsito da quantia arbitrada, independentemente da citagéo do expropriado, nas

a alinea d do paragrafo 1° do artigo 15 do Decreto-Lein® 3.365/41, tendo em vista os laudos de fls. 26/36 e 40/51, que, embora unilaterais, nio destoam muito dos padrdes estabelecidos no metalaudo produzido pela
Comissdo de Peritos nomeada por juizes desta Subse¢@o.Assim, arbitro provisoriamente, para fim de imissdo na posse, o valor apurado nos laudos de fls. 26/36 ¢ 40/51, devidamente atualizado, conforme depdsitos nos
autos (fls. 64/65). Ante o exposto, DEFIRO o pedido de imisséo provisoria na posse dos imoveis acima relacionados a Infraero. Servira a presente decisdo para fins de registro da imissdo provisoria da posse, junto ao
Cartorio de Registro de Imdveis competente, sendo facultado a expropriante providenciar o registro (artigo 15, paragrafo 4°, do Decreto-Lein® 3.365/41).As expropriantes deverdo se manifestar sobre as certiddes
negativas de citagdo, conforme certiddes de fls. 85, 87 ¢ 88, no prazo de dez dias, apresentado endereco atualizado da parte expropriada. Dé-se vista ao MPF. Intimentse.

PROCEDIMENTO COMUM
0009665-14.2015.403.6105 - MARIA JOSE DE OLIVEIRA SANTOS(SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Trata-se de agio de rito comum proposta por Maria José de Oliveira Santos, qualificada na inicial, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pretendendo o reconhecimento e averbag@o dos periodos de
14/11/85 a 10/12/86, 01/06/87 a 10/09/87, 11/07/89 a 05/03/97 e 06/03/97 a 21/07/14 como laborados em condi¢des especiais para obtengdo do direito ao beneficio de aposentadoria especial desde a DER, em
21/07/14, pleiteando ainda o reconhecimento da conversdo de tempo comum em especial ou, sucessivamente, o reconhecimento do direito ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, determinando-se a
conversao dos periodos de exercicio de atividades especiais em comuns, condenando-se o réu no pagamento das prestagdes vencidas e seus consectarios legais.Coma inicial vieram os documentos, fls. 13/110.Citado, o
réu apresentou sua defesa (fls. 118/129).0 Processo Administrativo foi acostado emmidia, as fls. 133.Saneamento as fls. 134.A autora apresentou réplica, juntada as fls. 139/155.Emdespacho de fls. 157, foi determinada
a juntada de documentos. A autora se manifestou as fls. 159/163 e o réu as fis. 167.E o necessario a relatar. Decido.MéritoF necessério observar que o 1osso sistema juridico normativo impede a edigio de leis com efeito
retroativo, por garantia ao principio da seguranga juridica. A Constituigdo, emseu art. 5°, inc. XXXVI garante que a lei nfio atingira a coisa julgada, o ato juridico perfeito ou o direito adquirido (grifei). Dessa forma, para que
se possa aquilatar se a parte autora faz ou ndo jus a revisdo ou concessdo do beneficio, ha que se aplicarem ao seu pedido, as normas vigentes naquele momento, i.e., no momento em que exercitou o pretenso direito, € a
legislagdo vigente no periodo da prestag@o do servico.No mesmo sentido, o STJ entendeu que o tempo de servigo do trabalhador que prestou servigos em condigdes prejudiciais a sua saide vai sendo adquirido aos poucos.
O tempo de servigo convertido ¢ incorporado ao patrimdnio juridico do segurado de acordo coma lei vigente da época, dia-a-dia:AgRg no RECURSO ESPECIAL N° - SC (2004/0160462-2) RELATOR : MINISTRO
HAMILTON CARVALHIDOEMENTAAGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO PRESTADO EM CONDICOES INSALUBRES
EM COMUM. ENQUADRAMENTO. RUIDO INFERIOR A 90 DECIBEIS. IMPOSSIBILIDADE. REPRISTINAGAOQ. LEI MAIS BENEFICA. INOVAGAO DE FUNDAMENTOS. 1. O direito & contagem,
conversdo e averbagdo de tempo de servico ¢ de natureza subjetiva, enquanto relativo a realizagdo de fato continuado,constitutivo de requisito a aquisigdo de direito subjetivo outro, estatutario ou previdenciario, no
havendo razio legal ou doutrindria para identificar-lhe a norma legal de regéncia comaquela que esteja a viger somente ao tempo da producio do direito a aposentadoria, de que ¢ instrumental. 2. O tempo de servigo ¢
regido pela norma vigente ao tempo da sua prestagdo, conseqiiencializando-se que, emrespeito ao direito adquirido, prestado o servigo em condigdes adversas, por fora das quais atribuia a lei vigente forma de contagem
diversa da comum e mais vantajosa, esta € que ha de disciplinar a contagem desse tempo de servigo.3. Sob a égide do regime anterior ao da Lein® 8.213/91, a cada dia trabalhado em atividades enquadradas como
especiais (Decretos n° 53.831/64, 72.771/73 e 83.080/79), realizava-se o suporte fatico da norma que autorizava a contagem desse tempo de servigo de forma diferenciada, de modo que o tempo de servigo convertido
restou imediatamente incorporado ao patrimonio juridico do segurado, tal como previsto na lei de regéncia.4. Considerando-se a legislagdo vigente a época em que o servico foi prestado, temrse que, apés a edi¢do do
Decreto n° 72.771/73, salvo laudo pericial dispondo em sentido contrario, somente os trabalhos com exposicdo permanente a ruido acima de 90 dB podem ser enquadrados conp atividade especial. (REsp n° 421.295/RS,
da minha Relatoria, in DJ 18/8/2003).2. Emsede de agravo regimental nio se conhece de alegagdes estranhas as razdes da insurgéncia especial, eis que evidenciam vedada inovagdo de fundamento.3. Agravo regimental
improvido.(grifei)(No mesmo sentido: REsp. 437.974-PR, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 20-8-2002, RPS 268/259).Por outro lado, com os progressos sociais conquistados com o passar dos anos, ¢ natural que por
vezes sejam anpliadas as possibilidades de beneficios, flexibilizadas as exigéncias ou criados e estendidos beneficios. Essas benesses vém emalteragdes legislativas ou regulamentares e tambémnéo podem ser
olvidadas.Assim, parece-me juridicamente relevante assegurar a parte autora que seu pedido seja examinado de acordo com as normas vigentes a época do seu requerimento ou da prestagdo do seu servigo, aplicando a0
calculo do tempo de servigo ou contribuigio, o regime juridico mais favoravel ao segurado, em homenagem aos principios da seguranga juridica, umdos pilares do Estado de Direito e o in dubio pro misero, o que se faz
devido ao carater eminentemente social do direito previdenciario.Nao se argumente que, apos o advento do Decreto n° 2.172 de 05 de margo de 1997, deveria o segurado provar sua exposi¢ao aos agentes nocivos, de
forma permanente, através de laudo pericial. Primeiro, porque esse comando ¢ dirigido ao empregador, e niio a0 empregado. E aquele que deve manter sob sua guarda e responsabilidade, laudos periciais atualizados sobre
o neio-ambiente do trabalho a que submete seus empregados. Segundo, porque nio ¢ razoavel que o empregado, hipossuficiente, realize pericias no ambiente do empregador, coma frequéncia necessaria, a fim de manter o
historico das suas condigdes laborativas. Terceiro, porque o custo € alto desses exames e, quarto, porque € certo que o empregador ndo permitiria essa verificagdo técnica coma frequéncia necessaria e que cada umde
seus empregados mantivesse, individualmente, o proprio historico do ambiente de trabalho.A prova necessaria para concessdo do beneficio de aposentadoria especial ou para conversdo do tempo de trabalho em atividade
penosa ou insalubre foi realizada nos autos deste processo através da CTPS e Formularios PPP, nio impugnados quanto a autenticidade, que atestam aquelas condicdes no ambiente de trabalho afirmado pelo
empregador. Vale lembrar que, para o reconhecimento da aposentadoria especial, conforme dispde o 3°, do art. 57, da Lei 8.213/91, h necessidade de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro
Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, devendo ainda, além do tempo de
trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, comprovar também a exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a integridade fisica, pelo periodo
equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, nfio sendo exigivel que o trabalho desempenhado pelo segurado esteja ininterruptamente submetido a umrisco para sua incolumidade. Por seu tumo, os incisos I ¢ I do
art. 64, do Decreto 3.048/99, nos exatos limites da Lei 8.213/91, dispdemArt. 64. A aposentadoria especial, uma vez cumprida a caréneia exigida, sera devida ao segurado empregado, trabalhador avulso e contribuinte
individual, este somente quando cooperado filiado a cooperativa de trabalho ou de produgao, que tenha trabalhado durante quinze, vinte ou vinte e cinco anos, conforme o caso, sujeito a condigdes especiais que
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prejudiquem a satide ou a integridade fisica. 1o A concessdo da aposentadoria especial prevista neste artigo dependera da comprovagio, durante o periodo minimo fixado no caput: (Redagdo dada pelo Decreto n° 8.123,
de 2013)I - do tenpo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente; e II - da exposicdo do segurado aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou a associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a
integridade fisica. Nesse sentido:ADMINISTRATIVO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. AUXILIAR DE ENFERMAGEM. AGENTES NOCIVOS. EXPOSICAO. 1. Ha nos autos provas
contundentes de que a apelada tenha se submetido, em certas épocas de sua atividade laboral, de maneira habitual e permanente, aos agentes nocivos previstos no Codigo 1.3.4 do Anexo I, do Decreto 83.080/70, bem
como ao item 3.0.1 dos Decretos 2.172/97 e 3.048/99. 2. Pretender como quer a autarquia que durante toda a jornada de trabalho a apelada tenha sido exposta aos agentes nocivos constantes do item 1.3.4 do anexo I do
Decreto 83.080/79 para, s6 assim, restar caracterizada a insalubridade, vai de encontro ao entendimento consagrado pelos tribunais pétrios, no sentido de que ndo ¢ exigivel que o trabalho desempenhado pelo segurado
esteja interruptamente submetido a umrisco para sua incolumidade. 3. A utilizagdo de EPI (equipamento de protecio individual) ndo descaracteriza a situagdo de insalubridade em que o trabalho ¢ exercido. 4. A
comprovagao da exposi¢do, em carater habitual e permanente, a materiais infecto-contagiosos garante a autora o direito ao reconhecimento do periodo pleiteado como laborado em condigdes especiais. 5. A autora tem
direito a aposentadoria especial requerida, desde a data do pedido administrativo. 6. A corregdo monetaria deve ser feita observando-se os indices do Manual de Calculos da Justiga Federal, devendo, contudo, ser aplicado
0 IPCA-E ap0s a entrada em vigor da Lei 11.960/2009, tendo em vista a imprestabilidade da TR - atualmente usada na remuneragio das cadernetas de poupanga - como indice de corregdo monetaria de débitos judiciais,
conforme assentado pelo STF no julgamento da ADI n. 493/DF. No que tange aos juros de mora, emquestdes de indole previdenciaria, estes devem ser fixados em 1% (um por cento) ao més, a contar da citagio, em
relagdo as parcelas a ela anteriores e de cada vencimento, quanto as subsequentes, incidindo essa taxa até a entrada em vigor da Lein. 11.960/2009, a partir de quando devem ser reduzidos para 0,5% (meio por cento) ao
més, tendo em vista que esses sd0 os juros aplicados nas cadernetas de poupanga, até a apuragdo definitiva dos calculos de liquidagdo. 7. No tocante aos honorérios de advogado, esta Corte estabilizou o entendimento de
que sdo devidos na ordemde 10% sobre o valor da condenagéo, correspondente as parcelas vencidas até o momento da prolagdo da sentenca, de acordo coma Stmula n. 111 do Superior Tribunal de Justiga e artigo 20,
3°, do CPC, limitados, sempre, ao valor constante na sentenga, em obediéncia ao principio do ndo reformatio in pejus. 8. Nas causas ajuizadas perante a Justica Estadual, no exercicio da jurisdigdo federal (3° do art. 109 da
CF/88), o INSS esta isento das custas somente quando lei estadual especifica prevé a isengéo, o que ocorre nos estados de Minas Gerais, Goias, Rondonia e Mato Grosso. Em se tratando de causas ajuizadas perante a
Justica Federal, o INSS esta isento de custas, por forga do art. 4°, inc. I, da Lein. 9.289/96, abrangendo, inclusive, as despesas com oficial de justiga. 9. No tocante a multa, embora, em principio cabivel sua aplicagdo em
decorréncia de descunprimento de obrigagdo de fazer, em desfavor da Fazenda Publica , como ja decidido pelo STJ (REsp 504321/RS; 5*. T; Min. Amaldo Esteves Lima, DJ 11.12.2006,p.407), ¢ pacifico o
entendimento desta turma que seu arbitramento ndo pode se dar imposicao e nio pode se dar previamente, mas somente apos constatagéo do efetivo descumprimento do julgado (AC 0068882-14.2011.4.01.9199 / TO,
Rel. JUIZ FEDERAL MURILO FERNANDES DE ALMEIDA (CONV.), SEGUNDA TURMA, e-DJF1 p.1562 de 03/07/2013, inter plures) 10. Apelagado do INSS néo provida. Remessa oficial provida em parte.(AC
00702952820124019199, JUIZ FEDERAL MARCIO BARBOSA MAIA (CONV.), TRF1 - SEGUNDA TURMA, ¢-DJF1 DATA:19/12/2013 PAGINA:750.)Agente RuidoEm relagiio ao agente ruido, vinha
decidindo, em casos anteriores, que o tenpo de trabalho laborado com exposicio a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n°
53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de 05 de margo de 1997, na vigéneia do Decreto n° 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edicdo do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, entendimento
que havia adotado até entdo, em face da Stimula 32 da Turma de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais. Referida Stmula, na sessdo realizada em24/11/2011 pela Turma Nacional de
Uniformizagdo, foi parcialmente revisada, e passou a considerar especial o tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido superior a 85 decibéis ja a partir de 05 de margo de 1997, quando a Administragéo Ptblica
reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido, por forca da edi¢do do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, mantendo-se, como especial, o trabalho exposto a ruido com intensidade acima de
80 decibéis na vigéncia do Decreto n° 53.831/64 (até 04/03/1997), entendimento que passei a adotar.No entanto, sobreveio novo julgado do Superior Tribunal de Justiga, proferido pela 1* Se¢do na Pet. 9059/RS
(Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia), no qual se restaurou o entendimento anterior de que, na vigéncia do Decreto n° 2.172, de 05 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo
de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, nos termos da ementa abaixo
colacionada:;PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORM]ZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE
SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO
INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR 1. Incidente de
uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acorddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de
trabalho laborado com exposicio a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.2. A contagemdo tempo
de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a satde deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na
vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis
apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novermbro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.3. Incidente de uniformizagao provido.(STJ, 1* Se¢do, Relator Ministro Benedito Gongalves, Pet
9059/RS, julgado em 28/08/2013, DJe 09/09/2013) Sendo o Superior Tribunal de Justiga intérprete maior da legislagdo federal, prudentemente, retomo a posigdo anteriormente adotada, para reconhecer, nos termos da
redacio original da Stmula 32 da Turma de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, como especial, as atividades exercidas com exposicdo a ruido nos seguintes niveis e periodos: superior a 80
decibéis, na vigéneia do Decreto 1’ 53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de 05 de mar¢o de 1997, na vigéncia do Decreto n° 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edi¢do do Decreto 1’ 4.882, de 18 de
novembro de 2003.Em suma, quanto a atividade exposta a ruido, deve-se considerar:Intensidade Periodo Vigéncia dos Decretos n°80 decibéis até 04/03/1997 53.831/6490 decibéis de 05/03/1997 até 17/11/2003
2.172/97 85 decibéis a partir de 18/11/2003 4.882/2003Quanto ao fornecimento e o uso do EPI, capazes de neutralizar a agdo nociva do agente ruido, esta questdo também ja foi apreciada pela Turma de Uniformizagao
de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, que, por meio da Stimula 9, assim sumulou a questdo:O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Pretende o autor o reconhecimento dos periodos de 14/11/85 a 10/12/86, 01/06/87 a 10/09/87, 11/07/89 a 05/03/97 ¢ 06/03/97 a 21/07/14 como laborados em
condigdes especiais para obtengdo do direito ao beneficio de aposentadoria especial desde a DER, em21/07/14, pleiteando ainda o reconhecimento da conversao de tempo comum em especial ou, sucessivamente, o
reconhecimento do direito ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Primeiramente, verifica-se da planilha de calculo de tempo de contribuigdo, que o réu enquadrou como tempo especial o periodo de
11/07/89 a 05/03/97 (1ls. 87/88), restando incontroverso o periodo, faltando ao autor interesse de agir.Quanto ao periodo de 14/11/85 a 10/12/86, observa-se da leitura do PPP de fls. 53/54, que a autora exercia a fingdo
de copeira na Casa de Satide de Campinas, constando na descricdo de suas atividades que abastecia as garrafas de café dos setores do hospital, preparava bolos, sobremesas e sucos aos médicos e clientes, higienizava
utensilios e equipamentos utilizados certamente no preparo desses alimentos e ainda colaborava na manutengo da ordem e limpeza do local de trabalho. Ora, pela propria descrigio de suas atividades, a autora nem poderia
desenvolver sua fingdo de copeira em ambiente insalubre, razio pela qual afasto a especialidade do periodo. Tal ndo ocorre no periodo de 06/03/97 a 16/03/04 e de 12/05/04 a 21/07/14, esta tltima data do PPP de fls.
76/77, em que a autora desempenhou as fimgdes de Atendente e de Auxiliar de Enfermagem, submetendo-se ao fator de risco do tipo biologico, exposta a micro-organismos. Destaque-se que sua finggo, dentre outras, era
a de cuidar diretamente dos pacientes realizando curativos e higiene; auxiliar na aspiragdo do paciente, passagem de sonda vesical e nasogastrica, trocar de bolsa de colostomia; realizar técnicas basicas e especificas de
enfermagem, lidar com materiais contaminados, etc.Nesses casos, a exposi¢éo habitual e permanente ao risco decorre da propria natureza da atividade de enfermagem, principalmente quando o profissional exerce as
atividades descritas no Perfil Profissiografico Previdencidrio juntado aos autos. O fato de ter ocorrido implantagéo do anexo IV, pelo Decreto n° 2.172/97 em 05/03/1997, exigindo a exposi¢io habitual e permanente a fator
de risco e/ou trabalho em enfermarias de moléstias infecciosas, etc., ndo altera a condigdo de exposicdo ao agente nocivo da parte autora, tanto que o INSS reconhece parte de periodos laborados nas mesmas condicoes
especiais anteriormente. Ao risco de contagio por microorganismos patogénicos, virus, bactérias, encontramo-nos todos, em todo momento, independentemente do local ou da situagdo em que estivermos. Muito maior € o
risco emse tratando de profissionais que trabalham diretamente no atendimento aos enfermos. A atividade de enfermeiro ou técnico em enfermagem enquadra-se como atividade especial, por categoria profissional, na forma
prevista no quadro a que se refere o artigo 2° do Decreto 53.831/64 e no anexo I do Decreto n’ 83.080/79 classificada no codigo 1.3.4.Por sua vez, a partir de 05/03/1997, enquadra-se nos codigos 3.0.1, letra a dos
Decretos 2.172/97 e 3.048/99 que prevém, como especiais, os trabalhos em estabelecimentos de satde em contato com pacientes portadores de doengas infectocontagiosas ou commanuseio de materiais contaminados. A
utilizagiio de EPI - Equipamento de Protegio Individual, por si s6, néio afasta a especialidade das condigdes de trabalho, conforme entendem os tribunais. Confira-se jurisprudéncia a respeito:.. EMEN: PREVIDENCIARIO.
ATIVIDADE ESPECIAL. EFICACIA DE EPI. REEXAME DE PROVA. O fornecimento de equipamento de protegdo individual ao empregado néo afasta, por si s, o direito 4 aposentadoria especial, devendo ser
examinado caso a caso. E invidvel, na via do recurso especial, o reexame a respeito da efetiva eliminagao ou neutralizagio do agente nocivo a saiide ou integridade fisica do trabalhador (STJ, Stimula 7). Agravo regimental
ndo provido. .. EMEN:(AGARESP 201303362935, MARGA TESSLER (JUIZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 4* REGIAO), STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:19/12/2014 ..DTPB:)Tampouco houve por
parte do réu, no presente caso, requerimento de produgdo de provas tendentes a discutir as condicdes de insalubridade a que esteve exposta a parte autora, emrazio da utilizagdo de EPI eficaz. Assim, reconhe¢o como
especiais os periodos de 06/03/97 a 16/03/04 e de 12/05/04 a 21/07/14, PPP de fls. 76/77.Entretanto, destaque-se que na planilha de contagem de tempo de servigo da parte autora, fls. 87, esta esteve em gozo de
beneficio por incapacidade no periodo de 17/03/04 a 11/05/04, podendo referido interregno ser considerado para contagem de tempo de servico comum - ndo para especial, em virtude da inexisténcia de exposicdo ao
agente insalubre. Desse modo, deixo de reconhecer a especialidade desse periodo.Da conversdo do periodo comum 01/06/87 a 10/09/87 em tempo especialRequer ainda a autora o reconhecimento do direito a conversao
do tempo de atividade comum em especial, periodo de 01/06/87 a 10/09/87 (fls. 159) mediante aplicagdo do fator muiltiplicador 0,71, com base no Decreto n° 83.080/79 vigente a época.Emrelagio a possibilidade de
converter tempo comum em especial, pelo fator redutor de 0,71, vinha decidindo, em casos anteriores, pela sua possiblidade para periodos trabalhados até a entrada em vigor da Lein® 9.032/95, que alterou a redagao do
art. 57, 4° da Lein® 8.213/91, em 01/05/1995, independente da data do inicio do beneficio.No entanto, sobreveio novo julgado do Superior Tribunal de Justica, proferido pela 1* Segéo no REsp 1310034/PR, submetido
ao regime de recursos repetitivos, no qual restou assentado o entendimento de que, a regra para configuragdo do tempo especial ¢ de acordo coma lei vigente no momento do labor; e que a lei em vigor quando preenchidas
as exigéneias da aposentadoria é que define o fator de converso entre as espécies de tempo de servico. RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA MATERIA
REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAQ.
POSSIBILIDADE. ART. 9°, 4°, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA. 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciaria com intuito de desconsiderar, para fins de conversao entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei
6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de findo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, emregra;
a) a configuragdo do tempo especial € de acordo coma lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria € a que define o fator de conversdo entre as especies de
tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.3. A lei vigente por ocasifo da aposentadoria ¢ a aplicavel ao
direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagio do servico. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, Dle
9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDclno Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.4. No caso concreto, o beneficio foi requerido em 24.1.2002, quando vigente a redago original do art. 57, 3°, da Lei 8.213/1991, que previa a possibilidade
de conversdo de tempo comum emespecial.5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ.(REsp 1310034/PR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 24/10/2012, Dle 19/12/2012)Cono dito, sendo o Superior Tribunal de Justica interprete maior da legislagio federal, prudentemente, revejo minha decisdo para aderir ao
novo entendimento sedimentado no REsp 1310034/PR, submetido ao regime de recursos repetitivos, para reconhecer a impossibilidade de conversdo de tempo comum em especial para beneficios requeridos
posteriormente a vigéncia da Lei n. n° 9.032/95, que alterou a redagio do art. 57, 4° da Lein® 8.213/91, em 01/05/1995.Assim, considerando que o beneficio da autora foi requerido em 21/07/14, ndo tem direito a
pretendida conversdo.Considerando os periodos reconhecidamente laborados em condigdes especiais por este Juizo, além dos ja enquadrados como especiais pelo réu (fls. 87/88), a autora contabiliza 24 anos, 10 meses e
16 dias, conforme tabela abaixo. Observa-se que a autora faz pedido de reconhecimento de tempo de trabalho efetivo até decisao final (fls. 08).Dispde o artigo 493 do NCPC, que o juiz devera considerar no momento da
decisdo fato constitutivo do direito que influir no julgamento de mérito.A autora laborou, comprovadamente nos autos, sob condigdes insalubres até 15/08/14, conforme PPP de fls. 76/77. Porém, mesmo que se
considerasse o periodo laborado até essa data, ainda assim ndo atingiria a autora tempo suficiente para obter o direito a aposentadoria especial. Veja o quadro. Nao obstante, a autora informou as fls. 08 de sua peticdo
inicial, que continuaria trabalhando até a prolagdo da sentenca.Conforme informagdes extraidas do CNIS da autora, que seguira anexado a esta decisdo, verifica-se que sua tltima remuneragdo advinda de seu vinculo
empregaticio coma Irmandade de Misericordia de Campinas (PPP fls. 76/77) ocorreu em 04/2017. Assim, ¢ razoavel concluir-se que a autora continuou prestando os mesmos servigos junto a empregadora até a data da
propositura da ago, precisamente em 16/07/15 (fls. 02).Portanto, acrescentando-se o tempo de labor ora reconhecido, ou seja, de 22/07/14 a 16/07/15, tenrse que a autora atinge o tempo de 25 anos, 10 meses e 11
dias, suficiente a concessao do beneficio de aposentadoria especial Ressalte-se ser prescindivel a vista do CNIS a parte ré, conforme dispde o paragrafo unico do artigo 493 do CPC, porquanto se trata de documento
obtido junto ao sistema informatizado da prépria autarquia ré, que ndo pode alegar desconhecé-lo.E tendo em vista que o reconhecimento do direito operou-se por forga da contemporaneidade dos fatos a época da
propositura desta agdo, o pagamento dos valores ematraso devera ocorrer a partir da citagdo do réu, em 09/10/15 (fls. 131).Segue o novo o quadro. Por todo exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
da autora, comresolugéo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil, para:a) DECLARAR como tempo de servigo especial os periodos compreendidos entre 06/03/97 a 16/03/04, 12/05/04 a
21/07/14, e de 22/07/14 a 16/07/15, na forma da fundamentagdo acima;b) JULGAR PROCEDENTE o pedido de concessdo de aposentadoria especial, condenando o réu ao pagamento dos valores atrasados desde a
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data da citagdo, em 09/10/2015, até a efetiva implantagéo do beneficio, devidamente corrigidos e acrescidos de juros até a data do efetivo pagamento. ¢) Julgar IMPROCEDENTES os pedidos de reconhecimento de labor
especial exercido no periodo de 01/06/87 a 10/09/87 e de converséo desse periodo comum em especial; bem como do reconhecimento da especialidade do periodo de 17/03/04 a 11/05/04, pelas razdes acima expostas;d)
Julgar extinto o feito sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 485, VI do CPC, por faltar interesse de agir, relativamente aos periodos de 11/07/89 a 05/03/97.0s indices de corre¢éio monetéria serdo os constantes
da Tabela de Corregdo Monetéria para Beneficios Previdencidrios (Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal - CJF - Cap. 4, item4.3.1), e os juros serdo contados da citaggo, de 0,5%
a0 s, a teor do art. 1°-F da Lein. 9.494/97.Condeno o réu ao pagamento de honorarios advocaticios, a ser liquidado oportunamente, no percentual minimo previsto no inciso I, do 3°, respeitada tal proporgdo, em
eventual aplicagdo dos incisos I a V, a teor do 5°, todos do art. 85, do NCPC, cujo percentual devera incidir sobre a condenagdo calculada até a presente data. Sem condenagdo no pagamento das custas por ser o réu
isento e a parte autora beneficidria da Justica Gratuita.Deixo de condenar a autora em honorarios por haver sucurmbido de parte minima do pedido.As verbas ematraso e os honorarios advocaticios deverdo aguardar o
transito em julgado desta sentenga, sujeitando-se ao determinado no artigo 100 da Constituigdo Federal. Em vista do Provimento Conjunto n°. 69/2006 da Corregedoria-Geral e Coordenadora dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido passo a mencionar os dados a serem considerados para implantagdo do beneficio da autora: Nome do segurado: Maria José de Oliveira SantosBeneficio: Aposentadoria EspecialData de Inicio do
Beneficio (DIB): 21/07/14Periodo especial reconhecido: 06/03/97 a 16/03/04 ¢ de 12/05/04 a 21/07/14 e 22/07/14 a 16/07/15,Data inicio pagamento dos atrasados: 09/10/15 (citagdo) Tempo de trabalho total
reconhecido 25 anos, 10 meses e 11 diasSentenca ndo sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, vez que o valor apds a liquidagio jammais atingira o limite legal do artigo 496, 3°, inciso I do NCPC. P. R. L.

0014643-34.2015.403.6105 - REINALDO DOS SANTOS DONIZETE TEODORO(SP266876 - THAIS DIAS FLAUSINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Trata-se de agio condenatoria de rito comum proposta por Reinaldo dos Santos Donizete Teodoro, qualificado na inicial, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pretendendo o reconhecimento dos
periodos de 16/05/78 a 16/08/85 e de 11/09/85 a 02/02/04, como laborado em condi¢des especiais, declarando-se o tenpo total de contribuigdo, a fim de que e seja declarado o direito a obtengdo do beneficio de
aposentadoria especial NB 144.981.394-9, implantando-se o beneficio desde a DER em 03/11/10, condenando-se a autarquia no pagamento da diferenca acrescida de juros, corregdo e demmis consectarios legais.Coma
inicial vieram os documentos (fls. 15/27).0 pedido de tutela foi indeferido (fls. 30/31).Citado, o réu apresentou contestagdo (fls. 39/69).A decisdo de saneamento foi proferida as fls. 70, instando as partes a produzirem
provas.E o relatério. Decido. No mérito, é necessério observar que o nosso sistema juridico normativo impede a edigfio de leis com efeito retroativo, por garantia ao principio da seguranga juridica. A Corstituigio, em seu
art. 5°, inc. XXXVI garante que a lei ndo atingira a coisa julgada, o ato juridico perfeito ou o direito adquirido (grifei). Dessa forma, para que se possa aquilatar se a parte autora faz ou nio jus a revisdo ou concessio do
beneficio, ha que se aplicaremao seu pedido, as normas vigentes naquele momento, ie., no momento em que exercitou o pretenso direito, ¢ a legislagao vigente no periodo da prestagdo do servigo.No mesno sentido, o STJ
entendeu que o tempo de servigo do trabalhador que prestou servigos em condigdes prejudiciais a sua satde vai sendo adquirido aos poucos. O tempo de servio convertido € incorporado ao patrimdnio juridico do
segurado de acordo coma lei vigente da época, dia-a-dia:AgRg no RECURSO ESPECIAL N° - SC (2004/0160462-2) RELATOR : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDOEMENTAAGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO PRESTADO EM CONDIGOES INSALUBRES EM COMUM. ENQUADRAMENTO. RUIDO INFERIOR A 90
DECIBEIS. IMPOSSIBILIDADE. REPRISTINAGAO. LEI MAIS BENEFICA. INOVAGAO DE FUNDAMENTOS. 1. O direito & contagem, conversdo e averbagdo de tempo de servico é de natureza subjetiva,
enquanto relativo a realizagéo de fato continuado,constitutivo de requisito a aquisicao de direito subjetivo outro, estatutario ou previdenciario, ndo havendo razio legal ou doutrindria para identificar-lhe a norma legal de
regéncia comagquela que esteja a viger somente ao tempo da produgdo do direito a aposentadoria, de que é instrumental.2. O tempo de servigo € regido pela norma vigente ao tempo da sua prestagdo, conseqiencializando-
se que, emrespeito ao direito adquirido, prestado o servigo em condi¢des adversas, por forga das quais atribuia a lei vigente forma de contagem diversa da comum e mais vantajosa, esta ¢ que ha de disciplinar a contagem
desse tempo de servigo.3. Sob a égide do regime anterior ao da Lein® 8.213/91, a cada dia trabalhado em atividades enquadradas como especiais (Decretos n° 53.831/64, 72.771/73 e 83.080/79), realizava-se o suporte
fatico da norma que autorizava a contagem desse tempo de servigo de forma diferenciada, de modo que o tempo de servigo convertido restou imediatamente incorporado ao patriménio juridico do segurado, tal como
previsto na lei de regéncia.4. Considerando-se a legislagao vigente a época emque o servigo foi prestado, temr-se que, apds a edicdo do Decreto n° 72.771/73, salvo laudo pericial dispondo em sentido contrario, somente
os trabalhos com exposicdo permanente a ruido acima de 90 dB podem ser enquadrados como atividade especial. (REsp n° 421.295/RS, da minha Relatoria, in DJ 18/8/2003).2. Emsede de agravo regimental ndo se
conhece de alegagdes estranhas as razdes da insurgéneia especial, eis que evidenciam vedada novagao de findamento.3. Agravo regimental improvido. (grifei)(No mesmo sentido: REsp. 437.974-PR, Rel Min. Hamilton
Carvalhido, j. 20-8-2002, RPS 268/259).Por outro lado, com os progressos sociais conquistados com o passar dos anos, ¢ natural que por vezes sejam ampliadas as possibilidades de beneficios, flexibilizadas as exigéncias
ou criados e estendidos beneficios. Essas benesses vém emalteragdes legislativas ou regulamentares e tambémnio podem ser olvidadas. Assim, parece-me juridicamente relevante assegurar a parte autora que seu pedido
seja examinado de acordo comas normas vigentes a época do seu requerimento ou da prestagdo do seu servigo, aplicando ao calculo do tempo de servigo ou contribuigdo, o regime juridico mais favoravel ao segurado, em
homenagem aos principios da seguranca juridica, um dos pilares do Estado de Direito e o in dubio pro misero, o que se faz devido ao carater emnentemente social do direito previdenciario.Nao se argumente que, apds o
advento do Decreto n° 2.172 de 05 de margo de 1997, deveria o segurado provar sua exposicao aos agentes nocivos, de forma permanente, através de laudo pericial. Primeiro, porque esse comando ¢ dirigido ao
empregador, e ndo ao empregado. E aquele que deve manter sob sua guarda e responsabilidade, laudos periciais atualizados sobre o meio-ambiente do trabalho a que submete seus empregados. Segundo, porque ndo é
razoavel que o empregado, hipossuficiente, realize pericias no ambiente do empregador, coma frequéncia necessaria, a fim de manter o historico das suas condi¢des laborativas. Terceiro, porque o custo ¢ alto desses
exames e, quarto, porque ¢ certo que 0 empregador nfo permitiria essa verificagdo técnica coma frequéncia necessaria e que cada umde seus empregados mantivesse, individualmente, o proprio historico do ambiente de
trabalho.A prova necessaria para concessao do beneficio de aposentadoria especial ou para conversio do tempo de trabalho em atividade penosa ou insalubre foi realizada nos autos deste processo através da CTPS e
Formularios PPP, nfo impugnados quanto a autenticidade, que atestam aquelas condigdes no ambiente de trabalho afirmado pelo empregador. Ademais, para o reconhecimento da aposentadoria especial, conforme dispde o
3°, do art. 57, da Lei 8.213/91, ha necessidade de comprovagao pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes
especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, devendo ainda, além do tempo de trabalho permanente, néio ocasional nem intermitente, comprovar também a exposigao aos
agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concesso do beneficio, ndo sendo exigivel que o trabalho
desempenhado pelo segurado esteja ininterruptamente submetido a umrisco para sua incolumidade.Por seu turmo, os incisos I e II do art. 64, do Decreto 3.048/99, nos exatos limites da Lei 8.213/91, dispdemArt. 64. A
aposentadoria especial, uma vez cumprida a caréneia exigida, sera devida ao segurado empregado, trabalhador avulso e contribuinte individual, este somente quando cooperado filiado a cooperativa de trabalho ou de
producio, que tenha trabalhado durante quinze, vinte ou vinte e cinco anos, conforme o caso, sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica. 1o A concessdo da aposentadoria especial
prevista neste artigo dependera da comprovagdo, durante o periodo minimo fixado no caput: (Redago dada pelo Decreto n° 8.123, de 2013)I - do tempo de trabalho permanente, nfo ocasional nem intermitente; e II - da
exposigio do segurado aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou a associagio de agentes prejudiciais 4 satde ou & integridade fisica. Nesse sentido:ADMINISTRATIVO. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. AUXILIAR DE ENFERMAGEM. AGENTES NOCIVOS. EXPOSICAO. 1. Ha nos autos provas contundentes de que a apelada tenha se submetido, em certas épocas de sua
atividade laboral, de maneira habitual e permanente, aos agentes nocivos previstos no Codigo 1.3.4 do Anexo I, do Decreto 83.080/70, bem como ao item 3.0.1 dos Decretos 2.172/97 e 3.048/99. 2. Pretender como quer
a autarquia que durante toda a jornada de trabalho a apelada tenha sido exposta aos agentes nocivos constantes do item 1.3.4 do anexo I do Decreto 83.080/79 para, s6 assim, restar caracterizada a insalubridade, vai de
encontro ao entendimento consagrado pelos tribunais patrios, no sentido de que ndo ¢ exigivel que o trabalho desempenhado pelo segurado esteja ininterruptamente submetido a umrisco para sua incolumidade. 3. A
utilizagéo de EPI (equipamento de protecdo individual) nfio descaracteriza a situagio de insalubridade em que o trabalho ¢ exercido. 4. A comprovagdo da exposi¢ao, em carater habitual e permanente, a materiais infecto-
contagiosos garante a autora o direito ao reconhecimento do periodo pleiteado como laborado em condi¢des especiais. 5. A autora tem direito a aposentadoria especial requerida, desde a data do pedido administrativo. 6.
A corregdo monetaria deve ser feita observando-se os indices do Manual de Calculos da Justica Federal, devendo, contudo, ser aplicado o IPCA-E apos a entrada em vigor da Lei 11.960/2009, tendo em vista a
imprestabilidade da TR - atualmente usada na remunerago das cadernetas de poupanca - como indice de corre¢dio monetéria de débitos judiciais, conforme assentado pelo STF no julgamento da ADI n. 493/DF. No que
tange aos juros de mora, em questdes de indole previdencidria, estes devemser fixados em 1% (um por cento) ao més, a contar da citagdo, emrelagdo as parcelas a ela anteriores e de cada vencimento, quanto as
subsequentes, incidindo essa taxa até a entrada em vigor da Lein. 11.960/2009, a partir de quando devem ser reduzidos para 0,5% (meio por cento) ao més, tendo em vista que esses sdo os juros aplicados nas cadernetas
de poupanga, até a apuragio definitiva dos calculos de liquidagdo. 7. No tocante aos honorérios de advogado, esta Corte estabilizou o entendimento de que sdo devidos na ordem de 10% sobre o valor da condenagao,
correspondente as parcelas vencidas até o momento da prolagdo da sentenca, de acordo coma Stmula n. 111 do Superior Tribunal de Justica e artigo 20, 3°, do CPC, limitados, sempre, ao valor constante na sentenca, em
obediéneia ao principio do ndo reformatio in pejus. 8. Nas causas ajuizadas perante a Justica Estadual, no exercicio da jurisdicdo federal (3° do art. 109 da CF/88), o INSS esta isento das custas somente quando lei
estadual especifica prevé a isencdo, o que ocorre nos estados de Minas Gerais, Goids, Rond6nia e Mato Grosso. Emse tratando de causas ajuizadas perante a Justica Federal, o INSS esta isento de custas, por forca do
art. 4°, inc. I, da Lein. 9.289/96, abrangendo, inclusive, as despesas com oficial de justiga. 9. No tocante a multa, embora, em principio cabivel sua aplicagdo em decorréncia de descumprimento de obrigagdo de fazer, em
desfavor da Fazenda Publica , como ja decidido pelo STJ (REsp 504321/RS; 5. T; Min. Amaldo Esteves Lima, DJ 11.12.2006,p.407), ¢ pacifico o entendimento desta turma que seu arbitramento ndo pode se dar
imposigdo e ndo pode se dar previamente, mas somente apos constatago do efetivo descurmprimento do julgado (AC 0068882-14.2011.4.01.9199 / TO, Rel. JUIZ FEDERAL MURILO FERNANDES DE ALMEIDA
(CONV.), SEGUNDA TURMA, e-DJF1 p.1562 de 03/07/2013, inter plures) 10. Apelagdo do INSS ndo provida. Remessa oficial provida em parte.(AC 00702952820124019199, JUIZ FEDERAL MARCIO
BARBOSA MAIA (CONV.), TRF1 - SEGUNDA TURMA, e-DJF1 DATA:19/12/2013 PAGINA:750.)Emrelagio ao agente ruido, vinha decidindo, em casos anteriores, que o tempo de trabalho laborado com
exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n° 53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de 05 de margo de
1997, na vigéncia do Decreto 1i° 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edigdo do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, entendimento que havia adotado até entdo, em face da Stmula 32 da Turma de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais. Referida Stmula, na sessdo realizada em24/11/2011 pela Turma Nacional de Uniformizagdo, foi parcialmente revisada, ¢ passou a considerar especial o
termpo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido superior a 85 decibéis ja a partir de 05 de margo de 1997, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido, por forga
da edicdo do Decreto n° 4.882, de 18 de noverbro de 2003, mantendo-se, como especial, o trabalho exposto a ruido com intensidade acima de 80 decibéis na vigéncia do Decreto n® 53.831/64 (até 04/03/1997),
entendimento que passei a adotar.No entanto, sobreveio novo julgado do Superior Tribunal de Justica, proferido pela 1* Se¢io na Pet. 9059/RS (Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia), no qual se restaurou o
entendimento anterior de que, na vigéncia do Decreto n° 2.172, de 05 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo
admitida a redugiio para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto r° 4.882, de 18 de novembro de 2003, nos termos da ementa abaixo colacionada:PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO
DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APL[CACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR
A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO iINDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N.
2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acordao da
Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido ¢ considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003, quando a Administragdo Piiblica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a
condi¢des prejudiciais a satde deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido
a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp
1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/RS, Rel Min. Maria Thereza de
Assis Moura, DJe 12/03/2012.3. Incidente de uniformizagio provido.(STJ, 1* Segdo, Relator Ministro Benedito Gongalves, Pet 9059/RS, julgado em 28/08/2013, DJe 09/09/2013) Sendo o Superior Tribunal de Justica
intérprete maior da legislagdo federal, prudentemente, retomo a posi¢ao anteriormente adotada, para reconhecer, nos termos da redagao original da Stmula 32 da Turma de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais, como especial, as atividades exercidas com exposi¢ao a ruido nos seguintes niveis e periodos: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n° 53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de 05
de marco de 1997, na vigéneia do Decreto n° 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edicdo do Decreto n° 4.882, de 18 de novermbro de 2003.Em suma, quanto & atividade exposta a ruido, deve-se
considerar:Intensidade Periodo Vigéncia dos Decretos n°80 decibéis até 04/03/1997 53.831/6490 decibéis de 05/03/1997 até 17/11/2003 2.172/97 85 decibéis a partir de 18/11/2003 4.882/2003Quanto ao fornecimento
e o uso do EPI, capazes de neutralizar a agdo nociva do agente ruido, esta questdo também ja foi apreciada pela Turma de Uniformizagio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, que, por meio da Stmula 9,
assim sumulou a questdo:O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢éo a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado.No caso concreto, 0
autor pretende o reconhecimento dos periodos de 16/05/78 a 16/08/85 e de 11/09/85 a 02/02/04, como laborado em condigdes especiais, declarando-se o tempo total de contribuicdo, a fim de que lhe seja declarado o
direito a obteng@o do beneficio de aposentadoria especial NB 144.981.394-9, implantando-se o beneficio desde a DER em 03/11/10.Inicialmente, quanto ao periodo de 11/09/85 a 05/03/97, verifica-se que o réuja o
enquadrou como tempo especial, conforme planilha de célculo de tempo de contribuigio juntada as fls. 127/128 do PA (midia, fls. 73). Dessa forma, relativamente a esse pedido, falta ao autor interesse de agir, posto que
incontroverso referido intersticio.No que se refere ao interregno de 06/03/97 a 02/02/04, constata-se do PPP de fls. 10/11 que o autor esteve exposto a poeira de asbesto (amianto), fator de risco ocupacional
comprovadamente causador de doengas pulmonares e neoplasia maligna de bronquios e puln¥io (lista A do anexo II do Dec. 3.048/99), situagio que autoriza o enquadramento nos codigos 1.1.6 ¢ 1.2.10 do anexo ao
Decreto n. 53.831/64 e 1.0.2 do anexo IV ao Decreto n. 3.048/99. Por isso, reconheco a especialidade do periodo.A classificagdo da nocividade de qualquer substancia a que esteve exposto o autor nummesno periodo
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dispensa a andlise das demais, porquanto sua exposicdo a somente um agente nocivo € suficiente a reconhecer a insalubridade.Os riscos ocupacionais gerados pela exposi¢ao a agentes quimicos ndo requerema analise
quantitativa de concentragdo ou intensidade méxima e minima no ambiente de trabalho, pois sdo caracterizados pela avaliagdo qualitativa.Em decisdo do Supremo Tribunal Federal, proferida em processo de Repercussdo
Geral, Min. Relator Luiz Fux, ARE 664335/SC, cujo acdrdéo foi publicado em 12/02/2015, estabeleceu-se que se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio havera respaldo constitucional a aposentadoria
especial e, mais adiante, que em caso de divergéncia ou divida sobre a real eficacia do Equipamento de Proteg@o Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio € pelo reconhecimento do direito ao beneficio
da aposentadoria especial.. Analisando o PPP constante dos autos, depreende-se que ha registro de utilizagdo de EPI eficaz. Entretanto, ndo ha prova de que o Equipamento de Protego Individual - EPI, no caso concreto,
reduziu o risco da exposi¢ao, comprovando-se sua eficacia. Relativamente ao termpo em que executou servigos gerais na lavoura, de 16/05/78 a 16/08/85, pretende o autor o enquadramento dessa atividade no codigo 2.2.1
do Decreto 1° 53.831/64.No entanto, conforme tabela abaixo, consideram-se insalubres, e em consequéncia especiais, as atividades profissionais de trabalhadores na agropecuéria. CODIGO CAMPO DE APLICACAO
SERVICOS E ATIVIDADES PROFISSIONAIS CLASSIFICACAO TEMPO DE TRABALHO MINIMO OBSERVACOES2.2.1 AGRICULTURA Trabalhadores na agropecuria. Insalubre 25 anos Jornada
normal. Comrelagio a atividade do autor (fls. 76/79), extrai-se do laudo constante da midia de fls. 73, item4.1.4 (fls. 49 do PA), que o autor laborou exposto a ruido de 65,6 dB, portanto, inferior ao limite estabelecido
pela legislagdo. Analisando o mesmo laudo, depara-se também coma descrigéo do ambiente de trabalho do autor, item4.1.1, qual seja, prédio de alvenaria, piso em cerdmica, forro, janelas com vidros, ar condicionado,
iluminagdo natural com limpadas de vapor de HG, auxiliada por limpadas fluorescentes, que ndo condiz como trabalho alegado, referente a exposicdo a poeira, neblina, névoa, chuva, sol, agentes quimicos, etc.. Por essa
razdo, afasto a especialidade do periodo.Considerando o periodo reconhecido por este Juizo como exercido em condigdes especiais e o interregno ja enquadrado administrativamente pelo réu como especial (fls. 127/128),
atinge o autor 18 anos e 04 meses e 24 dias, tempo insuficiente para a obtencio do beneficio de aposentadoria especial.Segue o quadro. Por todo exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido do autor,
comresolucdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil para DECLARAR, como tempo de servigo especial, o periodo compreendido entre 06/03/97 a 02/02/04, julgando
IMPROCEDENTE o pedido de reconhecimento do direito a obtengdo do beneficio de aposentadoria especial Julgo IMPROCEDENTE o pedido relativo ao reconhecimento da especialidade do periodo de 16/05/78 A
16/08/85, na forma da fundamentagéo acima.Julgo extinto o feito semresolugdo de mérito, com base no artigo 485, VI do CPC, o pedido relativo a especialidade do periodo de 11/09/85 a 05/03/97, por falta de interesse
de agir.Condeno o autor em honorérios advocaticios no percentual de 10% sobre o valor da causa, bem como no pagamento de custas judiciais, restando suspensos os pagamentos a teor do artigo 98, paragrafo 3° do
NCPC.Deixo de condenar o réu em honorarios, tendo em vista haver sucurmbido de parte minima do pedido.Havendo transito emjulgado da sentenga, nada mais sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo.P. R. 1.

0016150-30.2015.403.6105 - MARCOS DONIZETE CAMPOVILLA(SP307542 - CAROLINA CAMPOS BORGES E SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

CERTIDAO FL.111: Certifico, com findamento no artigo 203, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil, que, por meio da publicagio desta certiddo, fica a parte autora ciente da interposigio de apelagio de fs.
104/110, para que, querendo, apresente contrarrazdes no prazo legal. Nada mais.

0001369-88.2015.403.6303 - LULZ CARLOS DE OLIVEIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Designo o dia 05/10/2017, as 15 horas para oitiva da testenunha arrolada as fls. 192v°.Requisite-se sua presenca a seu superior hierarquico.Sem prejuizo do acima determinado, especifiquemas partes outras provas que
pretendam produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 15 dias.Nada sendo requerido, aguarde-se a audiéncia designada.Int.

0006851-92.2016.403.6105 - DANIEL CANDIDO DE CARVALHO(SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Trata-se de ago condenatoria de rito comum proposta por Daniel Candido de Carvalho, qualificado na inicial, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pretendendo o reconhecimento do periodo de
01/12/71 a 13/05/72, 16/05/72 a 23/03/73, 26/03/73 a 20/06/73, 05/06/73 a 13/12/73, 27/12/73 a 02/02/74, 05/02/74 a 18/10/74, 22/11/74 a 17/11/75, 16/12/75 a 03/03/76, 08/03/76 a 17/03/76, 19/03/76 a
31/05/76, 19/06/76 a 20/07/76, 22/07/76 a 28/07/76, 02/08/76 a 14/09/76, 14/09/76 a 17/06/77, 12/09/77 a 28/10/77, 15/08/78 a 25/11/78, 23/01/79 a 30/11/79, 01/12/79 a 01/04/80, 08/04/80 a 09/05/80, 0j1/04/81
a04/01/82, 05/01/82 a 20/04/82, 03/05/82 a 13/01/83, 08/11/83 a 05/01/88, 01/02/88 a 15/02/90, 13/08/90 a 16/05/95 ¢ 01/06/95 a 01/02/96, como laborado em condi¢des especiais, averbando-o na contagem de seu
tempo de servico; a conversdo de tempo comum em especial e de especial em comum, a fim de que, atingidos os requisitos, seja-lhe deferido o beneficio de aposentadoria especial; e caso esta néo seja reconhecida pela
auséncia de requisitos legais, pretende o reconhecimento a obtengo da aposentadoria por tempo de contribuigdo, pleiteando ainda, caso seja reconhecido o direito tanto a um como a outro beneficio, requer seja concedido
o beneficio coma maior renda mensal inicial, pretendendo que as diferengas sejam pagas desde a DER em 08/11//13, NB 163.193.698-8, até a implantagdo do beneficio concedido, condenando-se a autarquia no
pagamento da diferenga acrescida de juros e corre¢do.Coma inicial vieram os docummentos, fls. 10/53.0 PA esta juntado em midia, fls. 63.Citado, o réu apresentou contestagdo (fls. 65/71). Despacho de saneamento as fls.
73.0 réu se manifestou as fls. 74.E o relatério. Decido. No mérito, é necessério observar que o nosso sistema juridico normativo impede a edicio de leis com efeito retroativo, por garantia ao principio da seguranga juridica.
A Constituigdo, emseu art. 5°, inc. XXXVI garante que a lei no atingira a coisa julgada, o ato juridico perfeito ou o direito adquirido (grifei). Dessa forma, para que se possa aquilatar se a parte autora faz ou ndo jus a
revisdo ou concessdo do beneficio, ha que se aplicaremao seu pedido, as normas vigentes naquele momento, i.e., no momento emque exercitou o pretenso direito, e a legislagéo vigente no periodo da prestagéo do
servico.No mesmo sentido, o STJ entendeu que o tempo de servico do trabalhador que prestou servicos em condigdes prejudiciais a sua satide vai sendo adquirido aos poucos. O tempo de servigo convertido ¢
incorporado ao patrimonio juridico do segurado de acordo coma lei vigente da época, dia-a-dia:AgRg no RECURSO ESPECIAL N° - SC (2004/0160462-2) RELATOR : MINISTRO HAMILTON
CARVALHIDOEMENTAAGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO PRESTADO EM CONDICOES INSALUBRES EM COMUM.
ENQUADRAMENTO. RUIDO INFERIOR A 90 DECIBEIS. IMPOSSIBILIDADE. REPRISTINACAO. LEI MAIS BENEFICA. INOVACAO DE FUNDAMENTOS. 1. O direito & contagem, conversio e
averbagdo de tempo de servigo ¢ de natureza subjetiva, enquanto relativo a realizagdo de fato continuado,constitutivo de requisito a aquisicéo de direito subjetivo outro, estatutario ou previdencidrio, nio havendo razio legal
ou doutrinaria para identificar-lhe a normm legal de regéncia comaquela que esteja a viger somente ao tempo da produgéo do direito a aposentadoria, de que é instrumental. 2. O tempo de servigo ¢ regido pela norma vigente
ao tempo da sua prestagao, conseqiencializando-se que, emrespeito ao direito adquirido, prestado o servigo em condigdes adversas, por forga das quais atribuia a lei vigente forma de contagem diversa da comum e mais
vantajosa, esta ¢ que ha de disciplinar a contagem desse tempo de servico.3. Sob a égide do regime anterior ao da Lein® 8.213/91, a cada dia trabalhado em atividades enquadradas como especiais (Decretos n® 53.831/64,
72.771/73 ¢ 83.080/79), realizava-se o suporte fitico da norma que autorizava a contagem desse tempo de servico de forma diferenciada, de modo que o tempo de servigo convertido restou imediatamente incorporado ao
patrimdnio juridico do segurado, tal como previsto na lei de regéncia.4. Considerando-se a legislagio vigente a época emque o servigo foi prestado, tenrse que, apds a edi¢do do Decreto 1n° 72.771/73, salvo laudo pericial
dispondo em sentido contrario, somente os trabalhos com exposigdo permanente a ruido acima de 90 dB podem ser enquadrados como atividade especial. (REsp n° 421.295/RS, da minha Relatoria, in DJ 18/8/2003).2.
Emsede de agravo regimental nio se conhece de alegacdes estranhas as razdes da insurgéncia especial, eis que evidenciam vedada inovagdo de findamento.3. Agravo regimental improvido.(grifei)(No mesmo sentido: REsp.
437.974-PR, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 20-8-2002, RPS 268/259).Por outro lado, com os progressos sociais conquistados como passar dos anos, ¢ natural que por vezes sejam anpliadas as possibilidades de
beneficios, flexibilizadas as exigéncias ou criados e estendidos beneficios. Essas benesses vém emalteragdes legislativas ou regulamentares e tambémnéio podem ser olvidadas. Assim, parece-me juridicamente relevante
assegurar a parte autora que seu pedido seja examinado de acordo comas normas vigentes a época do seu requerimento ou da prestagdo do seu servigo, aplicando ao célculo do tempo de servigo ou contribuigo, o regime
juridico mais favoravel ao segurado, em homenagem aos principios da seguranga juridica, umdos pilares do Estado de Direito e o in dubio pro misero, o que se faz devido ao carater eminentemente social do direito
previdenciario.No se argumente que, apos o advento do Decreto n° 2.172 de 05 de margo de 1997, deveria o segurado provar sua exposicdo aos agentes nocivos, de forma permanente, através de laudo pericial
Primeiro, porque esse comando ¢ dirigido ao empregador, e ndo ao empregado. E aquele que deve manter sob sua guarda e responsabilidade, laudos periciais atualizados sobre o meio-ambiente do trabalho a que submete
seus empregados. Segundo, porque ndo é razoavel que o empregado, hipossuficiente, realize pericias no ambiente do empregador, coma frequéncia necessaria, a fim de manter o historico das suas condi¢des laborativas.
Terceiro, porque o custo € alto desses exames e, quarto, porque é certo que o empregador ndo permitiria essa verificagdo técnica coma frequéncia necessaria e que cada um de seus empregados mantivesse,
individualmente, o préprio historico do ambiente de trabalho.Para o reconhecimento da aposentadoria especial, conforme dispde o 3°, do art. 57, da Lei 8.213/91, ha necessidade de comprovagio pelo segurado, perante o
Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permmanente, nio ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado,
devendo ainda, além do tempo de trabalho permanente, nfo ocasional nem intermitente, comprovar também a exposi¢ao aos agentes nocivos quinicos, fisicos, bioldgicos ou associagao de agentes prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio, nfio sendo exigivel que o trabalho desempenhado pelo segurado esteja ininterruptamente submetido a umrisco para sua
incolumidade. Por seu turno, os incisos I e I do art. 64, do Decreto 3.048/99, nos exatos limites da Lei 8.213/91, dispdentArt. 64. A aposentadoria especial, uma vez cumprida a caréneia exigida, sera devida ao segurado
empregado, trabalhador avulso e contribuinte individual, este somente quando cooperado filiado a cooperativa de trabalho ou de produg@o, que tenha trabalhado durante quinze, vinte ou vinte e cinco anos, conforme o caso,
sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. 10 A concessdo da aposentadoria especial prevista neste artigo dependera da comprovagéo, durante o periodo minimo fixado no caput:
(Redagdo dada pelo Decreto n° 8.123, de 2013)I - do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente; e II - da exposicdo do segurado aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou a associagio de
agentes prejudiciais 4 satde ou & integridade fisica. Nesse sentido:ADMINISTRATIVO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. AUXILIAR DE ENFERMAGEM. AGENTES NOCIVOS.
EXPOSIGAO. 1. Ha nos autos provas contundentes de que a apelada tenha se submetido, em certas épocas de sua atividade laboral, de nmneira habitual e permanente, aos agentes nocivos previstos no Codigo 1.3.4 do
Anexo 1, do Decreto 83.080/70, bem como ao item 3.0.1 dos Decretos 2.172/97 e 3.048/99. 2. Pretender como quer a autarquia que durante toda a jornada de trabalho a apelada tenha sido exposta aos agentes nocivos
constantes do item 1.3.4 do anexo I do Decreto 83.080/79 para, s6 assim, restar caracterizada a insalubridade, vai de encontro ao entendimento consagrado pelos tribunais patrios, no sentido de que no ¢ exigivel que o
trabalho desempenhado pelo segurado esteja ninterruptamente submetido a umrisco para sua incolumidade. 3. A utilizagdo de EPI (equipamento de prote¢io individual) néio descaracteriza a situagdo de insalubridade em
que o trabalho ¢ exercido. 4. A comprovagdo da exposicdo, em cardter habitual e permanente, a materiais infecto-contagiosos garante a autora o direito ao reconhecimento do periodo pleiteado como laborado em
condigdes especiais. 5. A autora tem direito a aposentadoria especial requerida, desde a data do pedido administrativo. 6. A corre¢ao monetaria deve ser feita observando-se os indices do Manual de Calculos da Justica
Federal, devendo, contudo, ser aplicado o IPCA-E apds a entrada em vigor da Lei 11.960/2009, tendo em vista a imprestabilidade da TR - atualmente usada na remuneragdo das cadernetas de poupanga - como indice de
corregdo monetaria de débitos judiciais, conforme assentado pelo STF no julgamento da ADI n. 493/DF. No que tange aos juros de mora, em questdes de indole previdenciaria, estes devem ser fixados em 1% (um por
cento) ao mes, a contar da citagio, emrelagio as parcelas a ela anteriores e de cada vencimento, quanto as subsequentes, incidindo essa taxa até a entrada em vigor da Lein. 11.960/2009, a partir de quando devem ser
reduzidos para 0,5% (mmeio por cento) ao més, tendo em vista que esses sdo os juros aplicados nas cadernetas de poupanga, até a apuragio definitiva dos calculos de liquidagdo. 7. No tocante aos honorarios de advogado,
esta Corte estabilizou o entendimento de que sdo devidos na ordemde 10% sobre o valor da condenagio, correspondente as parcelas vencidas até o momento da prolagio da sentenga, de acordo coma Stunmulan. 111 do
Superior Tribunal de Justica e artigo 20, 3°, do CPC, limitados, sempre, ao valor constante na sentenca, em obediéncia ao principio do néo reformatio in pejus. 8. Nas causas ajuizadas perante a Justica Estadual, no
exercicio da jurisdigdo federal (3° do art. 109 da CF/88), o INSS esté isento das custas somente quando lei estadual especifica prevé a isengdo, o que ocorre nos estados de Minas Gerais, Gois, Rondonia e Mato Grosso.
Emse tratando de causas ajuizadas perante a Justica Federal, o INSS esta isento de custas, por forga do art. 4°, inc. I, da Lein. 9.289/96, abrangendo, inclusive, as despesas com oficial de justiga. 9. No tocante a multa,
embora, em principio cabivel sua aplicagdo em decorréncia de descumprimento de obrigagdo de fazer, em desfavor da Fazenda Publica , como ja decidido pelo STJ (REsp 504321/RS; 5*. T; Min. Arnaldo Esteves Lima,
DJ 11.12.2006,p.407), ¢ pacifico o entendimento desta turma que seu arbitramento néio pode se dar imposi¢io e nio pode se dar previamente, mas somente apos constatagdo do efetivo descumprimento do julgado (AC
0068882-14.2011.4.01.9199 / TO, Rel. JUIZ FEDERAL MURILO FERNANDES DE ALMEIDA (CONV.), SEGUNDA TURMA, e-DJF1 p.1562 de 03/07/2013, inter plures) 10. Apelagdo do INSS ndio provida.
Remessa oficial provida em parte.(AC 00702952820124019199, JUIZ FEDERAL MARCIO BARBOSA MAIA (CONV.), TRF1 - SEGUNDA TURMA, e-DJF1 DATA:19/12/2013 PAGINA:750.)O autor pretende o
reconhecimento dos periodos de 01/12/71 a 13/05/72, 16/05/72 a 23/03/73, 26/03/73 a 20/06/73, 05/06/73 a 13/12/73, 27/12/73 a 02/02/74, 05/02/74 a 18/10/74, 22/11/74 a 17/11/75, 16/12/75 a 03/03/76, 08/03/76
a 17/03/76, 19/03/76 a 31/05/76, 19/06/76 a 20/07/76, 22/07/76 a 28/07/76, 02/08/76 a 14/09/76, 14/09/76 a 17/06/77, 12/09/77 a 28/10/77, 15/08/78 a 25/11/78, 23/01/79 a 30/11/79, 01/12/79 a 01/04/80,
08/04/80 a 09/05/80, 0j1/04/81 a 04/01/82, 05/01/82 a 20/04/82, 03/05/82 a 13/01/83, 08/11/83 a 05/01/88, 01/02/88 a 15/02/90, 13/08/90 a 16/05/95 e 01/06/95 a 01/02/96, comp laborados em condigdes especiais,
a fimde que lhe seja deferido o beneficio de aposentadoria especial; e caso esta ndo seja reconhecida pela auséncia de requisitos legais, pretende obter o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo desde a DER
em08/11//13, NB 163.193.698-8, visto ter sido este indeferido nos termos do documento de fls. 14.Pleiteia o enquadramento como especial de todos os vinculos de emprego no ramo da construgdo civil como carpinteiro
ou marceneiro. Alega que laborou grande parte construgdo civil, sendo possivel o enquadramento como especial dessa atividade profissional de acordo com o Decreto n° 53.831/64 até o advento do Decreto n° 2.172/97
(fls. 04/05).Ocorre, que muito embora o autor tenha trazido aos autos copias de sua CTPS comanotagdes de vinculos empregaticios com diversas empresas da construgdo civil (fls. 15/53), ndo ha qualquer documento que
comprove que laborava sob condigdes insalubres, haja vista que os Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79 ndo descrevem expressamente a atividade de carpinteiro como prejudicial a satide. A jurisprudéncia do STJ
estabelece que o elenco de atividades consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica constante dos Decretos n° 53.831/64, n° 83.080/79 e n° 2.172/97 néo ¢ taxativo, admitindo-se o reconhecimento de atividades
insalubres ndo mencionadas 1o rol, desde que a situagio seja comprovada. Confira-se recente jurisprudénciaEMEN: PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. ENGENHEIRO AGRONOMO. ROL DE
ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL. ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. Trata-se, na origem, de Agdo Ordindria contra o INSS objetivando a concessio de
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aposentadoria por tempo de contribuigdo sob o argumento de que laborou em atividade rural, sob regime de economia familiar, bem como exerceu atividades insalubres e urbanas como Engenheiro Agrénomo. 2.
Inicialmente, constata-se que no se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 3. A
jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o rol de atividades consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica descritas pelos Decretos 53.831/1964, 83.080/1979 e 2.172/1997 é meramente
exemplificativo, e ndo taxativo, sendo admissivel, portanto, que atividades ndo elencadas no referido rol sejam reconhecidas como especiais, desde que tal situagdo seja devidamente demonstrada no caso concreto. A
Proposito: REsp 1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Sec&o, julgado em 14/11/2012, DJe 7/3/2013 4. In casu, o Tribunal a quo, com base nos elementos faticos coligidos aos autos, concluiu pela
especialidade da atividade de Engenheiro Agrénomo em analogia para coma atividade de Engenheiros de Construgéo Civil, de minas, de metalurgia, eletricistas (fls. 347-348, e-STJ). 5. Assim, o exame das questdes
trazidas no Recurso Especial demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ¢ vedado nesta instancia recursal. Aplica-se o dbice da Stmula 7/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.454.157/SP,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 7/10/2014, Dle 15/10/2014 6. Ademais, a jurisprudéncia do STJ reconhece o direito ao computo do tempo de servigo especial exercido antes da Lei
9.032/95, com base na presuncdo legal de exposigdo aos agentes nocivos a satde pelo mero enquadramento das categorias profissionais previstas nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79. Precedentes do STJ. 7. Recurso
Especial néio provido. .. EMEN(RESP 201501242626, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:05/08/2015 ..DTPB:)PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. PROVA TESTEMUNHAL. NATUREZA ESPECIAL DAS
ATIVIDADES LABORADAS RECONHECIDA. ENCARREGADO DE CARPINTEIRO E DE PEDREIROS. CONSTRUGAO CIVIL. INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. POSSIBILIDADE DE
CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM MEDIANTE APLICACAO DO FATOR PREVISTO NA LEGISLACAQ. TRINTA E CINCO ANOS DE CONTRIBUICAO, CARENCIA E QUALIDADE
DE SEGURADO COMPROVADOS. 1. A aposentadoria especial ¢ devida ao segurado que tenha trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme o caso, sujeito a condi¢des especiais que
prejudiquema satde ou a integridade fisica (art. 64 do Decreto n° 3.048/99). E a aposentadoria por tempo de contribuigdo, conforme art. 201, 7°, da constituigdo Federal, coma redagdo dada pela EC n° 20/98, é
assegurada apds 35 (trinta e cinco) anos de contribuigéo, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicdo, se mulher. Nos dois casos, necessaria, ainda, a comprovagdo da caréncia e da qualidade de segurado. 2. Inicio de
prova material, corroborado por prova testemunhal, enseja o reconhecimento do tempo laborado como trabalhador rural. A atividade rural desempenhada em data anterior a noverbro de 1991 pode ser considerada para
averbagdo do tempo de servigo, semnecessidade de recolhimento de contribuicdes previdencidrias, exceto para fins de caréneia. 3. A legislacio aplicavel para caracterizagdo da natureza especial ¢ a vigente no periodo em
que a atividade a ser avaliada foi efetivamente exercida, devendo, portanto, ser levada em considerag@o a disciplina estabelecida pelos Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79, até 05.03.1997 e, ap0s, pelos Decretos n°
2.172/97 e n° 3.049/99. 4. Os Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79 vigeram de forma simultanea, ndo havendo revogagio daquela legislagdo por esta, de forma que, verificando-se divergéncia entre as duas normas,
devera prevalecer aquela mais favoravel ao segurado. 5. A atividade desenvolvida até 10.12.1997, mesmo sema apresentago de laudo técnico, pode ser considerada especial, pois, emrazio da legislagdo de regéncia a ser
considerada até ento, era suficiente para a caracterizagio da denominada atividade especial a apresentagio dos informativos SB-40 e DSS-8030, exceto para o agente nocivo ruido por depender de prova técnica. 6. E de
considerar prejudicial até 05.03.1997 a exposi¢ao a ruidos superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposicao a ruidos de 90 decibéis e, a partir de entéo, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis. 7. Efetivo
exercicio de atividades especiais comprovado por meio de formularios de insalubridade e laudos técnicos que atestam a exposigdo a agentes fisicos agressores a satide, emniveis superiores aos permitidos em lei. 8. No caso
dos autos, os periodos incontroversos em virtude de acolhimento na via administrativa totalizam 27 anos, 01 més e 18 dias (fls. 160/164). Entretanto, nenhum periodo foi reconhecido como especial. Ocorre que, nos
periodos de 17.02.1977 a 11.12.1977, 01.06.1979 a 31.08.1979, 10.09.1979 a 26.07.1983, 02.01.1984 a 02.01.1985, 02.09.1985 a 07.02.1986, 01.10.1986 a 31.05.1987, 18.08.1989 a 24.10.1991, 08.07.1992 a
18.05.1993 € 30.09.1993 a 20.09.1994, a parte autora, nas atividades de encarregado de carpinteiro e encarregado de pedreiros, exercidas no ramo da construgdo civil, esteve exposta a insalubridade e periculosidade (fls.
25/32), devendo ser reconhecida a natureza especial das atividades exercidas nesses periodos, por enquadramento nos codigos 2.3.3 e 1.2.10 do Decreto n° 53.831/64. Por sua vez, os periodos de 05.02.1971 a
27.04.1972, 04.07.1972 2 21.02.1973, 05.03.1973 a 11.09.1973, 18.09.1973 a 11.03.1974, 19.03.1974 a 02.12.1974, 08.01.1975 a 26.12.1976, 06.01.1977 a 04.02.1977, 05.01.1978 a 20.11.1978, 03.01.1979 a
17.05/1979, 27.07.1983 a 11.11.1983, 08.03.1985 a 01.04.1985, 01.08.1985 a 19.08.1985, 01.07.1986 a 16.09.1986, 05.01.1989 a 13.06.1989, 21.09.1993 a 22.09.1993, 30.09.1993 a 20.09.1994, 03.04.1995 a
11.01.1996, 03.06.1996 a 28.03.1998, 13.10.1998 a 01.06.1999 € 02.06.1999 a 12.07.2002 devem ser reconhecidos como tempo de contribuigdo comum, ante a auséncia de comprovagdo de exposicao a quaisquer
agentes fisicos, quimicos ou biologicos. 9. Somados todos os periodos comuns, inclusive rurais sem registro, e especiais, estes devidamente convertidos, totaliza a parte autora 41 anos, 08 meses e 21 dias de tempo de
contribuicio até a data do requerimento administrativo. 10. O beneficio ¢ devido a partir da data do requerimento administrativo (D.E.R) ou, na sua auséncia, a partir da data da citagdo. 11. A corregdo monetaria devera
incidir sobre as prestagdes ematraso desde as respectivas competéneias e os juros de mora desde a citagio, observada eventual prescrigéo quinquenal, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
Célculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugao n° 267/2013, do Conselho da Justica Federal (ou aquele que estiver em vigor na fase de liquidacio de sentenca). Os juros de mora deverdo incidir até a data da
expedigio do PRECATORIO/RPV, conforme entendimento consolidado pela colenda 3* Segfio desta Corte. Apés a devida expedigiio, devera ser observada a Stmula Vinculante n° 17. 12. Os honorarios advocaticios
devem ser fixados em 15% sobre o valor das parcelas vencidas até a sentenga de primeiro grau, nos termos da Stmula 111 do E. STJ. 13. Reconhecido o direito da parte autora a aposentadoria por tempo de contribuico,
a partir do requerimento administrativo, observada eventual prescri¢do quinquenal, ante a comprovagdo de todos os requisitos legais. 14. Remessa oficial ¢ apelagdo do INSS desprovidas. Apelagdo da parte autora
parcialmente provida. Consectirios legais fixados de oficio.(APELREEX 00023992520054036105, DESEMBARGADOR FEDERAL NELSON PORFIRIO, TRE3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:06/07/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)Ressalte-se que em oportunidade apropriada, fls. 73, o autor nada requereu no tocante a produgdo de provas.Sendo assim, considerando que o autor ndo comprova que
exerceu sua atividade sob condi¢des insalubres, quer por meio dos informativos SB-40 e DSS-8030 ou laudo técnico, ou por qualquer outro meio, afasto a especialidade pleiteada para os periodos de 01/12/71 a 13/05/72,
16/05/72 a 23/03/73, 26/03/73 a 20/06/73, 05/06/73 a 13/12/73, 27/12/73 a 02/02/74, 05/02/74 a 18/10/74, 22/11/74 a 17/11/75, 16/12/75 a 03/03/76, 08/03/76 a 17/03/76, 19/03/76 a 31/05/76, 19/06/76 a
20/07/76, 22/07/76 a 28/07/76, 02/08/76 a 14/09/76, 14/09/76 a 17/06/77, 12/09/77 a 28/10/77, 15/08/78 a 25/11/78, 23/01/79 a 30/11/79, 01/12/79 a 01/04/80, 08/04/80 a 09/05/80, 0j1/04/81 a 04/01/82, 05/01/82
a20/04/82, 03/05/82 a 13/01/83, 08/11/83 a 05/01/88, 01/02/88 a 15/02/90, 13/08/90 a 16/05/95 e 01/06/95 a 01/02/96, por absoluta auséncia de prova.Requer ainda o autor o reconhecimento do direito a conversdo
do tempo de atividade comum em especial mediante aplicagdo do fator muiltiplicador 0,71, com base no Decreto n° 83.080/79 vigente a época. Emrelag@o a possibilidade de converter tempo comum em especial, pelo fator
redutor de 0,71, vinha decidindo, em casos anteriores, pela sua possiblidade para periodos trabalhados até a entrada em vigor da Lein® 9.032/95, que alterou a redagéo do art. 57, 4° da Lein® 8.213/91, em 01/05/1995,
independente da data do inicio do beneficio.No entanto, sobreveio novo julgado do Superior Tribunal de Justica, proferido pela 1* Segdo no REsp 1310034/PR, submetido ao regime de recursos repetitivos, no qual restou
assentado o entendimento de que, a regra para configuragdo do tempo especial ¢ de acordo coma lei vigente no momento do labor; e que a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria & que define o
fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO
STJ 8/2008.RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, 4°, DA LEI 5.890/1973,
INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA. 1. Trata-se de Recurso Especial
interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversao entre tempo especial € comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversao no
computo do tempo de servigo.2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de findo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, emregra; a) a configuragdo do tempo especial ¢ de acordo coma lei
vigente no momento do labor, ¢ b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria ¢ a que define o fator de conversio entre as espécies de tempo de servico. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel
Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.3. A lei vigente por ocasifio da aposentadoria ¢ a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp,
Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDclno Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
5.10.2011.4. No caso concreto, o beneficio foi requerido em24.1.2002, quando vigente a redagdo original do art. 57, 3°, da Lei 8.213/1991, que previa a possibilidade de conversio de tempo comum em especial.5.
Recurso Especial nio provido. Acérddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugio 8/2008 do STJ.(REsp 1310034/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
24/10/2012, DJe 19/12/2012)Como dito, sendo o Superior Tribunal de Justiga interprete maior da legislagdo federal, prudentemente, revejo minha decisdo para aderir ao novo entendimento sedimentado no REsp
1310034/PR, submetido ao regime de recursos repetitivos, para reconhecer a impossibilidade de conversdo de tempo comum em especial para beneficios requeridos 