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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 119/2017 — Sao Paulo, quinta-feira, 29 de junho de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 50852/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001739-15.2010.4.03.6183/SP

| 2010.61.83.001739-8/SP

APELANTE : |EUNILDES SOARES
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100017391520104036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissdo.
Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
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3. Ndo Qoa’e ser conheczdo 0 recurso esgeczal na parte gue agresenta razdes dlssoaadas do zulgado recorrido. Agllcavel, QO

guando a del iciéncia na sua mndamentagao ndo gzenmt ir a exata compr eensdo da controvérsia 2

( . ) ”
(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSQ ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE. DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAQ RECORRIDO DECIDIU.

1 - PRECEDENTES DO STJ.

11l - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)
Posto isso, ndo admito o recurso especial.

Intimen-se.

S&o Paulo, 15 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0012359-45.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.012359-2/SP

APELANTE : |JOSE GIACOMETTI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP125332 EMERSON RICARDO ROSSETTO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100079214320118260319 1 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
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O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agcdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicacdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do ST.J."

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00003 APELACAO CIVEL N° 0008581-93.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.008581-0/SP

APELANTE : |ANTONIA MARIA CARREIRA MARTINS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP194164 ANA MARIA RAMIRES LIMA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00085819320114036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussio geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n°® 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.

103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAO DA ALTERACAO LEGAL. MAT; ERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. .
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
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de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do ST.J."

(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0008581-93.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.008581-0/SP

APELANTE : |ANTONIA MARIA CARREIRA MARTINS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP194164 ANA MARIA RAMIRES LIMA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00085819320114036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencirio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito é previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)
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Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0001230-18.2010.4.03.6108/SP

| [2010.61.08.001230-4/SP

APELANTE : IMILTON RAMOS TEIXEIRA

ADVOGADO : |[SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO e¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP237446 ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100012301820104036108 2 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagfo conferida pela MP n® 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPCE RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
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BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Sec@o, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001531-90.2005.4.03.6123/SP

| [2005.61.23.001531-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES
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- |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) - INATAL BARBOSA DE OLIVEIRA
ADVOGADO . |[SP150746 GUSTAVO ANDRE BUENO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0034484-80.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.034484-9/SP
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APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP197935 RODRIGO UYHEARA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INELZA VIANA SILVA
ADVOGADO : |SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN
CODINOME : INEUZA VIANA SILVA
No. ORIG. : 107.00.00038-8 1 Vr DUARTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Determinou-se, as folhas 213/214, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.304.479/PB.

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 219/221, por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, tem-se que o Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n® 1.304.479/SP (DJe 19.12.2012),
resolvido nos termos do artigo 543-C do CPC, assentou o entendimento de que o trabalho urbano de um dos membros do grupo familiar
ndo descaracteriza, por siso, os demais integrantes da familia como segurados especiais, devendo ser averiguada, caso a caso, a
prevaléncia do trabalho urbano ou do rural para a subsisténcia do grupo familliar, tarefa essa que o ordenamento, de todo modo, confia
apenas as instancias ordinarias.

O precedente paradigmatico acima citado, transitado emjulgado em 05.03.2013, restou assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TRABALHO RURAL. ARTS. 11, VI, E 143 DA LEI 8.213/1991. SEGURADO
ESPECIAL. CONFIGURACAO J URIDICA. TRABALHO URBANO DE INTEGRANTE DO GRUPO FAMILIAR.
REPERCUSSAO. NECESSIDADE DE PROVA MATERIAL EM NOME DO MESMO MEMBRO. EXTENSIBILIDADE
PREJUDICADA. 1. Trata-se de Recurso Especial do INSS com o escopo de desfazer a caracterizagdo da qualidade de segurada
especial da recorrida, em razdo do trabalho urbano de seu conjuge, e, com isso, indeferir a aposentadoria prevista no art. 143 da
Lei 8.213/1991. 2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo evidencia ofensa ao art. 535 do CPC. 3.
O trabalho urbano de um dos membros do grupo familiar ndo descaracteriza, por si so, os demais integrantes como segurados
especiais, devendo ser averiguada a dispensabilidade do trabalho rural para a subsisténcia do grupo familiar, incumbéncia
esta das instdncias ordindrias (Stumula 7/STJ). 4. Em excegdo a regra geral fixada no item anterior, a extensdo de prova
material em nome de um integrante do miicleo familiar a outro ndo é possivel quando aquele passa a exercer trabalho
incompativel com o labor ruricola, como o de natureza urbana. 5. No caso concreto, o Tribunal de origem considerou algumas
provas em nome do marido da recorrida, que passou a exercer atividade urbana, mas estabeleceu que fora juntada prova
material em nome desta em periodo imediatamente anterior ao implemento do requisito etdrio e em lapso suficiente ao
cumprimento da caréncia, o que esta em conformidade com os pardmetros estabelecidos na presente decisdo. 6. Recurso Especial
do INSS ndo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.304.479/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 19.12.2012, gm.)

Neste caso, vé-se que o v. acdrddo recorrido, apreciando todo o conjunto probatério amealhado ao processo, ndo considerou a
atividade urbana eventualmente desenvolvida por um dos membros do niicleo familiar como obstaculo insuperavel a concessao do direito
vindicado pela parte autora.

Tal concluso, conforme evidenciado pela ementa supracitada, ndo cabe a instincia superior revisitar, incidindo no ponto o 6bice
processual retratado na Stimula n° 7/STJ.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00008 APELACAO CIVEL N° 0000744-87.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.000744-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ILEONARDO VIEIRA CASSINI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |FIDELCINO PEREIRA MARTINS
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
No. ORIG. : 115.00.00070-9 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte exequente em face de acorddo de drgdo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e fundamentada, o fundamento central do acordzo.

O acdrdio recorrido encontra-se assim findamentado:

""Decisdo monocrdtica transitada em julgado (fls. 70/79) determinou, quanto a corre¢do monetdria, a aplicagdo do Manual de
Cdlculos na Justica Federal aprovado pela Resolucdo n. 134/2010, que estipulava a aplicagdo da TR para corre¢do monetaria
dos valores em atraso, de acordo com a EC n. 62/09 e a Lei n. 11.960/2009. Também quanto aos juros moratorios determinou-se
a incidéncia da Lei n. 11.960/2009, sem insurgéncia contra referida fixagdo na época oportuna estando, portanto, acobertado
pelo manto da coisa julgada.

Desse modo, os juros de mora e a corvegdo monetdria devem incidir em conformidade com a coisa julgada.”

A parte exequente, no presente recurso especial, argumenta que o acorddo recorrido contraria o artigo 41-A da Lein® 8.213/91 e nada
aduz emrelagio ao findamento de que os juros de mora e a corre¢do monetaria devem incidir em conformidade com coisa julgada.
Desse modo, vé-se que no recurso especial o recorrente ndo impugnou de forma clara o findamento central do acérd3o recorrido.

Tal vicio na constru¢do do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stmulas 283 e 284,
ambas do STF.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000744-87.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.000744-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [LEONARDO VIEIRA CASSINI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |FIDELCINO PEREIRA MARTINS
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
No. ORIG. : [15.00.00070-9 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo exequente em face de acorddo de drgfo fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Comefeito, o recorrente nfo impugnou, de forma clara e findamentada, o findamento central do acord3o.

O acordao recorrido encontra-se assim fundamentado:

""Decisdo monocradtica transitada em julgado (fls. 70/79) determinou, quanto a corregdo monetdria, a aplicagdo do Manual de
Cdilculos na Justica Federal aprovado pela Resolugdo n. 134/2010, que estipulava a aplicagdo da TR para corregdo monetdria
dos valores em atraso, de acordo com a EC n. 62/09 e a Lei n. 11.960/2009. Também quanto aos juros moratorios determinou-se
a incidéncia da Lein. 11.960/2009, sem insurgéncia contra referida fixagdo na época oportuna estando, portanto, acobertado
pelo manto da coisa julgada.

Desse modo, os juros de mora e a corvegdo monetdria devem incidir em conformidade com a coisa julgada.”

A parte exequente, no presente recurso especial, argumenta que o acorddo recorrido contraria o artigo 41-A da Lein® 8.213/91 e nada
aduz emrelagio ao findamento de que os juros de mora e a corre¢do monetaria devem incidir em conformidade com coisa julgada.
Desse modo, vé-se que no recurso especial o recorrente ndo impugnou de forma clara o findamento central do acérddo recorrido.

Tal vicio na construg@io do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Sumulas 283 e 284,
ambas do STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027565-85.2003.4.03.9999/SP

| [2003.03.99.027565-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP040742 ARMELINDO ORLATO

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ODILON LOPES DE BARROS
ADVOGADO : [SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE JUNDIAI SP
No. ORIG. : [01.00.00164-9 3 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se a devolugéio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do CPC,
considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n® 1.348.633/SP.

Sobreveio, entdo, acdrddo por meio do qual mantido o entendimento do acordao recorrido.
DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissdo. 5
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Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

S&o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0019510-48.2003.4.03.9999/SP

| |2003.03.99.019510-6/SP

APELANTE : |CANDIDO VITAL BARBOSA
ADVOGADO : |SP119093 DIRCEU MIRANDA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP088884 JOSE CARLOS LIMA SILVA
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 101.00.00106-6 1 Vr LUCELIA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdo proferido por érgio fracionrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagfo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do CPC,
considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n® 1.348.633/SP.

Sobreveio, entdo, acdrddo por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
no diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acérddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia das provas para atestar o reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.
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Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0005140-64.2003.4.03.9999/SP

| [2003.03.99.005140-6/SP

APELANTE : IMARIA MARQUES PEREIRA CARDOSO e outro(a)

ADVOGADO : |[SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA

SUCEDIDO(A) : IMANOEL PEREIRA CARDOSO falecido(a)

APELANTE : IDHOGO MARQUES PEREIRA CARDOSO

ADVOGADO : |SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP150322 SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 101.00.00092-3 1 Vr CAMPO LIMPO PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdio proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determnou-se a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do CPC,
considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP.

Sobreveio, entdo, acdrdio por meio do qual mantido o entendimento do acérdao recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

retensdo de sim, reexame de prova ndo enseja recurso especial.
"4 prete de simples re e d e ecurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  14/2278



REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acordio, expressamente, posicionou-se pela
insuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0019609-66.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.019609-8/sP

APELANTE : [WILSON RAMALHO FILHO

ADVOGADO : |SP131032 MARIO ANTONIO DE SOUZA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00100-9 3 Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.

103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no aGmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisédo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

S3o Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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DIVISAU DE AGRAVOU DE INSNTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0010310-72.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.010310-2/SP

APELANTE : |DARCI TRAJANO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100103107220104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal
DECIDO.

Primeiramente, nfo se admite o recurso por eventual violagdo ao artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil'1973, dado que a alteragdo
da conclusio a que chegaram as instincias ordinarias quanto a desnecessidade de dilagdo probatdria e a possibilidade de julgamento
antecipado da lide na forma do supracitado dispositivo legal demandaria amplo reexame do substrato fatico-probatorio dos autos.

No mais, o C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.546.680/M T, processado segundo o rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que "o décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) somente integra o calculo do salario de
beneficio, nos termos da redagio original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os
requisitos para a concessio do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente
excluu o décimo terceiro salario do calculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Basico de Calculo (PBC)
do beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada".

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGA CAO APRESENTADA POR AMICUS
CURIAE QUANTO A DECADENCIA. AUSENCIA DE DEBATE SOBRE TAL QUESTAO NO FEITO. NAO CONHECIMENTO.
REVISAO DE RMI. COMPUTO DO 13° SALARIO. REDACAO DO ART. 28, § 7, DA LEI N. 8.212/1991 E DO ART. 29, § 3° DA
LEIN. 8.213/1991. ALTERACAO LEGISLATIVA. DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB) POSTERIOR A MODIFICACAO
PROCESSADA PELA LEI N. 8.870/1994. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A
SISTEMATICA DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C OS ARTS. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO
INTERNO DO STJ.

1. Nao se conhece de questdo relativa a decadéncia, porque tal ponto ndo é matéria controvertida na demanda, a despeito de sua
invocagdo - impertinente, no caso - pelo amicus curiae.

2.O0art. 28, § 7°, da Lei n. 8.212/1991 (Lei de Custeio) dispunha que a gratificagdo natalina integrava o saldrio de contribuicdo
para fins de apuragdo do saldrio de beneficio, de sorte que a utilizagdo da referida verba para fins de cdlculo de beneficio foi
vedada apenas a partir da vigéncia da Lei n. 8.870/1994, que alterou a redagdo da citada norma e do § 3° do art. 29 da Lei n.
8.213/1991 (Lei de Beneficios), dispondo expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro saldrio integra o saldrio de
contribuicdo, exceto para efeito de cdlculo saldario de beneficio.

3. "Do acurado exame da legislagdo pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qual, o computo dos décimos
terceiros saldrios para fins de cdlculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario foi autorizado pela legislacdo
previdencidria, até a edi¢do da Lein. 8.870, de 15 de abril de 1994, que alterou a redagdo dos arts. 28, § 7°, da Lei de n.
8.212/1991 (Lei de Custeio) e 29, § 3°, da Lei n. 8.213/1991 (Lei de Beneficios)". Precedente: AgRg no REsp 1.179.432/RS, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 28/8/2012, DJe 28/9/2012.

4. Tanto no Supremo Tribunal Federal quanto nesta Corte Superior de Justica, encontra-se pacificado o entendimento segundo o
qual, em homenagem ao principio tempus regit actum, o cdlculo do valor dos beneficios previdencidrios deve ser realizado com
base na legislagdo vigente a época em que foram cumpridas as exigéncias legais para a concessdo do beneficio.
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5. No caso em exame, os requisitos para concessdo do beneficio do segurado instituidor somente foram atendidos apos a
vigéncia da Lei n. 8.870/1994, razdo pela qual incidem suas disposicdes, na integra.

6. Dessa forma, ndo é possivel a aplicacdo conjugada das regras previstas pela redagdo origindria do § 7° do art. 28 da Lei n.
8.212/1991 e do § 3°do art. 29 da Lei n. 8.213/1991 com as da Lei n. 8.870/1994, sob pena de tal mister "implicar a aplicagdo
conjunta de ordenamentos juridicos diversos, criando-se, dessa maneira, um regime misto de aplicagdo da lei". Precedente:
AgRg no REsp 967.047/SC, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 21/2/201 1.

7. Tese juridica firmada: O décimo terceiro salario (gratificacdo natalina) somente integra o cdlculo do saldrio de beneficio, nos
termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para
a concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lei n. 8.870/1994, que expressamente excluiu o
décimo terceiro saldrio do cdlculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Bdsico de Cdlculo (PBC) do
beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada.

8. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1546680/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe 17/05/2017)

Por fim, nio cabe o recurso por alegacdo de violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia
do supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao paradigma citado e, no mais, ndo o admito.
Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0010310-72.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.010310-2/SP

APELANTE : |DARCI TRAJANO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100103107220104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

Primeiramente, no que tange a alegacdo de contrariedade ao art. 5°, inciso XXXV, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez
que a solugdo do caso dependeria do exame da legislacdo infraconstitucional, cuja andlise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse
sentido, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACJOAOART. 5% XXXV, LIVE LV, DA
CONSTITUIC/IO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1l - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razodes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido.

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

No n¥rito, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 778.547/RG, resolvido conforme a sistematica

do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a inclusdo da gratificagdo natalina
no calculo do salario de beneficio, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.
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A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. INCLUSAO
OU NAO DAS GRATIFICACOES NATALINAS. ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA A
CARTA DA REPUBLICA. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA."

(ARE 778547 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 28/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-239
DIVULG 04-12-2013 PUBLIC 05-12-2013 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio quanto ao paradigma citado e, no mais, no o admito.
Int.

S3o Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0007898-03.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.007898-0/SP

APELANTE : |RIVKA DASKAL DE FIDELHOLC (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP257739 ROBERTO BRITO DE LIMA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00078980320124036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.
Com efeito, inadimissivel o recurso interposto antes da publicacdo do acorddo dos embargos declaratorios, sem a posterior ratificaco, a
teor do disposto na Stmula n® 418 do Superior Tribunal de Justica.
Nesse sentido:
"EMBARGOS DE DECLARA CA~ O EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 619 DO CPP. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICA CANO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO E DOS EMBARGOS INFRINGENTES. A USENCIA DE POSTERIOR RATIFICA CAo EXPLICITA.
EXTEMPORANEIDADE. SUMULA 418/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA DE PRINCIPIOS E PRECEITOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO STF. 1. Em esséncia, a oposicdo de embargos de declaracdo almeja o
aprimoramento da prestagdo jurisdicional, por meio da complementagdo de julgado que se apresenta omisso, contraditorio,
obscuro ou com erro material (art. 619 do CPP). 2. Considera-se extempordneo ou prematuro o recurso especial interposto
antes da publicagdo do acordio dos embargos de declaracio ou dos embargos infiingentes, quando ndo reiterado ou
ratificado mediante peticdo rematada do interessado nem interposto novo recurso especial (Sumula 418/STJ). 3. Saliento que
o provimento do agravo de instrumento ndo vincula o relator a admissibilidade do recurso especial, porque, antes do exame do
mérito, faz-se necessdria a verificagdo dos pressupostos processuais relativos aos recursos, mesmo que ja tenha sido admitido
pelo proprio relator por meio de agravo de instrumento, para melhor exame. 4. A violagdo de preceitos, dispositivos ou
principios constitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal, provocado pela via do
extraordindrio; motivo pelo qual ndo se pode conhecer do recurso especial nesse aspecto, em fungdo do disposto no art. 105, 111,
da Constituigdo Federal. 5. Embargos de declaracdo rejeitados.”
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(EDRESP 201200800521, SEBASTIAO REIS JUNIOR, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA: 13/05/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL APRESENTADO QUANDO
PENDENTES DE JULGAMENTO EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO. OBICE DA SUMULA
418/STJ. 1. A despeito do acorddo proferido no AgRg no RE 680.371/SP (Rel. Min. Dias Toffoli, Rel. p/ acorddo Min. Marco
Aurélio, DJe de 16.9.2013) por meio do qual a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal pronunciou-se no sentido de que "o
recurso extraordindrio surge oportuno ainda que pendentes embargos declaratorios interpostos pela parte contrdria, ficando a
problemdtica no campo da prejudicialidade se esses ultimos forem providos com modificagdo de objeto", o entendimento desta
Corte permanece firme no sentido de que "é inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérddo dos
embargos de declaragdo, sem posterior ratificacdo” (Sumula 418/STJ). 2. Agravo regimental ndo provido."

(AGARESP 201301986472, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:07/10/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

S3o Paulo, 15 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0007898-03.2012.4.03.6183/SP

[ 2012.61.83.007898-0/SP

APELANTE : |RIVKA DASKAL DE FIDELHOLC (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP257739 ROBERTO BRITO DE LIMA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100078980320124036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

A interposi¢do do recurso ocorreu antes da publicagdo do acorddo dos embargos declaratorios, sem a posterior e necessaria ratificagdo.
Nesse sentido:

"RECURSO EXTRAORDINARIO - EXTEMPORANEIDADE - IMPUGNACAO RECURSAL PREMATURA, DEDUZIDA EM
DATA ANTERIOR A DA PUBLICACAO DO ACORDAO CONSUBSTANCIADOR DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS
INFRINGENTES, SEM POSTERIOR RATIFICACAO (CPC, ART. 498, NA REDACAO DADA PELA LEI N° 10.352/2001) -
ALEGADA IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DA LEI N° 8.429/1992, POR MAGISTRADO DE PRIMEIRA INSTANCIA, A
AGENTES POLITICOS QUE DISPOEM DE PRERROGATIVA DE FORO EM MATERIA PENAL - AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO - TRASLADO INCOMPLETO - CONHECIMENTO, PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, DE OFICIO, DA QUESTAO CONSTITUCIONAL - MATERIA QUE, POR SER ESTRANHA A PRESENTE CAUSA,
NAO FOI EXAMINADA NA DECISAO OBJETO DO RECURSO EXTRAORDINARIO - INVOCACAO DO PRINCIPIO "JURA
NOVIT CURIA" EM SEDE RECURSAL EXTRAORDINARIA - DESCABIMENTO - ACAO CIVIL POR IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA - COMPETENCIA DE MAGISTRADO DE PRIMEIRO GRAU, QUER SE CUIDE DE OCUPANTE DE
CARGO PUBLICO, QUER SE TRATE DE TITULAR DE MANDATO ELETIVO AINDA NO EXERCICIO DAS RESPECTIVAS
FUNCOES - ALEGADA VIOLACAO AOS PRECEITOS INSCRITOS NO ART. 5, INCISOS LIV E LV DA CARTA POLITICA -
OFENSA INDIRETA A CONSTI TUICAO - CONTENCIOSO DE MERA LEGALIDADE - REEXAME DE FATOS E PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. - A intempestividade dos recursos tanto pode
derivar de impugnagdes prematuras (que se antecipam a publicagdo dos acorddos) quanto decorrer de oposicdes tardias (que se
registram apos o decurso dos prazos recursais). Em qualquer das duas situagdes - impugnacdo prematura ou oposicdo tardia -, a
consegiiéncia de ordem processual é uma so: o ndo-conhecimento do recurso, por efeito de sua extempordnea interposi¢do. - A
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem advertido que a simples noticia do julgamento, além de ndo dar inicio a
fluéncia do prazo recursal, também ndo legitima a prematura interposicdo de recurso, por absoluta falta de objeto. Precedentes.
- A auséncia de efetiva apreciagdo do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acorddo impugnado, ndo
autoriza - ante a falta de prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordindrio. - Sem que
a parte agravante promova a integral formagdo do instrumento, com a apresentagdo de todas as pegas que dele devem constar
obrigatoriamente, torna-se inviavel conhecer do recurso de agravo. - Ndo se revela aplicavel o principio "jura novit curia” ao
Julgamento do recurso extraordindrio, sendo vedado, ao Supremo Tribunal Federal, quando do exame do apelo extremo,
apreciar questdes que ndo tenham sido analisadas, de modo expresso, na decisdo recorrida. Precedentes. - Esta Suprema Corte
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tem advertido que, tratando-se de agdo civil por improbidade administrativa (Lei n° 8.429/92), mostra-se irrelevante, para efeito
de definicdo da competéncia origindria dos Tribunais, que se cuide de ocupante de cargo publico ou de titular de mandato eletivo
ainda no exercicio das respectivas funcoes, pois a agdo civil em questdo devera ser ajuizada perante magistrado de primeiro
grau. Precedentes. - A situacdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, so por si,
para viabilizar o acesso a via recursal extraordindria. - Nao cabe recurso extraordindrio, quando interposto com o objetivo de
discutir questdes de fato ou de examinar matéria de cardter probatorio. O recurso extraordindrio ndo permite que se
reexaminem, nele, em face de seu estrito ambito temadtico, questoes de fato ou aspectos de imdole probatoria (RTJ 161/992 - RTJ
186/703). E que o promunciamento do Tribunal "a quo" sobre matéria de fato reveste-se de inteira soberania (RTJ 152/612 - RTJ
153/1019 - RTJ 158/693). Precedentes.”

(Al 653882 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 03/06/2008, DJe-152 DIVULG 14-08-2008
PUBLIC 15-08-2008 EMENT VOL-02328-08 PP-01558 RTJ VOL-00206-01 PP-00438 RT v. 97, n. 877, 2008, p. 121-132)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intimen-se.

S&o Paulo, 15 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0036540-18.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.036540-9/SP

APELANTE : |BENEDITO PEDRO ALVES
ADVOGADO : |SP150161 MARCEL AFONSO BARBOSA MOREIRA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP196632 CLAUDIA VALERIO DE MORAES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 108.00.00180-7 1 Vr INDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontramse dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.
Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

3 Nao Qode ser conheczdo 0 recurso esgeczal na parte gue agresenta razoes dzssoczadas do zulgado recorrido. Agllcavel Qo

quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).
(' ‘) ”n
(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)
"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
I —,NANO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
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INTEIRAMENTE. DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAQ RECORRIDOQ DECIDIU.
11 - PRECEDENTES DO STJ.

11l - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)
Posto isso, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0036540-18.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.036540-9/SP

APELANTE : |BENEDITO PEDRO ALVES
ADVOGADO : |SP150161 MARCEL AFONSO BARBOSA MOREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP196632 CLAUDIA VALERIO DE MORAES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 108.00.00180-7 1 Vr INDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no apelo encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento & sua admissao.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RAZOES DO
RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF.
CARATER PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. 1. A peticéo de agravo néo impugnou o fundamento da decisdo que
inadmitira o recurso extraordinario. Nesses casos, é inadmissivel o agravo, conforme a orientagdo do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes. 2. As razdes recursais do recurso extraordindrio ndo guardam pertinéncia com a fundamentagdo do acorddo
recorrido. Incidéncia, no caso, da Sumula 284/STF. 3. Nos termos do art. 83, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor
da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 4. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(ARE 976385 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-183 DIVULG 29-08-2016 PUBLIC 30-08-2016)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO ARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. 1. E de se aplicar a Stimula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia”. 2. O reexame fatico-probatdrio dos autos é providéncia incompativel com a via recursal
extraordindria, nos termos da Sumula 279/STF. 3. Agravo regimental desprovido.”

(Al 762808 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-065
DIVULG 29-03-2012 PUBLIC 30-03-2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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ADVOGADO . [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00042741420104036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.546.680/MT, processado segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil de 1.973, assentou que "o décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) somente integra o calculo do salario de beneficio,
nos termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para a
concessao do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente excluiu o décimo
terceiro salario do célculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Bésico de Céalculo (PBC) do beneficio estar,
parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO APRESENTADA POR AMICUS
CURIAE QUANTO A DECADENCIA. AUSENCIA DE DEBATE SOBRE TAL QUESTAO NO FEITO. NAO CONHECIMENTO.
REVISAO DE RMI. COMPUTO DO 13° SALARIO. REDACAO DO ART. 28, § 7° DA LEI N. 8.212/1991 E DO ART. 29, § 3° DA
LEIN. 8.213/1991. ALTERACAO LEGISLATIVA. DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB) POSTERIOR A MODIFICACAO
PROCESSADA PELA LEI N. 8.870/1994. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A
SISTEMATICA DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C OS ARTS. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO
INTERNO DO STJ.

1. Nao se conhece de questdo relativa a decadéncia, porque tal ponto ndo é matéria controvertida na demanda, a despeito de sua
invocagdo - impertinente, no caso - pelo amicus curiae.

2.0art. 28, § 7° da Lein. 8.212/1991 (Lei de Custeio) dispunha que a gratifica¢do natalina integrava o saldrio de contribuicdo
para fins de apuragdo do saldrio de beneficio, de sorte que a utilizagdo da referida verba para fins de cdlculo de beneficio foi
vedada apenas a partir da vigéncia da Lei n. 8.870/1994, que alterou a redagdo da citada norma e do § 3° do art. 29 da Lei n.
8.213/1991 (Lei de Beneficios), dispondo expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro saldrio integra o saldrvio de
contribuicdo, exceto para efeito de cdlculo saldario de beneficio.

3. "Do acurado exame da legislagdo pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qual, o computo dos décimos
terceiros saldrios para fins de cdlculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario foi autorizado pela legislacdo
previdencidria, até a edi¢do da Lei n. 8.870, de 15 de abril de 1994, que alterou a redagdo dos arts. 28, § 7°, da Lei de n.
8.212/1991 (Lei de Custeio) e 29, § 3°, da Lei n. 8.213/1991 (Lei de Beneficios)". Precedente: AgRg no REsp 1.179.432/RS, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 28/8/2012, DJe 28/9/2012.

4. Tanto no Supremo Tribunal Federal quanto nesta Corte Superior de Justica, encontra-se pacificado o entendimento segundo o
qual, em homenagem ao principio tempus regit actum, o cdlculo do valor dos beneficios previdencidrios deve ser realizado com
base na legislagdo vigente a época em que foram cumpridas as exigéncias legais para a concessdo do beneficio.

5. No caso em exame, os requisitos para concessdo do beneficio do segurado instituidor somente foram atendidos apos a
vigéncia da Lei n. 8.870/1994, razdo pela qual incidem suas disposicoes, na integra.

6. Dessa forma, ndo é possivel a aplicacdo conjugada das regras previstas pela redagdo origindria do § 7° do art. 28 da Lei n.
8.212/1991 edo § 3°do art. 29 da Lei n. 8.213/1991 com as da Lei n. 8.870/1994, sob pena de tal mister "implicar a aplicagdo
conjunta de ordenamentos juridicos diversos, criando-se, dessa maneira, um regime misto de aplicagdo da lei". Precedente:
AgRg no REsp 967.047/SC, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 21/2/201 1.

7. Tese juridica firmada: O décimo terceiro salario (gratificacdo natalina) somente integra o cdlculo do saldrio de beneficio, nos
termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lei n. 8.213/1991, quando os requisitos para
a concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lei n. 8.870/1994, que expressamente excluiu o
décimo terceiro saldrio do cdlculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Bdsico de Cdlculo (PBC) do
beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada.

8. Recurso julgado sob a sistemdtica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1546680/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe 17/05/2017)

Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
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Séo Paulo, 15 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0004274-14.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.004274-5/SP

APELANTE : |ISMAEL FERREIRA EUGENIO

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100042741420104036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Primeiramente, no que tange a alegacdo de contrariedade ao art. 5°, inciso XXXV, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez
que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional, cuja analise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse
sentido, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5° XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MAT, ERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido.

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

No n¥érito, temese que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 778.547/RG, resolvido conforme a sistematica
do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a inclusao da gratificacio natalina
no calculo do salario de beneficio, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. INCLUSAO
OU NAO DAS GRATIFICACOES NATALINAS. ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA A
CARTA DA REPUBLICA. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA."”

(ARE 778547 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 28/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-239
DIVULG 04-12-2013 PUBLIC 05-12-2013 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto ao paradigma citado e, no mais, ndo o admito.
Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2017.
MAIRAN MAITA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0027028-40.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.027028-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA JOSE DOS SANTOS MOLINA
ADVOGADO - |SP194810 AMERICO RIBEIRO DO NASCIMENTO
No. ORIG. : [12.00.00055-7 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, inviavel a alegacdo de ofensa a dispositivos constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do
Superior Tribunal de Justiga, pois o julgamento de matéria de indole constitucional é reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse
sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EX-CELETISTA. ADIANTAMENTO DO PCCS.
NATUREZA SALARIAL RECONHECIDA PELA JUSTICA DO TRABALHO. REAJUSTE. REFLEXOS SOBRE O PERIODO
ESTATUTARIO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE
QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO NOVO CPC/2015.

1. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do Novo CPC/2015, sdo cabiveis embargos de declaragdo nas hipoteses de
obscuridade, contradicdo, omissdo da decisdo recorrida ou erro material.

2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em questdo, pois o acorddo embargado enfrentou e decidiu,
de maneira integral e com fundamentagdo suficiente, toda a controvérsia posta no recurso.

3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais , sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no Aglnt no REsp 1611355/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe
24/02/2017)

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado
do falecido instituidor da pretendida pensdo, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador
ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do
Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1l, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
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22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0007052-73.2010.4.03.6112/SP

| [2010.61.12.007052-8/SP

APELANTE : |VICTORIA ISPER

ADVOGADO : |SP250511 NIELFEN JESSER HONORATO E SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100070527320104036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.546.680/M T, processado segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil de 1.973, assentou que "o décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) somente integra o calculo do salario de beneficio,
nos termos da redac@o original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para a
concessao do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente excluiu o décimo
terceiro salario do calculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Basico de Calculo (PBC) do beneficio estar,
parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada".

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO APRESENTADA POR AMICUS
CURIAE QUANTO A DECADENCIA. AUSENCIA DE DEBATE SOBRE TAL QUESTAO NO FEITO. NAO CONHECIMENTO.
REVISAO DE RMI. COMPUTO DO 13° SALARIO. REDACAO DO ART. 28, § 7° DA LEI N. 8.212/1991 E DO ART. 29, § 3° DA
LEIN. 8.213/1991. ALTERACAO LEGISLATIVA. DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB) POSTERIOR A MODIFICACAO
PROCESSADA PELA LEI N. 8.870/1994. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A
SISTEMATICA DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C OS ARTS. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO
INTERNO DO STJ.

1. Nao se conhece de questdo relativa a decadéncia, porque tal ponto ndo é matéria controvertida na demanda, a despeito de sua
invocagdo - impertinente, no caso - pelo amicus curiae.

2.0art. 28, § 7° da Lein. 8.212/1991 (Lei de Custeio) dispunha que a gratifica¢do natalina integrava o saldrio de contribuicdo
para fins de apuragdo do saldrio de beneficio, de sorte que a utilizagdo da referida verba para fins de cdlculo de beneficio foi
vedada apenas a partir da vigéncia da Lei n. 8.870/1994, que alterou a redagdo da citada norma e do § 3°do art. 29 da Lei n.
8.213/1991 (Lei de Beneficios), dispondo expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro saldrio integra o saldrio de
contribuicdo, exceto para efeito de cdlculo saldrio de beneficio.

3. "Do acurado exame da legislagdo pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qual, o computo dos décimos
terceiros saldrios para fins de cdlculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario foi autorizado pela legislacdo
previdencidria, até a edigdo da Lein. 8.870, de 15 de abril de 1994, que alterou a redacdo dos arts. 28, § 7°, da Lei de n.
8.212/1991 (Lei de Custeio) e 29, § 3°, da Lei n. 8.213/1991 (Lei de Beneficios)". Precedente: AgRg no REsp 1.179.432/RS, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 28/8/2012, DJe 28/9/2012.

4. Tanto no Supremo Tribunal Federal quanto nesta Corte Superior de Justica, encontra-se pacificado o entendimento segundo o
qual, em homenagem ao principio tempus regit actum, o cdlculo do valor dos beneficios previdencidrios deve ser realizado com
base na legislagdo vigente a época em que foram cumpridas as exigéncias legais para a concessdo do beneficio.

5. No caso em exame, os requisitos para concessdo do beneficio do segurado instituidor somente foram atendidos apos a
vigéncia da Lei n. 8.870/1994, razdo pela qual incidem suas disposicdes, na integra.

6. Dessa forma, ndo é possivel a aplicacdo conjugada das regras previstas pela redagdo origindria do § 7° do art. 28 da Lei n.
8.212/1991 e do § 3°do art. 29 da Lei n. 8.213/1991 com as da Lei n. 8.870/1994, sob pena de tal mister "implicar a aplicagdo
conjunta de ordenamentos juridicos diversos, criando-se, dessa maneira, um regime misto de aplicagdo da lei". Precedente:
AgRg no REsp 967.047/SC, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 21/2/201 1.

7. Tese juridica firmada: O décimo terceiro salario (gratificacdo natalina) somente integra o cdlculo do saldario de beneficio, nos
termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para
a concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lei n. 8.870/1994, que expressamente excluiu o
décimo terceiro saldrio do cdlculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Bdsico de Cdlculo (PBC) do
beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada.

8. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1546680/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe 17/05/2017)

Na espécie, verifica-se que o acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0003450-93.2009.4.03.6117/SP

| [2009.61.17.003450-5/SP
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APELANTE : |GERALDO FANTIN

ADVOGADO : |SP144663 PAULO CESAR PAGAMISSI DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |PR0O38140 ALEXANDRE LUNDGREN RODRIGUES ARANDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100034509320094036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.546.680/MT, processado segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil de 1.973, assentou que "o décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) somente integra o calculo do salario de beneficio,
nos termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para a
concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente excluiu o décimo
terceiro salario do célculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Bésico de Célculo (PBC) do beneficio estar,
parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislacéo revogada”.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGA CAO APRESENTADA POR AMICUS
CURIAE QUANTO A DECADENCIA. AUSENCIA DE DEBATE SOBRE TAL QUESTAO NO FEITO. NAO CONHECIMENTO.
REVISAO DE RMI. COMPUTO DO 13° SALARIO. REDACAO DO ART. 28, § 7° DA LEIN. 8.212/1991 E DO ART. 29, § 3, DA
LEIN. 8.213/1991. ALTERACAO LEGISLATIVA. DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB) POSTERIOR A MODIFICACAO
PROCESSADA PELA LEI N. 8.870/1994. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A
SISTEMATICA DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C OS ARTS. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO
INTERNO DO STJ.

1. Ndo se conhece de questdo relativa a decadéncia, porque tal ponto ndo é matéria controvertida na demanda, a despeito de sua
invocagdo - impertinente, no caso - pelo amicus curiae.

2.0art. 28, § 7° da Lein. 8.212/1991 (Lei de Custeio) dispunha que a gratificacdo natalina integrava o saldrio de contribuicdo
para fins de apuragdo do saldrio de beneficio, de sorte que a utilizagdo da referida verba para fins de cdlculo de beneficio foi
vedada apenas a partir da vigéncia da Lei n. 8.870/1994, que alterou a redagdo da citada norma e do § 3° do art. 29 da Lei n.
8.213/1991 (Lei de Beneficios), dispondo expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro saldario integra o salario de
contribuigdo, exceto para efeito de cdlculo salario de beneficio.

3. "Do acurado exame da legislagdo pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qual, o computo dos décimos
terceiros saldarios para fins de cdlculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario foi autorizado pela legislagdo
previdencidria, até a edi¢do da Lein. 8.870, de 15 de abril de 1994, que alterou a redagdo dos arts. 28, § 7°, da Lei de n.
8.212/1991 (Lei de Custeio) e 29, § 3°, da Lei n. 8.213/1991 (Lei de Beneficios)". Precedente: AgRg no REsp 1.179.432/RS, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 28/8/2012, DJe 28/9/2012.

4. Tanto no Supremo Tribunal Federal quanto nesta Corte Superior de Justica, encontra-se pacificado o entendimento segundo o
qual, em homenagem ao principio tempus regit actum, o cdlculo do valor dos beneficios previdencidrios deve ser realizado com
base na legislagdo vigente a época em que foram cumpridas as exigéncias legais para a concessdo do beneficio.

5. No caso em exame, os requisitos para concessdo do beneficio do segurado instituidor somente foram atendidos apos a
vigéncia da Lei n. 8.870/1994, razdo pela qual incidem suas disposi¢des, na integra.

6. Dessa forma, ndo é possivel a aplicacdo conjugada das regras previstas pela redagdo origindria do § 7° do art. 28 da Lei n.
8.212/1991 edo § 3°do art. 29 da Lei n. 8.213/1991 com as da Lei n. 8.870/1994, sob pena de tal mister "implicar a aplicagéo
conjunta de ordenamentos juridicos diversos, criando-se, dessa maneira, um regime misto de aplicacdo da lei". Precedente:
AgRg no REsp 967.047/SC, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 21/2/2011.

7. Tese juridica firmada: O décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) somente integra o cdlculo do saldrio de beneficio, nos
termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para
a concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lei n. 8.870/1994, que expressamente excluiu o
décimo terceiro saldrio do cdlculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Bsico de Cdlculo (PBC) do
beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada.

8. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1546680/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe 17/05/2017)

Na espécie, verifica-se que o acdrdio recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
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Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019767-43.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.019767-6/SP

AGRAVANTE : IMARCELO SCANAVEZ

ADVOGADO : |SP057661 ADAO NOGUEIRA PAIM

AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOAQUIM DA BARRA SP
No. ORIG. : 100028814420048260572 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.
O acordio recorrido concluiu:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESTABELECIMENTO DE AUXILIO DOENCA.
TUTELA DE URGENCIA. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE EVIDENCIAS DE PROBABILIDADE DO DIREITO E DE
PERIGO DE DANO.

1. Consoante preceitua o artigo 300, do Codigo de Processo Civil/2015, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

3. No caso dos autos, aparentemente ndo se vislumbra nenhum dos requisitos legais, pois, a uma, existem laudos conflitantes e, a
duas, o agravante ja se encontra em gozo de um beneficio previdencidrio (auxilio acidente do trabalho, DIP 10/08/1989),
descaracterizando-se, dessa forma, a urgéncia do pedido.

4. Agravo de instrumento desprovido."

A discussdo trazida em sede recursal encontra dbice na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica (A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial."), haja vista que, para alterar o entendimento do acérdéo recorrido, seria preciso revolver todo o
substrato fatico-probatorio dos autos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. V[OLACANOAOART.
535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. TUTELA ANTECIPADA CONCEDIDA PELO TRIBUNAL A QuUO. ANALISE DOS
REQUISITOS DA TUTELA DE URGENCIA NA INSTANCIA ESPECIAL. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Nao ocorreu omissdo no aresto combatido, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes
que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir

Julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional. Legitimidade da intimagdo
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do recorrente.

2. A alteracdo do julgamento proferido pela Corte de origem, em relacdo aos requisitos que autorizam a antecipagdo da tutela,

exigiria nova andlise do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula 7/STJ.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agnt no AREsp 928.226/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 29/05/2017)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE TRANSPORTE POR TAXI. PERMISSAO. OBITO DO
PERMISSIONARIO. TRANSFERENCIA. VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES. FALTA DE COMPROVACAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo negou provimento a Agravo de Instrumento de decisdo que indeferiu pedido de antecipagdo de tutela

nos

autos de A¢do de Obrigagdo de Fazer ajuizada contra o Municipio de Juiz de Fora visando a transferéncia por causa mortis da

permissdo para conduzir taxi.

2. A jurisprudeéncia do STJ encontra-se consolidada no sentido de que, em regra, ndo se pode conhecer de Recurso Especial cujo
mérito envolve a andlise dos requisitos para a concessdo de tutela de urgéncia, por demandar revolvimento fatico-probatorio
(Aglnt no AREsp 698.557/BA, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 27/9/2016, MC 16.976/SP, Rel. Ministro

Gurgel de Faria, Primeiva Turma, DJe 8/8/2016).

3. E o que se verifica no presente caso, no qual o acdrdéo recorrido é expresso ao consignar que ndo ficou comprovada a
"verossimilhanca das alegacdes da recorrente" (fl. 108, e-STJ), o que afasta o fumus boni iuris.

4. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1650732/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 20/04/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas

apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026117-57.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.026117-0/SP

AGRAVANTE : INAIR BARBOSA GUIMARAES
ADVOGADO : |SP091278 JOSE FLAVIO WOLFF CARDOSO SILVA
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. : 107.00.00162-4 2 Vr MOGI MIRIM/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017

30/2278



DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussio geral da
matéria relativa a restituicio de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de antecipagdo de tutela posteriormente revogada, por
demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES
RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO
GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da questdo constitucional néo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais,
o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il - Repercussdo geral

inexistente."
(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVEL N° 0026236-81.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.026236-9/SP

APELANTE : |IGOR PAULO

ADVOGADO : |SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP135087 SERGIO MASTELLINI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100049047020148260326 1 Vr LUCELIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.
O acordio recorrido conclui:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. SALARIO-FAMILIA. APRESENTACAO DE DOCUMENTOS. NECESSIDADE.
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EXTINCAO SEM MERITO. SENTENGCA MANTIDA. APELO DO AUTOR IMPROVIDO.

1. Oartigo 67, da lei n. 8.213/91 prevé que: " O pagamento do salario-familia é condicionado a apresentagdo da certiddo de
nascimento do filho ou da documentagdo relativa ao equiparado ou ao invdlido, e a apresentagdo anual de atestado de
vacinagdo obrigatoria e de comprovagdo de frequéncia a escola do filho ou equiparado, nos termos do regulamento.”

2. Para a concessdo do saldario-familia deve-se comprovar, semestralmente, a frequéncia escolar, bem como apresentar,
anualmente, o atesado de vacinagdo obrigatoria.

3. O INSS informou que o beneficio foi cessado porque o autor ndo apresentou atestado de frequéncia escolar de seus filhos, a
partir do més de maio/2013, exigido no més 06 do correspondente ano. Assim, o autor recebeu o beneficio até 07/2013 e, para
que o beneficio seja restabelecido basta que o autor apresente tais comprovantes na esfera administrativa.

4. Diante da inexisténcia de prova no sentido de que o segurado tenha atendido ao comando legal de apresentacdo de declaragao
de matricula escolar, providéncia que cabia a si préprio, demonstra o ndo preenchimento dos requisitos necessarios a concessao
do beneficio pleiteado.

5. Apelo do autor improvido.

A discussdo trazida em sede recursal encontra dbice na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica (A4 pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial."), haja vista que, para alterar o entendimento do acérddo recorrido, seria preciso revolver todo o
substrato fatico-probatdrio dos autos.

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 ACAO RESCISORIA N° 0034535-18.2009.4.03.0000/SP

| [ [2009.03.00.034535-1/SP

AUTOR(A) : |APARECIDA CHAVES

ADVOGADO : |SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
REURE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 12007.03.99.006327-0 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emsede de agdo rescisoria.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal
a quo na analise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de lei, da existéncia de documento novo, bem como do cometimento de
erro de fato quando do julgamento da demanda origindria - pedra de toque do pedido rescisdrio aqui deduzido -, pretensdo essa que
esbarra no dbice retratado na Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS.
INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da ag¢do rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo
e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos autos, atividade inviavel em recurso especial
(Stimula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLAGCAO.
ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de
documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-probatorios dos autos, a alteracdo de tais
conclusdes em recurso especial atrai o obice da Siimula n° 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
18/102/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO RESCISORIA COM PEDIDO
DE TUTELA ANTECIPADA - DECISA0 MONOCRATICA CONHECENDO DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
APELO EXTREMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem julga integralmente a lide e
soluciona a controvérsia, tal como lhe fora apresentada. Ndo esta o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos aos autos pelas partes, deve apenas enfrentar a demanda, observando as questoes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo. Precedentes.

2. Ndo é cabivel agdo rescisoria por violagdo de literal dispositivo de lei, quando a decisdo que se visa desconstituir se utiliza de
uma dentre as interpretagdes possiveis ou de interpretagdo analogica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar
o0 ajuizamento da agdo rescisoria é aquela evidente e direta, que ndo é o caso dos autos. Precedentes.

2.1. Estando o acordao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a Sumula 83 desta
Corte, aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do permissivo constitucional.

3. Em sede de recurso especial, ndo se admite a revisdo do acorddo recorrido para modificar o entendimento do Tribunal de
origem no que se refere a suposta existéncia de documento novo, pois tal andlise exige o reexame da matéria de fatos e provas, o
que encontra obice na Sumula 7 do STJ. Precedentes.

4. O erro de fato capaz de ensejar a rescisdo do julgado, demanda que ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento
Judicial sobre o fato. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AREsp 3.484/RN, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 06/11/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.
Sao Paulo, 19 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 ACAO RESCISORIA N° 0028955-31.2014.4.03.0000/SP

| | ]2014.03.00.028955-0/SP
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AUTOR(A) : |DANTE CESAR VOLPI

ADVOGADO : |SP227627 EMILIANA CARLUCCI LEITE
REURE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100052858220114036138 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emsede de agdo rescisoria.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal
a quo na andlise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de lei, da existéncia de documento novo, bem como do cometimento de
erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisdrio aqui deduzido -, pretensdo essa que
esbarra no dbice retratado na Stumula n® 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS,
INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo
e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos autos, atividade inviavel em recurso especial
(Sumula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLACAO.
ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de
documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-probatorios dos autos, a alteracdo de tais
conclusdes em recurso especial atrai o obice da Suimula n° 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
18/02/2016)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00030 APELACAO CIVEL N° 0005026-61.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.005026-4/SP

APELANTE : [TOMAZ UBIRAJARA BALES

ADVOGADO : [SP274194 RODRIGO BARBOSA DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

No. ORIG. : [00050266120124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n® 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
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de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do ST.J."

(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0006031-28.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.006031-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DAVID OSMAR DE JESUS

ADVOGADO : |SP119409 WALMIR RAMOS MANZOLI e outro(a)

No. ORIG. : 100060312820114036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n® 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  36/2278



CPC de 1973.
A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do ST.J."

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdio recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002815-08.2010.4.03.6108/SP

| [2010.61.08.002815-4/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP159103 SIMONE GOMES AVERSA ROSSETTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ELZA HOFFNER

ADVOGADO : |SP173969 LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP

No. ORIG. : 100028150820104036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessgo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein’® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MA TERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beigeficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
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preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdio visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagéo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acérdéo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVEL N° 0004721-84.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.004721-3/SP

APELANTE : IMINORU ONOE

ADVOGADO : |SP194164 ANA MARIA RAMIRES LIMA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100047218420114036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein’® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
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adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAODA ALT. ERACANO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agcdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVEL N° 0004721-84.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.004721-3/SP

APELANTE : IMINORU ONOE
ADVOGADO : |SP194164 ANA MARIA RAMIRES LIMA e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  40/2278




APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100047218420114036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o0 acdrdao impugnado reconheceu a ocorréncia da decadéncia. No recurso extraordinrio, porém, a parte recorrente nio
impugnou o findamento central que motivou o decisum e que € suficiente para a sua manutengfo.

Aplica-se & espécie, portanto, o entendimento consolidado na Stmula r° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), bem assimaquele consolidado na Stimula n® 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata
compreensdo da controvérsia”).

No mais, as alegacdes formuladas pelo recorrente constituem eventual ofensa a dispositivos de legislagdo infraconstitucional. Para ensejar
o recurso extraordinario sob esse fundamento, a contrariedade deve consistir em ofensa direta e frontal 2 Constituigdo Federal, vale dizer,
a decisdo deve se dar em sentido oposto a norma expressa na Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que
tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "A alegacdo de contrariedade a
Constituicao deve ser necessaria, indispensavel. Nao € necesséaria a arguigdo de principio constitucional genérico e abrangente, quando a
lei ordinaria contém disposic&o particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constituicio tem-se antes, de
demonstrar a ofensa a lei ordinaria, é esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda,
RTJ 94/462 - grifamos). E tambén:

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1L - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciacio das
questoes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1II. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que
a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso
extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo proviséria da pena
de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a):
Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento. 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00035 APELACAO CIVEL N° 0016583-60.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.016583-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA DE LOURDES PINHEIRO DA SILVA

ADVOGADO : |SP229788 GISELE BERALDO DE PAIVA

No. ORIG. : [12.00.00176-2 1 Vr ATIBAIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao emanado de orgio fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.
DECIDO.

Cumpre observar, por prineiro, que, coma restituicdo dos autos a Turma julgadora, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao
reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, por meio do qual foi mantido parcialmente o entendimento do
v. acordao recorrido.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

’

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno fato da
parte autora nfo ter preenchido os requisitos para a concessdo da aposentadoria.
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio Jm‘lsprudenma], na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o especial
Int.

S3o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0009383-43.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.009383-0/SP

APELANTE : |DIRCEU DE ABREU FARIA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00093834320094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

3 Nao Qode ser conheczdo 0 recurso esgeczal na parte gue agresenta razdes dzssoczadas do zulgado recorrido. Agllcavel Qo

ina
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).
( X .) ”
(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)
"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
I- NAO SE CONHECE DO RECURSQ ESPECIAL SE OU QUANDQ AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,

INTEIRAMENTE. DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAQ RECORRIDQ DECIDIU.
11 - PRECEDENTES DO STJ.

1l - RECURSO NAO CONHECI,

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)
Posto isso, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0009383-43.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.009383-0/SP
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APELANTE : |DIRCEU DE ABREU FARIA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
. |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100093834320094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

Primeiramente, no que tange a alegaco de contrariedade ao art. 5°, inciso XXXV, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez
que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional, cuja analise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse
sentido, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 59, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestacdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

111 - Agravo regimental improvido.

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

No mérito, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 778.547/RG, resolvido conforme a sistermtica
do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a inclusdo da gratificagdo natalina
no célculo do salario de beneficio, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. INCLUSAO
OU NAO DAS GRATIFICACOES NATALINAS. ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA A
CARTA DA REPUBLICA. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA."

(ARE 778547 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 28/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-239
DIVULG 04-12-2013 PUBLIC 05-12-2013 )

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto ao paradigna citado e, no mais, nio o admito.
Int.

S0 Paulo, 18 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00038 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000251-86.2012.4.03.6140/SP

| [2012.61.40.000251-9/SP

APELANTE : IMARCELO SILVERIO DE PAULA

ADVOGADO : |SP214380 PEDRO DE CARVALHO BOTTALLO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
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REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP
No. ORIG. : 100002518620124036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercusséo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redac@o conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal
nclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.

103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
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havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

S3o Paulo, 18 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00039 APELACAO CIVEL N° 0006296-45.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.006296-3/SP

APELANTE : IMARTIN LAMPRECHT

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . [SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00062964520104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermatica da repercussio geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.
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A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agéo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no Gmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do ST.J."

(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVEL N° 0006296-45.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.006296-3/SP

APELANTE : IMARTIN LAMPRECHT

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00062964520104036183 6V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
mncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003757-07.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.003757-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HELIO GALDINO HORTA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 100037570720104036119 5 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
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Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag8o conferida pela MP n® 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
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Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00042 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003757-07.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.003757-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HELIO GALDINO HORTA
ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 100037570720104036119 5 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordio recorrido rdo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento a0 recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00043 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011952-78.2011.4.03.6140/SP

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

|201 1.61.40.011952-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SEBASTIAO FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP214380 PEDRO DE CARVALHO BOTTALLO e outro(a)
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP
No. ORIG. : 100119527820114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag8o conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal

inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PRE VIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito

Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo

inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”
(STF, Pleno, RE 1° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do

CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME

DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida

Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS

9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.20006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
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Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do ST.J."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 50879/2017

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008839-29.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.008839-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP146159 ELIANA FIORINI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [FRANCISCO LOURENCO DA SILVA

ADVOGADO : |SP108631 JAIME JOSE SUZIN e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100088392920134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil (art.535 CPC/73), dado que o v. acordao
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
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1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ovdem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICANOAOAGENT E
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013024-73.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.013024-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ACHILES AUGUSTO DA SILVA

ADVOGADO : |SP077160 JACINTO MIRANDA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100130247320084036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislac@o infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental em recurso extraorvdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Simula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia incursio pela legislacdo
previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, rdo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013024-73.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.013024-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ACHILES AUGUSTO DA SILVA

ADVOGADO : |[SP077160 JACINTO MIRANDA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100130247320084036183 5V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
No caso dos autos pretende-se o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordindrias na andlise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo autor.

Tal pretensdo, entretanto, ndo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o dbice retratado na Stimula ni° 07 do
Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
[Tab]
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE
TRABALHADOR URBANO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO. SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE
DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servico urbano, para o fim de obtengdo de
beneficio previdencidrio, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razoavel de prova material, nos termos do
art. 55, § 3%, da Lein. 8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo
autor para fins de comprovagdo do tempo de servico urbano, dependeria, no caso, do reexame do contexto fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
24/11/2014)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0027385-49.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.027385-5/SP

APELANTE : INIVALDO RODRIGUES DE ARRUDA

ADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : {10.00.00137-7 1 Vr TATUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
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DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI: CO. EXPOSI CA~ O AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002502-14.2011.4.03.6140/SP

| [2011.61.40.002502-3/sP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITA APARECIDA CINTRA
ADVOGADO : |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP
No. ORIG. : 100025021420114036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

No que concerne ao mérito, o recurso ndo merece admisso.

Comefeito, o acordao reconheceu a ocorréncia da decadéncia. No recurso especial, porém, a parte recorrente nfo impugnou o

findamento central que motivou o decisum e que é suficiente para a sua manutengao.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Sumula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindgrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), e bemassim aquele consolidado na Stumula n® 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata

compreensdo da controvérsia").

Outrossim, ndo cabe o recurso por alegacdo de violag@o a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da

competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002502-14.2011.4.03.6140/SP

|201 1.61.40.002502-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITA APARECIDA CINTRA
ADVOGADO : |[SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP
No. ORIG. : 100025021420114036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acordao reconheceu a ocorréncia da decadéncia. No recurso extraordindrio, porém, a parte recorrente nio impugnou o

fundamento central que motivou o decisum e que € suficiente para a sua manutengfo.

Aplica-se 4 espécie, portanto, o entendimento consolidado na Stmula r° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), bem assim aquele consolidado na Stimula n® 284 da
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Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

No mais, as alegacdes formuladas pelo recorrente constituem eventual ofensa a dispositivos de legislagdo infraconstitucional. Para ensejar
o recurso extraordinario sob esse fundamento, a contrariedade deve consistir em ofensa direta e frontal a Constituigdo Federal, vale dizer,
a decisdo deve se dar em sentido oposto a norma expressa na Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que
tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "A alegagdo de contrariedade a
Constituicdo deve ser necessaria, indispensavel. Nao € necessaria a arguicdo de principio constitucional genérico e abrangente, quando a
lei ordinaria contém disposi¢do particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constituicio tem-se antes, de
demonstrar a ofensa a lei ordinaria, é esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda,
RTJ 94/462 - grifamos). E também:

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1L - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciacio das
questdes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que
a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso
extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

IV. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena
de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a):
Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0006312-21.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.006312-5/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA GOMBIO
ADVOGADO : |SP245019 REYNALDO CALHEIROS VILELA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP350769 HUGO DANIEL LAZARIN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 108.00.00089-4 1 Vr PITANGUEIRAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da atividade
rural

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelago ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica
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reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVA CAODA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a
1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem
como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a
quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Stumula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe
27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatorio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o
trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de
15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe
26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0045048-50.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.045048-6/SP

APELANTE : |CLARA APARECIDA RODRIGUES NUNES
ADVOGADO : [SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : {10.00.00041-8 3 Vr BEBEDOURO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No caso dos autos pretende-se o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana e rural.

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordinarias na anlise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo autor.

Tal pretensdo, entretanto, nfio se coaduna coma via estreita do recurso especial, infiingindo o 6bice retratado na Sumula ri° 07 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
[Tab]
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE
TRABALHADOR URBANO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO. SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE
DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servico urbano, para o fim de obtengdo de
beneficio previdencidrio, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razoavel de prova material, nos termos do
art. 55, § 3%, da Lein. 8.213/91.

2. Eventual conclusd@o em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo
autor para fins de comprovagdo do tempo de servico urbano, dependeria, no caso, do reexame do contexto fatico-probatorio dos
autos, provideéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
24/11/2014)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVA C/f O DA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprova¢do do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a
1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem
como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a
quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stmula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe
27/02/2014)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérd@o recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002428-11.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.002428-4/SP
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APELANTE : |ELENEI SANTOS FURLAN

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100024281120104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o acordo proferido nestes autos.
DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, por seu turno, foi objeto de
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou
entendimento sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciacdo do julgamento dos RESP n°
1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessdo do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do mstituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretensio revisional.

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, II, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o dbice da Sumula
284/STF.

2. Oinicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio originario de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipotese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo". Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdenciarios.

4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

No caso dos autos, a parte autora € titular da pensao por morte desde 24.10.91 e a presente agdo foi ajuizada em 11.03.2010,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000822-15.2011.4.03.6133/SP

| | [2011.61.33.000822-4/SP |

|APELANTE | : JANTONIO CARLOS LIMA ROSINHA |
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ADVOGADO . |[SP248854 FABIO SANTOS FEITOSA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |GIORDANE CHAVES SAMPAIO MESQUITA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MOGI DAS CRUZES>33"SSJ>SP
No. ORIG. : [00008221520114036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICA~ O AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
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fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011848-88.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.011848-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HILDA PALHARES VARGAS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP198951 CLEOPATRA LINS GUEDES
: [SP367863 WUILKIE DOS SANTOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00118488820104036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordio emanado de drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal, relativo a demanda referente a concessao de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Constituicdo Federal, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controveérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificac@o da alegada ofensa ao dispositivo constitucional mvocado demanda prévia incurso pela legislagdo previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regema concessao do beneficio vindicado, o que desvela o descabimento do extraordinario
mnterposto.

Ademais, a pretensdo deduzida no recurso extraordindrio ndo comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento
de todo o arcabougo fatico-probatorio dos autos, invidvel na instancia superior nos termos da Strmula n° 279 do STF: "Para simples
reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.” Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR
MORTE. EX-COMPANHEIRA. DEPENDENCIA ECONOMICA PROVADA. PERCENTUAL DE PENSAO FIXADO COM BASE
NAS PROVAS. OFENSA REFLEXA. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279 DO
STF. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.(ARE 885326 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 15/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 15-02-2016 PUBLIC 16-02-2016)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO ATACA O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA STF 283. ACAO POPULAR. EXTINCAO DO PROCESSO POR FALTA
DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA STF 279 . NECESSIDADE DE ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA A CF. 1. As razdes do agravo regimental ndo atacam todos os fundamentos da decisdo agravada, o que
atrai a aplicagdo, no presente caso, da Sumula STF 283. Precedentes. 2. O exame da violagdo do art. 5°, LXXIII, da CF, no caso,
demanda o reexame de fatos e provas dos autos (Sumula STF 279 ), bem como a andlise de legislagdo infraconstitucional
aplicavel a espécie (Lei 4.717/65 e CPC), hipoteses inviaveis em sede extraordindria. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento.(Al 736336 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/05/2011, DJe-092 DIVULG 16-
05-2011 PUBLIC 17-05-2011 EMENT VOL-02523-02 PP-00294)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0012500-03.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012500-7/SP

APELANTE : |ANTONIO LUCIMARIO PINHEIRO
PROCURADOR : |[SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
ADVOGADO : |[SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100125000320134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELET. RONICO DJe-104
DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraovdinario. Previdenciario. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta
o recurso extraovdindrio para a andlise da legislagcdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fatico-
probatorio da causa. Incidéncia das Stimulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do Cédligo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarvazoes.”

(RE 978252 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM TEMPO
ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORA CA~ O DA MOLDURA
FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO
CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, néo diverge da
Jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreenséo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acorddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
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conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 976235 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELET. RONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, bem como o revolvimento do acervo probatério dos autos, o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

No que se refere a caracterizagio do tenpo especial, a respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973,
assentou a existéncia de repercussao geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicoes especiais para efeito de
concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario emrelagdo a converso inversa e, no que sobeja, nego seguimento.
Int.

S3o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0012500-03.2013.4.03.6183/SP

| 2013.61.83.012500-7/SP

APELANTE : |ANTONIO LUCIMARIO PINHEIRO
PROCURADOR : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
ADVOGADO . |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI € outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100125000320134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Codigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o
acdrddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a
solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si s, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
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partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, emrelacgo ao agente agressivo ruido, a questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciacéo definitiva pelo Superior
Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003,
deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto ni° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n® 4.882/03,
que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Ante o exposto, emrelagdo ao agente agressivo ruido, nego seguimento ao recurso especial, € no que sobeja, ndo o admito.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004714-68.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.004714-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OSVALDO DE JESUS SOUZA
ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)
. |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 100047146820144036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso extraordinario interposto a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "4 interposicdo
cumulativa de dois recurso s contra a mesma decisdo enseja o conhecimento apenas do primeiro protocolizado, com a
consegqiiente preclusdo consumativa em relagdo ao segundo . Precedentes. (STF; Al 629337 AgR/PE; AGREG.NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO; Relatora Min. CARMEN LUCIA; Julgamento: 28/10/2008; DJe-079 DIVULG 29-04-2009 PUBLIC 30-04-2009)

Passo a analise da admissibilidade do primeiro recurso extraordindrio interposto.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
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do extraordmnario.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-104

DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Previdencidrio. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislacdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Ndo se presta
o recurso extraordindrio para a andlise da legislagcdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fatico-
probatorio da causa. Incidéncia das Sumulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do Codigo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarrazoes.”

(RE 978252 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, néo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura ftica
delineada no acorddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 976235 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELET. RONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, bem como o revolvimento do acervo probatério dos autos, o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

S3o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000403-79.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.000403-3/SP

APELANTE : |ORIVALDO APARECIDO MINEIRO
ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

: [SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100004037920124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal
DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.
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Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-104

DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Previdencidrio. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta
o recurso extraovdindrio para a andlise da legislagcdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fatico-
probatorio da causa. Incidéncia das Stimulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do Codigo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarrazoes.”

(RE 978252 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, néo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fdtica
delineada no acorddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razoes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 976235 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELET. RONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, bem como o revolvimento do acervo probatério dos autos, o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

S3o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0030007-67.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.030007-3/sP

APELANTE : |SANDRO ALMIR DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP185933 MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100027934220158260306 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Nao ha como se conferir transito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que no cabe a instincia

superior revisitar a conclus@o da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que
encontra empeco no entendimento consolidado na Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.
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Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo ds instancias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O dbice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honorarios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE M4NIFESTACA~O DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a producdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o ébice da Stimula 7 desta Corte. Nédo ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

(- )[Tab]

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020629-44.2003.4.03.9999/SP

| [2003.03.99.020629-3/SP

APELANTE : |LAERCIO ROSA
ADVOGADO : |SP124377 ROBILAN MANFIO DOS REIS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP098148 MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CANDIDO MOTA SP
No. ORIG. : 101.00.00066-9 1 Vr CANDIDO MOTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao emanado de orgdo fracionario deste Tribunal.

Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.
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DECIDO.

Cumpre observar, por prireiro, que, com a restituicdo dos autos a Turma julgadora, apos a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 189/194, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativio de retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do acérddo de fls. 206/221.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial, fls. 223/249, verificando-se tratar-se de reiteragdo das
impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a analise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto.
O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal e documental, para atestar o reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
mncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0008680-39.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008680-8/SP

APELANTE : I[WAGNER DE OLIVEIRA GOMES
ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100086803920144036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rggo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Codigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acordio
hostilizado enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e & pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo

significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatério, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Stumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
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"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

No que se refere ao nivel do agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior
Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003,
deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°® 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n® 4.882/03,
que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segcdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exane, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, emrelacdo ao nivel de ruido, nego seguimento ao recurso especial € no que sobeja, ndo o admito.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0006804-83.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.006804-8/SP

APELANTE : |GISLAINE DA SILVA ARROYO PONCE DE LEON

ADVOGADO : |[SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00068048320134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
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Regional Federal.
DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTIT UIC/fO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-104

DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Previdencidrio. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta
o recurso extraordindrio para a andlise da legislagdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fdtico-
probatorio da causa. Incidéncia das Stimulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do Cédigo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarrazoes.”

(RE 978252 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acordao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 976235 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
mncursdo pela legislagdo previdencidria ordinaria, bem como o revolvimento do acervo probatorio dos autos, o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001400-28.2012.4.03.6105/SP

| [2012.61.05.001400-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP147871 DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PAULO APARECIDO TRAJANO
ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)

: |[SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100014002820124036105 8 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/06/2017  73/2278



Regional Federal.
DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTIT: UICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-104

DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Previdencidrio. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislacdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Néo se presta
o recurso extraordindrio para a andlise da legislagdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fdtico-
probatorio da causa. Incidéncia das Stimulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do Cédigo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarrazoes."

(RE 978252 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELE TRONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acordao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 976235 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso, emrelagio a conversio inversa, a verificagio da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
ncursdo pela legislagdo previdenciaria ordindria, bem como o revolvimento do acervo probatorio dos autos, o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012800-10.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.012800-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |JULIA DE CARVALHO BARBOSA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JORGE ROQUE DA SILVA
ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
: |[SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100128001020104036105 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
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Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-104
DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraorvdindrio. Previdencidrio. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta
o recurso extraordindrio para a andlise da legislagcdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fatico-
probatorio da causa. Incidéncia das Sumulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do Cédigo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarrazoes.”

(RE 978252 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acordao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 976235 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso, emrelagdo a conversao mversa, a verificacdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
ncursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, bem como o revolvimento do acervo probatorio dos autos, o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012106-98.2010.4.03.6183/SP

| 2010.61.83.012106-2/SP

APELANTE : |COSME MARTINS SOBRINHO
ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100121069820104036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
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de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0011892-32.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.011892-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[JOSE MARIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP195646 FRANCISCO GENESIO BESSA DE CASTRO
No. ORIG. : [11.00.00754-1 2 Vr ORLANDIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar decisdo proferida por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegacdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No mais, verifica-se que 0 acdrddo recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.

Em casos tais, tem-se como mnadmissivel a interposi¢éo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea "c" do permissivo
constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Stumula n® 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO
OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se o
acorddo se baseou em fundamento constitucional ndo impugnado por recurso extraordinario, tém aplicagdo a Sumula 126 STJ.
3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe
26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
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DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE
PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR
PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposico de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o

Sfundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...) 3. Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S3o Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 50887/2017

00001 APELACAO CIVEL N° 0016346-67.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.016346-7/SP

APELANTE : IMACULADA CONCEICAO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100163466720094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Na presente hipdtese, a parte autora postula, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim de ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferencas devidas ao falecido, a ela transferidas por
sucessao universal.

Diante desse contexto, para a analise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario seria
necessario o reexame da legislagdo aplicavel a espécie, bem como a incursdo no acervo fatico-probatdrio, situagio que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario.

Isso porque a discussdo sobre qual o termo inicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servigo) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a andlise da legislagio infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.

Confira-se, nesse sentido, a seguinte decisdo do C. STF:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido."

(Al 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimemm-se.
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Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0016346-67.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.016346-7/SP

APELANTE : IMACULADA CONCEICAO DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100163466720094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o acordao proferido nestes autos.
DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio previdenciario, por seu turno, foi objeto de
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou
entendimento sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciacdo do julgamento dos RESP n°
1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redago conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
Juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acordao impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. Oinicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por 6bvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipdtese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo". Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencicrios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

No caso dos autos, a parte autora € titular da pens@o por morte desde 30.01.1994 e a presente agdo foi ajuizada em 04.12.2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0010533-59.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.010533-9/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA NUNES PAIVA
ADVOGADO : |SP275927 NIVEA MARTINS DOS SANTOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANA AMELIA ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100105335920094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n®
778.547/RG, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa a inclusdo da gratificagdo natalina no calculo do salario de beneficio, por demandar inevitavel analise de normas

infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. INCLUSAO
OU NAO DAS GRATIFICACOES NATALINAS. ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA A

CARTA DA REPUBLICA. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA."

(ARE 778547 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 28/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-239

DIVULG 04-12-2013 PUBLIC 05-12-2013 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0010533-59.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.010533-9/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA NUNES PAIVA
ADVOGADO . |SP275927 NIVEA MARTINS DOS SANTOS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANA AMELIA ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100105335920094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
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O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.546.680/MT, processado segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil de 1.973, assentou que "o décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) somente integra o calculo do salario de beneficio,
nos termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para a
concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente excluiu o décimo
terceiro salario do calculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Basico de Calculo (PBC) do beneficio estar,
parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada".

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGA CAO APRESENTADA POR AMICUS
CURIAE QUANTO A DECADENCIA. AUSENCIA DE DEBATE SOBRE TAL QUESTAO NO FEITO. NAO CONHECIMENTO.
REVISAO DE RMI. COMPUTO DO 13° SALARIO. REDACAO DO ART. 28, § 7° DA LEIN. 8.212/1991 E DO ART. 29, § 3, DA
LEIN. 8.213/1991. ALTERACAO LEGISLATIVA. DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB) POSTERIOR A MODIFICACAO
PROCESSADA PELA LEI N. 8.870/1994. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A
SISTEMATICA DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C OS ARTS. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO
INTERNO DO STJ.

1. Néo se conhece de questdo relativa a decadéncia, porque tal ponto ndo é matéria controvertida na demanda, a despeito de sua
invocagdo - impertinente, no caso - pelo amicus curiae.

2.O0art. 28, § 7° da Lein. 8.212/1991 (Lei de Custeio) dispunha que a gratificagdo natalina integrava o saldrio de contribuicdo
para fins de apuragdo do saldrio de beneficio, de sorte que a utilizagdo da referida verba para fins de cdlculo de beneficio foi
vedada apenas a partir da vigéncia da Lei n. 8.870/1994, que alterou a redagdo da citada norma e do § 3° do art. 29 da Lei n.
8.213/1991 (Lei de Beneficios), dispondo expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro salario integra o saldario de
contribuigdo, exceto para efeito de calculo salario de beneficio.

3. "Do acurado exame da legislagdo pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qual, o computo dos décimos
terceiros saldrios para fins de cdlculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario foi autorizado pela legislagdo
previdencidria, até a edi¢do da Lein. 8.870, de 15 de abril de 1994, que alterou a redagdo dos arts. 28, § 7°, da Lei de n.
8.212/1991 (Lei de Custeio) e 29, § 3°, da Lei n. 8.213/1991 (Lei de Beneficios)". Precedente: AgRg no REsp 1.179.432/RS, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 28/8/2012, DJe 28/9/2012.

4. Tanto no Supremo Tribunal Federal quanto nesta Corte Superior de Justica, encontra-se pacificado o entendimento segundo o
qual, em homenagem ao principio tempus regit actum, o cdlculo do valor dos beneficios previdencidrios deve ser realizado com
base na legislagdo vigente a época em que foram cumpridas as exigéncias legais para a concessdo do beneficio.

5. No caso em exame, os requisitos para concessdo do beneficio do segurado instituidor somente foram atendidos apos a
vigéncia da Lei n. 8.870/1994, razdo pela qual incidem suas disposi¢des, na integra.

6. Dessa forma, ndo é possivel a aplicacdo conjugada das regras previstas pela redagdo origindria do § 7° do art. 28 da Lei n.
8212/1991 edo § 3°do art. 29 da Lei n. 8.213/1991 com as da Lei n. 8.870/1994, sob pena de tal mister "implicar a aplicagédo
conjunta de ordenamentos juridicos diversos, criando-se, dessa maneira, um regime misto de aplicacdo da lei". Precedente:
AgRg no REsp 967.047/SC, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 21/2/2011.

7. Tese juridica firmada: O décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) somente integra o cdlculo do saldrio de beneficio, nos
termos da redagdo original do § 7°do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para
a concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lei n. 8.870/1994, que expressamente excluiu o
décimo terceiro saldrio do cdlculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Bsico de Cdlculo (PBC) do
beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada.

8. Recurso julgado sob a sistemdtica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1546680/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe 17/05/2017)

Na espécie, verifica-se que o acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0006593-52.2010.4.03.6183/SP

[ 2010.61.83.006593-9/SP
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APELANTE : [YOLANDA POLETTI MARTINS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
. |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100065935220104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o acordao proferido nestes autos.
DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio previdenciario, por seu turno, foi objeto de
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou
entendimento sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n°
1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.

Em sintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional.

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acordao impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. Oinicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o 6bito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por bvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipotese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagcdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no dmbito
administrativo". Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencicrios.

4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

No caso dos autos, a parte autora € titular da pens@o por morte desde 30.06.1994 e a presente agdo foi ajuizada em 26.05.2010,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0006593-52.2010.4.03.6183/SP

| [ [2010.61.83.006593-9/SP |

|APELANTE | : [YOLANDA POLETTI MARTINS |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  81/2278



ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100065935220104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Na presente hipotese, a parte autora postula, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fimde ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferencas devidas ao falecido, a ela transferidas por
sucessao universal.

Diante desse contexto, para a analise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdencidrio seria
necessario o reexame da legislagdo aplicavel a espécie, bem como a incurs3o no acervo fatico-probatdrio, situagdo que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario.

Isso porque a discussao sobre qual o termo nicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servico) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a andlise da legislagio infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.

Confira-se, nesse sentido, a seguinte decisdo do C. STF:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido

(Al 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012

Ante 0 exposto, rdo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003728-82.2009.4.03.6121/SP

| [2009.61.21.003728-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP269581 LUANDRA CAROLINA PIMENTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GEORGINA DA SILVA OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP282510 BRUNO DIAS CARVALHO PENA RIBEIRO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
No. ORIG. : 100037288220094036121 1 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, por seu turno, foi objeto de
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou
entendimento sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciacdo do julgamento dos RESP n°
1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao
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de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do nstituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o segumnte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, 11, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acérddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o dbice da Sumula
284/STF.

2. Oinicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o 6bito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por 6bvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipétese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no dmbito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdenciarios.

4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

No caso dos autos, a parte autora € titular da pensao por morte desde 01.04.1996 e a presente agdo foi ajuizada em 24.09.2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003728-82.2009.4.03.6121/SP

| 2009.61.21.003728-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP269581 LUANDRA CAROLINA PIMENTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GEORGINA DA SILVA OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP282510 BRUNO DIAS CARVALHO PENA RIBEIRO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
No. ORIG. : 100037288220094036121 1 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Na presente hipotese, a parte autora postula, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fimde ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferengas devidas ao falecido, a ela transferidas por
sucessao universal.

Diante desse contexto, para a analise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario seria
necessario o reexame da legislagdo aplicavel a espécie, bem como a incursdo no acervo fatico-probatdrio, situagio que inviabiliza o
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processamento do recurso extraordinario.
Isso porque a discussao sobre qual o termo inicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servico) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a anlise da legislaco infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.

Confira-se, nesse sentido, a seguinte decisdo do C. STF:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido

(Al 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intiment-se.

S&o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000729-57.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.000729-9/SP

APELANTE : |CARMEM MARIA DA SILVA

ADVOGADO : |SP101860 ALBANI DE OLIVEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100007295720154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a concessdo da pensdo por morte para dependente maior
mvalido depende tao-somente da comprovagio de que a invalidez € anterior ao 6bito do instituidor do beneficio. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. PENSAO POR MORTE. IRMAO MAIOR E INVALIDO. INVALIDEZ SUPERVENIENTE A MAIORIDADE.
IRRELEVANCIA. DEPENDENCIA ECONOMICA COMPROVADA.

1. Nao se conhece do Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o
vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

2. E irrelevante o fato de a invalidez ter sido apés a maioridade do postulante, uma vez que, nos termos do artigo 16, 1l c/c
pardgrafo 4°, da Lei 8.213/91, é devida a pensdo por morte, comprovada a dependéncia econémica, ao irmdo invdlido ou que
tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente.

3. Alinhado a esse entendimento, ha precedentes do STJ no sentido de que, em se tratando de dependente maior invdlido, basta a
comprovagdo de que a invalidez é anterior ao 6bito do segurado.

Nesse sentido: AgRg no AREsp 551.951/SP, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 24/4/2015, e AgRg no Ag
1.427.186/PE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 14/9/2012.

4. In casu, a instituidora do beneficio faleceu em 3.8.2005, a invalidez anterior a data do obito (1961) e a dependéncia economica
do irmdo foram reconhecidas pelo acérddo recorrido. Portanto, encontram-se preenchidos os requisitos legais para concessdo do
beneficio pleiteado.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
(REsp 1618157/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 12/09/2016)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE A FILHA MAIOR E INVALIDA. ACORDAO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS
AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE PROVAS DA INVALIDEZ ANTERIOR AO OBITO DO INSTITUIDOR DA
PENSAO. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
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REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Hipotese em que o acorddo, a luz das provas dos autos, concluiu que a autora, filha maior do de cujus, ndo faz jus a pensdo
por morte, pois inexiste prova de que a invalidez da requerente era anterior ao obito do instituidor da pensao.

1. Conforme entendimento reiterado deste Superior Tribunal de Justica, "a invalidez deve anteceder o obito do instituidor para
que o filho invdlido tenha direito a pensdo por morte" (STJ, REsp 1.353.931/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJe de 26/09/2013).

1II. A andlise da preexisténcia, ou ndo, da invalidez, a época do obito, implica no necessdrio reexame do quadro fatico-
probatorio delineado nas instdncias ordindrias, providéncia vedada, no dmbito do Recurso Especial, nos termos da Sumula
7/8TJ.

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 551.951/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe
24/04/2015)

Assim, incide o dbice da sumula n® 83 /STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea ''c" e também na alinea
"a" do artigo 105, inciso 111, da Constituicdo Federal

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimer-se.

S&o Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002912-06.2013.4.03.6107/SP

| [2013.61.07.002912-6/SP

APELANTE : |LAERCIO VALENTIM DE PAULA

ADVOGADO . |SP273725 THIAGO TEREZA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP194936 ANDREA TERLIZZI SILVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029120620134036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao
processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do
segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenca havida

como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
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SUMULA 07/STJ. - As alegagbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.
Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0034090-29.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.034090-3/sP

APELANTE : IMARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO . |SP080369 CLAUDIO MIGUEL CARAM

: |[SP188394 RODRIGO TREVIZANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [SP293436 MARCEL ALBERY BUENO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00001744020158260145 1 Vr CONCHAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial € das
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demnis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stimula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemn-se.
Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0039862-70.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.039862-0/SP

APELANTE : |ROMEU PIRES

ADVOGADO : |SP221833 EDI CARLOS PEREIRA FAGUNDES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00094849020138260161 4 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  87/2278



DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nio de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0000498-57.2017.4.03.9999/SP

| [ [2017.03.99.000498-1/SP |

|APELANTE | : [JOSE LUIS TROMBETA |
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ADVOGADO : |SP118430 GILSON BENEDITO RAIMUNDO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100038524320158260572 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou restabelecimento do auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violagdo a dispositivos constitucionais (artigo 5°, XXXV), haja vista
que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a
Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento,
examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, nfo cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demnais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
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Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000817-24.2013.4.03.6003/MS

| [2013.60.03.000817-1/MS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP287406 CAMILA DE CAMARGO SILVA VENTURELLI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[JOSE FRANCISCO DA SILVA

ADVOGADO : IMS012795A WILLEN SILVA ALVES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS
No. ORIG. : |00008172420134036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo se vislumbra violagdo ao artigo 479 do Cddigo de Processo Civil (artigo 436, CPC/73), porquanto o acdrdio
recorrido analisou o conjunto probatério constante dos autos.
Nessa linha:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO
ACIDENTARIO. REQUISITOS AFASTADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE NAS PROVAS DA CAUSA.
PLEITO DE RENOVACAO DA PROVA PERICIAL. DILACAO PROBATORIA CONSIDERADA DESNECESSARIA PELA
CORTE DE ORIGEM, TENDO EM VISTA A SUFICIENCIA DO LAUDO PRODUZIDO. FACULDADE DO JULGADOR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO. REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.*
07/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Estabelece o art. 436 do Codigo de Processo Civil que "O juiz ndo estd adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua
convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos”. E, em seu art. 437, a lei processual ndo exige, mas, simplesmente,
atribui ao juiz o poder de determinar a realizagdo de nova pericia quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente esclarecida.
2. Na hipotese em aprego, as instancias ordindrias, apos minuciosa andlise das provas da causa, e com base no livre
convencimento motivado, concluiram que o material probatério acostado aos autos é suficiente para o deslinde da controvérsia,
e que ndo estdo preenchidos os pressupostos legais necessdrios a concessdo do auxilio-acidente. Sendo assim, ndo hda como
afastar a incidéncia da Stimula n.° 07/STJ sobre a espécie, tal como decidido pela decisdo ora atacada.

3. Agravo regimental desprovido."
AgRg no Ag 1.281.365/ES, 5T, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 24.5.2010).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
ou da qualidade do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado
nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau
de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acdérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial
das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressdo
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PREVIDEN CIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de

concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.

P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatorio dos autos e calcado

no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da

aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra 6bice no verbete da

Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELLX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO

REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressédo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias

ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas

apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0007737-22.2014.4.03.6183/SP

| 2014.61.83.007737-6/SP

APELANTE : IRACEMA OLIVEIRA COTINGUIBA FRANCA

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SC022241 PALOMA ALVES RAMOS e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100077372220144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero

recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o
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especial, incidindo, na espécie, a Stmula n° 284 do STF.

Confira-se:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO
MORAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI SUPOSTAMENTE VIOLADO. SUMULA 284/STF.
APLICACAO POR ANALOGIA. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. No que diz respeito a tese de exorbitancia do valor da indenizacdo, a parte recorrente ndo amparou o inconformismo na
violagdo de qualquer lei federal. Destarte, a auséncia de indicagdo do dispositivo legal tido por violado implica deficiéncia de
fundamentagdo do recurso especial, atraindo a incidéncia, por analogia, da Siimula 284/STF ("E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitiv a exata compreensdo da controvérsia.”).

2. Em regra, ndo é cabivel, na via especial, a revisdo do montante indenizatorio fixado pela instancia de origem, ante a
impossibilidade de andlise de fatos e provas, conforme a Sumula 7/STJ. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte admite, em
cardter excepcional, a alteracdo do quantum arbitrado, caso se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo ocorreu no caso concreto.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp 873.494/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe 16/05/2016)
"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. A USENCIA DE
NOTIFICACAO PREVIA DE INSCRI CAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. A USENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretacdo divergiu o acérdéo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagéo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
18/06/2015)

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial nfio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000442-51.2012.4.03.6102/SP

| [2012.61.02.000442-7/SP

APELANTE : |ANA LUCIA ROMEIRO MIRANDA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100004425120124036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento a0 recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000442-51.2012.4.03.6102/SP

| [2012.61.02.000442-7/SP

APELANTE : |ANA LUCIA ROMEIRO MIRANDA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100004425120124036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir transito ao especial sob alegagio de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nio cabe a instancia
superior revisitar a conclusdo da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que
encontra empeco no entendimento consolidado na Stumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos

pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
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13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, invidvel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

(.)[Tab]

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Outrossim, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na citada Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
A saber:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.
1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.
2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ovdem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.
Agravo interno improvido."
(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)
Finalmente, tambémndo cabe o recurso quanto a interposigao pela alinea '"c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto combase na qual deu solugo a
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causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0003042-12.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.003042-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INILCE MACIAS AZZOLINO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP193207 VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO e outro(a)
No. ORIG. : 100030421220084036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordao emanado de drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal emagio de conhecimento de natureza previdenciaria.

Relatei.
DECIDO.

Nos termos da decisao de folhas 243, da lavra da eminente Ministra Carmen Liicia, procede-se ao exame do recurso extraordinario
mterposto pelo INSS aplicando-se a espécie o entendimento consolidado quando do julgamento do ARE n° 821.296/PE.

Nesse sentido, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 821.296/PE, assentou a inexisténcia de
repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos para a concessao de beneficio previdenciario, por demandar
revolvimento do substrato fatico-probatério do caso concreto e exame de legislagdo infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 31.10.2014, € a que segue:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1.
Hipotese em que o acorddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do auxilio-doenga. 2. Discussdo
que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 821.296/PE, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 17.10.2014)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, o dbice consubstanciado na Stimula n° 279/STF,
bem com a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto veiculado pelo
recorrente, impde-se o trancamento do extraordindrio, a teor do artigo 543-B, § 2°, do CPC/73.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0046607-03.2015.4.03.9999/SP
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| [2015.03.99.046607-4/SP

APELANTE : |IROBERTO MAURO AMARAL

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 101051131020108260222 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No que tange a pretensio de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o
Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que a atividade rural nfio encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO
ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovacdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes
em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si so, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo
o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.
3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n.
291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questoes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame
de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em ambito especial, pela Suimula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

Desse modo, a pretensio recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STIJ, aplicavel também aos
recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
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MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0046607-03.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.046607-4/SP

APELANTE : IROBERTO MAURO AMARAL

ADVOGADO : |[SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 101051131020108260222 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC

de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagio da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0008551-61.2016.4.03.9999/SP

| | [2016.03.99.008551-4/SP |

|APELANTE | : JOSE ROBERTO DA SILVA |
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ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI COMIN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013607920108260596 1 Vr SERRANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndo cabe conferir trinsito ao especial sob alegacdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nfo cabe a
instdncia superior revisitar a conclusdo da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta
que encontra empeco no entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/112015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabouco probatorio dos autos, invidvel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Ndo hd
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cogni¢do da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Outrossim, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na citada Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o
Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a atividade rural nfio encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
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EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO
ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovacdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes
em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si so, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo
o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.
3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n.
291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame
de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

Desse modo, a pretenso recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Sumula n® 83/STJ, aplicavel também aos
recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.”

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0017929-75.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.017929-2/sP

APELANTE : |ISAIAS SOARES VIEIRA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [10.00.00246-5 1 Vr GUARIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizacdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedent@ ¢ a que segue, verbis: )
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZA C/f O DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
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8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0017929-75.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.017929-2/SP

APELANTE : |ISAIAS SOARES VIEIRA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 110.00.00246-5 1 Vr GUARIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso no merece admissao.

Inicialmente, nfio cabe conferir transito ao especial sob alegac@o de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nfo cabe a
instancia superior revisitar a conclus@o da instdncia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta
que encontra empego no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
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DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NE CESSIDADE DE MANIFESTA CAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Outrossim, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No que tange & pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o
Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a atividade rural nfio encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO
ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes
em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si so, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo
o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.
3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n.
291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servigo especial, depende do reexame
de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em dmbito especial, pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

Desse modo, a pretensdo recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ, aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida."

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  101/2278



00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007119-68.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.007119-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IDARQUIS APARECIDO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100071196820104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERV: CO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. A USENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestacdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
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tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0008965-30.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.008965-1/SP

APELANTE : [VALMIRO JOSE RODRIGUES

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00207-6 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Emrelacio prova por similaridade, o acérddo recorrido assim decidiu:

" ()

Oportuno esclarecer que se admite a prova técnica por similaridade (afericdo indirveta das civcunstdncias de labor) quando
impossivel a realizacdo de pericia no proprio ambiente de trabalho do segurado.

Todavia, no caso, com relagdo ao labor exercido pelo autor junto a empresa Companhia Energética Santa Elisa, prevalecem as
informagdes constantes do Perfil Profissiogrdfico Profissional-PPP de fls. 59/64, em detrimento ao laudo pericial, realizado por
similaridade, pois aquele foi emitido pela empresa empregadora, bem como constata-se que foi elaborado de forma bem
esclarecedora e respaldado pelos responsaveis pelos registros ambientais e monitoragdo biologica da empresa.

Esclareca-se que consta a exposicdo do autor a hidrocarbonetos, pelas informagdes trazidas pelo perito, no sentido de que o
mesmo auxiliava nos servicos de manuten¢do mecdnica do setor, todavia, ausente a demonstragcdo do tempo de exposicdo nos
periodos de entressafra.

E, com relagdo ao labor prestado junto a empresa Usina A¢ucareiro Belo Vista, a pericia técnica também utilizou prova
emprestada de avaliagdo de ruido que foi feita em fungdes similares da Usina Moema (Unidade do Grupo Bunge), todavia, em
complementagdo ao laudo, o prdprio perito aduz que :

"Cabe ressaltar que tais levantamentos quantitativos podem facilmente serem contestados, visto que a mesma atividade de
Cozedor em outras empresas podem apresentar valores diversos, em funcdo de fatores como: nimero de equipamentos
envolvidos, volume de servigo realizado, tipos de procedimentos e outros.

Como exemplo, apresentamos levantamentos quantitativos de niveis de pressdo sonora realizados junto a Companhia Albertina
Mercantil Industrial, onde foram encontrados valores de Lavg=92,0 d (4)." (fls. 166).

Inclusive, no caso, a pericia por similaridade se baseia em grande parte apenas nas informagoes fornecidas pelo proprio autor no
que se refere as atividades exercidas, o que fragiliza ainda mais a sua forc¢a probatoria.
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Por tais razées, inalteravel as informagdes contidas no Perfil Profissiogrdfico Profissional-PPP de fls. 57/58." (fl. 244)

Assim, incabivel conferir transito ao especial por violagao aos artigos 370 e 474 do CPC, sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de
defesa, haja vista que nfo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instincia ordinaria quanto a sufici€éncia das provas amealhadas
ao processo, providéncia esta que encontra empeco no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo s instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
parametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessaria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

(.)[Tab]

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

[Tab]

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0050866-46.2012.4.03.9999/SP

[ 2012.03.99.050866-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP248840 DANIELA DE ANGELIS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALTINA FLORES DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP299618 FABIO CESAR BUIN
No. ORIG. : [11.00.00257-8 2 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acordo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.
Na presente hipotese, a parte autora postula, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fimde ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferencas devidas ao falecido, a ela transferidas por
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sucessao universal.

Diante desse contexto, para a andlise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concess@o de beneficio previdenciario seria
necessario o reexame da legislagdo aplicavel & espécie, bem como a incursdo no acervo fatico-probatdrio, situagdo que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario.

Isso porque a discussao sobre qual o termo inicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servico) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a anlise da legislaco infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.

Conlfira-se, nesse sentido, a seguinte decisdo do C. STF:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido

(Al 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intiment-se.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0050866-46.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.050866-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP248840 DANIELA DE ANGELIS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALTINA FLORES DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP299618 FABIO CESAR BUIN
No. ORIG. : [11.00.00257-8 2 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciago pelo
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a
matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisio de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.
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1. Orecorrente sustenta que o art. 535, II, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula

284/STF.

2. Oinicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo_por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.
3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipétese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou
beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencidrios.
4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

Da analise dos autos, verifica-se que a parte autora ¢ titular da pensdo por morte desde 27.06.2007 e a presente acdo foi ajuizada em
27.12.2012, ndo se verificando, por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.
De rigor, portanto, conferir-se trinsito ao recurso. As demais questdes juridicas alegadas no recurso submetemrse a instincia especial nos

termos da Sumula n° 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006378-21.2003.4.03.9999/SP

Boletim - Decisoes Terminativas Nro 6288/2017

|2003.03.99.006378—0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP149109 EDILSON CESAR DE NADAI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE JURANDIR MARTINS
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CRAVINHOS SP
No. ORIG. : 101.00.00030-2 1 Vr CRAVINHOS/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique, oportunamente, a Subsecretaria o transito em julgado.
Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001533-43.2003.4.03.9999/SP

|2003.03.99.001533—5/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP072176 FRANCISCO PINTO DUARTE NETO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PEDRO RIBEIRO DE LIMA
ADVOGADO : |SP128685 RENATO MATOS GARCIA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. : 102.00.00083-7 1 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique, oportunamente, a Subsecretaria o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024781-47.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.024781-9/SP

AGRAVANTE : IMARIA CARMELITA BORGES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP194806 ALESSANDRA DOS SANTOS NASCIMENTO
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE JACAREI SP

No. ORIG. : [12.00.09804-1 3 Vr JACAREI/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Maria Carmelita Borges em face de decisdo que emagdo declaratdria de inexigibilidade
de débito, indeferiu a antecipacdo dos efeitos da tutela.

Verifica-se, todavia, ter sido proferida sentenga nos autos originarios, causa superveniente que fulminou o interesse recursal da parte
recorrente.

Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO.
PERDA DO OBJETO.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face do principio da fungibilidade recursal, recebem-se os
presentes embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto, o

recurso especial interposto contra acorddo que examinou agravo de instrumento, quando se verifica a prolacdo da sentenca

de meérito, haja vista que nela a cognicdo é exauriente.
3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(EDcl no REsp 1338242/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 09/11/2015)

Emrazio disso, com fillcro artigos 932, 111, do NCPC, bem como 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o
agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento aos recursos excepcionais interpostos pelo INSS.

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem
Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

ACAO RESCISORIA N° 0024566- 13.2008.4.03.0000/SP

|2008.03 .00.024566-2/SP

AUTOR(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP125904 AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES
. |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REU/RE : |AURORA BENEDITA DE CAMARGO REIS e outros(as)
. [DIRCE DOS SANTOS ABAD
: [IRENE PITA DE SOUZA
. [JOVELINA SERAFINA DE JESUS LEITE
. [LUZIA BARBOSA DA COSTA
ADVOGADO . |SP018528 JOSE CARLOS MARZABAL PAULINO
No. ORIG. - 11999.03.99.106548-1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de agravos interpostos pelo segurado, em sede de ac¢do rescisoria, enderecados ao C. STJ e C. STF.

DECIDO.

Os recursos ndo devem ser conhecidos.
Comefeito, o recurso de agravo, nos proprios autos, previsto no art. 544 do CPC/73 e art. 1.042 do CPC/15, € cabivel contra a ndo
admissibilidade dos recursos especial € extraordinario, consoante expressa disciplina dos referidos dispositivos.
Todavia, no presente caso, ndo houve interposi¢do de recursos excepcionais, ndo tendo sido proferidas decisdes de inadmissao pela
Vice-Presidéncia, tampouco realizado qualquer juizo de admissibilidade a ser combatido pelos recursos ora em anélise.
Ante o exposto, ante o manifesto descabimento, ndo conheco dos agravos.

Int.

Séo Paulo, 19 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 50963/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0003381-06.2009.4.03.6103/SP

|2009.61 .03.003381-4/SP

APELANTE : |LUIZ FERNANDO MONTEIRO
ADVOGADO : |SP209872 ELAYNE DOS REIS NUNES PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |LUCAS DOS SANTOS PAVIONE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100033810620094036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O acdrdio recorrido estd em sintonia com o entendimento pacificado pelas Cortes Superiores, a dizer que a renda mensal inicial do
beneficio de aposentadoria por mvalidez, quando precedido de auxilio-doenga, deve ser calculada de acordo com o disposto no artigo
36, § 7°, do Decreto n° 3.048/99. Nio ha que se falar, nessa hipétese, de violagdo da regra do artigo 29, § 5°, da Lein® 8.213/91, que
ncide apenas quando o periodo de afastamento do trabalho - que deu azo a concesséo do auxilio-doenga - for intercalado com periodos
de atividade laborativa, dai decorrendo o recolhimento de contribuigdes.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Supremo Tribunal Federal no RE n® 583.834/SC, julgado
sob o regime da repercussio geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B). A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. CARATER CONTRIBUTIVO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. A UXiLIO—DOENCA. COMPETENCIA REGULAMENTAR. LIMITES. 1. O cardter
contributivo do regime geral da previdéncia social (caput do art. 201 da CF) a principio impede a contagem de tempo ficto de
contribui¢do. 2. O § 5°do art. 29 da Lei n®8.213/1991 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social - LBPS) é excegdo razoavel a
regra proibitiva de tempo de contribuigdo ficto com apoio no inciso Il do art. 55 da mesma Lei. E é aplicavel somente as
situagdes em que a aposentadoria por invalidez seja precedida do recebimento de auxilio-doenga durante periodo de afastamento
intercalado com atividade laborativa, em que hd recolhimento da contribuicdo previdencidria. Entendimento, esse, que ndo foi
modiificado pela Lei n° 9.876/99. 3. O § 7°do art. 36 do Decreto n° 3.048/1999 ndo ultrapassou os limites da competéncia
regulamentar porque apenas explicitou a adequada interpretagdo do inciso Il e do § 5° do art. 29 em combinagdo com o inciso 11
do art. 55 e com os arts. 44 e 61, todos da Lei n°8.213/1991. 4. A extensdo de efeitos financeiros de lei nova a beneficio
previdencidrio anterior a respectiva vigéncia ofende tanto o inciso XXXVI do art. 5° quanto o § 5° do art. 195 da Constituicdo
Federal Precedentes: REs 416.827 e 415.454, ambos da relatoria do Ministro Gilmar Mendes. 5. Recurso extraordinario com
repercussdo geral a que se dd provimento.

(STF, Pleno, RE n° 583.834/SC, Rel. Min. Ayres Britto, j. 21.09.2011, DJe 14.02.2012)

Além disso, tem-se que o C. Superior Tribunal de Justica também jé apreciou definitivamente a questéio, sob o enfoque nfraconstitucional,
o que se deu quando do julgamento do RESP n° 1.410.433/MG, precedente este decidido nos termos do artigo 543-C do CPC/1973 e
assim ementado:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
DECORRENTE DE TRANSFORM‘ICI{ODEAUXIZIO—DOENCA. REVISAO DA RMI. ART. 29, Il E $59 DALEIS8.213/91
ALTERADO PELA LEI 9.876/99. AUSENCIA DE ILEGALIDADE NA APURA CA~ O DO VALOR INICIAL DOS BENEFICIOS.
EXIGENCIA DE SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO INTERCALADOS COM PERIODOS DE AFASTAMENTO POR
INCAPACIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal sao undnimes em reconhecer a legalidade da apuragdo da renda mensal inicial - RMI dos beneficios de aposentadoria
por invalidez oriundos de auxilio-doenga. 2. Nos termos do disposto nos arts. 29, ll e § 5 e 55, I, da Lei 8.213/91, o computo
dos saldrios-de-beneficio como saldrios-de-contribuicdo somente serd admissivel se, no periodo bdsico de cdlculo - PBC, houver
afastamento intercalado com atividade laborativa, em que hd recolhimento da contribuicdo previdencidria. 3. A aposentadoria
por invalidez decorrente da conversdo de auxilio-doenga, sem retorno do segurado ao trabalho, serda apurada na forma
estabelecida no art. 36, § 7°, do Decreto 3.048/99, segundo o qual a renda mensal inicial - RMI da aposentadoria por invalidez
oriunda de transformagdo de auxilio-doenga sera de cem por cento do salario-de-beneficio que serviu de base para o cdlculo da
renda mensal inicial do auxilio-doenga, reajustado pelos mesmos indices de corregdo dos beneficios em geral. 4. Recurso especial
desprovido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.410.433/MG, Rel. Min. Araldo Esteves Lima, j. 11.12.2013, DJe 18/12/2013)

No caso em exane, verifica-se que o acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0037119-87.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.037119-5/sP
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APELANTE : |JOSE SOARES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP227506 TELMA STRACIERI JANCHEVIS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00236-5 1 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de deciso monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituicao Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932, do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposi¢do de agravo ao drgdo competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos
formais.

Nesse sentido ¢ a orientacdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0004670-39.2012.4.03.6112/SP

| [2012.61.12.004670-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IDALINO SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADO : |[SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100046703920124036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, mtegrado pelo julgamento de embargos
declaratdrios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a lei vigente por ocasido da aposentadoria é
a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a €época da prestacio
do servico.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9° § 4° DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversédo no
coémputo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solu¢do da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja negado
seguimento ao recurso especial interposto.

No caso dos autos, imperioso anotar que segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, nio ha necessidade de se aguardar o
transito em julgado do caso paradigmatico.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS NA ORIGEM. PROCEDIMENTO DO ART. 543-C DO CPC.
DESNECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO PARADIGMATICA. ISS. LEASING.
SUJEITO ATIVO. UNIDADE EMPRESARIAL QUE DETEM PODER DECISORIO QUANTO A APROVACAO E A CONCESSAO
DO FINANCIAMENTO. REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR ARBITRADO NA ORIGEM.
REDISCUSSAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Nao se pode conhecer da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73, uma vez que a parte ndo opos Embargos de Declaragdo
contra o acorddo recorrido (AgRg no AREsp 666.671/RS, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13/10/2015).
2. A jurisprudéncia amplamente dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica preconiza que é
desnecessdrio aguardar o trdansito em julgado para que os tribunais inferiores apliquem a ovientagdo de paradigmas firmados
nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC.

3. Osuyjeito ativo do ISS ndo é o Municipio em que foi alienado e/ou entregue o bem, nem o domicilio do tomador do servico.

4. A identificacdo do local de prestacdo do servigo relaciona-se, antes, com a unidade empresarial que detém poder decisorio
quanto ao principal elemento do negdcio juridico, que é a aprovagdo e a concessdo do financiamento.

5. O acolhimento da alegacdo de que o contribuinte "ndo trouxe, administrativa ou judicialmente, nenhuma prova capaz de
demonstrar a incompeténcia municipal para cobranga do tributo" demanda revolvimento fatico-probatorio, procedimento
incabivel no ambito do Recurso Especial (Stimula 7/STJ).

6. Rever a apreciacdo equitativa do julgador - exigida pelo § 4° do art. 20 do CPC, referente as circunstdncias faticas
mencionadas nas alineas do § 3° - é tarefa que esbarra na Sumula 7/STJ.

7. Agravo Interno ndo provido."

(Aglnt no REsp 1606454/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 29/06/2017  111/2278



Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0004670-39.2012.4.03.6112/SP

| [2012.61.12.004670-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |[SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [IDALINO SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100046703920124036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELET. RONICO DJe-104
DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraovdinario. Previdenciario. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta
o recurso extraovdindrio para a andlise da legislagcdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fatico-
probatorio da causa. Incidéncia das Stimulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do Cédligo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarrazoes.”

(RE 978252 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM TEMPO
ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORA CA~ O DA MOLDURA
FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO
CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, néo diverge da
Jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acorddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraovdindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 976235 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislagdo previdenciria ordinaria, bem como o revolvimento do acervo probatdrio dos autos, o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

No que se refere a caracterizagdo do tempo especial, a respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973,
assentou a nexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicoes especiais para efeito de
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concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis: )
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI

8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de

aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é

controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.
2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos

fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo

de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos

probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,

demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordindrio emrelagdo a conversdo inversa e, no que sobeja, nego seguimento.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0004222-79.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.004222-0/SP

APELANTE : |ALCINDA FULAN PIRAZA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI
: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110.00.00010-9 2 Vr BARRA BONITA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional

Federal

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.546.680/MT, processado segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil de 1.973, assentou que "o décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) somente integra o calculo do salario de beneficio,
nos termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para a
concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente excluiu o décimo
terceiro salario do célculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Bésico de Célculo (PBC) do beneficio estar,
parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada".

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO APRESENTADA POR AMICUS
CURIAE QUANTO A DECADENCIA. AUSENCIA DE DEBATE SOBRE TAL QUESTAO NO FEITO. NAO CONHECIMENTO.
REVISAO DE RMI. COMPUTO DO 13° SALARIO. REDACAO DO ART. 28, § 7° DA LEIN. 8.212/1991 E DO ART. 29, § 3, DA
LEIN. 8.213/1991. ALTERACAO LEGISLATIVA. DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB) POSTERIOR A MODIFICACAO

PROCESSADA PELA LEI N. 8.870/1994. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A

SISTEMATICA DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C OS ARTS. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO
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INTERNO DO STJ.

1. Nao se conhece de questdo relativa a decadéncia, porque tal ponto ndo é matéria controvertida na demanda, a despeito de sua
invocagdo - impertinente, no caso - pelo amicus curiae.

2.O0art. 28, § 7° da Lei n. 8.212/1991 (Lei de Custeio) dispunha que a gratificagdo natalina integrava o saldrio de contribuicdo
para fins de apuragdo do saldrio de beneficio, de sorte que a utilizagdo da referida verba para fins de cdlculo de beneficio foi
vedada apenas a partir da vigéncia da Lei n. 8.870/1994, que alterou a redagdo da citada norma e do § 3°do art. 29 da Lei n.
8.213/1991 (Lei de Beneficios), dispondo expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro saldrio integra o saldrio de
contribuicdo, exceto para efeito de cdlculo saldario de beneficio.

3. "Do acurado exame da legislagdo pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qual, o computo dos décimos
terceiros saldrios para fins de cdlculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario foi autorizado pela legislagdo
previdencidria, até a edi¢do da Lei n. 8.870, de 15 de abril de 1994, que alterou a redagdo dos arts. 28, § 7°, da Lei de n.
8.212/1991 (Lei de Custeio) e 29, § 3°, da Lei n. 8.213/1991 (Lei de Beneficios)". Precedente: AgRg no REsp 1.179.432/RS, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 28/8/2012, DJe 28/9/2012.

4. Tanto no Supremo Tribunal Federal quanto nesta Corte Superior de Justica, encontra-se pacificado o entendimento segundo o
qual, em homenagem ao principio tempus regit actum, o cdlculo do valor dos beneficios previdencidrios deve ser realizado com
base na legislacdo vigente a época em que foram cumpridas as exigéncias legais para a concessdo do beneficio.

5. No caso em exame, os requisitos para concessdo do beneficio do segurado instituidor somente foram atendidos apos a
vigéncia da Lei n. 8.870/1994, razdo pela qual incidem suas disposi¢des, na integra.

6. Dessa forma, ndo é possivel a aplicagdo conjugada das regras previstas pela redagdo ovigindria do § 7° do art. 28 da Lei n.
8.212/1991 e do § 3°do art. 29 da Lei n. 8.213/1991 com as da Lei n. 8.870/1994, sob pena de tal mister "implicar a aplicagdo
conjunta de ordenamentos juridicos diversos, criando-se, dessa maneira, um regime misto de aplicagdo da lei”. Precedente:
AgRg no REsp 967.047/SC, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 21/2/2011.

7. Tese juridica firmada: O décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) somente integra o cdlculo do saldrio de beneficio, nos
termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lei n. 8.213/1991, quando os requisitos para
a concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lei n. 8.870/1994, que expressamente excluiu o
décimo terceiro saldrio do cdlculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Basico de Calculo (PBC) do
beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada.

8. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1546680/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe 17/05/2017)

Na espécie, verifica-se que o acdrdio recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

S3o Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0007573-04.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.007573-9/SP

APELANTE : |SONIA OLIVEIRA LIMA

ADVOGADO : [SP098137 DIRCEU SCARIOT e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00075730420074036183 3V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.
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543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."
(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0039143-98.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.039143-0/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA NOVELLI PAVIN
ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00055-0 3 Vr MATAO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

No tocante a alegaco de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o
segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da
idade minima, ressalvada a hipotese de direto adquirido, em que, embora nio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia ¢ idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etaria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo farad jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
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MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula ni° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdenciario, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio
admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 22 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0039143-98.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.039143-0/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA NOVELLI PAVIN

ADVOGADO . |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00055-0 3 Vr MATAO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS em face de acérdio proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violaggo ao artigo 535 do CPC/73, dado que o acdérddo hostilizado enfrentou o cerme da
controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das
partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda
que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.352.721/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que "a auséncia de contetido probatorio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art.
283 do CPC, mplica a caréncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido do processo, impondo sua extingdo semo
Jjulgamento do mérito (art. 267, IV do CPC) e a consequente possibilidade de o autor intentar novamente a agao (art. 268 do CPC), caso
retina os elementos necessarios a tal iniciativa” (Tema 629).

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
RESOLUCAO No. 8/STJ. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. A USENCIA DE PROVA MATERIAL APTA A COMPROVAR
O EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL. CARENCIA DE PRESSUPOSTO DE CONSTITUI CAO E DESENVOLVIMENTO
VALIDO DO PROCESSO. EXTINCAO DO FEITO SEMJULGAMENTO DO MERITO, DE MODO QUE A ACAO PODE SER
REPROPOSTA, DISPONDO A PARTE DOS ELEMENTOS NECESSARIOS PARA COMPROVAR O SEU DIREITO. RECURSO
ESPECIAL DO INSS DESPROVIDO.

1. Tradlicionalmente, o Direito Previdencidrio se vale da processualistica civil para regular os seus procedimentos, entretanto,
ndo se deve perder de vista as peculiaridades das demandas previdencidrias, que justificam a flexibilizagcdo da rigida
metodologia civilista, levando-se em conta os cdnones constitucionais atinentes a Seguridade Social, que tem como base o
contexto social adverso em que se inserem os que buscam judicialmente os beneficios previdencidrios.

2.As normas previdenciarias devem ser interpretadas de modo a favorecer os valores morais da Constituicdo Federal/1988, que
prima pela protegdo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, motivo pelo qual os pleitos previdenciarios devem ser
Julgados no sentido de amparar a parte hipossuficiente e que, por esse motivo, possui prote¢do legal que lhe garante a
Sflexibilizagdio dos rigidos institutos processuais. Assim, deve-se procurar encontrar na hermenéutica previdenciaria a solu¢do que
mais se aproxime do cardter social da Carta Magna, a fim de que as normas processuais ndo venham a obstar a concretude do
direito fundamental a prestagdo previdencidria a que faz jus o segurado.

3.A4ssim como ocorre no Direito Sancionador, em que se afastam as regras da processualistica civil em razdo do especial
garantismo conferido por suas normas ao individuo, deve-se dar prioridade ao principio da busca da verdade real, diante do
interesse social que envolve essas demandas.

4.4 concessdo de beneficio devido ao trabalhador rural configura direito subjetivo individual garantido constitucionalmente,
tendo a CF/88 dado primazia a fungdo social do RGPS ao erigir como direito fundamental de segunda geracdo o acesso a
Previdéncia do Regime Geral; sendo certo que o trabalhador rural, durante o periodo de transicdo, encontra-se
constitucionalmente dispensado do recolhimento das contribuicoes, visando a universalidade da cobertura previdencidria e a
inclusdo de contingentes desassistidos por meio de distribuicdo de renda pela via da assisténcia social.

5.4 auséncia de conteuido probatdrio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art. 283 do CPC, implica a caréncia de
pressuposto de constituicdo e desenvolvimento vdlido do processo, impondo a sua extingdo sem o julgamento do mérito (art.
267, IV do CPC) e a consequente possibilidade de o autor intentar novamente a agdo (art. 268 do CPC), caso revuna os
elementos necessdrios a tal iniciativa.

6.Recurso Especial do INSS desprovido.

(REsp 1352721/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/12/2015, DJe
28/04/2016)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao paradigna citado e, no mais, ndo admito o recurso.
Int.
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Séo Paulo, 22 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0038880-66.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.038880-6/SP

APELANTE : IMARIA DE LOURDES GOLFE ANDREAZI AIDAR
ADVOGADO . |SP243568 PATRICIA ALESSANDRA RODRIGUES MANZANO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP165424 ANDRE LUIZ BERNARDES NEVES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00436-0 1 Vr PIRANGI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do CPC/73, dado que o acdrddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das
partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acorddo recorrido, ainda
que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
POis o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, o C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.352.721/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que "a auséncia de contetido probatodrio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art.
283 do CPC, implica a caréncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido do processo, impondo sua extingdo semo
Jjulgamento do mérito (art. 267, IV do CPC) e a consequente possibilidade de o autor intentar novamente a agao (art. 268 do CPC), caso
retina os elementos necessarios a tal iniciativa" (Tema 629).

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
RESOLUCAO No. 8/STJ. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE PROVA MATERIAL APTA A COMPROVAR
O EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL. CARENCIA DE PRESSUPOSTO DE CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO
VALIDO DO PROCESSO. EXTINCAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DO MERITO, DE MODO QUE A ACAO PODE SER
REPROPOSTA, DISPONDO A PARTE DOS ELEMENTOS NECESSARIOS PARA COMPROVAR O SEU DIREITO. RECURSO
ESPECIAL DO INSS DESPROVIDO.

1. Tradicionalmente, o Direito Previdencidrio se vale da processualistica civil para regular os seus procedimentos, entretanto,
ndo se deve perder de vista as peculiaridades das demandas previdencidrias, que justificam a flexibilizagcdo da rigida
metodologia civilista, levando-se em conta os cdnones constitucionais atinentes a Seguridade Social, que tem como base o
contexto social adverso em que se inserem os que buscam judicialmente os beneficios previdencicrios.

2.As normas previdencidrias devem ser interpretadas de modo a favorecer os valores morais da Constituicdo Federal/1988, que
prima pela protegcdo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, motivo pelo qual os pleitos previdencidrios devem ser
Julgados no sentido de amparar a parte hipossuficiente e que, por esse motivo, possui protegdo legal que lhe garante a
Sflexibilizagdo dos rigidos institutos processuais. Assim, deve-se procurar encontrar na hermenéutica previdencidria a solugcdo que
mais se aproxime do cardter social da Carta Magna, a fim de que as normas processuais ndo venham a obstar a concretude do
direito fundamental a prestagdo previdenciaria a que faz jus o segurado.

3.Assim como ocorre no Direito Sancionador, em que se afastam as regras da processualistica civil em razdo do especial
garantismo conferido por suas normas ao individuo, deve-se dar prioridade ao principio da busca da verdade real, diante do
interesse social que envolve essas demandas.

4.4 concessdo de beneficio devido ao trabalhador rural configura direito subjetivo individual garantido constitucionalmente,
tendo a CF/88 dado primazia a fungdo social do RGPS ao erigir como direito fundamental de segunda geragdo o acesso a
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Previdéncia do Regime Geral; sendo certo que o trabalhador rural, durante o periodo de transicdo, encontra-se
constitucionalmente dispensado do recolhimento das contribuicoes, visando a universalidade da cobertura previdenciaria e a
inclusdo de contingentes desassistidos por meio de distribuicdo de renda pela via da assisténcia social.

5.4 auséncia de contetido probatorio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art. 283 do CPC, implica a caréncia de
pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido do processo, impondo a sua extingdo sem o julgamento do mérito (art.
267, IV do CPC) e a consequente possibilidade de o autor intentar novamente a agdo (art. 268 do CPC), caso retina os
elementos necessarios a tal iniciativa.

6.Recurso Especial do INSS desprovido.

(REsp 1352721/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/12/2015, DJe
28/04/2016)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao paradignma citado e, no mais, nfio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0038880-66.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.038880-6/SP

APELANTE : IMARIA DE LOURDES GOLFE ANDREAZI AIDAR
ADVOGADO : |SP243568 PATRICIA ALESSANDRA RODRIGUES MANZANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP165424 ANDRE LUIZ BERNARDES NEVES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00436-0 1 Vr PIRANGI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido nesta corte.

O recurso foi protocolado via fac simile e a sua versdo original ndo foi apresentada, fl 238, conforme o que determina o artigo 2° da Lei
n° 9.800, de 26 de maio de 1999.

O entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a € no sentido do nfio conhecimento do recurso oferecido via fac simile quando o original
ndo € apresentado:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. INTERPOSICAO. FAC-SIMILE. APRESENTACAO.
ORIGINAIS. AUSENCIA. RECURSO INEXISTENTE.

1. E considerado inexistente o recurso interposto por fac-simile, quando ndo hd a posterior apresentacdo dos originais.

2. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.

(EDcl no REsp 1439866/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe
01/07/2014)

PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO VIA FAC-SIMILE. ORIGINAL NAO JUNTADO.

1. Nos termos do art. 2° caput, da Lei n. 9.800, de 1999, o texto original do recurso interposto via fax deve ser protocolado no
Tribunal, necessariamente, até cinco dias apds o término do respectivo prazo.

2. A peticdo original do agravo regimental ndo foi apresentada, o que obsta o seu conhecimento.

3. A Resolugdo/STJ n.14. de 2013, regulamenta o processo judicial eletronico no Superior Tribunal de Justica e aplica-se
indistintamente a advogados publicos, privados e ao Ministério Publico. De acordo com o artigo 23 da mencionada norma, a
unidade da Secretaria Judiciaria responsavel pelo recebimento de peticoes deve recusar, apos os prazos estabelecidos nos arts.
21 e 22, os documentos apresentados na forma fisica.

Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp 1430497/ES, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe
13/06/2014)
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Assim, incide o dbice da sumula n°® 83 /STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea ''c" e também na alinea
"a" do artigo 105, inciso 111, da Constituicio Federal.

Ante o exposto, nfio conhego do recurso especial

Publique-se.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0002458-58.2012.4.03.6140/SP

| [2012.61.40.002458-8/SP

APELANTE : |DAVI MIGUEL DA SILVA

ADVOGADO : |SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00024585820124036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.
1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.
2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.
Agravo interno improvido."
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(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S0 Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0003945-31.2012.4.03.6183/SP

| 2012.61.83.003945-7/SP

APELANTE : |ADALBERTO LUIZ DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP303418 FABIO GOMES DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RN004680 ESTEFANIA MEDEIROS CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100039453120124036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgfo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe conferir transito ao especial pelo dbice da Stmula n° 83/STJ (aplicavel tanto ao recurso interposto com base na alinea "a" como
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com supedéneo na alinea "c¢" do permissivo constitucional), uma vez que, € firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica no
sentido de que nfo se admite, por expressa proibicgo legal (artigo 96, I, da Lei 8.213/1991), a conversao de tempo especial em comum,
para fins contagem reciproca.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E ADMINISTRATIVO - TEMPO DE SERVICO - CONTAGEM RECIPROCA - ATIVIDADE INSALUBRE
PRESTADA NA INICIATIVA PRIVADA - CONTAGEM ESPECIAL PARA FINS DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA NO
SERVICO PUBLICO - IMPOSSIBILIDADE - EMBARGOS DE DIVERGENCIA ACOLHIDOS.

1. OREsp n. 534.638/PR, relatado pelo Excelentissimo Ministro Félix Fischer, indicado como paradigma pela Autarquia
Previdencidria, espelha a jurisprudéncia sedimentada desta Corte no sentido de que, objetivando a contagem reciproca de tempo
de servico, vale dizer, a soma do tempo de servico de atividade privada (urbana ou rural) ao servigo publico, ndo se admite a
conversdo do tempo de servico especial em comum, ante a expressa proibicdo legal (artigo 4°, I, da Lei n. 6.226/75 e o artigo 96,
I da Lein. 8.213/91). Precedentes.

2. Embargos de divergéncia acolhidos para dar-se provimento ao recurso especial do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
reformando-se o acorddo recorrido para denegar-se a seguranga.

(EREsp 524.267/PB, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 24/03/2014)
PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO. REGIME PROPRIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. NAO PREENCHIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. CONTAGEM RECIPROCA.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. INADMISSAO.

1. Cinge-se a controvérsia a andlise da possibilidade de se reconhecer a especialidade da atividade, no periodo em que a
servidora publica trabalhou sob a égide do regime celetista, para fins de expedicdo da certiddo por tempo de servigo e contagem
reciproca.

2. A jurisprudéncia do STJ, por meio do julgamento do EREsp 524.267/PB, Rel. Min. Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe
24.3.2014, sedimentou o entendimento de que, objetivando a contagem reciproca de tempo de servico, ndo se admite a
conversdo do tempo de servico especial em comum, em razdo da expressa vedagdo legal (arts. 4° 1, da Lei 6.226/1975 e 96, I, da
Lei 8.213/1991). Precedentes: AgRg no REsp 967.150/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 11.9.2015; REsp
925.359/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 6.4.2009; REsp 448.302/PR, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJe 10.3.2003. Incide, na hipotese, a Sumula 83/STJ.

3. Nego provimento ao Agravo Regimental.

(AgRg no REsp 1558663/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTAGEM RECIPROCA.
CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. EXPEDICAO DE CERTIDAO DE TEMPO. AVERBACAO PERANTE O
REGIME PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO LEGAL. ARTIGO 96, I, DA LEI 8.213/1991. ACORDAO RECORRIDO EM
SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Conforme orientacdo consolidada no julgamento do EREsp 524.267/PB, ndo se admite, por expressa proibicdo legal (artigo
96, I, da Lei 8.213/1991), a conversdo de tempo especial em comum, para fins contagem reciproca. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1555436/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe
29/02/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0003945-31.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.003945-7/SP

APELANTE : |ADALBERTO LUIZ DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP303418 FABIO GOMES DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [RN004680 ESTEF ANIA MEDEIROS CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00039453120124036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
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Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Depreende-se da pega recursal que o recorrente insurge-se contra a decis3o afirmando ser ela contraria ao texto da Constituicio Federal,
a qual assegura a contagemreciproca do tempo de contribuicio na administragdo piblica e na atividade privada, rural e urbana, hipotese
emque os diversos regimes de previdéncia social se compensardo financeiramente, segundo critérios estabelecidos em lei.

Trata-se, portanto, de dispositivo de norma constitucional condicionado a edigdo de legislaco infraconstitucional.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Alémdisso, rever a conclusdo do acordio recorrido, exigiria o reexame de provas, o que esbarra no entendimento consolidado na
Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal.

Confira-se a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

"Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Stimula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELET. RONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"Agravo regimental no recurso extraovdinario. Previdenciario. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Fator Previdencidrio.
Constitucionalidade. Precedentes. 1. Ndo se presta o recurso extraordindrio para a andlise da legislacdo infraconstitucional,
tampouco para o reexame do conjunto fatico- probatdrio da causa. Incidéncia das Stmulas n° 636 e 279/STF.2. Agravo
regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, haja vista que o agravado ndo apresentou
contrarrazoes".

(RE 971371 AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, 2° Turma, DJe 26.5.2017)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0000027-93.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.000027-1/SP

APELANTE : |ENIO VALENTIM TIEZZI

ADVOGADO : [SP238659 JAIRO GERALDO GUIMARAES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100000279320124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
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O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ovdem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSIC/IOAOAGEN TE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S3o Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0032186-13.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.032186-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |DAVID MELQUIADES DA FONSECA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |TEREZA KIMIE SHIGUEMOTO MINAMI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP243524 LUCIA RODRIGUES FERNANDES
CODINOME : |TEREZA KIMIE SHIGUEMOTO
No. ORIG. : [11.00.00118-5 2 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagdo pelo
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a
matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagéio do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante ¢ o dependente e a pretensio € a revisdo do ato de concessdo do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional.

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. O inicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo_por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por bvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipétese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencidrios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)
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Da analise dos autos, verifica-se que a parte autora € titular da pensao por morte desde 26.02.2008 e a presente agdo foi ajuizada em
10.08.2012, ndo se verificando, por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso. As demais questdes juridicas alegadas no recurso submetemse a instancia especial nos
termos da Stimula n° 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0032186-13.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.032186-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |DAVID MELQUIADES DA FONSECA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |TEREZA KIMIE SHIGUEMOTO MINAMI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP243524 LUCIA RODRIGUES FERNANDES
CODINOME : |TEREZA KIMIE SHIGUEMOTO
No. ORIG. : [11.00.00118-5 2 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Na presente hipotese, a parte autora postula, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fimde ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferengas devidas ao falecido, a ela transferidas por
sucessao universal.

Diante desse contexto, para a analise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario seria
necessario o reexame da legislagdo aplicavel a espécie, bem como a incurs@o no acervo fatico-probatdrio, situagio que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario.

Isso porque a discussdo sobre qual o termo inicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servigo) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a andlise da legislagio infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.

Confira-se, nesse sentido, a seguinte deciséo do C. STF:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido

(A1 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimemm-se.

S0 Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014468-73.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.014468-2/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DAS GRACAS GUEDES NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100144687320104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagdo pelo
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a
matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagéio do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisio de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante ¢ o dependente e a pretensio € a revisdo do ato de concessdo do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. O inicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo_por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipotese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencidrios.

4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

Da andlise dos autos, verifica-se que a parte autora € titular da pens@o por morte desde 20.05.2007 e a presente agdo foi ajuizada em
23.11.2010, ndo se verificando, por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso. As demais questdes juridicas alegadas no recurso submetentse a instancia especial nos
termos da Stimula n° 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014468-73.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.014468-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DAS GRACAS GUEDES NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
. |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100144687320104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso nfio merece admissao.

Na presente hipotese, a parte autora postula, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fimde ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferengas devidas ao falecido, a ela transferidas por
sucessao universal.

Diante desse contexto, para a analise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concessgo de beneficio previdenciario seria
necessario o reexame da legislagdo aplicavel a espécie, bem como a incursdo no acervo fatico-probatdrio, situagio que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario.

Isso porque a discussao sobre qual o termo inicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servico) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a andlise da legislac@o infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.

Confira-se, nesse sentido, a seguinte deciséo do C. STF:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido

(Al 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S0 Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0042353-89.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.042353-0/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP248840 DANIELA DE ANGELIS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA APARECIDA ALVES MORATO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP299618 FABIO CESAR BUIN
No. ORIG. : [12.00.00047-0 2 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagdo pelo
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a
matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagéio do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante ¢ o dependente e a pretensio € a revisdo do ato de concessdo do beneficio originario, considera-se
como termo a guo do lapso decadencial a data do 6bito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional.

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. Oinicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo_por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipétese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencidrios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

Da analise dos autos, verifica-se que a parte autora é titular da pensao por morte desde 30.05.2006 e a presente acdo foi ajuizada em
22.10.2012, ndo se verificando, por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso. As demais questdes juridicas alegadas no recurso submetenrse a instancia especial nos
termos da Stimula n° 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00020 APELACAO CIVEL N° 0042353-89.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.042353-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP248840 DANIELA DE ANGELIS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA APARECIDA ALVES MORATO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP299618 FABIO CESAR BUIN
No. ORIG. : 112.00.00047-0 2 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Na presente hipotese, a parte autora postula, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fimde ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferencas devidas ao falecido, a ela transferidas por
sucessao universal.

Diante desse contexto, para a analise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario seria
necessario o reexame da legislagdo aplicavel a espécie, bem como a incursdo no acervo fatico-probatdrio, situagio que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario.

Isso porque a discussdo sobre qual o termo inicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servigo) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a andlise da legislagio infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.

Confira-se, nesse sentido, a seguinte decisdo do C. STF:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido

(Al 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0017550-49.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.017550-0/SP

APELANTE : |ANITA KIMIKO SAKIHAMA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
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: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00175504920094036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Primeiramente, emrelagdo a alegaco de afronta ao artigo 538 do Codigo de Processo Civil de 1973, verifica-se que o acorddo
recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pela imposicao da multa prevista no paragrafo tmico
do citado artigo. Revisitar tal conclusdo ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da
demanda, nviavel nos termos da Strmula n° 7/STJ.

No mais, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.546.680/M T, processado segundo o rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que "o décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) somente integra o calculo do salario de
beneficio, nos termos da redagio original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os
requisitos para a concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente
excluiu o décimo terceiro salario do calculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Basico de Calculo (PBC)
do beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada".

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO APRESENTADA POR AMICUS
CURIAE QUANTO A DECADENCIA. AUSENCIA DE DEBATE SOBRE TAL QUESTAO NO FEITO. NAO CONHECIMENTO.
REVISAO DE RMI. COMPUTO DO 13° SALARIO. REDACAO DO ART. 28, § 7° DA LEIN. 8.212/1991 E DO ART. 29, § 3° DA
LEIN. 8.213/1991. ALTERACAO LEGISLATIVA. DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB) POSTERIOR A MODIFICACAO
PROCESSADA PELA LEI N. 8.870/1994. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A
SISTEMATICA DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C OS ARTS. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO
INTERNO DO STJ.

1. Ndo se conhece de questdo relativa a decadéncia, porque tal ponto ndo é matéria controvertida na demanda, a despeito de sua
invocagdo - impertinente, no caso - pelo amicus curiae.

2.0art. 28, § 7°, da Lei n. 8.212/1991 (Lei de Custeio) dispunha que a gratificagdo natalina integrava o saldrio de contribuicdo
para fins de apuragdo do saldrio de beneficio, de sorte que a utilizagdo da referida verba para fins de cdlculo de beneficio foi
vedada apenas a partir da vigéncia da Lei n. 8.870/1994, que alterou a redagdo da citada norma e do § 3°do art. 29 da Lei n.
8.213/1991 (Lei de Beneficios), dispondo expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro saldrio integra o saldrio de
contribuicdo, exceto para efeito de cdlculo saldrio de beneficio.

3. "Do acurado exame da legislagdo pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qual, o computo dos décimos
terceiros saldrios para fins de cdlculo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio foi autorizado pela legislagdo
previdencidria, até a edig¢do da Lei n. 8.870, de 15 de abril de 1994, que alterou a redagdo dos arts. 28, § 7°, da Lei de n.
8.212/1991 (Lei de Custeio) e 29, § 3°, da Lei n. 8.213/1991 (Lei de Beneficios)". Precedente: AgRg no REsp 1.179.432/RS, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 28/8/2012, DJe 28/9/2012.

4. Tanto no Supremo Tribunal Federal quanto nesta Corte Superior de Justica, encontra-se pacificado o entendimento segundo o
qual, em homenagem ao principio tempus regit actum, o cdlculo do valor dos beneficios previdenciarios deve ser realizado com
base na legislagdo vigente a época em que foram cumpridas as exigéncias legais para a concessdo do beneficio.

5. No caso em exame, os requisitos para concessdo do beneficio do segurado instituidor somente foram atendidos apos a
vigéncia da Lei n. 8.870/1994, razdo pela qual incidem suas disposi¢des, na integra.

6. Dessa forma, ndo é possivel a aplicacdo conjugada das regras previstas pela redagdo origindria do § 7° do art. 28 da Lei n.
8.212/1991 e do § 3°do art. 29 da Lei n. 8.213/1991 com as da Lei n. 8.870/1994, sob pena de tal mister "implicar a aplicagdo
conjunta de ordenamentos juridicos diversos, criando-se, dessa maneira, um regime misto de aplicagdo da lei". Precedente:
AgRg no REsp 967.047/SC, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 21/2/2011.

7. Tese juridica firmada: O décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) somente integra o cdlculo do saldrio de beneficio, nos
termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para
a concessdo do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicagdo da Lei n. 8.870/1994, que expressamente excluiu o
décimo terceiro saldrio do cdlculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Basico de Cdlculo (PBC) do
beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagdo revogada.

8. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1546680/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe 17/05/2017)
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Na espécie, verifica-se que o acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a questio da gratificagdo natalina e, no mais, ndo o admito.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0017550-49.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.017550-0/SP

APELANTE : |ANITA KIMIKO SAKIHAMA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100175504920094036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
778.547/RG, resolvido conforme a sistermatica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa a inclus@o da gratificagdo natalina no célculo do salario de beneficio, por demandar nevitdvel andlise de normas
infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. INCLUSAO
OU NAO DAS GRATIFICACOES NATALINAS. ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA A
CARTA DA REPUBLICA. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA."”

(ARE 778547 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 28/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-239
DIVULG 04-12-2013 PUBLIC 05-12-2013 )

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000075-44.2011.4.03.6140/SP
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|201 1.61.40.000075-0/SP

APELANTE : |ANTONIO DE JESUS LOPES
ADVOGADO - |SP127125 SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO - |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN ¢ outro(a)
- |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |0S MESMOS
REMETENTE - [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(7SSJ>SP
No. ORIG. - 100000754420114036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

A pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio
de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola,
matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 279 do Supremo
Tribunal Federal, verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
No mesmo sentido:

EMENTAS: 1. GRATUIDADE DE JUSTICA. Declaragdo de hipossuficiéncia. Questdo infraconstitucional. Aplicagdo da sumula
279. Agravo regimental improvido. Nédo cabe recurso extraordindrio que tenha por objeto reexame de provas. 2. RECURSO.
Extraordindrio. Inadmissibilidade. Jurisprudéncia assentada. Auséncia de razdes consistentes. Decisdo mantida. Agravo
regimental improvido. Nega-se provimento a agravo regimental tendente a impugnar, sem razoes consistentes, decisdo fundada
em jurisprudéncia assente na Corte.(Al 623883 AgR, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 28/08/2012,
ACORDAO ELETRONICO DJe-182 DIVULG 14-09-2012 PUBLIC 17-09-2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0001531-59.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.001531-4/sP

APELANTE : |PAULO KRAMBECK

ADVOGADO : |SP304192 REGINA DE SOUZA JORGE e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100015315920104036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
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Federal

DECIDO.

Primeiramente, consigno que a questdo do reconhecimento de tempo especial foi tratada no procedimento administrativo, consoante
demonstrado pelos documentos constantes do apenso, assim, inaplicavel ao caso, o quanto decidido pela Corte Superior no REsp n°
1.429.312/SC e EDclno REsp n° 1.491.868/RS.

No mais, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91, na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97,
mncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

[Tab]

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado, transitado em julgado em 09.12.2014, € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CA~0 DA ALT, ERACANO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agcdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
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Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."
(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que 0 acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores. Com efeito, o
beneficio da parte autora foi concedido em 27/06/1997 e a presente agdo foi ajuizada em 11/02/2010, verificando-se o transcurso do
prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Ressalta-se que a decadéncia nfio se sujeita as causas de interrupgao, nem de impedimento ou suspensgo, no termos do art. 207, do
Cadigo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

S3o Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0004573-64.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.004573-8/SP

APELANTE : |BERND EDUARD KRAFZIK

ADVOGADO : [SP162639 LUIS RODRIGUES KERBAUY e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissgo.

Comefeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, nfio se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACANO DE LEG[SLACA~O
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Fmalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
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julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Temma n® 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

S3o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013816-33.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.013816-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIA MARTINS DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
. |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

REMETENTE : [(JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100138163320094036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal
nclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
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adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.

103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013816-33.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.013816-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  138/2278




: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIA MARTINS DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro(a)

- |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. - 100138163320094036105 2 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranca juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0009037-19.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.009037-0/SP

APELANTE : |ANTONIO MILTON DE AGOSTINI

ADVOGADO : |SP127125 SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SC022241 PALOMA ALVES RAMOS e outro(a)
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090371920144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais.

O recurso extraordindrio nfio € adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza
especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater
permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis'™

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."

No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA
ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO
INC. Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(RE 764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-
213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0006042-57.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.006042-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP256160 WALERY GISLAINE FONTANA LOPES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ARCELIA NUNES DE SOUZA

ADVOGADO : |SP154965 CARLOS BRAZ PAIAO e outro(a)

No. ORIG. : 100060425720114036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio previdenciario, por seu turno, foi objeto de
aprecia¢do pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou
entendimento sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n°
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1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessdo do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do 6bito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, 1I, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. O inicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o 6bito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, jd que,
por 6bvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipétese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdenciarios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

No caso dos autos, a parte autora € titular da pensdo por morte desde 24.09.1995 e a presente agdo foi ajuizada em 18.08.2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVEL N° 0010087-22.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.010087-3/SP

APELANTE : |LUIZ ANTONIO DOS SANTOS NETTO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO . [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00100872220104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag8o conferida pela MP n® 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdio visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do ST.J."
(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
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Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0010087-22.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.010087-3/SP

APELANTE : |LUIZ ANTONIO DOS SANTOS NETTO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100100872220104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic8o de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordio recorrido rdo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia, operando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0017016-08.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.017016-2/SP
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APELANTE : |JOSEFA DA SILVA SALES

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
. |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100170160820094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o acordao proferido nestes autos.
DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, por seu turno, foi objeto de
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou
entendimento sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n°
1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.

Em sintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acérddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o dbice da Sumula
284/STF.

2. O'inicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipdtese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagcdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no dmbito
administrativo". Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencicrios.

4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

No caso dos autos, a parte autora € titular da pensdo por morte desde 08.12.1993 e a presente agdo foi ajuizada em 16.12.2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0017016-08.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.017016-2/SP
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APELANTE : |JOSEFA DA SILVA SALES

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
. |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100170160820094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Na presente hipdtese, a parte autora postula, em nome proprio, a revisio de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim de ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferengas devidas ao falecido, a ela transferidas por
sucessdo universal.

Diante desse contexto, para a andlise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concess@o de beneficio previdencidrio seria
necessario o reexame da legislacdo aplicavel & espécie, bem como a incursdo no acervo fatico-probatdrio, situagdo que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario.

Isso porque a discussao sobre qual o termo inicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servico) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a analise da legislaco infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.

Confira-se, nesse sentido, a seguinte decisdo do C. STF:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido

(Al 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012

Quanto ao mérito, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 778.547/RG, resolvido conforme a
sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a inclusdo da
gratificagdo natalina no célculo do salario de beneficio, por demandar nevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. INCLUSAO
OU NAO DAS GRATIFICACOES NATALINAS. ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA A
CARTA DA REPUBLICA. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA.”

(ARE 778547 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 28/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-239
DIVULG 04-12-2013 PUBLIC 05-12-2013 )

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso emrelagdo ARE n° 778.547/RG e, no mais, nio admito o recurso extraordinario.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005065-27.2003.4.03.6183/SP

| ]2003.61.83.005065-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP202921 PHELIPPE TOLEDO PIRES DE OLIVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUIS PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdao proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal

Insurge-se, em sintese, contra a condenagdo ao pagamento de multa por litigncia de ma-f&.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nflo ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instincias ordindrias quanto & configuragdo das hipdteses de atuagéo da parte em litigncia de ma- €, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-
Jé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o dbice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagédo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acérddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus préprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stumula n°® 7/STJ:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0042993-29.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.042993-0/SP

APELANTE : IMARIA BERNADETE CAETANO DA CRUZ
ADVOGADO : |SP098327 ENZO SCIANNELLI
: |[SP093357 JOSE ABILIO LOPES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00012-1 2 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagdo pelo
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a
matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagéio do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n°
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante ¢ o dependente e a pretensio € a revisdo do ato de concessdo do beneficio originario, considera-se
como termo a guo do lapso decadencial a data do 6bito do mnstituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional.

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, 11, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. Oinicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo_por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipétese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencidrios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

Da analise dos autos, verifica-se que beneficio de pensio foi concedido no ano 2002 e a presente agdo foi ajuizada em 24/08/2010, ndo
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se verificando, por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso. As demais questdes juridicas alegadas no recurso submetenrse a instancia especial nos
termos da Stimula n° 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0042993-29.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.042993-0/SP

APELANTE : IMARIA BERNADETE CAETANO DA CRUZ
ADVOGADO : |SP098327 ENZO SCIANNELLI
: |SP093357 JOSE ABILIO LOPES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00012-1 2 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Na presente hipotese, a parte autora postula, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fimde ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferengas devidas ao falecido, a ela transferidas por
sucessao universal.

Diante desse contexto, para a analise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario seria
necessario o reexame da legislagdo aplicavel a espécie, bem como a incursdo no acervo fatico-probatdrio, situagio que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario.

Isso porque a discussdo sobre qual o termo inicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servigo) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a andlise da legislagio infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.

Confira-se, nesse sentido, a seguinte decisdo do C. STF:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido

(Al 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00037 APELACAO CIVEL N° 0010681-70.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.010681-2/SP

APELANTE : |ELZA SZOGYENYI
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP090417 SONTA MARIA CREPALDI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00106817020094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o acordao proferido nestes autos.
DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, por seu turno, foi objeto de
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°® 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou
entendimento sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciacdo do julgamento dos RESP n®
1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redago conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisio de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acordao impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o dbice da Sumula
284/STF.

2. O inicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipotese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencicrios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

No caso dos autos, a parte autora € titular da pens@o por morte desde 20.06.1996 e a presente agdo foi ajuizada em 26.08.2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na strmula 83/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00038 APELACAO CIVEL N° 0010681-70.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.010681-2/SP

APELANTE : |ELZA SZOGYENYI
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100106817020094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso ndo merece admissZo.

Na presente hipdtese, a parte autora postula, emnome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim de ver
majorado o seu beneficio (derivado) e, consequentemente, executar eventuais diferengas devidas ao falecido, a ela transferidas por
sucessdo universal

Diante desse contexto, para a analise da ocorréncia da decadéncia para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario seria
necessario o reexame da legislagdo aplicavel a espécie, bem como a incursdo no acervo fatico-probatdrio, situagio que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario.

Isso porque a discussdo sobre qual o termo inicial do prazo decadencial - beneficio originario (aposentadoria por tempo de servico) ou
derivado (pensdo por morte) - exige a andlise da legislacdo infraconstitucional, bem como das provas colacionadas aos autos.
Confira-se, nesse sentido, a seguinte decisdo do C. STF:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido

(Al 815.241-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 10.05.2012

No tocante a alegada incompatibilidade entre o artigo 285-A e os preceitos constitucionais invocados pelo recorrente, termse que o
Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria
veiculada no recurso em exame, o que se fez por meio de deliberago assim ementada, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorvio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussao geral.(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Jjulgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Quanto ao mérito, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 778.547/RG, resolvido conforme a
sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a inclusdo da
gratificagdo natalina no célculo do saldrio de beneficio, por demandar mevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. INCLUSAO
OU NAO DAS GRATIFICACOES NATALINAS. ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA A
CARTA DA REPUBLICA. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA."

(ARE 778547 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 28/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-239
DIVULG 04-12-2013 PUBLIC 05-12-2013 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso emrelagdo aos paradigmas citados e, no mais, nio admito o recurso extraordinario.
Intimeny-se.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  150/2278



00039 APELACAO CIVEL N° 0036706-16.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.036706-0/SP

APELANTE : IMARIA JOSE DA SILVA
ADVOGADO : [SP179738 EDSON RICARDO PONTES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP173705 YVES SANFELICE DIAS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00146-7 2 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o acordao proferido nestes autos.
DECIDO.

A questdo relativa ao prazo decadencial para a revisao do ato de concessdo de beneficio previdenciario, por seu turno, foi objeto de
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°® 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou
entendimento sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n°
1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

Emsintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisio de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante ¢ o dependente e a pretensio € a revisdo do ato de concessdo do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do nstituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. O inicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por 6bvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipétese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencidrios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

No caso dos autos, a parte autora ¢ titular da pensao por morte desde 14.08.1992 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 25.08.2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na strmula 83/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 51002/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011921-43.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.01 1921-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
AGRAVANTE : |GIUSEPPINA CESAREO DE TOMMASO
ADVOGADO : |SP101774 ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

PARTE RE : [VICENTE STEAGALL DE TOMMASO e outros(as)

. [IND/ DE BEBIDAS PIRASSUNUNGA LTDA

: |CAROLINA STEAGALL DE TOMMASO

: [ANTONIO NICOLAU DE TOMMASSO

: [CVT PARTICIPACOES EMPRESARIAIS LTDA

. (WILMA STEAGALL DE TOMMASO

: [VICAR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A

: [CARVIC FOMENTO MERCANTIL LTDA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE PIRASSUNUNGA SP
No. ORIG. : 100123194620078260457 A Vr PIRASSUNUNGA/SP
DESPACHO
Vistos.

Com copias deste despacho e do documento de fl. 557, oficie-se o 1. juizo do SEF - Setor de Execugdes Fiscais do Foro ¢ Comarca de
Pirassununga/SP, prolator da decisdo agravada (fls. 267/269), solicitando informar a esta Vice-Presidéncia se, no processo originario, ao
que consta sob o n° 0012319-46.2007.8.26.0457, foi apreciado o pedido da agravante de concessdo do beneficio da justica gratuita,

conforme alega no referido documento de fl. 557 e, em caso positivo, qual o resultado.

Coma resposta, conclusos.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0035003-31.2007.4.03.6182/SP

|2007.61.82.035003—1/SP

[RELATOR

| : |Desenbargador Federal HELIO NOGUEIRA
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APELANTE : (IB VALDEMAR ANDERSEN

ADVOGADO : |SP039365 ROBERTO CERQUEIRA DE OLIVEIRA ROSA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100350033120074036182 9F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

Emsede do Recurso Especial interposto, o apelante requer, a fl. 365, a concessao de justica gratuita, por ndo ter, segundo alega,
condi¢des financeiras de recolher as custas processuais no momento.

Cumpre asseverar, inicialmente que, em se tratando de Recurso Especial, o contribuinte, segundo o disposto no art. 4° da Resolugéo
STJ/GP N. 2, de 01/02/17, encontra-se isento do recolhimento do porte de remessa e de retorno dos autos, o que, entretanto, ndo
ocorre com as custas judiciais, que devem ser recolhidas.

Destarte, com fulcro no disposto no art. 99, § 2°, do CPC, no prazo de 10 (dez) dias, comprove o requerente, com documentos habeis,
se por copias, autenticadas ou cuja autenticidade tenha sido declarada pelo advogado constituido nos autos, o cumprimento dos
pressupostos legais para a obtencao do beneficio da isengdo, emrelagdo a custas judiciais.

Vencido o prazo, com ou sem manifestacio, venhamme os autos conclusos.

Intime-se.

S3o Paulo, 22 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018985-45.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.018985-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |CIA DE LOCACAO DAS AMERICAS e outro(a)
: [LOCARVEL LOCADORA DE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : IMG063440 MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100189854520114036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

1. Fls. 983/988 - Ciéncia a parte contraria.
2. Posteriormente, ao sobrestamento, nos termos do despacho de fl. 948.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51010/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0028021-25.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.028021-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP224553 FERNANDO ONO MARTINS

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA IVONE BARBOSA
ADVOGADO : [SP110103 MARCOS ANTONIO DE SOUZA
No. ORIG. : [08.00.00027-7 1 Vr TEODORO SAMPAIO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo INSS para impugnar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia no ponto em que, com
findamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, mantido apds juizo de retratagdio negativo.

A decisio recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a alegaco de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, combase no
decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica nos autos do REsp n° 1.354.908/SP, submetido ao rito do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil brasileiro de 1973.

Requer-se a reconsideracéo da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.

DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria de fundo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retratagdo da decis@io que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade
rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora
ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da
Lei 8.213/1991, no sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima
para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no
artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da
caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos
para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os
requisitos de forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio.

2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil.

(REsp 1354908/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECA~ O, julgado em 09/09/2015, DJe
10/02/2016)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordao recorrido, mantido apds juizo negativo de retratacéo,
contrasta, em principio, coma orientagdo jurisprudencial da superior instancia.
Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada e ADMITO o recurso especial, julgando prejudicados o agravo interno e o agravo
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mterposto na forma do art. 1.042 do CPC.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0020114-57.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.020114-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JORGE MANOEL DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP153691 EDINA FIORE

No. ORIG. : 109.00.00015-0 1 Vr ALTINOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso merece admiss3o.

E pacifica a orientagdio da instancia superior a dizer que a data da juntada aos autos do laudo pericial néio deve ser utilizada para fixagao
do termo iicial de beneficio previdencidrio, haja vista que o laudo constitui elemento de prova de fato preexistente, devendo-se, por isso,
ser fixado o dies a quo do beneficio na data da citagdo do INSS ou, quando existente, na data do requerimento administrativo do
beneficio.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CA~ O NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO
BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR
REAPRECIACAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME.
INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a
tese segundo a qual ndo hda como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencicdrio antes da constatagdo
da incapacidade do segurado, que, no caso, sé se deu com a realiza¢do da pericia médica. Assim, se ausente o requerimento
administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Nao ha falar
em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A
constatagdo da incapacidade gerada pelo infortunio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo
Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo
Judicial e declara situacdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento vem aos autos ndo deve
ser conmsiderado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdenciaria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento
segundo o qual "a deteccdo da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial associada a
impossibilidade de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impoe reconhecer como termo inicial
da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando
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Ausente o requerimento administrativo". 3. Ndo ha omissdo a respeito dos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo
Federal, pois assente o entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observancia de ofensa a
dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal
Federal (artigo 102, 11, da Constituicdo Federal). A proposito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Segdo, DJe 18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira
Secdo, DJe 17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4.
Embargos de declaragdo rejeitados.”

(STJ, Primeira Se¢do, EDcl no RESP n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR
IDADE. ATIVIDADE RURAL. NAO COMPROVACAO. SUMULA 7/STJ. (...) 4. Ndo comporta provimento o pleito da Autarquia
Previdencidria no sentido de que o termo inicial seja a data da juntada do laudo pericial, pois, como bem colocado pelo Min.
Arnaldo Esteves Lima, no julgamento do AgRg no REsp 927.074/SP, DJ 15/6/2009, a prova pericial "ndo deve servir como
pardmetro para fixagdo do termo inicial de aquisicdo de direitos, porquanto apenas norteia o livre convencimento do juiz quanto
aos fatos alegados pelas partes.” 5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, RESP n° 1.420.939/GO, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 28.02.2014)

Neste caso, vé-se que o acdrdio recorrido diverge, em principio, da orientagio firmada na mstancia superior.
Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0001576-91.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.001576-0/SP

APELANTE : |OSMAR DOS SANTOS CARDOSO

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 106.00.00150-5 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso merece admiss3o.
A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que ¢ pacifica a orientagdo da instancia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da
citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, II, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade sera o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
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RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO
BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR
REAPRECIACAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME.
INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a
tese segundo a qual ndo ha como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo
da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o requerimento
administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Nao ha falar
em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A
constatagdo da incapacidade gerada pelo infortunio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo
Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo
Judicial e declara situagdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento vem aos autos ndo deve
ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento
segundo o qual "a detec¢do da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial associada a
impossibilidade de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como termo inicial
da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento
administrativo". 3. Ndo ha omissdo a respeito dos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, pois assente o
entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observancia de ofensa a dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal
(artigo 102, 1II, da Constituicdo Federal). A propdsito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Se¢do, DJe 18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢do, DJe
17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 07/03/2014. 4. Embargos de
declaragdo rejeitados.”

(STJ, Primeira Se¢do, EDcl no RESP n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientago firmada na instincia superior, o que autoriza a admissdo do
recurso especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0004186-56.2014.4.03.6111/SP

| [2014.61.11.004186-0/SP

APELANTE : [LEONARDO LIMA DE ROSSI incapaz

ADVOGADO : |SP300817 MARIANA DE OLIVEIRA DORETO CAMPANARI e outro(a)
REPRESENTANTE : |SANDRA DE LIMA ADAO

ADVOGADO . |SP300817 MARIANA DE OLIVEIRA DORETO CAMPANARI e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |00041865620144036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Determinou-se a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 1.040, II, do CPC,
considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 241/241v°, por meio da qual mantido o entendimento do v. acérddo recorrido.

DECIDO.

Tenho que o recurso merece admissdo, pois o acorddo recorrido pde-se, prima facie, em contrariedade ao entendimento consolidado
pelo C. STJ no bojo do RESP 1n° 1.112.557/MG, na analise do caso concreto.

Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0004186-56.2014.4.03.6111/SP

| [2014.61.11.004186-0/SP

APELANTE : ILEONARDO LIMA DE ROSSI incapaz

ADVOGADO : |[SP300817 MARIANA DE OLIVEIRA DORETO CAMPANARI ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : |SANDRA DE LIMA ADAO

ADVOGADO : [SP300817 MARIANA DE OLIVEIRA DORETO CAMPANARI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00041865620144036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 240/240v°, na anlise do recurso especial, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo
nos termos do artigo 1.040, II, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 241/241v°, por meio da qual mantido o entendimento do v. acérddo recorrido.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que, a despeito da declaragio
de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no
contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser
tomado, portanto, como parametro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicédo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
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Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Nesse passo, o recurso merece admissdo, pois o acordio recorrido pde-se, prima facie, em contrariedade ao entendimento consolidado
pelo C. STF no bojo do RE n° 567.985/MT, na analise do caso concreto.
Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Séo Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0009221-72.2014.4.03.6183/SP

| |2014.61.83.009221-3/SP

APELANTE : |LINDOLFO LOPES DE MENEZES ALMEIDA
ADVOGADO : |SP058905 IRENE BARBARA CHAVES e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100092217220144036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e gencricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.
Comefeito, o acdrdio recorrido, prima facie, diverge da orientagdo do colendo Superior Tribunal de Justica, uma vez que a instancia
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superior reconhece a juridicidade da pretensdo do segurado de, optando pelo beneficio deferido administrativamente, executar os
atrasados decorrentes de beneficio previdenciario concedido pela via judicial
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL NAO TRANSITADO EM JULGADO.
INOVACAO RECURSAL. ANALISE NESTA FASE PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. E invidvel a discussdo, em sede de
agravo regimental, de matéria ndo abordada no recurso especial ou nas contrarrazoes, por se tratar de inovagdo recursal.
PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DAS PARCELAS REFERENTE AO BENEFICIO CONCEDIDO JUDICIALMENTE, ATE A
DATA DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DEFERIDO NA ESFERA ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 2. Ante a possibilidade de op¢do ao beneficio previdencidrio mais
vantajoso, assim como a desnecessidade de devolucdo da quantia ja recebida, afigura-se legitima a execugdo dos valores
compreendidos entre a data de entrada do pedido de aposentadoria, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a data de inicio
do segundo beneficio, concedido na via administrativa. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.162.799/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 24/10/2013)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DIREITO
PATRIMONIAL DISPONIVEL. DEVOLU CAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. VIABILIDADE DE
COBRANCA DAS PARCELAS ATRASADAS. APRECIACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS EM AMBITO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Permanece incolume o entendimento firmado no decisério
agravado, no sentido de que, por se tratar de direito patrimonial disponivel, o segurado pode renunciar a sua aposentadoria com
o0 propasito de obter beneficio mais vantajoso, no regime geral de previdéncia social ou em regime proprio de previdéncia,
mediante a utilizacdo de seu tempo de contribuicdo, sendo certo, ainda, que tal remincia ndo implica a devolugdo dos valores
percebidos. 2. Nessa linha, sendo possivel a op¢do e desnecessdria a devolugdo, resta legitimo, por extensdo, o direito a execugdo
dos valores entre

a data de entrada do pedido de aposentadoria, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a data de inicio do segundo
beneficio, mais vantajoso, concedido na via administrativa. 3. A via especial, destinada a uniformizacdo da interpretacdo do
direito federal infraconstitucional, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constituicdo da Republica, ainda que para fins de

prequestionamento. 4. Agravo regimental desprovido."
(AgRgno REsp 1.162.432/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, Dle de 15/2/2013).

Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do STF.
Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 19 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038627-05.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.038627-3/sP

APELANTE : ITAMAR LAVAGNOLI

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ORLANDIA SP

No. ORIG. : |00006797420088260404 1 Vr ORLANDIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissao.

A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que ¢ pacifica a orientagdo da instincia superior a dizer que o dlies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da
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citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento admmnistrativo do beneficio.

Nesse sentido:

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, 1I, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade serd o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO
BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR

REAPRECIA CA~ O DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME.
INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a
tese segundo a qual ndo ha como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencicdrio antes da constatagdo
da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realiza¢do da pericia médica. Assim, se ausente o requerimento
administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Nao ha falar
em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A
constatagdo da incapacidade gerada pelo infortunio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo
Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo
Judicial e declara situacdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento vem aos autos ndo deve
ser conmsiderado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdenciaria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento
segundo o qual "a deteccdo da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial associada a
impossibilidade de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impoe reconhecer como termo inicial
da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento
administrativo”. 3. Ndo ha omissdo a respeito dos artigos 5° LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, pois assente o
entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observancia de ofensa a dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal
(artigo 102, 1II, da Constituicdo Federal). A proposito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Segcdo, DJe 18/06/2013; EDclno REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢do, DJe
17/12/2013, e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 07/03/2014. 4. Embargos de
declaragdo rejeitados.”

(STJ, Primeira Se¢do, EDcl no RESP n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientacdo firmada na instancia superior, o que autoriza a admissdo do
recurso especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0042724-48.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.042724-0/SP

APELANTE : INILCE APARECIDA URBAN PEREIRA CAMARGO
ADVOGADO : |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP249316 MARCELA ALI TARIF ROQUE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [08.01.33064-4 2 Vr ARARAS/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acdrdao proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso merece admissao.
Com efeito, o acordao recorrido, ao sustentar a incidéncia de juros de mora a razio de 6% ao ano até a entrada em vigor do Cddigo
Civil de 2002, aparenta divergir da orientagdo firmada pelo C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que se traz a colagdo:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PARCELAS VENCIDAS DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. PERCENTUAL DOS JUROS MORATORIOS. DIREITO INTERTEMPORAL. PRINCIPIO DO TEMPUS
REGIT ACTUM. ARTIGO 1°-F, DA LEI N° 9.494/97. MP 2.180-35/2001. LEI n° 11.960/09. APLICACAO AOS PROCESSOS EM
CURSO.

1. As normas que dispdem sobre os juros moratorios possuem natureza eminentemente processual, aplicando-se aos processos
em andamento, a luz do principio tempus regit actum. Precedentes.

2. Oart. 1°F, da Lei 9.494/97, modificada pela Medida Provisdria 2.180-35/2001 e, posteriormente pelo artigo 5° da Lei n°
11.960/09, tem natureza instrumental, devendo ser aplicado aos processos em tramitagdo. Precedentes.

3. Agravo regimental provido, para determinar que no periodo compreendido entre a citagdo e a edi¢do da MP n. 2.180-35/2001,
ha que incidir o percentual de 1% ao més, nos termos do art. 3° do Decreto-Lei n. 2.322/87; a incidéncia do art. 1°-F da Lei n.
9.494/1997, acrescido pela MP n. 2.180-35/2001, a partir de sua vigéncia - 24/8/2001 - até 29/6/2009, momento anterior a data
da publicagdo da Lei n.° 11.960/2009; e, no periodo subsequente, ou seja, a partir do dia 30/6/2009, os efeitos da condenagdo
devem ser calculados conforme a nova regra do 1°-F, conferida pelo art. 5°da Lei n.” 11.960/2009."

(AgRgno REsp 1264606/SC, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 19/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRESENCA DE OBSCURIDADE NO JULGADO. CRITERIOS DE INCIDENCIA DOS JUROS MORATORIOS
E DA CORRECAO MONETARIA. REFORMATIO IN PEJUS AFASTADA. EMBARGOS ACOLHIDOS COM EFEITOS
INFRINGENTES.

1. Silente a sentenga de primeira instdncia a respeito da incidéncia de juros e corregdo monetdria, pode o Tribunal, em reexame
necessdrio, estabelecer como essas parcelas devem incidir, sem implicar reformatio in pejus. Precedentes.

2. Sobre eventuais diferencas de beneficios previdencidrios concedidos judicialmente, a corre¢do monetdria incide desde o
vencimento de cada parcela.

3. Em relagdo aos juros moratdrios, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte de que, nas agdes relativas a beneficios
previdencidrios, sdo eles devidos a partir da citagdo, a razdo de 1% ao més até a entrada em vigor da Lei n. 11.960/2009, apés o
que incidem os juros aplicados a caderneta de poupanga.

4. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes."”

(EDclno AgRgno Ag 1247178/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
02/02/2016)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 19 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0044783-09.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.044783-3/SP

APELANTE : [MARIA APARECIDA CONSOLO
ADVOGADO . |SP154436 MARCIO MANO HACKME
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00112-7 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

O recurso merece admissdo, pela configuracdo de omisséo relevante no julgado, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, os
quais deixaram de se manifestar acerca da percep¢@o do beneficio, no periodo em que a parte autora exerceu atividade laborativa.

Ante o exposto, admito o recurso especial para os fins do art. 1025 do Cédigo de Processo Civil
Int.

S3o Paulo, 14 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51013/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014046-66.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.014046-1/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO . |SP163674 SIMONE APARECIDA DELATORRE e outro(a)
HOSPITAL DAS CLINICAS DA FACULDADE DE MEDICINA DA UNIVERSIDADE DE SAO

APELADO(A) " |PAULO-HCFMUSP

ADVOGADO - [SP234949 AUGUSTO BELLO ZORZI

REMETENTE - |7UIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farméacia/SP, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo dos artigos 165, 458 e 535 do Cdédigo de Processo Civil'1973, artigos 4°, incisos X e XIV, 15 e 19 da Lein®
5.991/73, artigo 1° do Decreto n° 85.878/81 e artigo 24 da Lein°® 3.820/60, bem como a nfo recepgio da Stimula 140 do extinto
Tribunal Federal de Recursos pela Constituicdo Federal, sustentando-se, em sintese, que a recorrida estd obrigada a contratar profissional
farmacéutico, pois a quantidade de leitos que ela dispde caracteriza farmécia hospitalar.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, inciso 11, do Cddigo de Processo
Civil de 1973, dado que o acordio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso
por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a
pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, inexiste violacdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de
as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  163/2278



se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes. (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator
Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No tocante a violagdo do artigo 1° do Decreto n® 85.878/81, o recurso especial ndo constitui via adequada para a analise de eventual
ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos ndo estdo compreendidos na
expressao "lei federal, constante da alinea "a" do inc. IIT do art. 105 da Constituicio Federal"

Nesse diapasao, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Dle 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Quanto a ndo recepcdo da Sumula 140 do E. TFR, observo que o recurso especial ndo se presta a tal questionamento, considerando que
0 permissivo constitucional inscrito na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo da Republica somente prevé o cabimento do
recurso nas hipdteses de violagdo ou negativa de vigéncia a tratado ou lei federal.

Tambémnio cabe o especial para enfrentamento da alegacgo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Quanto ao mérito, em decisdo de no retratagdo, a Des. Federal Monica Nobre manteve o acorddo recorrido, afirmando que:

()

No caso, considerando que as infracdes ocorreram antes da revogacdo da Portaria Ministerial 316/77, que passou a
considerar unidade hospitalar de pequeno porte o hospital cuja capacidade é de até 50 leitos, considerando ainda que as
infragdes foram aplicadas individualmente nos varios institutos do autor, de rigor a manutengdo da r. sentenca Singular. (g m.)
()

Comrelagao ao assunto, o E. Superior Tribunal de Justica, no REsp n.’ 1.110.906/SP (transitado em julgado em 14/09/2012),
submetido ao rito dos recursos repetitivos, conforme previsdo do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo Civil/1973, entendeu ndo
ser obrigatoria a presenca de farmacéutico em dispensario de medicamentos de pequena unidade hospitalar ou equivalente, nos termos da
seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. PRESEN CA DE FARMA CEUTICO. DESNECESSIDADE.
ROL TAXATIVO NO ART. 15 DA LEIN. 5.991/73. OBRIGACA~O POR REGULAMENTO. DESBORDO DOS LIMITES LEGAIS.
ILEGALIDADE. SUMULA 140 DO EXTINTO TFR. MATERIA PACIFICADA NO STJ. 1. Cuida-se de recurso especial
representativo da controvérsia, fundado no art. 543-C do Codigo de Processo Civil sobre a obrigatoriedade, ou ndo, da presenca
de farmacéutico responsavel em dispensdrio de medicamentos de hospitais e clinicas publicos, ou privados, por for¢a da Lei n.
5.991/73. 2. Ndo é obrigatdria a presenga de farmacéutico em dispensdrio de medicamentos, conforme o inciso XIV do art. 4° da
Lein. 5.991/73, pois ndio é possivel criar a postulada obrigagdo por meio da interpretagdo sistemdtica dos arts. 15 e 19 do
referido diploma legal. 3. Ademais, se eventual dispositivo regulamentar, tal como o Decreto n. 793, de 5 de abril de 1993 (que
alterou o Decreto n. 74.170, de 10 de junho de 1974), fixar tal obrigagdo ultrapassara os limites da lei, porquanto desbordara o
evidente rol taxativo fixado na Lei n. 5.991/73. 4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que
ndo é obrigatoria a presenca de farmacéutico em dispensdrio de medicamentos de hospital ou de clinica, prestigiando -
inclusive - a aplicagdo da Stimula 140 do extinto Tribunal Federal de Recursos. Precedentes. 5. O teor da Sumula 140/TFR -
e a desobrigacdo de manter profissional farmacéutico - deve ser entendido a partir da regulamentacdo existente, pela qual o
conceito de dispensdrio atinge somente ""pequena unidade hospitalar ou equivalente' (art. 4°, XV, da Lei n. 5.991/73);
atualmente, é considerada como pequena a unidade hospitalar com até 50 (cinquenta) leitos, ao teor da regulamentacio
especifica do Ministério da Savide; os hospitais e equivalentes, com mais de 50 (cinquenta) leitos, realizam a dispensacdo de
medicamentos por meio de farmdcias e drogarias e, portanto, sdo obrigados a manter farmacéutico credenciado pelo Conselho
Profissional, como bem indicado no voto-vista do Min. Teori Zavascki, incorporado aos presentes fundamentos. 6. Recurso
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC, combinado com a Resolugdo STJ 08/2008. Recurso especial improvido.

Emesclarecimento a quantidade de leitos para caracterizar a unidade hospitalar de pequeno porte, consoante a Stmula 140 do E. TFR e

a revogacgdo da Portaria Ministerial n® 316/77, no voto condutor, o Ministro Teori Albino Zavascki, afirmou que:

()

4. Se assim é, resta saber o que significa "pequena unidade hospitalar ou equivalente”, para efeito de qualificacdo de

"dispensario" ndo sujeito a obrigacdo de manter farmacéutico. A Sumula 140, do TFR considerava como tal a unidade

hospitalar com até duzentos (200) leitos, e assim o fazia amparada na definicdo que lhe dava a Portaria Ministerial 316 de

26/08/1977, do Ministério da Saiide. E o que se constata do acérddo proferido na MAS 93.630, Min. Pédua Ribeiro, DJ de

29.09.83), em cujo julgamento a 2° Se¢do daquela extinta Corte aprovou a referida Sumula. Ocorre, no entanto, que a Portaria
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316 teve sua revogagdo recomendada pela Resolugdo CNS 53 de 06/05/1993, resultando expressamente revogada pela Portaria
MS 4.283, de 30/12/2010, que aprovou as novas diretrizes e estratégias para orvganizagdo, fortalecimento e aprimoramento das
agdes e servigos de farmdcia no ambito dos hospitais. Assim, a classificacdo dos hospitais segundo sua capacidade esta
atualmente definida pelo Glossario do Ministério da Saude (Ministério da Sauide. Glossdrio do Ministério da Saide - Projeto de
Terminologia em Saude. Série F. Comunicagdo e Educagdo em Sauide. Brasilia, 2004 - disponivel em

http://dtr2001 .saude.gov.br/editora/ produtos/livros/pdf/04_0644_m.pdyf), que considera "de pequeno porte"” o "hospital cuja
capacidade é de até 50 leitos". Cumpre, assim, dar interpretagdo atualizada a Sumula 140/TFR, para ficar estabelecido que, a
partir da revogacgdo da Portaria Ministerial 316/77, ocorrida em 30/12/10, considera-se unidade hospitalar de pequeno porte o
hospital cuja capacidade é de até 50 leitos. (g m.)

()

Dessa formm, resta evidenciado que a pretensdo da parte recorrente ndo se amolda a orientag@o do julgado representativo da
controvérsia, o que conduz a denegagio do recurso especial, conforme previsio do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo
Cvil'1973.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0005438-33.2005.4.03.6104/SP

| [2005.61.04.005438-9/SP

APELANTE : |AGENCIA DE VAPORES GRIEG S/A

ADVOGADO : |SP101879 SERGIO DIAS PERRONE

APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP085526 JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo do artigo 39, paragrafo tmico da Lein® 7.357/85 e artigo 14, § 3° da Lein® 8.078/90, sustentando-se, em sintese, a
condenac@o da recorrida nos pagamentos de indenizagdo por danos materiais € morais, decorrente da sua ma prestagéo de servigo, por
ter enviado varios cheques a cadmara de compensag@o sem observar a legitimidade dos endossantes.

Quanto ao dever da recorrida em observar a legitimidade dos endossantes, a decis@o atacada entendeu que:

3. Ndo é exigida a conferéncia da autenticidade da assinatura dos endossantes, sendo obrigatorio ao banco apresentante, ora
apelado, tdo somente conferir a legitimidade e regularidade da série de endossos efetuados nos cheques.

()

Nao obstante, a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica € firme no sentido da ndo admissdo do recurso especial quando o
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acordao recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS.
FALSIFICACAO DE ENDOSSO. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO BANCARIA. INEXISTENCIA. DEVER QUE SE
RESTRINGE A VERIFICACAO DA REGULARIDADE FORMAL DA CADEIA DE ENDOSSOS (LEI DO CHEQUE, LEI
7.357/85, ART. 39). AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que o estabelecimento bancdrio ndo estd obrigado a verificar a
autenticidade das assinaturas dos endossantes, mas apenas a regularidade formal da cadeia de endossos. (gm.)

2. Nao estando a institui¢do financeira obrigada a fazer a conferéncia da assinatura, também ndo tem o dever de verificar a
existéncia de procuragdo em nome do outorgado e muito menos quais poderes tinham sido conferidos pelo autor.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 310.201/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 26/10/2015)
DIREITO COMERCIAL. FALSIFICA C/f O DE ENDOSSO. RESPONSABILIDADE DA INSTITUI C/f O BANCARIA.
DESCABIMENTO. DEVER QUE SE RESTRINGE A VERIFICA CANO DA REGULARIDADE FORMAL DA CADEIA DE
ENDOSSOS.

1. Por for¢a do que dispoe o art. 39 da Lei n. 7.357/85 (Lei do Cheque), cabe a instituicdo bancdria a verificagdo da série
ininterrupta de endossos, mas ndo hd como lhe exigir a verificagdo da autenticidade das assinaturas, mesmo porque néo
dispoe da ficha de firma de quem ndo é seu cliente. Precedentes. (g m.)

2. "Nado se conhece de recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (Stmula n. 83/STJ).

3. Recurso especial improvido.

(REsp 1173847/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/05/2011, DJe 26/05/2011)

Identifica-se, pois, que o ac6rdao recorrido esta em consonncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o 6bice da Sumula
83 do C. STJ:

Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.

Quanto a culpa da recorrida, com efeito, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

()

4. Como restou demonstrado nos autos, os cheques recebiam o endosso mediante agdo fraudulenta, sendo, posteriormente,
depositados em contas de correntistas da CEF.

5. Assim, ndo se é crivel exigir da CEF que apurasse a legitimidade do endossante, sendo certo que o funciondrio da apelante
liberava a emissdo do cheque a suposta empresa favorecida, sendo o endosso providenciado por falsificadores, parceiros de fora
da empresa, e entdo depositados em conta da CEF.

6. Ndo resta comprovado a conduta danosa da apelada, pois ndo restou demonstrado que o consumidor, ora apelante, sofreu
prejuizo em decorréncia de conduta omissiva ou ativa por parte da Caixa Economica Federal - CEF, assim, ndo hda como se
discutir sobre a autoria do fato e do nexo de causalidade, de modo que ndo se pode imputar a vé, ora apelada, nenhuma
responsabilidade pelo fato. (g m.)

()

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, em seu
contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 13 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0003611-07.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.003611-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |ONERIS SOARES DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP193207 VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100036110720064036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Da analise dos autos, verifica-se que houve interposi¢do de recurso de agravo, nos proprios autos, nos termos do art. 544 do CPC/73,

em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario interposto pelo segurado.

Referida decis@o ndo conheceu do recurso extraordinario emrazio da auséncia de prequestionamento dos dispositivos constitucionais

suscitados (fl. 230).

Se assim é, constata-se, data vénia, aparente equivoco na decis@o de fl. 252 - a qual determinou a observancia do RE com Agravo n°
906.569 (tema n° 852) -, pois a nfo admissdo do recurso extraordinario decorreu de obice estritamente processual, ndo adentrando no

exame da matéria veiculada no representativo de controvérsia citado.

Por consegumte, restituam-se os autos ao C. Supremo Tribunal Federal, para eventual reexame do decidido a fl. 252.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0010865-81.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.010865-4/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

SINDICATO DO COMERCIO VAREJISTA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS NO

APELADO(A) " |ESTADO DE SAO PAULO SINCOFARMA
ADVOGADO : |SP174840 ANDRE BEDRAN JABR e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicio

Federal

O acorddo impugnado manteve a sentenga que afastou a exigibilidade da incidéncia de contribuicio previdencidria sobre o aviso prévio
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indenizado e, no que tange a possibilidade de compensagio com outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal,
entendeu que a lei aplicavel é aquela vigente ao tempo do ajuizamento da agdo.

Sustenta a recorrente, em sintese, a impossibilidade da compensacao dos valores indevidamente recolhidos pela recorrida com quaisquer
tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, ante a vedagdo contida no artigo 26, paragrafo tinico, da Lei 11.467/07, o qual
dispde que o artigo 74 da Lei 9.430/96, coma redag@o que The foi dada pela Lei 10.637/02, ndo se aplica as contribuicoes
previdencidrias.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justi¢a ja se manifestou no sentido da aplicabilidade do artigo 26 da Lei 11.457/07, mvocado pelo recorrente, a
compensacdo das contribuigdes previdencidrias, conforme se depreende dos julgados, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PARA TERCEIROS. COMPENSACAO. ART.
170-4, DO CTN. REQUISITO DO TRANSITO EM JULGADO. APLICACAO AS DEMANDAS AJUIZADAS APOS 10.1.2001.

COMPENSACAO._ TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELA ANTIGA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL COM

CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. INVIABILIDADE. ART. 26 DA LEI N° 11.457/07. OFENSA A PRINCIPIO E
DISPOSITIVOS DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. No que tange ao art. 170-A, do CTN, a jurisprudéncia deste STJ, por ocasido do julgamento do Recurso Especial
1.167.039/DF, Rel.

Min. Teori Albino Zavascki, submetido ao regime do art. 543-C do CPC/1973 (vecursos repetitivos), firmou o entendimento
segundo o qual o art. 170-A do CTN - que veda a compensagdo de créditos tributdrios antes do transito em julgado da agdo -
aplica-se as demandas ajuizadas apos 10.1.2001, mesmo na hipdtese de tributo declarado inconstitucional.

2. Acerca da compensacdo de créditos tributdrios administrados pela antiga Secretaria da Receita Federal com débitos de
natureza previdencidria (contribuicdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢, do pardgrafo unico, do art. 11 da Lei n®8.212/91),
esta Corte adota o entendimento de ser ilegitima, ante a vedacdo legal estabelecida no art. 26, pardgrafo unico, da Lei n°
11.457/07.

3. Quanto a alegagdo de violagdo ao principio da isonomia tributaria e ao art. 5° XXXVI, da CF/88, importante destacar que
ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, analisar suposta ofensa a dispositivo da Constituicdo Federal, ainda que a titulo
de pré-questionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt no REsp 1585231/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe
20/09/2016) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 1973. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. HORAS EXTRAS. ADICIONAIS DE INSALUBRIDADE. PERICULOSIDADE.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 1973.
II - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual: i) as verbas relativas a adicionais noturno, de
periculosidade, de insalubridade e de transferéncia, bem como os valores recebidos a titulo de horas extras, possuem natureza
remuneratoria, sendo, portanto, passiveis de contribuicdo previdencidria; ii) hd vedacdo expressa, prevista no art. 26 da Lei n.
11.457/07, de compensacdo de débitos de contribuicdes previdencidrias quando efetuados na forma do art. 74 da Lei n. 9.430/96;
iii) o regime de compensagdo tributdria deduzida em juizo deve ser examinado a luz da legislagdo vigente no momento da
propositura da agdo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, em
conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios; e iv) é pacifico o entendimento no Superior
Tribunal de Justica segundo o qual o art. 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional exige o trdnsito em julgado para fins de
compensagdo de crédito tributdrio, aplicando-se as demandas ajuizadas apés a vigéncia da LC 104/01, ou seja, a partir de
11.01.2001, bem como as hipoteses de reconhecida inconstitucionalidade do tributo indevidamente recolhido.

11T - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou c do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo da Republica, ndo merece
prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.
1V - As Agravantes ndo apresentam, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1573297/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe
13/05/2016) (grifei)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: SALARIO-MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS E HORAS EXTRAS.
COMPENSACAO. TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELA ANTIGA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL COM
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO EXPRESSA. ART. 26 DA LEI 11.457/07.
PRECEDENTES. ART. 170-A DO CTN. APLICABILIDADE.

1. Descumprido o necessdrio e indispensavel exame dos artigos invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a pretenséo
recursal da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaracdo. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, incide contribuicdo previdencidria sobre horas extras, saldrio maternidade e
férias gozadas. Precedentes.

3. Ndo é possivel a compensacdo de créditos tributdrios administrados pela antiga Secretaria da Receita Federal com débitos de
natureza previdencidria antes administrados pelo INSS (contribuicdes sociais previstas nas alineas "a", "b" e "c" do pardgrafo
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unico do art. 11 da Lei 8.212/91), e vice-versa. ante a vedacdo legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/07.

4. Desse modo, a compensagdo mostra-se viavel apenas entre as contribuicdes previdenciarias de mesma categoria e desde que
ndo mais haja discussdo judicial acerca dos respectivos créditos, ou seja, apos o transito em julgado da demanda, nos termos do
art. 170-A do CTN.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1562174/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
14/12/2015) (grifei)

Evidencia-se, portanto, que a pretensdo da recorrente encontra o anparo da jurisprudéncia sobre o tema.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0010865-81.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.010865-4/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) . [SINDICATO DO COMERCIO VAREJISTA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS NO
ESTADO DE SAO PAULO SINCOFARMA

ADVOGADO : |SP174840 ANDRE BEDRAN JABR e outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Fazenda Nacional, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido em demanda que objetiva afastar a incidéncia de contribuicao previdencidria sobre valores
pagos a titulo de aviso prévio indenizado.

Alega violagdo aos arts. 97, 103-A, 195, § 5°e 201, § 11, da Constituicdo Federal.

DECIDO.

No que tange a alegagdo de contrariedade aos arts. 97 e 103-A da Constituigdo Federal, tem+se que o acdrdio hostilizado nfio enfrentou
o cerne da controvérsia constitucional apontada. Nao foi obedecido, assim, o requisito do prequestionamento, requisito formal
indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto. Por conseguinte, incide na hipdtese dos autos o dbice
consubstanciado na Stimula 282/STF:

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."
A esse respeito:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDORA PUBLICA ESTADUAL. LICENCA MATERNIDADE. PRORROGACAO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . APLICACAO DA SUMULA STF
282. INAPTIDAO DO PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO OU FICTO PARA ENSEJAR O CONHECIMENTO DO APELO
EXTREMO. INTERPRETACAO DA SUMULA STF 356 . ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 30.11.2010.

A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a discussdo referente a prorrogacdo de licenga maternidade de servidora
publica estadual é de natureza infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto de
viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Precedentes. O requisito do prequestionamento obsta o conhecimento de
questdes constitucionais inéditas. Esta Corte ndo tem procedido a exegese a contrario sensu da Stimula STF 356 e, por
consequéncia, somente considera prequestionada a questdo constitucional quando tenha sido enfrentada, de modo expresso, pelo
Tribunal a quo. A mera oposigdo de embargos declaratorios ndo basta para tanto. Logo, as modalidades ditas implicita e ficta de
prequestionamento ndo ensejam o conhecimento do apelo extremo. Aplicagéo da Simula STF 282: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada". Agravo regimental conhecido e nédo
provido." g. m.

(STF, ARE 707221 AgR, Relator(a): Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe-173 04-09-2013).

No tocante ao merito, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercussao Geral no Recurso
Extraordinario com Agravo n° 745.901/PR, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 06 de outubro de 2014, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRA ORDINARIO COMAGRAVO. AVISO PRE VIO INDENIZADO. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA
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DE REPERCUSSAO GERAL. 1. A controvérsia relativa a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre as verbas pagas a
titulo de aviso prévio indenizado, fundada na interpretagdo da Lei 8.212/91 e do Decreto 6.727/09, é de natureza
infraconstitucional. 2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hd matéria
constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG,
Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do
CpPC."

(STF, ARE 745901 RG/PR, Plendrio Virtual; Rel: Ministro Teori Zavascki: DJe: 18/09/2014)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestacdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a denegagio do seguimento do recurso
extraordinario, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario, emrelacdo as supostas violagdes aos arts. 97 e 103-A da Constituicdo Federal e,
no mérito, nego-lhe seguimento.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6301/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0060053-20.2008.4.03.9999/SP

| [ ]2008.03.99.060053-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP147109 CRIS BIGI ESTEVES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ARGEMIRO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : |SP202708 IVANI BATISTA LISBOA CASTRO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE AMERICANA SP
No. ORIG. : 107.00.00167-9 4 Vr AMERICANA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Sédo Paulo, 17 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0060053-20.2008.4.03.9999/SP

| [ [2008.03.99.060053-9/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP147109 CRIS BIGI ESTEVES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ARGEMIRO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : |[SP202708 IVANI BATISTA LISBOA CASTRO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE AMERICANA SP
No. ORIG. : 107.00.00167-9 4 Vr AMERICANA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)

recurso(s) excepcional(is) mterposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Apds, devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003518-73.2008.4.03.6183/SP

| [ [2008.61.83.003518-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO ROBERTO MOURAO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100035187320084036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)

recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Ap0s, devolvanse os autos ao juizo de origem.

Sao Paulo, 30 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003518-73.2008.4.03.6183/SP

| [ [2008.61.83.003518-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JANTONIO ROBERTO MOURAO
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ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro(a)

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1# SSJ>SP
No. ORIG. - [00035187320084036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvamr-se os autos ao juizo de origem.

Séao Paulo, 30 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005782-63.2008.4.03.6183/SP

| [ [2008.61.83.005782-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA HERCILIA RAYMUNDO MIGUEL
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
CODINOME : IMARIA HERCILIA RAYMUNDO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100057826320084036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizacgo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Sao Paulo, 17 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005782-63.2008.4.03.6183/SP

| [ [2008.61.83.005782-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA HERCILIA RAYMUNDO MIGUEL

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
. |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
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CODINOME - IMARIA HERCILIA RAYMUNDO

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1# SSJ>SP
No. ORIG. - [00057826320084036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizac@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Sédo Paulo, 18 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0008425-94.2009.4.03.6106/SP

|2009.61 .06.008425-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [LEOCADIO BRAIDO
ADVOGADO : |SP104442 BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES e outro(a)
No. ORIG. : [00084259420094036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, devolvanse os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 09 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0008425-94.2009.4.03.6106/SP

|2009.61 .06.008425-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [LEOCADIO BRAIDO
ADVOGADO : |SP104442 BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100084259420094036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apds, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

S3o Paulo, 09 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014253-34.2009.4.03.6183/SP
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|2009.61.83.014253- 1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CINEZIO IZAIAS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100142533420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

S3o Paulo, 08 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014253-34.2009.4.03.6183/SP

|2009.61.83.014253—1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CINEZIO IZAIAS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100142533420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagio na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, devolvanse os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 08 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

EMBARGOS INFRINGENTES N° 0013634-70.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.013634—0/SP
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EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |IONE PEDRAZA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

No. ORIG. : 100136347020104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) nterposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 06 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

EMBARGOS INFRINGENTES N° 0013634-70.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.013634—0/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |IONE PEDRAZA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

No. ORIG. : 100136347020104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apos, devolvanmrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 06 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0009981-24.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.009981-3/SP

APELANTE . [IRAIDES DE FATIMA LEME
ADVOGADO : |SP257674 JOAO PAULO AVANSI GRACIANO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : |CLAUDIO MONTENEGRO NUNES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110.00.00018-4 1 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)

recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Sdo Paulo, 17 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0009981-24.2011.4.03.9999/SP

| | ]2011.03.99.009981-3/SP

APELANTE : |IRAIDES DE FATIMA LEME
ADVOGADO : |SP257674 JOAO PAULO AVANSI GRACIANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CLAUDIO MONTENEGRO NUNES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00018-4 1 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)

recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Apos, devolvamrse os autos ao juizo de origem

S&o Paulo, 18 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0002922-41.2013.4.03.6110/SP

| | ]2013.61.10.002922-6/SP

APELANTE : |ZAQUEU PEDROSO DA SILVA
ADVOGADO : [SP179880 LUIS ALBERTO BALDINI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100029224120134036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
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recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Ap0s, devolvanmse os autos ao juizo de origem.

Séao Paulo, 25 de maio de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0002922-41.2013.4.03.6110/SP

| | ]2013.61.10.002922-6/SP

APELANTE : |ZAQUEU PEDROSO DA SILVA
ADVOGADO - [SP179880 LUIS ALBERTO BALDINI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100029224120134036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)

recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Ap6s, devolvamrse 0s autos ao juizo de origem.

Sdo Paulo, 25 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0004034-83.2014.4.03.6183/SP

| | ]2014.61.83.004034-1/SP

APELANTE : [DORGIVAL FERREIRA DE MOURA

ADVOGADO - |SP155944 ANDRE GABRIEL HATOUN FILHO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100040348320144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)

recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Ap6s, devolvamr-se os autos ao juizo de origem.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017

177/2278



Sao Paulo, 09 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0009647-84.2014.4.03.6183/SP

| | ]2014.61.83.009647-4/SP

APELANTE : |LUCINEIA ALVES AMORIM DA SILVA
ADVOGADO : |[SP114279 CRISTINA GIUSTI IMPARATO

: |SP242536 ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SC022241 PALOMA ALVES RAMOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00096478420144036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela recorrente, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

S3o Paulo, 08 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0009647-84.2014.4.03.6183/SP

| | ]2014.61.83.009647-4/SP

APELANTE : |LUCINEIA ALVES AMORIM DA SILVA
ADVOGADO : |[SP114279 CRISTINA GIUSTI IMPARATO

: |SP242536 ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SC022241 PALOMA ALVES RAMOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00096478420144036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

S3o Paulo, 08 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 51016/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005126-34.2008.4.03.6110/SP

| [2008.61.10.005126-1/SP

APELANTE : |[FABRICA DE ARTEFATOS DE LATEX SAO ROQUE S/A

ADVOGADO . |[SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
APELANTE . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : |SP257114 RAPHAEL OKABE TARDIOLI e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. : 100051263420084036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de

Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001657-69.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.001657-0/SP

AGRAVANTE . [SWIFT ARMOUR S/A IND/ E COM/
ADVOGADO - [SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES e outro(a)
. |[SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET
AGRAVADO(A)  [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100339747220094036182 9F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "'¢" da Constituigdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega, em suma, violag8o aos artigos 463, 11; 535, 1 e II; 586; 681, I; 14, bem como 557, § 1° do CPC/73. Sustenta a existéncia de
dissidio jurisprudencial.

Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos 463 e 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, porquanto o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretenso das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP,
Rel Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagao do art. 535 do CPC quando o acdérddo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as
teses apresentadas nio serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og
Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No caso, os fndamentos e teses pertinentes para decisdo da questio juridica foram analisados.

Comefeito, nfo se denota omissao relevante do acérdao recorrido, porquanto a decisdo proferida em primeiro grau de jurisdicio cingiu-
se a analise da prescrigdo do crédito tributario, representando as alegacdes, que ndo foram objeto de debate nas instancias ordinarias,
inovagdo em sede recursal e, por consequéncia, carentes do necessario prequestionamento para viabilizar o acesso a instancia especial.

Neste sentido, acerca da necessidade do prequestionamento, confira-se, no particular:

()

3. Assim, perquirir, nesta via estreita, a ofensa das referidas normas, sem que se tenha explicitado a tese juridica no juizo a quo é
Sfrustrar a exigéncia constitucional do prequestionamento, pressuposto inafastdvel que objetiva evitar a supressdo de instancia.
Ao ensejo, confira-se o teor da Simula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada”.

4. No mesmo sentido, os enunciados sumulares 211 do STJ e 356 do STF. Assente no STJ o entendimento de que é condigdo sine
qua non para que se conhega do Especial que tenham sido ventilados, no contexto do acérdéo objurgado, os dispositivos legais
indicados como malferidos. 5. Com efeito, o acorddo recorrido afastou a prescricdo da pretensdo executoria sob o fundamento
de que ndo houve inércia dos credores.

()
(REsp 1654461/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 25/04/2017)

Por fim, sob o findamento da alinea "c"" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica
exige a comprovagdo e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acordao
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindgria (...); ¢) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagcdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ), f) o
acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado"

(Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001657-69.2011.4.03.0000/SP

| [ [2011.03.00.001657-0/SP |

|AGRAVANTE | : [SWIFT ARMOUR S/A IND/ ECOM/ |
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ADVOGADO - |SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES e outro(a)
. |SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. - 100339747220094036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, 111, "a" da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, ofensa ao art. 5.°, XXXIV e LV da Constituicdo Federal.
Decido.
O presente recurso ndo merece admissao.

No que tange a alegagdo de violagdo aos aludidos principios constitucionais, o Supremo Tribunal Federal ja pronunciou, reiteradamente,
que tais situagdes sd podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do
recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU
REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULA CA~ O DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS
DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é inviavel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada
violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditorio, da
ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdi¢do, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente
indireta ou reflexa, ja que seria imprescindivel o exame de normas infraconstituciondis.

2. Para firmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o
reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio.
Nessas condi¢des, a hipotese atrai a incidéncia da Sumula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao
contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente,
observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da
multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017)

Por fim, constato que o acdrddo impugnado decidiu a questio juridica controvertida sob o enfoque da legislag@o mfraconstitucional
Possivel afertr, portanto, que as alegadas ofensas a Constituicdo teriam ocorrido, em tese, apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordindrio em situagdes nas quais a
verificacdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA CA~ O DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

As razdes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao
ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconmstitucional , o que torna obliqua e
reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do
do art. 102, I, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(STF, ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO
DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

E emoutra oportunidade:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  181/2278



PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO
LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1I. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordinario. No caso, a apreciagdo das questoes
constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional .

1II. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que
a ofensa direta seria a novmas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso
extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena
de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.

(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO,
Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo
ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015048-91.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.015048-0/SP

AGRAVANTE : IMCA FILMES DO BRASIL LTDA

ADVOGADO . |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : |Banco Central do Brasil

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 109398969319874036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituic@o Federal, contra
acordao proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagao ao art. 535 do CPC/73.
Decido.

No caso dos autos, a decisdo singular proferida na medida cautelar de origem indeferiu pedido de levantamento de depdsito judicial e
determinou a conversdo dos valores emrenda para Unido Federal

De sua parte, o acorddo proferido por esta Corte reformou parcialmente a decisdo tdo somente para sustar a determinagio de conversio
emrenda. A decisdo findamentou-se nas peculiaridades do caso concreto.

Por sua vez, a recorrente aponta como violado apenas o art. 535 do CPC/73. Assim, ndo se confunde omissdo ou contradicio com
simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que nfo existe a
alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73.
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Neste sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE
ARBITRAMENTO C/C COBRANCA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, ndo hd violacio do art. 535 do CPC nos
casos em que o acorddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos que foram postos a apreciacdo da
Corte de origem, examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.

2. Orecurso especial é inviavel, por aplicagdo do enunciado n. 7 da Sumula do STJ, quando as alegagoes em que se funda a
pretensdo recursal colidem com os pressupostos faticos assentados no acovddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada,
deve ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

De outra parte, como bem destacado acima a decisdo desta Corte foi com base na analise das peculiaridades do caso concreto, dessa
forma rever tal entendimento implica mvariavelmente em revolvimento de matéria fatico-probatoria, cujo propdsito encontra dbice na
orientagdo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas emrecurso especial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0017981-70.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.017981-3/sP

APELANTE : [CIA SIDERURGICA NACIONAL CSN

ADVOGADO . |SP244865A MARCOS ANDRE VINHAS CATAO e outro(a)
. |SP283985A RONALDO REDENSCHI

. [SP119023 GUILHERME BARBOSA VINHAS

. |SP283982A JULIO SALLES COSTA JANOLIO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00179817020114036100 5 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 102, 111, "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao art. 201, § 11 da CF.

Foram apresentadas contrarrazoes.
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DECIDO.
O presente recurso ndo merece admissao.

Observo que o acdrddo vergastado solucionou a lide a luz da legislagio infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas
ofensas a Constituigdo, se existentes, teriam ocorrido, emtese, apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordindrio em situagdes nas quais a
verificac3o da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA
DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

As razées do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere
ao dmbito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e
reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a
disposicdo do art. 102, 111, "a"’, da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(STF, ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO
DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)(Grifei).

E emoutra oportunidade:

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO
LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1I. - Somente a ofensa direta a Constitui¢do autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a aprecia¢io das
questoes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infiraconstitucional .

1II. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado
que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso
extraordindrio é a ofensa direta, fiontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo proviséria da pena
de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.

(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO,
Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005) (Grifei).

Neste caso, a verificag@o das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo
ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinrio nterposto.

Ante o exposto, ndo admito o Recuso Extraordindrio.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0017981-70.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.017981-3/SP

APELANTE : |CIA SIDERURGICA NACIONAL CSN

ADVOGADO : |SP244865A MARCOS ANDRE VINHAS CATAO e outro(a)
: |SP283985A RONALDO REDENSCHI

: |SP119023 GUILHERME BARBOSA VINHAS
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- |SP283982A JULIO SALLES COSTA JANOLIO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100179817020114036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢" da Constituigdo Federal, em face
de acérdio proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal.

Alega, em sintese: (i) violagdo ao art. 2.° da Lein.® 7.418/85 e ao art. 28, § 9.° da Lein.® 8.212/91; (ii) os valores pagos a titulo de vale-
transporte, ainda que descontados em percentual inferior a 6% do salario basico do empregado, nfio perdem a natureza indenizatdria e
(i) a diferenca no percentual recolhido deve-se ao fato de que o desconto no salario do empregado foi realizado no limite de 6% e de
forma proporcional aos dias tteis.

Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

Verifico que a pretensdo do Recorrente, em verdade, destoa do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica. Confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 142 E 148 DO CTN, 20, 22, I, 28, I E 37 DA LEI N. 8.212/91, 62 DO DECRETO N.
356/91. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211/STJ. TRANSPORTE GRATUITO FORNECIDO PELO EMPREGADOR. SALARIO IN
NATURA. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo

realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela

data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim

sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

1I - A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia

pelo Tribunal a quo, ndo obstante oposicdo de Embargos de

Declaragdo, impede o acesso a instdncia especial, porquanto nédo

preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos

termos da Sumula n. 211/STJ.

mur-E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica

segundo o qual o fornecimento de transporte gratuito pelo

empregador, desprovido de compensacdo ou do desconto nos limites

estabelecidos pela Lei n. 7.418/85, isto é, de 6% (seis por cento),

configura saldrio in natura de seus empregados, sobre o qual incide

a contribuicdo previdencidria.

1V - Orecurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea

¢, do inciso 111, do art. 105, da Constituicdo da Republica, ndo

merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia

com a jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.

V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes

para desconstituir a decisdo agravada.

VI - Agravo Interno improvido.

(STJ, Aglnt no REsp 1575672, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 14/09/2016) (Grifei).

No mesmo sentido:

PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL. VALE-TRANSPORTE. AUXILIO-CRECHE. LEI 8.212/91, ART. 28, L E §
90’ "E"

1. Possui o auxilio-creche natureza remuneratdrio e ndo

indenizatoria, integrando o salario de contribuicdo.

2. O vale-transporte também integrard o saldrio de contribuicdo,

quando o empregador ndo efetuar o desconto de 6% sobre o saldrio

base do empregado, parcela referente a participacdo deste no custeio

das despesas com seu deslocamento para o trabalho.
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3. Precedentes da Primeira Turma.

4. Recurso provido.
(STJ, REsp 194231, Rel. Min. MILTON LUIZ PEREIRA, Primeira Turma, DJ 25/02/2002 p. 211) (Grifei).

Tampouco pode ser admitido o recurso pelo findamento de dissidio jurisprudencial, uma vez que a deciso recorrida se firmou no sentido
da orientagdo esposada pelo STJ. Por oportuno, confira-se a seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. PRESCRICAO QUINQUENAL. ENTENDIMENTO FIRMADO PELO STJ EM SEDE
DE REPETITIVO PELA PREVALENCIA DO DECRETO 20.910/32: RESP 1.251.993/PR, REL. MIN. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJE 19.12.2012. INCIDENCIA DA SUMULA 83 /STJ. A ANALISE REFERENTE AO ONUS PROBANDI E AO
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO E VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL PELO OBICE DA
SUMULA 7/STJ. DANOS MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO EM R$ 50.000,00 QUE NAO SE MOSTRA EXORBITANTE.
PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE OBSERVADOS. O DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
ALEGADO NAO FOI EFETIVAMENTE DEMONSTRADO. ORIENTACAO DO TRIBUNAL FIRMADA NO MESMO
SENTIDO DA DECISAO RECORRIDA. INCIDENCIA DA SUMULA 83 /STJ. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE
PERNAMBUCO DESPROVIDO.

1. A la. Se¢do desta Corte Superior possui entendimento firmado em

sede de repetitivo de que o prazo prescricional para o ajuizamento

de pretensdo indenizatoria contra a Fazenda Publica é de 5 anos, ndo

se aplicando a redugdo promovida pelo CC/02, para 3 anos. 2. Este

Tribunal Superior possui firme entendimento de que a reandlise do

onus probandi e do principio do livre convencimento estd vedada pela

incidéncia da sumula 7/STJ, porquanto demandaria, necessariamente, o revolvimento fdatico-probatorio dos autos.

3. Quanto a alegagdo de exorbitancia do valor fixado a titulo de

danos morais, arbitrados em R$ 50.000,00, temos que o referido

montante indenizatorio tem respaldo nos principios da razoabilidade

e proporcionalidade, considerando as circunstancias faticas dos

autos trazidas no acorddo recorrido.

4. A ndo observdncia das exigéncias legais previstas nos arts. 541,

pardag. unico do CPC/73 e 255 do RISTJ, quanto ao dissidio

Jurisprudencial, inviabiliza o conhecimento recursal, conforme

remansoso entendimento desta Corte.

5.A interposi¢do do Apelo Especial pela alinea c, com base em

dissidio jurisprudencial , aplica-se o disposto na sumula 83 do STJ,

que afirma a impossibilidade de se conhecer do Recurso Especial pela

divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo

sentido da decisdo recorrida.

6. Agravo Interno em Agravo em Recurso Especial do ESTADO DE

PERNAMBUCO desprovido.

(STJ, Aglnt no AREsp 884271, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Turma, DJe 27/04/2017) (Grifei).

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025579-37.2014.4.03.0000/SP
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| [2014.03.00.025579-5/SP

AGRAVANTE : [HENRIQUE CONSTANTINO e outros(as)

: [JOAQUIM CONSTANTINO NETO

: |CONSTANTINO DE OLIVEIRA JUNIOR

: [RICARDO CONSTANTINO
ADVOGADO : |SP138071 IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : [VIACAO SANTA CATARINA LTDA
ADVOGADO . |SP153045 LEONILDO GHIZZI JUNIOR
PARTE RE : [ENEIDA CONCEICAO GONCALVES PIMENTA
ADVOGADO . |SP144835 ALEXANDRE NOGUEIRA DE CAMARGO SATYRO
PARTE RE : [SANTINENSE INTERPRISE INC S/A
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : |00040688420034036105 3 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituico Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento manejado em face de decisdo

singular proferida na execucao fiscal originaria.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 20 do CPC/73, bem como 85 e 489 do NCPC.
Decido.

No caso em comento, a decisdo proferida por esta Corte confirmou a decisdo singular proferida no bojo do executivo fiscal originario. O
acordio se findamentou na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, bem como nas peculiaridades do caso concreto.

Dessa forma, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC (458 do CPC/73), encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado.
Destaca-se, por oportuno que fndamentagio contraria ao interesse da parte no significa auséncia de fundamentagdo, conforme
entendimento da Corte Superior.

Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUT. ARIO VIOLACAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DE CISAO
FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrario do que aduzem os agravantes, a decisd@o objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é

remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldario (gratificagcdo natalina) reveste-se de cardter remuneratorio, o que legitima

a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. O fato de o aviso previo indenizado configurar verba reparatoria ndo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro

incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas auténomas e de natureza juridica totalmente diversas, autorizando a incidéncia da

contribuicdo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acordio recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, nio quer dizer
ue eles ndo existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentacdo contrdria aos interesses da parte,

como ocorreu na espécie. Violacdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido. (destaquei)

(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe

21/06/2016)

No mais, cumpre destacar o acorddo impugnado consignou que:

"Na mencionada execugdo fiscal n° 0004058-40.2003.4.03.6105, os entdo coexecutados, ora agravantes, foram excluidos do
polo passivo, uma vez que ndo mais pertenciam ao quadro social da empresa a época da dissolugdo irregular. Quanto aos
honordrios advocaticios, mencionada decisdo asseverou que os peticionantes foram excluidos como coexecutados em dezenas de
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execugdes fiscais em tramite contra a empresa VIACAO SANTA CATARINA LTDA, em razéo dos mesmos fundamentos faticos e
Juridicos. Assim, considerando-se que a soma dos débitos exigidos nas referidas execugdes fiscais excede a R$ 30.000.000,00
(trinta milhdes de reais), o MM Juiz arbitrou honordrios advocaticios devidos pela exequente em todas as execug¢des em RS
100.00,00 (cem mil reais), de modo que nos demais autos, inclusive em eventuais embargos, ndo se estipulard nova condenagdo
em honordrios advocaticios. Com base em tal pronunciamento judicial, a decisdo ora agravada excluiu do polo passivo os
agravantes e deixou de condenar a agravada em honordrios advocaticios, porquanto a verba honordria foi estipulada em
montante global nos autos da execucdo fiscal n° 0004058-40.2003.4.03.6105, abrangendo todas as execucées em cujo polo
passivo os coexecutados foram excluidos." (destaquei)

Nesse sentido, verifico que a decis@o recorrida esta em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXTINCAO PARCIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONDENACAO POSTERGADA. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.
1. Hipotese em que a Corte a quo asseverou que, "ndo foi negado ao agravante o pedido de condenacdo da exegiiente em
honordrios advocaticios, mas tdo somente, como fundamentado na propria decisdo proferida pelo Juizo de origem, postergada
sua fixagdo".

2. Ndo houve violacdo do art. 20, §4°, do CPC, uma vez que o acorddo recorrido tdo somente postergou o momento de fixacdo
dos honordrios advocaticios, tendo em vista ndo haver decisdo definitiva.

3. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatico-juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos
do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo unico, do
CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base na alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da
Constituicdo Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1561109/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)

Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025366-94.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.025366-3/SP

AGRAVANTE : |EDITORA RIO S/A
ADVOGADO : |RJ144373 ROBERTO SELVA CARNEIRO MONTEIRO FILHO e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |GAZETA MERCANTIL S/A
ADVOGADO : |SP110039 SANDRA REGINA PAOLESCHI e outro(a)
PARTE RE : |CIA BRASILEIRA DE MULTIMIDIA e outros(as)
: |DOCAS INVESTIMENTOS S/A
: [JVCO PARTICIPACOES LTDA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 194.05.17734-6 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 20 do CPC/73 e 85 do NCPC.
Decido.
No caso em comento, discute-se a verba honoraria.

Cumpre destacar que, da analise das provas dos autos, o acorddo impugnado consignou que:

" Assim, considerando-se a baixa complexidade da lide, o tempo exigido para a conclusdo dos servicos, e que ndo houve sequer
necessidade de dilagdo probatdria para o deslinde da decisdo, uma vez que a questdo foi apresentada em primeiro grau mediante

a oposicdo de excecdo de pré-executividade, tenho que o valor fixado na r. decisdo recorrida afigura-se adequado." (destaquei)
Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a nsurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, também encontrando 6bice, portanto, na Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUEST. TONAMENTO. S UMULAS
282/STF E 211/STJ. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. APLICACAO DA SUMULA 83 DESTE STJ.

ALTERACAO DO QUANTUM FIXADO A TITULO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. MERA
REPETICAO DOS ARGUMENTOS DO RECURSO ESPECIAL NAS RAZOES RECURSAIS DO AGRAVO REGIMENTAL.

()

3. A alteracdo do uantum fixado de orma equitativa a titulo de honordrios advocatlcws nos termos do art. 20, § 4° do

4. Ao repisar os fundamentos do recurso especial, a parte agravante ndo trouxe, nas razoes do agravo reglmental argumentos
aptos a modiificar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

5. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 717.195/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe
06/10/2015)

De outra parte, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, pois as circunstancias
do caso concreto apontam para a incidéncia da Sumula 7/STJ que impede o cotejo analitico entre o acérdﬁo recorrido € 0 caso
paradigma retratado no recurso, bem como nfo basta a simples mengao de acorddos em sentido contrario.

Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE LIQUIDACAO DE SENTENCA. ELABORACAO DOS CALCULOS. DOCUMENTO EM
PODER DO DEVEDOR. RECUSA INJUSTIFICADA. ART. 475-B, § 2°, DO CPC/1973. NECESSIDADE DE REEXAME DOS
FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA.

()

3. Decidir de forma contraria ao que ficou expressamente consignado no acorddo recorrido, a fim de chegar a conclusdo de que
o documento requisitado é prescindivel, implica revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela
Sumula 7 do STJ. Precedente: AgRg no AREsp 497.618/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado
em 13/12/2016, DJe 03/02/2017.

4. 0 obice da Sumula 7do STJ atmge também o Recurso Especial mtelposto com tundamento na alinea ""c"" do inciso III do

i
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situacdo fitica do caso concreto, com base

na qual a Corte de origem deu solucdo a causa.
5. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)

(REsp 1659593/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de junho de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003264-44.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.003264-0/SP

AGRAVANTE : |OFFICIO SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA

ADVOGADO : |SP151852 GUILHERME VON MULLER LESSA VERGUEIRO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 105563126619984036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 512 do CPC/73 (1.008 NCPC).
Decido.

No caso em comento, a decisdo singular confirmada por esta Corte indeferiu pedido de liberagdo do valor excedente a 10% do valor
depositado nos autos, proferida no bojo do executivo fiscal de origem. A decis@io fundamentou-se nas peculiaridades do caso concreto

Cumpre destacar que, da anlise das provas dos autos, 0 acorddo impugnado consignou que:

"Da andlise da referida decisdo é possivel extrair que o julgador determinou a redugdo da penhora no equivalente a 10% do
valor bloqueado por considerar que tal medida se mostrava essencial a manutengdo das atividades da empresa. (...) E possivel,

ademais, constatar que a decisdo proferida no agravo de instrumento nio determinou a liberacdo automitica a agravante do

valor excedente aos 10% que deveriam permanecer penhorados, como sustenta agravada.” (destaquei)
Ademais, ao analisar o pedido de liberagdo do valor excedente, a decisdo se pronunciou nos seguintes termos:

"Ha que se ressaltar, por relevante, que segundo informagoes dos autos, ha obrigagdes a serem satisfeitas em relagdo a centenas
de trabalhadores e ao proprio fisco. Assim, eventual liberacdo do excedente da penhora em favor da agravante, além de nao
trazer qualquer impacto prdtico positivo em seu funcionamento, poderia inviabilizar o recebimento de verbas trabalhistas a que
fazem jus os ex-empregados da agravante, bem como a satisfa¢do de débitos fiscais da empresa.” (destaquei)

Como se V¢, 0 acorddo combatido ndo negou a possibilidade do pedido, porém o indeferiu por auséncia de requisitos do caso concreto a
ensejar tal possibilidade. Assim, decisdo findamentada exclusivamente na analise das provas dos autos.

Logo, chegar a conclusdo diversa implica invariavelmente em revolvimento do conteudo fatico-probatorio. Cujo propdsito encontra dbice
na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial.
Assim € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorlos nao constztuem mstmmento adequado para a redlscussao da materla de meérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento auténomo.
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5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 27 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009216-04.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.009216-7/SP

AGRAVANTE : IMOHAMED HAJ HAMMOUD e outro(a)
: IMOUSTAPHA HAJI HAMMOUD
ADVOGADO : |SP093894 VALMES ACACIO CAMPANIA
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BEBEDOURO SP
No. ORIG. : 100026708220068260072 A Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento manejado pela recorrente em face de
decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem.

Alega a recorrente, em sumg, violaggo aos artigos 535, 620 € 655 do CPC/73 e 11 da LEF.
Decido.

Primeiramente, cumpre destacar, que nos presentes autos a recorrente ndo interpds embargos de declaragdo apds a decisdo colegiada.
Dessa forma, ¢ incabivel alegac¢io de violagdo ao art. 535 do CPC/73.

Esse € o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACA0 CONDENATORIA - ACIDENTE DE TRANSITO -
DECISA0 MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO, MANTENDO A INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL. INSURGENCIA RECURSAL DA RE.

1. Ndo hd falar em violacdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil quanto a parte que a invoca sequer opds embargos de
declaracdo na ovigem. Ademais, o acorddo proferido pela Corte estadual encontra-se devida e suficientemente fundamentado,
tendo se manifestado expressamente sobre a questdo apontada como omitida.

2.(..)

3. Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 267.249/ES, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 05/11/2015)

Ademais, mesmo que se considerem os embargos de declaragio interpostos contra decisfo monocratica, nfio se confnde omissdo ou
contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que nio
existe a alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73.

Assimja decidiua Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE
ARBITRAMENTO C/C COBRANCA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendtmento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, ndo ha violacdo do art. 535 do CPC nos
, . ja
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Corte de origem, examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.
2. O recurso especial é inviavel, por aplicagdo do enunciado n. 7 da Sumula do STJ, quando as alegacdes em que se funda a

pretensdo recursal colidem com os pressupostos faticos assentados no acovddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada,
deve ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

No mais, a discussio gira emtorno da suposta violagdo ao principio da menor onerosidade.

No caso dos autos, a decisdo que originou o presente agravo determinou a expedi¢do de Carta Precatodria ao Juizo Federal de Sao José
do Rio Preto para reavaliagdo e designaco de datas para praceamento do imdvel objeto da matricula n® 12.639 do Cartério de Registro
de Imoveis de Sao José do Rio Preto.

Alega a recorrente que outro imovel também penhorado nos autos originarios € suficiente para pagamento da divida. Ocorre que,
conforme bem consignado na decisdo recorrida ja foi efetuada a praga do referido imdvel a qual restou negativa. De forma, que o meio
menos oneroso indicado pela recorrente se mostrou ineficaz.

De um lado, incabivel a suposta violag@o aos artigos 11 da LEF e 655 do CPC/73, uma vez que ambas as penhoras indicadas nos autos
se referema imdvel, portanto na mesma posicéo da ordem legal indicada.

De outra parte, para aferir se houve violagdo ao principio da menor onerosidade, conforme requerido pela recorrente, € imprescindivel
que se revolva matéria fatico-probatoria, cujo proposito € inviavel por encontrar dbice na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas no recurso especial.

Neste sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. APENSAMENTO DE EXECUCOES FISCAIS. ART. 28 DA LEF.
FACULDADE DO ORGAO JURISDICIONAL. ACORDAO RECORRIDO QUE CONCLUI ESTAREM PRESENTES OS
REQUISITOS QUE AUTORIZAM TAL MEDIDA. REVISAQ. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. No julgamento do REsp 1.158.766/RJ, Relator Min. Luiz Fux, julgado sob o rito dos Recursos Repetitivos, ficou assentado
"que a reunido de diversos processos executivos, pela dic¢do do art. 28, da LEF, ressoa como uma faculdade do drgao
Jurisdicional, ndo se tratando de regra cogente, mdaxime em face do necessdrio juizo de conveniéncia ou ndo da medida, o que é
aferivel casuisticamente”.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, concluiu ser
possivel a reunido dos feitos executivos, porquanto estdo presentes os requisitos que autorizam tal medida, em nome dos
principios da economia e da celeridade processuais.

3. Rever o entendimento consignado pela Corte local requer revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, visto que a instdncia a
quo utilizou elementos contldos nos autos para alcang’ar tal entendlmento Incidéncia da Sumula 7/STJ.

(art. 620 do CPC) requer reexame de fatos e provas, o que é vedado ao STJ em recurso especial, por esbarrar no obice da
Sumula 7/STJ" (Aglnt no REsp 1.595.460/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/8/2016).

5. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)

(REsp 1653035/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 24/04/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014620-36.2016.4.03.0000/SP

| | ]2016.03.00.014620-6/SP |

|AGRAVANTE | : |FRIGOESTRELA S/A - emrecuperagio judicial |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 29/06/2017  192/2278



ADVOGADO : |SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : (JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESTRELA D OESTE SP

No. ORIG. : {00013904319978260185 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "¢" da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento manejado pela recorrente em face de
decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem.

Decido.

Evidencia-se que a recorrente nfo apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatengdo ao art.
1.029 do Novo Cadigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentacao, nos termos expressos pela Stimula 284
STF, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia.

Ainda que a interposicdo do recurso especial tenha sido findamentada apenas na alinea "¢ do inciso 111, do art. 105 da Constituicio
federal, ou seja, com base na divergéncia jurisprudencial, € firme o entendimento de que devera ser apontado o dispositivo de lei que a

recorrente entende ser violado pela decisdo atacada.

Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICACAQO DE
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos
legais infraconstitucionais estariam supostamente afvontados. Assim, seu recurso ndo pode ser conhecido nem pela alinea "a"'
e tampouco pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a

demonstracdo do dispositivo de lei violado, caracterizadas estio a alegacio genérica e a deficiéncia de fundamentacdo

recursal.

Agravo regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
24/02/2016)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 50933/2017

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00001 APELACAO CIVEL N° 0009239-90.2002.4.03.6126/SP

| [2002.61.26.009239-1/SP
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APELANTE : |ALECIO FERRETTE

ADVOGADO : |SP151939 HELOISA HELENA DE ANDRADE BECK BOTTION e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP067990 RICARDO RAMOS NOVELLI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérddo proferido por érgao
fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que
versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0009239-90.2002.4.03.6126/SP

| [2002.61.26.009239-1/SP

APELANTE : |ALECIO FERRETTE
ADVOGADO : |[SP151939 HELOISA HELENA DE ANDRADE BECK BOTTION e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP067990 RICARDO RAMOS NOVELLI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgo
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdes no RESP 1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS ¢
RESP 1.495.146/MG, vinculados ao tema 905, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

S&o Paulo, 20 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009792-93.2003.4.03.6000/MS

| [2003.60.00.009792-5/MS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |EDUARDO FERREIRA MOREIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) - JOSE FELIX DA SILVA
ADVOGADO : [MS013558B OSCAR GIORGI RIBEIRO BATISTA (Int.Pessoal)
REMETENTE - JU1ZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS
No. ORIG. - 100097929320034036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérdio proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdes nos RESP's 1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS e
RESP 1.495.146/MG, (tema 905), e 1.143.677/RS (tema 291), que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009792-93.2003.4.03.6000/MS

|2003.60.00.009792—5/1\/IS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |EDUARDO FERREIRA MOREIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE FELIX DA SILVA
ADVOGADO : IMS013558B OSCAR GIORGI RIBEIRO BATISTA (Int.Pessoal)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100097929320034036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgo

fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decis@o no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, e do RE

579.431/RS, vinculado ao tema n° 96, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004789-93.2003.4.03.6183/SP

|2003.61 .83.004789-1/SP

APELANTE : |PEDRO ESCARATE
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP188195 RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS KAHN DA SILVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional

Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no REsp 1.205.946/SP, vinculado aos temas n°s 491 e

492, e REsp n°1.143.677/RS, vinculado ao tema n° 291, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004789-93.2003.4.03.6183/SP

| [2003.61.83.004789-1/sP

APELANTE : |PEDRO ESCARATE
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP188195 RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS KAHN DA SILVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdes nos RESP's 1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS e

RESP 1.495.146/MG, (tema 905), e 1.143.677/RS (tema 291), que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

S&o Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004789-93.2003.4.03.6183/SP

| [2003.61.83.004789-1/sP

APELANTE : |PEDRO ESCARATE
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP188195 RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS KAHN DA SILVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgdo

fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisfo no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, e do RE

579.431/RS, vinculado ao tema n® 96, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.
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Séo Paulo, 26 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00008 APELACAO CIVEL N° 0000295-30.2005.4.03.6115/SP

| [2005.61.15.000295-5/SP

_ |ADUFSCAR SECAOQ SINDICAL DOS DOCENTES DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO

APELANTE :
CARLOS

ADVOGADO : |SP097365 APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS

: |SP116800 MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : 100002953020054036115 2 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal

Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdo no RE 565.089 - tema 19 - que versa sobre a matéria

tratada nos presentes autos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000720-47.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.000720-8/SP

APELANTE : |[ANTONIO OLIVEIRA SANTANA GOMES
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00007204720054036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Regional Federal.
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Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que

versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 27 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000720-47.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.000720-8/SP

APELANTE : |ANTONIO OLIVEIRA SANTANA GOMES
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100007204720054036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional

Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no REsp 1.205.946/SP, vinculado aos temas n°s 491 e

492, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 27 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005219-74.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.005219-6/SP

APELANTE : |IDALMAR ROGERIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . [SP126447 MARCELO FERNANDO DA SILVA FALCO e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP224403 VIVIAN ZIMMERMANN RUSSO FERREIRA ¢ outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordio proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdes nos RESP's 1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS e

RESP 1.495.146/MG, (tema 905), e 1.143.677/RS (tema 291), que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagéo: 29/06/2017
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Int.

Séo Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005219-74.2005.4.03.6183/SP

|2005.61 .83.005219-6/SP

APELANTE : IDALMAR ROGERIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . |SP126447 MARCELO FERNANDO DA SILVA FALCO e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP224403 VIVIAN ZIMMERMANN RUSSO FERREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgdo
fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, e do RE
579.431/RS, vinculado ao tema n® 96, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001486-66.2006.4.03.6183/SP

|2006.61 .83.001486-2/SP

APELANTE : |JOSE CASTUERA GIMENES

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado, a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional

Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, e do RE
579.431/RS, vinculado ao tema n® 096, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 27 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001486-66.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.001486-2/SP

APELANTE : |JOSE CASTUERA GIMENES

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . [TU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdo no REsp 1.143.677/RS, vinculado ao tema n° 291, que
versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 27 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005535-53.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.005535-9/SP

APELANTE . |LUIZ SOARES
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . [(JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 100055355320064036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdes nos RESP's 1.205.946/SP (temas 491 ¢ 492),
1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS e RESP 1.495.146/MG, (tema 905), ¢ 1.143.677/RS (tema 291), que versam sobre a matéria
tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005535-53.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.005535-9/SP
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APELANTE : |LUIZ SOARES
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100055355320064036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado, a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decis@o no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, e do RE
579.431/RS, vinculado ao tema n° 096, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009099-69.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.009099-0/SP

APELANTE : |SICGFRID HENKE
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100090996920084036183 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdes nos RESP's 1.205.946/SP (temas 491 e 492),
1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS e RESP 1.495.146/MG, (tema 905), e 1.143.677/RS (tema 291), que versam sobre a materia
tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 27 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009099-69.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.009099-0/SP
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APELANTE : |SICGFRID HENKE
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100090996920084036183 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado, a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decis@o no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, e do RE
579.431/RS, vinculado ao tema n® 096, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 27 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0003564-05.2009.4.03.6126/SP

| [2009.61.26.003564-0/SP

APELANTE : |SUELI GALEGO e outro(a)
: |EDSON GALEGO

ADVOGADO . |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

SUCEDIDO(A) : |CATHARINA PENHA GALEGO falecido(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100035640520094036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no REsp 1.143.677/RS, vinculado ao tema n° 291, que
versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 26 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00020 APELACAO CIVEL N° 0013878-33.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.013878-3/SP
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APELANTE : [TOYOICHI OYAKAWA
ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100138783320094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp n° 1.631.021/PR e REsp n° 1.612.818/PR, vinculados ao tema
n° 966, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00021 APELACAO CIVEL N° 0039757-06.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.039757-1/sP

APELANTE : |ANTONIO FERREIRA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP267977 JULIO JOSE ARAUJO JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 103.00.00171-7 2 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado, a desafiar acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decis@o no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, e do RE
579.431/RS, vinculado ao tema n° 096, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 27 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0039757-06.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.039757-1/sP

APELANTE : |ANTONIO FERREIRA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |[SP267977 JULIO JOSE ARAUJO JUNIOR
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | :

03.00.00171-7 2 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional

Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdo no REsp 1.205.946/SP, vinculado aos temas n’s 491 e
492, e REsp n°1.143.677/RS, vinculado ao tema n° 291, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 27 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIYISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002427-26.2010.4.03.6102/SP

|2010.61 .02.002427-2/SP

APELANTE : JOAO CARLOS DE MOURA SCHMIDT

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100024272620104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp n° 1.631.021/PR e REsp n° 1.612.818/PR, vinculados ao tema
n° 966, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 26 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010907-39.2010.4.03.6119/SP

|2010.61 .19.010907-0/SP

APELANTE : |[ANTONIO JOSE JANUARIO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP064464 BENEDITO JOSE DE SOUZA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CE018423 LEA EMILE MACTEL JORGE DE SOUZA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
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No. ORIG. | : |001090739201040361 19 6 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgio

fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdo nos recursos especiais interpostos nos autos dos
processos de n°s 1998.61.83.054099-8, 2001.61.18.000835-8, 2001.03.99.046742-0, 2004.61.14.005376-7 e 2004.61.26.001594-

0, que tratam da matéria discutida nos presentes autos.

Int.

S&o Paulo, 23 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00025 APELACAO CIVEL N° 0001270-66.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.001270-4/SP

APELANTE : |ALEXANDRE VIEIRA CALDAS
ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100012706620104036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp n° 1.631.021/PR e REsp n° 1.612.818/PR, vinculados ao tema

n° 966, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008101-33.2010.4.03.6183/SP

| 2010.61.83.008101-5/SP

APELANTE : IMARIO JOSE DE CARVALHO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APEL