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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000920

ATO ORDINATORIO - 29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso(s)interposto(s) pela parte adversa.

0009186-40.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016337
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ADELINA MACANEIRO (SP142158 - ROBSON ALVES BILOTTA)

0000653-50.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016332
RECORRENTE: ANTENOR FRANCISCO DO CARMO (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002496-87.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016333
RECORRENTE: JAIRO OLIVEIRA JUNIOR (SP085759 - FERNANDO STRACIERI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009186-40.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016334
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ADELINA MACANEIRO (SP142158 - ROBSON ALVES BILOTTA)

0000653-50.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016335
RECORRENTE: ANTENOR FRANCISCO DO CARMO (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002496-87.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016336
RECORRENTE: JAIRO OLIVEIRA JUNIOR (SP085759 - FERNANDO STRACIERI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000432-37.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016325
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JANAINA DOS SANTOS LEITE (SP359682 - ALESSANDRA PEREIRA SILVA)

Publicacao da decisdo abaixo, para ciéncia da autoraTERMO Nr: 9301106342/2017PROCESSO Nr: 0000432-37.2017.4.03.9301 AUTUADO EM 19/05/2017ASSUNTO: 080901 - ANTECIPACAO DA TUTELA/TUTELA
ESPECIFICA - PROCESSO E PROCEDIMENTOCLASSE: 27 - RECURSO DE MEDIDA CAUTELARRECTE: UNIAO FEDERAL (AGU)ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM
ADVOGADORECDO: JANAINA DOS SANTOS LEITEADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADODISTRIBUIGAO POR SORTEIO EM 23/05/2017 15:2429DATA: 19/06/2017JUIZ(A) FEDERAL: CAIO
MOYSES DE LIMADECISAO<#Trata-se de recurso de decisdo que antecipou os efeitos da tutela para que a Unidoliberasse as parcelas do seguro-desemprego, no prazo de 10 (dez) dias.A Unido sustenta, em sintese, a
impossibilidade de concessdo dos efeitos da tutela emdesfavor da Fazenda Publica nos termos do art. 1° da Lei n® 9.494/97, combinado com o art. 1° § 3°, daLei n® 8.437/92, notadamente quando a medida tenha carater
satisfativo.Requer a concessdo de efeito suspensivo ao recurso.Decido.O art. 1°, § 3° da Lein® 8.437/92 veda a concessdo de "medida liminar que esgote, notodo ou em parte, o objeto da agdo" e o art. 1°da Lein® 9.494/97
estende aplicagdo desse preceito aoinstituto da tutela antecipada.Embora tais dispositivos ndo tenha eficacia absoluta, especialmente diante decircunstdncias concretas que indiquem risco de perecimento de direito, tais
circunstancias excepcionaisndo me parecem configuradas no presente caso, pois o contrato de trabalho da autora cessou ha doisanos e ndo ha nos autos qualquer elemento indicativo de que havera risco para a subsisténcia da
autorase o beneficio pleiteado for recebido somente apds a cognigdo exauriente de sua pretensdo.Em vista disso, DEFIRO o pedido de efeito suspensivo pleiteado pela recorrente.Note-se, contudo, que o deferimento do efeito
suspensivo ao presente recurso nioimpede que eventual sentenga favoravel a parte autora determine o pagamento imediato do beneficio,pois nesse caso nao se tratara mais de tutela provisoria, mas de tutela definitiva, que admite
execugoimediata nos Juizados Especiais Federais, a teor do art. 43 da Lei n° 9.099/95.Comunique-se a0 juizo de origem.No mais, aguarde-se inclusio do feito em pauta de julgamento.Intimem-se as partes.#>CAIO MOYSES
DE LIMA

0006777-07.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016532
RECORRENTE: ADAIR ALVES DE CARVALHO (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. acerca dos documentos acostados pela autora, conforme decisdo de 03/05/2017, TERMO Nr: 9301083847/2017

0012862-89.2015.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016326
RECORRENTE: DOUGLAS CORREIA COSTA (SP168583 - SERGIO DE SOUSA)

Fica o autor intimado para manifestag@o, no prazo de 15 dias.

0004172-23.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016531INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA CAMPOS (SP343001 - JESSICA APARECIDA DANTAS)

Intimagdo da autora, por sua advogada, acerca dos termos abaixo:1°) TERMO Nr: 9301085081/2017PROCESSO Nr: 0004172-23.2015.4.03.6310 AUTUADO EM 18/09/2015ASSUNTO: 040101 - APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ (ART.42/7)CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADORECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM
ADVOGADORECDO: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA CAMPOSADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADODISTRIBUIGAO POR SORTEIO EM 10/11/2016 15:14:07DATA: 08/05/2017JUIZ(A)
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FEDERAL: ALESSANDRA DE MEDEIROS NOGUEIRA REIS<# Manifestagio da Autora (arquivo 43): Verifico que ja consta dos autos oficio com indicagio de Advogadopara atuar em nome da parte autora (arquivo 48).
Desta forma, determino a remessa dos autos a Secretaria paracadastro do advogado indicado nos autos, bem como sua intimagao para ciéncia do acorddo proferido nestes autos.Cumpra-se. Int. #>JUIZ (arquivo (A) FEDERAL
RELATOR(A):2°) TERMO Nr: 9301168155/2016PROCESSO Nr: 0004172-23.2015.4.03.6310 AUTUADO EM 18/09/2015ASSUNTO: 040101 - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7)CLASSE: 16 - RECURSO
INOMINADORECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORECDO: MARIA APARECIDA DE
OLIVEIRA CAMPOSADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADODISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 10/11/2016 15:14:07JUIZ(A) FEDERAL: ALESSANDRA DE MEDEIROS NOGUEIRA REIS[# I —
RELATORIO:Trata-se de recurso interposto pelo INSS em face da sentenga que julgou procedente emparte o pedido de concessdo de auxilio-doenga.Recorre o INSS alegando, preliminarmente, nulidade da sentenga iliquida, e no
méritosustenta que a sentenga ¢ extra petita tendo em vista que a DIB ¢ anterior ao pedido do autor. Sustenta ailegalidade da imposi¢ao de multa diaria , como também requer a improcedéncia do pedido ou ,subsidiariamente,
requer que a atualizagdo monetaria e juros obedegam aos indices aplicados a cadernetade poupanga, na forma da lei 11.960/2009.E o relatério.Ill - VOTO:Afasto a alegagdo de nulidade na prolagdo de sentenga iliquida.A
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta no mesmo sentido, entendendoque a regra do paragrafo tnico do artigo 459 "destina-se ao autor, quando tiver direito a sentenca liquida. Somente ele tem legitimidade para pedir
sua anulagio" (RSTJ 143/178, 74/353 e REsp. 145.246-SP, 4'Turma, rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO), bem como que "a decretagio de nulidade decorrente dainobservincia da regra inserta no paragrafo tnico do art. 459
do CPC depende de iniciativa do autor"(REsp. 56.566, 3* Turma, rel. Min. COSTA LEITE), isso porque "o § tnico do art. 459 do CPC se destina aoautor, nio em detrimento do seu direito, quando fundado" (REsp. 12.792, 3*
Turma, rel. Min. DIASTRINDADE). Ademais, a sentenga iliquida atendeu os requisitos legais (art. 38 e seu paragrafo unicoda Lein. 9.099/95 c/c art. 458 do CPC), havendo a possibilidade de execugdo das parcelas vencidas
naforma do art. 475-B do CPC, dado que fixados os pardmetros de calculo na condenagdo em obrigagdo defazer, nos termos do Enunciado n® 32 do FONAIJEF, razio pela qual a alegagdo de nulidade ndo comportaguarida na
sistematica dos Juizados Especiais Federais.No tocante a determinagéo para que o INSS apure os atrasados, o art. 16 da Lei n°10.259-01 prevé expressamente a possibilidade de imposigdo de obrigagdo de fazer ao réu
condenado. Deoutro lado ndo ha preceito legal que estabelega ao Judicidrio a realizagéo dos calculos. Atribuir tal tarefa aparte autora ¢ impor limitagdes ao exercicio do direito de agéo, ja que a parte contraria, ndo dispde
doselementos da vida contributiva sob a guarda da autarquia, além de malferir o principio da economiaprocessual, ja que, a fim de se evitar equivocos, o calculo deveria ser submetido ao INSS, que afinalacabaria por ter que
conferir os calculos e consertd-los se necessario.Por outro lado, atentando-se para as peculiaridades das estruturas postas emfuncionamento (o juizo e o INSS), deve ser lembrado que a circunscricdo judicidria de cada
Juizadonormalmente abrange diversas agéncias previdenciarias. Sendo assim, a determinagdo, contida nasentenga, para que o INSS proceda a concessdo do beneficio implica a desconcentragdo do cumprimentoda decisdo, que ¢
deslocado de uma Contadoria nica situada no Juizado, que nem sempre dispde detodos os documentos ¢ dados necessarios, para as diversas agéncias que dispdem de toda adocumentagao e dados suficientes para o cumprimento
do julgado. A Contadoria Judicial tem como fungéofornecer os pardmetros para o julgamento da lide. Cabe ao INSS, no exercicio de suas atribuigdesregulamentares, o calculo do montante devido, dado que ¢ sua a atribuigdo de
concessdo do beneficio,apurando, conseqiientemente, a respectiva renda.Por essa razio, ndo ha qualquer reparo a ser feito na determinagao contida na sentengapara que o INSS realize a apurag@o dos atrasados devidos. Essa
medida tende a concretizar os principiosespecificos dos Juizados Federais, corresponde a atividade ordinariamente realizada pela autarquia nodesenvolvimento de suas atividades cotidianas e ¢ adotada, com grande e notério
sucesso, em diversasespécies de causas no &mbito dos Juizados Federais, dentre elas as revisionais previdenciarias.Por fim, a iliquidez da sentenga ndo constitui quebra da ordem cronoldgica dosprecatérios, porquanto a decisdo
delimitada por parametros legais sera executada ordinariamente. Temos, ai, um caso de nitido cumprimento do principio da celeridade processual. Também ndo ha qualquer ilegalidade na fixagdo de multa diaria em caso de
descumprimentoda antecipagao dos efeitos da tutela concedida na sentenga.Ocorre que multa fixada ¢ prevista no artigo 461 e paragrafos do antigo CPC e afigura-serazoavel, tendo em vista o carater alimentar do beneficio bem
como o fato de que, em diversas agdes emcurso nos juizados, ocorre o atraso no cumprimento da tutela por parte da autarquia previdenciaria. Ademais, como dispde o paragrafo 4o do artigo 461 do antigo CPC, a imposigdo de
multa pelojuiz independe de pedido do autor.Por fim, o prazo estabelecido na sentenga para implantagao do beneficio ¢ de 45 dias, prazorazoavel para que o INSS cumpra a decisdo judicial sem que incida a multa prevista.No
mérito propriamente dito , assiste razdo ao INSS no que toca a fixagdo dadata de inicio do beneficio.A Autora submeteu-se a pericia médica em 14.12.2015. Depreende-se do laudopericial que a autora, 52 anos de idade, do lar, ¢
portadora de espondiloartrose lombar, dorsal ecervical com discopatia degenerativa, protusdes e abaulamentos discais, com inicio daincapacidade ha sete anos ,devendo ser reavaliada apos dois anos.De fato, os documentos que
acompanham a inicial referem-se ao auxilio-doengaNB 31/601.401.893-3, recebido de 07.01.2013 a 14.08.2015, de modo que no caso dos autoseste ¢ o beneficio que deve ser restabelecido (anexo 16).De outro lado, também
assiste razio ao INSS no que diz respeito aos critérios deatualizagdo do valor da condenagio.Modificando o entendimento anteriormente adotado, passo a acompanhar o voto doDoutor Danilo Almasi Vieira Santos, cujo voto
transcrevo abaixo, e acolho o recurso interposto pelo INSS.“O artigo 1°-F da Lei federal n® 9.494/1997 (com a redag@o imprimida pela Leifederal n® 11.960/2009), determinou que as condenagdes impostas a Fazenda Publicadevem
ser atualizadas monetariamente, uma tnica vez, pelos “indices oficiaisde remuneragao bésica e juros aplicados a caderneta de poupanga”, até o efetivopaga-mento, in verbis:“Art. 1°-F. Nas condenagdes impostas a Fazenda
Publica, independentemente desua natureza e para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital ecompensagdo da mora, havera a incidéncia uma tnica vez, até o efetivopagamento, dos indices oficiais de remuneragdo
basica e juros aplicados acaderneta de poupanca”. (redagdo imprimida pela Lei federal n® 11.960/2009)Friso que a constitucionalidade da referida norma foi submetida aocontrole concentrado do Colendo Supremo Tribunal
Federal, no julgamento da Ag¢doDireta de Inconstitucionalidade (ADIN) n® 4.425/DF, cujo resultado vincula todos osérgaos do Poder Judiciario (artigo 103, § 2°, da Constituicdo da Republica).Na ementa do respetivo acérddo da
Colenda Corte Suprema consta oentendimento firmado sobre a inconstitucionalidade parcial do artigo 1°-F da Leifederal n® 9.494/1997 (com a redagao imprimida pelo artigo 5° da Lei federal n°11.960/2009) especificamente nos
seguintes itens:“5. A atualizagdo monetaria dos débitos fazendarios inscritos em precatériossegundo o indice oficial de remuneragao da caderneta de poupanga viola o direitofundamental de propriedade (CF, art. 5°, XXII) na
medida em que émanifestamente incapaz de preservar o valor real do crédito de que ¢ titular ocidaddo. A inflagao, fendmeno tipicamente econdmico-monetario, mostra-seinsuscetivel de captagdo aprioristica (ex ante), de modo
que o meio escolhido pelolegislador constituinte (remunerag@o da caderneta de poupanga) ¢ inidoneo apromover o fim a que se destina (traduzir a inflagao do periodo).6. A quantificagdo dos juros moratdrios relativos a débitos
fazendarios inscritos emprecatorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanca vulnera oprincipio constitucional da isonomia (CF, art. 5° caput) ao incidir sobre débitosestatais de natureza tributaria, pela
discriminagdo em detrimento da parteprocessual privada que, salvo expressa determina¢do em contrario, responde pelosjuros da mora tri -butaria a taxa de 1% ao més em favor do Estado (ex vi do art.161, §1° CTN). Declara¢do
de inconstitucionalidade parcial sem redu-¢ao daexpressao ‘independ de sua *, contida no art. 100, §12, da CF,incluido pela EC n° 62/09, para determinar que, quanto aos precatdrios de naturezatributaria, sejam
a-plicados 0s mesmos juros de mora incidentes sobre todo e qual -quer crédito tributario.7. O art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com redagédo dada pela Lei n® 11.960/09, aoreproduzir as regras da EC n° 62/09 quanto & atualizagdo
monetaria e a fixagdo dejuros moratérios de créditos inscritos em precatérios incorre nos mesmos vicios dejuridicidade que inquinam o art. 100, §12, da CF, razio pela qual se revelainconstitucional por arrastamento, na mesma
extensdo dos itens 5 e 6 supra”.(grifei)Portanto, observa-se que o aludido artigo 1°-F da Lei federal n°9.494/1997 (com a redag¢do imprimida pelo artigo 5° da Lei federal n°11.960/2009) somente foi declarado inconstitucional na

parte que afeta os débitosde natureza tributéria da Fazenda Publica, ndo abrangendo os demais débitos, comono presente caso.Contudo, pontuo que a questdo submetida pelo regime do artigo 543-C do Cddigode Processo Civil de
1973 ao crivo do Colendo Superior Tribunal de Jus-tiga, porocasido do julgamento do RESP n° 1.205.946/SP, que assentou o entendi -mento deaplicagdo do dispositivo legal em comento aos processos em curso, ficando
vedada,porém, a concessdo de efeitos retroativos a referida norma (anterior a ju -nho/2009): PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDORPUBLICO. VERBAS
REMUNERATORIAS. CORREGAO MONETARIA E JUROS DE MORADEVIDOS PELA FAZENDA PUBLICA. LEI 11.960/09, QUE ALTEROU O ARTIGO 1°-FDA LEI 9.494/97. NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA AOS PROCESSOSEM CURSO QUANDO DA SUA VIGENCIA. EFEITO RETROATIVO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de aplicagdo imediata as
agdesem curso da Lei 11.960/09, que veio alterar a redag@o do artigo 1°-F da Lei 9.494/97, para disciplinar os critérios de corregéo monetaria ¢ de juros de mora a seremobservados nas "condenagdes impostas a Fazenda Publica,
independentemente desua natureza" , quais sejam, "os indices oficiais de remuneragao basica e jurosaplicados a caderneta de poupanga".2. A Corte Especial, em sessao de 18.06.2011, por ocasido do julgamen-to dosEREsp n.
1.207.197/RS, entendeu por bem alterar entendimento até entdo adotado,firmando posi¢ao no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual traz novo r ncernente a lizagdo monetéria e aos juros de mora devidos pela
FazendaPblica, deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo,retroagir a periodo anterior a sua vigéncia.3. Nesse mesmo sentido jé se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidirque a Lei
9.494/97, alterada pela Medida Proviséria n. 2.180-35/2001, que tambémtratava de consectario da condenagdo (juros de mora), devia ser aplicadaimediatamente aos feitos em curso.4. Assim, os valores resultantes de condenagdes
proferidas contra a Fazenda Publicaapéds a entrada em vigor da Lei 11.960/09 devem observar os critérios deatualizagdo (corregdo monetaria e juros) nela disciplinados, enquanto vigorarem.Por outro lado, no periodo anterior, tais
acessorios deverdo seguir os pardmetrosdefinidos pela legislagdo entdo vigente.5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recor-rente no que se referea incidéncia do art. 5° da Lein. 11.960/09 no periodo
subsequente a 29/06/2009,data da edigéo da referida lei, ante o principio do tempus regit actum.6. Recurso afetado a Se¢do, por ser representativo de controvérsia, submetido aoregime do artigo 543-C do CPC e da Resolugio
8/STJ.7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagdo ao Re-cursoEspecial Repetitivo n. 1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagdeslegislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que acrescentou o
art. 1°F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada.8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, aimediata aplicag@o do art. 5° da Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem
efeitosretroativos™. (grafei)(STJ — Corte Especial - RESP 1205946/SP — Relator Min. Benedito Gon-galves — j.em 19/10/2011 — in DJe de 02/02/2012)” Ante o exposto, dou provimento ao recurso do INSS para determinar o
restabelecimentodo auxilio-doenga NB 31/601.401.893-3, recebido de 07.01.2013 a 14.08.2015 (anexo 16), compagamento de prestagdes em atraso a partir de 15.08.2015, como também para determinar que aatualizagdo
monetaria e juros de mora obede¢am aos indices aplicados a caderneta de poupanga, naforma da lei 11.960/2009.0 célculo da RMI e RMA , como também o calculo dos valores atrasados , deverdo serapurados perante o Juizo de
origem, com atualizagdo monetéria e incidéncia de juros de mora nos termosda Lein. 11.960/09.Deixo de condenar o recorrido em custas e honorérios nos termos do artigo 55, da Lei n®9.099/95, que somente prevé a condenagdo
do recorrente vencido. Sem condenagio em honorarios.E o voto.<# IIl - ACORDAOVisto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide aNona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, porunanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram dojulgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis, Marisa ReginaAmoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos.Sao Paulo, 24 de novembro de 2016. #>#]#}

0002915-74.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016342EDSON TOSCANO (SP262122 - MIGUEL AUGUSTO GONCALVES DE PAULI)

Fica intimada a parte agravada, para se manifestar sobre o recurso, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme determina o art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazoes ao recurso(s) interposto(s).

0000752-36.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016369
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON CERETTI (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO)

0014008-44.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016503
RECORRENTE: TEREZA DE JESUS FIORIN CARVALHO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029685-25.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2017/9301016516
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA PRATES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0004881-03.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016451
RECORRENTE: RAIMUNDO DUTRA DE MACEDO SOBRINHO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004180-89.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016435
RECORRENTE: ANNA MARIA SERRADO AFFONSO FERREIRA (SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012593-92.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016501
RECORRENTE: CASSIA APARECIDA BERNARDO (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001879-77.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016399
RECORRENTE: JOSE VICENTE PEREIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003647-21.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016424
RECORRENTE: CLAUDIO DAL FARRA (SP068578 - JAIME VICENTINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004320-65.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016436

RECORRENTE: MARIO MAIA MENEZES (SP045351 - IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO, SP288845 - PRISCYLLA ANTUNES REZENDE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003133-72.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016417
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO EMILIO DE SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0002103-94.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016402
RECORRENTE: ERIOVALDO ROSA DE ALMEIDA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011896-91.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016500
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE BARITE (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0006992-27.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016475
RECORRENTE: BENEDITA CANDIDA DA SILVA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002220-85.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016406
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARSINO FELIPE DE SOUZA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

0003095-10.2009.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016416
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO SOARES (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO)

0010843-57.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016497
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIANA APARECIDA BEVILACQUA (SP191564 - SERGIO ESBER SANT'ANNA, SP306815 - JANAINA BOTACINI)

0000972-94.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016376
RECORRENTE: JOSE ANTONIO BIGUETI (SP282644 - LUCIANO DO PRADO MATHIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002798-29.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016411
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO FRANCISCO (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINTI)

0007018-18.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016476
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) i
RECORRIDO: VALDETE REGINA SILVA NOGUEIRA (SP258738 - ILSON FRANCISCO MARTINS)

0007214-43.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016478
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO ANTONIO GODINHO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0003209-13.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016418
RECORRENTE: RODOLFO WILLY LANGE (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050633-80.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016525
RECORRENTE: DERALDINO RIBEIRO AFONSO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020422-37.2010.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016509
RECORRENTE: JOAO BATISTA CHIANEZZI (SP235133 - REGIS CERQUEIRA DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005648-63.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016462
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL MENDES SOUZA (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

0015639-94.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016506
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDENICE MARIA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0003792-91.2010.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016428
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO MARIA DOS REIS (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA, SP280331 - MARIA D' ASSUNGAO SILVA)

0004161-21.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016433
RECORRENTE: EDITE DA ROCHA BARBOSA (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0000638-55.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016362
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: THERESINHA FREIRE CHAVES (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)

0002113-28.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016403
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAQUIM HENRIQUE DA SILVA LEBRE (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0042840-56.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016522
RECORRENTE: CICERO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003892-70.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016429
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEMAR HENRIQUE DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0000355-13.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016351
RECORRENTE: OLGA MUNHOZ DELL PIAGGI (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005740-53.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016464
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CESAR DELAZARI (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0009356-81.2010.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016494

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS (SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE, SP306356 - STELLA BERE DE FREITAS)

RECORRIDO: PANIFICADORA MONTE NEVE LTDA - EPP (SP252615 - EDILSON FERNANDO DE MORAES, SP297170 - ESNALRA SINERIA VITORIA LIMA DOS ANJOS)

0003435-72.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016421
RECORRENTE: HILARIO MARTINS FILHO (SP212583A - ROSE MARY GRAHL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004402-75.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016439
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DORVANILDO APARECIDO LOPES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0003685-90.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016425
RECORRENTE: JOAO BATISTA DA SILVA (SP218069 - ANDERSON MARCOS SILVA, SP201316 - ADRIANO MOREIRA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007627-28.2011.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016482
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HERMES SEBASTIAO JUSTO (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)

0006450-20.2008.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016470
RECORRENTE: ELSA APARECIDA RUSSI FROTA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005537-08.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016460
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVANILDO ALVES BARBOSA (SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ, SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ)

0007848-94.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016485
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDILSON XAVIER DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP265382 - LUCIANA PORTO TREVIZAN)

0002117-41.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016404
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NAIR SOARES DA SILVA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

0046740-81.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016524
RECORRENTE: APARECIDA LEDELICE ALVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032567-57.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2017/9301016519
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN) |
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO NOZINHO MARQUES (SP 145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO, SP302658 - MAISA CARMONA MARQUES)

0005276-68.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016533
RECORRENTE: ARCINIO CARLOS DA SILVA (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI, SP366539 - LUCIA HELENA RADIGHIERI DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004814-28.2011.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2017/9301016449
RECORRENTE: BIBIANA FACCHIANA BARDO-ESPOLIO (SP169417 - JOSE PEREIRA FILHO) OLDEMAR BARDO (SP169417 - JOSE PEREIRA FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005675-20.2013.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016463
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ANTONIO PAULINO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0004521-78.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016444
RECORRENTE: ADOLFO SERRA SILVEIRA (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI, SP366539 - LUCIA HELENA RADIGHIERI DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030750-21.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2017/9301016517
RECORRENTE: JOSELITA VIEIRA DE SOUZA (SP323211 - HELENICE BATISTA COSTA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005323-71.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016459
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDMAR PEREIRA ALONSO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001116-14.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016381
RECORRENTE: MARIA APARECIDA RODRIGUES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP143378 - THAIS ANDRADE VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005164-47.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016457
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CARLOS DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0007921-31.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016486
RECORRENTE: FRANCISCO FERNANDES TEIXEIRA (SP195512 - DANILO PEREZ GARCIA, SP089107 - SUELI BRAMANTE, SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019510-06.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2017/9301016508
RECORRENTE: ALFREDO BASILE FILHO (SP210946 - MAIRA FERRAZ MARTELLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004092-40.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016432
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO GARCIA FAGUNDES FILHO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0007676-35.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016484
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE TEIXEIRA DORIA FILHO (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)

0005887-27.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016468
RECORRENTE: REGINA CONCEICAO NOVELLI MACIEL (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011679-59.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016499
RECORRENTE: TALVANES BELARMINO DA SILVA (SP212583A - ROSE MARY GRAHL, SP204177 - FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004510-40.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016443
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SIDNEY OLIVEIRA DE SOUZA (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA)

0008014-38.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016487
RECORRENTE: DERCILIO HUMBERTO LOUZADA (SP097321 - JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003742-89.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016427
RECORRENTE: DIMAS ANTONIO MARQUES FERREIRA (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP246994 - FABIO LUIS BINATI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025992-67.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2017/9301016512
RECORRENTE: REINALDO BINATTI (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007401-86.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016480
RECORRENTE: HISSASI HORIBE (SP180793 - DENISE CRISTINA PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000274-69.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016349
RECORRENTE: MARIA TEREZA DE OLIVEIRA MATHEUS (SP283126 - RENATO BERGAMO CHIODO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/07/2017
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0007594-19.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016481
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AURELIO PINTO DE CASTRO (SP212583A - ROSE MARY GRAHL)

0005088-30.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016454
RECORRENTE: FRANCISCO MARTINS DE ARAUJO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005915-86.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016469
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HILTON BANDONI (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI)

0005149-95.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016456
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: FABRICIO VIEIRA CAMACHO (SP254564 - MICHELE VIEIRA CAMACHO)

0005149-68.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016455
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS FONSECA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

0005750-97.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016465
RECORRENTE: ELISEU PEREIRA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001182-09.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016383
RECORRENTE: OTAVIO JOSE DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0085389-96.2007.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016530
RECORRENTE: WILLIAM DA SILVA MORATO (SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0045386-21.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016523
RECORRENTE: WAGNER SELANI DA SILVA (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005301-58.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016458
RECORRENTE: JOAO DOS SANTOS PEREIRA DA CUNHA (SP248350 - ROGERIO FERRAZ BARCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004439-13.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016441
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALESSANDRO DEL COL (SP363628 - KARINA EVELYN DEL COL)

0004603-83.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016446
RECORRENTE: JOSE CORDEIRO DE ANDRADE (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003741-15.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016426
RECORRENTE: ALVARO DE ALMEIDA PEREIRA JUNIOR (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0000548-08.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016359
RECORRENTE: EDMILSON JOSE VALVERDE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004928-92.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016452
RECORRENTE: MARIO MARTINS (SP250429 - GEOVANE NASCIMENTO DIAS, SP264453 - ELCIO DOMINGUES PEREIRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0009257-11.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016492
RECORRENTE: MARLISA GOMES DE SOLZA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000509-39.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016355
RECORRENTE: VIRGINIA LUCIA DOS SANTOS (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001886-36.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016400
RECORRENTE: CELMA DE OLIVEIRA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0076012-57.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016528
RECORRENTE: MARIA HONORATO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001084-43.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016380
RECORRENTE: LUIS MAURO ESTEVAO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002297-94.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016407
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO MESSIAS FERNANDES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

0003910-66.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016430
RECORRENTE: FERNANDO BISPO DA COSTA (SP257613 - DANIELA BATISTA PEZZUOL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004023-06.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016431
RECORRENTE: JOAO SILVA DOS ANJOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030837-06.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016518
RECORRENTE: CELIA IONICE CARDOSO (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004802-77.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016448

RECORRENTE: BIANCA GONCALVES MOREIRA (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING

SOARES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0014051-82.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016504
RECORRENTE: MIRIAN APARECIDA CAMPANER BUZO (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004665-10.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016447
RECORRENTE: DIVINA APARECIDA PEREIRA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023703-59.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016511

RECORRENTE: JEORLANDO OLIVEIRA FERNANDES (SP239903 - MARCELO CLEONICE CAMPOS, SP141732 - LEANDRO FRANCISCO REIS FONSECA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
0004482-81.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016442

RECORRENTE: CLAUDIO APARECIDO DA SILVA DE OLIVEIRA (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI, SP251813 - IGOR KLEBER PERINE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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0015217-51.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016505
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CRISTIANA GALVAO CATALDI (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)

0002899-62.2008.4.03.6307 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016413
RECORRENTE: CLEUSA MACHADO SALES (SP021350 - ODENEY KLEFENS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041433-15.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016521
RECORRENTE: DIVA BATISTA COSTA (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000519-83.2015.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016358
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: SEBASTIAO ARRUDA BERNARDO (SP232230 - JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR)

0000513-93.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016356
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA SUELI VASQUES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA GUALBERTO DA SILVA)

0000688-27.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2017/9301016365
RECORRENTE: JOAO BELARMINO DOS SANTOS (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001843-35.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016398
RECORRENTE: FLAVIO LUIZ CUNHA DE OLIVEIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001725-02.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016396
RECORRENTE: CLAUDIO JOSE TOLEDO DE PAULA (SP064000 - MARIA ISABEL DE FARIAS, SP219598E - ALAN FARIAS ZANDONADI, SP345727 - CAROLINA DAMETTO FARIAS STAUT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000703-11.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016366
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON ROCHA DO NASCIMENTO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0004338-84.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016437
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DULCE HELENA GALETI ALEXANDRE (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA, SP311942 - MARINA FURTADO)

0077818-30.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016529
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO CARMO DE SOUZA (PR031245 - ANDRE BENEDETTI DE OLIVEIRA)

0004175-02.2006.4.03.6307 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016434
RECORRENTE: MARIA ZULEIDE DE FREITAS MACHADO (SP021350 - ODENEY KLEFENS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001534-15.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016391
RECORRENTE: CELIO TEIXEIRA DUARTE (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000718-16.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016367
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIA MARTINS DOS REIS (SP117481 - TOMAS DOS REIS CHAGAS JUNIOR)

0000773-31.2011.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016370
RECORRENTE: CLELIA APARECIDA BELISARIO DA SILVA MARTINS (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008859-75.2011.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016491
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO SIQUEIRA LIMA (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)

0000832-93.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016373
RECORRENTE: LUIZ SOBRINHO AMORIN (SP153437 - ALECSANDRO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0005763-38.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016466
RECORRENTE: VAGNER FRIAS MORENO (SP190611 - CLAUDIA REGINA PAVIANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000070-58.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016344
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIETA DE JESUS BATISTA (SP313350 - MARIANA REIS CALDAS, SP310240 - RICARDO PAIES)

0028679-41.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016515
RECORRENTE: PATRICIA CHELOTTI (SP288966 - GISELA REGINA DEL NERO CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000188-31.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016347
RECORRENTE: ANA RITA PACHECO REZENDE OLIVEIRA (SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002374-41.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016408
IMPETRANTE: DOLORES TIRADO PERES (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) 22° JUIZ DA 8A TURMA RECURSAL CIVEL DE SAO PAULO

0000137-16.2012.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016346
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARIA REGINA MARQUES PESCI (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO, SP196351 - RENATA RIBEIRO SILVA)

0003509-50.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016422
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSEFA FERREIRA DIAS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)

0005564-74.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016461
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDSON CARRASCO DE CAMILLO (SP197070 - FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)

0000931-83.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016375
RECORRENTE: JOAO BATISTA FLORENCIO DE ARAUIJO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001064-24.2008.4.03.6312 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016378
RECORRENTE: OSWALDO MARQUES (SC009399 - CLAITON LUIS BORK, SP254543 - LETICIA MANOEL GUARITA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001547-45.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016392
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS CARLOS DA CUNHA FIGUEIREDO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0001358-20.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016387

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO: PEDRO DO NASCIMENTO (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR, SP325714 - MARCIA CONCEICAO DA SILVA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/07/2017
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0008219-58.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016490
RECORRENTE: GILVANIA GOUVEA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000895-66.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016374
RECORRENTE: ROSELI APARECIDA PICCOLO (SP091164 - JORGE LUIZ BIANCHI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0001439-27.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016388
RECORRENTE: ANA MARIA PESSOA DE TOLEDO (SP197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005847-16.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016467
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELIO ALVES MARTINS (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

0003578-67.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016423
RECORRENTE: JOAQUINA LUIZA CAMPOS (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007647-63.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016483
RECORRENTE: PASCOAL GUEDES DE MOURA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003346-58.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016419
RECORRENTE: MARINALVA DOS SANTOS BARRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002449-11.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016409
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ ANTONIO SILVA RODRIGUES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

0006568-96.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016472
RECORRENTE: EDIVALDO BATISTA DE SOUZA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066302-76.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016527
RECORRENTE: ROBERTO DA SILVA MARCONDES (SP212583A - ROSE MARY GRAHL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005023-13.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016453
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANTONIO SALOMAO (SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)

0001532-72.2014.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016390
RECORRENTE: NELIO AMADOR BUENO (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA, SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006677-16.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016473
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: AMAURY RODRIGUES (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA, SP147914 - ANDREA FABRINI CRUGER)

0001204-37.2012.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016384

RECORRENTE: VILSON FERREIRA DE RESENDE (SP223194 - ROSEMARY LOTURCO TASOKO, SP320181 - LUCAS CAMARGO GANDRA TAVARES, SP314181 - TOSHINOBU TASOKO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0001497-80.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016389
RECORRENTE: JARDELINO SEBASTIAO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001066-53.2010.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016379
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIRCE CORREA CATTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP103078 - CHRISTIANE ATHAYDE DE SOUZA BOCCHI)

0000326-56.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016350
RECORRENTE: JOAO ANTONIO DA CONCEICAO (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000602-71.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016360
RECORRENTE: PAULO ROBERTO ROXA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004391-67.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016438
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NADIR JESUS DOS SANTOS (SP174569 - LUCELY LIMA GONZALES DE BRITO)

0001610-36.2014.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016393
RECORRENTE: CREONICE DE ALMEIDA LIMA (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000123-92.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016345
RECORRENTE: APARECIDA CRESPO BORGUE (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0001842-32.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016397
RECORRENTE: CICERO MANOEL DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000272-58.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016348
RECORRENTE: GUARACIABA DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002847-42.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016412
RECORRENTE: DOROTEA DO CARMO CASTIGIO (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001719-23.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016395
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARCOS DA SILVA MORAES (SP089343 - HELIO KIYOHARU OGURO, SP167770 - ROBERTO TERUO OGURO)

0006509-48.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016471
RECORRENTE: IDALINA CRUZ PEREIRA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010081-14.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016496
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANI MARIA ALVES CUNHA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)

0022204-11.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016510
RECORRENTE: MARIA VALDECI FONSECA NOGUEIRA (SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO, SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000013-14.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016343
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA AMALIA GOUVEA OLIVEIRA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
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0004415-47.2013.4.03.6306 - 2° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016440
RECORRENTE: SOLANGE APARECIDA DA SILVA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA) MARCELO MARTINS FERREIRA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002942-41.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016414
RECORRENTE: PAULO CESAR DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001703-75.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016394
RECORRENTE: JONAS ORIAS DA SILVA (SP194903 - ADRIANO CESAR DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000718-22.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016368
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ISABELA MIRANDA TAVARES
RECORRIDO: LUCIDALVA DA SILVA MIRANDA (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA)

0000409-04.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016353
RECORRENTE: PALOMA MENCARINI (SP212583A - ROSE MARY GRAHL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009354-42.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016493
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE FERREIRA DA SILVA (SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

0000479-75.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016354
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP222237 - BRUNO WHITAKER GHEDINE)
RECORRIDO: IRENE DELFINA DOS SANTOS SOUZA (SP036930 - ADEMAR PINHEIRO SANCHES)

0028419-66.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016514
RECORRENTE: HELIETE FERREIRA DA SILVA (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001050-92.2012.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016377

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)

RECORRIDO: JOSE DONIZETE FERNANDES (SP216750 - RAFAEL ALVES GOES, SP274695 - MICHEL AZEM DO AMARAL, SP283126 - RENATO BERGAMO CHIODO, SP219886 - PATRICIA YEDA ALVES
GOES)

0004569-08.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016445
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ALESSANDRO DEL COL (SP363628 - KARINA EVELYN DEL COL)

0006881-88.2007.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016474
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO FLORENCIO DE GODOY (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0009755-79.2015.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016495
RECORRENTE: ANTONIO ALMEIDA SILVA (SP151823 - MARIA HELENA CORREA, SP107108 - ROSE CASSIA JACINTHO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008174-49.2013.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016488
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LORIVALDO ANTONIO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002000-71.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016401
RECORRENTE: JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA FERNANDES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003081-23.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016415
RECORRENTE: GERALDO MANOEL SOARES (SP197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002523-21.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016410
RECORRENTE: MARIO DE LIMA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001287-29.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016386
RECORRENTE: JORGE TUDES DOS SANTOS (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0001218-85.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016385
RECORRENTE: JOSE FERREIRA DE OLIVEIRA (SP109529 - HIROMI YAGASAKI YSHIMARU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008219-05.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016489
RECORRENTE: ALZIRO GODOY JUNIOR (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000518-23.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016357
RECORRENTE: IRENE DOS ANJOS DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002147-49.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016405
RECORRENTE: ROSA CIRILO GANDA (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007364-89.2009.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016479
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SHIRLEI VIEIRA MAIA (SP211064 - EDUARDO RECHE FEITOSA, SP208108 - JOSE ALBERTO GOMES BEZERRA)

0013634-96.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016502
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO ZAMONER (SP253514 - VICENTE DE PAULA DE OLIVEIRA, SP216729 - DONATO ARCHANJO JUNIOR, SP131302 - GIL DONIZETI DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000679-33.2014.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016364
RECORRENTE: FABIO RAFAEL CONTE (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP305037 - IEDA MARIA DOS SANTOS GIMENES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001142-67.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016382
RECORRENTE: FABRICIO TRIGO DA SILVA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003346-78.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016420
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO ANTONIO DOS SANTOS (SP291732 - CRISTIANE SANCHES MONIZ MASSARAO, SP271484 - IRANI SUZANO DE ALMEIDA PETRIM)

0000831-14.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016372
RECORRENTE: VALDEMAR MANOEL FERREIRA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007086-86.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016477
RECORRENTE: JOAO SILVA DE SOUSA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000777-92.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016371
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO CORREIA DE MENEZES (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 04/07/2017  8/1130



0026756-14.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016513
RECORRENTE: ANTONIO TOFANETO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000628-56.2013.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016361

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: DONIZETTI APARECIDO PEREIRA (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR, SP208071 - CARLOS DANIEL PIOL TAQUES, SP287025 - FLAYRES JOSE PEREIRA DE LIMA DIAS,
SP261556 - ANA PAULA GIACOMINI MAGDANELO)

0000360-96.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016352
RECORRENTE: REGINA MELO TEIXEIRA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011648-19.2013.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301016498
RECORRENTE: JOSE ALEXANDRE DA SILVA (SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000921

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transagiio no que se refere a corre¢iio monetiria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto
no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacio da Lei 11.960/2009; (ii) HOMOLOGO o acordo, extinguindo o feito com resolucio do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s)
pela parte ré; (iv) determino a certificagiio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000506-03.2013.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116173
RECORRENTE: ORLANDO SERGIO EMPKE (SP079365 - JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002441-54.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116172
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE FERNANDO RICETO (PR066298 - EDUARDO RAFAEL WICHINHEVSKI)

0001390-41.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115497
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RUTE FERREIRA DA SILVA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0003302-65.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301117257
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TELMA SHIRLEI CAETANO IRINEU (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)

0001803-77.2011.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nir. 2017/9301112390
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CICERO DA SILVA (SP085481 - DURVALINO TEIXEIRA DE FREITAS, SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS, SP299049 - RENATA ROCHA DE FREITAS)

FIM.

0006741-79.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301113825
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAQUIM ALVES DA CUNHA FILHO (SP243437 - ELAINE CRISTINA MIRANDA DA SILVA EBURNEO, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

0006741-79.2015.4.03.6315

Trata-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga do JEF de Sorocaba/SP, que julgou procedente o pedido para condenar a autarquia previdenciaria a conceder o beneficio por incapacidade e o pagamento dos
atrasados em favor do autor, Joaquim Alves da Cunha Filho.

E a sintese do necessario. Passo a analisar o acordo firmado pelas partes.

O recorrente em preliminar informa que o presente recurso versa apenas sobre a parte da sentenga que nio aplicou a incidéncia sobre as parcelas vencidas de corre¢ido monetéria, assim como os juros nos termos do artigo 1°-F da
Lei 9.494/97, com a redagdo que The deu a Lei 11.960/09.

Diante disso, foi formulada proposta de acordo, nos seguintes termos:

“PROPOSTA DE ACORDO:

1. Aceitagdo, pela parte autora, do CALCULO DOS VALORES ATRASADOS COM A INCIDENCIA DE JUROS E CORRECAO MONETARIA NOS TERMOS DO ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/97, COM A REDACAO
QUE LHE DEU A LEI 11.960/09, até a data da expedi¢do da RPV, renunciando-se, expressamente, ao deferido na sentenga em relagao a corre¢éo monetéria e juros de mora;

1. MANUTENGAO DOS DEMAIS TERMOS DA SENTENCA, excetuando-se apenas as partes que estabelecem a forma de corregdo monetéria e aplicagio de juros de mora sobre os atrasados, que ocorrera da maneira
estabelecida na clausula acima;

1. A parte autora, por sua vez, com a aceitagdo do presente acordo, nos termos acima expostos, dara plena e total quitagéo do principal (obrigagdo de fazer e diferengas devidas) e dos acessorios (corre¢ao monetéria, juros,
honorarios de sucumbéncia, etc.) da presente agdo, comprometendo-se a ndo rediscutir em qualquer esfera judicial ou administrativa a matéria em aprego.

Caso a parte autora NAO ACEITE O PRESENTE ACORDO, DESDE JA SE REQUER SEJAM OS AUTOS REMETIDOS A TURMA RECURSAL para julgamento da contenda recursal, REJEITANDO-SE DESDE JA
QUALQUER CONTRAPROPOSTA.

Em contrarrazdes a parte autora adere aos termos do acordo proposto pela autarquia ¢ pede a homologagao:

“.. Neste ponto, vem informar que concorda com a proposta de acordo apresentada pelo INSS, ou seja, a parte autora aceita que o calculo dos valores atrasados seja elaborado com a incidéncia de juros e corre¢do monetaria nos
termos do artigo 1°-F da lei 9.494/97, com a redag@o que lhe deu a Lei 11.960/09, até a data da expedi¢do da RPV, renunciando-se, expressamente, ao deferido na sentenga em relagdo a corre¢do monetaria ¢ juros de mora, sendo
que ficam mantidos os demais termos da sentenga.

Desse modo, requer seja homologado o acordo celebrado entre as partes, nos termos aqui apresentados e, em caso de nao homologagio do referido acordo, requer que, no mérito, sejam acolhidos os argumentos abaixo
apresentados, com o desprovimento do recurso do INSS....”

Diante da concordancia expressa das partes e dos poderes outorgados a advogada do autor, Maria Fernanda Albiero Ferreira, na procuragao/substabelecimento de f1s.01/02 (evento 1), HOMOLOGO o acordo celebrado entre as
partes para que produza todos os efeitos legais, nos temos do artigo 515, inciso II, do NCPC. Publique-se ¢ intimem-se. Apos, baixem os autos ao JEF de origem.

0003677-43.2016.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115905
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADELINO PEREIRA (SP359465 - JOICE LIMA CEZARIO)

Vistos.
Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré, na qual apresenta proposta de acordo nos seguintes termos:

“Tendo em vista que o objeto do presente recurso se restringe a mera fixagdo de critério de corre¢do monetaria, requer seja intimado o
recorrido acerca da presente PROPOSTA DE ACORDO:

1. Pagamento integral dos valores atrasados ¢ honorarios de sucumbéncia, nos termos condenagao, compensando-se

eventuais parcelas pagas administrativamente ou a titulo de tutela antecipada.

2. Sobre o valor total da condenagao incidird correg@o monetaria, bem como juros moratérios, observando-se o art. 1°-F da Lei
9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960, de 29/06/2009, renunciando-se expressamente a qualquer outro critério de
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corregdo e juros de mora, mantendo-se os demais termos do julgado.

3. O pagamento dos valores apurados sera feito exclusivamente por meio de precatorio/RPV, nos termos do art. 100 da CF/88.
4. A parte autora, ademais, com a realizagdo do pagamento ¢ a implantagdo do beneficio, nos moldes acima, dara plena e total
quitagdo do principal (obrigagdo de fazer e diferengas devidas) e dos acessorios (corre¢do monetéria, juros, honorarios de
sucumbéncia, etc.), da presente agdo.”

A parte autora, em suas contrarrazdes (evento 28), aceitou a proposta de acordo apresentada pelo recorrente, requerendo a sua homologagao.

Assim, HOMOLOGO o acordo, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I1I, “b”, do CPC.
Certifique o transito em julgado e a baixa dos autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdoes apresentadas pelas partes como representativas de transaciio no que se refere a correciio monetiria e aos juros de mora, que deverio observar o disposto
no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacio da Lei 11.960/2009; (ii) HOMOLOGO o acordo por sentenca, extinguindo o feito com resolugio do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S)
apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificacio do trinsito em julgado e a baixa dos autos 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001416-48.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115523
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MAURINO FONSECA DE LIMA ROCHA VIEIRA (SP282610 - IDAILDA APARECIDA GOMES)

0004027-74.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115520
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THEREZINHA INNOCENCIO TRISTAO (SP139376 - FERNANDO CARVALHO NASSIF)

0005838-60.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115514
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE SANTIAGO DA SILVA (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

0012729-89.2016.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115513
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FLORINDA MARIA DE SOUZA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)

0001925-67.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nir. 2017/9301115469
RECORRENTE: ARNALDO DE SOUZA NASCIMENTO (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001870-58.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115521
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MACIEL (SP226562 - FELIPE MOREIRA DE SOUZA, SP126984 - ANDREA CRUZ)

0000028-33.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115518
RECORRENTE: JOSEFA ALVES SIQUEIRA (SP262269 - MELINA FERNANDA LEITE DE SOUZA )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000976-67.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115530
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SAMIR SERHAN WAHBE (SP320715 - MOHAMED WAHBE)

0002070-18.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nir. 2017/9301115517
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSELHA ELOISA MATHIAS DINARDI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0000343-32.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115524
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DE ALMEIDA (SP263798 - ANDREA GOMES DOS SANTOS)

0007499-37.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115467
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GEOVANI ROCHA DE ALMEIDA (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)

0013119-79.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115512
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE FELIX DE AMARAL (SP240169 - MICHELE ROBERTA SOUZA PIFFER, SP295757 - VANESSA GONCALVES DE ALMEIDA)

0003468-20.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115515
RECORRENTE: RITA CELESTINO DE JESUS (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026300-69.2012.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115529
RECORRENTE: ONDINA BRAND NOVAES (SP200298 - WALKYRIA OBELAR DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001458-90.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115522
RECORRENTE: JOAO VALERIANO SOARES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017178-19.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301115511
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LILIAM GOMES REBOLO (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o0 exposto, niio conheco o recurso, posto que manifestamente inadmissivel. Apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal, com as cautelas de estilo. Publique-se. Intime (m)-se.

0000377-86.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301085162
RECORRENTE: WAGNER ALESSANDRE GIUSTINO (SP236992 - VANESSA AUXILIADORA DE ANDRADE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000190-78.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301077557
REQUERENTE: OSVALDO MARTINS SANBRANA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004040-44.2012.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301113292
RECORRENTE: JOSE EDSON DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de desisténcia do pedido de uniformizagéo apresentado.

Decido.

O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o trénsito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
ISTO POSTO, homologo o acordo firmado quanto aos indices de juros de mora e corre¢iio monetaria e o recurso interposto pelo INSS. Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e encaminhem-se
os autos ao Juizo de Origem. Cumpra-se. Intimem-se.
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0044333-05.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116001
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRSON ESCUDEIRO (SP205026 - SIBELI OUTEIRO PINTO SANTORO JOIA, SP140835 - RINALVA RODRIGUES DE FIGUEIREDO)

0004013-78.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301111867
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ANDERSON DO NASCIMENTO ARAUJO (SP263798 - ANDREA GOMES DOS SANTOS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Trata-se de recurso inominado, com pedido de efeito suspensivo, em face de r. decisfio proferida pelo MM. Juizo Federal a quo, que deferiu/indeferiu a antecipacéio de tutela nos autos
originarios. Inicialmente, foi postergada a anilise do pedido de efeito suspensivo ao indigitado recurso, para apés a vinda de contrarrazdes pela parte contraria. Contudo, foi proferida sentenca nos autos
originarios. E o breve relatério. Passo a decidir. Verifico que, nos autos originarios foi prolatada sentenca. Logo, restou exaurida a possibilidade de cogni¢iio sumaria do pedido de urgéncia formulado pela
parte ré, motivo pelo qual esta prejudicada a analise do presente recurso por esta Turma Recursal. Note-se que, apés o julgamento final da lide em primeiro grau de jurisdicdo, prevalecera o comando
normativo da sentenga, até que a mesma seja eventualmente reformada quando da apreciaciio do recurso interposto pela ré. Assim, demonstrada a completa falta de perspectiva de éxito do recurso, esta
autorizada, por for¢a do disposto no artigo 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil — Lei federal n° 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no dmbito dos Juizados Especiais Federais), a negativa de
seguimento "recurso inadmissivel, prejudicado ou que nio tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisfio recorrida" (grifei). Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto
pela parte. Apés as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9° Turma Recursal da Se¢io Judicidria de Sdo Paulo. Intimem-se. Cumpra-se.

0002693-09.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116848
REQUERENTE: REGINA APARECIDA DO CARMO (SP359957 - PAULO ADILSON DOMINGUES, SP356269 - ADILSON APARECIDO DOS SANTOS)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002800-53.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116847
RECORRENTE: VLADEMIR APARECIDO CARLETO (SP171639 - RONNY HOSSE GATTO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000133-60.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116850
RECORRENTE: ANTONIO RICARDO PIRES (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000338-89.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116849
RECORRENTE: TEREZINHA LOPES DA SILVA LIRA (SP046637 - ANA MARIA MONTEFERRARIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002833-43.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116846
RECORRENTE: REINALDO RIBEIRO TOSTES (PR039676 - RENATA FARAH PEREIRA DE CASTRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0002047-42.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116840
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO PAVAN (SP279280 - GUSTAVO BIANCHI IZEPPE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Verifico que a parte autora deixou de carrear aos autos o respectivo preparo de seu recurso, sendo que em decisdo anterior restou revogado o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

O § 1°do artigo 42 da Lei federal n° 9.099/1995 (aplicavel no ambito dos Juizados Especiais Federais, por forga do artigo 1° da Lei federal n° 10.259/2001) determina a juntada do preparo pelo recorrente, independentemente de
intimag¢do e no prazo improrrogavel de 48 horas, apds a interposigao do recurso, in verbis:

“Art. 42. O recurso sera interposto no prazo de dez dias, contados da ciéncia da sentenga, por petigdo escrita, da qual constardo as razdes e o pedido do recorrente.
§ 1° O preparo sera feito, independentemente de intimago, nas quarenta e oito horas seguintes a interposi¢@o, sob pena de desergdo.” (grafei)

Ainda que efetivado o recebimento do recurso pelo Juizo Federal de primeiro grau de jurisdi¢do, ressalto que é sempre provisorio, pois compete a Turma Recursal analisar em definitivo, seja de oficio ou por meio de provocagdo
da parte, a existéncia dos pressupostos de admissibilidade do recurso.

O preparo recursal ¢ pressuposto de admissibilidade e o prazo para o seu recolhimento se estende até 48 horas apds sua interposi¢ao, nos termos da Lei federal n® 9.099/1995. Assim, ndo efetivado nos parametros legalmente
prescritos, esta autorizada, por forga do disposto no artigo 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil — Lei federal n° 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados Especiais Federais), a negativa de seguimento
"recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida".
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso deserto da parte autora.

Apbs as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9 Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.
0000544-06.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301112805

RECORRENTE: MARIA ROSA APARECIDA RODRIGUES PEREIRA DE PAIVA (SP299548 - ANDRE MARCOLINO DE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora contra decisdo do juizo a quo que indeferiu os efeitos da tutela em agdo de concessdo de beneficio por incapacidade.

Sustenta o recorrente que, no caso em tela, que restou devidamente demonstrado nos autos os requisitos ensejadores a concessao da tutela de emergéncia.

Diz o art. 932, inciso IIT do Novo Cédigo de Processo Civil:

()

III — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, a regra ¢ a irrecorribilidade das decisdes interlocutorias.

Assim, somente cabivel recurso de decisdo que defere medida cautelar, a teor do art. 5° c.c. art. 4° da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente serd admitido recurso de sentenga definitiva.

O caso em tela cuida-se de decisdo de indeferimento de tutela.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no &mbito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses
orgios judicidrios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restrigdo dos meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno
valor econdmico em querela.

Nao havendo previsdo legal de recurso interposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.

Ap0s, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se, expedindo-se o necessario.

0000315-46.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116852
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) AMADEU LEANDRO DA SILVA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
RECORRIDO: JUIZ FEDERAL DA 10A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

Trata-se de recurso interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS em face de decisdo proferida pelo MM. Juizo do Juizado Especial Federal de Sao Paulo/SP, nos autos do processo autuado sob o n® 0024240-
84.2016.4.03.6301, que deferiu o pedido de antecipagdo de tutela articulado pela parte autora.

Postergada a apreciagdo do recurso apds apresentacdo de contrarrazdes, estas foram apresentadas pela parte contraria.
E o relatério.

Antes de adentrar ao mérito recursal, faz-se necessaria a verificag@o acerca dos pressupostos de admissibilidade do recurso.
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Verifico que o recurso ndo foi interposto dentro do prazo de 10 (dez) dias, de acordo com a legislagdo especifica dos Juizados Especiais Federais (artigo 42, caput, da Lei federal n° 9.099/1995 combinado com o artigo 9° da Lei
federal n° 10.259/2001).

Nos autos originarios, o recorrente foi intimada em 17/03/2017, sendo interposto o presente recurso em 31/03/2017, quando ja havia transcorrido o prazo recursal para tanto.
Na sistematica dos Juizados Especiais, o recurso apresentado pela autora € nitidamente intempestivo e inadmissivel.
Considerando a fixagdo de prazo na legislagdo de regéncia, ndo se admite a afericdo da contagem por dias uteis prevista no Codigo de Processo Civil, sob pena de mitigagéo do principio da basilar da celeridade.

A tempestividade recursal ¢ pressuposto de admissibilidade, de tal forma que esta autorizada, por forga do disposto no artigo 932, inciso I1I, do Cédigo de Processo Civil — Lei federal n° 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no
ambito dos Juizados Especiais Federais), a negativa de seguimento "recurso inadmissivel, prejudicado ou que néo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida ".

Por forga do disposto no inciso XI do artigo 9° do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido (Resolugdo n° 03/2016 — CJF da 3" Regido), o Juiz
Federal Relator deve negar seguimento "a pedido ou recurso manifestamente intempestivo ou incabivel ou, ainda, quando incompetente a Turma".

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto pela parte ré.
Apbs as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9 Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000398-62.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301116843
RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
RECORRIDO: NAYARA BELUCI DOS SANTOS (SP277531 - RODRIGO REIS GONCALVES SIQUEIRA)

O FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE) interpds o presente recurso inominado, nos termos do artigo 4° da Lei federal n° 10.259/2001, objetivando a reforma de decisao proferida nos
autos do processo n° 0000202-60.2017.4.03.6337, que deferiu o pedido de antecipagdo de tutela naqueles autos.

De inicio, ndo conhego do recurso ora interposto, porque ja foi distribuido idéntico recurso da parte ré sob n° 0000397-77.2017.4.03.9301.
Diante da preclusdo consumativa, com a interposi¢do do primeiro recurso, exauriu-se a oportunidade de interposi¢do de novo recurso, motivo pelo qual o segundo nido deve ser conhecido.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE).

Ap6s as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9 Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000922

DECISAO TR/TRU - 16

0029105-97.2009.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111991
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) i
RECORRIDO: ANDRE MENEGUETI SALGUEIRO (SP220437 - ROGERIO PEREIRA DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Séo Paulo.

Sustenta, em sintese, que a pretensdo da parte autora referente a repeti¢do do indébito tributario foi fulminada pela prescrigéo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 4, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

O acérdio ficou assim ementado:

“DIREITO TRIBUTARIO — LEI INTERPRETATIVA — APLICAGAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 — DESCABIMENTO — VIOLAGAO A SEGURANCA JURIDICA — NECESSIDADE
DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS — APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE
2005.

Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Segdo do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo para repeti¢do ou compensagdo de indébito era de
10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4° 156, VII, e 168, I, do CTN.

A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inova¢@o normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido.

Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.

Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicago.

A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repetigdo ou compensagao de indébito tributario estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entéo aplicavel, bem
como a aplicagdo imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da publicagdo da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transigao, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus contetidos de protegao
da confianga e de garantia do acesso a Justica.

Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a aplicagio do prazo reduzido relativamente as a¢des ajuizadas ap0s a vacatio legis, conforme entendimento consolidado
por esta Corte no enunciado 445 da Stmula do Tribunal.

O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as a¢des necessarias a tutela dos seus direitos.

Inaplicabilidade do art. 2.028 do Cédigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo na maior extensio possivel, descabida sua aplicagéo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei
geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario.

Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4° segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tio-somente as a¢des ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de
9 de junho de 2005.

Aplicagdo do art. 543-B, § 3° do CPC aos recursos sobrestados.

Recurso extraordinario desprovido” (STF, Pleno, RE 566.621/RS, rel. min. Ellen Gracie, j. 4/8/2011, DJe 10/10/2011).

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000249-81.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111657
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE SEBASTIAO BORGES (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizagao, interpostos pela parte autora e pelo INSS, contra acérdio proferido por érgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3" Regido.

I - Do pedido de uniformizagao da parte autora

Em seu pedido de uniformizag@o, postula a parte autora, em sintese, pela concessdo de honorarios advocaticios.

O conhecimento de pedido de uniformizagio pleiteando condenagdo em honorarios advocaticios encontra dbice no enunciado da Stimula n° 43 da Turma Nacional de Uniformiza¢do (TNU), visto que trata de matéria
eminentemente processual, in verbis: “Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”

Nesse sentido, cito o PEDILEF 200770500177785, Rel. Juiz Federal Janilson Bezerra de Siqueira, DOU 13/04/2012 e o PEDILEF 00080456820094036301, Rel. Juiza Federal Simone dos Santos Lemos Fernandes, DOU
29/06/2012.

11 - Do pedido de uniformizagdo do INSS

Consoante se dessume dos autos, a Autarquia Previdencidria sustenta, em sintese, que durante a vigéncia do Decreto n° 2.172/97 néo deve ser reconhecido como especial o tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido em
nivel inferior a 90 decibéis.

A quaestio juris trazida aos autos ja foi apreciada pelo STJ, no julgamento do PET 9059, Relator: Min. Benedito Gongalves, 1* Segéo e publicado em 06/09/2013. A proposito:

“A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudicais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n° 2172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direto a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida redugdo para 85
decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n° 482, de 18 de novembro de 2003”.

Por oportuno, cabe mencionar que a Sumula n° 32 da Turma Nacional de Uniformizagao foi cancelada na oitava sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013, como se vé abaixo:

“O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. CANCELAMENTO: A Turma
Nacional de Uniformizagdo, na Oitava sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013, aprovou, por unanimidade, o cancelamento da simula n° 32 (PET 9059/STJ).”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao da parte autora; (i) Quanto ao pedido de uniformiza¢do do INSS, com a vénia devida, submeto-o ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de
eventual exercicio de juizo de retratagao, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil.

Sendo negativo o juizo de retratagdo, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0001066-48.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301066920
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PEDRO DEOCLECIO DA SILVA RODRIGUES (SP228967 - ALEXANDRE SANTO NICOLA DOS SANTOS, SP273645 - MATHEUS THIAGO DE OLIVEIRA MAXIMINO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) e de recurso extraordinario apresentado pela parte autora contra acérdio proferido por orgdo fraciondrio destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Em seu recurso, sustenta a Autarquia Previdenciaria, em sintese, que durante a vigéncia do Decreto n° 2.172/97 ndo deve ser reconhecido como especial o tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido em nivel inferior a 90
decibéis.

Cita acérdaos a titulo de paradigmas.

Ja o apelo extremo da parte autora versa sobre o reconhecimento de tempo de servigo laborado sob condigdes especiais, para fins de concessdo de beneficio previdenciario.

Apresenta preliminar formal e fundamentada de repercussdo geral.

E o relatério.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3" Regido.

1 - Do pedido de uniformizagdo do INSS

Segundo o entendimento consolidado no julgamento da PET 9059 pelo Superior Tribunal de Justiga, “A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudicais a saude deve
obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n° 2172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direto a contagem do tempo
de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida redugdo para 85 decibéis apés a entrada em vigor do Decreto n°® 482, de 18 de novembro de 2003 (STJ, PET 9.059, Primeira Se¢do, Rel. Min.
Benedito Gongalves, DJe em 06/09/2013).

Por oportuno, cabe mencionar que a Simula n° 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo foi cancelada na oitava sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013, como se vé abaixo:

“O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. CANCELAMENTO: A Turma
Nacional de Uniformizagdo, na Oitava sessdo ordindria de 9 de outubro de 2013, aprovou, por unanimidade, o cancelamento da stmula n°® 32 (PET 9059/STJ).”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.

11— Do recurso extraordinario da parte autora

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que a matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concessdo de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de
matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatorio dos autos. Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/06/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-156 DIVULG 13-08-2014 PUBLIC 14-08-2014.

Sobre o reconhecimento de atividade laborada em condi¢des especiais, o Supremo Tribunal Federal negou a repercussdo geral do tema em acorddo assim ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversao
de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢ controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do
Cadigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde
ou a integridade fisica do segurado; a comprovagao de efetiva exposi¢do aos referidos agentes e atividades; apreciagao jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional nem
intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de
fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei

Assim, aplicavel a espécie o art. 1.039, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil

Ante o exposto: () NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio apresentado pela parte autora; (i) com a vénia devida, submeto-o0 ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realiza¢do de eventual exercicio de juizo de
retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil

Caso ndo ocorra qualquer juizo de retratagdo, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao.

Intime-se. Cumpra-se.

0001572-86.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301108605
RECORRENTE: MARLY DE CASSIA NICOLA (SP270063 - CAMILA JULIANA POIANI ROCHA, SP270530 - MARIA TERESA FIORINDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao, interposto pela parte autora, e de recurso extraordinario, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Os recursos foram formulados no bojo de processo de indole previdenciaria, mediante o qual a parte autora objetiva a rentncia de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o cémputo das contribuigdes vertidas apds a
Jjubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagio da parte autora

O recurso ndo merece prosperar.

Verifica-se que o acérddo recorrido concedeu a desaposentagdo para a parte autora. Portanto, ndo fica configurado seu interesse recursal na reforma do acérdio recorrido.

Desse modo, ndo é possivel concluir pela necessidade e utilidade do presente recurso, em vista da auséncia de interesse na alteragdo do acérdao hostilizado.

1T - Do recurso extraordinario do INSS

O recurso merece prosperar.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular de beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessao, ela prosseguiu a desempenhar atividades laborativas. Por esse motivo, aduz, possuiria direito ao deferimento de
beneficio mais vantajoso.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/07/2017  13/1130



A principio, 0 tema mostrava-se controvertido. Havia decisdes de Tribunais no sentido de que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial - razio pela qual poderia ser objeto de reniincia - o art. 181-B do Dec. n.
3.048/99, acrescido pelo Decreto n.° 3.265/99 (que assinala a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de servigo e especial), teria extrapolado os limites de regulamentagio.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussdo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo
18, paragrafo 2° da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \WW\W\W\W\\Wt *_blank"

httpr//www.stf. jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das Turmas e do Pleno do STF, o qual menciona:

Art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991 e “desaposenta¢do” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a "desaposentag@o”, sendo constitucional a regra do art. 18,
§ 29, da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orienta¢ao, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordindrios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da “desaposenta¢do”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria,
com a utilizagdo do tempo de servigo ou contribui¢io que fundamentara a prestagdo previdencidria originaria, para a obtengdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto
Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de
que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposenta¢do", ndo o prevé especificamente. Para o
ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagao ordinria as hipdteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao
dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposenta¢do”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em
consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo
conseguira manter sua média contributiva. Sua instituigdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparti¢ao, afastaria a tese de que a correlagdo entre as
remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adog¢ao do regime de capitalizagao. Por outro lado, a “desaposentagdo” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de
“expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdencidrio —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposenta¢@o” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violagao ao sistema atuarial ao ser vedada a
“desaposenta¢do”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria,
portanto, entre a contribuigdo do segurado ¢ o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional possui, ja hd algum tempo, feicao nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o
carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto a vinculagdo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconhega a possibilidade da “desaposentacdo”,
na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagao da referida norma, ou mesmo
para a institui¢do e a regulamentagao do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que 0 RGPS, como definido no art. 201 da Constituigdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, € inteiramente regrado
por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles
legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que Thes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisigdo. Isso significa que a auséncia de proibigao a obtengdo ou ao
usufruto de certa vantagem ndo pode ser tida como afirmagao do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do
dever de prestagao por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4°ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3°ao art. 11
da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade
Social, e, portanto, um regime de reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentagdo”. Esse beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario
estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagdo juridica em que inserido, é indispensavel para a gera¢do de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que néo obtenha nova
aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judicidrio ndo pode majorar beneficio previdencidrio sem observancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constituigdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da
eleigdo dos critérios pelos quais se da a protegdo aos riscos escolhidos pela Constituigdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a prote¢do ao risco social da idade
avangada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a apc doria apos o preenchi » dos requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991,
que outro beneficio ndo seria concedido, com excegdo do salario-familia e da reabilitagao profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a proteg@o do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida
com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na
ponderag¢do com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagao do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido,
mediante aproveitamento de contribuigdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo hé na Constituigdo dispositivo a vincular estritamente a contribuicdo previdenciaria ao beneficio
recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode criar um beneficio ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribuigdo podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restrigdo ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia ¢ a
reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingao do peculio denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol
do art. 201 da Constituigdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatérios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a
solidariedade no custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentagdo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a
Previdéncia Social a propria majoragio dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda
Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergagdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento
dessa chamada “desaposentagdo” - o valor do beneficio previdencidrio independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obteng¢do da aposentadoria por tempo de contribuigdo.
Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribui¢do e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias
desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a
“desaposentagdo”, seria invertida a ordem do sistema, com a criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condigdo de se aposentar
proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragéo, certos de que, superado o tempo necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposenta¢do” e utilizar-se do calculo atuarial
integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestag¢des da
Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuigao.
Asseverou ndo se verificar omissao normativa em relagdo ao tema em aprego, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedagdo a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o
calculo majorado. Para ele, o contetido das normas estd em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro ¢ atuarial da Seguridade Social. Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversao
15/2015, que resultou na edi¢do da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposenta¢do”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou invidvel a prolagao
de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoragéo do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagdo”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os unicos beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho
sd0 o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo a norma revelado a opgdo consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusdo em seu
texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria ao ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideragao
esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio ¢ da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria,
estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto da “desaposentagio”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentagdo” nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema
constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagdo e, ao retornar
ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restrigao sob o angulo de beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituigdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagio ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢ao sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuigdo obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que,
aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuigdo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragdo das novas contribuigdes para, voltando ao 6cio com dignidade,
calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposenta¢do”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no
momento da aquisi¢do da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de
beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedagdo pura e simples da “desaposenta¢do” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado
incompativel com a Constituigdo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposenta¢do” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita
a rendincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisigdo de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagao especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras
constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagdo do
principio da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publica¢do, para permitir que o INSS e a Unido se
organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformagao do legislador, que poderia
instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de “reaposenta¢do” em que apenas o periodo ulterior a aposentagdo seria suficiente, por si s6, ao
preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito a “desaposentagdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestag@o previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18,
§ 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribui¢ao aportado ao regime geral apos a aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto
Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente & tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposenta¢do” as pretensoes de
recélculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuigdo a esse regime ndo decorreria da exagdo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao
beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/07/2017  14/1130




Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.

No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se distinguiria dos
dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a "desaposenta¢do", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso.
O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixa¢do da tese de repercussao geral

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ 0 ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante dessa posi¢do, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recélculo do valor da aposentadoria por meio da "desaposentag@o” e, por consequéncia, pela improcedéncia
do pedido.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao da parte autora; (i) No que se refere ao recurso excepcional do INSS, com a vénia devida, submeto-o ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de
eventual exercicio de juizo de retratagéo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

0001732-81.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111984
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GEDALVA MARIA DA SILVA OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que ¢ possivel o recebimento de beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de atividade remunerada quando comprovado que o segurado estava incapaz para as atividades habituais
na época em que trabalhou.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se a Stimula 72 da Turma Nacional de Uniformizagéo, in verbis:

“E possivel o recebimento de beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de atividade remunerada quando comprovado que o segurado estava incapaz para as atividades habituais na época em que
trabalhou”.

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007726-58.2009.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301109437
RECORRENTE: FRANCISCO TADEU SILVA MOURA (SP213907 - JOAO PAULO MILANO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto pela parte autora contra decisdo que negou seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal dirigido 4 Turma Nacional de Uniformizagao.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Em virtude da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos em que se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se refere o art. 15, § 3° do
RITNU.

Oportuno citar a ligio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original):

“Nao ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao ha, em outras palavras, juizo provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas
processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado.

Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo ¢ possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior
competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Stmula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordindrio ¢ privativa do tribunal superior”.
No mesmo sentido ¢ o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis:

“[...] o agravo ¢ apenas processado perante o 6rgio jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.° do art. 1.042 do
CPC/2015)".

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagdo e determino a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0007226-92.2013.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116796
RECORRENTE: ANA CRISTINA FERREIRA DE JESUS (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Com efeito, em consulta ao sistema dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, constato que no presente processo ja houve decisdo proferida nos autos pela MM. 3" Juiza Federal da 1* Turma Recursal de Sao Paulo (em
02/12/2013), que indeferiu a juntada de documento apresentado pela autora.

Contudo, em 15/02/2014, com fundamento nos Provimentos n°s 406/2014 ¢ 408/2014 do Eg. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, os mesmos foram livremente redistribuidos a esta 9* Turma Recursal

Trata-se, todavia, de hipétese de prevengdo da 5* Turma Recursal, em razio da precedéncia do conhecimento do feito, na forma prevista no §3° do artigo 6° da Resolugao n® 3/2016, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido
(Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo do JEF):

“§ 3° A Turma que primeiro conhecer de um processo, incidente ou recurso, tera o seu Relator prevento para o feito, para novos incidentes ou para recursos, mesmo relativos a execugao das respectivas decisdes.”

Ante o exposto, declaro a incompeténcia da 9" Turma Recursal de Sdo Paulo para o conhecimento e julgamento do presente recurso, determinando a redistribuigdo ao MM. 3° Juiz Federal da 1* Turma Recursal de Sdo Paulo, por
prevengdo, com as devidas homenagens.

0003407-23.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115947
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CELIA PASQUOTTO (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

A sentenga recorrida julgou parcialmente procedente o pedido inicial de concessao do beneficio de aposentadoria especial mediante o reconhecimento de periodo de trabalho sob condi¢des especiais.

Em suas razdes recursais, sustenta o INSS a auséncia de interesse de agir da parte autora, tendo em vista a falta de prévio requerimento administrativo. Sustenta, ainda, a nulidade da sentenga iliquida ¢ ilegalidade da execugdo
invertida.

Inicialmente, ¢ necessario o exame do interesse de agir da parte autora, em face do ndo ingresso e, consequentemente, a nao apreciagdo, pelo orgio previdenciario, de requerimento administrativo. Trata-se de uma condi¢do da
agdo que, independentemente de alegagdo de uma das partes, deve ser reconhecida de oficio pelo Juiz.

O interesse de agir surge em fungdo da necessidade da parte em obter, por intermédio do processo, a protegdo a interesse concreto. O processo ndo pode ser utilizado como instrumento de indagagao, pois a jurisdi¢do, como
fungao estatal, somente deve ter atuagdo para realizar ou declarar, de forma pratica, uma situagao juridica controvertida. Assim, somente o dano ou perigo de dano juridico, vindo representado pela existéncia de uma lide, justifica a
busca da tutela jurisdicional

Nio se pode alegar, lembre-se, o direito de ndo se esgotar a via administrativa. Isso porque ndo se deve confundir a ndo exigéncia do exaurimento daquela via com a total auséncia de provocagdo da Administragao.

O preenchimento da condigao da agdo, interesse de agir, ¢ indubitavelmente indispensavel para a hipétese que se apresenta.

Ademais, o papel de conferéncia das particularidades de cada beneficio pleiteado € essencialmente do 6rgao técnico do INSS, sob pena de o Judiciario exercer fungdo que ¢, precipuamente, de ente do Poder Executivo.

Logo, para evidenciar o interesse de agir do demandante, urge ingresse com seu pedido perante a Administragdo Publica, com toda a documentag@o exigida por lei e, apds o prazo de quarenta e cinco dias, acaso ndo apreciado ou
negado o seu pleito, estara delineado o conflito de interesses, a lide a ser dirimida pelo Poder Judiciario (artigo 41, § 6° da Lein® 8.213/91).

Esse entendimento foi confirmado pelo E. STF, diante do julgamento do RE 631.240 /MG, em 03/09/2014. Assim, para as a¢des ajuizadas antes dessa data sem requerimento administrativo ou contestagao de mérito, deve-se
suspender o processo para que a parte autora possa formular administrativamente o seu pedido. Havendo contestagdo de mérito, hd interesse de agir da parte autora e ndo ha necessidade de suspensao do processo. Para agdes
ajuizadas a partir dessa data, a falta de requerimento administrativo implica no reconhecimento da auséncia de interesse de agir.

No caso concreto, a parte autora realizou pedido administrativo de concessdo do beneficio em 28/05/2013, referente a periodos pretéritos. Posteriormente, ajuizou a presente agdo, em 24/07/2013, requerendo o reconhecimento da
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especialidade do periodo de 04/05/2013 a 19/07/2013, a reafirmagdo da DER para a data do ajuizamento da agao e a consequente concessdo do beneficio.
Verifico que a parte autora ndo formulou pedido administrativo referente ao periodo pleiteado nesta agdo, tampouco houve contestagio de mérito. Portanto, é cabivel a suspensdo do processo para que a autora realize o pedido
administrativo.

Assim, suspendo o processo para que a autora formule administrativamente seu pedido no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo do processo sem julgamento de mérito.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judicidria de Sdo Paulo.
Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do
Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do
recurso corresponde ao seguinte: TEMA 810 STF: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES
JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDAGCAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.” (RE 870947 RG,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 16/04/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 24-04-2015 PUBLIC 27-04-2015) Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0033149-52.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116271
RECORRENTE: MARIA BATISTA FERREIRA (SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003051-58.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116857
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIO PAULO FERREIRA (SP331979 - TABATHA DE ALMEIDA BARBOSA)

FIM.

0025982-23.2011.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116830
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: REGINALDO MARTINS DA SILVA (SP259293 - TALITA SILVA DE BRITO)

Vistos, etc.
Indefiro o pleito do autor no que tange a expedi¢do imediata de certiddo de tempo de servigo/contribuigao.

Embora o recurso interposto tenha sido recebido somente no efeito devolutivo, por forga do artigo 43 da Lei federal n° 9.099/1995 (combinado com o artigo 1° da Lei federal n° 10.259/2001), a causa ainda ndo foi decidida em
carater definitivo, dependendo do julgamento nessa segunda instancia e, talvez, do pronunciamento das instancias superiores.

Assim, ndo esta autorizada a antecipagio da tutela recursal, por conta do perigo de irreversibilidade do provimento (artigo 300 do CPC, aplicado subsidiariamente).

Intimem-se.

0019489-93.2012.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116775
RECORRENTE: JINZAIR SILVA CAETANO DE JESUS (SP232860 - TELMA PEREIRA LIMA, SP180636 - WANDERLEY RODRIGUES BALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo
pronunciamento se impunha.

Na licao do i processualista Nelson Nery Jinior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar
a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisao integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisao ou um s6 julgado.

Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, 1T e III do CPC, de modo que impde-se
sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeigdo de embargos declaratorios com propésito tnico de prequestionamento. O acérddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as
razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢ao de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de
embargos declaragdo se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alis, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omisséo, contradi¢do ou obscuridade,
uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solugdo da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes
apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar d¢ PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando,
sistematicamente, embargos declaratérios, com feig@o, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade
recursal, "ndo se pode pedir corre¢do, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da divida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragdo haja uniformidade de decisdes e ndo inovagdo, porque declarar ndo ¢ por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposigdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo
precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA
MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipoteses de haver omissdo, contradigdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnag@o ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando
esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisao
colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritdrio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)
Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo nio se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min.
Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagéo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a decisdo embargada adotado uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes
embargos de declaragio.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragdo exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, etc. Indefiro o pleito formulado pela parte autora no que tange ao restabelecimento do beneficio por incapacidade, porque na r. sentenca proferida nos autos ja restou consignada sua
reavaliagfio/cessacio programada. Intimem-se.

0005059-20.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116821
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLENE ZACHARIAS (SP337318 - NICOLLE ZACHARIAS GARCIA)

0000015-21.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116820
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA FILGUEIRA (SP182253 - ELAINE CRISTINA FILGUEIRA)

FIM.

0063808-78.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111868
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ODETE SARACENE PACHI (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR)
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Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123:
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagio dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.”

Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em defiitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0044386-49.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116181
RECORRENTE: CRISTIANO JOSE DA SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se a¢do que, em grau recursal, concedeu a tutela requerida, em face do v. acérddo que deu provimento ao recurso inominado da parte autora, para restabelecer o beneficio de auxilio-doenga concedido, até o INSS verificar
se persiste o estado incapacitante.

Desse modo, determino a imediata implantagdo do beneficio de auxilio-doenga, como determinado no v. acérddo.
Oficie-se a autarquia-ré para que cumpra a presente decisdo, no prazo de 5 (cinco) dias, contados da intimacdo da presente decisdo, fixando, desde ja, multa didria de R$ 100,00, em caso de descumprimento.
Considerando o decurso do prazo para eventual recurso, entendo deva o feito prosseguir, certificando-se o transito em julgado, dando-se baixa dos autos, com retorno ao juizo de origem.

Intimem-se.

0000579-14.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301108740
RECORRENTE: KAUE TIPEL CADETE (SP309442 - ILMA MARIA DE FIGUEIREDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 133:
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO

“Saber qual o momento em que deve ser aferida a renda do segurado desempregado recolhido a prisdo, para fins de percepgdo do beneficio de auxilio-reclusdo. Vide Tema 31.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000256-58.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116206

REQUERENTE: BERNARDO JOAQUIM RIDOLFO MARIA RIDOLFI (SP262743 - RAPHAELA PEREIRA DE PAULA FERREIRA)

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) DIRCE APARECIDA DA LUZ (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA
SILVA)

Vistos etc.
Trata-se de agravo de instrumento visando a reforma da decisdo do Juizo singular que ndo homologou a cessio de crédito de precatorio e que ratificou a requisigdo de pagamento expedida em 24/06/16 no que diz respeito & sua
favorecida, vigorando o nome da autora da presente demanda, Dirce Aparecida da Luz.

Decido.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario ¢ cabivel apenas em razio das decisdes interlocutérias que concedem ou ndo tutelas de urgéncia, quer sejam antecipag¢des de tutela, quer sejam medidas cautelares, nos
termos do art. 5° da Lein® 10.259/2001.

No caso dos autos, verifica-se que o recorrente interpds o presente recurso visando reformar decisao que ndo homologou a cessdo dos créditos de precatdrio, o que demonstra ser o recurso inadequado para caso, sendo, portanto,
inadmissivel.

Registro ser possivel apreciar o recurso, mesmo monocrati quando i iente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n° 37,
destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo 932, do Codigo de Processo Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso.
Intimem-se.

Apbs, certifique-se o transito em julgado do acérddo e dé-se baixa das Turmas Recursais.

0015996-06.2015.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301111889

RECORRENTE: RICARDO DE LIMA COSTA

RECORRIDO: ESTADO DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (AGU) MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP329019 - BRUNO ROBERTO LEAL, SP352420 - FABIO FERNANDO JACOB, SP167657 - ADRIANA
PETRILLI LEME DE CAMPOS)

Trata-se de agdo ajuizada em face da Unido, Estado ¢ Municipio, objetivando o fornecimento de medicamento Diosmina 450 + Hesperidina 50mg, pelo fato de ser portador de insuficiéncia venosa dos membros inferiores e ndo ter
condigdes financeiras de arcar com o custo da medicagao.

No entanto, 0 processo ndo se encontra em termos para julgamento.

A Primeira Se¢do do C. STJ afetou o RE n°® 1.657.156, de relatoria do Ministro Benedito Gongalves, para julgamento pelo sistema dos recursos repetitivos. O tema, cadastrado sob n° 106, versa sobre a obrigatoriedade de
fornecimento, pelo Estado, de medicamentos ndo incluidos na Portaria do Ministério da Satde n® 2.982/2009, relativa ao Programa de Medicamentos Excepcionais.

Em decisdo fundamentada no disposto no art. 1.037, I, do CPC, foi determinada a suspensdo da tramitagdo de todos os processos que versem sobre 0 tema.

Observo a importancia da uniformizagdo de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, ressaltando seu papel na conjugagdo de valores na sistematica processual moderna, baseada na ponderagao entre
principios como a celeridade, a economia e a seguranga na prestagao jurisdicional. Destaco a crescente superagdo da demanda liberal individual pela homogeneizagdo do caso concreto e pela necessidade pos-moderna de tutela de
direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizagao dos julgados a categoria de objetivo fundamental da prestagao jurisdicional.

Assim, em cumprimento a determinagio do C. STJ, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia.

Intimem-se.
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0003443-15.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301115491
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO LUSIMAR MONTEIRO (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS)

Corrijo de oficio o dispositivo do acérddo proferido em 02.05.2017 para constar a seguinte redagdo: " Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as)
Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi.

Publique-se.

0004218-96.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116219
RECORRENTE: PEDRO NIVALDO BIONDI (SP295145 - TATIANA MEDEIROS DA COSTA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Tendo em vista que ndo consta dos autos a contagem de tempo de contribuigdo elaborada pela Contadoria Judicial, remetam-se os autos ao Juizado Especial de origem, solicitando a juntada do referido documento.
Apos, dé-se ciéncia as partes, aguardando-se eventual manifestagao pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Em seguida, tornem conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0005848-48.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111892
RECORRENTE: MARCOS ANTONIO GOMES (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Face a alegacdo recursal da parte autora, acerca da ndo ocorréncia da litispendéncia reconhecida, junte a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, cdpia integral da peti¢do inical e dos PPP's que instruiram o processo n®
0002365-74.2011.403.6126.

No siléncio ou apds a juntada dos documentos pela parte autora, dé-se vista a parte contraria, pelo prazo de cinco dias, para manifestagao.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, venham os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0002790-25.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116198
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADRIANA GOUVEIA DE CARVALHO (SP118483 - ARTUR JOSE ANTONIO MEYER)

Oficio e documentos de 21.06.2017 (arquivos ns.® 54 e 55): Diante da consulta formulada pelo INSS, oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento de Demandas Judiciais determinando a implantagao do auxilio-
doenga e inser¢do da parte autora em programa de reabilitagdo profissional, nos exatos moldes estabelecidos no Acérdao.

Reitero que o beneficio devera ser mantido até que a autora seja dada como reabilitada para o desempenho de atividade profissional que, respeitando suas restrigdes médicas, garanta sua subsisténcia.

Advirto a parte autora que, caso se recuse a participar do procedimento de reabilitagdo profissional proposto pelo INSS, esta a autarquia previdenciaria autorizada a suspender o beneficio.

Cumpra-se. Intimem-se.

0041678-26.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301117098
RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU (PE023255 - ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO)
RECORRIDO: EDRIELE NASCIMENTO DE ARAUJO

Vistos. Requer a parte autora o cumprimento de decisdo.

Trata-se de pedido em face do FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE e das FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU, objetivando a regularizagdo do aditamento de
renovagdo do contrato de FIES a partir do 2° semestre de 2015.

A sentenga consignou:

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para determinar ao FNDE que, no prazo de 30 (trinta) dias, autorize o aditamento extemporaneo do contrato de FIES da autora, a partir do 2° semestre de
2015. Devera, ainda, o FNDE entrar em contato com a autora para que ela tome as providéncias necessarias a renovagéo.

Ao recurso do Réu foi negado provimento e mantida a sentenga consoante o art. 46 da lei 9.099/95.

Entretanto, ndo ha nos autos informagao do cumprimento da decisdo nos termos estabelecidos na sentenga.

Assim, oficie-se a Ré para que comprove nos autos, no prazo de 15 dias, o cumprimento integral do julgado.

0000246-14.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116202
RECORRENTE: CLOVIS HUMMEL CAPUCHO FILHO (SP290236 - FABIO DA SILVA BARROS CAPUCHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar / Agravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte autora contra decisdo que indeferiu pedido de antecipagdo
dos efeitos da tutela nos autos da ag@o principal

Decido.

Em analise initio litis, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessao.

Somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se vislumbre a conformagao das alegagdes com o demonstrado documentalmente na pega
recursal, é que sera possivel a concessdo de prestagdo jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagdo probatéria no curso regular do
Pprocesso.

No caso concreto, em sede de cognigdo sumaria, ndo restaram demonstradas as circunstdncias antes declinadas.

Com efeito, tendo em vista o rito célere do Juizado Especial de Federal nao vislumbro a existéncia de risco de perecimento de direito ou prejuizo de dificil reparagao.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

0052094-97.2009.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111965
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NOBORU SAITO (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)

Vistos, etc.
Constou do voto de minha relatoria, prolatado nos presentes autos, na Sessdo de Julgamento realizada em 28.10.2016, que “Ante o exposto, ndo conhego do recurso do INSS e nego provimento ao recurso da parte autora, nos
termos da fundamentagio acima”.
Houve, contudo, erro material no Acérdio, eis que constou que a Turma estava negando provimento ao recurso.
Portanto, retifico de oficio o dispositivo do referido Acérdao, para que passe a constar, os seguintes termos:
“Decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS e negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Relatora. Ressalvado o entendimento do Dr. Caio Moysés de Lima, que entende pela improcedéncia sob fundamentagao diversa.”
Intime-se.

0005227-14.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301112736
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AGNALDO DE OLIVEIRA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

Vistos. Trata-se de recurso do INSS em face da sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a reconhecer, averbar e converter os periodos laborados em
condigdes especiais de 10.07.1986 a 14.11.1994, de 21.03.1995 a 22.07.1997 e de 23.07.1997 a 20.06.2012 e conceder a aposentadoria especial para a parte autora.

Em suas razdes recursais o INSS requer a exting@o do processo sem julgamento do mérito em razio da falta de interesse de agir, uma vez que o autor ndo apresentou requerimento administrativo.

Ante a auséncia de requerimento administrativo, a sentenca foi anulada por acérdao para, nos termos do entendimento do STF, regularizar o feito.

Os autos baixaram ao Juizado de origem ¢ a parte autora instada a se manifestar acerca do requerimento administrativo informou que o sistema de agendamento da previdéncia social ndo permite agendamento quando ja existe um
beneficio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/07/2017  18/1130



O juiz singular proferiu o seguinte despacho:

Entendo por satisfeito o requisito do requerimento administrativo pelos documentos apresentados pela parte autora (anexados aos autos em 07.11.2016).

Manifeste-se o INSS, no prazo de 90 (noventa) dias.

Apbs, devolvam-se os autos @ Turma Recursal, nos termos do despacho anexado aos autos em 26.10.2016.

O INSS se manifestou consignando:

3. Conforme processo administrativo ora anexado, o requerimento administrativo efetuado pela parte Autora restou indeferido sob o fundamento de falta de tempo de contribuigéo, uma vez que os periodos de 10/07/1986 a
14/11/1994 e de 21/03/1995 a 20/06/2012 ndo foram reconhecidos pela pericia médica como prejudiciais a saude ou a integridade fisica do segurado.

4. Portanto, requer o prosseguimento do feito, uma vez que ja suprida a exigéncia disposta no RE n° 631.240 RG/MG, requerendo seja a a¢do julgada improcedente.

O acérdio determinou: "Pelo exposto reconhego a nulidade da sentenca e determino a devolugao dos autos ao Juizo de origem para o prosseguimento do feito."
Assim, tendo em vista a anulagdo do decisum, devolvam os autos para a prolagdo de nova sentenga.

0008639-69.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116135
RECORRENTE: PAULO LIMA BARRETO (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES, SP198875E - JARBAS COIMBRA BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questao de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 616:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“Constitucional. 2. Previdenciario. Aposentadoria proporcional por tempo de contribuicdo. Formula de calculo do salario de beneficio. 3. Beneficios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 12.12.1998. 4. Controvérsia.
Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transi¢ao trazidas pela EC 20/98. 5. Computo de tempo posterior a Lei 9.876, de 26.11.99. 6. Relevancia da questdo constitucional. Repercussao geral
reconhecida. (RE 639856 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 15/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012 )"

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028936-76.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115676
RECORRENTE: FATIMA DO CARMO DOS SANTOS (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal apresentado pela parte ré contra acérdao proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judicidria de Sao
Paulo.

Requer, em sintese, seja dado conhecimento e provimento ao presente recurso para reformar o v. acérddo atacado, uniformizando a Jurisprudéncia Federal para que os juros de mora em pagamentos de verbas remuneratérias em
atraso somente ocorram a partir da citagdo valida, conforme disposto nos artigos 219 do Codigo de Processo Civil de 1973, artigo 240 do Novo Cédigo de Processo Civil e artigo 405 do Codigo Civil.

Cita acérddos a titulo de paradigmas.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

No presente caso, o acérdio apresentou os fundamentos faticos e juridicos que deram suporte as suas conclusdes, nos seguintes termos:

“(...) [fVOTO-EMENTA

1. Trata-se de recurso da Unido Federal contra sentenga que determinou o pagamento das diferengas reconhecidas administrativamente, em decorréncia da aplicagéo do percentual de 11,98%, referente a conversdo para URV
dos vencimentos da parte autora, compensando-se os valores pagos administrativamente, atualizadas e acrescidas de juros, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para Célculos na Justiga Federal

2. A corre¢do monetaria e aos juros moratorios, incidem a partir de 30 de junho de 2009 nos moldes do artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, acrescido pela Lein.® 11.960, ndo declarado inconstitucional pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal — questdo essa que pende de julgamento nos autos do RE 870.947, conforme decisdo proferida nos autos da Reclamagdo 24223 pelo Ministro LUIZ FUX (publicada em PROCESSO ELETRONICO DJe-113
DIVULG 02/06/2016 PUBLIC 03/06/2016). No mesmo sentido tem decido o Superior Tribunal de Justiga: AgRg no REsp 1235021/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
18/12/2014.

3. Ja os juros da mora vencidos antes da Lein® 11.960/2009 incidem no percentual de 12% ao ano, conforme pacifica orientagdo do Superior Tribunal de Justica: EDcl no AgRg no Ag 1247178/MG, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016. Quanto a corre¢do monetaria no periodo anterior ao inicio de vigéncia da Lein 11.960/2009, deve ser realizada segundo os indices previstos no
manual de calculos da Justica Federal, elaborado pelo Conselho da Justiga Federal, para as agdes previdenciarias. A partir da Lein® 11.960/2009, incidem na forma do art. 1°-F da Lein. 9.494/97.

4. Recurso da Unido Federal provido para alterar a forma de corre¢do monetaria e aplicagao dos juros de mora.

5. Sem condenagdo em honorarios advocaticios nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95.”(...)

Os embargos de declaragio interpostos pela Unido foram parcialmente acolhidos pela Turma Recursal, nos seguintes termos:

“[#VOTO-EMENTA

1. Embargos de declarag@o interpostos pela Unido Federal, alegando contradig¢ao no julgado.

2. Conhego dos embargos declaratérios, vez que cumpridos seus requisitos de admissibilidade.

3. Nos termos do artigo 48, da Lein.® 9.099/1995, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, caberdo embargos de declaragdo quando, na sentenga ou acordao, houver obscuridade, contradigdo, omissdo ou
davida.

4. Constato a contradi¢do no v. acérddo, no que tange a forma de atualizagdo monetéria e a aplicagdo de juros de mora, considerando que a presente demanda nio trata de beneficio previdenciario e sim de pagamento de residuos
decorrentes do reajuste de 11,98% devido a servidor publico. Desse modo, passo a sana-la, de modo que conste a seguinte redagao:

“Sobre as prestagdes vencidas incidem a corre¢do monetaria e os juros da mora. Até 29/6/2009, a corregdo monetaria e os juros da mora sdo devidos segundo os critérios previstos no manual de célculos do Conselho da Justiga
Federal para as ag¢des condenatérias em geral. A partir de 30 de junho de 2009, a correg¢do monetaria e os juros da mora incidem nos moldes do artigo 1° -F da Lein® 9.494/1997, acrescido pela Lein.® 11.960, publicada em
30/06/2009. Este dispositivo legal ndo foi declarado inconstitucional pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal. A questdo constitucional ainda pende de julgamento na repercussao geral reconhecida nos autos do RE 870.947/SE.
Conforme decisdes proferidas pelos Ministros do Supremo Tribunal Federal, nos autos das Reclamagdes n’ 20.887/DF (Carmen Lucia, 25/5/2015), 17.673/DF (Rosa Weber, 19/5/2016), 17.783/DF (Edson Fachin, 05/05/2016),
19.050/RS (Roberto Barroso, 29/06/2015) e 18.910 (Teori Zavascki, 10.12.2015), até que o STF conclua o julgamento da repercussio geral, no RE 870.947/SE, a corre¢ao monetéria e os juros da mora quando devidos até a
expedicdo da requisigdo de pagamento incidem nos moldes do artigo 1°-F da Lei 9494/97, na redag@o da Lei 11960/2009. A incidéncia deste dispositivo foi afastada pelo STF apenas apés a expedigao do precatério e do requisitorio
de pequeno valor, para pagamentos realizados a partir de 26/03/2015”.

5. Dessa forma, acolho em parte os embargos de declaragdo apenas para sanar a contradigdo apontada.(...)”

Por sua vez, os acérdaos paradigmas colacionados pela parte ré revelam que a orientagdo firmada pelo STJ é no sentido de que os juros de mora no caso de pagamentos de verbas remuneratérias em atraso sdo devidos a partir da
citagdo, consoante inteligéncia do artigo 219 do CPC.

Nesse contexto, verifico que o incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questao
de direito material, nos moldes do artigo 14, §§, da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela qual conhego do presente pedido de uniformizagao.

Ante o exposto, ADMITO o pedido nacional de uniformizagao de interpretagdo de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por érgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Inicialmente,
observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugiio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio,
que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada soluc¢do da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do
necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizac¢do fundado somente no argumento da
existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracio da similitude fatico-juridica limita-se 4 mera transcri¢iio de ementas e de trechos de votos, sem indicagfio do preceito legal interpretado de
modo di te. Trata-se de hipoti por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentaco nio permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizagfo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido
de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformiza¢iio deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizagiio de cotejo analitico em
duas etapas: primeiro, pela comparagiio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em
conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da juris prudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "a simples transcrigiio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada  auséncia da cépia do inteiro
teor dos acérddos paradigmas ou indicacdo do repositério oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, parigrafo vinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, parigrafos 1° e 2°,
do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
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(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indica¢do de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citagéio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientagiio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Siimula 83, do STJ); f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar
identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdiio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos niio foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, a similitude fitica entre as situacdes que
embasaram as decisdes confrontadas. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0047865-55.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116230

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULA APARECIDA GONCALVES RIGA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE) LEONARDO GONCALVES RIGA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE) BIANCA GONCALVES RIGA
(SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES) LEONARDO GONCALVES RIGA (PR042410 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES) BIANCA GONCALVES RIGA
(PR042410 - GABRIEL YARED FORTE) PAULA APARECIDA GONCALVES RIGA (PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE)

0066736-02.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113248
RECORRENTE: ROSIANE DO SOCORRO PINHEIRO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000500-65.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116231

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP100172 - JOSE ODECIO DE CAMARGO JUNIOR) FUNDO DE PREVIDENCIA E BENEFICIOS DOS SERVIDORES PUBLICOS DO
MUNICIPIO DE AGUAS DA PRATA (SP093695 - OSVALDO MURARI JUNIOR, SP357503 - VINICIUS DE SOUZA BARRADAS)

RECORRIDO/RECORRENTE: REGINA MARIA PADOVANI (SP317180 - MARIANA LOPES DE FARIA)

0059185-34.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116229
RECORRENTE: ULISSES APARECIDA ANDRADE TEIXEIRA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041121-44.2013.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116228
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANGELA MARIA FIGUEIREDO LEANDRO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgio
fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éio Judicidria de Sio Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento.
Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solucio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos
pelo acérdio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéo da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por
falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no argumento da
existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracio da similitude fitico-juridica limita-se 2 mera transcri¢io de ementas e de trechos de votos, sem indicagfio do preceito legal interpretado de
modo di te. Trata-se de hip6 por extensdo, da Siimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentaco nio permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizagio, é remansosa a juris prudéncia no sentido
de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticiio do incidente de uniformizagiio deve conter obrigatoriamente a demonstragiio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico em
duas etapas: primeiro, pela comparaciio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em
conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da juris prudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "a simples transcrigio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada i auséncia da cépia do inteiro
teor dos acoérddos paradigmas ou indicagiio do repositério oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, parigrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pargrafos 1° e 2°,
do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, cépia autenticada ou citagéio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientagio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar
identidade juridica com a decisio recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007). No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentacio especifica para demonstragio da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as
decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do
dissidio jurisprudencial, é medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0005668-76.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102366
RECORRENTE: BENTO JOSE MARTINS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051372-53.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301102365
RECORRENTE: MARIA IRENE DO AMARAL MARCONDES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000362-25.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102373
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO ALVES BUENO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0000497-59.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102372
RECORRENTE: PAULO GUIDO MARTINS DE CARVALHO (SP287870 - JULIO CESAR COELHO DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001875-05.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102368
RECORRENTE: LUIZ GARCIA MIRANDA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001057-31.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301102371

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: ANGELINO DOS SANTOS GONZAGA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP235326 - MAGNEI DONIZETE DOS SANTOS, SP326340 - ROBERTA NASCIMENTO
FIOREZI GRACIANO, SP101439 - JURANDIR CAMPOS)

0002128-77.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102367
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: YOSHIO TABATA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0001754-61.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102369
RECORRENTE: OSMAR RIBEIRO DA SILVA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001154-31.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102370
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA GONCALVES DE CAMARGO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

FIM.

0002397-93.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116130
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: IRIS DE CAMPOS PIRANI (SP110472 - RENATO APARECIDO CALDAS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por érgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo no ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solu¢do das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solug@o da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se a4 mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/07/2017  20/1130



deficiéncia na sua fundamentag¢@o nido permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagéo do repositério
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0048672-41.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102179
RECORRENTE: ELENICE SOUZA PINTO D ANGELINO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, a reforma da decisdo para julgar procedente o pedido constante na exordial.

Colaciona julgados pertinentes ao tema.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida decidiu sobre a parte autora ndo apresentar prova da formulagao do requerimento
administrativo da retroagio da DIB, enquanto o acorddo paradigma trata da desnecessidade de requerimento administrativo em caso de REVISAO e CONCESSAO de beneficio.

Tem-se, assim, que 0 acorddo recorrido ndo guarda a necessaria similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma.

Nesse contexto, de ressaltar a incidéncia da Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérdio paradigma.™

Quanto ao paradigma do STF colacionado pela parte autora, apenas acérdaos servem como paradigmas, mas nio qualquer um, somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por Turma de Uniformizagdo Regional
de outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizagao ou pelo Superior Tribunal de Justica. Nenhuma outra decisio judicial ¢ admissivel

Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformizagdo no conhece de pedidos de uniformizagdo com paradigmas imprestaveis, ou seja, que ndo observam o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como
exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) o que ¢ decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso ¢ da mesma regido do acérdao impugnado, de modo que, ndo se prova divergéncia nacional.” (PEDILEF
00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérddo recorrido constato que os precedentes apresentados pela parte recorrente ndo sio validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais
Regionais Federais ¢ do Supremo Tribunal Federal aos quais falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corre¢do diante do acorddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4°, da Lein® 10.259/01 (...)” (PEDILEF
00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131264.)

“(...) Assim, acérddos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justiga ndo servem para caracterizagio de divergéncia apta ao conhecimento do pedido de uniformiza¢do.” (PEDILEF 200683005098806, J uiza
FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA, TNU - Turma Nacional de Uniformizagao, DJU 16/01/2009.)

Ante 0 exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Intime-se.

0016482-22.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301099234
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADAO APARECIDO JANGROSSI (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal apresentado pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) contra acdrddo proferido por érgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3" Regido.

Consoante se dessume do libelo recursal, exora a autarquia previdenciaria no sentido de que o acérdao proferido pelo fracionario apresenta fundamentagdo genérica, na medida em que ndo analisou as teses postas no recurso de
sentenca, bem como alega ndo ter ficado comprovada a exposigdo do autor a agente nocivo apos 28/04/1995.

I - Da alegagdo de nulidade

Importa ressaltar, de inicio, que uma prestagdo jurisdicional adequada ¢ aquela que expde claramente os fundamentos de fato e de direito que edificaram o convencimento do Julgador.

No presente caso, a sentenca, mantida pelo acérdao recorrido, examinou os aspectos delineados na lide e apresentou os fundamentos faticos ¢ juridicos que deram suporte as suas conclusdes.

Enfatize-se que, no AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13-08-2010, o Supremo Tribunal Federal acolheu a Questdo de Ordem, para reconhecer a repercussao geral e reafirmar sua
Jjurisprudéncia no sentido de que o “art. 93, IX, da Constituigido Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes
ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisao”.

Assim, ndo se revela cognoscivel a pretensdo, a qual tem o escopo de que o Julgador manifestar-se sobre todas as alegagdes das partes, se esse encontrou motivo suficiente para fundamentar a deciséo, o que de fato ocorreu.

Ademais, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 635729, reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional e ratificou sua jurisprudéncia no sentido de que ndo afronta a exigéncia
constitucional de motivagao dos atos decisérios a decisdo de Turma Recursal de Juizados Especiais que, em consondncia com a Lein® 9.099/95, adota como razdes de decidir os fundamentos contidos na sentenga recorrida.
“EMENTA Juizado especial. Paragrafo 5° do art. 82 da Lein® 9.099/95. Auséncia de fundamentagdo. Artigo 93, inciso IX, da Constituigdo Federal. Nao ocorréncia. Possibilidade de o colégio recursal fazer remissdo aos
fundamentos adotados na sentenga. Jurisprudéncia pacificada na Corte. Matéria com repercussdo geral. Reafirmagao da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.” (RE 635729 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLLI, julgado
em 30/06/2011, DJe-162 DIVULG 23-08-2011 PUBLIC 24-08-2011 EMENT VOL-02572-03 PP-00436 )

Cabe salientar, por fim, que a Turma Nacional de Uniformizag¢do, com fundamento na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (AI n° 749969 AgR), ndo reconhece de per si a nulidade do acérddo que encampa, de forma
expressa, as razdes da sentenca prolatada. A propdsito:

EMENTA/VOTO - PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. PRESENCA DE DOIS FUNDAMENTOS APTOS A ANCORAR O JULGAMENTO DE IMPROCEDENCIA. AUSENCIA DE
QUESTIONAMENTO DE UM DELES. QUESTAO DE ORDEM N° 18/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Pretende a parte autora a modificagdo de acérdio que ndo reconheceu o seu direito & obtengéo de
aposentadoria rural por idade. Argumenta que haveria, nos autos, inicio de prova material da sua condi¢do de segurada especial, alegando que a prova testemunhal seria suficiente a estender a sua validade. Requer a anulagdo do
acordio por auséncia de fundamentagao. 2. Afasto, de plano, a pretensio de anulagdo do acérddo uma vez que encampa, de forma expressa, as razdes da sentenca prolatada. A faculdade de manutengdo da sentenga por seus
proprios fundamentos ¢ prevista no art. 46 da Lein.® 9.099/95, cuja constitucionalidade foi reconhecida pelo eg. Supremo Tribunal Federal no julgamento do Al n.° 749969 AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, 15/09/2009,
no qual se firmou o entendimento de que “ndo viola a exigéncia constitucional de motivagao a fundamentag¢do de Turma Recursal que adota os fundamentos contidos na sentenga recorrida”. 3. Constato, no entanto, que o
Incidente manejado ¢ manifestamente improprio, eis que divorciado das razdes de decidir veiculadas na decisdo guerreada. A sentenga, confirmada pelo acorddo recorrido, julgou improcedente o pedido do autor por forga de ter
mantido longo vinculo com uma Prefeitura, circunstancia que estaria a afastar a indispensabilidade do labor rural para a sua subsisténcia. O recurso ataca , no entanto, pontos que sequer foram questionados nestes autos, tais como
a idoneidade e certiddo de casamento, ficha de filiagdo sindical, de contrato de arrendamento, de certiddo do cartdrio eleitoral, da certiddo do INCRA que demonstra a propriedade da terra por terceiros, da irrelevancia do
exercicio de atividade urbana por cénjuge. Ocorre que o Poder Judicidrio ndo pode ser equiparado a uma loteria ou jogo de dardos, nos quais o postulante “atira em todas as diregdes™ na esperanga de acertar em ponto relevante.
A provocagdo de devolugio da prestagdo jurisdicional pressupde limitagéo a especificidades do caso concreto, sob pena de se caracterizar como um desejo de debate sobre teses, em abstrato. 4. Prossigo, apenas por cautela,
verificando que a sentenga confirmada pelo acérdao recorrido veicula fundamentos outros, ndo atacados neste recurso, para o decreto de improcedéncia do pedido. De fato, ancora-se também na dispensabilidade do produto do
labor rural para a subsisténcia do autor, por for¢a de vinculo empregaticio mantido com a Prefeitura de Amontada no periodo de 2005 a 2008, vinculo considerado assaz duradouro para ser acoimado de temporério. Mais um
motivo, portanto, para o ndo conhecimento deste recurso, por imposi¢do da Questdo de Ordem n.° 18 desta Turma Nacional. 5. Incidente ndo conhecido. (TNU, PEDILEF 05028273720104058103, Relatora Juiza Federal Simone
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dos Santos Lemos Fernandes, DOU 01/06/2012) — destaquei.

Da leitura atenta do pedido de uniformiza¢do apresentado pelo INSS, observo que a recorrente descumpriu o seu dever de atacar especifica e fundamentadamente as bases da decisdo contra a qual se recorre, ao alegar
genericamente a ocorréncia de omissao no acorddo recorrido e ndo atrelar tal arrazoado ao contexto do decisum.

1I - Do cotejo analitico

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de direito da lide foram devidamente atendidos pelo acérdio,
que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensao, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢ao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de uniformizag¢ao deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodug@o dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente,
nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.
Destarte,  falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado pelo INSS.

Intime-se. Cumpra-se.

0007589-10.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113328
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOEL TOJAL TORRES (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra acérddo proferido por érgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de
Sio Paulo.

Sustenta, em sintese, nulidade do acérdo por vicios em sua fundamentagao.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

Inicialmente, cumpre esclarecer que, na via excepcional do pedido de uniformizagdo e do recurso extraordinario, ndo cabe discussido sobre eventuais vicios na fundamentagio do acérddo combatido, porquanto questdo de indole
meramente processual. Confira-se:

1. O processamento do extraordinario ¢ invidvel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do julgamento proferido na instancia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de
prestagdo jurisdicional e deficiéncia de sua fundamentag@o. 2. O art. 170, caput, da Constitui¢do Federal, também dado como ofendido, ndo esta prequestionado. 3. Agravo regimental improvido. (AI 450843 AgR, Relator(a): Min.
ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT VOL-02202-11 PP-02150)

Esse também ¢ o teor da Simula n® 43 da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0009050-20.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111902
RECORRENTE: MARIA APARECIDA PEREIRA SARAIVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, ser desnecessario que a exposi¢cao aos agentes biologicos seja permanente para caracterizar a especialidade do trabalho, fazendo jus o reconhecimento do periodo de 06.03.97 a 09.12.11, em que trabalhou
como auxiliar de servigos no Hospital das Clinicas de Ribeirdo Preto, como tempo especial.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nao merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida decidiu a respeito de reconhecimento de tempo especial, onde ndo restou caracterizada
a permanéncia da exposi¢do aos agentes nocivos a saude, enquanto no acérdio paradigma ha sempre a referéncia a habitualidade e permanéncia dessa exposi¢do para configuragdo da especialidade do trabalho, mesmo em
ambiente hospitalar.

Assim, falta a necesséria similitude fatica e juridica entre o acérdao recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérdio paradigma.”

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sio Paulo. Alega, em suma, que a decisio recorrida contrariou a jurisprudéncia patria. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res.
n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. A Turma Nacional de Uniformi: firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdio em consonincia com a
jurisprudéncia de instincia superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagio. Para melhor contextualizagiio, trago a colacdo, decisiio proferida pela Turma Nacional de Uniformizagio, de forma
unissona, nio conhece de pedido de uniformizacéo interposto contra acérddo que esti em consonincia com sua jurisprudéncia. Confira-se: PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL.
ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acérdio pela Turma Recursal do Pernambuco,
que manteve a sentenca de procedéncia do pedido de revisio da RMI de beneficio previdencidrio, conforme artigo 29, II, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢io quinquenal, contada da edicdo do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizacio de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4°, da Lei n° 10.259/2001,
alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS.
Ao final, requereu uniformizacdo quanto aos seguintes pontos: a) a renincia a prescrigfio em favor da Fazenda Piblica s6 possa fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103, paragrafo tnico, da Lei n.
8.213/91, ao tratar da prescri¢io quinquenal, nio aborda a questiio da interrupcio do prazo, devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢iio
interrompida recomeca a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente niio comporta conhecimento. 4. Quanto 2 prescrigio, o acérdio recorrido estd em consonéncia com a
orientaciio desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescri¢iio do direito a revisio da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II,
da Lei n° 8.213/91, ¢ a publica¢ido do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE,
julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados a revisio pelo art. 29, II, da Lei n. 8.213/91, importou a rentincia ticita por parte do
INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacio, e niio pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta
TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizacio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizacio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator.
(PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.) Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solucdo firmada pela
jurisprudéncia das nossas Instincias Superiores, que a decidem da seguinte forma: PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO ASSISTENCIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. BOA-FE
COMPROVADA. ERRO DA ADMINISTRACAO. VERBA DE CARATER ALIMENTAR. RESTITUICAO DE VALORES. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. 1. No presente caso, o Tribunal de origem consignou que a parte autora recebeu tais valores com a concordéncia do INSS através de processo administrativo, nio agindo, portanto, com
fraude ou ma-fé no recebimento das parcelas (fl. 116, e-STJ). 2. A jurisprudéncia pacifica do STJ é no sentido da impossibilidade de devolu¢fio, em raziio do cariter alimentar aliado a percepc¢io de boa-fé dos
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valores percebidos por beneficidrio da Previdéncia Social, por erro da Administragio, aplicando ao caso o principio da irrepetibilidade dos alimentos. 3. Ademais, tendo o Tribunal Regional reconhecido a
boa-fé em relagiio ao recebimento do beneficio objeto da insurgéncia, descabe a esta Corte iniciar qualquer juizo valorativo a fim de alterar tal entendimento, ante o ébice da Stiimula 7/STJ. 4. Recurso
Especial ndo provido. (REsp 1651556/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 27/04/2017) Assim, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia
com a jurisprudéncia dos tribunais superiores. Por consequéncia, aplica-se a Questiio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformi; dos Juizados Especiais Federais, in verbis: Questio de Ordem
13: Nio cabe Pedido de Uniformizagio, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo. Publiq . Inti

0004155-10.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113459
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISA CAMARGO (SP164751 - CASSIA MARIA DA SILVEIRA FRANCO)

0009957-12.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116136
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDUARDO DANTAS ALVES (SP352988 - ELISABETH APARECIDA DE OLIVEIRA ALVES BEZERRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUGCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO.
AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no imbito dos Juizados Especiais Federais. 2.
Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estiio corroborados pelo arcabougo probatorio colhido. 3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissfo. 4. As decisdes das instincias ordinarias sdo
soberanas na anilise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fitica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conj fatico-probatério que poe a lide. P di to incabivel em sede de pedido de uniformizagiio a vista do ébice contido na stimula n® 42, da Turma
Nacional de Uniformizagiio, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Unifor nesse sentido.
Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS
DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAQO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informacdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos
era suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador,
mas antes de concregiio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debru¢armos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgios Julgadores decorre da anilise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagiio néio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu propésito é apenas
resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacfo da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de
prova nio cabe recurso extraordindrio”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa
a Constitui¢iio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragiio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais apliciveis 4 espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO

Publi. Tnti

SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificand, T q!

0007559-80.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111996
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ZENAIDE DE MORAIS LARA HERNANDES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0004622-84.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115879
RECORRENTE: ROSANA HELENA SALGADO CARDOSO SILVA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO) RODRIGO SILVEIRA SALGADO (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062174-23.2009.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301113471
RECORRENTE: VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001938-67.2012.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301114406
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIA MACHADO ALECRIM (SP206225 - DANIEL FERNANDO PIZANI, SP192635 - MIQUELA CRISTINA BALDASSIN)

0013486-51.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301107444
RECORRENTE: MICHELE CRISTINA DO NASCIMENTO SANTOS (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES) JORGE ARTHUR NASCIMENTO DOS SANTOS (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006603-83.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116115
RECORRENTE: GERALDO ERNESTO GOELZER PANSERA (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001901-41.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116104
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO LUIZ MARQUES DA SILVA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

0002386-60.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111997
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA SUELI DE SOUZA (SP239107 - JOSE DANIEL MOSSO NORI)

0031212-41.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113458
RECORRENTE: ATENEU REGO SANTOS (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001063-59.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102762
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARILDA DE FATIMA FARIA RONDINI (SP200361 - MARCO ANTONIO DOS SANTOS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que ndo perdeu a qualidade de segurada por ndo verter contribuicdes previdenciarias, pois se encontrava em gozo de beneficio por incapacidade.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida decidiu a respeito da qualidade de segurada em periodo que a parte autora recebeu
beneficio previdenciario por forga de decisdo judicial posteriormente revogada, sob o fundamento de inexisténcia de incapacidade laborativa no periodo, enquanto o acérdao paradigma trata da manutengdo da qualidade de
segurada em razio de gozo de beneficio previdenciario, posteriormente cessado, mas que permaneceu incapacitada para o trabalho e, por essa razio, deixou de contribuir para Previdéncia Social

Assim, falta a necesséria similitude fatica e juridica entre o acérdao recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:

“E possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdio paradigma.”

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se Intime-se.

0002756-46.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301102605
RECORRENTE: MAURILIO COTRIM (SP251948 - JANAINA MARIA GABRIEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, o reconhecimento de tempo especial

Colaciona julgados pertinentes ao tema.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nao merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida decidiu sobre tempo especial de ajudante de tratorista, periodo anterior a 05/03/97, sem
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apresentacdo de qualquer documentagéo probatoria, enquanto os acérddos paradigmas tratam de tratorista - rol meramente exemplificativo; equiparagio entre tratorista e motorista e cerceamento de defesa ante a auséncia de
prova pericial.

Tem-se, assim, que 0 acérddo recorrido ndo guarda a necessaria similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma.

Nesse contexto, de ressaltar a incidéncia da Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizacao, verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fitica e juridica com o acérddo paradigma.”

Ante 0 exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Intime-se.

0000273-60.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101365
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEIDE NUNES DA COSTA (SP163748 - RENATA MOCO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interposto pela parte autora, bem como de pedido de uniformizagdo da parte ré, contra acérddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Segdo Judicidria de Sdo Paulo.

Sustenta a parte autora em seus recursos, em sintese, haver nos autos provas do exercicio do labor rural até a época em que atingiu a idade minima exigida para concessdo de aposentadoria por idade rural

A parte ¢, por sua vez, sustenta a necessidade, diante da revoga¢do da tutela concedida nos autos, da devolugao dos valores percebidos pelo segurado enquanto vigente tal decisdo judicial.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagao da parte autora

Friso que as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos, sendo que, para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢
imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do dbice contido na
sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgiio dos Orgdos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagao da lei federal.
Destarte,  falta de elementos materiais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso.

11 — Do recurso extraordinario da parte autora

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario contra acérdao de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segdo
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaca a possibilidade de
interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado ¢ somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagao de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A tnica excegdo é a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o
mesmo acérddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se 0 acérddo impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar initil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢@o conjunta de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cédigo, para possibilitar a interposi¢ao simultanea de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, Gltima instdncia ordindria.
Com efeito, o artigo 102, inciso 11, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformiza¢do e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instancia”, vedada pela sumula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSIGAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussao
geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisao proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atraia incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposic@o do recurso extremo. I11 - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizacao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagéo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigio de recurso extraordindrio contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula 640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢do do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

III - Do pedido de uniformizagdo da parte ré

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123:

Turma Nacional de Uniformizagiao

“Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.”

Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em defiitivo do recurso afetado.

Ante 0 exposto:

. NEGO SEGUIMENTO aos recursos da parte autora;

. DETERMINO O SOBRESTAMENTO DO PROCESSO, até o julgamento do tema 123 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0001747-69.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102385
RECORRENTE: JORGE ALVES DOS SANTOS (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora e de recurso extraordinario ofertado pela parte ré contra acérddo proferido por orgdo fracionrio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
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A parte autora alega, em sintese, que a decisdo recorrida contrariou a jurisprudéncia patria. Transcreve julgados a titulo de acérddos paradigmas.

A parte ré pleiteia a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratérios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009.
Concedida vista a parte autora, esta ndo concordou com a aplicagdo do regime de corregdo monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizag¢ao da parte autora

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo no ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, nido prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstrago da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagéo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A petigdo do incidente de uniformizagao deve conter obrigatoriamente a
demonstragao do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugao dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositério
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° ¢ 2° do Regimento Interno desta Corte ¢ obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagdo especifica para demonstragao da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo
pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional

11 - Do recurso extraordinrio da parte ré

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810: Validade da corre¢do monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.
TRIBUNAL: STF

“DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°
9.494/97 COM A REDAGCAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA” (STF, Pleno, RE 870.947 RG/SE, rel. min. Luiz Fux, j. 16/4/2015, DJe 24/4/2015).

Ante 0 exposto:

1) Nego seguimento ao pedido de uniformizagio da parte autora;

2) Determino o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado (Tema 810 do STF).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000825-45.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115428
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANIVALDO LOPES RIBEIRO (SP228748 - REGIANE APARECIDA TEMPESTA PADOVEZE)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interpostos por ambas as partes contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de
Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagio da parte autora

O recurso ndo merece seguimento.

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a
lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de
matéria de fato”.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagao da lei federal.

11 - Do pedido de uniformizagdo da parte ré

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstdncias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, 0 objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123: Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.

TRIBUNAL: TNU

Ante o exposto:

1) Nego seguimento ao pedido de uniformizagio da parte autora;

2) Determino o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado (Tema 123 da TNU).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Oportunamente, a origem, certificand, . Publiq . Inti .

0002732-16.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301102433
RECORRENTE: ALCIDEZ VERONEZI (SP325606 - GILBERTO FAGUNDES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012493-71.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102536
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS MARTINS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011388-59.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102978
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA MARIA LOPES (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
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0013883-13.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102517
RECORRENTE: HIEIMINIR MARTINS ADRIANO SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judicidria de Sdo
Paulo. Alega, em suma, que ndo incide o fator previdenciario na aposentadoria de professor. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. A discussio
trazida no presente recurso refere-se ao tema 149, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacfo, sob a sistemdtica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Incide o fator
previdenciario na aposentadoria por tempo de servico do professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os requisitos para aposentacfio em data anterior a edigfio da Lei n. 9.876/99.” Desta forma,
o acoérdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o niio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO
SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo. Publique-se. Intime-se.

0002052-89.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115874
RECORRENTE: ADAO APARECIDO ADORNO (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001088-32.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102888
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES TRAVAIN AGUIAR (SP337618 - JOSE ALBERTO OTTAVIANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001778-61.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102887
RECORRENTE: PAULA RENATA SILVA (SP139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004843-77.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111739
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANTONIO CAMPOI FILHO (SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo
Paulo.

Requer, em sintese, a reforma do acérddo para julgar totalmente procedente a demanda e condenar a Recorrida ao pagamento da Gratificagdo de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo — GDPGPE, na
mesma propor¢do em que concedida aos ativos, ou seja, em sua integralidade.

Cita acérddos a titulo de paradigmas.

E o relatorio.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Registro que a controvérsia discutida foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral, no julgamento do RE 631389 RG, cujo acérdio foi assim ementado:

“GRATIFICAGAO DE DESEMPENHO DO PLANO GERAL DE CARGOS DO PODER EXECUTIVO — GDPGPE — LEI N° 11.357/06. Homenageia o tratamento igualitario deciso que, até a avaliagio dos servidores em
atividade, implica a observancia da mesma pontuag¢do — 80 — no tocante a inativos e pensionistas.” (RE 631389, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 25/09/2013, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL — MERITO DJe-106 DIVULG 02-06-2014 PUBLIC 03-06-2014)

O acérdio esta em consonancia com o entendimento acima esposado.

Vale lembrar que julgado o recurso extraordindrio sob o regime da repercussdo geral, cabe aos juizes ¢ desembargadores respeitar a autoridade da decisdo do STF, com vistas a assegurar racionalidade e eficiéncia ao Sistema
Judiciario, assim como concretizar a certeza juridica sobre o tema.

Ressalte-se que o legislador ndo atribuiu ao STF o 6nus de fazer aplicar diretamente a cada caso concreto seu entendimento. Apenas na rara hipdtese de que algum Tribunal mantenha posigao contraria a do STF, ¢ que cabera a
este se pronunciar, em sede de recurso extraordinario, sobre o caso particular idéntico para a cassag¢do ou reforma do acérdio, nos termos do artigo 1.041, caput, do Codigo de Processo Civil (CPC). A competéncia ¢ dos
Tribunais de origem para a solugdo dos casos concretos, cabendo-lhes, no exercicio deste mister, observar a orientagdo fixada em sede de repercussao geral (Rel 10793, Relatora Ministra ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno,
julgado em 13/04/2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03-06-2011 PUBLIC 06-06-201 1).

No tocante ao termo final do direito a referida paridade, a controvérsia trazida a lume foi pacificada pela Suprema Corte, cujo acorddo restou assim ementado:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARAGAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. FUNDAMENTAGAO INSUFICIENTE. ONUS DO RECORRENTE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. ART. 5°, XXXV E LV, DA CF/88. OFENSA
CONSTITUCIONAL REFLEXA. SERVIDOR PUBLICO. INATIVOS. GRATIFICAGAO DE DESEMPENHO DA CARREIRA DA PREVIDENCIA, DA SAUDE E DO TRABALHO (GDPST). REDUGAO DO
PERCENTUAL PAGO EM RAZAO DO ADVENTO DAS AVALIACOES DE DESEMPENHO. OFENSA AO PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS. INOCORRENCIA.

1. Apreciando a Gratificagdo de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo (GDPGPE), cujo regramento ¢ similar ao da Gratificagdo de Desempenho da Carreira da Previdéncia, da Satide e do Trabalho
(GDPST), o Plenario do STF, no julgamento do RE 631.389, Rel. Min. MARCO AURELIO, Dle de 3/6/2014, Tema 351, submetido ao regime do art. 543-B do CPC, decidiu pela sua concessdo aos inativos, no mesmo percentual
Ppago aos ativos, apenas até que fossem processados os resultados da primeira avaliagdo de desempenho. A partir desse termo, a gratificagio perde sua natureza geral e adquire o carater pro labore faciendo.

2. Assim, avaliados os servidores em atividade, o pagamento da GDPST aos pensionistas e inativos devera observar o art. 5°>-B, § 6° da Lei 11.355/2006, de modo que a redugdo da gratificagdo de desempenho paga aos
servidores ndo importa ofensa ao principio da irredutibilidade de vencimentos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF, ARE 916187 ED / PR — PARANA, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe-237 DIVULG 24-11-2015 PUBLIC 25-11-2015) — destaquei.

Observo que, in casu, o acérdio recorrido coaduna-se inteiramente com a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0005264-25.2009.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115846
RECORRENTE: CLEMENTINO GONZAGA (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Séo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solu¢do das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢ao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstrag¢do da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinério, quando a
deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte ¢ obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional
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Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Publique-se. Intime-se.

0001327-32.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301114011
RECORRENTE: LAURA MARIA DE OLIVEIRA (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP275223 - RHOBSON LUIZ ALVES, SP321059 - FRANCIELI BATISTA ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, a conversao de tempo pela aplicagdo do fator 0,83 no caso da mulher.

Colaciona julgados pertinentes ao tema.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida decidiu sobre a consideragdo como especial, o periodo na fungdo de “auxiliar de
enfermagem” convertido em tempo comum, enquanto o acérddo paradigma trata de conversdo do tempo comum em especial, em observancia ao principio do tempus regit actum.

Tem-se, assim, que o acorddo recorrido ndo guarda a necessaria similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma.

Nesse contexto, de ressaltar a incidéncia da Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagio, verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérdao recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma.”

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Intime-se.

0003789-52.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116913
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANNA LUISA ELISEU SILVA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solu¢do das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstrago da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensio, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢io do incidente de uniformizagio deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)
A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicag¢do do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);
b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenso jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);
d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentagdo especifica para demonstragdo da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo
pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte,  falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Publique-se. Intime-se.

0008980-32.2010.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116128
RECORRENTE: SUELI GIMENEZ (SP109671 - MARCELO GREGOLIN, SP309738 - ANA RUBIA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acorddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstdncias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, 0 objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 904:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“Cinge-se a controvérsia a possibilidade de inclusdo do décimo-terceiro salario na base de calculo do valor do beneficio previdencidrio até a vigéncia da Lein. 8.870/94.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO
DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. DISCUSSAO SOBRE MATERIA PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 43 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Pedido de uniformizagio de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no 4mbito dos Juizados Especiais Federais.
2. Alega arecorrente que o acérdio recorrido divergiu da jurisprudéncia patria no tocante a questio processual da demanda. 3. O incidente niio comporta admiss3o. 4. Conforme inteligéncia do caput do art.
14 da Lei n° 10.259/01, no Ambito do microssistema recursal dos Juizados Especiais Federais, apenas existe espaco para incidente de uniformizagiio que aporte discussiio sobre questdes de direito material.
5. No caso em testilha, a Turma Recursal de origem decidiu a causa com base em normas processuais, sendo certo niio ser cabivel pedido de uniformizacdo sob a alegaciio de ma4 interpretacdo, aplicacio ou
inobserviancia dessas normas. 6. Incidéncia da Simula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizacéo, verbis: “Nfo cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. 7. Jurisprudéncia
sedimentada da Turma Nacional de Uniformizagiio no mesmo sentido: “INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. 1. O pedido de uniformizago
de jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questdo de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da Resolugio n. 330/2003, do Conselho da Justi¢a Federal). II.
Incidente nio conhecido, por versar a hipétese dos autos sobre matéria de direito processual.” (destacou-se) (PU n° 2007.72.95.001663-0, Relatora Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJ
22/04/2009). 8. Estando o incidente em descompasso com os requisitos de admissibilidade aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagfio. Oportunamente, a origem, certificando-
se. Intimem-se.

0006268-45.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115437
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA APARECIDA RODRIGUES NUNES DA SILVA (SP249004 - ANA PAULA FOLSTER MARTINS)
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0002216-06.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111993
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDETE BOCELLI ROSA (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO.
AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2.
Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estiio corroborados pelo arcabougo probatorio colhido. 3. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admissio. 4. As decisdes das instincias ordinarias sdo
soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imp indivel d iderar a moldura fatica
delineada pela decisfio recorrida e reexaminar o 1] fatico-probatorio que poe alide. incabivel em sede de pedido de uniformizacio a vista do 6bice contido na siimula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizacio, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido.
Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS
DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddio de casamento pode ser admitida como inicio razodvel
de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos
era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracfo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador,
mas antes de concregiio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nfio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢io dos Orgios Julgadores decorre da andlise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagfo nio ¢ a via adequada para anilise do possivel acerto ou desacerto do acordio recorrido quanto a apreciaciio das provas. Seu proposito é apenas
resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de
prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legisla¢io infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa
a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedlmentals apllcavels a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, 2 origem, certificand . Publiq . Inti

di "

0020891-15.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115446
RECORRENTE: PEDRO MANOEL DA SILVA (SP168820 - CLAUDIA GODOY)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000517-57.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113250
RECORRENTE: ANDRE FRANCISCO DOS SANTOS (SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA, SP310436 - EVERTON FADIN MEDEIROS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001688-35.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111947
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO DE MAGALHAES (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, em suma, que ndo deve ser pago auxilio-doenga nos meses em que houve trabalho remunerado.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se a Sumula 72 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:

“E possivel o recebimento de beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de atividade remunerada quando comprovado que o segurado estava incapaz para as atividades habituais na época em que
trabalhou”.

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada, sendo medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo da parte ré.

Publique-se. Intime-se.

0001054-76.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102386

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: BENTO AUGUSTO DE MORAES JUNIOR (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP235326 - MAGNEI DONIZETE DOS SANTOS, SP326340 - ROBERTA
NASCIMENTO FIOREZI GRACIANO, SP101439 - JURANDIR CAMPOS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora e de recurso extraordinario ofertado pela parte ré contra acérddo proferido por orgdo fracionrio destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

A parte autora alega, em sintese, que a decisdo recorrida contrariou a jurisprudéncia patria. Transcreve julgados a titulo de acérddos paradigmas.

A parte ¢ pleiteia a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009.
Concedida vista a parte autora, esta ndo concordou com a aplicagdo do regime de corregdo monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformiza¢ao da parte autora

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato ¢ de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugao da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acordio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag¢ado fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducdo dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagao do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragdo da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo
pode ser substituido por argumentos esparsos ¢ difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional

1I - Do recurso extraordinario da parte ré

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810: Validade da corre¢do monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.
TRIBUNAL: STF

“DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N°
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9.494/97 COM A REDAGCAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA” (STF, Pleno, RE 870.947 RG/SE, rel. min. Luiz Fux, j. 16/4/2015, DJe 24/4/2015).
Ante 0 exposto:

1) Nego seguimento ao pedido de uniformizagio da parte autora;

2) Determino o sobrestamento do processo, até o julgamento em definitivo do recurso afetado (Tema 810 do STF).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdéo proferido por érgio
fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento.
Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugfio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos
pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugio da lide. Por outro lado, niio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por
falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacdo fundado somente no argumento da
existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracio da similitude fitico-juridica limita-se 2 mera transcri¢iio de ementas e de trechos de votos, sem indicagfio do preceito legal interpretado de
modo di te. Trata-se de hipoti por extensdo, da Siimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentaco ndo permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizagfo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido
de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformiza¢iio deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizagiio de cotejo analitico em
duas etapas: primeiro, pela comparagiio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em
conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "a simples transcrigio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada i auséncia da cépia do inteiro
teor dos acérddos paradigmas ou indicacdo do repositério oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, parigrafo vinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, parigrafos 1° e 2°,
do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, cépia autenticada ou citagéio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientagiio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Simula 83, do STJ); f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar
identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos niio foram observados. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anilise do dissidio jurisprudencial, é medida de
rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0037736-20.2015.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115860
RECORRENTE: MARIA GOMES FERREIRA DA SILVA (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO, SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001472-52.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116244
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARLI SOARES DA COSTA (SP290294 - MARCELO SEIJI TABA KANASHIRO)

0050294-24.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115867
RECORRENTE: JOSE CARLOS VIEIRA (SP182799 - IEDA PRANDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000998-81.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116246
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: JUAREZ DE PAULA WANDERLEY (SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO)

0000958-24.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115863
RECORRENTE: JOSE NAVAS SOBRINHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000694-95.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116800
RECORRENTE: CARLOS TOLOTO (SP349568 - GUSTAVO FASCIANO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008331-33.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101995
RECORRENTE: ITAMAR FERMINO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, a nulidade da decisdo em virtude de o cerceamento de defesa.

Colaciona julgados pertinentes ao tema.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nao merece seguimento.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida decidiu sobre agente nocivo ruido, enquanto o acérdao paradigma trata de agente
insalubre da atividade de pedreiro.

Tem-se, assim, que 0 acorddo recorrido ndo guarda a necessaria similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma.

Nesse contexto, de ressaltar a incidéncia da Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma.”

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE
QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no 4mbito dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os
fatos alegados no processo estio corroborados pelo arcabougo probatério colhido. 3. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admissdo. 4. As decisdes das instincias ordindrias so soberanas na anilise dos fatos e
provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fitica delineada pela deciso recorrida e
reexaminar o conji fatico-probatério que pde alide. Procedi incabivel em sede de pedido de uniformizagio a vista do ébice contido na siimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo,
verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢io unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAGO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicacdio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de
prova material, quando traz informacdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era
suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecio do direito abstrat: posto. (...) Ad is, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Siimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgiio dos Orgios Julgadores decorre da anilise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagfio néio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu propésito é apenas
resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacfo da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Siimula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de
prova niio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagiio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa
a Constitui¢ciio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificand . Publiq . Inti .

0000480-46.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102647
RECORRENTE: LAIRCE BATISTA SANTOS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP334226 - LUCIANA DE ANDRADE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002142-27.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102649
RECORRENTE: MARIA IDINA TELES BIGNON (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001480-03.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101744
RECORRENTE: AURINA MARIA DA SILVA (SP167526 - FABIO ROBERTO PIOZZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0018629-79.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301108434
RECORRENTE: PAULO CASSIANO VIEIRA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Publique-se. Intime-se.

0003967-76.2010.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113348
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DRAUSIO DONIZETTI ALVES (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO, SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUGAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. RECURSO QUE NAO SE REFERE AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA. RAZOES DISSOCIADAS. IMPOSSIBILIDADE. PEDILEF N° 200581100656292 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO. SUMULA N° 284 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdao de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. A recorrente alega que o acérddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) conhecimento.

4. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as alega¢des recursais e o ato impugnado.

5. Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrdo, com argumentagdo genérica ¢ sem pertinéncia ao caso concreto.

6. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformizagéo no sentido de que “Néo deve ser conhecido incidente em que se invocam razdes dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.” (TNU, PEDILEF
200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

7. Incidéncia da Stmula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata compreensio da controvérsia™,

8. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0003572-60.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102503
RECORRENTE: JOAO MARCOS BORGES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. Inicialmente,
observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugiio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio,
que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugiio da lide. Por outro lado, niio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do
necessario cotejo analitico entre o acoérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de unifor 4o fundad te no arg da
existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se 2 mera transcri¢io de ementas e de trechos de votos, sem indicagio do preceito legal interpretado de
modo di te. Trata-se de hipé por extensiio, da Simula 284/STF, pela qual “¢é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o nfio permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacio, é remansosa a juris prudéncia no sentido
de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticfio do incidente de uniformizagiio deve conter obrigatoriamente a demonstragiio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico em
duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em
conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢io de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da cépia do inteiro
teor dos acérddos paradigmas ou indicacio do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°,
do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "¢ do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Siimulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, cépia autenticada ou citagiio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientagéio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Simula 83, do STJ); f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar
identidade juridica com a decisio recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos niio foram observados. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de
rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0007096-70.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301104660
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA MARTINS MACHADO VALADAO (SP133421 - IVANEI RODRIGUES ZOCCAL, SP309434 - CAMILA FERNANDES)

0001381-02.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115988
RECORRENTE: GERALDO MAZZOLA JUNIOR (SP282644 - LUCIANO DO PRADO MATHIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000595-59.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115967
RECORRENTE: SERGIO GIUS (SP152848 - RONALDO ARDENGHE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004078-46.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116137
RECORRENTE: MARCOS CESAR MARIOTTO (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0062231-75.2008.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301112071
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANDREA CRISTINA DE FARIAS (SP268417 - HUMBERTO CAMARA GOUVEIA)

Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo. Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0013207-26.2013.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115432
RECORRENTE: HAROLDO MAZZAFERRO JUNIOR (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela Unido contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A controvérsia aqui veiculada diz respeito ao termo inicial do prazo prescricional para a repeti¢do do imposto de renda incidente sobre o valor da complementagdo de aposentadoria pago por entidade de previdéncia privada,
decorrente de recolhimentos feitos no periodo de 1%1/1989 a 31/12/1995, quando vigorava a isengdo concedida pelo art. 6° VIL, b, da Lei 7.713/1988, na redagdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/1995.

Inicialmente, assinalo que, sobre o termo a quo do prazo prescricional da agdo de repeticdo de indébito relativa a tributos sujeitos a langamento por homologagao e pagos antecipadamente, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime
da repercussdo geral, assentou:

“DIREITO TRIBUTARIO — LEI INTERPRETATIVA — APLICAGCAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 - DESCABIMENTO — VIOLAGCAO A SEGURANCA JURIDICA — NECESSIDADE
DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS — APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE
2005.

Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Segdo do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo para repeti¢do ou compensagao de indébito era de
10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4° 156, VII, e 168, I, do CTN.

A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagéo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido.

Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.

Inocorréncia de violagdo & autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagao.

A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repetigdo ou compensagao de indébito tributario estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem
como a aplicagdo imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da publicagdo da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transigao, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus contetidos de protegao
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da confianga e de garantia do acesso a Justica.

Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a aplicagio do prazo reduzido relativamente as a¢des ajuizadas apds a vacatio legis, conforme entendimento consolidado
por esta Corte no enunciado 445 da Sumula do Tribunal.

O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as a¢des necessarias a tutela dos seus direitos.

Inaplicabilidade do art. 2.028 do Cédigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo na maior extensio possivel, descabida sua aplicagéo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei
geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario.

Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4° segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tio-somente as a¢des ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de
9 de junho de 2005.

Aplicagdo do art. 543-B, § 3° do CPC aos recursos sobrestados.

Recurso extraordinario desprovido” (STF, Pleno, RE 566.621/RS, rel. min. Ellen Gracie, j. 4/8/2011, DJe 10/10/2011, Tema 4).

Revisando sua jurisprudéncia, o Superior Tribunal de Justiga fixou a seguinte tese, sob a sistematica dos recursos repetitivos:

“Para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologag¢do em cinco anos a partir do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, § 1°, do CTN” (STJ, 1* Sec¢do, REsp 1.269.570/MG, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 23/5/2012, DJe 4/6/2012, Tema 138).

No caso concreto, a agdo foi ajuizada na vigéncia da LC 118/2005. Assim, o direito de pleitear a restituigdo tributdria submete-se ao prazo prescricional quinquenal (art. 168, I, do CTN), cujo dies a quo ¢ a data do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, § 1°, do Cddigo, nos termos do art. 3° da LC 118/2005.

Avangando, registro que o Superior Tribunal de Justiga considera como dies a quo o momento da nova tributagao sobre a totalidade de proventos percebidos a titulo de complementagéo de aposentadoria. Nesse sentido:
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA
FONTE. LEIS 7.713/88 E 9.250/95. RESTITUIGAO. INOBSERVANCIA DA PROIBICAO DO BIS IN IDEM. PRESCRIGAO. TERMO INICIAL.

1. Independentemente de se tratar de pagamento de beneficio ou resgate de contribuigdes, os recebimentos decorrentes de recolhimentos feitos na vigéncia da Lei 7.713/88 ndo estdo sujeitos a incidéncia do Imposto de Renda,
mesmo que a operagdo seja efetuada apos a publicagdo da Lei 9.250/95. Desse modo, deve ser excluida da incidéncia do imposto de renda o valor do beneficio que, proporcionalmente, corresponder as parcelas das contribuigdes
efetuadas no periodo de 01.01.89 a 31.12.95.

2. O termo a quo do prazo prescricional se d4 com a nova tributagao, pelo imposto de renda, efetuada sobre a totalidade de proventos percebidos a titulo de complementagao de aposentadoria. Desse modo, ndo ha como desde
logo entender prescrito o direito, pois 0 momento em que ha o esgotamento do montante que sera abatido depende da liquidagdo de sentenga. Precedente: REsp n° 833.653/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJ de
07.04.2008.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRg no REsp 1.471.754/PE, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 2/10/2014, DJe 8/10/2014, grifo no original).

A Turma Nacional de Uniformiza¢do também entende que o termo inicial do prazo prescricional é o més em que o contribuinte efetivamente passou a receber o beneficio da aposentadoria complementar (PEDILEF 0516415-
59.2011.4.05.8400, rel. juiz federal José Henrique Guaracy Rebélo, j. 19/11/2015, DOU 5/2/2016).

No caso sub examine, ndo houve resgate das contribui¢des vertidas entre 1°1/1989 e 31/12/1995, mas recebimento de aposentadoria complementar, incidindo imposto de renda sobre cada presta¢do. Por conseguinte, a prescri¢do
deve ser aferida a partir de cada parcela, nos termos da Stmula 85 do STJ, in verbis:

“Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior
a propositura da agdo”.

Como o acordio recorrido estd em consondncia com os entendimentos jurisprudenciais supramencionados, a negativa de transito ao recurso ¢ medida de rigor, nos termos do art. 15, III e IV, do RITNU.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao da Unido.

Publique-se. Intime-se.

0024508-80.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115898
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALKIRIA MARIA BRAGA NICOTERA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato ¢ de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acordio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag¢ado fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizagao deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugao dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositrio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007);”

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0002149-84.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115832
RECORRENTE: HELENO CAZUZA DE SOUZA (SP313763 - CELIO PAULINO PORTO, SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES, SP262033 - DANILO TOSHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal apresentado pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) contra acérddo proferido por érgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciria de Sao Paulo.

Sustenta a parte ré, em sintese, que o acérddo recorrido proferiu decisdo extra petita. Bem como propugna pela aplicagdo da corre¢do monetaria e dos juros moratérios nos termos do art. 1°F da Lei 9.494/1997, com redagdo
dada pela Lei 11.960/2009.

A parte autora, intimada, expressou sua concorddncia ao regime de corre¢do monetaria e juros moratorios proposto pelo INSS, que The ¢ desfavoravel

Decido.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3" Regido.

I — Da matéria processual

O conhecimento de pedido de uniformizagao pleiteando a reforma do acérdao recorrido por ser extra petita encontra 6bice no enunciado da Sumula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU), visto que trata de matéria
eminentemente processual, in verbis: “Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”

Nesse sentido, cito o PEDILEF 200770500177785, Rel. Juiz Federal Janilson Bezerra de Siqueira, DOU 13/04/2012 e o PEDILEF 00080456820094036301, Rel. Juiza Federal Simone dos Santos Lemos Fernandes, DOU
29/06/2012.

11— Dos juros ¢ da corre¢do monetaria

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetéria e juros moratérios defendido pelo recorrente no apelo extremo acarreta a perda do interesse recursal. Assim, resta prejudicado o recurso extraordinario
interposto.

Ante o exposto: (i) Quanto a alegagio de julgamento extra petita, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo formulado pelo INSS; (i) Quanto a questio dos juros e corregio monetéria, recepciono as manifestagdes
apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corregdo monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (iii)
HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugdo do mérito; (iv) declaro PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001827-74.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115806
RECORRENTE: MARIA JOSE PEREIRA GUIMARAES (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario apresentado pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Séo Paulo.

Postula a parte autora, em sintese, a revisdo de seu beneficio previdencidrio, para que seja afastada a incidéncia do fator previdenciario, diante de alteragao na legislagdo ocorrida apds o implemento de sua aposentadoria.
Decido.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3" Regido.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discussdo sobre os critérios para o célculo de beneficios previdencidrios situa-se no ambito da legislagio
infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Vejamos:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. FATOR PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONALIDADE. ART. 29, I, DA LEI N. 8.213/1991. ADI-MC 2.111. 1. O
Supremo Tribunal Federal ja assentou, no julgamento da ADI-MC 2.111, a constitucionalidade do fator previdencidrio previsto no art. 29, I, da Lei 8.213/1991, com a alteragéo dada pela Lei 9.876/1999. 2. A jurisprudéncia desta
Corte consolidou-se no sentido de que, com o advento da EC 20/1998, os critérios para o célculo de beneficios previdencidrios sdo de competéncia do legislador ordinario. Desse modo, eventual divergéncia em relagio ao
entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria a analise da legislagdo infraconstitucional aplicavel & espécie. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” — destaquei.

(ARE 945291 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 21/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-159 DIVULG 29-07-2016 PUBLIC 01-08-2016)

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario formulado pela parte autora.

Intime-se. Cumpra-se.

0004834-36.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102278
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EURIPEDES SOUZA CASTRO FILHO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo que decidiu o agravo interno anteriormente interposto.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC/2015, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de
repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que seré julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissdo, o recurso cabivel ¢ o
agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Essa sistematica ¢ reproduzida no art. 15, §§ 1° e 2°, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao (Resolugao CJF 345, de 2 de junho de 2015), sendo que a decisdo colegiada que decide o agravo interno ¢
irrecorrivel (art. 15, §2°, RITNU). Confira-se:

§ 2° Contra decisdo de inadmisséo de pedido de uniformiza¢ao fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizagao, caberd agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva
publicagio, o qual, apds o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisio irrecorrivel. — (destaquei)

No caso concreto, ao apresentar recurso contra decisdo que julgou agravo interno, a parte recorrente incidiu em erro grosseiro, que contraria a propria logica da sistematica dos casos repetitivos e do agravo interno, a qual serve
justamente para evitar que recursos discutindo teses ja firmadas nos tribunais superiores sejam remetidos para esses tribunais, acarretando inconveniente proliferagdo de recursos idénticos e sobrecarga de nossas cortes
superiores.

Por derradeiro, sublinho ser patente o carater protelatorio do recurso interposto, em total descompasso com a boa-fé objetiva, principio que se aplica a todos que, de qualquer forma, participam do processo (art. 5° do CPC/2015).
Nessa esteira, para evitar uma decisdo-surpresa (art. 9°), alerto que nova interposi¢do de recurso protelatorio acarretara a aplicagdo das sangdes previstas no caput do art. 81, por configurar hipotese de litigdncia de ma-fé (art. 80,
VII).

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do recurso apresentado.

Determino, imediatamente, a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se.

0003666-15.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301115431
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIOMARIA PEREIRA SOUZA (SP016489 - EPAMINONDAS MURILO VIEIRA NOGUEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, bem como de recurso extraordinario ofertado pela parte autora contra acérddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagdo da parte ré

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 123: Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel

TRIBUNAL: TNU

1I - Do recurso extraordinario da parte autora

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a verificagdo dos requisitos legais necessérios para concessdo de beneficio previdencidrio ndo possui repercussio geral,
uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagao infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Vejamos:

“PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipdtese em que o acérddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a
concessdo do auxilio-doenga. 2. Discussdo que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussdo geral” (STF, Plenario Virtual, ARE 821.296
RG/PE, rel. min. Roberto Barroso, j. 25/9/2014, DJe 16/10/2014, Tema 766).

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso nio merece seguimento.

Ante o exposto:

1) Nego seguimento ao recurso extraordinario da parte autora;

2) Determino o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado (Tema 123 da TNU).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Estando o(s) recurso(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-
se. Intime-se.

0077618-23.2014.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301112538
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARCELO SALES CUNHA COELHO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO) ALEXANDRE SALES CUNHA COELHO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0040117-69.2013.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113776
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: NICOLINA AIDA GOMES (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0040607-91.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301112426
RECORRENTE: ESTER ANUNCIACAO SILVA (SP252804 - DIVA YAEKO HANADA ODO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000745-92.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116207
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: CELIA TUFFANI (SP191385 - ERALDO LACERDA JUNIOR)

FIM.
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0003809-65.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301103052
RECORRENTE: FRANCISCO USHIZAKA (SP241458 - SANDRO DANIEL PIERINI THOMAZELLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acordio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Requer, em suma, o afastamento do prazo decadencial com fundamento na tese do melhor beneficio.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 334, julgado pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido em data posterior ao implemento das condigdes legais para a aposentadoria,
respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescrigdo quanto as prestagdes vencidas.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0001819-97.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116122
RECORRENTE: SHIRLEI SILVANA FELISBERTO (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que houve ofensa direta a Constituigdo Federal, por entender violados principios, direitos e garantias constitucionais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordinario interposto contra acérddo em consonancia com a sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI N° 51/1985. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE
TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da
Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensio diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no acérdao de
origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo nio se mostram aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo interno conhecido e nio provido.”

(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-2017)

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Decisdo recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Peti¢do de interposi¢do do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na afericao
da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de qualquer sorte, ndo merece transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinario alega-se violago ao art. 93, IX, da CF. 7. Acérddo objeto do recurso extraordinario
suficientemente fundamentado. 8. Decisdo do Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso extraordinario, em consondncia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que
objetiva sua absolvigdo mediante o revolvimento fatico-probatorio. Incidéncia do ébice da Stiimula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 24-08-2012 PUBLIC 27-08-2012)

Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solugao firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM EM ESPECIAL. REQUISITOS NECESSARIOS PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO. LEGISLACAO EM VIGOR. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. SUMULA 279 DO STF. TEMPUS REGIT ACTUM. ADI 3.104.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. E invivel o processamento do apelo extremo quando a divergéncia em relagdo ao entendimento adotado pelo juizo a quo demanda a reandlise da legislagdo infraconstitucional e do conjunto fatico-
probatorio, incidindo a Sumula 279 do STF. Hipétese em que a violagao ao Texto Constitucional, se houver, ¢ meramente reflexa ou indireta. 2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI 3.104, de relatoria da Min.
Carmen Licia, Tribunal Pleno, DJE 09.11.2007, decidiu que “em questdes previdencidrias, aplicam-se as normas vigentes ao tempo da reunido dos requisitos de passagem para a inatividade™, ndo havendo falar-se, portanto, em
violagdo ao principio tempus regit actum. 3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, CPC. Verba honoraria majorada em 25%, nos termos do art. 85, §§ 2°,3°e
11, CPC. (RE 974195 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 28/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-244 DIVULG 17-11-2016 PUBLIC 18-11-2016)

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO. APOSENTADORIA.
APLICAGCAO DA LEI VIGENTE AO TEMPO EM QUE REUNIDAS AS CONDICOES A OBTENGAO DO BENEFICIO. TEMPUS REGIT ACTUM. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (RE 670264 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 16/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-216 DIVULG 07-
10-2016 PUBLIC 10-10-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DEFERIDO ANTES DA LEI 9.876/99. IMPOSSIBILIDADE DE RETROACAO.
CONJUGAGAO DE VANTAGENS DO NOVO SISTEMA COM O ANTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. . AGRAVO IMPROVIDO. I - Em matéria previdencidria, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no
sentido de que a lei de regéncia ¢ a vigente no tempo de concessao do beneficio (tempus regit actum). II - Inexiste direito adquirido a determinado regime juridico, razio pela qual nio ¢ licito ao segurado conjugar as vantagens do
novo sistema com aquelas aplicaveis ao anterior. III - Agravo regimental improvido. (AI 816921 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 15/02/2011, DJe-043 DIVULG 03-03-2011
PUBLIC 04-03-2011 EMENT VOL-02476-02 PP-00507)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0029497-03.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301115486
RECORRENTE: ROSANGELA BASILIO MARTINS (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciria de Sao Paulo.

Aduz que o acérddo impugnado ndo se pronunciou, efetivamente, sobre as questdes suscitadas no recurso da sentenga e nos embargos de declaragdo e aponta violagdo aos principios constitucionais do contraditorio, da ampla
defesa e do devido processo legal, bem como aos principios da legalidade e da fundamentagao das decisdes judiciais.

Sustenta, ainda, que foi condenada ao pagamento de juros de mora calculados administrativamente sem que exista a devida norma legal autorizadora desse pagamento e, ao final, pugna pela reforma da decisdo recorrida para que
seja julgada improcedente a demanda.

Apresenta preliminar formal e fundamentada de repercussao geral

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Anoto que a Suprema Corte possui o firme entendimento de que, em regra, as alegagdes de afronta aos principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditorio, da prestagao jurisdicional e dos limites
da coisa julgada, se dependentes de exame prévio da legislagdo ordinaria, configuram ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, o que afasta o cabimento do recurso extraordinrio.

O tema ja teve, reiteradamente, repercussio geral negada:

“Alegagao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia
analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da repercussio geral.” (ARE 748371 RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 06/06/2013, DJe-148 01/08/2013) - destaquei

“Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em
processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional.” (ARE 639.228 RG, Rel. Min. Cezar Peluso, julgado em 16/06/2011) - destaquei

Confira-se o enunciado da Stimula n° 636 da Supremo Tribunal Federal:

“NAO CABE RECURSO EXTRAORDINARIO POR CONTRARIEDADE AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA LEGALIDADE, QUANDO A SUA VERIFICAGAO PRESSUPONHA REVER A
INTERPRETACAO DADA A NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS PELA DECISAO RECORRIDA.”

No mesmo sentido, cito o ARE 827825 AgR, de relatoria da Min. Rosa Weber, julgado em 28/10/2014; o ARE 822341 ED, de relatoria do Min. Luiz Fux, julgado em 07/10/2014; ¢ o AI 832579 AgR, de relatoria do Min. Ricardo
Lewandowski, julgado em 23/03/2011.

Saliento, ademais, que no AT QO 791292 RG, de relatoria do Min. Gilmar Mendes, julgado pelo Tribunal Pleno e publicado no DJe de 13/08/2010, o STF acolheu a Questdo de Ordem para reconhecer a repercussdo geral
reafirmar sua jurisprudéncia no sentido de que o “art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisao”.

Assim, revela-se incognoscivel a pretensdo para que o julgador manifeste-se sobre todas as alegagdes das partes, mormente se este encontrou motivos suficientes para fundamentar a decis@o, o que de fato ocorreu.

Por fim, verifico que a questdo acerca da incidéncia dos juros de mora sobre os valores pagos administrativamente pela Unido, referentes as diferengas de 11,98% advindas da conversdo da URV, igualmente depende de prévia
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anlise da legislagao infraconstitucional pertinente, o que, reitere-se, ¢ vedado no ambito do recurso extraordinario.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes: ARE 694975, de relatoria do Min. Gilmar Mendes, julgado em 10/06/2015 e ARE 740590, de relatoria do Min. Teori Zavascki, julgado em 10/02/2015.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0003033-13.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102638
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA PRETO TAFFURI (SP198777 - JOANA D;ARC DE SOUZA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece conhecimento.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo no Diario da Justi¢a eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3° ¢ 4° da Lein® 11.419/2006.
Nos termos do artigo 219 e paragrafo tnico do vigente Codigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-do somente os dias tteis. O disposto neste artigo aplica-se somente
a0s prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 24/02/2017, data do primeiro dia 1til subsequente a publicagio do acérddo recorrido no Didrio Eletronico da Justiga.

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 1.003 do Cédigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugdo n°® 345/2015 do Conselho da Justiga Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acérddo recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 21/03/2017, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 20/03/2017. Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.
Ante o exposto, diante de sua intempestividade, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Cerfique-se o transito em julgado. Apds, a origem.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Sdo
Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Discute-se, no libelo recursal, ofensa direta a Constitui¢fio Federal, em razio de violagio a
principios e direitos constitucionais. No entanto, o recorrente nio apresentou preliminar formal de repercussio geral, nos termos do art. 1.035 do Cédigo de Processo Civil, requisito exigivel para os
acordios cuja intimacéo ocorreu apés 03 de maio de 2007, data da publicacio da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal (AI 664567 QO,
Relator: Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em 18-06-2007, DJe-096 DIVULG 05-09-2007 PUBLIC 06-09-2007). Assim, tendo em vista que o acérdio recorrido foi publicado apés a
vigéncia da citada Emenda Regimental, o presente recurso nio pode ser admitido a mercé da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordindrio. Publique-se. Intime-se.

0019119-75.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113299
RECORRENTE: ISABELLA D ORAZIO DA SILVA NASCIMENTO (SP312462 - VERA ANDRADE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054560-93.2011.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102900
RECORRENTE: SYLVIO FERNANDES DOS SANTOS (SP172607 - FERNANDA RUEDA VEGA PATIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003729-32.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101710
RECORRENTE: MARINALVA SOARES GOMES (SP039925 - ADONAI ANGELO ZANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005625-14.2010.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116922
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: HELIO ROSSI (SP224479 - VANESSA MARIA TEIXEIRA DE GOES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO.
AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2.
Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estiio corroborados pelo arcabougo probatorio colhido. 3. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admissio. 4. As decisdes das instincias ordinarias sdo
soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisfio recorrida e reexaminar o 1] fatico-probatorio que poe a lide. Procedi incabivel em sede de pedido de uniformizaciio a vista do 6bice contido na siimula n° 42, da Turma
Nacional de Uniformizagiio, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido.
Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS
DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddio de casamento pode ser admitida como inicio razodvel
de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos
era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esti dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador,
mas antes de concregiio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgios Julgadores decorre da anilise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagfio néio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu propésito é apenas
resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Siimula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de
prova niio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa
a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas pmcedlmentms apllcavels a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificand; . Publi . Inti

0000836-73.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115844
RECORRENTE: PAULINO ALVES DE ALMEIDA (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043477-41.2015.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301114031

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) UNIAO FEDERAL (AGU) MORATA, PEREIRA SOCIEDADE DE ADVOGADOS (SP225456 - HERMES HENRIQUE
OLIVEIRA PEREIRA, SP202903 - FABIANA DE ALMEIDA SANTOS, SP194981 - CRISTIANE CAMPOS MORATA)

RECORRIDO: ALEXANDRA APARECIDA FERNANDES MOREIRA

0003763-91.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116203
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ ALFREDO HUSEMANN PATTI (SP241055 - LUIZ AUGUSTO JACINTHO ANDRADE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judiciaria de
Séo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) seguimento. Conforme se dessume do libelo recursal, requer a reforma do julgado sob alegacio
que ha nulidade no acérdio proferido pelo fracionirio por conter vicios em sua fundamentagio. Inicialmente, cumpre esclarecer que, na via excepcional do pedido de uniformizacio e do recursos
extraordindrio, nio cabe discussiio sobre eventuais vicios na fundamentaco do acérddo combatido, porquanto questio de indole meramente processual. Confira-se: 1. O pr nto do extraordinario é
invidvel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do julgamento proferido na instincia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestacfo jurisdicional
e deficiéncia de sua fundamentacéo. 2. O art. 170, caput, da Constitui¢iio Federal, também dado como ofendido, nio esta preq 3. Agravo regi 1 improvido. (AI 450843 AgR, Relator(a): Min.
ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT VOL-02202-11 PP-02150) Esse também é o teor da Siimula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis:
“Nio cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apr do(s). Publiq . Inti

0019518-51.2009.4.03.6301 - 14*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113703

RECORRENTE: JOSE DILSON MACEDO MIRANDA UNIFORMES-ME (SP067475 - CARLOS MENEZES DE MELO, RJ121467 - MARCIA RESENDE NOGUEIRA, SP082437 - AGOSTINHA GORETE SILVA
DOS ANJOS, SP300157 - RAFAEL CALIL DE MELO, SP135372 - MAURY IZIDORO)

RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP246330 - MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS)

0000874-21.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113714
RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)
RECORRIDO: PAULO CELSO GARCIA E SILVA (SP189051 - PATRICIA GOMES NEPOMUCENO)

FIM.
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0001144-03.2012.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113237
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: HERALDO ALVARENGA FILHO (SP038140 - LUCIANO SOARES)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Da incompeténcia absoluta da Justica Federal

Compulsando os autos, verifico que essa questdo foi arguida apenas no recurso extraordinario, ndo tendo sido enfrentada pela Turma Recursal de origem. Assim, desatendida a exigéncia de prequestionamento, inviavel o apelo
extremo, nos termos da Sumula 282 do STF.

Registro que o prequestionamento ndo ¢ dispensado sequer em relagdo a matéria de ordem publica, conforme se extrai dos seguintes precedentes:

“DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITAGAO. AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO ATACA
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. CONTROVERSIA QUE DEMANDA ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. REAPRECIAGAO DOS FATOS E DO MATERIAL PROBATORIO CONSTANTES DOS AUTOS (SUMULA 279/STF), BEM COMO A ANALISE DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS
(SUMULA 454/STF). CARATER PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA.

[-]

2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal ¢ firme em exigir o regular prequestionamento das questdes constitucionais suscitadas no recurso extraordinario, ainda que se trate de matéria de ordem publica. Precedentes.

]

5. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015” (STF, 1* Turma, ARE 977.741 AgR/SC, rel. min. Roberto Barroso, j. 9/8/2016, DJe 26/8/2016, sem grifo no original);
“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA CONSTITUCIONAL. SUMULA N. 282 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. INOVAGCAO DA MATERIA EM EMBARGOS DE DECLARACAO JURIDICAMENTE INACEITAVEL PARA COMPROVAGAO DE PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO DO TEMA CONSTITUCIONAL SUSCITADO, AINDA QUE SE TRATE DE MATERIA DE ORDEM PUBLICA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO” (STF,
2" Turma, Al 733.063 AgR/RS, rel. min. Carmen Liicia, j. 25/2/2014, DJe 12/3/2014, sem grifo no original).

1I - Da incidéncia de IRPF sobre parcelas do FGTS

A presente questdo demanda anélise da legislagdo infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituigdo da Republica seria reflexa ou indireta, ndo ensejando recurso extraordinario (art. 102, I11, a, da CF). Nesse
sentido:

“DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. IMPOSTO DE RENDA. NATUREZA JURIDICA DE VERBA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL
DA CONTROVERSIA.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que a discussdo a respeito do carater indenizatério ou ndo de determinada verba, para fins de incidéncia de Imposto de Renda, situa-se em ambito
infraconstitucional.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, 1* Turma, ARE 859.415 AgR/ES, rel. min. Roberto Barroso, j. 4/8/2015, DJe 10/9/2015);

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA. ABONO PECUNIARIO REFERENTE A FERIAS NAO GOZADAS.
DEFINICAO DA NATUREZA JURIDICA DA VERBA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1— A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que a discusséo a respeito do carater indenizatério ou ndo de determinada verba, para fins de incidéncia de imposto de renda, situa-se em ambito
infraconstitucional. Precedentes.

II - Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, 2* Turma, ARE 812.917 AgR/BA, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 24/6/2014, DJe 14/8/2014).

III - Da incidéncia de IRPF sobre juros de mora

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 808: Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica.

TRIBUNAL: STF

“TRIBUTARIO. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. JUROS DE MORA. ART. 3°, § 1° DA LEI N° 7.713/1988 E ART. 43,
INCISO 11, § 1°, DO CTN. ANTERIOR NEGATIVA DE REPERCUSSAO. MODIFICAGAO DA POSICAO EM FACE DA SUPERVENIENTE DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI FEDERAL
POR TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL” (STF, Plenario Virtual, RE 855.091 RG/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 16/4/2015, DJe 30/6/2015, Tema 808).

Ante 0 exposto:

1) Determino o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado (Tema 808 do STF);

2) Nego seguimento ao recurso extraordinario da parte ré quanto aos demais capitulos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002436-81.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301110921
IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (OUTROS)
IMPETRADO: MAGDALENA ROSENFELD LUBLINSKI (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) JUIZ FEDERAL DA 9A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que houve ofensa direta a Constituigdo Federal, por entender violados principios, direitos e garantias constitucionais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordindrio interposto contra acérddo em consonancia com a sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI N° 51/1985. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE
TRANSITO. REELABORAGCAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da
Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no acérdao de
origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo interno conhecido e ndo provido.”

(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-2017)

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Decisdo recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Peti¢do de interposicao do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na aferigdo
da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de qualquer sorte, ndo merece transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinario alega-se violagdo ao art. 93, IX, da CF. 7. Acérddo objeto do recurso extraordinario
suficientemente fundamentado. 8. Decisdo do Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso extraordindrio, em consonancia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que
objetiva sua absolvigdo mediante o revolvimento fatico-probatorio. Incidéncia do dbice da Stimula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO Dle-168 DIVULG 24-08-2012 PUBLIC 27-08-2012)

Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solugdo firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:

“EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANGA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS.
LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. N&o cabe mandado de seguranca das decisdes interlocutérias
exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogdo de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutorias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagao subsidiaria do Codigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de
seguranga. 4. Nao ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutérias podem ser impugnadas quando da interposi¢do de recurso inominado. Recurso extraordindrio a que se
nega provimento. (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211-01 PP-00558
EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368, 2009, p. 310-314)

Destarte, considerando que o acérddo recorrido ndo divergiu da decisdo prolatada pela instancia superior, ¢ incabivel o seguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0048947-53.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116129
RECORRENTE: JOSE LUIS DA COSTA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela ré contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.
Alega, em suma, que houve ofensa direta & Constitui¢ao Federal, por entender violados principios, direitos e garantias constitucionais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
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O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 76, julgado pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional 20/1998 ¢ do art. 5° da Emenda Constitucional 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional."

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fio Judicidria de Sdo
Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a verificagfio dos requisitos
legais necessarios para concessio de beneficio previdenciario niio possui repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislaciio infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario. Vejamos: “PREVIDENCIARIO. AU)dLIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que o
acérdio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessio do auxilio-doenga. 2. Discussiio que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fitica
(Stumula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussio geral” (STF, Plensrio Virtual, ARE 821.296 RG/PE, rel. min. Roberto Barroso, j. 25/9/2014, DJe 16/10/2014, Tema 766). Assim, nos termos do artigo
1.030, inciso I, alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, o recurso nio merece seguimento. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinirio da parte autora. Publique-se. Intime-se.

0003005-18.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115433
RECORRENTE: HOMERO MANZARO (SP127125 - SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000755-36.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102376
RECORRENTE: IEDA TEIXEIRA ARAUJO (SP195236 - MARCOS CESAR SERPENTINO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0016248-82.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301108128
RECORRENTE: PAULA DAVERIO (SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA, SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se.

0000576-79.2011.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116073
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CARLOS DONIZETI SIGUINOLFI DE SOUZA (SP301580 - CARLA DUARTE SOUZA, SP120190 - ALUISIO MARANGONI)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pretende a parte autora, em demanda ajuizada contra o INSS e a Fazenda Nacional, repetir valores recolhidos a titulo de contribuigdo previdenciaria entre a data em que protocolou o requerimento administrativo ¢ a concessao do
beneficio previdenciario.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A repeti¢do das contribuigdes previdencidrias recolhidas pela parte autora ¢ questdo que demanda analise da legislagdo infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituigdo da Republica seria reflexa ou indireta, ndo
ensejando recurso extraordinario (art. 102, I11, a, da CF). A esse propésito, reza a Simula 636 do STF:

“Nio cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela decisao recorrida”.

Acrescento que, para decidir de modo diverso, seria preciso desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado
validamente em sede de apelo extremo, por incidir o dbice contido na Stimula 279 do STF, in verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario da parte autora.

Publique-se. Intime-se.

0023980-07.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301113465
RECORRENTE: ROBERTO ALVES DA CUNHA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUGCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. RECURSO QUE NAO SE REFERE AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA. RAZOES DISSOCIADAS. IMPOSSIBILIDADE. PEDILEF N° 200581100656292 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. SUMULA N° 284 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. A recorrente alega que o acérdao recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) conhecimento.

4. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado.

5. Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrdo, com argumentagdo genérica e sem pertinéncia ao caso concreto.

6. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformizagdo no sentido de que “Néo deve ser conhecido incidente em que se invocam razdes dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.” (TNU, PEDILEF
200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

7. Incidéncia da Stmula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagiio ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

8. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela ré contra acérdio proferido por 6rgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢io Judiciaria de Sio Paulo. Alega,
em suma, que houve ofensa direta a Constitui¢io Federal, por entender violados principios, direitos e garantias constitucionais. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio
merece seguimento. A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 76, julgado pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, sob a sistemitica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se
aseguinte tese: “Nio ofende o ato juridico perfeito a aplicacio imediata do art. 14 da Emenda Constitucional 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados
ateto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.” Desta forma, o acérdio guerreado encontra-se em
perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.
Publique-se. Intime-se.

0005228-92.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116132
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLI SIMOES DE GOUVEIA (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

0002024-70.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116133
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES DE ALENCAR (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is).interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionirio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de
Sao Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em acdo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo de contribui¢iio, com o computo das
contribui¢des vertidas apés a jubilagiio, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso ("'desaposentacdo'). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio
merece(m) prosperar. Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, por ela haver prosseguido no desempenho de atividades
laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao
beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de remiincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a
irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribui¢io/servigo e especial), teria extrapolado os limites de regulamentacio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinirio
661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte: No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social
(RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previso legal do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, parigrafo 2°, da Lei
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8.213/1991. Para melhor llustrar a cnntrovelsla, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus.] br/arqulvn/mfnrmatlvo/documento/miormatlv0845 htm'" \\\t "'_blank"

http://www.stf.jus.br//arquivo/infor d nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas das nas oes de julg das Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz: Art. 18, § 2°, da Lei
8.213/1991 e “desaposentagio” - No 4mbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantngens previdenciarias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a
"desaposentagio', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientagiio, o Tribunal luiu o j 1] de recursos extraordinarios em que se discutia a

possibilidade de reconhecimento da “desaposentagfio”, consistente na reniincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servico ou contribuicdo que fundamentara a prestacio
previdencidria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro
Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a
inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretacio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este,
combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”. R Itou que a Constitui¢fio, apesar de nio vedar expressamente o direito a ""desaposentacdo', niio o prevé
especificamente. Para o mini o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacfo ordindria as hipéteses em que as contribui¢ces vertidas ao sistema
previdencidrio repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacio”, no entanto, também nio tem previsio legal. Asseverou,
ademais, que o fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragiio. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade
de até mesmo escolher uma data para a ap doria, em especial quando entender que dali para a frente nio conseguira manter sua média contributiva. Sua institui¢fio no sistema previdencidrio brasileiro,
na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparticdio, afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria
a adociio do regime de capitalizacdo. Por outro lado, a “desaposentagiio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario
—, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado
fator, cairia por terra, visto que a “desaposenta¢fio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violacio ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentaciio”, pois as
estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagfio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei niio seria, portanto,
entre a contribui¢iio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdencidrio nacional possui, ja ha algum tempo, fei¢iio nitidamente solidaria e contributiva, a
preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse diivida quanto a vinculacéo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconhe¢a
a possibilidade da “desaposentagiio”, na espécie caberia a aplicacio da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes fiticas
e politicas para a revogacio da referida norma, ou mesmo para a institui¢fio e a regulamentacdo do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O
ministro Teori Zavascki destacou que o0 RGPS, como definido no art. 201 da Constitui¢iio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e niio contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencio da vontade individual. Afirmou que, no dmbito do RGPS, os direitos subjetivos estiio integralmente discipli pelo ord nto
juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuracdo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessdrios a sua
aquisi¢éo. Isso significa que a auséncia de proibiciio a obtencdo ou ao usufruto de certa vantagem ndo pode ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsio estatutdria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei
9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢io dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e o § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢des vertidas pelo aposentado
trabalhador finalidade diferente da que até ento tinham, tipica de capitalizacio, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticdo. Assim,
presente o estatuto juridico delineado, niio ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio ndo tem previsio no sistema previdenciirio estabelecido atualmente, o que,
considerada a natureza estatutaria da situacio juridica em que inserido, é indispensavel para a geracio de um correspondente dever de prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribui¢des pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que
nio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario nio pode majorar beneficio previdencidrio sem observéncia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constitui¢io
Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da elei¢io dos critérios pelos quais se da a protecio aos riscos escolhidos pela Constitui¢iio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo
do constituinte, no que se refere a protecéo ao risco social da idade avan¢ada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito 2 aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais
dispostos na legislagfio. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria concedido, com exce¢io do salirio-familia e da reabilitacdo profissional, pois a
finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecdo do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concesso da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin,
alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderacio com os demais principios que regem a
Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacdo do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de
contribui¢des posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que nio ha na Constituiciio dispositivo a vincular estritamente a contribuicfo previdencidria ao beneficio
recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que niio se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso nio quer
dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do
legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restri¢iio ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitacio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a prépria extingiio do peculio denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicio Federal.
Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sio contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentacdo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a
Previdéncia Social a propria majoracdo dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com
a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergaciio das aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de
forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentacio” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a
obtengiio da aposentadoria por tempo de contribui¢iio. Observou que, atualmente, o segurado tem a opcio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais
tempo de contribuigiio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribui¢iio, com valor menor de
beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragfo. Se permitida a “desaposentagiio”, seria invertida a ordem do sistema, com a criagiio de uma espécie de pré-aposentadoria,
que funcionaria como uma poupanca, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢iio de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracio,
certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos
proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia Social ao
salario-familia e a reabilitaciio profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuigéo.
Asseverou nio se verificar omissdo normativa em relaco ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio a renincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessio de
outro beneficio com o célculo majorado. Para ele, o contetdo das normas esti em consonéncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou que, no
ambito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na edi¢do da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacio”, vetada pelo presidente da
Repiiblica. Diante dessas constatacdes, reputou inviavel a prolacio de decisiio cujo objetivo fosse desenvolver cirt ancias e critérios inéditos para promover a majoragiio do beneficio de aposentados
precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”. De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tinicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta a0 mercado de trabalho sio o salirio-familia e a reabilitacfio profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao
disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se
submeteria ao Ambito da prépria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opcdes politicas e levando em consideraciio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da
precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando
parametros, ad do, ou ndo, o lhimento do insti da “desaposentagiio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de niio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se
de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo
projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo
dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentacio" nem cogitar a devolugiio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servigo
aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimdnio o direito a satisfacio da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilacio e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a
contribuir sem que pudesse cogitar de restri¢iio sob o Angulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constitui¢fio Federal a limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em tltima analise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, a feicdo si atica e iva decorrente da contribui¢fio obrigatéria. Concluiu que ao
trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o dnus alusivo a contribui¢io, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragiio das novas contribuicdes
para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o ingulo da aposentadoria. O ministro Roberto Barroso,
por sua vez, afirmou o direito a “desaposentac¢io”, observados, para o cilculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de vida— elementos do fator previdenciario — aferidos no
momento da aquisi¢io da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder
aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salirio-familia e reabilitaciio. Dessa forma, a vedacdo pura e simples da “desaposentacio” — que nido consta expressamente de nenhuma
norma legal — produziria resultado i pativel com a C itui¢fio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacdo” seria possivel,
visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 niio impossibilita a renincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisi¢fio de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que
ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagiio do principio da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a
decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicagfo, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob
o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacéo do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que
atendesse as diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipotese de “reaposentagiio” em que
apenas o periodo ulterior a aposentaciio seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a
natureza estatutiria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentaciio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagiio previdenciaria concedida no regime geral, o qual nio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade
previdenciaria, do tempo de contribui¢do aportado ao regime geral apés a aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensio do reconhecimento do direito 4 “desaposentaciio” as pretensdes de recdlculo de proventos
no ambito do regime proprio, haja vista que a contribui¢do a esse regime nio decorreria da exacfo gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo
Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de renuncia
unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco
Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extensio, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere ao RE 661.256/SC, o
Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE
827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordindrio, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se
distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a ""desaposentacdo', mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autdnomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixacfio da tese de repercussio geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e
27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli,
26 ¢ 27.10.2016. (RE-827833) Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentagio, e, por ¢ quéncia, pela improcedéncia do pedido. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is). Publiq . Inti . Cumpra-se. JUIZ({ZA) FEDERAL
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionirio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fio Judicidria de Sao
Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. Consoante se dessume da peca recursal, a discussdo refere-se a possibilidade da gratificacio
natalina integrar o calculo do beneficio previdenciario. Cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discussiio em testilha ndo possui repercussio geral,
uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislaciio infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Para melhor ilustrar, vejamos: Ementa: RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO SALARIO DE BENEFiCIO. INCLUSAO OU NAO DAS GRATIFICACOES NATALINAS. ANALISE DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA A CARTA DA REPUBLICA. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. (ARE 778547 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado
em 28/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 04-12-2013 PUBLIC 05-12-2013 ) Assim sendo, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil, o recurso nio
merece seguimento. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publi . Inti
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RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034263-31.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116377
RECORRENTE: JOSE FERNANDES DE OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004154-19.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116493
RECORRENTE: MARIA BEATRIZ DA COSTA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030620-65.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116758
RECORRENTE: MARCOS TEIXEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027956-61.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116427
RECORRENTE: VIRGILINA CHAGAS BARBOSA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033629-35.2012.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116381
RECORRENTE: VIRGILIO PEREIRA DE OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027423-05.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116434
RECORRENTE: DECIO ARANTES ALMEIDA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035122-47.2012.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116744
RECORRENTE: CELIA DE OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028136-77.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116763
RECORRENTE: ANTONIO JACINTO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024789-36.2012.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116446
RECORRENTE: JURAMIR ARGEO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041809-40.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116722
RECORRENTE: WALTER OLIVEIRA CARNEIRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033634-57.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116778
RECORRENTE: MARIA DO CEU DE BARROS MONTEIRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037541-40.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116776
RECORRENTE: LUIZ SEZARIO DE MORAIS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032301-70.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116392
RECORRENTE: KUNIHIKO HAGIWARA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039504-83.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116359
RECORRENTE: ENELIA GUIDOLIN NETTA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0037249-55.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116362
RECORRENTE: AMAURY TAVARES DE OLIVEIRA COSTA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038005-64.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116696
RECORRENTE: IBIRACI CORNELIO DE MELLO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038015-11.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116734
RECORRENTE: JACY BERNARDO DE LIMA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037603-80.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116360
RECORRENTE: ARNILDO DA FONSECA FALEIRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

00363595-68.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116700
RECORRENTE: CELIO APARECIDO BENJAMIN (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044718-55.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116692
RECORRENTE: SALIM ABDALA CHEBIB NETO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038244-68.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116732
RECORRENTE: BETTY KORTH (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047084-33.2013.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116353
RECORRENTE: MILTON MARCONDES TEIXEIRA (SP325059 - FERNANDO ACACIO ALVES LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027166-77.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116438
RECORRENTE: TECLA ANSELMA BROMERSCHENKNEL DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025425-02.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116442
RECORRENTE: ANA DALVA SILVEIRA GOMES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033183-32.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116750
RECORRENTE: MARGARIDA GOMES DE OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017358-48.2012.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116475
RECORRENTE: ANTONIO GRANADA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032579-71.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116390
RECORRENTE: SEBASTIAO GOMES DE MATTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030310-59.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116760
RECORRENTE: ESMERALDO MARCIANO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028669-36.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116420
RECORRENTE: MARICO MATSUBARA KOIKE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036130-59.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116702
RECORRENTE: SYLVIA LOPES FERNANDES LEMOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035979-93.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116364
RECORRENTE: RAIMUNDO ROBERIO CORREIA PINHO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036596-53.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116739
RECORRENTE: JOAO EVANGELISTA DE SANTANA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032500-92.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116779
RECORRENTE: MARIA CECILIA PERES PASSARINI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032578-86.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116753
RECORRENTE: HERMINIA ORTIZ DAS CHAGAS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032954-72.2012.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116751
RECORRENTE: CECILIA DE CASTRO ALGODOAL (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035642-07.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116777
RECORRENTE: JOAQUIM DE FREITAS BARBOSA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027427-42.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116709
RECORRENTE: JOAO ERNESTO BENTO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024149-96.2013.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116449
RECORRENTE: NELSON FONTANA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027414-43.2012.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116436
RECORRENTE: MANOEL AVELINO DOS SANTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027424-87.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116432
RECORRENTE: MARIA DAS DORES DOS SANTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032581-41.2012.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116752
RECORRENTE: MARIA DO CARMO DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040474-83.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116725
RECORRENTE: JOSE PAULO RIBEIRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031899-86.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116400
RECORRENTE: ALEXANDER SMITH (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0024151-66.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116447
RECORRENTE: GENTIL ALVES MARTINS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035646-44.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116370
RECORRENTE: ANTONIO VICENTE DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025378-28.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116785
RECORRENTE: LAZARO MIGUEL PINTO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019811-79.2013.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116471
RECORRENTE: MARTILIO DOS SANTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030864-91.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116405
RECORRENTE: GILBERTO KRUTMAN (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027428-27.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116431
RECORRENTE: ANTONIO DEL BELLO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040362-17.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116726
RECORRENTE: JOAO TOSO NETTO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022298-56.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116467
RECORRENTE: VERA LUCIA ROSSI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023669-55.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116768
RECORRENTE: AGOSTINHO SEVERO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023831-16.2013.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116456
RECORRENTE: MARIO SIQUEIRA AMARAL FILHO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023943-19.2012.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116451
RECORRENTE: DEURIVAL DOS SANTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002443-31.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116792
RECORRENTE: EDSON ZANCOPE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024788-51.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116767
RECORRENTE: BENEDITO COSTA FILHO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031711-93.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116757
RECORRENTE: JOSE CARLOS CAPUTO LIMA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031980-35.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116754
RECORRENTE: MARLY RUBIO LOTTI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040078-09.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116728
RECORRENTE: SEVERINO ALEXANDRE FERREIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000038-91.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116511
RECORRENTE: LINO PAULO LOPES (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033458-78.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116705
RECORRENTE: GILDETE ROCHA NOVAES MOLERO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002451-38.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116502
RECORRENTE: NELSON PINTO CARVALHO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030326-13.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116781
RECORRENTE: LUZIA ELIAS DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027168-47.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116766
RECORRENTE: GIUSEPPA CRUCIATA MULE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002993-56.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116498
RECORRENTE: ANA MATIAS PASCOAL (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003226-83.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116497
RECORRENTE: WALTER YONAMINE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002551-60.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116773
RECORRENTE: ESTER BARBOSA BECK (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001053-74.2012.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116794

RECORRENTE: IRAJA BERNARDINO RIBEIRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO DE OLIVEIRA, SP225564 - ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030330-50.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116759
RECORRENTE: ROSA MARIA RAMOS STELLIN (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001655-65.2012.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116716
RECORRENTE: CARLOS ROMULO QUIJARRO FERNANDEZ (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015492-05.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116787
RECORRENTE: MOYSES CARDOSO DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015587-35.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116477
RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS CASTRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0028418-18.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116421
RECORRENTE: LUIS LOPEZ VAZQUEZ (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003753-20.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116790

RECORRENTE: JULIO CUTER (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO DE OLIVEIRA, SP225564 - ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028942-15.2012.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116784
RECORRENTE: IBSEN DE MORAIS NAVARRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037927-70.2012.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116697
RECORRENTE: JOSE ISAIAS PINTO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038234-24.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116733
RECORRENTE: ALTAMIRO RISSI NAVES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030859-69.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116407
RECORRENTE: JOSE DOS SANTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038242-98.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116695
RECORRENTE: JAIME AMORIM (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028811-06.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116416
RECORRENTE: ANTONIO JOSE DO NASCIMENTO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028172-22.2012.4.03.6301 - & VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116423
RECORRENTE: AVAIR CUSTODIO DA CUNHA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023584-69.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116462
RECORRENTE: CELSO DE ALMEIDA BARROS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029440-77.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116414
RECORRENTE: OTACILIO BENEDITO MAIA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041025-63.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116355
RECORRENTE: EDIENE SOUZA FERNANDES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031981-20.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116398
RECORRENTE: RAYMUNDO AMORA DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030618-95.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116409
RECORRENTE: ONOFRE PEROBELLI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029170-87.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116761
RECORRENTE: JOSE PEREIRA SOBRINHO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029447-69.2013.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116412
RECORRENTE: NAIR MENDES DA SILVA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029535-44.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116707
RECORRENTE: ANTONIO RODRIGUES VIVIAN (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004511-23.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116491

RECORRENTE: MARIA JOSE VIEGAS DA SILVA (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS, SP198757 - FRANCINE RIBEIRO DO COUTO, SP127556 - JOAO CARLOS DOMINGOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031719-70.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116401
RECORRENTE: IRENE SANTIAGO GOMES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031975-13.2012.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116755
RECORRENTE: DIOGENES JOSE ZANETTE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028139-32.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116425
RECORRENTE: ANTONIO FERNANDES LIMA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031741-31.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116756
RECORRENTE: MILTON DA SILVA GOMES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033636-27.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116704
RECORRENTE: JOSE SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023850-22.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116453
RECORRENTE: MATILDES ROSA DOS SANTOS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027185-83.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116710
RECORRENTE: LUCIANO ELIAS DOS SANTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037797-80.2012.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116736
RECORRENTE: EDUARDO JOAQUIM (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039508-23.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116730
RECORRENTE: JOSE RAIMUNDO SILVA OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039533-36.2012.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116729
RECORRENTE: ONDINA CARVALHO DOS SANTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047355-13.2011.4.03.6301 - 14*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116691
RECORRENTE: ANTONIO MARQUES (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0034247-77.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116379
RECORRENTE: DELVAUX MESSIAS XAVIER (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025389-57.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116444
RECORRENTE: WALDEMAR PEREIRA GABRIEL (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004189-66.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116788

RECORRENTE: SILVIO DOS SANTOS (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS, SP198568 - RICARDO RODRIGUES ROSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035640-37.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116743
RECORRENTE: LUIZ CARLOS SIMOES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023627-06.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116460
RECORRENTE: HIROCO OGUSHI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034574-22.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116745

RECORRENTE: NORMA NOEMIA MARIA CRISTINA CHIORBOLI MULLER (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027935-85.2012.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116764
RECORRENTE: KAZUYUKI SUETUGO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040360-47.2012.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116727
RECORRENTE: MINORU NAKAMURA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017219-96.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116771
RECORRENTE: ROBERTO FRANCISCO GENEROSO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022304-63.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116786
RECORRENTE: SUMIE SUZUKI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037598-58.2012.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116737
RECORRENTE: MARIA SALOME FERREIRA DE BARROS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015576-06.2012.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116478
RECORRENTE: MARIA NILZA DA SILVA DIAS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042066-65.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116721
RECORRENTE: IRAILDES VIEIRA DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039499-61.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116694
RECORRENTE: SILVESTRE DA CUNHA FILHO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040484-30.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116724
RECORRENTE: MILTON ASSIS KANIJI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035800-96.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116366

RECORRENTE: SANTO FERREIRA DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA, SP203874 - CLEBER MARTINS DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039285-70.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116731
RECORRENTE: JOAO BAPTISTA DOS REIS FILHO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011461-82.2007.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116484
RECORRENTE: TAGIBE GERALDO FILHO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023810-74.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116458
RECORRENTE: ANTONIO PEZARINI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020961-32.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116469
RECORRENTE: DANIEL DE ABREU (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007973-70.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116489
RECORRENTE: PAULO BARBOSA DOS SANTOS (SP121188 - MARIA CLAUDIA CANALE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052109-32.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116349
RECORRENTE: JOSE CARLOS PIRES DE OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033517-66.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116382
RECORRENTE: MARGARIDA MARIA DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017373-17.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116473
RECORRENTE: ANTONIO NOGUEIRA DOS SANTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003822-76.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116789
RECORRENTE: JOSE FRANCISCO DO NASCIMENTO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021730-40.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116770
RECORRENTE: PEDRO SOLERA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022300-26.2012.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116711
RECORRENTE: MARIA ANTONIETA FRANCA PISCETTA MEIRELLES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001656-50.2012.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116715
RECORRENTE: GILBERTO LEITE PATRIOTA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023468-63.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116464
RECORRENTE: ANTONIO ONOFRE DOMINGOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0022315-92.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116769
RECORRENTE: JOSE AUGUSTO DE SOUZA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034262-46.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116746
RECORRENTE: CELSO GLICERIO QUEIROZ (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001615-83.2012.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116717
RECORRENTE: PEDRO GODOI FILHO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028808-51.2013.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116418
RECORRENTE: JOSE LUIZ DE ARAUJO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028652-97.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116708
RECORRENTE: JOSIAS PEREIRA LISBOA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028174-89.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116762
RECORRENTE: MARIA DO CARMO CLEMENTE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033281-17.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116388
RECORRENTE: NERY DA SILVA OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003113-02.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116713
RECORRENTE: WILMA SOUSA ZANNIN (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003457-95.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116772

RECORRENTE: JOSE MANOEL DE SOUZA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP225564 - ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO, SP079580 - EVALDO RENATO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002141-32.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116506
RECORRENTE: JOAO DE DEUS R DOS SANTOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030321-88.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116706
RECORRENTE: ANTONIO EDGAR DE ARAUJO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037489-44.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116738
RECORRENTE: BENEDITO ANTONIO DA COSTA FIGUEIREDO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032286-04.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116394
RECORRENTE: HELIO PRADO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002887-94.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116791
RECORRENTE: VERGILIO DIAS NETO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002575-66.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116714
RECORRENTE: RUI GEROLAMO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002531-02.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116500
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO BODO GOMES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002165-30.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116504
RECORRENTE: PEDRO SERGIO XAVIER (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023837-23.2013.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116455
RECORRENTE: BERTOLINO GARCIA FILHO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031597-57.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116403
RECORRENTE: EMIGDIO DA COSTA NETO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033504-67.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116748
RECORRENTE: CLOVIS PELOSINI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033503-82.2012.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116384
RECORRENTE: IZABEL PERENYI DE STEGMANN (SP 183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033499-45.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116749
RECORRENTE: WILSON MEDEIROS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032283-49.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116396
RECORRENTE: PAULO CELSO DE MOURA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033496-90.2012.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116386
RECORRENTE: ROBERTO APARECIDO PENTEADO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029167-35.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116783
RECORRENTE: JOSE ALVES DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038001-27.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116735
RECORRENTE: MARIA JOSE CAVALCANTI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027586-82.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116765
RECORRENTE: NILTON BARBOSA REIS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027946-17.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116429
RECORRENTE: LUIZ GONZAGA CAJUEIRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023457-34.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116465
RECORRENTE: LUCY CARDOSO PALMEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001027-58.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116509
RECORRENTE: MOISES JESUS DE FREITAS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP225564 - ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026557-94.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116440
RECORRENTE: IZABEL FERREIRA DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037885-21.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116698
RECORRENTE: REINALDO DUARTE CASTANHEIRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037225-27.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116699
RECORRENTE: ALCIDES LOURENCO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036398-16.2012.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116701
RECORRENTE: JOSE GOMES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035117-25.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116372
RECORRENTE: KAZUKO YAMAMOTO TOGASHI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035655-06.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116368
RECORRENTE: INGRID KRISTA POLL (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034245-10.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116703
RECORRENTE: IRACINDO HENRIQUE SANTANA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040408-06.2012.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116357
RECORRENTE: GILBERTO MOTA RIBEIRO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015461-82.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116480
RECORRENTE: MARGARET SILVA GIL (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011631-54.2007.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116482
RECORRENTE: CARLOS AUGUSTO DE AZEVEDO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029177-79.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116782
RECORRENTE: DURVALINO DAVID (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047758-45.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116351
RECORRENTE: JULIO CAPELLI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036584-39.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116740
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES LANDI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042285-78.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116693
RECORRENTE: ANTONIO BENEDITO DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030856-17.2012.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116780
RECORRENTE: MARIA DA GLORIA SIMOES CORREA DE OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029540-32.2013.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116411
RECORRENTE: JOSE ANTONIO E SILVA FILHO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036222-37.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116741
RECORRENTE: ANNA MARIA CAMARGO AMARAL QUINTELA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE
QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no mbito dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os
fatos alegados no processo estdo corroborados pelo arcabouco probatério colhido. 3. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admissio. 4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e
provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisfo recorrida e
reexaminar o conj fatico-probatério que pde a lide. Procedi incabivel em sede de pedido de uniformizacio a vista do 6bice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio,
verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢io unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAGO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicacio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de
prova material, quando traz informacdes na qualificacfio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era
suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecio do direito abstrat: te posto. (...) Ad is, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgios Julgadores decorre da anilise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagfio niio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu propésito é apenas
resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Siimula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de
prova niio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa
a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas pmcedlmentms apllcavels a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificand; . Publi . Inti

0062210-26.2013.4.03.6301 - 14*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102494
RECORRENTE: CELSO GLICERIO QUEIROZ (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002782-95.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102908
RECORRENTE: DIRCEU MATHEUS (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006759-57.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301102907
RECORRENTE: JOSE ANTONIO CASTELARI (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0001709-41.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115534
RECORRENTE: PAULO GOMES NOGUEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004119-10.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115492
RECORRENTE: BENEDITO MOREIRA DOS SANTOS (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA, SP223167 - PAULO RODRIGUES FAIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002168-73.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115496
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DA CONCEICAO SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

0004834-29.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115525
RECORRENTE: APARECIDA PAULINA SERRATO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002568-88.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115519
RECORRENTE: OTACILIO JOSE VIEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004763-27.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115526
RECORRENTE: JOSE DE SOUZA MATTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003717-93.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115485
RECORRENTE: DIONEIA ROSELI ESPINDOLA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003468-70.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115532
RECORRENTE: VALERIA FREITAS NASCIMENTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002835-60.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115536
RECORRENTE: JOSE DONATO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004138-90.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301115498
RECORRENTE: AZELINO ANTUNES DA COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001274-79.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301115495
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GELSON MIRANDA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

0037465-74.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115494
RECORRENTE: VALDEMAR FRANCISCO ALVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001817-70.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115535
RECORRENTE: JOSE MARINHO DE LIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003201-17.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115508
RECORRENTE: NELSON MELCHIADES DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001206-20.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115509
RECORRENTE: VALDEMAR GOMES GONCALVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004049-67.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115531
RECORRENTE: PAULO EDUARDO REAL DA VENDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003557-75.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115507
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO GIRALDI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000905-17.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301113455
RECORRENTE: GILBERTO JOSE FERRI (SP057886 - MARCO ANTONIO GONCALVES CESAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004421-16.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115527
RECORRENTE: MARLI CORREA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003285-69.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301112162
RECORRENTE: MARIA NEUZA DA FONSECA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002917-60.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301115510
RECORRENTE: TEREZA MARIA DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006839-68.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301113457
RECORRENTE: NELSON SOARES CELESTINO (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionirio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de
Séo Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em acdo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo de contribui¢iio, com o computo das
contribui¢des vertidas apés a jubilagiio, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso ("'desaposentacdo'). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio
merece(m) prosperar. Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, por ela haver prosseguido no desempenho de atividades
laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao
beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de remiincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a
irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribui¢io/servigo e especial), teria extrapolado os limites de regulamentacio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinirio
661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte: No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social
(RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previso legal do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, parigrafo 2°, da Lei
8.213/1991. Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus. br/arqulv0/mf0rmat1vo/d0cumento/nnformauv0845 htm" \\t "_blank"

http://www.stf.jus .br//arquivo/infor d nto /informativo845.htm), elaborado a partir de notas das nas de julgamento das Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz: Art. 18, § 2°, da Lei
8.213/1991 e “desaposentacido” - No amblto do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito 2
"d tacfio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientagio, o Tribunal luiu o julg: 1] de recursos extraordinirios em que se discutia a

posslbllldade de reconheclmento da “desaposentagiio”, consistente na reniincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacio do tempo de servico ou contribui¢io que fundamentara a prestacio
previdenciaria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria— v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro
Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a
inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretacio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este,
combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentagfio”. R Itou que a C itui¢dio, apesar de niio vedar expressamente o direito a "desaposentacio", ndo o prevé
especificamente. Para o mini o texto itucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacfio ordinaria as hipéteses em que as contribui¢des vertidas ao sistema
previdencidrio repercutem, de forma direta, na concessdo dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacio”, no entanto, também niio tem previsio legal. Asseverou,
ademais, que o fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideraciio. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade
de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente nio conseguira manter sua média contributiva. Sua instituicio no sistema previdenciario brasileiro,
na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparticio, afastaria a tese de que a correlaciio entre as remuneracdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria
a adogio do regime de capitalizacdo. Por outro lado, a “desaposentagio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdencidrio
—, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado
fator, cairia por terra, visto que a “desaposentacio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria violagiio ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacdo”, pois as
estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a popula¢io economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria, portanto,
entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdencidrio nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo nitidamente solidaria e contributiva, a
preponderar o cariter solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto 4 vinculagio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca
a possibilidade da “desaposentacio”, na espécie caberia a aplicacio da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes faticas
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e politicas para a revogacio da referida norma, ou mesmo para a instituicio e a regulamentacio do instituto em comento, o espaco democritico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O
ministro Teori Zavascki destacou que 0 RGPS, como definido no art. 201 da Constitui¢io Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e nio contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencio da vontade individual. Afirmou que, no 4mbito do RGPS, os direitos subjetivos estio integralmente disciplinados pelo ord

juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragfo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua
aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibicio a obtencdo ou ao usufruto de certa vantagem nio pode ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsiio estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori ZavascKi ressaltou, ademais, que a Lei
9.032/1995, ao ultimar o processo de extingiio dos pecuilios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e o § 3° a0 art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢des vertidas pelo aposentado
trabalhador finalidade diferente da que até entéo tinham, tipica de capitalizacfio, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticdo. Assim,
presente o estatuto juridico delineado, nfio ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentagiio”. Esse beneficio nio tem previsiio no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que,
considerada a natureza estatutaria da situaciio juridica em que inserido, é indispensavel para a geragiio de um correspondente dever de prestagiio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribui¢des pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que
nio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judicidrio ndo pode majorar beneficio previdencidrio sem observéncia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constitui¢io
Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da elei¢do dos critérios pelos quais se da a protecio aos riscos escolhidos pela Constitui¢éio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo
do constituinte, no que se refere a proteco ao risco social da idade avanc¢ada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito 2 aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais
dispostos na legislacdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio nio seria concedido, com exce¢iio do salirio-familia e da reabilitagfio profissional, pois a
finalidade precipua do regime geral, ou seja, a proteciio do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessZio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin,
alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderacgio com os demais principios que regem a
Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de
contribui¢des posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposenta¢io”. Entendeu, ainda, que nio ha na Constitui¢io dispositivo a vincular estritamente a contribuicio previdencidria ao beneficio
recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que niio se pode criar um beneficio ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso nio quer
dizer, entretanto, que nenhuma contribuicdo podera ser paga sem a necessdria correspondéncia em beneficio previdencidrio. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do
legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restri¢iio ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitaciio profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutiria do RGPS e o fato de que a propria extingéio do pecilio denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, ade quando-os ao rol do art. 201 da Constitui¢io Federal.
Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sfio contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observincia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiacio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentacio” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a
Previdéncia Social a prépria majoragiio dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com
a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergaciio das aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de
forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagiio” - o valor do beneficio previdencidrio independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a
obtenciio da aposentadoria por tempo de contribui¢cio. Observou que, atualmente, o segurado tem a op¢iio de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidrio, e se aposentar com mais idade, mais
tempo de contribuiciio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribui¢do, com valor menor de
beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragiio. Se permitida a “desaposentaciio”, seria invertida a ordem do sistema, com a criaciio de uma espécie de pré-aposentadoria,
que funci ia como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢iio de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneracio,
certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do célculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos
proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestagcdes da Previdéncia Social ao
salario-familia e a reabilitacio profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuigio.
Asseverou nio se verificar omissiio normativa em relagfio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacio a reniincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessfo de
outro beneficio com o célculo majorado. Para ele, o contetido das normas esti em consonéncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou que, no
ambito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na edi¢io da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentaciio”, vetada pelo presidente da
Republica. Diante dessas constatacdes, reputou invidavel a prolacio de decisfo cujo objetivo fosse desenvolver ci ancias e critérios inéditos para promover a majoragiio do beneficio de aposentados
precocemente que optassem pela denominada “desaposentacdo”. De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os tinicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta a0 mercado de trabalho sio o salirio-familia e a reabilitacio profissional, tendo a norma revelado a opcio consciente do legislador ao
disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se
submeteria ao 4mbito da prépria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opcdes politicas e levando em consideragio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da
precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando
parimetros, do, ou nio, 0 lhimento do insti da “desaposenta¢io”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu a0 entendimento de niio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se
de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo
projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo
dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentaciio" nem cogitar a devolugiio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servico
aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimdnio o direito a satisfagio da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagfio e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a
contribuir sem que pudesse cogitar de restri¢iio sob o Angulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constitui¢fio Federal a limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em tltima andlise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, a fei¢do sinal atica e iva decorrente da contribui¢io obrigatéria. Concluiu que ao
trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o dnus alusivo a contribui¢do, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a considera¢do das novas contribuicdes
para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribui¢des e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o Angulo da aposentadoria. O ministro Roberto Barroso,
por sua vez, afirmou o direito 2 “desaposentacio”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no
momento da aquisi¢iio da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder
aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitacfio. Dessa forma, a vedacdo pura e simples da “desaposentacio” — que ndo consta expressamente de nenhuma
norma legal — produziria resultado i pativel com a Constitui¢fio, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacio” seria possivel,
visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 niio impossibilita a remincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisi¢io de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que
ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita 2 incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagio do principio da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a
decisdio da Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicagiio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob
o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que
atendesse as diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipétese de “reaposentacio” em que
apenas o periodo ulterior 2 aposentaciio seria suficiente, por si s6, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a
natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentacdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagiio previdenciaria concedida no regime geral, o qual niio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade
previdenciaria, do tempo de contribuigiio aportado ao regime geral apos a aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensiio do reconhecimento do direito 2 “desaposentagfio” as pretensdes de recalculo de proventos
no ambito do regime proéprio, haja vista que a contribuicdo a esse regime nio decorreria da exacio gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo
LewandowsKi também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de reniincia
unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco
Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extenso, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere ao RE 661.256/SC, o
Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE
827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinirio, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se
distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a ""desaposentacio', mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autdnomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio niio participou da fixacio da tese de repercussio geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e
27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli,
26 e 27.10.2016. (RE-827833) Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentacio, e, por quéncia, pela improcedéncia do pedido. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) ex I(is). Publique-se. Inti . Cumpra-se.
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Piblica contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacdo carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por
entender restringir-se a controvérsia da execucio invertida a esfera da legalidade, o Plenirio do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte,
repercussio geral. A ementa do acérdio foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do dnus de apresentar
calculo de liquidagiio de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestdo por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercussio geral
inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violacio dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da prolagio de sentencas
iliquidas e da defini¢fio do dnus de apresentar o calculo nos juizados especiais niio se encontra na Constituicio Federal, mas na legislacfio ordiniria, e que eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas. 2.
Reconhecimento da inexisténcia de questiio constitucional e, por conseguinte, de repercussio geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual nio se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min.
Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaracdo contra essa deciso
(http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396). Todavia, 0 CPC/2015 niio exige o transito em julgado do acérdio do STF para sua aplicacio pelas instincias
inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acérdéo paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o
acérdio recorrido coincidir com a orientacdo do tribunal superior; II - o 6rgdo que proferiu o acérdio recorrido, na origem, reexaminarz o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acérdio recorrido contrariar a orientacio do tribunal superior; III - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdi¢io retomario o curso para
julgamento e aplicagio da tese firmada pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a prestaciio de servico piiblico objeto de concessio, permissio ou autorizacio, o resultado
do julgamento seria comunicado ao érgio, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizacio da efetiva aplicagiio, por parte dos entes sujeitos a regulacio, da tese adotada”. Especificamente sobre
o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stiimula da deciso sobre a repercussfo geral constara de ata, que sera publicada no didrio oficial e valera como
acérdiio”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragiio niio possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaraciio nio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo
para a interposiciio de recurso. § 1o A eficicia da decisio monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
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relevante a fundamentacdo, se houver risco de dano grave ou de dificil repara¢éio”. Nio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de
imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsio do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizacéo s6 ¢ cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas
Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se
que o pedido de uniformizagio nio ¢ meio adequado para se discutir execucio invertida. Apenas para reforgar, transcrevo a Siimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor
tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida”. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apr do(s) bem como a q r recursos ou impugnagdes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.

q
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RECORRIDO: NELSON VLADIMIR FORNAZARO (SP097665 - JOSE VALDIR GONCALVES)
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0004308-30.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116587
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENJAMIN BENTO DA SILVA (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)

0001822-33.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116647
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO DE ALCANTARA CARDOSO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0014044-67.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116333
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THEREZA CESTARI FELICIO (SP074761 - CARLOS CESAR PERON)

0004071-20.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116594
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE REIS DA SILVA (SP186602 - RODRIGO DOS SANTOS POLICENO BERNARDES, SP178010 - FLAVIA TOSTES MANSUR BERNARDES)

0013047-84.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116345
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO ROCHA (SP183610 - SILVANE CIOCARI, SP245084 - DELSILVIO MUNIZ JUNIOR)

0003294-45.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116613
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SANTIAGO PASQUETTE PERES NETO (SP208934 - VALDECIR DA COSTA PROCHNOW)

0007181-61.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116496
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO CAETANO DE SOUZA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA)

0000502-45.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116677
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VENILTON JANINI (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)

0011303-88.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116378
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE RUFATO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0010286-43.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116397
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DOMINGOS SABINO DE SOUZA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0000303-86.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116686
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO FERNANDES (SP189320 - PAULA FERRARI MICALI, SP274019 - DANIEL GUSTAVO RODRIGUES)

0009524-93.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116428
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ELIZABETH DE OLIVEIRA ORIENTE (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0009064-43.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116437
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVONE APARECIDA LOPES (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0008599-97.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116454
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ADELIA DE BACHI MARTINEZ GUTIERREZ (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP103078 - CHRISTIANE ATHAYDE DE SOUZA BOCCHI, SP204261 - DANIELI MARIA CAMPANHAO)

0012240-74.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116358
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLOVIS CAMARGO ROCHA (SP096179 - MAICIRA BAENA ALCALDE PEREIRA DE SOUSA)

0009357-47.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116433
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO VITOR DE ANDRADE (SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI)

0004566-64.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116579
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE PEREIRA DE SOUZA (SP185697 - TANIA CRISTINA CORBO, SP237535 - FERNANDO DINIZ BASTOS)

0011999-03.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116363
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NORIVAL APARECIDO LOBREGATE (SP193119 - BRUNA ANTUNES PONCE)

0006623-60.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116523
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO DA SILVA (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO)

0010652-22.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116391
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA FRANCISCA MARTINS MEDEIROS (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0001622-36.2007.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116652
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILDO FAGAN (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0001994-48.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116643
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLY LAHR DA SILVA (SP259038 - AUDREY LISS GIORGETTI, SP241020 - ELAINE MEDEIROS COELHO DE OLIVEIRA, SP259517 - FLAVIANA MOREIRA MORETTI)

0000431-43.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116679
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO BENEDITO CAMARGO (SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI)

0004404-40.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116584
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO CARLOS CORREA (SP217802 - VANESSA DAL SECCO CAMPI)

0000670-03.2006.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116672
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARLENE GOMES BARBOSA DA SILVA (SP152408 - LUCIANA APARECIDA TERRUEL)

0015668-30.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116316
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER BALEGO (SP186072 - KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT)

0014828-68.2008.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116325
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDNA MARIA DE ASSUMPCAO OLIMPIO (SP125441 - ARIADNE ROSI DE ALMEIDA SANDRONTI)

0014679-82.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116327
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLODOVIL CANDIDO DIAS (SP153630 - LAUDELINO BRAIDOTTI, SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO)

0000415-89.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116682
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO FURTADO PEREIRA (SP088236 - ANTONIO APARECIDO BRUSTELLO)
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0013683-50.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116339
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDRE LUIS GIORA (SP108170 - JOAO PEREIRA DA SILVA)

0002291-16.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116637
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO PEREIRA GUEDES (SP204972 - MARIA EMILIA MOREIRA DRUZIANI)

0005873-53.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116546
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO JULIAO DA SILVA (SP163150 - RENATA ELISABETE MORETTI MARCAL, SP268874 - BRUNO DE PAULA ORLANDI)

0002084-56.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116642
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVONE PINTO DE SOUZA (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)

0005476-04.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116557
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDECI SANTOS DE ARAUJO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN, SP307311 - KAROLINA MEUCCI

SHIMABUKURO)

0005392-27.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116559
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAIMUNDO VICENTE FERREIRA (SP197082 - FLAVIA ROSSI)

0004573-27.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116578
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR LIMA DE SOUZA (SP171471 - JULIANA NEVES BARONE)

0002451-80.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116632
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE MATEUS DE SOUZA (SP092922 - NELSON XAVIER DE BRITO)

0004669-44.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116577
RECORRENTE: WLADIMIR THOMAZ GALVAO (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002639-34.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116627
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELCIO AUGUSTO DE SOUZA (SP179156 - JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO)

0002680-98.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116626
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO AMANCIO DE SOUZA (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

0009543-07.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116424
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILSON ROBERTO GOMES (SP204972 - MARIA EMILIA MOREIRA DRUZIANI)

0011791-43.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116367
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AUGUSTO BALSANU DA SILVA (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

0002695-04.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116625
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO LUIZ FERREIRA (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO, SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)

0003691-84.2006.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116604
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIA MOREIRA CAMPOS (SP133956 - WAGNER VITOR FICCIO)

0008344-30.2009.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116461
RECORRENTE: MARISA GUIMARAES DE FIGUEIREDO (SP283045 - GREYCE DE SOUZA MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002911-67.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116622
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS HORTENSE (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0002976-62.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116620
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSEFA IZABEL DE LACERDA (SP129868 - VILSON APARECIDO MARTINHAO)

0000833-37.2007.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116668
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DARCI FERRO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

0002610-23.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116628
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA VERIDIANO RELK (SP279533 - EDEVALDO DE SOUZA MACHADO)

0003322-37.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116612
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSWALDO EDUARDO DA SILVA (SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI)

0000975-36.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116665
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RAIMUNDO FRANCISCO DIAS (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO, SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)

0007326-20.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116494
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCA DE JESUS NASSARO ZUIN (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000879-89.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116667
RECORRENTE: ESPEDITO SOARES DEFENSOR (SP080984 - AILTON SOTERO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006986-13.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116508
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FABIANA APARECIDA JUSTINO (SP106208 - BENEDITO ANTONIO TOBIAS VIEIRA)

0007112-81.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116503
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ GATTI (SP189530 - ELIANA DE CARVALHO MARTINS)

0008867-27.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116443
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANALICE DA SILVA VIANA SANTOS (SP153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES, SP148671 - DEMIS RICARDO GUEDES DE MOURA)

0001371-81.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116658
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: KIYOCA TAKAKI (SP186072 - KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT)

0008546-53.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116457
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE SILVERIO DE OLIVEIRA (SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA)
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0000060-98.2007.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116689
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO JOSE PONTES (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0009460-88.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116430
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSELINDA PEREIRA DA SILVA MASSELI (SP135245 - RENE ARAUJO DOS SANTOS)

0016068-68.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116313
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALCEU MORETTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0005939-85.2009.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116543
RECORRENTE: BRAULIO DE MORAES (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FEIIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016863-74.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116309
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE HENRIQUE RAMOS (SP163743 - MIRIAM DE FATIMA QUEIROZ REZENDE)

0008340-90.2009.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116463
RECORRENTE: AMADEU FERREIRA DE SOBRAL NETO (SP283045 - GREYCE DE SOUZA MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000038-60.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116690
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO MONTINI (SP131256 - JOSE PEREIRA)

0008137-31.2009.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116474
RECORRENTE: JAIR LOJOR DA SILVA (SP283045 - GREYCE DE SOUZA MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006013-92.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116541
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO LUIZ DOS SANTOS (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

0016503-42.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116312
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FERNANDO CARLOS MORENO SALES (SP166987 - FERNANDO FIGUEIREDO FERREIRA)

0016940-83.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116308
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS BRASSAROLI (SP183927 - PATRICIA KELER MIOTO DE OLIVEIRA)

0017898-06.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116304
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO VICENTE DE SOUSA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0008270-95.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116468
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA AMELIA SANTIAGO (SP249004 - ANA PAULA FOLSTER MARTINS)

0006175-82.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116538
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARILENE FRANCISCA FURTADO (SP171349 - HELVIO CAGLIARI)

0004212-73.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116590
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA SANTOS DE OLIVEIRA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

0004025-41.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116595
RECORRENTE: ARTEMISIA DAS DORES FERREIRA DA MOTA BRANDAO (SP148304 - ALCEU RIBEIRO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002136-63.2005.4.03.6308 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116640
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORESTE JOSE CIMA (SP210230 - NATASCHA CIMA GRAVE CIMA)

0002090-39.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116641
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DO DESTERRO REZENDE (SP200953 - ALEX MOISES TEDESCO)

0008124-32.2009.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116476
RECORRENTE: MARCO ANTONIO MOREIRA PINTO (SP283045 - GREYCE DE SOUZA MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003847-19.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116600
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES DE SANTANA (SP082554 - PAULO MARZOLA NETO)

0011434-92.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116373
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR GARCIA BARBOSA (SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO)

0012939-89.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116346
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALESSANDRA CONSTANTINO DA SILVA (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES) FELIPPE CONSTANTINO DA SILVA (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES)

0004000-52.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116597
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIANA GOMES IGNACIO (SP143305 - JURANDIR ROCHA RIBEIRO)

0010728-56.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116387
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAIMUNDO TORRES MONSAO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

0012407-91.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116348
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR APARECIDO MUSSARELLI (SP090781 - APARECIDA BENEDITA CANCIAN)

0005489-66.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116556
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CONCEICAO BENEDITA CAMPOS BAPTISTA (SP304909 - KAREN FATIMA LOPES DE LIMA BORDONI)

0004495-72.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116580
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA CORDEIRO DE SOUZA (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0001350-57.2007.4.03.6305 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116660
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILLIAM FERNANDES GABRIEL DE OLIVEIRA (SP213227 - JULIANA NOBILE FURLAN)

0004072-43.2007.4.03.6312 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116593
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILSON APARECIDO BORIN (SP033670 - ANTONIO CARLOS LOPES)
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0004218-85.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116589
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS ELIAS FERNANDES (SP127831 - DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA)

0003385-72.2007.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116609
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO SERGIO BARBI (SP145062 - NORBERTO SOCORRO LEITE DA SILVA)

0003977-82.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116598
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FLORISVALDO PEREIRA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0013525-29.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116340
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIANA VERISSIMO DE SOUSA (SP196099 - REINALDO LUIS TROVO) MARIA JOSE VERISSIMO (SP196099 - REINALDO LUIS TROVO)

0004866-02.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116571
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENI DIAS CHAGAS (SP277328 - RAFAEL PAGANO MARTINS)

0004821-22.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116572
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICTOR EMANUEL DA CRUZ (SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA)

0013920-84.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116336
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAQUINA DE SOUSA TEIXEIRA DOS SANTOS (SP183555 - FERNANDO SCUARCINA)

0006158-46.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116539
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LUCIA DA SILVA PIMENTEL (SP209097 - GUILHERME HENRIQUE BARBOSA FIDELIS)

0015855-96.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116314
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELAINE CRISTINA ARMELIN (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0013524-78.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116341
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IBRAIM JOSE DOS SANTOS (SP214242 - ANA CAROLINA DE SOUZA MIZIARA)

0002246-22.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116638
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ATENEVAL MENDES COELHO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

0005035-47.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116564
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELBER MENDES DE SOUSA (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA)

0014316-27.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116328
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSEMERI FONTES DE OLIVEIRA (SP229156 - MOHAMED ADI NETO, SP272696 - LUCAS HENRIQUE I MARCHI)

0014772-84.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116326
RECORRENTE: ANA ALVAREZ URDIALES SANCHES (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015386-16.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116318
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALCEBIADES CANTERUCIO DE NOVAIS (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

0014034-96.2007.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116334
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DAVINO BALAMINUTTI (SP216271 - CARLOS EDUARDO PICONE GAZZETTA)

0014084-83.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116332
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO ELORD (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0010029-21.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116406
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BIANCA FERREIRA DE SOUZA BONONI (SP204016 - AGNES APARECIDA DE SOUZA MAZER)

0015093-22.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116323
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURDES APARECIDA NALESSO DA SILVA (SP253723 - RAFAEL PUZONE TONELLO)

0009838-73.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116413
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO LUCIO VIEIRA (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0000313-06.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116685
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILVAN SOUZA DOS SANTOS (SP197979 - THIAGO QUEIROZ, SP188294 - RAFAEL DE FARIA ANTEZANA)

0006267-60.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116534

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) R

RECORRIDO: ELENA MARIA PERUSSI (SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA, SP226531 - DANIELA VANZATO MASSONETO, SP245502 - RENATA MIRANDA CORREA, SP128863 - EDSON
ARTONI LEME)

0015324-49.2007.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116320
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIO (SP232030 - TATIANE DOS SANTOS CARLOMAGNO BARREIRA, SP247582 - ANGELA ZILDINA CLEMENTE DE OLIVEIRA)

0010924-84.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116383
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCUS ROBERTO NOGUEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0010654-89.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116389
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO VICENTE DA SILVA (SP218064 - ALINE PATRICIA HERMINIO SCALIANTE)

0010060-07.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116404
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA CORREIA MARCULO (SP231903 - EDUARDO GOMES ALVARENGA, SP070552 - GILBERTO NUNES FERNANDES)

0003366-12.2006.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116611
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO BOARETTO (SP157785 - ELIZABETH APARECIDA ALVES)

0012305-93.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116356
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS CARRASCO (SP176093 - MARA JULIANA GRIZZO MARQUES)

0012337-30.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116354

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA MADALENA BARBOSA (SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)
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0008757-94.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116450
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DE JESUS ALVES (SP080978 - FRANCISCO ANTONIO DA SILVA)

0000425-36.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116680
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO CORREA MARQUES (SP253678 - MARCELA BERGAMO MORILHA)

0004984-88.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116566
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELO PIERIN (SP175057 - NILTON MORENO, SP189561 - FABIULA CHERICONI)

0006470-61.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116527
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS BRENTEGANI (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANI)

0008832-31.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116445
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALEXANDRE APARECIDO CUSTODIO (SP154896 - FERNANDA MARCHIO DA SILVA)

0005124-70.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116563
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON BALDIN (SP082554 - PAULO MARZOLA NETO, SP253678 - MARCELA BERGAMO MORILHA)

0016532-92.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116311
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: COSME GONCALVES RUAS (SP218105 - LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA)

0004866-94.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116570
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CUSTODIA PRATES DE CARVALHO PIMENTA (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)

0001360-73.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116659
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIAS ANDRADE (SP233320 - DEBORA DE MELLO GODOY)

0000881-54.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116666
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ROBERTO COSMO UZUELLI (SP214242 - ANA CAROLINA DE SOUZA MIZIARA)

0005422-38.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116558
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARILU APARECIDA FERNANDES (SP262090 - JULIANA GIUSTI CAVINATTO)

0005225-62.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116561
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ITALO MELILLO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0004269-62.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116588
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON FRANCISCO DE FREITAS (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

0004727-45.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116576
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REGINALDO ANTONIO LOPES BALBINO (SP163743 - MIRIAM DE FATIMA QUEIROZ REZENDE)

0004803-87.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116573
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GONCALO CONFORTO MEDINA (SP175057 - NILTON MORENO, SP189561 - FABIULA CHERICONI)

0013481-39.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116342
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE LUIZ DA CONCEICAO (SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA, SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO)

0004438-51.2008.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116581
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVA MARIA DE MACEDO (SP153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES)

0001164-43.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116662
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISABET BAUER SANCHES (SP141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)

0003726-54.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116603
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSANE APARECIDA BOARON DALSAS (SP229137 - MARIA LETICIA DE OLIVEIRA AQUINO)

0005562-62.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116554
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS MORETI SALVINO (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)

0005724-91.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116551
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA LUCIA BARROS DA CRUZ (SP192211 - NARA FAUSTINO DE MENEZES)

0014198-22.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116330
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISAMI KOBAYASHI (SP169641 - ARTUR HENRIQUE FERREIRA PEREIRA)

0014092-02.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116331
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JACINTO FERNANDES (SP245247 - RAQUEL MARQUES DE SIQUEIRA CARLIN)

0006141-10.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116540
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO TEIXEIRA (SP143299 - ISABEL CRISTINE MOREIRA DE SOUZA)

0006182-81.2008.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116537
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEUSA GOMES DOS SANTOS (SP153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES)

0000324-24.2007.4.03.6305 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116684
RECORRENTE: REGINALDO MARTINIANO GUERRA (SP136588 - ARILDO PEREIRA DE JESUS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009060-79.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116439
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LEONILDE BARBOSA FLORIDA (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0001395-70.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116657
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALCIDES TASCA JUNIOR (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0006610-95.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116525
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDUARDO MODESTO (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANI)
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0006654-80.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116520
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO DOMINGOS KASZAS (SP082554 - PAULO MARZOLA NETO)

0006623-55.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116524
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA BEATRIZ LIMA BARBOSA (SP102743 - EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA)

0008060-68.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116485
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO RODRIGUES (SP247561 - AMARILDO APARECIDO DA SILVA)

0007917-79.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116488
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AMALIA FESTUCIA PADOVANI (SP187409 - FERNANDO LEAO DE MORAES)

0002866-24.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116623
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA GLORIA DOS SANTOS (SP225211 - CLEITON GERALDELI)

0006354-16.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116531
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) i i
RECORRIDO: MARLETE JANOTTA DOS SANTOS (SP258155 - HELOISA ASSIS HERNANDES DANTAS, SP280117 - SITIA MARCIA COSTA DA SILVA)

0015113-03.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116322
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIVINO GOMES MACHADO (SP243813 - CRISTIANE RAGAZZO)

0005868-02.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116547
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NEUZA DE FATIMA BERNARDO SANTOS (SP097728 - RICARDO CAMPIELLO TALARICO)

0006879-71.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116516
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NATALINO ARNONI (SP242730 - ANA JULIA MORAES AVANSI)

0013755-08.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116337
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE SOUZA SANTOS (SP208708 - THIAGO ANTONIO QUARANTA)

0005908-86.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116544
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIEZER CARVALHO BRANDAO (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0003776-56.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116602
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES BERALDO (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0008703-62.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116452
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAXIMIANA DE FATIMA CABRAL (SP220616 - CARLOS EDUARDO DE JESUS OLIVEIRA)

0005549-44.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116555
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON SIMIONI DE ALMEIDA (SP081038 - PAULO FERNANDO BIANCHI)

0003842-24.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116601
RECORRENTE: JULIO JOSE DA SILVA (SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTT)

0007054-02.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116505
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA PENHA SETTI BONALDO (SP092860 - BENEDITO CARLOS SILVEIRA)

0007534-67.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116490
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELZIRA TRAMBAIOLLI (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)

0008086-66.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116483
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS GOMES DA SILVA (SP264035 - SABRINA DANIELLE CABRAL)

0008119-56.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116479
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADEMIR DONIZETI DE ARRUDA (SP096458 - MARIA LUCIA NUNES)

0005286-31.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116560
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: COSME PAULO RODRIGUES DA ROCHA (SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA, SP163909 - FABRICIO VACARO DE OLIVEIRA)

0009529-18.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116426
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DA GLORIA MARQUES DA SILVA (SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA, SP322908 - TANIA APARECIDA FONZARE DE SOUZA, SP325606 - GILBERTO FAGUNDES DE

OLIVEIRA, SP319009 - LAIS CRISTINA DE SOUZA)

0009773-44.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116417
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUELI APARECIDA DA COSTA BARONI (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA)

0005851-92.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116548
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ACHILES JOSE GALAO FILHO (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0006930-82.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116512
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO ALVES CAVALCANTE NETO (SP145279 - CHARLES CARVALHO, SP110364 - JOSE RENATO VARGUES)

0006895-37.2009.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116515
RECORRENTE: VANDA CORDEIRO (SP283045 - GREYCE DE SOUZA MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009993-13.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116408
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA VERA MACIEL GALAN (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0003377-61.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116610
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA ISIZACHI TAKAHASHI (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

0002190-18.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116639
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EMILIO ANTONIO VERONEZI (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0009837-25.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116415

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS SILVA MATEUS (SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI)
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0000803-20.2007.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116669
RECORRENTE: MARIA BENEDITA DA COSTA (SP111937 - JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000695-26.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116670
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO OLIVEIRA AVILA (SP133232 - VLADIMIR LAGE)

0001011-73.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116664
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: STEFAN AGATI FILHO (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

0009573-42.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116422
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO CARLOS FERREIRA SOUTO (SP192211 - NARA FAUSTINO DE MENEZES)

0000652-79.2006.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116673
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSA MARIA RIBEIRO FANTINATI (SP107813 - EVA TERESINHA SANCHES)

0004867-79.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116569
RECORRENTE/RECORRIDO: SEBASTIAO CESAR ROCHA (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002442-45.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116633
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA TURNAS COITINHO (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)

0011208-24.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116380
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA DONIZETE DA CRUZ (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA)

0001849-55.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116645
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI CASTILHO MACHUCA (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0001834-13.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116646
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANUEL FERNANDES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0002957-80.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116621
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ELZA DE LIMA JOVANUTE (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO)

0015635-98.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116317
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO APARECIDO RIBEIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001587-71.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116655
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR QUINTINO DE CAMARGO (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO, SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)

0003188-62.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116617
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALZIRO BANIN (SP175057 - NILTON MORENO, SP189561 - FABIULA CHERICONI)

0011419-26.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116376
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE SANT ANA DE SOUZA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0001561-34.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116656
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODENIL VENANCIO GARCIA (SP184412 - LUCIANA MARTINS DA SILVA)

0003487-84.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116607
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO GILBERTO FERRARI (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0006631-37.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116522
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIO DE PAULA SA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002482-79.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116630
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ESTEPHANO TODUCZ (SP175057 - NILTON MORENO)

0002316-58.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116636
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AYRES AURELIO FERREIRA (SP161512 - VICENTE DE CAMPOS NETO)

0002421-35.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116634
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALCIDES IZALI BOCHESQUI (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0002455-10.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116631
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO GUEDES (SP200306 - ADRIANA TRINDADE DE ARAUJO)

0013186-70.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116344
RECORRENTE: WAGNER JOSE MOREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002733-81.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116624
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON TAVARES FILHO (SP153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES)

0009854-90.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116410
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUERINO LUIZ BALDO (SP243509 - JULIANO SARTORI, SP187971 - LINCOLN ROGERIO DE CASTRO ROSINO)

0006633-07.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116521
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ITAMAR RAMOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0003455-45.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116608
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA DE LOURDES SILVA (SP179156 - JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO)

0001681-87.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116650
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEUSA APARECIDA DEFENDI DOS SANTOS (SP149991 - FRANCISCO MAURO RAMALHO)

0001605-24.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116653
RECORRENTE/RECORRIDO: NIRCO FLAVIO DA SILVA (SP176093 - MARA JULIANA GRIZZO MARQUES)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0019396-79.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116301
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUEL ARCANJO SANTOS DANTAS (SP237210 - BEATRIZ APARECIDA FAZANARO PELOSI)

0009656-58.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116419
RECORRENTE: JOSE ROBERTO COSTA (SP159340 - ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002979-41.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116619
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANA RODRIGUES DE SANTANA (SP136687 - MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO ESTEVES)

0006327-33.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116532
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: KOU UMEKAWA (SP201064 - LUZIA DE OLIVEIRA SILVA)

0004412-80.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116583
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ALMIR NETTO (SP205856 - DANIEL APARECIDO MURCIA)

0000575-42.2007.4.03.6305 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116674
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIANA VIEIRA LEMOS (REPRESENTADA POR LEONARDO DAVES) (SP141845 - ARLETE ALVES DOS SANTOS)

0010817-69.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116385
RECORRENTE/RECORRIDO: CAROLINA MOREIRA DE PAIVA (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000412-71.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116683
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUELI MARTINS ALVES (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANI)

0000433-13.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116678
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LERIDA LUSIA MORI FELIX (SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI)

0000514-25.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116676
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES BOSQUETE CASAGRANDE (SP 134900 - JOAQUIM BAHU, SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI)

0000558-54.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116675
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR HERMINIA CASAGRANDE MONTRAZI (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0004346-76.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116586
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HELENIR ARVELINE NORDHAUSEN (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0010135-56.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116402
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZENIRA DA SILVA DOS SANTOS (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0012937-22.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116347
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO LEME DE ALMEIDA (SP082554 - PAULO MARZOLA NETO)

0003609-63.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116605
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO SERGIO DOS SANTOS PASSOS (SP080414 - MAURICIO DE OLIVEIRA)

0017912-29.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116303
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE GOMES DE OLIVEIRA (SP175882 - ELIANA REGINA CORDEIRO)

0007133-05.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116501
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO HERCULANO DA SILVA (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0006870-36.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116518
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA FERREIRA DE ARAUJO (SP229228 - FLAVIA PIERAZZO DOS SANTOS TABANEZ)

0004748-60.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116575
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ILDETE FLORINDA DA SILVA SANTOS (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0006415-81.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116529
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO RODRIGUES DE SANTANA (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0001936-25.2006.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116644
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIA RODRIGUES DA COSTA (SP110874 - JOSE VANDERLEI BATISTA DA SILVA)

0008270-22.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116470
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE FERNANDES CHAVES (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA)

0012337-98.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116352
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIO AUGUSTO GASPARETTO (SP243912 - FERNANDO EDUARDO GOUVEIA, SP122469 - SIMONE APARECIDA GOUVEIA SCARELLI)

0012100-93.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116361
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIA HELENA GOBATI LUCA (SP189302 - MARCELO GAINO COSTA)

0009329-89.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116435
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS PEREIRA LIMA (SP094015 - CLORIS ROSIMEIRE MARCELLO VITAL)

0008812-79.2009.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116448
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JURANDIR VITARELLI (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

0000416-27.2006.4.03.6308 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116681
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIO CESAR DA SILVA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)

0008419-81.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116459
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROMEU ANTONIO DE ARAUJO (SP281112 - CRISTIANO JESUS DA CRUZ SALGADO)

0011929-83.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116365
RECORRENTE: JOAO BOSCO DE OLIVEIRA (SP184762 - LUIZ GUSTAVO FORNAZIERO BUZZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008238-80.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116472
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO TEIXEIRA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0011767-44.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116369
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO PASSILONGO CALORA (SP193645 - SILVIO FRIGERI CALORA)

0013703-17.2007.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116338
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BRAZ BOTTENE (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0014295-85.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116329
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NECI MARIANO MOREIRA (SP198368 - ANDERSON LUIZ VIANNA MASSA)

0015216-20.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116321
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS AREOVALDO IBANES PADILHA (SP242730 - ANA JULIA MORAES AVANSI)

0015744-54.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116315
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE AMORIM AGUIAR (SP237210 - BEATRIZ APARECIDA FAZANARO PELOSI, SP300911 - EMANUELLE FAZANARO VAZ DOS SANTOS TEIXEIRA)

0017186-16.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116305
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MATHEUS HENRIQUE SILVA PEREIRA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Piblica contra acérdio proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagiio carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por
entender restringir-se a controvérsia da execucéo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte,
repercussio geral. A ementa do acérdio foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicdo ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar
célculo de liquidagiio de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestio por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questio constitucional. Repercussio geral
inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violaciio dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da prolagiio de sentencas
iliquidas e da defini¢fio do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais niio se encontra na Constituicio Federal, mas na legislaciio ordiniria, e que eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas. 2.
Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por guinte, de repercussio geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual niio se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min.
Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaracdo contra essa deciso
(http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396). Todavia, 0 CPC/2015 nio exige o transito em julgado do acérdio do STF para sua aplicagio pelas instincias
inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acérdéo paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o
acérdio recorrido coincidir com a orientacdo do tribunal superior; II - o 6rgdo que proferiu o acérdio recorrido, na origem, reexaminari o processo de competéncia originiria, a remessa necessdria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acérdio recorrido contrariar a orientacio do tribunal superior; III - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdi¢iio retomarfio o curso para
julgamento e aplicaciio da tese firmada pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a prestaciio de servico piiblico objeto de concessio, permissio ou autorizacio, o resultado
do julgamento sera comunicado ao érgio, ao ente ou a agéncia reguladora petente para fi da efetiva por parte dos entes sujeitos a regulacio, da tese adotada”. Especificamente sobre
o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stimula da decisdo sobre a repercussfo geral constara de ata, que sera publicada no dirio oficial e valera como
acordio”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragiio nio possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaracio niio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo
para a interposicio de recurso. § 1o A eficicia da decisdo monocritica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
relevante a fundamentagio, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagio”. Nio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de
imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsio do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizacio s6 é cabivel quando houver divergéncia entre decisoes de Turmas
Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformizagiio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se
que o pedido de uniformizacio nio é meio adequado para se discutir execugiio invertida. Apenas para reforcar, transcrevo a Siimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor
tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida”. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.

0005889-07.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116545
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILVAN JOSE DOS SANTOS (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)

0008271-07.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116466
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA GOMES DA COSTA VIEIRA (SP207375 - SANDRA MARA DE LAZARI RAMOS)

0010272-28.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116399
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRACEMA CANDIDA DA SILVA (SP258777 - MARCELA DE PAULA E SILVA SIMAO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Piblica contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagiio carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por
entender restringir-se a controvérsia da execucio invertida a esfera da legalidade, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questiio constitucional e, por conseguinte,
repercussio geral. A ementa do acoérdio foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do dnus de apresentar
célculo de liquidagio de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestio por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questio constitucional. Repercussio geral
inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violacio dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da prolagiio de sentencas
iliquidas e da defini¢fio do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constitui¢fio Federal, mas na legislacfo ordindria, e que eventuais ofensas, caso existam, sio reflexas. 2.
Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por inte, de repercussio geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual niio se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min.
Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragiio contra essa decisio (HYPERLINK
"http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396" http://www.stf.jus .br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396). Todavia, o CPC/2015 nio
exige o trinsito em julgado do acérdio do STF para sua aplicagio pelas instincias inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acérdio paradi I- o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara
seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o acérdio recorrido coincidir com a orientagéo do tribunal superior; II - o 6rgéo que proferiu o acérdio recorrido, na origem,
reexaminara o processo de competéncia origindria, a remessa necessdria ou o recurso anteriormente julgado, se o acérdao recorrido contrariar a orientacdo do tribunal superior; III - os processos
suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdi¢fio retomardo o curso para julgamento e aplicaciio da tese firmada pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questo relativa a prestacio
de servigo publico objeto de concessdo, permissdo ou autorizagio, o resultado do julgamento seri comunicado ao érgio, ao ente ou a agéncia reguladora petente para fiscalizacdo da efetiva ap por
parte dos entes sujeitos a regulacdo, da tese adotada”. Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A s\imula da decisfio sobre a repercussio
geral constara de ata, que sera publicada no didrio oficial e valera como acérddo”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaracio niio possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os
embargos de declaracio niio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposicio de recurso. § 1o A eficicia da decisio monocritica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz
ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentagio, se houver risco de dano grave ou de dificil repara¢iio”. Nio tendo sido deferido efeito obstativo
pelo relator, a decisdio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato. Pr guindo, recordo que, consoante expressa previsiio do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagio
s6 ¢ cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformiza¢io
que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizacio nio é meio adequado para se discutir execugiio invertida. Apenas para reforcar, transcrevo a Siimula 318 do
STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida”. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem
como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria. Publique-se. Intime-se.

0006871-21.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116517
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE FERNANDO DE OLIVEIRA (SP229228 - FLAVIA PIERAZZO DOS SANTOS TABANEZ)

0001705-42.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116649
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVAIR MARIANO (SP201064 - LUZIA DE OLIVEIRA SILVA)

0006444-29.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116528
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO CEZAR LEITE (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA)

FIM.

0047820-85.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301108083
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: NEUSA CRISTINA CAMPIONI MANSONETTO (SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos pela parte ré, contra acérddo proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
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Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
Os recursos nio merecem seguimento.

I - Do pedido de uniformiza¢ao

Inicialmente, observo néo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solu¢do das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensado, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag@o nido permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢io do incidente de uniformizagio deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicag¢do do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

1T - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario contra acérdao de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segdo
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisio s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultanea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagdo de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A tnica excegdo é a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos autonomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inttil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizagdo e recurso extraordindrio pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cédigo, para possibilitar a interposi¢do simultanea de pedido de uniformizagéo e recurso extraordindrio nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instancia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformiza¢do e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instancia”, vedada pela sumula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSIGAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussao
geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. IT — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. I1I — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que atraia incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizag¢do de jurisprudéncia. IT - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢ao do recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizac¢ao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagéo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposi¢io de recurso extraordindrio contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stmula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagio pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢ao do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo e ao recurso extraordinario.

Int.

0008609-39.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301114155
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ GASPARINO MARTINS (SP175659 - PAULO ROBERTO DE CASTRO LACERDA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

I - Do pedido de uniformizagao

Alega a recorrente que o acorddo combatido divergiu da jurisprudéncia patria.

O incidente ndo comporta conhecimento, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, caberé pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando a solugdo adotada sobre questdes de direito material no acérddo combatido, proferido por uma Turma Recursal,
divergir da solugdo exarada em acorddo de Turma Recursal de outra Regido, da Turma Nacional de Uniformizagdo ou do Superior Tribunal de Justiga.

Apenas acordios servem como paradigmas, mas nao qualquer um, somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por Turma de Uniformizagdo Regional de outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizagao ou
pelo Superior Tribunal de Justiga. Nenhuma outra decisdo judicial ¢ admissivel

Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformiza¢do nao conhece de pedidos de uniformizagdo com paradigmas imprestaveis, ou seja, que ndo observam o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como
exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) 0 que ¢ decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso ¢ da mesma regido do acérdao impugnado, de modo que, ndo se prova divergéncia nacional.” (PEDILEF
00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérddo recorrido constato que os precedentes apresentados pela parte recorrente ndo sdo validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais
Regionais Federais e do Supremo Tribunal Federal aos quais falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corregio diante do acérddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2°e 4°, da Lein® 10.259/01 (...)” (PEDILEF
00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acérdaos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justiga nio servem para caracterizagdo de divergéncia apta ao conhecimento do pedido de uniformizagdo.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA
FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA, TNU - Turma Nacional de Uniformizagao, DJU 16/01/2009.)

II - Do recurso extraordinario
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De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérdio de fraciondrio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo so existe um recurso adequado ¢ especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultinea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagdo de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivmm, 2016. p. 1.487).

A tnica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordindrio para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos autonomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inttil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsao da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformiza¢do e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposigao simultanea de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instdncia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso II1, da Constitui¢ao Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizag¢do e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressio de instincia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E nadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSIGAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussao
geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, sO ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IIT — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformiza¢ao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicao do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizag@o. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagao ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigio de recurso extraordindrio contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Samula 640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagéo.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢ao do recurso
extraordindrio, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0006896-76.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301112074
RECORRENTE: ELIOMAR TOLENTINO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos pela parte autora, contra acordio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo.

Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo estdo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem seguimento.

I - Do pedido de uniformizagao

Inicialmente, cumpre destacar que as decisdes das instancias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a
lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢ado que implique reexame de
matéria de fato”.

Sobre o tema, a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdio dos Orgdos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal.
Estando o pedido de uniformizagao em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso.

1T - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérddo de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaca a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, hd um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagdo de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A tnica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordindrio para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acérdao impugnado possuir miltiplos fundamentos autonomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar initil a interposi¢ao de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢@o conjunta de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢ao simultanea de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instdncia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinrio, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal, a tiltima instincia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instancia”, vedada pela sumula n. 281 nos seguintes termos: “E nadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICAGCAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSIGAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a corregio de suposto equivoco na aplicagio da repercussio
geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
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regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisao proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atraia incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia. II - Somente apés o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagao jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizacao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagéo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigio de recurso extraordindrio contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stumula 640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢do do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao e ao recurso extraordinario.

Int.

0003494-50.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301112058
RECORRENTE: ODETE ANTUNES MACIEL BALERA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.
Publique-se. Intimem-se.

0001473-54.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301106821 i
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA (SP295113 - MARCOS APARECIDO ZAMBOM, SP229275 - JOSE EDNO MALTONI JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordindrio interpostos pela parte autora, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

I - Do pedido de uniformiza¢ao

Inicialmente, observo néo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solu¢do das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstrago da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugao dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicag¢ao do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Siimula 83, do STI);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

11 - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario contra acérdao de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segdo
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado ¢ somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagao de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A tnica exce¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o
mesmo acérddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se 0 acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar initil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢@o conjunta de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cédigo, para possibilitar a interposi¢ado simultanea de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, Gltima instdncia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformiza¢do e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instancia”, vedada pela sumula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSIGAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussao
geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisao proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atraia incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia. II - Somente apés o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagao jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢ao do recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizacao. Tal possibilidade demonstra que a
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interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagéo é medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicao de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stmula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagéo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢ao do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo e ao recurso extraordinario.

Int.

0006730-70.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111586
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARIOVALDO ANDRIONI (SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte autora, contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem seguimento.

I - Do pedido de uniformiza¢ao

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida decidiu a respeito da ndo admissdo como prova de Perfil Profissiografico
Previdencidrio que ndo indicou o responsavel técnico pelas medigdes, enquanto o acorddo paradigma trata de possibilidade de reconhecimento da atividade especial por documento extemporaneo.

Assim, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acérdio recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizago, in verbis:

“E possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocrética quando o acérdao recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma.”

1I - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérddo de fraciondrio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, hd um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagio de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivmm, 2016. p. 1.487).

A tinica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inttil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢ao simultanea de pedido de uniformizagao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instdncia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformiza¢do e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressao de instancia”, vedada pela samula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordindrio da decisao impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagio da repercussio
geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s0 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IIT — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo & interposicao do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizag¢ao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagdo é medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicao de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagéo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢ao do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Publique-se Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Piblica contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidacdo carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por
entender restringir-se a controvérsia da execucéo invertida a esfera da legalidade, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questiio constitucional e, por conseguinte,
repercussiio geral. A ementa do acérdio foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicdo ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar
célculo de liquidagiio de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestio por Temas da Repercussiio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercussio geral
inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada viola¢do dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da prolagiio de sentencas
iliquidas e da defini¢do do dnus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constitui¢io Federal, mas na legislacdo ordiniria, e que eventuais ofensas, caso existam, sio reflexas. 2.
Reconhecimento da inexisténcia de q Ao constitucional e, por ¢ guinte, de repercussio geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual nio se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min.
Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaracdo contra essa deciso
(http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396). Todavia, 0 CPC/2015 niio exige o transito em julgado do acérdio do STF para sua aplicacdo pelas instincias
inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acérdio paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobri na origem, se o
acérdio recorrido coincidir com a orientacdo do tribunal superior; II - o 6rgdo que proferiu o acérdio recorrido, na origem, reexaminars o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acérdio recorrido contrariar a orientacéio do tribunal superior; III - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdi¢io retomario o curso para
julgamento e aplica¢io da tese firmada pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a prestacio de servico publico objeto de concessio, permissio ou autorizagiio, o resultado
do julgamento sera comunicado ao érgio, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fis da efetiva aplicacdo, por parte dos entes sujeitos a regul. da tese da”. Espe sobre
o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stimula da deciso sobre a repercussio geral constari de ata, que sera publicada no didrio oficial e valeri como
acérdiio”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragiio niio possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaracio nio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo
para a interposiciio de recurso. § 1o A eficicia da decisdo monocritica ou colegiada poderi ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
relevante a fundamentagio, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagiio”. Nio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de
imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizacio sé é cabivel quando houver divergéncia entre decisées de Turmas
Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se
que o pedido de uniformizagio nio ¢ meio adequado para se discutir execucio invertida. Apenas para reforgar, transcrevo a Siimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor
tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenga iliquida”. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apr do(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnacdes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.

0014026-12.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116335
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DORALICE MARIA DE SOUZA (SP132027 - ANA RITA MESSIAS SILVA)
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0004955-88.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116567
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ANTUNES FRANCA (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO, SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)

0010601-11.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116393
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALICE DE CASTRO PAULOSSO (SP204972 - MARIA EMILIA MOREIRA DRUZIANI)

FIM.

0001132-10.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301108091
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CLAUDIA NOVAES BUCHALA DE MORAES (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos pela parte ré, contra acérddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagdo

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 664, julgado pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O termo inicial do pagamento diferenciado das gratificagdes de desempenho entre servidores ativos e inativos ¢ o da data da homologagdo do resultado das avaliagdes, apos a conclusdo do primeiro ciclo de avaliagdes, ndo
podendo a Administragao retroagir os efeitos financeiros a data anterior.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

II - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordindrio contra acérdao de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultanea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagio de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016. p. 1.487).

A tinica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inttil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposi¢ao simultinea de pedido de uniformizagao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instdncia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizag¢do e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instancia”, vedada pela sumula n. 281 nos seguintes termos: “F inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisao impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussao
geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. IT — A aplica¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atraia incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicao do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizag¢ao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicio de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stmula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢ao do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo e ao recurso extraordinario.

Int.

0006900-59.2009.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116514
RECORRENTE: MARLETE PEREIRA DE LIMA SILVA (SP283045 - GREYCE DE SOUZA MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acordao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagao carece de amparo legal

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Por entender restringir-se a controvérsia da execucao invertida a esfera da legalidade, o Plenério do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questdo constitucional e, por conseguinte, repercussao geral. A
ementa do acérddo foi fixada nos seguintes termos:

“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢ao ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo de liquidagdo de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestao por Temas da Repercussao
Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercussdo geral inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagao dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da prolagdo de sentengas iliquidas e da definicao do 6nus de
apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituigdo Federal, mas na legislagdo ordinaria, e que eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussdo geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragdo contra essa decisdo (http://www.stf. jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396).

Todavia, o CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acérddo do STF para sua aplicagdo pelas instancias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérddo paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o acérddo recorrido coincidir com a orientagdo do tribunal superior;

11 - o 6rgdo que proferiu o acérdao recorrido, na origem, reexaminard o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o acérdao recorrido contrariar a orientagdo do tribunal
superior;

I1I - 0s processos suspensos em primeiro ¢ segundo graus de jurisdi¢do retomardo o curso para julgamento e aplicagdo da tese firmada pelo tribunal superior;

TV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a presta¢do de servigo piblico objeto de concesséo, permissdo ou autorizagio, o resultado do julgamento sera comunicado ao orgdo, ao ente ou a agéncia reguladora competente
para fiscalizagdo da efetiva aplicagdo, por parte dos entes sujeitos a regulagdo, da tese adotada™.

Especifi sobre o reconheci » da auséncia de repercussdo geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stimula da decisdo sobre a repercussdo geral constara de ata, que sera publicada no didrio oficial e valera como
acordio”.
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Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo automatico:

“Art. 1.026. Os embargos de declara¢do ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢do de recurso.

§ 1o A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada poderé ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentagao, se houver risco de dano
grave ou de dificil reparagdo”.

Nio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisdo do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsao do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformiza ¢3o s6 é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questoes de direito
material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizagdo ndo ¢ meio adequado para se
discutir execugdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Sumula 318 do STJ: “Formulado pedido certo ¢ determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenga iliquida”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer recursos ou impugnagdes sobre a matéria.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdéo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de
Sio Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Conforme se dessume dos autos pretende a parte autora a revisio do seu beneficio sob a
alegacio de que o mesmo nio esta decaido. A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistemitica dos recursos repetitivos. Na
oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concessio inicial do beneficio previdenciario; IT — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios
concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Desta forma, o acérddo guerreado
encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistemitica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o niio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s). Publique-se. Intime-se.

0042598-78.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301112603
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANIZIO BATISTA DE OLIVEIRA (SP175057 - NILTON MORENO)

0004269-93.2010.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301112606
RECORRENTE: YVETE BASSILI JOSE (SP110155 - ORLANDO VENTURA DE CAMPOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007482-95.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301112605
RECORRENTE: JOSE CARLOS LEITE (SP218805 - PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008520-79.2009.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301112604
RECORRENTE: ULISSES PEDRO (SP147590 - RENATA GARCIA VIZZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002146-75.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116797
RECORRENTE: BENEDITO MARTINS (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformiza¢ao

Alega, em suma, a inexisténcia de decadéncia aos beneficios concedidos antes da MP 1.523/1997.

O recurso nao merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 135, julgado pela TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E devida a incidéncia da decadéncia decenal, prevista na MP n. 1.523/1997, aos beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia..”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

11 - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérddo de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo so existe um recurso adequado ¢ especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, hd um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagdo de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivmm, 2016. p. 1.487).

A tnica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordindrio para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acérddo impugnado possuir miltiplos fundamentos autonomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar initil a interposi¢ao de apenas um dos recursos.

Na legislagao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizagao e recurso extraordindrio pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposi¢do simultanea de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instdncia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constitui¢do Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tinica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal, a vltima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformiza¢do e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressdo de instancia”, vedada pela samula n. 281 nos seguintes termos: “E nadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSIGAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo
geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. IT — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, sO ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformiza¢ao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tmnica ou tltima
instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagéo jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢ao do recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizagao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordindrio na pendéncia de pedido de uniformizagao ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicao de recurso extraordinario contra acérdao de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessério, apenas, que cle seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagéo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordindrio inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagéo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢io do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo e ao recurso extraordinario. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcionais interpostos pela parte ré contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sao Paulo.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. I - Do pedido de uniformizacdo A discussao trazida no presente recurso refere-se ao tema 134, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio,
sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “A revisiio do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversio do auxilio-doenca, nos termos do art.
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29, 11, da Lei n. 8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial é a data da concessdo do beneficio originario. O prazo decadencial para revisdo pelo art. 29, II,
da Lei n. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em razio do Memorando-
Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisio pelo art. 29, II, da Lei n. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr integralmente
a partir de sua publica¢do” (TNU, PEDILEF 5004459-91.2013.4.04.7101, rel. juiz federal José Henrique Guaracy Rebélo, j. 12/5/2016, DOU 20/5/2016). Desta forma, o acérdio guerreado encontra-se em
perfelta smtonla com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor o nio prosseguimento do recurso. II - Do recurso extraordinario De inicio, observo ter a parte recorrente

i mente, pedido de uniformizagiio e recurso extraordinario contra acérdio de fracionirio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo - 3*
Reglao Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada deciso s6 existe um recurso adequado e especifico,
rechaca a possibilidade de interposi¢iio simultinea de mais de um recurso. De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, nio ¢ possivel a utilizaciio
simultinea de dois recursos contra a mesma decisfo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13.
ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110). Igual Daniel Assumpco leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnacio de cada
decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢io. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487). A tinica exce¢io ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo
de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488).
Isso, porém, s6 se o acérdio impugnado possuir miltiplos fundamentos autdnomos capazes de sustenti-lo, de modo a tornar imitil a interposicio de apenas um dos recursos. Na legislaciio referente aos
Juizados Especiais Federais, ndo ha previsio da possibilidade de interposicio conjunta de pedido de uniformizagio e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente. Por esse motivo, d be a aplicacdo, por analogia, dessa norma do Cédigo, para possibilitar a interposicfio simultinea de pedido de
uniformizacio e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais. Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressio de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de
acérdiio em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizac3o, iiltima instincia ordinaria. Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constitui¢fio Federal estabelece, como pressuposto para a
interposicio do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tunica ou ultima instincia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacdo de interpretacgio de lei federal, a ltima instancia ordinaria
¢ a Turma Nacional de Uniformizacio e nio a Turma Recursal local. Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordinirio, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressio de instincia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordindrio da decisio impugnada”. Ainda
hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se: Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Niio é cabivel agravo para a correciio de suposto equivoco na aplicagiio da repercussio geral, ¢ te firmado no julg: te
do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplica¢iio do principio da fungibilidade recursal, com a devolucio dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é
cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisio proferida por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagiio interposto i mente contra essa mesma decisfio. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo
ha decisdo de iinica ou ultima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que atrai a incidéncia da Simula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V —
Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252
DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporineo o RE interposto antes do julgamento do
incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia. II - Somente apés o pronunciamento da Turma de Uniformizacio estaria esgotada a prestacéo jurisdicional, que daria ensejo a interposigiio do recurso extremo.
III - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-
2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto 4 matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o
desfecho do pedido de uniformizacéo. Tal possibilidade demonstra que a interposigio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformiza¢do ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do
processo. Destarte, nada impede a interposicio de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessdrio, apenas, que ele seja
interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizacdo pela Turma Nacional de Uniformizacio. Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinirio inadmissivel, pois,
a despeito da firme orientacio da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizacio combatente da mesma decisfo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no
momento adequado, nos termos acima dos, nada i dindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificaciio da peca de interposicio do recurso extraordinario, no momento

oportuno, sem necessidade de outras formalidades. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio e ao recurso extraordinario da parte ré. Publique-se. Intime-se.

0000251-44.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301106795
RECORRENTE: CLEBER RODINEI SOARES (SP195286 - HENDERSON MARQUES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003329-38.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301106794
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003574-19.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301108090
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO ENEAS DOS SANTOS (SP271819 - PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos pela parte ré, contra acorddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

I - Do pedido de uniformizagao

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado.

Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrdo, com argumentag¢do genérica e sem pertinéncia ao caso concreto.

Sobre o tema, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao possui entendimento pacifico na no sentido de que “Nao deve ser conhecido incidente em que se invocam razdes dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.” (TNU,
PEDILEF 200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

Destarte,  falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

II - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérddo de fraciondrio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, hd um recurso adequado ¢ somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagio de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016. p. 1.487).

A tinica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o

mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inttil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposi¢ao simultinea de pedido de uniformizagao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizag@o, tiltima insténcia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, a Gltima instdncia ordindria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressao de instancia”, vedada pela samula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisao impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagio da repercussio
geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. IT — A aplica¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atraia incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizag¢ao de jurisprudéncia. IT - Somente apés o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicao do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizag¢ao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagao ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicio de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
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definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagéo.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢ao do recurso
extraordindrio, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o0 exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo e ao recurso extraordinario.

Int.

0032751-81.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301106797
RECORRENTE: JOSE LOPES DE AZEVEDO (SP156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (OUTROS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal e de recurso extraordindrio interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por orgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagao

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo néo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solu¢ao das questdes de fato ¢ de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solug@o da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢ao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de uniformiza¢ido deve conter obrigatoriamente a
demonstragéo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicag¢ao do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

¢) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nao dispensou argumentagdo especifica para demonstragdo da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo
pode ser substituido por argumentos esparsos ¢ difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

11 - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérddo de fraciondrio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de
interposicdo simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagdo de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A tnica exce¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acérdao impugnado possuir miltiplos fundamentos autonomos capazes de sustent-lo, de modo a tornar initil a interposi¢ao de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢@o conjunta de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposicao simultinea de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acorddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, Gltima instdncia ordindria.
Com efeito, o artigo 102, inciso ITI, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposigao do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instdncia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizag¢do e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressao de instancia”, vedada pela samula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a corredo de suposto equivoco na aplicagio da repercussao
geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisao proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atraia incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagao jurisdicional, que daria ensejo & interposigéo do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizagao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordindrio na pendéncia de pedido de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicao de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢do do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag¢ao e ao recurso extraordindrio da parte autora.

Publique-se. Intime-se.

0001197-80.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301111828
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ELZO DOS SANTOS MOREIRA (SP205294 - JOAO POPOLO NETO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais
da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagio
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O recurso nao merece seguimento.
Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.
Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.
Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag¢éo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstrago da similitude fatico-juridica limita-se a4 mera
transcri¢cdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensio, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).
Na Turma Nacional de Uniformizagao, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducdo dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)
A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indica¢@o do repositério
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).
De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos:
"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);
b) 0 acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinria (...);
¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);
d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);
f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007);
No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

II - Do recurso extraordinario
De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérddo de fraciondrio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.
Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.
De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, hd um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).
Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagio de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).
A tinica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinrio para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se o acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inttil a interposi¢do de apenas um dos recursos.
Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ao conjunta de pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.
Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposigdo simultanea de pedido de uniformizagao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.
Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagdo, tltima instdncia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
a instancia ordindria é a Turma Nacional de Uniformizagio e ndo a Turma Recursal local.

de uniformizag¢do de interpretacdo de lei federal, a ulti
Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressao de instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICAGCAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagio da repercussio
geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, sO ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IIT — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformiza¢ao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstincia que atrai a incidéncia da Stmula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagao jurisdicional, que daria ensejo a interposicao do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizagao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordindrio na pendéncia de pedido de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicao de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stmula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢do do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Piblica contra acérdio proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéio
Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagiio carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por
entender restringir-se a controvérsia da execucio invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte,
repercussio geral. A ementa do acérdio foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do dnus de apresentar
célculo de liquidagio de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestiio por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questio constitucional. Repercussio geral
inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violacio dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da prolagiio de sentencas
iliquidas e da defini¢fio do dnus de apresentar o calculo nos juizados especiais niio se encontra na Constituicio Federal, mas na legislaciio ordiniria, e que eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas. 2.
Reconhecimento da inexisténcia de questio constituci e, por inte, de repercussio geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual niio se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min.
Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragio contra essa decisiio
(http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396). Todavia, 0 CPC/2015 nio exige o trinsito em julgado do acérdio do STF para sua aplicacio pelas instincias
inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acérdio paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o
acérddo recorrido coincidir com a orientagio do tribunal superior; II - o 6rgdo que proferiu o acérdéo recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acérdio recorrido contrariar a orientacio do tribunal superior; III - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdi¢io retomarfo o curso para
julgamento e aplicaciio da tese firmada pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a prestaciio de servico piiblico objeto de concessio, permissio ou autorizacio, o resultado
do julgamento sera comunicado ao érgio, ao ente ou a agéncia reguladora petente para fiscalizacdo da efetiva aplicacdo, por parte dos entes sujeitos a regulagiio, da tese adotada”. Especificamente sobre
o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stiimula da deciso sobre a repercussfo geral constara de ata, que sera publicada no didrio oficial e valera como
acérdiio”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragiio niio possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaraciio nio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo
para a interposicdo de recurso. § 1o A eficicia da decisdio monocritica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
relevante a fundamentacdo, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagiio”. Nio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de
imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagio sé é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas
Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se
que o pedido de uniformizacio nio é meio adequado para se discutir execugio invertida. Apenas para reforcar, transcrevo a Siimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor
tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida”. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer re ou imy oes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.
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0004906-08.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116568
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDINA JOSE DA SILVA SOUZA (SP134900 - JOAQUIM BAHU, SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI)

0001663-46.2006.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116651
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELSA PEREIRA ALVES (SP107813 - EVA TERESINHA SANCHES)

FIM.

0003246-03.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301092881
RECORRENTE: ANTONIO APARECIDO PERIN (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal, e de recurso extraordinario apresentados pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), contra acérdédo proferido por érgdo fraciondrio destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Seg¢@o Judiciaria de Séo Paulo.

Em seu pedido de uniformizag@o, argumenta a parte ré, em sintese, ndo ser possivel o reconhecimento da especialidade por categoria profissional no periodo de 06/03/1997 a 30/01/2000.

Ja no recurso extraordinrio, propugna a Autarquia Previdenciaria pela aplicagdo da correg¢do monetéria e dos juros moratdrios nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagio dada pela Lei 11.960/2009.

A parte autora, intimada, expressou sua concordancia ao regime de corre¢do monetaria e juros moratdrios proposto pelo INSS, que lhe é desfavoravel.

Decido.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3" Regido.

I - Do pedido de uniformiza¢ao

Inicialmente, observo no ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de direito da lide foram devidamente atendidos pelo acordio,
que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solug@o da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacédo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstrago da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugao dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagéo do repositdrio oficial pertinente,
nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° ¢ 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "¢" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos:

"a) o acordio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o0 acérdio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

¢) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional

II - Do recurso extraordinario
A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetéria e juros moratérios defendido pelo recorrente no apelo extremo acarreta a perda do interesse recursal. Assim, resta prejudicado o recurso extraordinario
interposto.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢ao formulado pelo INSS; (ii) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corregdo monetaria
e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagéo da Lei 11.960/2009; (iii) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugao do mérito; (iv) declaro
PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028127-52.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301109407
RECORRENTE: HERCULANO JOSE DA SILVA (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal, apresentado pela parte autora, ¢ de recurso extraordinario e pedido de uniformizagao, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), contra
acordao proferido por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sdo Paulo.

Em seu pedido de uniformizag@o, afirma a parte autora que o acérddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

Ja Autarquia Previdencidria, em seus recursos, postula pela aplicagdo da corregdo monetaria e dos juros moratorios nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

A parte autora, intimada, expressou sua concordancia ao regime de corre¢do monetaria e juros moratdrios proposto pelo INSS, que lhe é desfavoravel.

Decido.

Atuo na forma preconizada no art.10 da Res. 3/2016 do CJF 3" Regido.

I - Do pedido de uniformizagao da parte autora

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de direito da lide foram devidamente atendidos pelo acérdio,
que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugao da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢ao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢do do incidente de uniformiza¢do deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente,
nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados.

Destarte,  falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

11 - Do pedido de uniformizag@o e do recurso extraordinario do INSS

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetéria e juros moratérios defendido pelo recorrente nos seus apelos acarreta a perda do interesse recursal. Assim, restam prejudicados o pedido de uniformizagao ¢ o
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recurso extraordinario interpostos.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao formulado pelo INSS; (ii) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corregdo monetaria
e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (iii) declaro PREJUDICADOS o pedido de uniformizagdo e o recurso extraordinario apresentados pela parte
ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Piblica contra acérdio proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéio
Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagiio carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por
entender restringir-se a controvérsia da execucio invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questio constitucional e, por conseguinte,
repercussio geral. A ementa do acérdio foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do dnus de apresentar
célculo de liquidagio de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestio por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questio constitucional. Repercussio geral
inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violacio dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da prolagiio de sentencas
iliquidas e da defini¢fio do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constitui¢fio Federal, mas na legislacio ordindria, e que eventuais ofensas, caso existam, sio reflexas. 2.
Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por inte, de repercussio geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual niio se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min.
Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragio contra essa decisiio
(http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396). Todavia, 0 CPC/2015 nio exige o transito em julgado do acérdio do STF para sua aplicacio pelas instincias
inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acérdio paradigma: I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o
acérddo recorrido coincidir com a orientagio do tribunal superior; II - o 6rgdo que proferiu o acérdio recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acérdio recorrido contrariar a orientacio do tribunal superior; III - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdi¢io retomarfo o curso para
julgamento e aplicaciio da tese firmada pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a prestaciio de servico piiblico objeto de concessio, permissio ou autorizacio, o resultado
do julgamento sera comunicado ao érgio, ao ente ou a agéncia reguladora petente para fiscalizacdo da efetiva aplicacdo, por parte dos entes sujeitos a regulagiio, da tese adotada”. Especificamente sobre
o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stiimula da deciso sobre a repercussfo geral constara de ata, que sera publicada no dirio oficial e valera como
acérdio”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragiio niio possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaraciio nio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo
para a interposicio de recurso. § 1o A eficicia da decisdio monocritica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
relevante a fundamentacdo, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagiio”. Nio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de
imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagdo sé é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas
Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se
que o pedido de uniformizacio nio é meio adequado para se discutir execugio invertida. Apenas para reforcar, transcrevo a Siimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor
tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida”. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) bem como a quaisquer re ou imy oes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.

0006326-82.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116533
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTERCIDES VERISSIMO DA SILVA (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

0005677-82.2006.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301116552
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CONCEICAO DOMINGUES VICOSA (SP153313 - FERNANDO RAMOS DE CAMARGO)

0005584-23.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116553
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO BATISTA DOS SANTOS (SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO)

0001812-42.2006.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301116648
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JAIR DE OLIVEIRA (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0016675-18.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301116310
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JORGE OGASSAWARA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0007076-93.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301114363
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DAS GRACAS OLIVEIRA PRADO (SP159141 - MARCIA RIBEIRO COSTA D'ARCE)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acordio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do recurso especial

O recurso ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢ao sdo apenas aqueles instituidos expressamente pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de
sentenga definitiva (artigo 5°); c¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lei n. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razdo pela qual incabivel a impugnagéo pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, nio se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no &mbito dos Juizados, € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses
6rgaos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restri¢do dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno
valor econdmico em querela.

Nao se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposicao dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos
intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stimula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgao de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

1I - Do recurso extraordinario

O recurso nao merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 414, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Compete a Justica Comum Estadual julgar as agdes acidentarias que, propostas pelo segurado contra o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), visem a prestagdo de beneficios relativos a acidentes de trabalho” (STF,
Plenario Virtual, RE 638.483 RG/PB, rel. min. Cezar Peluso, j. 9/6/2011, DJe 30/8/2011).

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos especial e extraordindrio da parte autora.

Publique-se. Intime-se.

0006979-21.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301104373
RECORRENTE: JOSE AGOSTINHO BASSO (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acérdo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em suma, que ndo incide o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos antes do advento da MP 1.523/1997.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do recurso extraordinario

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
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“Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisao de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de
1997.”

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

II - Do recurso especial

O recurso ndo merece prosperar.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢do sdo apenas aqueles instituidos expressamente pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lei n. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de
sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declarag@o (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razdo pela qual incabivel a impugnag@o pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, nio se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses
6rgaos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restricdo dos meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno
valor econdmico em querela.

Nio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos
intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stiimula do Superior Tribunal de Justiga, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos excepcionais.

Publique-se. Intime-se.

0045369-53.2013.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301101611
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JUCELI PEREIRA (SP098075 - ELISABETE ARRUDA CASTRO COIMBRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acorddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagao.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag¢édo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstrag¢do da similitude fatico-juridica limita-se a4 mera
transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia” (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizagao deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagéo do repositério
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

¢) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagdo especifica para demonstra¢do da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo
pode ser substituido por argumentos esparsos ¢ difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional

1I - Do recurso especial.

O recurso ndo merece prosperar.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢do sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lei n. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de
sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lei n. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lei n. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declarag@o (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnag@o pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no &mbito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Cédigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses
6rgaos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restricdo dos meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno
valor econdmico em querela.

Nio se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos
intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stiimula do Superior Tribunal de Justiga, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por orgdo de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s), nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC.

Publique-se. Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000923

DESPACHO TR/TRU - 17
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0015257-96.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116004
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO PAULO FERREIRA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

Peticdes da parte autora (eventos 88/89 e 90/91): manifeste-se o INSS sobre as alegagdes da parte autora, viabilizando, ainda, 0 agendamento do pedido de prorrogagao do beneficio de auxilio doenga na via administrativa, tendo
em vista sua cessa¢do em 10/06/2017. Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumpra-se com urgéncia.

Intime-se.

0003937-11.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301113395
RECORRENTE: MARIO EDUARDO MONTOYA (SP169422 - LUCIANE CRISTINE LOPES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Dé-se ciéncia a parte ré dos documentos anexados pela parte autora em 23.06.2017.
Ap0s, aguarde -se a regular inclusdo do feito em pauta de julgamento, observada a ordem de distribuicdo dos recursos.
Intimem-se

0000735-85.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116807
RECORRENTE: GERSILAINE DE FATIMA DIONIZIO BONETO (SP144037 - SANDRO ROGERIO SANCHES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢ao do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS alegando erro material no acérdao de 10/08/2016 (eventos 81 e 85).
Encaminhe-se ao relator do acordao para manifestagao. Int.

0004547-48.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116832
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE PEREIRA SOARES (SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA)

Vistos, etc.
Mantenho a decisdo anteriormente proferida em embargos de declaragao.

Intime-se. Apds, retornem os autos conclusos para julgamento do agravo interno interposto pelo INSS.

0004192-95.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301107617
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA BRAGHIROLI (SP172917 - JOSUE ELIAS CORREIA)

DESPACHO

Em fase de admissibilidade de recurso excepcional, apresenta o INSS “Proposta de Acordo” com referéncia ao critério de juros adotado.

Como se sabe, na letra do Codigo de Processo Civil, a "conciliagdo, a mediagao e outros métodos de solugdo consensual de conflitos deverdo ser estimulados por juizes, advogados, defensores publicos e membros do Ministério
Publico, inclusive no curso do processo judicial” (art. 3° do CPC).

O incentivo conferido a autocomposigdo ¢, evidentemente, uma busca para se alcangar a solugdo dos conflitos da forma mais adequada para a parte, com salvaguarda irrestrita dos interesses dos particulares, sobretudo dos
hipossuficientes. E, ainda, maneira de se lograr solugio mais célere e efetiva, atendendo a principios constitucionais e processuais (arts. 5° LXXVIII, e 37, caput, da Constituigio e arts. 4° ¢ 8° do CPC).

Quanto a isso, sdo conhecidas as experiéncias bem sucedidas de conciliagdo na Justiga Federal, bem como os ditames do novo microssistema relativos aos meios consensuais de resolugdo de conflitos (CPC, Lei de Mediagdo e
Resolugao do CNJ n. 125/2010), os quais tem se mostrado efetivos.

Diante disso, intime-se a parte autora para conhecimento e analise da proposta apresentada pelo INSS e, ao fim, para que responda se aceita ou rejeita 0 acordo. No caso de aceitagdo, saliente-se que o acordo serd homologado e
0 processo serd imediatamente remetido ao Juizo de origem para estrito cumprimento. No siléncio, retornem os autos conclusos.

0013012-31.2010.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116918
RECORRENTE: JOSE LUIS RAMOS (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisio.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelas partes.
Vista as partes contrarias para manifestagdo no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 1.023, § 5°, do CPC/15).

Apbs, retornem conclusos.

0000610-70.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116828
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CLAUDEMIR DA SILVA SANTOS (SP194380 - DANIEL FERNANDES MARQUES)

Vistos, etc.

Oficie-se a0 Orgdo de Gestdo de Mo de Obra do Porto de Santos (OGMO/Santos), para que, no prazo de 10 (dez) dias, proceda ao cumprimento da antecipagdo de tutela concedida na r. sentenga proferida nos autos.
Intime-se.

0002269-05.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116831

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCAS FERREIRA PEREIRA DAVI FERREIRA PEREIRA GABRIELA FERREIRA TEODORO (SP196474 - JOAO GUILHERME CLARO) ISAQUE FERREIRA PEREIRA

Vistos, etc.
Mantenho a decis@o anteriormente proferida.

Assim, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento acerca do recurso interposto, dentro das possibilidades dessa Turma Recursal.
Intime-se.

0009705-87.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301115948

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JACIRA FERREIRA PEDRO (SP122362 - JOSE CARLOS NASCIMENTO)

Manifeste-se 0 INSS no prazo de 10 (dez) dias acerca da petigdo anexada pela parte autora em 01/06/2017.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Como se sabe, na letra do Codigo de Processo Civil, a "conciliacio, a mediagiio e outros métodos de solucio consensual de conflitos deverio ser estimulados por juizes, advogados, defensores publicos e
membros do Ministério Piiblico, inclusive no curso do processo judicial" (art. 3° do CPC). O incentivo conferido a autocomposicio ¢é, evidentemente, uma busca para se alcancar a solucdo dos conflitos da
forma mais adequada para a parte, com salvaguarda irrestrita dos interesses dos particulares, sobretudo dos hipossuficientes. K, ainda, maneira de se lograr solugiio mais célere e efetiva, atendendo a
principios constitucionais e processuais (arts. 5°, LXXVIII, e 37, caput, da Constitui¢iio e arts. 4° e 8° do CPC). Quanto a isso, sido conhecidas as experiéncias bem sucedidas de conciliacio na Justica
Federal, bem como os ditames do novo microssistema relativos aos meios consensuais de resolucio de conflitos (CPC, Lei de Mediacdo e Resolugio do CNJ n. 125/2010), os quais tém se mostrado
efetivos. Diante disso, intime-se a parte autora para, em 5 (cinco) dias teis, indicar a concordincia com a aplicagiio dos juros e correcio monetana nos termos requeridos pela parte ré, mediante aplicacio
do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009. No caso de aceitagiio, o acordo sera h logado e o p! serai nte remetido ao Juizo de origem para estrito
cumprimento. No siléncio, retornem os autos conclusos.

0005501-80.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301106923
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ABRAO PEREIRA CALDAS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0001732-83.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301108006
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDIR CARLOS RAMOS (SP225014 - MAYRA MARIA SILVA COSTA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, etc. Postergo a apreciacio do pedido suspensivo do recurso para apés a vinda das contrarrazdes, em homenagem as garantias constitucionais do contraditério e da ampla defesa. Destarte, intime-se a
parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias. Intimem-se. Cumpra-se.

0000493-92.2017.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116845
RECORRENTE: ELISA FRANCISCA DE OLIVEIRA (SP264573 - MICHELE CONVENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000397-77.2017.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116844
RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
RECORRIDO: NAYARA BELUCI DOS SANTOS (SP277531 - RODRIGO REIS GONCALVES SIQUEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Informa o autor o d imento de tutela antecipada nos autos em relacio a implantacio do beneficio previdencidrio. Destarte, oficie-se o chefe da Agéncia de Atendimento de Demandas
Judiciais (AADJ) do INSS em Ribeirdo Preto/SP, para que, no prazo de 10 (dez) dias, proceda ao cumprimento da antecipacéo de tutela dida, considerando os estritos parimetros constantes nar.

sentenca proferida. Intime-se.

0016580-07.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116825
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIZ HONORIO (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)

0009406-83.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116823

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RINALDO RAMON SINICIO TRIGO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0024316-21.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116837

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANTONIO CARLOS FRUTUOSO DE CAMPOS (SP266000 - DOUGLAS BORGES DE CAMPOS)
Vistos, etc.

Considerando o acérddo que declarou a incompeténcia do Juizado Especial Federal para processamento e julgamento da presente demanda, a analise da petigdo protocolizada em 02/03/2017 devera ser levada ao conhecimento do
Juizo declinado.

Destarte, cumpra-se o acérddo lavrado nos autos e proceda-se a devida baixa no sistema processual eletronico.

Intimem-se.

0005163-62.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116822
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE APARECIDO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, etc.
Considerando a decisdo exarada nos autos do Conflito de Competéncia autuado sob n° 0002305-39.2017.403.0000/SP, passo ao exame da peti¢do da parte autora, protocolada em 06/06/2016.
Informa o autor o descumprimento de tutela antecipada nos autos em relagao a implantagdo do beneficio previdenciario.

Destarte, oficie-se o chefe da Agéncia de Atendimento de Demandas Judiciais (AADJ) do INSS em Ribeirdo Preto/SP, para que, no prazo de 10 (dez) dias, informe acerca do cumprimento da antecipagao de tutela concedida,
considerando os estritos pardmetros constantes na r. sentenga proferida.

Oficie-se. Intime-se.

0003719-89.2013.4.03.6183 - 14' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116723
RECORRENTE: MARIA DA CONCEICAO DE BARROS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelas partes.
Vista as partes contrarias para manifestagdo no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 1.023, § 5° do CPC/15).

Apos, retornem conclusos.

0000442-07.2010.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116839
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SALVADOR XAVIER (SP155509 - ELIZABETE MARIA DE SOUZA)

Vistos, etc.

Remetam-se os autos para juizo de admissibilidade do pedido de uniformizagao de jurisprudéncia interposto em face de acérdao prolatado por esta 9 Turma Recursal, nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais ¢ da
Turma Regional de Uniformiza¢ao do JEF.

Cumpra-se.
0069137-37.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116826

RECORRENTE: FATIMA CRISTINA RIBEIRO CAPALBO CIRILLO (SP327787 - THAIS RIBEIRO CAPALBO CIRILLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
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Informa a parte autora o descumprimento de tutela antecipada nos autos em relagdo a implantagéo do beneficio previdenciario.

Destarte, oficie-se o chefe da Agéncia de Atendimento de Demandas Judiciais (AADJ) do INSS em Sao Paulo/SP, para que, no prazo de 10 (dez) dias, proceda ao cumprimento da antecipagdo de tutela concedida, considerando
os estritos pardmetros constantes na r. sentenga proferida.

Intime-se.

0005773-15.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301113551
RECORRENTE: JOANA VIARO STELZER (SP015751 - NELSON CAMARA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) ESTADO DE SAO PAULO (SP301497 - SIMONE MASSILON BEZERRA)

Em observéncia ao disposto no artigo 1023 do CPC abaixo transcrito, manifeste-se o embargado, no prazo de 5 (cinco) dias:
“§ 20 O juiz intimara o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modificagdo da decisdo embargada.”
Int.

0010967-30.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301115945
RECORRENTE: GILDA FERNANDES VERGINIO (SP276118 - PATRICIA DE ALMEIDA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Dé-se ciente a parte autora do oficio do INSS anexado aos autos em 06/06/2017.
Intime-se.

0002011-63.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301117258
RECORRENTE: FLORENTINO FRANZINI (SP159986 - MILTON ALVES MACHADO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Intime-se a Unido para se manifestar, no prazo de 5 (cinco) dias, a contar da intimagao desta decisao, sobre a petigdo da parte autora, protocoladas em 23.06.2017.
Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao, voltem os autos conclusos para decisao.

Intime-se. Cumpra-se.

0003571-09.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301116829
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IOLANDA MARTINS POSSANI (SP273031 - WELLINGTON DIETRICH STURARO)

Vistos, etc.
Vista a parte contraria, pelo prazo de 10 (dez) dias, acerca dos documentos apresentados pela parte autora.
Apds, tornem os autos imediatamente conclusos para julgamento do recurso interposto nos autos.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em fase de admissibilidade de recurso excepcional, apresenta o INSS “Proposta de Acordo” com referéncia ao critério de juros adotado. Como se sabe, na letra do Cédigo de Processo Civil, a "conciliagéo,
a mediaciio e outros métodos de solucdo consensual de conflitos deverio ser estimulados por juizes, advogados, defensores piiblicos e membros do Ministério Piblico, inclusive no curso do processo
judicial" (art. 3° do CPC). O incentivo conferido a autocomposicio €, evidente mente, uma busca para se alcancar a solucdo dos conflitos da forma mais adequada para a parte, com salvaguarda irrestrita dos
interesses dos particulares, sobretudo dos hipossuficientes. E, ainda, maneira de se lograr soluciio mais célere e efetiva, atendendo a principios constitucionais e processuais (arts. 5°, LXXVIII, e 37, caput,
da Constituicdo e arts. 4° e 8° do CPC). Quanto a isso, sio conhecidas as experiéncias bem sucedidas de concilia¢io na Justi¢ca Federal, bem como os ditames do novo microssistema relativos aos meios
consensuais de resolugio de conflitos (CPC, Lei de Mediacdo e Resolugiio do CNJ n. 125/2010), os quais tem se mostrado efetivos. Diante disso, intime-se a parte autora para conhecimento e anilise da
proposta apresentada pelo INSS e, ao fim, para que responda se aceita ou rejeita o acordo. No caso de aceitacdo, saliente-se que o acordo sera homologado e o processo seri imediatamente remetido ao
Juizo de origem para estrito cumprimento. No siléncio, retornem os autos conclusos.

0008226-61.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301107605
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA HORTENCIA CANDIDO ALVES (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

0005212-53.2013.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301107606
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: RICARDO TAVEIRA DE MIRANDA (SP198368 - ANDERSON LUIZ VIANNA MASSA, SP233134 - ALEXANDRE SOARES DA SILVEIRA)

0001971-26.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301107607
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA ESTELA FEIJO SIMOES (SP099543 - RUBENS ANTUNES LOPES JUNIOR)

FIM.

0002717-82.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301115960
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EVA LEITE FURLAN (SP209298 - MARCELO JOSEPETTI)

Petigdo da parte autora anexada em 19.06.2017: A cessagdo do beneficio pelo INSS deu-se conforme a sentenga prolatada em 1° grau. Fatos supervenientes a pericia judicial deverdo ser objeto de novo requerimento
administrativo e, se for o caso, de outra demanda judicial
Intime-se.

0001421-57.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301115548
RECORRENTE: MARIA LUCIA DA SILVA BIANCHINI (SP322670 - CHARLENE CRUZETTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- Ante a impugnagio da parte autora aos calculos apresentados pela contadoria dessa Turma Recursal e tendo presente que o objeto da demanda incluia APOSENTADORIA ESPECIAL NB (46) 82.368.433-4 ¢ a PENSAO
POR MORTE NB (21) 166.895.037-2 dela decorrente, determino o retorno dos autos a contadoria, a fim de que preste informagdes e retifique os calculos, incluindo eventuais diferengas em relagao ao beneficio de pensdo por
morte.

- As diferengas deverdo ser calculadas pela contadoria com base nos critérios adotados por essa 2* Turma Recursal: A corregdo monetaria, devida a partir da data em que exigivel cada prestagdo, e os juros da mora, incidentes a
partir da citagdo, devem observar o disposto no artigo 1°-F da Lei n° 9.494/1997, acrescido pela Lein.® 11.960, publicada em 30/06/2009. Este dispositivo legal ndo foi declarado inconstitucional pelo Plenéario do Supremo Tribunal
Federal. A questdo constitucional ainda pende de julgamento na repercussio geral reconhecida nos autos do RE 870.947/SE. Conforme decisdes proferidas pelos Ministros do Supremo Tribunal Federal, nos autos das
Reclamagdes n°s 20.887/DF (Carmen Lucia, 25/5/2015), 17.673/DF (Rosa Weber, 19/5/2016), 17.783/DF (Edson Fachin, 05/05/2016), 19.050/RS (Roberto Barroso, 29/06/2015) e 18.910 (Teori Zavascki, 10.12.2015), até que o
STF conclua o julgamento da repercussdo geral, no RE 870.947/SE, a corregdo monetaria e os juros da mora quando devidos até a expedi¢do da requisi¢do de pagamento incidem nos moldes do artigo 1°-F da Lei 9494/97, na
redagdo da Lei 11960/2009. A incidéncia deste dispositivo foi afastada pelo STF apenas apés a expedigdo do precatério e do requisitorio de pequeno valor, para pagamentos realizados a partir de 26/03/2015. O valor da
condenagdo ndo fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestagdes vencidas no curso da demanda podem ser pagas por meio de precatorio, nos termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001.

Intimem-se.

0000517-88.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301114154
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DO SOCORRO ALVES NASCIMENTO (SP261674 - KLEBER MARIM LOSSAVARO, SP191632 - FABIANO BANDECA)

A parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade. Pedido julgado parcialmente procedente. Recurso do INSS requerendo a alteragdo da DIB e a aplicagdo do art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada
pela Lein® 11.960/2009, afastando-se a aplicagdo da Resolugdo n® 267/2013, nos termos da Lei 11.960/09.
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Sobre a DII e a possivel alteragdo da DIB, verifico que o laudo médico pericial informa que a autora esta parcial e definitivamente incapaz. De acordo com o quesito 23 a incapacidade teve inicio em maio de 2014, entretanto, no
quesito 24 o perito afirma que houve incapacidade pregressa nos periodos de maio de 2014 a agosto de 2014 de outubro de 2015 ate margo de 2016.

Nao fica claro se no periodo de setembro de 2014 a setembro de 2015 também esteve incapacitada, especialmente se considerada resposta do quesito 23.

Pelo exposto, converto o julgamento em diligéncia a fim de que esclareca o Sr. Perito se a parte autora também esteve incapacitada entre os periodos de setembro de 2014 a setembro de 2015, vez que as respostas entre os
quesitos 23 e 24 estdo em contradi¢do.

Apos a juntada da complementagdo do laudo, intimem-se as partes e tornem conclusos para inclusio em pauta de julgamento.

Publique-se, intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000925

DECISAO TR/TRU - 16

0000558-87.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301117228
PACIENTE: ODENEY KLEFENS (SP021350 - ODENEY KLEFENS)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA DE BOTUCATU - SAO PAULO

Vistos em liminar.

Trata-se de Habeas Corpus impetrado por ODENEY KLEFENS, em causa propria, com pedido de liminar, contra ato praticado pelo Juizo 1* Vara Federal de Botucatu, no qual tramita o Procedimento do Juizado Especial
Criminal n° 0000684-44.2017.403.6131, instaurado para apurar a eventual pratica do crime de previsto no artigo 330 do Cédigo Penal.

Narra o Impetrante que fora denunciado pelo Ministério Piblico Federal pela suposta pratica do delito previsto no artigo 330 do Codigo Penal, pois teria desobedecido, no exercicio de sua profissdo, determinagéo de prestagio de
contas documental ao Juizo em que tramitava a agdo previdencidria n. 0001129-33.2015.403.6131. Alega que o recebimento da dentncia pelo MM. Juizo Impetrado seria constrangimento ilegal, na medida em que néo existiria
justa causa para o prosseguimento da ag@o.

Requer, liminarmente, o sobrestamento do feito até o julgamento final do presente writ. No mérito, pugna pelo trancamento da agao penal.
Documentos juntados aos autos eletrénicos.

E o relatério.

DECIDO.

O remédio constitucional do Habeas Corpus esta previsto no artigo 5°, LXVIII, da Constituicdo da Repiblica (“conceder-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado de sofrer violéncia ou coagdo em sua
liberdade de locomogao, por ilegalidade ou abuso de poder”™) e nos artigos 647 e seguintes do Cddigo de Processo Penal.

Presentes os requisitos do artigo 654 do Codigo de Processo Penal, passo a analise do pedido liminar.

Por se tratar de medida cautelar excepcional, a concessdo liminar requer a demonstragdo, por meio de prova pré-constituida, dos pressupostos de fumus boni furis e periculum in mora, isto é, da verossimilhanga das alegagdes
(plausibilidade juridica) e do perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil. O artigo 7°, I11, da Lein.° 12.016/2009 (Lei do Mandado de Seguranga) é ainda mais claro,
dispondo ser possivel a suspenséo liminar do ato que deu motivo & impetragdo quando houver fundamento relevante e, do ato impugnado, puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

De acordo com o artigo 648 do CPP:

Art. 648. A coagdo considerar-se-a ilegal:

I - quando ndo houver justa causa;

1I - quando alguém estiver preso por mais tempo do que determina a lei;

III - quando quem ordenar a coagao ndo tiver competéncia para fazé-lo;

IV - quando houver cessado o motivo que autorizou a coagao;

V - quando ndo for alguém admitido a prestar fianga, nos casos em que a lei a autoriza;
VI - quando o processo for manifestamente nulo;

VII - quando extinta a punibilidade.

No presente caso, o Impetrante alega a auséncia de justa causa para a persecugdo criminal, por atipicidade da conduta.

Nesta andlise sumarissima, entendo ndo ser o caso de suspender o processo, uma vez que ndo estd demonstrada, primo ictu oculi, a verossimilhanga da alegagdo. A aferigdo da atipicidade, como apontada pelo Impetrante, é
matéria de mérito e devera ser objeto de julgamento do Juizo natural no momento processual oportuno.

A suspensdo do processo pela estreita via do habeas corpus exige flagrante e inequivoca demonstragdo de ilegalidade do ato impugnado (recebimento da denuncia), que deve exsurgir da prova trazida com a inicial, sem a
necessidade de maiores reflexdes quanto as questdes faticas e/ou juridicas. Havendo uma questdo a ser dirimida, no caso, da validade da determinagdo do Juizo era ou ndo valida, ndo cabe o deferimento de pedido liminar.

Ao mesmo tempo, a concessdo da ordem nos autos do habeas corpus n® 0000468-46.2017.403.0000 (Relatoria da MM. Juiza Federal Flavia de Toledo Cera) ndo ¢ suficiente para comprovar, neste momento processual, o requisito
do fumus boni furis. As semelhangas entre os dois casos ndo importa, necessariamente, em idéntica atipicidade, considerando as peculiaridades de cada um, especialmente o fato de que, naqueles autos, o ato imputado como
criminoso foi considerado atipico em virtude de ter sido praticado na vigéncia do Codigo de Processo Civil anterior, que ndo previa a cumulagdo da responsabilizagdo criminal com as medidas necessarias passiveis de determinagdo
pelo juiz para a efetivagdo da tutela especifica. O ato imputado como criminoso nestes autos, porém, foi praticado em 9/9/2016, conforme denuncia (fl. 18 do documento 2), na vigéncia do atual Cédigo de Processo Civil, no qual ha
expressa previsdo da responsabilizagdo criminal em caso de desobediéncia a ordem judicial (art. 536, §3°).

Outrossim, de acordo com os autos, o Juizo Impetrado tem oportunizado ao paciente o pleno exercicio do direito de defesa, até mesmo por meio da faculdade de apresentar resposta a acusag¢do apds o recebimento da dentncia,
sequer constante do rito dos Juizados Especiais Criminais mas favoravel ao réu. Portanto, neste juizo de prelibagao, ndo verifico qualquer prejuizo a ser causado ao paciente pelo curso do processo até o julgamento final do
presente writ.

Diante do exposto, indefiro o pedido liminar.

Oficie-se a ilustre autoridade apontada como coatora, comunicando a presente decisdo e solicitando-lhe as informagdes consideradas pertinentes, no prazo improrrogével de 10 (dez) dias. Consigne-se no oficio que as informagdes
deverdo ser juntadas aos autos eletrénicos por meio do SISJEF, na forma da Resolugdo n. 02/2016-GACO.

Decorrido o prazo, independentemente da vinda das informagdes ora solicitadas, abra-se vista ao Ministério Ptblico Federal para manifestag@o, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, venham os autos conclusos.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de junho de 2017.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301000926

ACORDAO - 6

0021100-42.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100425
RECORRENTE: MARIA CRISTINA ROSSI BONADIA (SP324248 - ANA LUIZA TANGERINO FRANCISCONI, SP253159 - MARCELO CALDEIRA BUENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, 11, LEI 8.213/91. COBRANCA DE ATRASADOS. MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO N° 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. INTERRUPCAO DA
PRESCRICAO. O DIREITO A COBRANCA DOS ATRASADOS ESTA PRESCRITO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA CONHECIMENTO. DECLARADA A PRESCRICAO DE OFICIO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
conhecimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. INADMISSIVEL. SUMULA N° 20 DA TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS
DA TERCEIRA REGIAO. NAO CABE MANDADO DE SEGURANCA NO AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio
partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secfo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, indeferir a peti¢io inicial, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do
julgamento).

0000285-11.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2017/9301104848 -
IMPETRANTE: MARIANA FLOR DE OLIVEIRA (SP350522 - ORESTES JOAO TATTO JUNIOR)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE GUARULHOS - SAO PAULO

0000393-40.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2017/9301104847
IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
IMPETRADO: APARECIDO SILVESTRE DE OILIVEIRA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0000408-09.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2017/9301104846

IMPETRANTE: EDUARDO BERNARDES DA SILVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000421-08.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nir. 2017/9301100494

IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) )
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 2A VARA-GABINETE DO JEF DE JUNDIAI - SAO PAULO NIVALDO DE SOUZA MELO (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS, SP216567 - JOSE RICARDO
RULLI)

111 - EMENTA

MANDADO DE SEGURANGA. NAO CABIMENTO NO AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. CABIMENTO DE RECURSO INOMINADO DAS DECISOES QUE POEM FIM AO PROCESSO.
MATERIA PACIFICADA PELA TRU 3* REGIAO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Juizes Federais da Quinta Turma Recursal da Subsegéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar seguimento ao Mandado
de Seguranga, nos termos do relatrio e voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).
0003820-41.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104899

RECORRENTE: EDILAINE APARECIDA DE FARIA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 - KARINA DE CAMPOS NORONHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PROCESSO EXTINTO COM RESOLUCAO DO MERITO. SENTENCA MANTIDA. 1. Sentenga de improcedéncia. 2. Razdes recursais totalmente dissociadas da sentenga combatida. 3. Recurso da
parte autora nio conhecido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judicidria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade, negar
conhecimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
0005346-12.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100442

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ABIGAIR DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERAGAO TETO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N.° 20/1998 E 41/2003. READEQUAGAO. PARECER DA CONTADORIA DESFAVORAVEL. RENDA
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MENSAL APURADA CONSISTENTE COM A RENDA REBEBIDA PELA PARTE AUTORA. NAO FORAM IDENTIFICADAS DIFERENCAS. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.
IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Segdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0018020-70.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102853
RECORRENTE: EDUARDO DE OLIVEIRA RUFINO (SP233521 - LEILA CRISTINA PIRES BENTO GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

15. Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA e julgo procedente o pedido, condenando o INSS a concesséo de beneficio assistencial deficiente em favor do autor, com DIB na data do
requerimento administrativo, 20.10.2014. Os célculos para cumprimento deste julgado deverdo ser realizados pelo Juizado Especial Federal de origem, que devera, inclusive, verificar a adequagdo deste a competéncia do Juizado,
observados os parametros do art. 260 do CPC e da Lein® 10.259/01 (PEDILEF 200951510669087, Representativo de Controvérsia, J UiZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014 PAG. 165/294), descontados
eventuais valores recebidos administrativamente. Corre¢do monetéaria pelo INPC (art. 41-A da Lei 8.213/1991) e juros de mora incidentes sobre a caderneta de poupanga, nos termos da regra do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com
redagio dada pela Lei 11.960/2009 (PEDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014).

16. Presentes os pressupostos, concedo a tutela de urgéncia. Oficie-se o INSS para concessdo do beneficio, DIP 01.08.2017, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as penas da Lei.
17. Sem condenagao em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein® 9.099/95.

18. E como voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
0000914-78.2015.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106215

RECORRENTE: NIVALDO ALVES (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
0005534-72.2015.4.03.6306 - 2° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100439

RECORRENTE: MARIA WANDA SOUZA DO NASCIMENTO (SP337993 - ANA MARIA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11l - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. SUMULA 44 DA TNU. POSSIVEL O COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA DE PERIODO DE RECEBIMENTO DE BENEFICIO DE AUXILIO-
DOENGA INDEPENDENTEMENTE DE SER INTERCALADO POR PERIODOS CONTRIBUTIVOS. CUMPRIMENTO DA CARENCIA. APOSENTADORIA POR IDADE DEVIDA A PARTIR DA DER. JUROS
E CORRECAO MONETARIA DE ACORDO COM O MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a
Dra. Kyu, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)
0001534-32.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104889

RECORRENTE: WAGNER TADEU SEVERINO (SP343001 - JESSICA APARECIDA DANTAS, SP343764 - JACQUELINE MAESTRO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. LAUDO PERICIAL MEDICO. ANALISE DAS CONDICOES PESSOAIS DA SEGURADA, PRINCIPALMENTE LABOR DESEMPENHADO. RISCOS PARA
SEGURANCA DA PARTE EM RAZAO DO TRABALHO. BENEFICIO DEVIDO, ATE A REABILITACAO PARA FUNCAO DIVERSA. RECURSO PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).
0003776-35.2013.4.03.6304 - 2° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106380

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILCE SCALDELAI RODRIGUES (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

Il — EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ARTIGO 143 DA LEI DE BENEFICIOS. ATIVIDADE RURAL IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO OU A
DATA EM QUE O REQUERENTE COMPLETOU A IDADE MINIMA. REQUISITO ESSENCIAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
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0007363-69.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100434
RECORRENTE: MARIA APARECIDA QUIRINO MARCELINO (SP304381A - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFiCIO. ALTERAGAO TETO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N.° 20/1998 E 41/2003. READEQUAGAO. PRESCRICAO QUINQUENAL DO AJUIZAMENTO DA
PRESENTE ACAO. PERIODO DO BURACO NEGRO. PARECECER CONTABIL FAVORAVEL. JUROS E CORRECAO MONETARIA DE ACORDO COM O MANUAL DE CALCULOS DA JUSTIGA
FEDERAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. No presente caso, parecer técnico da Contadoria da Justica Federal (4* Vara Federal Previdenciaria) de fls. 74/80 do arquivo n° 01 dos autos, considerando o beneficio previdencidrio originario da pensdo por morte da parte
autora (pensdo por morte derivada de aposentadoria especial concedida no periodo denominado “buraco negro”), apds a respectiva evolugdo sem limitagéo do teto até a EC 41/2003, constatou que ha vantagem financeira em favor
da parte autora. Dessa forma, considerando as diferencas constatadas, tendo em vista que o valor recebido pela parte autora é menor do que o apurado pela contadoria judicial, verifica-se que ela tem direito a revisao pretendida,
devendo ser reformada a sentenga.

2. Recurso da parte autora a que se dé provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0004249-80.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100448
RECORRENTE: LUCIANA ALVES BRANDO DA CRUZ (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASIL AGUSTINELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. ALTERAGAO DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11. HIV.
ANALISE DA INCAPACIDADE EM SENTIDO AMPLO. SUMULA N° 78 DA TNU. PREENCHIMENTO DO REQUISITO DE DEFICIENCIA. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO
CONCRETO. JULGAMENTO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, vencido o
Dr. Omar, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0004259-03.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301110855
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILCE VALERIA MORTARI SALES DE OLIVEIRA (SP268172 - JURACI RODRIGUES)

Il - EMENTA
PREVIDENCIARIO. NAO AUTO-APLICABILIDADE DO ARTIGO 201, § 7°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. FATOR PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONALIDADE. NAO HA DIREITO ADQUIRIDO
A REGIME JURIDICO. PROFESSOR. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. RECURSO DO INSS PROVIDO.

IV - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0052923-68.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301106255
RECORRENTE: JOAO RODRIGUES DE SOUSA FILHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0010318-72.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109931
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: HUMBERTO CARLOS MASSETTE (SP267711 - MARINA SVETLIC)

11— ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do réu, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0001089-62.2012.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100604 ~ -
RECORRENTE: JOAO CARLOS BATISTA (SP283025 - ELIAS LOURENCO FERREIRA, SP308368 - ADAO SIMIAO DE SOUZA FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11. Recurso do Autor provido, para julgar o pedido procedente para concessdo de auxilio-acidente desde 20.01.12. Os atrasados serdo calculados pela Contadoria do Juizo de origem, Juros de mora de caderneta de poupanga, nos
termos da regra do art. 1°F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009 (PEDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU
17/10/2014) e corregdo monetaria nos termos da Resolugdo n° 134/10 da CJF, com alteragdo promovida pela Resolugdo n°® 267/13.

12. Pela presenca dos requisitos legais, concedo a tutela antecipada, com DIP 01.08.17.

13. Sem condenagio em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, da Lein® 9.099/95.

14. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
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0000456-82.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101246
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCA MARIA DO NASCIMENTO (SP192823 - SANDRA MARTINS FREITAS)

13. Recurso do INSS provido para julgar improcedente o pedido formulado pela Autora. Segundo a Stimula n° 51 da TNU, “os valores recebidos por forga de antecipagio dos efeitos de tutela, posteriormente revogada em
demanda previdencidria, sdo irrepetiveis em razio da natureza alimentar e da boa-fé no seu recebimento.”. Revogo a medida de tutela antecipada.

14. Sem condenagao em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lein® 9.099/95.

15. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0003277-38.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104832 i
RECORRENTE: LUIS HENRIQUE GIBAILE PELIZARO (MENOR REPRESENTADO) (SP272580 - ALYNE APARECIDA COSTA CORAL, SP190248 - KATIA GISLAINE PENHA FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. ARTIGO 201, IV, CE/88. LIMITACAO DO UNIVERSO DOS CONTEMPLADOS. BENEFICIO RESTRITO AOS SEGURADOS PRESOS DE BAIXA RENDA.
RESTRICAO INTRODUZIDA PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 20/1998. SELETIVIDADE FUNDADA NA RENDA DO SEGURADO PRESO. SEGURADO DESEMPREGADO NA DATA DO
ENCARCERAMENTO. JURISPRUDENCIA DO STJ E TNU. BENEF{CIO DEVIDO. RECURSO PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Segdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo - SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regidio — Se¢dio Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sio Paulo, 20 de junho de 2017.

0000434-27.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108942
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RENAN AUGUSTO XAVIER BRUSCHI (SP352953 - CAMILO VENDITTO BASSO, MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA, MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES)

0001826-57.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109841
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: ANOMERINA APARECIDA DOS SANTOS (SP225227 - DEVAIR AMADOR FERNANDES, SP326154 - CELIO CORREIA SANTOS, SP333899 - APARECIDO LESSANDRO CARNEIRO)

FIM.

0001837-15.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106216
RECORRENTE: ESEQUIEL AMARO DE LUCENA (SP347808 - ANDREWS FERNANDO JUNHI SOARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segédo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2016 (data do julgamento).

0001528-37.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100481
RECORRENTE: BENEDITO CARLOS GASOLA (SP028883 - JOSUE CIZINO DO PRADO, SP372337 - PAULO CESAR SANCHES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTT)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA TOTAL E PERMANENTE. DOCUMENTOS MEDICOS COMPROVAM DII
EM 10/10/2007. PREENCHIDOS OS REQUISITOS QUALIDADE DE SEGURADO E CARENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DEVIDA A PARTIR DA DER - 24/07/2009. RECURSO DA PARTE
AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0001063-13.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105078
RECORRENTE: JOSE MAURICIO SIQUEIRA FARIA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TEMPO URBANO NAO COMPUTADO ADMINISTRATIVAMENTE. ANOTAGAO CNIS. RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE DA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0006645-43.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105035
RECORRENTE: JOSE ANTONIO DA SILVA (SP220494 - ANTONIO LIMA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - EMENTA
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PREVIDENCIARIO. RUIDO. LAUDO TECNICO. EXTEMPORANEO. SUMULA 68 DA TNU. NOCIVIDADE COMPROVADA. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0009073-27.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100430
RECORRENTE: ELIANE APARECIDA PEREIRA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA, SP313905 - JOAO VICENTE DE PAULA JUNIOR, SP339850 - DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TEMPORARIA PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZAGCAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0010652-10.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102350
RECORRENTE: CRISTIANE BISPO DE SOUZA (SP354256 - RENATO JOSE DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

14. Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA e julgo procedente o pedido, condenando o INSS & concessao de beneficio assistencial deficiente em favor da autora, com DIB na DER
(26.03.2015). Os célculos para cumprimento deste julgado deverdo ser realizados pelo Juizado Especial Federal de origem, que deverd, inclusive, verificar a adequagao deste a competéncia do Juizado, observados os parametros
do art. 260 do CPC e da Lein® 10.259/01 (PEDILEF 200951510669087, Representativo de Controvérsia, JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014 PAG. 165/294), descontados eventuais valores recebidos
administrativamente. Corre¢do monetéria pelo INPC (art. 41-A da Lei 8.213/1991) e juros de mora incidentes sobre a caderneta de poupanga, nos termos da regra do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagéo dada pela Lei
11.960/2009 (PEDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/ 10/2014).

15. Presentes os pressupostos, concedo a tutela de urgéncia. Oficie-se o INSS para concessdo do beneficio, DIP 01.08.2017, no prazo de 45 (quarenta ¢ cinco) dias, sob as penas da Lei.
16. Sem condenagao em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, da Lein® 9.099/95.

17. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il — EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ARTIGO 143 DA LEI DE BENEFiCIOS. ATIVIDADE RURAL IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO OU A DATA EM QUE O REQUERENTE COMPLETOU A IDADE MiNIMA. REQUISITO ESSENCIAL. RECURSO PROVIDO. IV - ACORDAO Visto,
relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana
Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0007275-43.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106880
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA TIAGO DOS SANTOS (SP237210 - BEATRIZ APARECIDA FAZANARO PELOSI)

0008218-50.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106502
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ADOLFO DE FREITAS (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

FIM.

0003992-85.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100450
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZULEICA MARIA DA SILVA (SP184679 - SIDNEY BATISTA DE ARAUJO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. DOENCA PREEXISTENTE. RECURSO DO INSS A QUE SE DA
PROVIMENTO.

1. A concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 ¢ 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Considerando a idade (nascida em 08/09/1948), sua qualificagdo profissional (do lar), os elementos do laudo pericial (incapacidade total e permanente) e suas limitagdes fisicas, configurada esté a incapacidade. Contudo, verifico
que na pericia médica administrativa foi fixada a data de inicio da incapacidade — DII em 25/02/2010. Ademais, observo ainda que a autora ingressou no Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS em 01/08/2011, aos 62
(sessenta e dois) anos de idade e portadora de enfisema pulmonar ha quatorze anos. Dessa forma, no presente caso, restou configurada a hipétese de doenga preexistente - a teor do que dispde o artigo 42 da Lein. 8.213/91.

3. Recurso do INSS a que se da provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0043683-60.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105009
RECORRENTE: ZITA MARIA ROMERO OLIVEIRA (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. ATENDENTE DE ENFERMAGEM/AUXILIAR DE ENFERMAGEM. ENQUADRAMENTO POR CATEGORIA PROFISSIONAL
ATE 28/04/1995. PERIODO POSTERIOR COMPROVADA A EXPOSICAO A AGENTE BIOLOGICO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO
Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0003883-37.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106204
RECORRENTE: ROBERTO RIBEIRO DA CRUZ (SP245663 - PAULO ROBERTO PALERMO FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. ARTIGO 201, 1V, CF/88. LIMITACAO DO UNIVERSO DOS CONTEMPLADOS. BENEFICIO RESTRITO AOS SEGURADOS PRESOS
DE BAIXA RENDA. RESTRICAO INTRODUZIDA PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 20/1998. SELETIVIDADE FUNDADA NA RENDA DO SEGURADO PRESO. SEGURADO
DESEMPREGADO NA DATA DO ENCARCERAMENTO. JURISPRUDENCIA DO STJ E TNU. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO PROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo,
em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢fio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso das
partes autoras, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo
Paulo - SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0057721-38.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104833
RECORRENTE: NATHALIA RODRIGUES CARDOSO (SP260314 - LEONINA LEITE FERREIRA) GABRIEL HENRIQUE RODRIGUES CARDOSO (SP260314 - LEONINA LEITE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000290-06.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104831

RECORRENTE: DAVI XAVIER DA SILVA (SP318804 - RICARDO SEVERINO GIROTO) MARIA LAURA XAVIER DA SILVA (SP318804 - RICARDO SEVERINO GIROTO) DAVI XAVIER DA SILVA
(SP334700 - ROBERTO JOSE SEVERINO GIROTO) MARIA LAURA XAVIER DA SILVA (SP334700 - ROBERTO JOSE SEVERINO GIROTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0009137-05.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105027

RECORRENTE: MARIA CONCEICAO DOS SANTOS CAMPOS (SP205856 - DANIEL APARECIDO MURCIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE URBANA. ANOTACAO CTPS ADVINDO DE ACORDO EM RECLAMACAO TRABALHISTA. OUTROS
ELEMENTOS COMPROBATORIOS DO VINCULO NOS AUTOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0056464-80.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106339

RECORRENTE: ADILSON DO NASCIMENTO (SP244507 - CRISTIANO DE LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
11 - ACORDAO

Decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0003674-03.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104927
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCA BEZERRA DA SILVA SANTOS (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)

1II - EMENTA
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. EXTINGAO DO PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO. COISA JULGADA. AJUIZAMENTO DE SEGUNDA ACAO COM A MESMA CAUSA
DE PEDIR, PEDIDO DA PRIMEIRA. RECURSO PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Segdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0104560-10.2005.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301103733

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE FATIMA LINS BANDEIRA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP202619 - ISIS SILVEIRA DA SILVA)

8. Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso da parte Autora, para reconhecer o direito ao recebimento dos juros de mora incidentes sobre o principal, desde a data da homologagdo dos calculos (31/03/2015) até o efetivo
pagamento (15/02/2017), observado o disposto na Resolugado 267/2013.

9. Sem honorarios, nos termos do art. 55 da Lei n° 9099/95. E como voto.
11 - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
0001091-47.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100487

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDILAMAR AURELIANO DA COSTA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA PARCIAL E PERMANENTE. CONFIGURADA
DOENCA PREEXISTENTE. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO. PREJUDICADO RECURSO DA PARTE AUTORA.

IV — ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS e julgar prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0005746-75.2010.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106233
RECORRENTE: RUTH QUAIOTI (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o
Jjuizo de retratag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0023659-69.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301103051
RECORRENTE: BERNADETE CARLOS PEREIRA (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

14. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da Autora, para concessdo do beneficio assistencial desde a data do requerimento administrativo (08.03.2016). Os calculos dos atrasados deverdo ser realizados pelo Juizado
Especial Federal de origem, que devera, inclusive, verificar a adequagao deste a competéncia do Juizado, observados os pardmetros do art. 292, §§ 1°e 2°, do NCPC e da Lein® 10.259/01 (PEDILEF 200951510669087,
Representativo de Controvérsia, JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014 PAG. 165/294). Corregao monetaria pelo INPC (art. 41-A da Lei 8.213/1991) e juros de mora incidentes sobre a caderneta de
poupanga, nos termos da regra do art. 1°F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009 (PEDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE,
TNU, DOU 17/10/2014).

15. Presentes os pressupostos, concedo a tutela de urgéncia nos termos dos artigos 300 e seguintes, do CPC/15. Oficie-se para implantagao do beneficio com DIP 01.08.2017, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as penas
da Lei.

16. Honorarios advocaticios indevidos, nos termos do artigo 55, da Lei n® 9.099/95.
17. E como voto.
11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0030456-61.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301103318
RECORRENTE: JOSEFA MARIA BARBOSA (SP376323 - ALLAN GONCALVES FERREIRA DE CASTRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

15. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da Autora, para concessdo do beneficio assistencial desde a data do requerimento administrativo (01.04.2016). Os calculos dos atrasados deverdo ser realizados pelo Juizado
Especial Federal de origem, que devera, inclusive, verificar a adequagao deste a competéncia do Juizado, observados os pardmetros do art. 292, §§ 1° e 2°, do NCPC e da Lein® 10.259/01 (PEDILEF 200951510669087,
Representativo de Controvérsia, JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014 PAG. 165/294). Corregdio monetaria pelo INPC (art. 41-A da Lei 8.213/1991) e juros de mora incidentes sobre a caderneta de
poupanga, nos termos da regra do art. 1°F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009 (PEDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE,
TNU, DOU 17/10/2014).

16. Presentes os pressupostos, concedo a tutela de urgéncia nos termos dos artigos 300 e seguintes, do CPC/15. Oficie-se para implantagdo do beneficio com DIP 01.08.2017, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as penas
da Lei.

17. Honorarios advocaticios indevidos, nos termos do artigo 55, da Lei n® 9.099/95.
18. E como voto.
11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000951-26.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100488
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELINA DELATIN ANTONIASSI (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA IDOSA - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. DECRETO N. 6214/07. IDOSO. HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO
CONCRETO. JULGAMENTO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MISERABILIDADE NAO COMPROVADA. RECURSO DO INSS A QUE
SE DA PROVIMENTO.

1. Nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n°s. 567.985 ¢ 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussao geral, o STF esclareceu que ao longo dos ultimos anos houve uma proliferagdo de leis que estabeleceram
critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lein. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lein. 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Informag@o; e a Lein. 10.219/2001,
que criou o Bolsa Escola) e apontou a utilizagio do valor de meio salario minimo como valor padrio da renda familiar per capita para anlise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica que deve ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo unico da Lei n. 10.741/03, que ndo h4 justificativa plausivel para a discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos
idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo.

2. No caso de que ora se cuida, o grupo familiar ¢ composto pela autora e seu esposo (67 anos). A subsisténcia da familia ¢ provida pela aposentadoria por idade do esposo da autora, no valor de um salario minimo, o qual deve ser
desconsiderado da apuragdo da renda "per capita". No entanto, em que pese a renda seja inferior a meio salario minimo, verifica-se pela descri¢édo do laudo social, que o imével, apesar de simples, ¢ bom e as condi¢des de
habitabilidade sio bastante satisfatorias. O imével é proprio (chacara) composto por dois dormitérios, sala, cozinha e banheiro, € no mesmo terreno hd um comodo em que reside a mie da autora (94 anos), que € pensionista e
recebe beneficio no valor de um salario minimo. Ademais, pelas fotos anexadas aos autos, observo que a casa ¢ muito bem acabada e mobiliada, ndo condizendo com quem alega viver em situagdo de miserabilidade. Dessa
forma, apesar da renda “per capita” ser inferior a meio salario minimo, foi constatada situagdo de pobreza, e ndo de miserabilidade. Portanto, apés analisar cuidadosamente as provas produzidas, entendo que a situagdo de
miserabilidade ndo restou comprovada.

3. Recurso do INSS a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)
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0004536-92.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108717
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GESUNILDA EVANGELISTA DA CRUZ (SP110242 - SILVIA REGINA DE PAULA E SILVA ALBERTIN)

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segédo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA BENEFiCIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO. LAUDO PERICIAL MEDICO FAVORAVEL. AUSENCIA
DE ELEMENTOS CONTRARIOS. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. MISERABILIDADE DEMONSTRADA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFiCIO DEVIDO. RECURSO
PROVIDO. IV — ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢dio Judiciaria do
Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar
Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0000561-84.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104966
RECORRENTE: MARCELO VICENTE (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTT)

0002093-49.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104969 i
RECORRENTE: EDIVALDO LUIZ DOS SANTOS (SP194125 - AXON LEONARDO DA SILVA, SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0001642-77.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104968
RECORRENTE: GERALDINA MARIA MANDU (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001674-95.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104964
RECORRENTE: MAICON APARECIDO RUSSO ACHILLES (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002248-72.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104886
RECORRENTE: JOSE CARLOS TOLEDO (SP168022 - EDGARD SIMOES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENGA. LAUDO PERICIAL MEDICO. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. QUALIDADE DE SEGURADO E CARENCIA
COMPROVADOS. REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. PEDIDO PROCEDENTE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢@o Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0003883-61.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105047
RECORRENTE: JAIR JOSE BALDO (SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIAL. CONVERSAO EM TEMPO DE SERVIGO COMUM. ATIVIDADE ESPECIAL. FUNILEIRO. EXPOSICAO A AGENTE NOCIVO
COMPROVADA. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000502-74.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108101
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA HERNANDES CASADO DOS REIS (SP271710 - CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

I- VOTO EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. NAO COMPROVADA A QUALIDADE DE SEGURADA. CONCLUSAO DO LAUDO PELA EXISTENCIA
DE INCAPACIDADE LABORATIVA. EXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO EXPERT. RECURSO DO INSS PROVIDO.

1. Trata-se de pedido de beneficio por incapacidade.

2. O pedido de concessdo de beneficio de auxilio doenga foi julgado parcialmente procedente. O Juizo de primeiro grau reconheceu a incapacidade da autora depressdo psicética, 43 anos, do lar, portadora de depressao psicotica.
3. Recorre 0 INSS aduzindo que os requisitos autorizadores do auxilio doenga ndo foram comprovados. Alega também que a incapacidade é preexistente.

4. A pericia médica concluiu pela existéncia de incapacidade para o exercicio da atividade laboral. Confira-se trecho relevante do laudo médico: “Sim. Solicita restabelecer o beneficio cessado em 30/12/14. mantém tratamento
psiquiatrico com Dr. Rodrigo N Borghui CRM 138816, atestado datado de 02/03/15. Relata: CID. F.20.9. (Transtorno psicético Esquizofreniforme), com moderado impacto funcional, pela presengaa de sintomas negativos. Em uso
regular de Aripiprazol 30mg, Quetiapina 300mg. ao dia, inapta a exercer suas atividades laborativas. Veio acompanhada do marido Marcos Dias dos Reis, que ajudou a prestar as informagdes. Pericianda muito calada. Sempre ao
ser solicitada a responder, sorri meio timida e olha para o marido. Este informa que a pericianda cuida muito mal do lar. Os filhos sdo criados pela sua mae e por ele (SIC). Que a esposa alterna entre parada e agitada, falando de
tudo de ruim que passou na vida dela (SIC). Ja tentou suicidio algumas vezes e informou que as vezes ouve uma voz de comando mandando ela se matar. Estd em psicoterapia(SIC). Lucida, orientada globalmente, déficit cognitivo
moderado, meio apatica e meio regredida, presta muito poucas informagdes. Nao apresentou sintomas psicéticos durante o exame. Juizo de realidade preservado.”.

5. O inicio da incapacidade foi fixado em 04/2011. No tocante a qualidade de segurada, tem-se que, de acordo com os documentos (CNIS) trazidos aos autos no arquivo “CELIA HERNANDES.pdf”, que a autora possui
contribuigdes dentre outras no periodo de 01/05/2007 a 31/05/2007 e de 01/12/2008 a 31/03/2009. Recebeu o beneficio de auxilio doenga no periodo de 03/11/2008 a 12/11/2009. Deste modo, ha que se considerar que, quando do
inicio da incapacidade 04/2011, a parte autora ndo mantinha qualidade de segurada sendo esta preexistente a sua nova filiagdo ao sistema previdencidrio no periodo de 04/2011 a 04/05/2011, nos termos do paragrafo tnico do artigo
59 da Lei 8.213/1991.

6. Nao ¢ demais recordar que o Juiz ¢ o peritus peritorum, e nas palavras de José Frederico Marques, “o juiz ¢ o perito dos peritos por forga mesmo das fungdes de que esta investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso ¢
vinculado as conclusdes do laudo pericial, o experto acabaria transformado em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito
Processual Civil, Volume 11, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* edi¢do, 1997, p. 258/259).

7. Recurso do INSS provido, com o que se julga improcedente o pedido formulado na pega inicial.

8. Determino a cassagdo da antecipagdo dos efeitos da tutela. Oficie-se.

9. Sem honorérios advocaticios nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/1995.

10. E como voto.

I1- ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao

recurso do réu, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.
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0006497-58.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107228
RECORRENTE: BENEDITA ROSARIO CASTRO (SP291037 - DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1- ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0003590-24.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107553
RECORRENTE: APARECIDA BATISTA FERREIRA (SP258789 - MARIA JOELMA OLIVEIRA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0004082-70.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108647
RECORRENTE: ELIANE MARIA NASCIMENTO DA SILVA (SP286958 - DANIEL JOAQUIM EMILIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

8. Recurso da parte autora a que se da provimento, para concessdo do beneficio de auxilio doenga desde a DER 04/11/2014, descontados eventuais valores recebidos administrativamente. Os célculos para cumprimento deste
julgado deverdo ser realizados pelo Juizado Especial Federal de origem, que deverd, inclusive, verificar a adequagdo deste a competéncia do Juizado, observados os parametros do art. 292, §§ 1° ¢ 2°, do NCPC ¢ da Lein®
10.259/01 (PEDILEF 200951510669087, Representativo de Controvérsia, JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014 PAG. 165/294). Corre¢iio monetéria pelo INPC (art. 41-A da Lei 8.213/1991) e juros de
mora incidentes sobre a caderneta de poupanga, nos termos da regra do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redac¢do dada pela Lei 11.960/2009 (PEDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada
JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014).

9. Concedo a tutela de urgéncia nos termos do artigo 300, do CPC/15. Oficie-se o INSS para cumprimento no prazo de 30 (trinta) dias, sob as penas da Lei.

10. Sem honorarios advocaticios nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/1995.

11. E como voto.

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segédo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade dar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO.. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. MISERABILIDADE
DEMONSTRADA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO PROVIDO. IV — ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as
acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢io Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo — SP, 20 de
junho de 2017. (data do julgamento).

0003981-30.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104971
RECORRENTE: MICAEL DE OLIVEIRA ANDRADE (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003005-08.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104972

RECORRENTE: MONICA RODRIGUES DOS SANTOS MOREIRA (SP327893 - MONICA CALLES NOVELLINO CAFFARO) CLAUDINEI APARECIDO MOREIRA (SP327893 - MONICA CALLES NOVELLINO
CAFFARO) MONICA RODRIGUES DOS SANTOS MOREIRA (SP332897 - PATRICIA ALMEIDA CHIANELLO) CLAUDINEI APARECIDO MOREIRA (SP332897 - PATRICIA ALMEIDA CHIANELLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000222-98.2015.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106322
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: INOCENCIO MARCOS SANCHES TAVEIRA (SP178706 - JOSE HENRIQUE MANZOLI SASSARON)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de JUNHO de 2017 (data do julgamento).

0066393-06.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301111554
RECORRENTE: EDISON NUNES VITAL (SP317597 - SIMONE YUMI VIOTTO DE OLIVEIRA, SP352125 - ANA PAULA MIRANDA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. REVISAO DO VALOR DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. AUMENTO DO VALOR DO TETO. EMENDA CONSTITUCIONAL N°20/98 ¢ 41/03. NATUREZA ORCAMENTARIA DA
LIMITACAO. POSSIBILIDADE DE MAJORACAO DENTRO DO NOVO TETO. LIMITACAO AO TETO NA CONCESSAO. COMPROVADA. RECURSO PROVIDO.

IV - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001931-91.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100473
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAIMUNDA FERREIRA DOS SANTOS PEREIRA (SP287794 - AMANDA DE ALMEIDA DIAS PERES)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA IDOSA - ART. 203, V, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. DECRETO N. 6214/07. IDOSO. HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERIGCAO NO CASO
CONCRETO. JULGAMENTO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MISERABILIDADE NAO COMPROVADA. RECURSO DO INSS A QUE
SE DA PROVIMENTO.

1. Nos julgamentos dos Recursos Extraordindrios n°. 567.985 e 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussio geral, o STF esclareceu que ao longo dos tiltimos anos houve uma prolifera¢do de leis que estabeleceram
critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lein. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lein. 10.689/2003, que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Informagdo; ¢ a Lein. 10.219/2001,
que criou 0 Bolsa Escola) ¢ apontou a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo da renda familiar per capita para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica que deve ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo unico da Lein. 10.741/03, que ndo ha justificativa plausivel para a discrimina¢ao dos portadores de deficiéncia em relagéo aos
idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagao aos idosos titulares de beneficios previdencirios no valor de até um salario minimo.
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2. No caso de que ora se cuida, o grupo familiar ¢ composto pela autora e seu marido (67 anos). A subsisténcia da familia é provida pela aposentadoria do conjuge da autora, no valor de um salario minimo, o qual deve ser
desconsiderado da apuragdo da renda "per capita". No entanto, em que pese a renda seja inferior a meio salario minimo, verifica-se pela descri¢do do laudo social, bem como pelas fotos anexadas a0 mesmo, que o imével é
proprio, bom ¢ as condigdes de habitabilidade sdo bastante satisfatorias (3 quartos, sala, cozinha ¢ 1 banheiro), o que demonstra que esta sendo possivel proporcionar um vida digna para autora ¢ sua familia. Dessa forma, entendo
que restou caracterizada uma condi¢do de simplicidade, mas ndo de miserabilidade capaz de ensejar a concessao do beneficio, devendo ser reformada a sentenca.

3. Recurso do INSS a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000053-59.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100497
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GRACIANA CORREIA JOAQUIM (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)

III - EMENTA

APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. CARENCIA. FILIACAO APOS 24/06/1991. NAO SE APLICA A TABELA DO ARTIGO 142 DA LEI N° 8.213/91. CTPS. PAUCAS ANOTACOES. PROVA
TESTEMUNHAL. NAO COMPROVADA A ATIVIDADE URBANA PLEITEADA. CARENCIA NECESSARIA NAO CUMPRIDA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A Lein. 8.213/91 exige para a concessdo da aposentadoria por idade o preenchimento da caréncia, na forma do artigo 142, assim como a idade de 60 (sessenta) anos para mulher e 65 (sessenta e cinco) para homem.

2. Simula 44 da TNU.

3. Fundada no principio da persuasdo racional das provas, entendo que a presungdo de veracidade da CTPS deve ser afastada, considerando, em especial, que o tinico vinculo empregaticio que consta refere-se a empregador que
foi companheiro da filha da parte autora no periodo ora discutido, ndo recolheu contribuigdes previdenciarias e fez pouquissimas anotagdes na CTPS (alteragdes salariais nos anos de 1996, 1997 e 1999). Desta forma, excluido o
periodo de 01/12/1992 a 11/05/2000, verifica-se que na DER a parte autora ndo havia cumprido a caréncia necessaria a obtengao do beneficio de aposentadoria por idade (180 meses). Portanto, a sentenga recorrida deve ser
reformada.

4. Recurso do INSS provido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0040744-73.2013.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100419
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIO RODRIGUES MARTINS (SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. SEQUELA
RESULTANTE DE ACIDENTE OCORRIDO ANTES DO INGRESSO DO AUTOR AO RGPS. CAPACIDADE PARA A ATIVIDADE DE PORTEIRO. INDEVIDO QUALQUER BENEFICIO POR
INCAPACIDADE. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO E DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso do autor e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0001345-66.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105075

RECORRENTE: ILMA SILVESTRE BORGES DE MELO (SP154230 - CAROLINA HERRERO MAGRIN ANECHINI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) NILDA MARIA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

III - EMENTA

PENSAO POR MORTE. COMPANHEIRA. COMPROVADA A UNIAO ESTAVEL. RECURSO DO INSS E DA CORRE A QUE SE NEGA PROVIMENTO. PROCESSO DEPENDENTE: ESPOSA. NAO
COMPROVADA A MANUTENGAO DO CASAMENTO. EX-CONJUGE. SEM PENSAO ALIMENTICIA. AJUDA FINANCEIRA COMPROVADA. EXISTENCIA DE DEPENDENCIA ECONOMICA. RECURSO
DA EX-ESPOSA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento aos recursos dos réus nos autos n° 00495108120144036301 e dar provimento ao recurso no processo n° 00013456620154036301, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0004987-66.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109809
RECORRENTE: MARIA RINEIDE TERTO DA SILVA (SP213694 - GIOVANA CARLA DE LIMA DUCCA SOUZA, SP254319 - JULIANA OLIVEIRA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
PREENCHIMENTO DO REQUISITO DE DEFICIENCIA. CONTRALAUDO. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS
567.985 E 580.963. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0001475-92.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105074

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROSARIA AMADO DOS SANTOS SILVA (SP241426 - INEZ MARIA DOS SANTOS DE SOUZA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. DOENCA PREEXISTENTE. DESNECESSARIA REALIZAGAO DE NOVA
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PERICIA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0008153-84.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106436

RECORRENTE: MARIA CICERA DA SILVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI, PR006666 - WILSON YOICHI TAKAHASHI, PR031728 - ANTONIO CARLOS BERNARDINO NARENTE, PR037201 - ARIELTON
TADEU ABIA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA.

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL. FALTA DE DOCUMENTO CONTEMPORANEO A EPOCA DOS FATOS.
DOCUMENTO ESSENCIAL PARA A PROPOSITURA DA ACAO. EXTINGAO, NESSE PONTO, DO PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002846-75.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105058
RECORRENTE: EDSON TEIXEIRA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIAL. ELETRICIDADE. POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DA NOCIVIDADE APOS 05/03/1997. COMPROVAGAO DE
EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO PARCIALMENTE COMPROVADA. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0002253-27.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108464
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLODOMIR LUIZ FONTANA (SP283004 - DANIEL FORSTER FAVARO)

11— ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢ao Judiciria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do autor e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0000364-05.2015.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109881
RECORRENTE: OSMAR LUIZ DE OLIVEIRA (SP229320 - VALTER RAMOS DA CRUZ JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade dar parcial provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2016.

0003069-24.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109252
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ROBERTO PAIVA (SP310436 - EVERTON FADIN MEDEIROS, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA, SP131234 - ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do autor e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0000579-98.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106213
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELIA RITA RAMOS COSTA (SP20939%4 - TAMARA RITA SERVILHA DONADELI)

11I- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso inominado do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado ¢ discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Se¢dio Judicidria do Estado de
Séo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize (a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0032929-54.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106200
RECORRENTE: RUBENS CLARO RAMOS (SP231186 - RENZO CARLOS SANTOS TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003166-28.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106220
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES RODRIGUES DE ALMEIDA (SP266983 - RENATO AUGUSTO SOUZA COMITRE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
0003585-61.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106206

RECORRENTE: EUGENIO PIO DE OLIVEIRA (SP165241 - EDUARDO PERON)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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11I- ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dou
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0003473-19.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104909

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SUELI DOS SANTOS RODRIGUES (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP120898 - MARIA ANTONIA BACCHIM DA SILVA)
111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INTERESSE DE AGIR DEMONSTRADO. DATA DE CESSACAO DO BENEFICIO. RECURSO DA PARTE RE PARCIALMENTE
PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0001287-76.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108122
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS DOMINGOS MONTEIRO (SP070622 - MARCUS ANTONIO PALMA)

9. Recurso do INSS parcialmente provido, nos termos do item 8, mantida a sentenga quanto aos demais itens.
10. Sem condenagdo em honorérios nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/1995.
11. E como voto.

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢@o Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade dar parcial provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0000934-64.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106199

RECORRENTE: JOSE NIVALDO PENLANI (SP258769 - LUCIANA RIBEIRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001468-03.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104921
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: UILSON BOER FILHO (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. PRAZO PARA AFERICAO DA INCAPACIDADE. A AUTARQUIA PREVIDENCIARIA ESTA AUTORIZADA A PROCEDER
NOS MOLDES § 13 DO ARTIGO 60 DA LEI N° 8.213/91 (INCLUIDO PELA MEDIDA PROVISORIA N° 767, DE 2017). RECURSO PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0006890-45.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106856
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELZA MARIA JAVONNE RODRIGUES (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL. DOCUMENTOS EM NOME DA SEGURADA. INiCIO DE PROVA MATERIAL.
RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢éo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001766-81.2015.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108129
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RAFAEL CRISTOFALO (SP277919 - JULIANA SALATE BIAGIONI, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso do autor e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.
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0002227-64.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105065
RECORRENTE: ODAIR SCUZIATTO (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DIB A PARTIR DA DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0003319-34.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106343
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO DOMINGOS DA SILVA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de JUNHO de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. CONVERSAO EM TEMPO DE SERVICO COMUM. ATIVIDADE ESPECIAL. SAPATEIRO.
RAMO DE CALCADOS. ENQUADRAMENTO DECRETO REGULAMENTADOR. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO DO INSS IMPROVIDO. 1V -
ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio Judiciaria
de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0002586-34.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105062
RECORRENTE/RECORRIDO: JOVALDO QUINTANILHA (SP233462 - JOAO NASSER NETO)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001500-52.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105072
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE RUBENS PIRES FERNANDES (SP056182 - JOSE CARLOS CACERES MUNHOZ, SP204715 - MARCIO ALEXANDRE PORTO)

FIM.

0001607-75.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107616
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSEFINA VANIA PIRES DE CAMPOS SEVERINO (SP307253 - DANIEL SAMPAIO BERTONE)

7. Recurso de ambas as partes que se da parcial provimento, para restabelecer o beneficio de auxilio doenga, NB 31/606.603.165-5, desde a data da cessagdo em 14/06/2014 até 05/11/2014 (03 meses da data da pericia médica).
A execugdo do julgado fica a cargo do Juizo de origem.

8. Sem condenagdo em honorérios nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/1995.

9. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar parcial provimento a
ambos 0s recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0019555-34.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104907
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIANE DE ARAUJO SILVA RIBEIRO (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO QUANTO A DII. ALTERAGCAO DA DIB. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Segdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).
0005251-30.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102205

RECORRENTE: ALEX DIAS ROCHA (SP353143 - ADRIANO CARLOS DA CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

12. Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA e julgo parcialmente procedente o pedido, condenando o INSS a concessdo de beneficio assistencial deficiente em favor do autor,
com DIB em 12.02.2016. Os calculos para cumprimento deste julgado deverdo ser realizados pelo Juizado Especial Federal de origem, que devera, inclusive, verificar a adequagdo deste a competéncia do Juizado, observados os
pardametros do art. 260 do CPC e da Lein® 10.259/01 (PEDILEF 200951510669087, Representativo de Controvérsia, J UiZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014 PAG. 165/294), descontados eventuais valores
recebidos administrativamente. Correg¢do monetéria pelo INPC (art. 41-A da Lei 8.213/1991) e juros de mora incidentes sobre a caderneta de poupanga, nos termos da regra do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela
Lei 11.960/2009 (PEDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014).

13. Presentes os pressupostos, concedo a tutela de urgéncia. Oficie-se o INSS para concessdo do beneficio, DIP 01.08.2017, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as penas da Lei.
14. Oficie-se o Juizo da 3* Vara de Familia ¢ Sucessdes da Comarca de Sao Paulo - Processo de Interdigdo 1005296-67.2016.8.26.0020, comunicando-lhe do presente julgamento, instruindo com copia desta decisdo.

15. Sem condenagio em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, da Lein® 9.099/95.

16. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
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0047025-74.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105006
RECORRENTE: JOSE IZIDRO DA SILVA (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. VIGILANTE EQUIPARADO A GUARDA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO. VIGILANTE/VIGIA APOS 1995. USO DE ARMA DE FOGO
PARCIALMENTE COMPROVADO. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0004727-41.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107222
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: LUIZ PAULO MARTINS VALIUKEVICIUS (SP333004 - FABIANO SALIM, SP306445 - EDUARDO CAZELATTO)

- ACORDAO
Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar
parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0003589-25.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100456
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE FERREIRA DE ARAUJO PEREIRA (SP258152 - GUILHERME PESSOA FRANCO DE CAMARGO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. FIXACAO DE MULTA. AFASTAR PRELIMINAR. PERICIA MEDICA. INCAPACIDADE TOTAL E
TEMPORARIA. DESNECESSARIA A REABILITAGAO PROFISSIONAL DA PARTE AUTORA PARA OUTRAS ATIVIDADES. REAVALIAGCAO MEDICA ADMINISTRATIVA APOS 11/07/2017. RECURSO
DO INSS A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000885-55.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109121
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUSTAVO DOS SANTOS FILHO (SP177764 - ANTONIO MARCIO MANCILHA NOGUEIRA)

9. Recurso do INSS parcialmente provido, nos termos do item 8, mantida a sentenga quanto aos demais itens.
10. Sem condenagao em honorarios nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/1995.
11. E como voto.

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0001047-47.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108116
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIRLEI APARECIDA CARVALHO (SP136142 - CASILMARA SILVA DE OLIVEIRA GOMES)

10. Recurso do INSS que se da parcial provimento, somente no tocante ao item 9.
11. Sem honorarios advocaticios nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/1995.
12. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade dar parcial provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0003890-34.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100452
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RITA FERNANDES DE OLIVEIRA BRAGA (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. SUMULA 44 DA TNU. POSSIVEL O COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA DE PERIODO DE RECEBIMENTO DE BENEFICIO DE AUXILIO-
DOENGA INDEPENDENTEMENTE DE SER INTERCALADO POR PERIODOS CONTRIBUTIVOS. CUMPRIMENTO DA CARENCIA APOS A DER. REAFIRMAGAO DA DER. DIB DA APOSENTADORIA
POR IDADE A PARTIR DO AJUIZAMENTO DA ACAO. JUROS E CORRECAO MONETARIA DE ACORDO COM O MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO DO INSS
PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, vencida a
Dra. Kyu, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000887-85.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109136
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CIRO BENTO DE PONTES (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)

11— ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento
a ambos os recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0003658-84.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301115493
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSMAR ANTONIO VIEIRA (SP244235 - ROBSON FERNANDO DE OLIVEIRA)

11 — Ementa

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO
JUIZ. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV — Acordao

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar parcial
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto vencedor do Juiz Federal Omar Chamon. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0000131-28.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105093
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSMAR DAMAZIO DE OLIVEIRA (SP119103 - JOSE CARLOS FERREIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. CONVERSAO EM TEMPO DE SERVICO COMUM. ATIVIDADE ESPECIAL. SAPATEIRO. RAMO DE CALGADOS.
ENQUADRAMENTO DECRETO REGULAMENTADOR. MOTORISTA. ENQUADRAMENTO PROFISSIONAL ATE A EDICAO DA LEI N. 9.032/95. EXPOSICAO A AGENTE NOCIVO NAO COMPROVADA.
RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0002333-75.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106209
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA AFONSO ALVES (SP202805 - DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)

11I- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0009214-46.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104933
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDOMIRO DO NASCIMENTO (SP064464 - BENEDITO JOSE DE SOUZA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO QUANTO A DII. ALTERAGCAO DA DIB. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV — ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0006792-21.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107469

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO PEDRO CHAGAS (SP255607 - ANA LUCIA FERREIRA DA SILVA)

1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao

recurso da parte Autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora Designada para o Acérddo, vencido o Relator Sorteado, Dr. Omar Chamon. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
0003880-61.2012.4.03.6304 - 2° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106487

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JULIO CORDEIRO DE OLIVEIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

1l - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL. DOCUMENTOS EM NOME DO AUTOR E DE PARENTES PROXIMOS E
DEPOIMENTO PESSOAL SEGURO. DATA DO INICIO DO BENEFICIO CORRESPONDE, EM REGRA, A DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. RECURSO DO AUTOR PROVIDO E DO INSS
DESPROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar

provimento ao recurso do autor e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana
Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
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0016277-64.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105019
RECORRENTE: JORGE ALVES DO CARMO (SP210450 - ROBERTO DOS SANTOS FLORIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. CONVERSAO EM TEMPO DE SERVICO COMUM. ATIVIDADE ESPECIAL. MOTORISTA. ENQUADRAMENTO
PROFISSIONAL ATE A EDICAO DA LEI N. 9.032/95. EXPOSICAO A AGENTE NOCIVO NAO COMPROVADA. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0009965-32.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107467
RECORRENTE: EDITH PEREIRA DE CASTRO (SP143716 - FERNANDO VIDOTTI FAVARON)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0005979-72.2010.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106235
RECORRENTE: CRISTOVAM MOREIRA PARDINI (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade, exercer o
juizo de retratagdo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001050-08.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107462
RECORRENTE: IVANI APARECIDA DIAS (SP359982 - SANDRA MARA MOREIRA DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

9. Recurso da parte autora a que se da parcial provimento, para o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga a partir de 01.07.2015 (conforme pedido da inicial), descontados eventuais valores recebidos administrativamente.
A Autora deveré observar o artigo 60, § 12°, da Lei n® 8.213/91 (redag@o dada pela Medida Provisoria n° 767/2017). Os calculos para cumprimento deste julgado deverdo ser realizados pelo Juizado Especial Federal de origem, que
deverd, inclusive, verificar a adequagdo deste & competéncia do Juizado, observados os pardmetros do art. 292, §§ 1°¢ 2°, do NCPC e da Lei n° 10.259/01 (PEDILEF 200951510669087, Representativo de Controvérsia, JUIZA
FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014 PAG. 165/294). Corregiio monetéria pelo INPC (art. 41-A da Lei 8.213/1991) e juros de mora incidentes sobre a caderneta de poupanga, nos termos da regra do art. 1°F
da Lei 9.494/1997, com redago dada pela Lei 11.960/2009 (PEDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014).

10. Concedo a tutela de urgéncia nos termos do artigo 300, do CPC/15, DIP 01.08.2017. Oficie-se o INSS para cumprimento no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as penas da Lei.

11. Sem honorarios advocaticios nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/1995.

12. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao
recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora Designada para o Acérdio, vencido o Relator Sorteado Dr. Oman Chamon. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0005330-16.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108742
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LINDALVA PEIXOTO CORTEZ (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

11— ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0002302-52.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106210
RECORRENTE: LUIZ CARLOS BALBO (SP142831 - REGINALDO RAMOS MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. VINCULO URBANO RECONHECIDO. ONUS DO RECOLHIMENTO DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR. DIREITO A EXPEDICAO DE CERTIDAO DE TEMPO
DE SERVICO. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0033078-21.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105014
RECORRENTE: VALDECI CRISPIN DA SILVA (SP121980 - SUELI MATEUS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. MOTORISTA. MOTORISTA DE ONIBUS (TRANSPORTE DE PESSOAS) E DE CAMINHOES DE CARGAS. ATIVIDADE ESPECIAL POR ENQUADRAMENTO
PROFISSIONAL ATE A EDICAO DA LEI N. 9.032/95. EXPOSICAO A AGENTE NOCIVO PARCIALMENTE COMPROVADA. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
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parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sdo Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0002058-29.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104911
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JONAS ELIAS DE MORAES (SP343001 - JESSICA APARECIDA DANTAS)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. FIXACAO DE PRAZO PARA CONCESSAO DO BENEFICIO NOS TERMOS DO
LAUDO PERICIAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Segdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0002958-45.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106207
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO APARECIDO DA SILVA (SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA)

11I- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0001267-92.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105076
RECORRENTE: CARLOS TERCETTI FILHO (SP113424 - ROSANGELA JULIAN SZULC, SP228789 - TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. CARENCIA. NUMERO DE CONTRIBUICOES NECESSARIAS. TEMPO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE COMPUTO PARA MAJORACAO DA RMI. TEMPO
ESPECIAL AVERBADO, SALVO PARA FINS DE CARENCIA EM APOSENTADORIA POR IDADE. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0004464-85.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107623
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSIMEIRE APARECIDA DA SILVA MARTINS (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES)

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢@o Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0000903-19.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105083
RECORRENTE: JOSE DOS SANTOS (SP131234 - ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA, SP128929 - JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. VIGILANTE EQUIPARADO A GUARDA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO. VIGILANTE/VIGIA ATE 1995. USO DE ARMA DE FOGO
PARCIALMENTE COMPROVADO. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, dar

parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0005123-30.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106195
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FABIO DE FREITAS MIRANDA (SP151939 - HELOISA HELENA DE ANDRADE BECK BOTTION)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de JUNHO de 2017 (data do julgamento).
0011795-05.2013.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106202

RECORRENTE: JOSE MAMEDE DA SILVA (SP166258 - ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de JUNHO de 2017 (data do julgamento).
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0005772-89.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104996
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUCAS PEREIRA COUTINHO (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI, SP014919 - FABIO CELSO DE JESUS LIPORONI)

1II - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. RENDA FAMILIAR ‘PER CAPITA’. NAO
SUPERAGAO DO LIMITE ESTABELECIDO EM LEL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO DEVIDO. PRAZO PARA REAVALIAGAO DO BENEFICIO NOS TERMOS DO ARTIGO 21
DA LEI N° 8.742/93. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV — ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segéo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0018252-24.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105018
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICENTE DOS SANTOS (SP197399 - JAIR RODRIGUES VIEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. INCLUSAO DOS CORRETOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO NO PBC. DIB NA DER. RECURSO DA
PARTE AUTORA PROVIDO. MULTA DIARIA POR ATRASO NA DETERMINACAO JUDICIAL. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0007989-25.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106498

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO SOCIEDADE ADMINISTRADORA E GESTAO
PATRIMONIAL LTDA. (SP288067 - VIVIANE FERREIRA MIATO)

RECORRIDO: VALERIA APARECIDA ALVES DOS SANTOS SOUZA

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos da CEF e do FNDE e dar parcial provimento ao recurso da UNIESP, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu
Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000622-65.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100492
RECORRENTE: CARMELITA CHAGAS BECARI (SP327045 - ANDRE REIS VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio — Se¢dio Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2016.

0088307-29.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107996
RECORRENTE: AGNNE RUIZ RODRIGUES POMPEU (SP342245 - RAQUEL DA SILVA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001219-25.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109329
RECORRENTE: MARCOS ALVES DE OLIVEIRA (SP101636 - ANA MARIA NEVES LETURIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0002400-98.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108465
RECORRENTE: ANA PAULA SOUZA PEREIRA DE ANDRADE (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004591-14.2008.4.03.6302 - - ACORDAO Nr. 2017/9301104934
RECORRENTE: BELCHIOR EUDORO MACHADO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

JUI{ZO DE ADEQUAGAO. RECURSO DE SENTENGA. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. VERIFICADA AS CONDICOES PESSOAIS E SOCIAIS.
LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE LABORATIVA TOTAL E PERMANENTE. POSSIBILIDADE DE READAPTAGAO PARA OUTRAS FUNGOES. SENTENGA MANTIDA. RECURSO DA
PARTE AUTORA A QUE NEGA PROVIMENTO. 1. Importa anotar que a pericia-médica consiste em um dos elementos de convicgao do juiz, sendo que este enquanto perito dos peritos, avalia a prova dentro do ordenamento
juridico, atento a necessaria dialética de complementariedade das normas, que assimila os anseios sociais, as alteragdes dos costumes, a evolugdo da ciéncia, para que dentro de uma perspectiva do processo, profira o provimento
jurisdicional justo. 2. De sorte que na andlise de beneficio previdenciario decorrente da incapacidade para o exercicio de atividade laborativa ¢ mister a andlise de aspectos médicos e sociais, conforme Lein. 7.670/88, Decreto n.
3.298/99, Decreto n. 6.214/07 e Portaria Interministerial MPAS/MS n. 2.998/01 (PEDIDO DE UNIFORMIZACAO TDE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL, proc. 2005.83.005060902, Turma Nacional de Uniformizago,
data da decisao 17/12/2007, DJU 17.03.2008, Juiza Federal Maria Divina Vitéria). 3. Assim, em que pese exercer o Juizo de adequagdo para analisar o pedido da autora a luz dos aspectos pessoais e sociais, eis que o laudo
socioecondmico ¢ uma das provas a ser considerada, no caso concreto, os aspectos sociais analisados ndo permitem a concessio do beneficio da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga. 4. Recurso da parte autora a que se
nega provimento.

IV - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, exercer

adequagdo da decisdo colegiada ora contestada face o entendimento firmado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, negando provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo - SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. NAO AUTO-APLICABILIDADE DO ARTIGO 201, § 7°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. FATOR PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONALIDADE. NAO
HA DIREITO ADQUIRIDO A REGIME JURIDICO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que
siio partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢éio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo — SP, 20
de JUNHO de 2017. (data do julgamento).

0003174-14.2017.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106298
RECORRENTE: NEUSA APARECIDA ALMEIDA (SP271323 - SIMONE APARECIDA DE MEDEIROS MORIM, SP274083 - JAQUELINE SOUZA DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012586-03.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106295
RECORRENTE: JOAQUIM ANTONIO SOBRINHO (SP325860 - ISIS TEIXEIRA LOPES LEAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002918-46.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105057
RECORRENTE: ROQUE SANTANA SANTOS (SP231515 - MARCOS PAULO MENDES DA CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. EXTINGAO POR AUSENCIA DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO ATUALIZADO. INEXISTENCIA DE DOCUMENTOS MEDICOS ANTERIORES
AO INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO. PRETENSAO RESISTIDA NAO CARACTERIZADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0000171-13.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101434
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO APARECIDO PAISAN (SP112617 - SHINDY TERAOKA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0008942-49.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100431
RECORRENTE: MARCIO FRANCISCO PEREIRA (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n°. 567.985 e 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussao geral, o STF esclareceu que ao longo dos tltimos anos houve uma proliferagao de leis que estabeleceram
critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lein. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lein. 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lein. 10.219/2001,
que criou o Bolsa Escola) e apontou a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrio da renda familiar per capita para anlise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica que deve ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo unico da Lein. 10.741/03, que ndo ha justificativa plausivel para a discrimina¢do dos portadores de deficiéncia em relagdo aos
idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo.

2. No caso de que ora se cuida, o grupo familiar ¢ composto pelo autor e sua esposa (63 anos). A subsisténcia da familia ¢ provida pela aposentadoria da esposa do autor, no valor de um salario minimo. De sorte que a renda per
capta ¢ de meio salario minimo. Conforme descri¢ao do laudo social, o autor vive em imével proprio (casa térrea edificada em alvenaria, piso de cerdmica, coberta com telhas romanas e laje, sendo: 03 quartos, 01 sala, 01 copa, 01
cozinha, 02 banheiros e area de servigo). As fotos anexadas ao laudo demonstram que as condi¢des de moradia atendem as necessidades do autor, que vive de forma simples, mas ndo em situagdo de miserabilidade. Dessa forma,
entendo que o autor esta conseguindo ter suas necessidades basicas atendidas e ainda viver com um relativo conforto.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000865-49.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100489
RECORRENTE: ZILDA LUZIA VELOSO DA SILVA (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro ¢ total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 e 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa. Portanto, considerando a idade (nascida em 14/10/1957), sua qualificag@o profissional e grau de instrugéo (vendedora de roupas, 5* série
do ensino fundamental), os elementos do laudo pericial (auséncia de incapacidade) e suas limitagdes fisicas frente as atividades para as quais esta habilitada, ndo restou configurada a hipétese de percepgdo do auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez.

3. Desnecessaria a conversdo do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, pois ndo foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissdo ou obscuridade.

4. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)
0010480-65.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100428

RECORRENTE: OLGA GARCIA FARAMIGLIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/07/2017  91/1130



BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO - ART. 203, V, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n°s. 567.985 ¢ 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussao geral, o STF esclareceu que ao longo dos tltimos anos houve uma proliferagdo de leis que estabeleceram
critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lein. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lein. 10.219/2001,
que criou 0 Bolsa Escola) ¢ apontou a utilizagao do valor de meio salrio minimo como valor padrdo da renda familiar per capita para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica que deve ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo tnico da Lein. 10.741/03, que ndo ha justificativa plausivel para a discrimina¢ao dos portadores de deficiéncia em relagdo aos
idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo.

2. No caso de que ora se cuida, o grupo familiar ¢ composto pela autora e seu conjuge (77 anos de idade). A subsisténcia da familia ¢ provida pela aposentadoria por idade do marido da autora, no valor de R$ 1.048,00. De sorte
que a renda per capita ¢ pouco superior a meio salario minimo. Todavia, verifica-se pela descrigdo do laudo socioecondmico, que a familia reside em imével proprio, em bom estado de conservagao e infraestrutura, sendo a
moradia composta por dois quartos, sala de estar, sala de jantar, cozinha, banheiros, area de servigo, e garagem. A autora e 0 marido possuem um carro Monza ano de fabricagao de 1996, e tém despesa com convénio médico no
valor mensal de R$ 354,50. Dessa forma, entendo que com a ajuda do marido a autora estd conseguindo atender as suas necessidades basicas e ainda viver com um relativo conforto. Assim, ndo ha que ser concedido o beneficio
assistencial & parte autora, eis que a condi¢do de miserabilidade nio restou comprovada no caso concreto.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. QUALIDADE DE SEGURADO COMPROVADA. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS.
BENEFICIO DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV — ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regifo - Se¢fio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0022741-65.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104935
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI FRANCISCO DE SOUZA (SP290906 - MARTAUREA GUEDES ANICETO)

0002724-57.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104910
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERMANO DE LIMA QUARESMA (SP190770 - RODRIGO DANELIS MOLINA)

FIM.

0003948-82.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100451
RECORRENTE: FAGNER ADELINO APARECIDO DA SILVA (SP335358 - PRISCILA MARQUES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. IMPEDIMENTO DE LONGO PRAZO. PREENCHIMENTO DO REQUISITO DE DEFICIENCIA. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO
CONCRETO. JULGAMENTO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO COMPROVADA. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MISERABILIDADE.
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0005148-31.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105041
RECORRENTE: JOSE DAMIAO DOS SANTOS (SP099327 - IZABEL CRISTINA COSTA ARRAIS ALENCAR DORES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. RAZOES DISSOCIADAS. RECURSO NAO CONHECIDO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer o recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutencio da sentenc¢a. 8. Condeno a parte recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacdo; caso o
valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honoririos sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito
econdmico, os honoririos seriio devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado. 9. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio
partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio — Se¢éio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0000575-91.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108980
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE VIEIRA DO COUTO (SP073505 - SALVADOR PITARO NETO)

0000682-69.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109021
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSANA MARIA ROSA (SP285430 - LAURO MACHADO RIBEIRO)

FIM.

0001788-53.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100474
RECORRENTE: GUSTAVO HENRIQUE DA SILVA PROENCA (SP348122 - RAFAEL CARDOSO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO
DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n°. 567.985 ¢ 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussao geral, o STF esclareceu que ao longo dos tltimos anos houve uma proliferagdo de leis que estabeleceram
critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lein. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lein. 10.219/2001,
que criou 0 Bolsa Escola) e apontou a utilizagao do valor de meio salrio minimo como valor padrdo da renda familiar per capita para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica que deve ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo tnico da Lein. 10.741/03, que ndo ha justificativa plausivel para a discrimina¢ao dos portadores de deficiéncia em relagéo aos
idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo.

2. No caso de que ora se cuida, o grupo familiar ¢ composto pelo autor, sua mée, seu padrasto e uma irmd (menor imptibere), portanto, quatro pessoas. A subsisténcia da familia ¢ provida pelo salario do padrasto que trabalha
como engomador e recebe aproximadamente RS 2.400,00, e pela pensdo alimenticia no valor de R$ 528,00, paga pelo pai do autor (proprietario de um lava répido), os quais somados atingem a monta de R$ 2.928,00. De sorte que
a renda per capita supera o meio saldrio minimo. A familia conta ainda com a ajuda da avé materna, recebe cesta basica do CRAS e doagdo de fraldas de pessoas conhecidas. O imével em que o autor reside com sua familia, foi
cedido (heranga do padrasto, que possui 1/10 parte do imével). Verifica-se pela descri¢do do laudo socioecondmico, que o imével é simples e espagoso, porém apresenta goteiras em dias de chuva e mofos nas paredes e teto.
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Dessa forma, no presente caso restou configurada situagdo de pobreza, mas nio a miserabilidade capaz de ensejar a concessdo do beneficio pleiteado.
3. Ausente o requisito de miserabilidade, deixo de me manifestar a respeito da deficiéncia.
4. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, vencida a
Dra. Kyu, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0065912-77.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106443
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: MICHELE DUARTE TRIQUES (SP 146478 - PATRICIA KATO, SP150086 - VANIA ISABEL AURELLI)

1l - EMENTA

ADMINISTRTIVO,. FACULDADE DESCREDENCIADA PELO MEC. RESPONSABILIDADE DA UNIAO FEDERAL PELA EMISSAO DO DIPLOMA. DANOS MORAIS PRESUMIDOS. RECURSO DA UNIAO
FEDERAL DESPROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da Unido Federal, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

8. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutencio da senten¢a. 9. Condeno a parte recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacdo; caso o
valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honoririos sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito
econdmico, os honorarios serdio devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado. 10. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio
partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0000813-80.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109085
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERLY SOUZA DA SILVA PEREIRA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

0000634-34.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109668

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDECI APARECIDA ROCHA MARQUES (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP307219 - BARBARA GISELI RIBEIRO HERNANDES, SP360491 - VALERIA FERREIRA
RISTER, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES)

FIM.

0013671-44.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107953
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ORLANDO QUEIROZ DA SILVA (SP275345 - RENATO SOUZA DA PAIXAO)

I- VOTO EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. NAO COMPROVADA A QUALIDADE DE SEGURADA. CONCLUSAO DO LAUDO PELA EXISTENCIA
DE INCAPACIDADE LABORATIVA. EXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO EXPERT. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

1. Trata-se de pedido de beneficio por incapacidade.

2. O pedido de concessdo de beneficio de auxilio doenga foi julgado procedente. O Juizo de primeiro grau reconheceu a incapacidade do autor Jose Orlando Queiroz da Silva, 49 anos, pintor, portador de miocardiopatia chagasica.
3. Recorre 0 INSS aduzindo que os requisitos para reabilitagdo ndo foram comprovados, pede a alteragdo da DIB para data do laudo médico e juros e corregdo monetaria aplicados de forma equivocada.

4. O perito médico concluiu pela existéncia de incapacidade para o exercicio da atividade laboral. Confira-se trecho relevante do laudo médico: “ O Autor comprova por meio de documentos médicos ser portador de miocardiopatia
chagasica desde 19/07/2012, conforme documentos médicos apresentados.

A miocardiopatia dilatada trata-se do aumento da 4rea cardiaca com comprometimento da contratilidade do musculo cardiaco. Em tal moléstia, a contragdo do miocardio pode nio ser adequada para que o coragdo “bombeie” o
sangue para todos os 6rgdos e tecidos do organismo. Tal alteragdo faz com que a fragdo de ejegdo durante a sistole seja diminuida e devido a isso, pode gerar sintomas como a fadiga durante a realizagdo das tarefas diarias. Tal
sintomas pode ser de leve a grave intensidade.

O Autor, conforme ecocardiograma apresentado em 26/09/2013, apresenta miocardiopatia dilatada com fragdo de ejecio fragdo de ejegdo de 41%, disfungdo importante de ventriculo esquerdo, contragio de ventriculo direito
normal e disfungdo diastolica grau I. A avaliagdo dos demais ecocardiograma identificou que houve melhora na fungdo do miocardio.

O exame clinico ndo mostrou sinais de doenga cardiaca descompensada, entretanto tal exame foi realizado em repouso, sendo necessaria a complementagao da avaliagio por meio de exames complementares.

Ha alteragdo moderada da fungdo miocardica e sendo assim, pode haver sintomas como dispneia aos médicos esforgos que limitam o Autor para as atividade laborais de pintor.

Sendo assim, com base nos dados coletados, no exame fisico realizado e na documentagao apresentada, ha incapacidade parcial e permanente para o trabalho devido a doenga alegada.

Devem ser respeitadas as restrigdes para esforgo fisico de moderado a intenso e a baixa escolaridade (ensino fundamental completo).”.

5. Emrazio do que dispdem os artigos 371 e 479, ambos do CPC/15, o juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos fatos e circunstancias constantes dos autos, “independentemente do sujeito que a tiver promovido”, podendo
“considerar ou deixar de considerar as conclusdes do laudo”. Os artigos citados correspondem aos artigos 131 e 436 do CPC revogado, que representam “a consagra¢do do principio do livre convencimento ou persuasio racional
(que se contrapde radicalmente aos sistemas da prova legal e do juizo pela consciéncia). Decorre do principio um grande poder e um grande dever. O poder concerne a liberdade de que dispde o juiz para valorar a prova (ja que
nio existe valoragdo legal prévia nem hierarquia entre elas, o que ¢ proprio do sistema da prova legal); o dever diz respeito 4 inafastivel necessidade de o magistrado fundamentar sua decisdo, ou seja, expressar claramente o
porqué de seu convencimento (...).” (Antonio Claudio da Costa Machado, in “Codigo de Processo Civil Interpretado”, Editora Saraiva, Sao Paulo, 9" Edi¢ao, 2010, pagina 156/157, comentarios ao artigo 131, do CPC). Ocorre que
ndo ha elementos para se afastar as conclusdes da pericia em que ha informagdes convincentes de que a doenca da parte Autora acarreta incapacidade laborativa. Além disso o autor ¢ apto para o procedimento de reabilitagdo
profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lein® 8.213-91, que devera ser realizado pelo INSS.

6. Nao ¢ demais recordar que o Juiz € o peritus peritorum, e nas palavras de José Frederico Marques, “o juiz é o perito dos peritos por forga mesmo das fungdes de que esta investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e
vinculado as conclusdes do laudo pericial, o experto acabaria transformado em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito
Processual Civil, Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* edi¢do, 1997, p. 258/259).

7. Com relagdo a Data do Inicio do Beneficio, deve ser mantida a sentenga. E entendimento sumulado da TNU (Simula n° 33 da TNU) aplicada por analogia que a DIB corresponder @ DER ou cessagdo administrativa.

8. Nao assiste razdo ao INSS também no tocante aos juros de mora e corregdo monetaria. Incidem os juros de mora aplicados a caderneta de poupanga (PEDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel.
Designada JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014), devidos a partir da citagdo valida (Stmula n° 204 do STJ) e a corre¢do monetaria deve ser pelos seguintes indices: “INPC (janeiro a dezembro de 1992),
IRSM (janeiro de 1993 a fevereiro de 1994), URV (margo a junho de 1994), IPC-r (julho de 1994 a junho de 1995), INPC (julho de 1995 a abril de 1996) ¢ IGP-DI (maio de 1996 a dezembro de 2006) ¢ INPC (a partir da vigéncia
da Lein. 11.430/2006), os quais, aplicados, devem ser convertidos, a data do calculo, em UFIR e, apds sua extingdo, o IPCA-e, em decorréncia da declaragdo de inconstitucionalidade parcial do art. 5° da Lein. 11.960, de 2009
(ADIs n. 4.357 e 4.425/DF)”, in AgRg no REsp 1235021/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 18/12/2014.

9. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

10. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na
aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

11. E como voto.

11— ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sado Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do réu, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0007440-64.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107629
RECORRENTE: MARIO MASSAHARU YOSIMURA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
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PREVIDENCIARIO. REVISAO DO VALOR DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRESERVACAO DO VALOR REAL. ADEQUAGAO A INFLAGAO DO PERIODO. DIREITO NAO
RECONHECIDO. JURISPRUDENCIA E CONSTITUINTE NAO CONFEREM ESSE DIREITO AO BENEFICIARIO. NATUREZA ATUARIAL DO BENEFICIO. INVIOLABILIDADE DO VALOR NOMINAL.
AUSENCIA DE EQUIPARACAO COM SALARIO MINIMO. CONSTITUCIONALIDADE DOS INDICES DE ATUALIZAGAO UTILIZADOS PELO INSS NO PERIODO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA
PARTE AUTORA IMPROVIDO.

IV - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017(data do julgamento).

0000088-18.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108913
RECORRENTE: JOANA DARC VIEIRA (SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da Autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0003325-44.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105051
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS IONTA (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. AGENTE RUIDO. EPI EFICAZ NAO DESQUALIFICA NOCIVIDADE DO RUIDO. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar conhecimento ao recurso adesivo interposto pela parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11l - EMENTA TRIBUTARIO. PEDAGIO NA PRACA DE ARRECADACAO INSTALADA ENTRE OS MUNICIPIOS DE OURINHOS-SP E JACAREZINHO-PR, ENTRONCAMENTO DAS
RODOVIAS BR 369 E BR 153. ILEGITIMIDADE DA COBRANCA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio
partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fo Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000545-98.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105086

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PRO18860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP150590 -
RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ANDRE FELIPE SEDASSARI

0000575-36.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105085

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO
ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JOAQUIM ANTUNES DE ALMEIDA

0000441-09.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105088

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PRO18860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO
ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: RENATO CESAR APARECIDO DOS SANTOS

0000483-58.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105087

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY FELIPPE) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS
CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S$/A - ECONORTE (SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP150590 - RODRIGO BASTOS
FELIPPE, SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)

RECORRIDO: MARCELA GASPAR ROMANO MANSO

FIM.

0044316-37.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100418
RECORRENTE: SELMA MARTINS DA SILVA (SP261440 - REGINALDO VALENTINO BLASBERG DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PATOLOGIAS DECORRENTES DE TRABALHO. INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA FEDERAL.
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)
0004372-20.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106384

RECORRENTE: DOMINGOS MOACIR ARRUDA (SP046926 - JOSE ANTONIO DUARTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA.

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL. ATIVIDADES QUE DESCARACTERIZAM O TRABALHO EM REGIME DE
ECONOMIA FAMILIAR. RECURSO DESPROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judicidria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11 - EMENTA TRIBUTARIO. PEDAGIO NA PRACA DE ARRECADACAO INSTALADA ENTRE OS MUNICiPIOS DE OURINHOS-SP E JACAREZINHO-PR, ENTRONCAMENTO DAS
RODOVIAS BR 369 E BR 153. ILEGITIMIDADE DA COBRANCA. RECURSOS A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sido
partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judiciiria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000349-31.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100496

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PRO18860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO
ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: VALKIRIA CALESTINI DOS SANTOS

0000369-22.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100495

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PRO18860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO
ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: CLAUDIA LEMES PEREIRA

FIM.

0004526-24.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108708
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ DONIZETI DOMENEGUETI (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0060808-02.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100409
RECORRENTE: ELENILDO JOSE DA SILVA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS.
DESNECESSARIA REALIZAGCAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro ¢ total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 e 59, Lein.® 8.213/1991).

2. O auxilio-acidente, por sua vez, esta previsto no artigo 86 da Lei 8.213/91 e deve ser concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

3. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa e de sequelas. Portanto, considerando a idade (nascido em 01/05/1986), sua qualificagdo profissional e grau de instrugdo (ajudante de
motorista operador de bomba; ensino fundamental), os elementos do laudo pericial (auséncia de incapacidade e de sequelas), e suas limitagdes fisicas (sem limitagdes) frente as atividades para as quais estd habilitado, ndo restou
configurada a hipétese de concessdo de beneficio previdencidrio de auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez ou auxilio-acidente.

4. Desnecessaria a conversio do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, nio foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissao ou obscuridade.

5. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢iio
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee
e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0030973-66.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106274
RECORRENTE: WILSON CAMPION (SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES, SP215373 - RONALD FAZIA DOMINGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002590-38.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301 106276
RECORRENTE: EDUARDO AMARAL LYRA JUNIOR (SP190686 - JULIANO CESAR MALDONADO MINGATI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO)

0002421-04.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106285

RECORRENTE: MARIA JOSE DE TOLEDO ARCAS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP136149 - JOSE HERMINIO CALTABIANO, SP251921 - ARMANDA SANTOS NUNES DE
OLIVEIRA, SP320490 - THIAGO GUARDABASSI GUERRERO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001131-52.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106284
RECORRENTE: SUELI APARECIDA DE ABREU SANTOS (SP229209 - FABIANO DA SILVA DARINI, SP191283 - HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)

0001061-46.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106287
RECORRENTE: MARIA AUXILIADORA DA SILVA GIL (SP309070 - CASSIA APARECIDA BARBOSA RAMALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008515-98.2015.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106273
RECORRENTE: MANOEL MESSIAS FERREIRA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI, SP120611 - MARCIA VILLAR FRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006014-25.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106286
RECORRENTE: ROSEMERE LIMA DE CASTRO TEODORO (SP382086 - IZAQUEU AMARAL DO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030093-74.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106277
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO CASTIGLIONE (SP093727 - CARLOS ROBERTO CASTIGLIONE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028158-96.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301106275
RECORRENTE: JOSE ANTONIO DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046303-40.2015.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106283
RECORRENTE: MARGARETE RIBOLLI FERRAZ (SP085353 - MARCO ANTONIO HIEBRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006975-21.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106278
RECORRENTE: MARIA DE CAMPOS DE AGUIAR (SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006484-14.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106279
RECORRENTE: TANIA MARIA FAZAKAS (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007063-07.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106282
RECORRENTE: RITA DE CASSIA SASSI AFFONSO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005686-86.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102208
RECORRENTE: JOSE ANTONIO RIBEIRO SIQUEIRA (PR062735 - CLELIO DE ANDRADE JUNIOR, SP324005 - ANDIARA FAGUNDES RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Recurso da parte Autora desprovido para a manutengdo da sentenga.

7. Condeno a parte recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I1I, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigdo suspensiva de exigibilidade.

8. E como voto.

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0004849-32.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100447
RECORRENTE: MARIA ALVES ARANHA DOS SANTOS (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AU)dLIO-DOENCA/APOSENTADOR]A POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 e 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa. Portanto, considerando a idade (nascida em 04/12/1951), sua qualificagdo profissional e grau de instru¢do (faxineira; nio
alfabetizada/assina o nome), os elementos do laudo pericial (auséncia de incapacidade) e suas limitagdes fisicas frente as atividades para as quais esta habilitada, ndo restou configurada a hipdtese de percepgdo do auxilio-doenga
ou aposentadoria por invalidez.

3. Desnecessaria a conversdo do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, pois ndo foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissdo ou obscuridade.

4. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A BENEFICIO DE APOSENTADORIA. APROVEITAMENTO DAS CONTRIBUICOES POSTERIORES. CONCESSAO DE
UMA NOVA APOSENTADORIA. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RE 381367. RE 661256. RE 827833. IMPOSSIBILIDADE DE RENUNCIA E
APROVEITAMENTO DAS CONTRIBUICOES POSTERIORES SEM PREVISAO LEGISLATIVA EXPRESSA. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO. IV - ACORDAO Vistos, relatados e
discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢iio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0005769-14.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104837
RECORRENTE: TEREZINHA YOOKO WATANABE (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054019-84.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104836
RECORRENTE: ANTONIO OLIVEIRA DE MELO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003144-35.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104838
RECORRENTE: ALTAIR FRANZO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001457-02.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104839 i
RECORRENTE: MAURO OSVALDO VIEIRA (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS, SP345871 - REBECA CRISTINA SOARES ANDRILI, SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004123-55.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104977
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANESSA DA SILVA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. INTERESSE DE AGIR. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO COMPROVADO. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA.
SENTENCA DE PROCEDENCIA. MANUAL DE ORIENTAGCAO DE PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE RE.

IV — ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0004134-14.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100449
RECORRENTE: SILVIA LUCIA DA SILVA (SP339522 - RITA DE CASSIA KLUKEVIEZ TOLEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 ¢ 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa. Portanto, considerando a idade (nascida em 13/03/1972), sua qualificag@o profissional e grau de instrugdo (agente de servigo escolar I; 2°
série do ensino médico), os elementos do laudo pericial (auséncia de incapacidade) e suas limitagdes fisicas (sem limitagdes) frente as atividades para as quais esta habilitada, ndo restou configurada a hipétese de percepgdo do
auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

3. Desnecessaria a conversdo do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, pois ndo foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissdo ou obscuridade.

4. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
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negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0010937-34.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108792
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA MARIA MAURICIO BERGAMO (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Sec¢fo Judiciaria do Estado de
Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo — SP, 20 de JUNHO de 2017 (data do julgamento).

0004480-72.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106177
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO FERREIRA BATISTA (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0003948-06.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106172
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILTON FRANZONE (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

0008209-91.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106151
RECORRENTE: WILSON VIEIRA ALVES (SP103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME, SP018181 - VALENTIM APARECIDO DA CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015019-15.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106152
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALCINO ELIAS CABROBO (SP086689 - ROSA MARIA TREVIZAN, SP238220 - RAFAEL ANTONIO DEVAL)

0011896-76.2013.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106203
RECORRENTE: RICARDO ROMANOF KFOURI (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000145-94.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106236

RECORRENTE: JOAO BENEDITO DA SILVA (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 - FERNANDA CRISTINA
SANTIAGO SOARES, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP307219 - BARBARA GISELI RIBEIRO HERNANDES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000392-84.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106196
RECORRENTE: DURVALINO NUNES (SP269016 - PEDRO LUIS MARICATTO, SP121664 - MARCIO RICARDO DA SILVA ZAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002174-13.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106173
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AIRTON AMARO NAZARENO (SP160551 - MARIA REGINA BARBOSA)

0002783-21.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106170
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BERNADETE ALVES DE OLIVEIRA (SP230187 - ERASMO RAMOS CHAVES JUNIOR)

FIM.

0001923-60.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104887
RECORRENTE: NEUSA DE FATIMA FIRMINO SILVA (SP189302 - MARCELO GAINO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. DOENCA PREEXISTENTE AO INGRESSO OU REINGRESSO AO REGIME
PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE AUXILIO ACIDENTE. ACAO IMPROCEDENTE. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0003755-03.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100454
RECORRENTE: GEORGE BARBOSA REGIS (SP342143 - ALINE DE OLIVEIRA ANGELIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 e 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa. Portanto, considerando a idade (nascido em 30/05/1957), sua qualificagdo profissional e grau de instrugéo (motorista; ensino médio
completo), os elementos do laudo pericial (auséncia de incapacidade) e suas limitagdes fisicas (sem limitagdes) frente as atividades para as quais esta habilitado, ndo restou configurada a hipétese de percepgdo do auxilio-doenga
ou aposentadoria por invalidez.

3. Desnecessaria a conversdo do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, pois ndo foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissdo ou obscuridade.

4. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0030817-78.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104906
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALMARQUES DE ALMEIDA CHAVES (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE. IMPOSSIBILIDADE DE REABILITACAO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
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SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE RE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0000048-31.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109393

RECORRENTE: ELIZEU PIRES DE ANDRADE (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 - FERNANDA CRISTINA
SANTIAGO SOARES, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP307219 - BARBARA GISELI RIBEIRO HERNANDES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Ante o exposto, nego provimento ao recurso interposto pela parte autora.

8. Condeno a parte recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I1I, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiria da
gratuidade da justica, deverd ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigdo suspensiva de exigibilidade. E como voto.

11 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0003046-25.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102204
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DA SILVA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

8. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

9. Condeno o INSS em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota
minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

10. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002726-60.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101675
RECORRENTE: ALDAIR ARNAU DA SILVA (SP109729 - ALVARO PROIETE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

12. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA.

13. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I1I, do CPC/15. Considerando que a parte autora ¢ beneficidria da
gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade

13. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002588-48.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100465
RECORRENTE: JOAO BOSCO CAITANO DE SOUZA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZAGAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 ¢ 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa. Portanto, considerando a idade (nascido em 10/09/1965), sua qualifica¢do profissional (mecénico), os elementos do laudo pericial
(auséncia de incapacidade) e suas limitagdes fisicas (sem limitagdes) frente as atividades para as quais estd habilitado, ndo restou configurada a hipétese de percepgdo do auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

3. Desnecessaria a conversdo do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, pois ndo foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissdo ou obscuridade.

4. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0004403-93.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107267
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENY MARTINS DA SILVA (SP286373 - VALDEMIR DOS SANTOS)

1- ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciria de Sao Paulo, por maioria, negar
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFiCIO. PRAZO DECADENCIAL. ART. 103-A DA LEI 8213/91. APLICACAO IMEDIATA DA MP 1.523-9/97. DEZ ANOS. LAPSO
DECORRIDO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DO AUTOR IMPROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢fo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0007022-43.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107999
RECORRENTE: ANTONIO FRANCISCO DANTAS (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003358-67.2017.4.03.6301 - 8" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107997
RECORRENTE: JOSE VIEIRA DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055839-75.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108000
RECORRENTE: MARIA HELENA SANCHES (SP213020 - NANCI RODRIGUES FOGACA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008179-07.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108002
RECORRENTE: CARMELITA MARIA SOUZA (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO, SP327512 - EDIJAN NEVES DE SOUZA LINS MACEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002068-88.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107998
RECORRENTE: FRANCISCO BOVI MENDES (SP219414 - ROSANGELA PATRIARCA SENGER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002823-94.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108001
RECORRENTE: MARIA DO SOCORRO MARCULINO (SP317175 - MARIA CRISTINA FRARE PALMA, SP241407 - ANA PAULA SILVA BERTOZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001641-64.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106222
RECORRENTE: JOSE INOCENCIO DOS SANTOS (SP060691 - JOSE CARLOS PENA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
seguimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de JUNHO de 2017 (data do julgamento).

0001084-64.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100589
RECORRENTE: PAULO ROBERTO DE SOUZA (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

12. Diante do exposto, nego provimento ao Recurso do Autor, mantida a sentenga.

13. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I1I, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justi¢a, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

14. E como voto.

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. CARENCIA. NUMERO DE CONTRIBUICOES NECESSARIAS. TEMPO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE COMPUTO PARA
MAJORAGCAO DA RMI. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1V - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima
indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio - Se¢iio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017.

0009674-33.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105026
RECORRENTE: AMERCINO OSMAR AYRES DOS SANTOS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002946-78.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105056
RECORRENTE: OTAVIO SOARES DE MATOS (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA. 12. Condeno a parte recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do art. 85, §4°, III, do CPC/15. Considerando que a parte autora é beneficiiria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a
obrigagiio decorrente da sucumbéncia sob condigiio suspensiva de exigibilidade 13. E como voto. IT - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas,
decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000724-45.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101341
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS RODRIGUES (SP199301 - ANA MARTA SILVA MENDES SOUZA, SP266570 - ANA BEATRIS MENDES SOUZA GALLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000210-62.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101238
RECORRENTE: RAFAEL ANTUNES DOS SANTOS (SP357880 - CAROLINA DE MELO FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO. LAUDO PERICIAL MEDICO FAVORAVEL. AUSENCIA
DE ELEMENTOS CONTRARIOS. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. RENDA FAMILIAR ‘PER CAPITA’. NAO SUPERACAO DO LIMITE ESTABELECIDO EM LEI. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. BENEFiCIO DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢iio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0005290-19.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104980
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSILDA APARECIDA ALVES (SP165984 - LUCIANA APARECIDA MONTEIRO DE MORAES)

0004808-62.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104955
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUEL RAMOS CARMONA FILHO (SP220099 - ERIKA VALIM DE MELO BERLE)

FIM.

0004675-64.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105043
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA GOMES (SP186072 - KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/07/2017  99/1130



Il - EMENTA
PENSAO POR MORTE. GENITORA. DEPENDENCIA NAO EXCLUSIVA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0007518-58.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105030
RECORRENTE: JUSSARA VINCE GOMES (SP153958A - JOSE ROBERTO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. EXTINGAO. ACAO ANTERIOR COM MESMAS PARTES E CAUSA DE PEDIR. COISA JULGADA. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUGAO DO
MERITO. SENTENCA MANTIDA.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA BENEFiCIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. RENDA FAMILIAR ‘PER
CAPITA’. SUPERACAO DO LIMITE ESTABELECIDO EM LEL NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV — ACORDAO Visto,
relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regidio — Se¢fio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, KyuSoon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0002054-14.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104988
RECORRENTE: BENEDITO NILDO DE GOUVEA (SP359323 - ANDRE LUIS RABELO, SP154335 - MARIA CAROLINA AMATO BOM MEIHY, SP028028 - EDNA BRITO FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001749-36.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104990
RECORRENTE: MARIA APARECIDA SILVA DE MOURA (SP108976 - CARMENCITA APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA, SP243990 - MIRELLI APARECIDA PEREIRA JORDAO DE MAGALHAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001746-87.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104991
RECORRENTE: JOSE CARLOS NUNES BARROS (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001644-50.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104992
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA DOS ANJOS PEREIRA (SP201981 - RAYNER DA SILVA FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002234-17.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104974
RECORRENTE: ANTONIO VICENTE DE MOURA NETO (SP120175 - LUCIANE MARIA LOURENSATO DAMASCENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006822-29.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104942
RECORRENTE: RAQUEL CRISTINA RAYMUNDO DOS SANTOS (SP283391 - LUCIANA DA SILVA IMAMOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001370-11.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104943
RECORRENTE: GISLENE APARECIDA FERRARE (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000811-38.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104993
RECORRENTE: FIDELIS BENGOCHEIA DA SILVEIRA (SP121263 - VERA LUCIA MARCOTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003197-83.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104995
RECORRENTE: MARIA FRANCISCA PEREIRA DA SILVA (SP259650 - CLEBER TOSHIO TAKEDA, SP218898 - IRIS BARDELOTTI MENEGUETTI SOTELO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003631-72.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104985 A
RECORRENTE: JUAREZ DOS SANTOS FILHO (SP201961 - LUCIANA BERTOLINI FLORES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003455-29.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104987
RECORRENTE: PAULO JOSE DO PRADO (SP246051 - RAFAELA BIASI SANCHEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

8. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutencio da sentenca. 9. Condeno a parte recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacio; caso o
valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honoririos sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do parigrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito
econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado. 10. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio
partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secfo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0032222-86.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108888
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIA REGINA ALVES DE SOUZA SANDANIELO (SP190770 - RODRIGO DANELIS MOLINA)

0000935-39.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109179
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSWALDO LUIS JERONIMO (SP150409 - MARIA CECILIA DE SOUZA)

0000277-15.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108925
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA COLZ DE OLIVEIRA (SP229320 - VALTER RAMOS DA CRUZ JUNIOR)

0000123-45.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108915
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVA PONTES PAES PROENCA (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP196893 - PAULA MIY ANISHI GUIMARAES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. FALTA DE PROVAS DE QUE TRABALHOU COMO SEGURADO ESPECIAL PELO PERIODO PREVISTO PARA A
CARENCIA. RECURSO DESPROVIDO. IV- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3"
Regidio — Se¢do Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s
Juize (a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0004870-87.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106450
RECORRENTE: EMACULADA APARECIDA SOSSIO (SP297398 - PRISCILA DAIANA DE SOUSA VIANA LIMA, SP189301 - MARCELO FAVERO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003513-41.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106717
RECORRENTE: LUCIO SOARES (SP168384 - THIAGO COELHO, SP266574 - ANDRE LUIZ BORGES, SP240429 - VAGNER ALEXANDRE CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0001087-85.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106390
RECORRENTE: EMILIA FERREIRA TRABUCO (SP189184 - ANDREIA CRISTIANE JUSTINO SANTOS ANTONINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000093-65.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105094
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA CAVALCANTE DE ARAUJO (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. PERIODO DE GRACA. MANUTENGCAO DA QUALIDADE DE SEGURADO. RECURSO
DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0010398-03.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301105024
RECORRENTE: ROQUE TORQUATO DOS REIS (SP359588 - ROGER TEIXEIRA VIANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DO VALOR DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE DO JUDICIARIO SUBSTITUIR A FORMA DE CALCULO
PREVISTA EM LEI. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencdo da sentenca. 9. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a
obrigacio decorrente da s éncia sob i suspensiva de exigibilidade. 10. E como voto. I - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a
5" Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regidio — Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017.

0001157-55.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109266
RECORRENTE: MARCELO NUNES MAULLES (SP310436 - EVERTON FADIN MEDEIROS, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001543-51.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109357
RECORRENTE: DAMARIS GOMES DA SILVA (SP279938 - DAIANE BLANCO WITZLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001480-91.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108123
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO ERNANE INOCENCIO DE SOUSA (SP052012 - CLODOMIR JOSE FAGUNDES)

FIM.

0000798-14.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100491

RECORRENTE: MARIANA VITORIA SOARES DE OLIVEIRA (SP280440 - FERNANDA MARIA DANTAS GRIGOLON)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL AO DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000637-46.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106212
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NILTON JESUS FERNANDES (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. RECONHECIMENTO PARA FIM DE EMISSAO DE CERTIDAO DE TEMPO DE SERVICO. AUSENCIA DE PROVA PARA RECONHECIMENTO DE UM DOS
PERIODOS. NEGO PROVIMENTO AOS RECURSO DO INSS E DA PARTE AUTORA.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso de ambas as partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0000973-58.2014.4.03.6138 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107611
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURO LUCAS DA SILVA (SP063829 - MARISA MARQUES FLAUSINO SILVA)

8. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

9. Condeno a parte recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na
aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econémico, os honorérios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

10. E como voto.
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11— ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifio — Secio Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017.

0015135-20.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108805
RECORRENTE: ELIDIMAR PRADO DE BRITO FERREIRA (SP069840 - MANOEL DE JESUS DE SOUSA LISBOA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001224-26.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109333
RECORRENTE: MARLENE BETTE SCARASSATI (SP160940 - MARIA CLAUDIA HANSEN PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000626-38.2016.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109752
RECORRENTE: DINIVALDO APARECIDO RIBEIRO (SP348639 - MARIA EDUARDA MARIANO PEREIRA LINS DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002869-74.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100460
RECORRENTE: CRISTIANO DANTAS BASTOS CORREA (SP199301 - ANA MARTA SILVA MENDES SOUZA, SP266570 - ANA BEATRIS MENDES SOUZA GALLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO
DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n%. 567.985 e 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussao geral, o STF esclareceu que ao longo dos ultimos anos houve uma proliferagdo de leis que estabeleceram
critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Informagao; e a Lein. 10.219/2001,
que criou 0 Bolsa Escola) e apontou a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo da renda familiar per capita para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica que deve ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo unico da Lein. 10.741/03, que ndo ha justificativa plausivel para a discrimina¢ao dos portadores de deficiéncia em relagéo aos
idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencirios no valor de até um salario minimo.

2. No caso de que ora se cuida, o grupo familiar é composto pelo autor, seus genitores € um irmio solteiro, portanto, quatro pessoas. A subsisténcia da familia ¢ provida renda no valor de R$ 500,00, obtida pelo pai do autor que faz
“bicos” como pedreiro. De sorte que a renda per capita é inferior a meio salario minimo. Todavia, verifica-se pela descrig@o do laudo socioecondmico, bem como pelas fotos a ele anexadas, que o imével é proprio, bom e as
condigdes de habitabilidade sdo bastante satisfatorias (sala, cozinha, copa, trés dormitorios, trés banheiros e area de servigo com churrasqueira), proporcionando um minimo de dignidade para o autor e sua familia. Observo ainda
que as irmds do autor ajudam com as despesas de agua, luz e medicamentos. Dessa forma, no presente caso ndo restou comprovada a miserabilidade capaz de ensejar a concessdo do beneficio pleiteado.

3. Ausente o requisito de miserabilidade, deixo de me mani a respeito da deficiéncia.

4. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0004873-39.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100445
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO: ANDREIA APARECIDA DE SOUZA CARVALHO (SP251125 - TATIANE GASPARINI GARCIA)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PREENCHIDOS OS REQUESITOS NECESSARIOS. REAVALIAGAO MEDICA ADMINISTRATIVA
IMEDIATA. SEM CONDENAGAO EM ATRASADOS. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0061165-79.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100408
RECORRENTE: ANA MARIA DA CUNHA GUEDES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n°s. 567.985 ¢ 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussao geral, o STF esclareceu que ao longo dos tltimos anos houve uma proliferagdo de leis que estabeleceram
critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lein. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lein. 10.689/2003, que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Informag@o; e a Lein. 10.219/2001,
que criou o Bolsa Escola) e apontou a utilizagio do valor de meio salario minimo como valor padrio da renda familiar per capita para anlise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica que deve ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo unico da Lei n. 10.741/03, que ndo h4 justificativa plausivel para a discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos
idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo.

2. No caso de que ora se cuida, o grupo familiar ¢ composto apenas pela autora, que reside sozinha e ndo possui renda. Conforme descri¢do do laudo social, a autora vive em imével cedido pelos irmaos de seu ex-marido (heranga
de familia). A moradia ¢ revestida com piso ceramico, forrada e com azulejo na cozinha e banheiro. Os méveis estdo em bom estado de conservagdo. Observo que a autora recebe a ajuda dos filhos e neto, que arcam com as
despesas de alimentagdo, material de higiene e limpeza, telefone e medicamentos, e do genro que mantem o convénio médico. As fotos anexadas ao laudo demonstram que as condi¢cdes de moradia atendem as necessidades da
autora, que vive de forma simples, mas ndo em situagdo de miserabilidade. Dessa forma, entendo que com a ajuda dos familiares a autora esta conseguindo atender as suas necessidades basicas e ainda viver com um relativo
conforto.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)
0037550-60.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100420

RECORRENTE: WILSON LOURENCO DA SILVA (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - EMENTA
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PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZAGAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente ¢ insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 ¢ 59, Lei n.° 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa. Portanto, considerando a idade (nascido em 01/03/1966), sua qualificagdo profissional e grau de instru¢do (ajudante geral; 4* série do
ensino fundamental), os elementos do laudo pericial (auséncia de incapacidade) e suas limitagdes fisicas (sem limitagdes) frente as atividades para as quais esta habilitado, ndo restou configurada a hipotese de percepgdo do
auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

3. Desnecessaria a conversdo do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, pois ndo foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissao ou obscuridade.

4. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0007800-82.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104997
RECORRENTE: MIGUEL RODRIGUES DA SILVA (PR064871 - KELLER JOSE PEDROSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIAL. RUIDO IGUAL OU INFERIOR AO REPUTADO NOCIVO. AGENTE QUIMICO COM USO DE EQUIPAMENTO DE
PROTEGAO INDIVIDUAL DE FORMA EFICAZ. CALOR INFERIOR AO CONSIDERADO NOCIVO. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0044459-89.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107961
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO LEANDRO DE SOUSA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)

9. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

10. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na
aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econémico, os honorérios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

11. E como voto.

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0002510-05.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100467

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: ELENIR MARIA DA SILVA PEREIRA (SP255758 - JOSE FLAVIO GARCIA DE OLIVEIRA, SP293022 - DOUGLAS GIMENES, SP235815 - FERNANDO CESAR PIZZO LONARDI,
SP274650 - LARISSA MAZZA NASCIMENTO)

Il - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. DESNECESSARIA REALIZACAO DE
NOVA PERICIA. RECURSOS DE AMBAS AS PARTES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 ¢ 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica em 23/11/2012, o perito médico informou que a parte autora é portadora de depressao, apresentando incapacidade total temporaria por 120 dias para tratamento e recuperagio do quadro clinico e
fixando a data do inicio da doenga no ano 2007 ¢ a data do inicio da incapacidade 23/11/2012.

3. Portanto, considerando a idade (nascida em 04/01/1971), sua qualificagdo profissional (auxiliar de sapateiro, servigos diversos, auxiliar de pesponto e faxineira), os elementos do laudo pericial (incapacidade total e temporaria por
cento ¢ vinte dias), com DII em 23/11/2012, e suas limitagdes fisicas frente as atividades para as quais esta habilitada, restou configurada a hipdtese de concessdo do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga de 23/11/2012 a
23/03/2013. Todavia, considerando que o beneficio de auxilio-doenga (NB — 601.038.793-4) concedido em sentenca foi mantido pelo INSS até 10/10/2016, ou seja, foi prorrogado administrativamente, por periodo superior ao
minimo fixado em sentenga, razio pela qual ndo vislumbro razdes para reforma do julgado.

4. Recursos de ambas as partes a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0014007-28.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105021
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RUTH RODRIGUES SOUZA (SP342709 - MARCO ROBERIO FERNANDES NEVES)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. INCLUSAO DOS CORRETOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO NO PBC. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0002634-31.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100463
RECORRENTE: VALDECI GARCIA ALTAVIS (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR, SP295869 - JACSON CESAR BRUN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZAGAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente ¢ insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 ¢ 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa. Portanto, considerando a idade (nascido em 08/07/1963), sua qualificagdo profissional e grau de instrugdo (tratorista, 4* série do ensino
fundamental), os elementos do laudo pericial (auséncia de incapacidade) e suas limitagdes fisicas (presenca de atrofia em membro inferior esquerdo. Limitagdo dos movimentos de maneira moderada em pé e tornozelo esquerdo.
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Sensibilidade diminuida no membro acometido.) frente as atividades para as quais esta habilitado, ndo restou configurada a hipétese de percepgao do auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez.
3. Desnecessaria a conversdo do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, pois ndo foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissao ou obscuridade.
4. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizas Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000880-81.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106293
RECORRENTE: PEDRO FERNANDES DA SILVA JUNIOR (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de JUNHO de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. SENTENCA DE PROCEDENCIA. 1. PEDILEF
HYPERLINK "tel:05038087020094058501" 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014. 2. Manual de
Orientaciio de Procedimentos para os Calculos da Justi¢a Federal (Resolugio n. ° 134 do Conselho da Justica Federal), com as alteracdes introduzidas pela Resolucdo n® 267, de 2 de dezembro de 2013. 3.
Negado provimento ao recurso da parte ré. IV — ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3* Regiio - Se¢iio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0020786-96.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104912
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REINALDO JORGE SILVA DE SOUTO (SP278137 - ROSILENE DE CASSIA ANDRADE)

0001793-05.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104913
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO SANTOS INHUMA (SP314710 - ROBSON CAMPOS SILVA)

FIM.

0002262-22.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100471
RECORRENTE: SILVIA BELLAN EDUARDO (SP077761 - EDSON MORENO LUCILLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AU)dLIO-DOENCA/APOSENTADOR]A POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 e 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa. Portanto, considerando a idade (nascida em 25/02/1974), sua qualificagdo profissional (recepcionista), os elementos do laudo pericial
(auséncia de incapacidade) e suas limitagdes fisicas (sem limitagdes) frente as atividades para as quais esta habilitada, ndo restou configurada a hipétese de percepgdo do auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

3. Desnecessaria a conversdo do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, pois ndo foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissdo ou obscuridade.

4. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000092-76.2012.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301096574
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO: IVAN OLIVEIRA DE SOUSA (SP153084 - DEBORAH CRISTIANE DOMINGUES DE BRITO)

7. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da Unido Federal.

8. Condeno a Recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota
minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

9. E como voto.
11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencéo da sentenca. 9. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do art. 85, §4°, III, do Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a
obrigacéo decorrente da sucumbéncia sob dicdo suspensiva de exigibilidade. 10. E como voto. I - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a
5" Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0003824-54.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108470
RECORRENTE: JUSSARA RAMOS DE MACEDO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP287794 - AMANDA DE ALMEIDA DIAS PERES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000950-35.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109184
RECORRENTE: MAIRA DA SILVA CASANGELO PEREIRA DE SOUZA (SP296481 - LILIAN CRISTINA VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000535-36.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108958
RECORRENTE: NEUSA VIEIRA TEIXEIRA (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000662-53.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109006
RECORRENTE: HAMILTON SALTI (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. REAJUSTAMENTO PARA PRESERVACAO DO VALOR REAL. INDICES DEVEM OBSERVAR A LEGISLACAO. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO DO AUTOR IMPROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5 Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido - Sec¢io Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Kyu Sonn Lee. Sdo Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0007363-54.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106266
RECORRENTE: LUIS PEDRO DO NASCIMENTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033645-52.2013.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106265
RECORRENTE: LUIZ PIRES (SP235558 - FLAVIA DE OLIVEIRA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062411-13.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301106270
RECORRENTE: ANTONIO PEREIRA DAMACENA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066326-70.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106269
RECORRENTE: JOMINIA COUTINHO CORREIA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009722-20.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106268
RECORRENTE: IRACI APARECIDO MARCOLINO DIAS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010220-80.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106264 i
RECORRENTE: EDSON MILHASSI (SP373201 - LUIZ ALBERTO TEIXEIRA, SP336362 - REGINA CELIA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010400-70.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106267
RECORRENTE: JOAO PEREIRA DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000573-27.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106263 |
RECORRENTE: ANTONIO MACEDO DO NASCIMENTO (SP373201 - LUIZ ALBERTO TEIXEIRA, SP336362 - REGINA CELIA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11l - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA
O TRABALHO. VINCULAGCAO DO JUIZ AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV — ACORDAO Visto, relatado e
discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Secéo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0026030-06.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106904
RECORRENTE: JOSE JOSMAN RODRIGUES SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001755-97.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106303

RECORRENTE: HELENA MARIA LIARIO (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP307219 - BARBARA GISELI RIBEIRO HERNANDES, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE
SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002149-19.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106304
RECORRENTE: TERESINHA SABIAO PRADO OLIVEIRA (SP237683 - ROSELI FELIX DA SILVA, SP103693 - WALDIR APARECIDO NOGUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009233-49.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106309
RECORRENTE: SILVIO ARANTES (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062095-97.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106312
RECORRENTE: JOSE HELENO DA SILVA (SP159997 - ISAAC CRUZ SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060020-85.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106311
RECORRENTE: JOSENILDES NASCIMENTO SALES (SP272535 - MARLI ROMERO DE ARRUDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007639-86.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106308
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS DE ARAUJO DIAS (SP335623 - ERICA IRENE DE SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044826-45.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106906
RECORRENTE: JOSE ROBERTO FRANCISCO DE NORONHA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040534-17.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106310
RECORRENTE: JOSE SOUSA OLIVEIRA (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE JANINI, SP237852 - LEONARDO DIAS PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004574-04.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106305
RECORRENTE: JOAO FERNANDO SATURNINO (SP283674 - ABIGAIL LEAL DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004577-71.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106306
RECORRENTE: JOAO AUGUSTO RODRIGUES SOBRINHO (SP237683 - ROSELI FELIX DA SILVA, SP103693 - WALDIR APARECIDO NOGUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006812-76.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106313
RECORRENTE: HILDA APARECIDA RIBEIRO DOS SANTOS (SP163748 - RENATA MOCO, SP214484 - CINTIA REGINA DE LIMA VIEIRA, SP343906 - VICTOR CELSO GIMENES FRANCO FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0052207-07.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100415
RECORRENTE: JOSE AMARO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECALCULO DE RENDA MENSAL INICIAL. ACRESCIMO DE PERCENTUAIS DE REAJUSTAMENTO EM JUNHO DE 1999 (DE 2,28%) E EM MAIO DE 2004
(1,75%). RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A tese ora sob aprego pretende substituir os critérios de reajustamento legalmente previstos. No entanto, cabe ao INSS zelar pela corregdo mensal dos beneficios, a fim de preservar-lhes o valor real, segundo critérios previstos
em lei (grifo nosso), conforme questdo pacifica na jurisprudéncia.

2. Com efeito, ¢ defeso ao Juiz substituir os indexadores escolhidos pelo legislador para a atualizagdo dos beneficios previdenciarios, por outros que o segurado considera mais adequados. Agindo assim, estaria o Judiciario
usurpando fungdo que a Constituigdo reservou ao legislador, em afronta ao principio constitucional da triparticdo dos Poderes.

3. Assim, entendo que o beneficio da parte autora foi reajustado de acordo com os indices inflacionarios, em cumprimento ao dispositivo constitucional, visando a preservagao de seu valor, nio podendo o magistrado altera-lo para
outro que a parte autora entenda mais vantajoso.

4. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0004417-98.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105045
RECORRENTE: BENEDITO CARDOSO SILVA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1- O cotejo entre o principio da irretroatividade e os principios da seguranga juridica e igualdade, nos leva a conclusdo de que os beneficios previdenciarios instituidos antes da entrada em vigor da Medida Proviséria n° 1.523-9,
posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, devem ter como inicio de cémputo do prazo decadencial o da vigéncia da lei.
2. Precedente STF, Recurso Extraordindrio n° 626489, Relator Min. Luis Roberto Barroso, DJE 23/09/2014 - ATA N° 134/2014. DJE n° 184, divulgado em 22/09/2014.
3. No caso em tela, verifico que se operou a decadéncia do direito de revisdo em 01.08.2007, ou seja, 10 (dez) anos contados do primeiro dia do més seguinte ao recebimento da prestagao apds o inicio de vigéncia da Medida
Proviséria n® 1523-9.
4- Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. RENDA FAMILIAR ‘PER
CAPITA’. SUPERACAO DO LIMITE ESTABELECIDO EM LEL NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV — ACORDAO Visto,
relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0003653-60.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104982
RECORRENTE: VALENTIM PERINI JUNIOR (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001210-33.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104959
RECORRENTE: ANA BEATRIZ CALIXTO BENTO ALVES (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP243437 - ELAINE CRISTINA MIRANDA DA SILVA EBURNEO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

13. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS. 14. Condeno o INSS em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacdo; caso o valor da demanda
ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do parigrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os
honoririos serio devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado. 15. E como voto. I1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as
acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0009262-05.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301102349
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALESSANDRA KORASSI TIMOSSI (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0002894-77.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101695
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FELENON LIMA DE MELO (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)

FIM.

0006025-65.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301110310

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SIDNEY GONCALVES (SP249709 - DIRCEU RIBEIRO DOS REIS JUNIOR , SP097914 - MARLY LUZIA HELD PAVAO)
11I- EMENTA

PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL DO BENEFICIO. REVISAO. ART. 29, II, DA LEI 8213/91. ILEGALIDADE DECRETO 3048/99. EXTRAPOLAMENTO DA ATIVIDADE REGULAMENTAR.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000480-43.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301101250
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA PEREIRA DOS SANTOS (SP278782 - ISABEL CRISTINA PIAZZI)

7. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

8. Condeno o INSS em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota
minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econémico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.
9. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0002622-08.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106208
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS FACHADA BIONDI (SP082571 - SELMA APARECIDA NEVES MALTA)

Il ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento a ambos 0s recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0003098-74.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104914
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO CODATO (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. SENTENCA DE PROCEDENCIA. RECURSO ADESIVO A QUE SE NEGA
CONHECIMENTO. RECURSO DA PARTE RE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
conhecimento ao recurso adesivo e negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0000436-66.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105089
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOCELIA RIBEIRO GONCALVES (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

III - EMENTA

AUXILIO-RECLUSAO. REQUISITO BAIXA RENDA. RECLUSO DESEMPREGADO. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Restam incontroversas a qualidade de segurado ¢ a dependéncia econdmica, pois reconhecidas em sentenga e ndo impugnadas via recurso pelo INSS, assim, passo a analise do requisito baixa renda, que, conforme decidido pelo
E. STF, no RE 587365, deve ser considerada a renda percebida pelo segurado.

2. O recluso estava desempregado no momento de sua reclusdo, logo, ndo possuia renda e, nos termos do inciso IV do art. 201 da Constituigdo Federal, deve ser considerado como segurado de baixa renda.

3. Recurso do INSS improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da divergéncia, vencido o relator Dr. Omar Chamon. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0003393-95.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106251
RECORRENTE: MAURINDO ANTONIO PESSIOLE (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regiao — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0019080-43.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105017
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA LUIZA DA SILVA GOMES (SP272906 - JORGE SOARES DA SILVA)

III - EMENTA
PENSAO POR MORTE. MANUTENCAO DA QUALIDADE DE SEGURADO DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0007675-30.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100433
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HILDA APARECIDA PIRES (SP368383 - SILVANA PRADO)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n°s. 567.985 ¢ 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussao geral, o STF esclareceu que ao longo dos tltimos anos houve uma proliferagéo de leis que estabeleceram
critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lein. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lein. 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lein. 10.219/2001,
que criou o Bolsa Escola) e apontou a utilizagio do valor de meio salario minimo como valor padrio da renda familiar per capita para anlise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica que deve ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo unico da Lei n. 10.741/03, que ndo h4 justificativa plausivel para a discriminagio dos portadores de deficiéncia em relagdo aos
idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo.

2. No caso de que ora se cuida, o grupo familiar ¢ composto pela autora e por seu irmdo solteiro (55 anos). A subsisténcia da familia ¢ suprida pela pensdo por morte recebida pelo irmao da autora no valor de um salario minimo.
De sorte que a renda per capita ¢ de meio salario minimo. Todavia, conforme descrigao do laudo social e as fotos a ele anexadas, a familia reside em imével herdado de seus pais. No mesmo local hd outra residéncia na qual mora
um sobrinho da autora, que também ¢é herdeiro. Observo que a residéncia ¢ pequena, mas edificada em alvenaria, com piso cerdmico e azulejo até o teto no banheiro e na cozinha, em bom estado de conservagdo. A casa ¢
equipada com méveis e eletrodomésticos em bom estado de conservagao, sendo alguns seminovos (geladeira de inox e televisor de tela plana). Ademais, as fotos anexadas ao laudo demonstram que as condigdes de moradia
atendem as necessidades da autora, que vive de forma simples, mas ndo em situagdo de miserabilidade. Dessa forma, entendo que as necessidades basicas da autora estdo sendo atendidas, possibilitando ainda, que viva com um
relativo conforto.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0000854-13.2016.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109097
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VAGNER CUNHA DE FREITAS (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
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8. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

9. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na
aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

10. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0056391-06.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105003
RECORRENTE: SALVADOR SEVERIANO DE SANTANA (SP224824 - WILSON LINS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. COBRANCA DE PEDAGIO. SERVICO PUBLICO. EXPLORAGCAO DE RODOVIAS FEDERAIS. CONTRATO DE CONCESSAO CELEBRADO
ENTRE ESTADO DO PARANA E EMPRESA PRIVADA. ADITAMENTO DO CONTRATO. ILEGALIDADE. ANULACAO DETERMINADA PELO PODER PUBLICO. ILEGITIMIDADE DA
EXPLORACAO DA RODOVIA BR 157. COBRANCA DE PEDAGIO INDEVIDA. DESVIRTUAMENTO DA TARIFA. SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA. IV - ACORDAO Vistos, relatados e
discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢iio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, mantida a sentenca de primeiro grau, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0000252-31.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104842

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO
ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JEFFERSON FRANCISCO EVANGELISTA

0000365-82.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104841

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PRO18860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO
ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: DEBORA CRISTINA NUNES DE SOUSA

0000035-85.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104845

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO) ESTADO DO PARANA
(PRO18860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 - HELY
FELIPPE)

RECORRIDO: BRUNO VINICIUS DE SOUZA ARAUJO

0000069-60.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104844

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PRO18860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO
ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: RODRIGO MARCONDES CAMARGO

0000090-36.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104843

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO
ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: VALDIRENE ROMAO DE SOUZA NUNES

0000467-07.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104840

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PRO18860 - MERCIA MIRANDA
VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 - HELY FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)

RECORRIDO: ANA CLAUDIA DE LIMA FRIDEGOTTO

FIM.

0014240-87.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106259
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: THIAGO CHAGAS DE CAMPOS CARVALHO (SP333170 - THIAGO CHAGAS E CAMPOS CARVALHO)

1II. EMENTA. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. REMESSA POSTAL. MERCADORIA PELO REGIME DE TRIBUITACAO SIMPLIFICADA. COBRANCA DE IMPOSTO PARA MERCADORIA
ACIMA DE CINQUENTA DOLARES AMERICANOS. ILEGALIDADE.

IV - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da Unido Federal, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0003274-22.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105053
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO VINICIUS CARNEIRO BORGES (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA, SP288135 - ANDRE LUIS DE PAULA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. AGENTE RUIDO. COMPROVACAO DA HABITUALIDADE. DATA DE INiCIO DA REVISAO — A PARTIR DA DER. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0000548-36.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108966
RECORRENTE: PAULO ROBERTO MACEDO QUADROS (SP270201 - SILVINA MARIA DA CONCEICAO SEBASTIAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I- VOTO EMENTA
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. CONCLUSAO DO LAUDO PELA AUSENCIA INCAPACIDADE LABORATIVA. INEXISTENCIA DE
ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO EXPERT. RECURSO DO AUTOR IMPROVIDO.

1. Trata-se de pedido de beneficio por incapacidade.

2. O pedido de restabelecimento de auxilio doenga foi julgado parcialmente procedente. O Juizo de primeiro grau reconheceu a incapacidade do autor Paulo Roberto Macedo Quadros (59anos), auditor noturno junior, portador de
diabetes mellitus insulinodependente ulceras abertas hipertensao arterial sistémica, transtorno depressivo moderado.

3. Recorre a parte autora pedindo a condenag@o em danos morais no valor de 20 salarios minimos.

4. A pericia médica concluiu pela de incapacidade para o exercicio da atividade habitualmente desenvolvida pela parte autora. Confira-se trecho do laudo médico realizado: “Os portadores de ulcera venosa necessitam de
atendimento por equipe multidisciplinar — cirurgides vasculares, dermatologistas, enfermeiros, fisioterapeutas, nutricionistas, entre outros, que devem prestar assisténcia de modo conjunto e integrado, com objetivo de melhorar a
abordagem e favorecer a relagdo custo/efetividade.

Quanto a insuficiéncia vascular periférica de membros inferiores, a AMA desenvolveu critérios para determinar sua gravidade de forma a tornar possivel a classificagéo do periciando em Classe 3 (40 a 70% de redugdo da
capacidade funcional dos membros inferiores): O paciente ndo apresenta edema, mas ha evidéncia de tlceras superficiais persistentes (cerca de 1 ano) envolvendo duas extremidades. Hé transtornos tréficos extensos e bilaterais.
Foi realizada angioplastia com melhora do membro inferior esquerdo. Necessita ser submetido a angioplastia em membro inferior direito. Ha doenca de base (diabetes) que dificulta a cicatrizagdo.

CONCLUSAO:

Ha incapacidade total e temporéria para o trabalho habitual.”.

5. Emrazio do que dispde o artigo 131 do Cédigo de Processo Civil, o juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos fatos e circunstdncias constantes dos autos, ainda que nio alegados pelas partes. Dito dispositivo legal
representa “a consagragao do principio do livre convencimento ou persuasio racional (que se contrapde radicalmente aos sistemas da prova legal e do juizo pela consciéncia). Decorre do principio um grande poder e um grande
dever. O poder concerne a liberdade de que dispde o juiz para valorar a prova (ja que ndo existe valoragao legal prévia nem hierarquia entre elas, o que ¢ préprio do sistema da prova legal); o dever diz respeito a inafastével
necessidade de o magistrado fundamentar sua decisdo, ou seja, expressar claramente o porqué de seu convencimento (...).” (Anténio Claudio da Costa Machado, in “Cédigo de Processo Civil Interpretado”, Editora Saraiva, Sao
Paulo, 9" Edigdo, 2010, pagina 156/157, comentarios ao artigo 131, do CPC).

6. No que tange ao pedido relativo a repara¢do por dano moral, tenho que incabivel, porquanto ndo ha prova nos autos de que tenha ocorrido o alegado abalo de ordem moral, bem como o respectivo nexo causal. A ndo concessao
do beneficio ndo constitui ato ilegal por parte da Autarquia, ao contrario, se ha suspeita de o segurado ndo haver preenchido os requisitos para a concessdo do beneficio, ¢ seu dever apurar se estes estdo ou ndo configurados. Este
ato, que constitui verdadeiro dever do ente autarquico, ndo é capaz de gerar constrangimento ou abalo tais que caracterizem a ocorréncia de dano moral. Para que isto ocorra, ¢ necessario que o INSS extrapole os limites deste
seu poder-dever, ndo demonstrado nos autos.

8. Recurso do autor a que se nega provimento, mantida a sentenga de primeiro grau.

9. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficidria da
gratuidade da justiga, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.
11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢@o Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0000786-70.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104894
RECORRENTE: ADEMAR LUIZ DE CAMPOS (SP379704 - MONIQUE LEAL CESARI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1l - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE QUALIDADE DE SEGURADO. NAO IMPLEMENTAGAO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO INDEVIDO.
RECURSO IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0022962-82.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100424
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO COSME CARVALHO (SP271531 - ELISEU SANTOS DE SOUZA)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CUMULACAO COM AUXILIO-ACIDENTE. DEMORA EXCESSIVA DO INSS EM CONSTATAR A CUMULAGAO INDEVIDA
DOS BENEFiCIOS. COMPROVADA A BOA-FE DA PARTE AUTORA. COBRANCA INDEVIDA DOS VALORES PAGOS ACUMULADAMENTE. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0038140-08.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105012
RECORRENTE: FRANCISCO DOS SANTOS (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE. QUALIDADE DE SEGURADO NAO
CONSTATADA. MICROEMPREENDEDOR. RESPONSABILIDADE DO AUTOR, PESSOA JURIDICA, RECOLHER CONTRIBUICAO A PREVIDENCIA SOCIAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE COMPROVADA. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO
DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3"
Regiio - Secio Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s
Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).
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0000276-17.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104925
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDMILSON DE SOUSA CORDEIRO (SP191632 - FABIANO BANDECA)

0002567-85.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104923
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA GOMES (SP321545 - SABRINA ANGELICA BORGATTO DE OLIVEIRA)

FIM.

0003760-73.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106386
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILDA DE FATIMA DA SILVA SOUZA (SP209273 - LAZARO DIVINO DA ROCHA)

III — EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ARTIGO 143 DA LEI DE BENEFICIOS. ATIVIDADE RURAL IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO OU A
DATA EM QUE O REQUERENTE COMPLETOU A IDADE MINIMA. REQUISITO ESSENCIAL. RECURSO PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001542-56.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100479
RECORRENTE: ALCEIA MARTINS DA SILVA APICELO (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AU)dLIO—DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARA A ATIVIDADE DE EMPREGADA DOMESTICA.
PREEXISTENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Dessa forma, considerando a idade (nascida em 12/01/1959), qualificag@o profissional (empregada doméstica), os elementos do laudo pericial (incapacidade para a atividade de empregada doméstica) e suas limitagdes fisicas
(deve evitar atividades com peso excessivo, deambulagao por longas distincias, agachamento com angulo maior que 90 graus do quadril, cruzar as pernas), restou comprovada a incapacidade a partir do ano de 2012, com o inicio
das dores na perna esquerda, apds a artroplastia total do quadril direito. Todavia, de acordo com o CNIS anexado aos autos em 29/05/2017, a parte autora reingressou no Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, na qualidade
de contribuinte facultativo em 01/01/2012, mesmo ano do inicio da incapacidade, apds um intervalo de trés anos sem recolhimentos previdencidrios e aos 53 (cinquenta ¢ trés) anos de idade. Portanto, no presente caso, restou
configurada a hipétese de doenca preexistente - a teor do que dispde o artigo 42 da Lein. 8.213/91.

2. Recurso da parte autora improvido.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11l - EMENTA PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. ARTIGO 201, IV, CF/88. LIMITACAO DO UNIVERSO DOS CONTEMPLADOS. BENEFiCIO RESTRITO AOS SEGURADOS PRESOS
DE BAIXA RENDA. RESTRICAO INTRODUZIDA PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 20/1998. SELETIVIDADE FUNDADA NA RENDA DO SEGURADO PRESO. SEGURADO
DESEMPREGADO NA DATA DO ENCARCERAMENTO. JURISPRUDENCIA DO STJ E TNU. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este
processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢io Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Séo Paulo - SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001208-61.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104834 i
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO: MARIANA AUGUSTA DOS SANTOS DE JESUS (SP321115 - LUCIMARA DE OLIVEIRA NUNES)

0001926-72.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104835
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) .
RECORRIDO: VITOR HUGO DE ASSIS FERNANDES (SP339522 - RITA DE CASSIA KLUKEVIEZ TOLEDO) YARA LETICIA DE ASSIS FERNANDES (SP339522 - RITA DE CASSIA KLUKEVIEZ TOLEDO)

FIM.

0056479-44.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106261
RECORRENTE: APARECIDO DA SILVA FREIRE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL DE BENEFICIO. INDICES NAO PREVISTOS EM LEI. AUSENCIA DE PARIDADE COM O “TETO” DO
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (EMENDAS CONSTITUCIONAIS N°S 20/1998 E 41/2003). RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Ndo compete ao Poder Judicidrio substituir-se ao legislador e adotar os critérios vindicados pela parte autora ou os que entender adequados, para reajuste dos beneficios.

2. A regra ¢ que o teto (e os salarios-de-contribuigdo, por conseguinte), seja reajustado junto com os beneficios, e ndo que os beneficios sejam reajustados toda vez que o teto o for. Os beneficios devem ser corrigidos para
preservagdo de seu valor, de acordo com a inflagdo, o que ¢ feito anualmente.

3. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

4. Condenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei federal n° 9.099/1995.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do processo em epigrafe, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
do Juiz Federal Substituto Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0023161-41.2014.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107957
RECORRENTE: MARCIA CRISTINA DOS SANTOS (SP328911 - JOAO DANIEL POTTHOFF JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

9. Condeno a parte recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I1I, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justia, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condi¢do suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.

11— ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1I- EMENTA PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL DO BENEFIiCIO. REVISAO. IRSM. FEVEREIRO/94. DECADENCIA. PRAZO INICIADO APENAS APOS VIGENCIA DA LEI
10.999/2004. PRECEDENTE. RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO QUINQUENAL AOS ATRASADOS. TRU. RECURSO IMPROVIDO. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos,
em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do
autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017 (data do
julgamento).

0007594-88.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109346
RECORRENTE: RUCA ARAKI (SP161066 - FABIO VICENTE DA SILVA, SP357487 - THIAGO VICENTE SAMPAIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007603-50.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109345
RECORRENTE: GUIDO FONTANELLI (SP161066 - FABIO VICENTE DA SILVA, SP357487 - THIAGO VICENTE SAMPAIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007682-29.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109344
RECORRENTE: GESSI FERRARI DA SILVA (SP161066 - FABIO VICENTE DA SILVA, SP357487 - THIAGO VICENTE SAMPAIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004214-36.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301109340
RECORRENTE: JORGE BAPTISTA DA CRUZ (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007789-73.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109343
RECORRENTE: LUIZ DE ALMEIDA (SP161066 - FABIO VICENTE DA SILVA, SP357487 - THIAGO VICENTE SAMPAIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008286-87.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109342
RECORRENTE: GEREMIAS DE FRANCA (SP161066 - FABIO VICENTE DA SILVA, SP357487 - THIAGO VICENTE SAMPAIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008845-44.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109341
RECORRENTE: JORGE MISQUEVIS (SP161066 - FABIO VICENTE DA SILVA, SP357487 - THIAGO VICENTE SAMPAIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001978-96.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109339
RECORRENTE: RUBEM ALVES MOREIRA (SP106056 - RENILDE PAIVA MORGADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PIS/PASEP. ATUALIZACAO MONETARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1- As contribuicdes para o PIS/PASEP
revestem-se de natureza tributaria, estando sujeita, portanto, a prescri¢iio quinquenal. Destarte, descabida a pretensio de se obter prazo trintenario como a correcio do FGTS. 2- Desta forma, verifico a
ocorréncia da prescriciio do direito da parte autora, ja que a propositura da presente acéio deu-se quando decorridos mais de cinco anos da data da violacdo do direito alegada. 3. Recurso da parte autora
improvido. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo -
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0002379-49.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100469
RECORRENTE: ELIAS RODRIGUES JUNIOR (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002384-71.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100468
RECORRENTE: LUIS ROBERTO DE OLIVEIRA (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0003003-27.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107591
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: IDEMAR APARECIDO BATISTA (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

9. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

10. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na
aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

11. E como voto.

11— ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sado Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do réu, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0007341-31.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105031
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LOURENCO ZAGHI (SP271819 - PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR)

III - EMENTA
REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. CALCULO DE ACORDO COM LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS EXIGIDOS PARA SUA CONCESSAO. STF - RE
630501. COEFICIENTE. IMPOSSIBILIDADE DO JUDICIARIO SUBSTITUIR A FORMA DE CALCULO PREVISTA EM LEL RECURSO DO INSS E DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0003377-93.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106272
RECORRENTE: EDIMAR FREITAS BRITO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0009661-65.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106326
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA LEOZINA FERREIRA FRANCISCO - ESPOLIO (SP322670 - CHARLENE CRUZETTA, SP289096 - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

IIl - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee, e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).
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0036651-62.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301103693
RECORRENTE: MARIANA DA PAZ ARRUDA (SP197054 - DHAIANNY CANEDO BARROS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso da parte Autora desprovido para manutengdo da extingdo do processo sem o julgamento do mérito, mas por fundamento diverso (artigo 486, inciso VI, do CPC).

9. Condeno a parte recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justi¢a, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obrigagéo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001463-42.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109355
RECORRENTE: MARCIO DE MENDONCA (SP201369 - DANIELA APARECIDA ALVES DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencdo da sentenga.

8. Condeno a parte recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I1I, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0033837-77.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100421
RECORRENTE: IARA CRISTINA DOS SANTOS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO DE DEFICIENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PIS/PASEP. ATUALIZACAO MONETARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1- As contribuigdes para o PIS/PASEP
revestem-se de natureza tributéria, estando sujeita, portanto, a prescri¢iio quinquenal. Destarte, descabida a pretensio de se obter prazo trintenirio como a corre¢io do FGTS. 2- Desta forma, verifico a
ocorréncia da prescricio do direito da parte autora, ja que a propositura da presente a¢io deu-se quando decorridos mais de cinco anos da data da violacdo do direito alegada. 3. Recurso da parte autora
improvido. IV — ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0002519-83.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100466
RECORRENTE: CLEUSA FRANCOVI VIDAL (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002660-05.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100462
RECORRENTE: PAULO CALDATO (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Ante o exposto, nego provimento ao recurso interposto pela parte autora. 8. Condeno a parte recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado,
nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficiria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigacio
decorrente da sucumbéncia sob condi¢iio suspensiva de exigibilidade. E como voto. I1 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢iio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0006446-16.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301109386
RECORRENTE: VERA LUCIA PEREIRA DE AGUILAR (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059715-09.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109394
RECORRENTE: ANTONIO DE LIMA (SP322608 - ADELMO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056164-16.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109390
RECORRENTE: MANOELITO PAIVA MARTINS (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA, SP281052 - CHRISTIE RODRIGUES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010331-72.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109391
RECORRENTE: NATAL DOS SANTOS TAKIMOTO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018416-52.2013.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109395
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE PAULA (SP168472 - LUIZ CARLOS SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001001-17.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109388
RECORRENTE: CLAUDEMIR MARGIOTTO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001026-96.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109392
RECORRENTE: LOURIVAL GOMES FERREIRA (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000389-79.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109389
RECORRENTE: ANTONIO DONIZETE ALMEIDA FLOR (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001754-71.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109387
RECORRENTE: JOEL DE OLIVEIRA PAULA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/07/2017  112/1130



FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

6. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengio da sentenca. 7. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio; caso o
valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honoririos sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do parigrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito
econdmico, 0s honorarios seriio devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado. 8. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio
partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢fo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso do réu, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0012380-57.2014.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107908
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISMAEL NOGUEIRA DE MOURA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)

0003072-18.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109257
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NIVALDO DAO (SP259014 - ALEXANDRE INTRIERI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regidio — Se¢dio Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017.

0000988-74.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108112
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REINALDO DE OLIVEIRA (SP238650 - GLAUCIA CRISTINA GIBERTONI PEREIRA)

0001103-05.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108118
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA LOPES DE ALMEIDA (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)

0000418-48.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108937
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESINHA ARAUJO DE SOUZA (SP313345 - MARCUS VINICIUS MARINO DE ALMEIDA BARROS)

0001620-25.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108124
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIO CESAR MARCELINO GENOVEVA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)

FIM.

0001773-96.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105070
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: EVILASIO FRANCO DE OLIVEIRA FILHO (SP080466 - WALMIR PESQUERO GARCIA, SP127786 - IVAN DE ARRUDA PESQUERO, SP251489 - ADRIANA ARRUDA PESQUERO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIAL. CONVERSAO EM TEMPO DE SERVICO COMUM. ATIVIDADE ESPECIAL. ENQUADRAMENTO DECRETO
REGULAMENTADOR. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENCIA. ATIVIDADE ANTERIOR A 01.01.1980. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL. RECURSO GENERICO. RECURSO DO
INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regidio — Se¢dio Judicidria do Estado de
Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize (a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0049319-65.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106257
RECORRENTE: VALDEIR NERES DA CRUZ (SP384226 - MARIANA SARAIVA SABBATINI VICENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009224-24.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106335
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NALU MONTEBELO GOMES RACHEL (SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA)

FIM.

0000569-90.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104896
RECORRENTE: ROGERIO GROTOLI (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. AUXILIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA TOTAL E TEMPORARIA. DIB NA DER. IMPOSSIBILIDADE. DATA DE
CESSACAO DO BENEFICIO CONFORME LAUDO PERICIAL. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0010994-18.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100427
RECORRENTE: JOSE ROBERTO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS.
DESNECESSARIA REALIZAGCAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 e 59, Lein.® 8.213/1991).

2. O auxilio-acidente, por sua vez, esta previsto no artigo 86 da Lei 8.213/91 e deve ser concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

3. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa e de sequelas. Portanto, considerando a idade (nascido em 06/10/1964), sua qualificag@o profissional e grau de instrugdo (ruricola e
servigos gerais; 4* série do ensino fundamental), os elementos do laudo pericial (auséncia de incapacidade e de sequelas), e suas limitagdes fisicas frente as atividades para as quais esta habilitado, ndo restou configurada a
hipétese de concessdo de beneficio previdencidrio de auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez ou auxilio-acidente.

4. Desnecessaria a conversio do julgamento em diligéncia para realizagdo de nova pericia, nio foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissao ou obscuridade.

5. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sdo Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

00046359-05.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105044
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IOLANDA DE OLIVEIRA RIBEIRO (SP379160 - JESSICA REIS VICTOR)

III - EMENTA
PENSAO POR MORTE. CONJUGE. DATA DE INICIO DO BENEFICIO. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0006911-64.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301111553
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO LUCIO DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP143378 - THAIS ANDRADE VALERA)

Il - EMENTA
PREVIDENCIARIO. REVISAO DO VALOR DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. AUMENTO DO VALOR DO TETO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98. NATUREZA ORCAMENTARIA DA
LIMITAGAO. POSSIBILIDADE DE MAJORACAO DENTRO DO NOVO TETO. LIMITAGAO AO TETO NA CONCESSAO. COMPROVADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

IV - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0003298-68.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301105052
RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA DE SOUZA (SP321647 - LANA DE AGUIAR ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

APLIC;}—SE 5&05 PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do
julgamento).

0039367-67.2013.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106347
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IZAIAS GOMES DO NASCIMENTO (SP298766 - ELAINE MACEDO SHIOYA)

0062280-09.2014.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106346
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA FRANCISCA STEFANI BONZO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0048133-41.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106344
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA MIGLIORATO (SP195252 - RICARDO FERREIRA SCARPI)

0010854-26.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106903
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE VICENTE DE PAULA (SP197399 - JAIR RODRIGUES VIEIRA)

0021203-88.2012.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301106902
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MAURO ALMEIDA (SP294176 - MIRTES DIAS MARCONDES)

0002855-54.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106345

RECORRENTE: SABRINE CRISTINA DINIZ CASEIRO (SP071993 - JOSE FRANCISCO PACCILLO) SORAIA CRISTINA DO ESPIRITO SANTO (SP071993 - JOSE FRANCISCO PACCILLO) THEMISTOCLES
DINIZ CASEIRO (SP071993 - JOSE FRANCISCO PACCILLO) GUILHERME AUGUSTO DINIZ CASEIRO (SP071993 - JOSE FRANCISCO PACCILLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0026287-31.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106536

RECORRENTE: JOAQUIM MARQUES DOS SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE NAO DEMONSTRADA NO PERIODO OBJETO DA AGAO. RECURSO DESPROVIDO.
IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0000739-17.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104930

RECORRENTE: CLEODETE APARECIDA DE OLIVEIRA (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP329757 - GISELLE CRISTINE SILVA DA CRUZ, SP272067 - ELIS
MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. DOENGA E INCAPACIDADE PREEXISTENTE AO INGRESSO OU REINGRESSO AO
REGIME PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE BENEFICIO POR EXPRESSA VEDAGAO LEGAL. ACAO IMPROCEDENTE. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais KyuSoon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0043131-56.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301105010
RECORRENTE: EDMILSON DA SILVA COSTA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. EXTINGAO POR AUSENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. RECURSO EXTRAORDINARIO 631240. REPERCUSSAO GERAL.
NECESSIDADE DE PREVIO PEDIDO ADMINISTRATIVO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

0001605-28.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301100478
RECORRENTE: NADLAUSANA DE LIMA PEREIRA (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXiLIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA
REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagao da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o segundo (artigos 25,
1,42 e 59, Lein.® 8.213/1991).

2. Realizada pericia médica judicial, constatou-se a inexisténcia de incapacidade laborativa. Portanto, considerando a idade (nascida em 20/02/1972), sua qualificagdo profissional e grau de instrugdo (auxiliar de faxina; ensino
superior de Processamento de Dados completo), os elementos do laudo pericial (auséncia de incapacidade) e suas limitagdes fisicas (sem limitagdes) frente as atividades para as quais esta habilitado, ndo restou configurada a
hipétese de percepgdo do auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

3. Desnecessaria a conversdo do julgamento em diligéncia para realizagio de nova pericia, pois ndo foi constatada nenhuma contrariedade que justifique novo exame, nem mesmo omissdo ou obscuridade.

4. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento)

0016716-98.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106328
RECORRENTE: ALCINDO CAPELETTI (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. REVISAO DO VALOR DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. AUMENTO DO VALOR DO TETO. EMENDA CONSTITUCIONAL N°20/98. NATUREZA ORCAMENTARIA DA
LIMITAGCAO. POSSIBILIDADE DE MAJORACAO DENTRO DO NOVO TETO. LIMITACAO AO TETO NA CONCESSAO. COMPROVADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

IV - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. REVISAO GRATIFICACAO NATALINA. INDEVIDA APOS LEI 8870/94. RECURSO DO AUTOR IMPROVIDO. 1V - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017(data do julgamento).

0006869-38.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107964
RECORRENTE: BREVINA APARECIDA DO PRADO (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003730-70.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107965
RECORRENTE: ENEAS JOSE DOS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002557-59.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301107963
RECORRENTE: GILBERTO ANTONIO OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencio da sentenca. 8. Condeno a parte recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a
obrigacdio decorrente da sucumbéncia sob condigiio suspensiva de exigibilidade. 9. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5°
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢iio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 20 de junho de 2017.

0000909-95.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109141
RECORRENTE: HILDA NUNES (SP306923 - OLINDA VIDAL PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001218-77.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301 109327 .
RECORRENTE: MARCO ANTONIO MAXIMO DA SILVA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000517-15.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108945
RECORRENTE: MARIA APARECIDA GONCALVES ANTUNES (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001636-15.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109483
RECORRENTE: CLEONICE DE SOUZA OLIVEIRA FERREIRA (SP232230 - JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0024877-69.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301106538
RECORRENTE: ANA RITA RODRIGUES PEREIRA BASTOS (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL. FALTA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. RECURSO DESPROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 20 de junho de 2017 (data do julgamento).

0001834-16.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108435
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA MARTINS (SP300327 - GREICE PEREIRA GALHARDO)

8. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

9. Condeno a parte recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na
aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

10. E como voto.

11— ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 20 de junho de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA
O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e
discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Secdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 20 de junho de 2017. (data do julgamento).

0000698-71.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104856
RECORRENTE: CARLOS RODRIGUES SANTOS (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO, SP316523 - MARIANA FERRARI GARRIDO, SP274714 - RAFAEL MATEUS VIANA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000766-45.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104858
RECORRENTE: MARIO JULIO AMBROSIO (SP168384 - THIAGO COELHO, SP266574 - ANDRE LUIZ BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000868-34.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104901
RECORRENTE: RAFAEL SAVIETTO (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001221-09.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104931
RECORRENTE: MARIA DO SOCORRO SIMIAO DOS SANTOS DEMITI (SP259605 - RODRIGO SONCINI DE OLIVEIRA GUENA, SP106326 - GUILHERME SONCINI DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001051-72.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104892
RECORRENTE: RODRIGO ROBERTO (SP378186 - LEILA CRISTINA DE CARVALHO LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001177-76.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104860
RECORRENTE: CARLOS DO NASCIMENTO CARVALHO (SP061447 - CARLOS ALBERTO FERNANDES, SP224951 - LUCIANA DE OLIVEIRA SCAPIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001130-39.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104859
RECORRENTE: ROSELI DE FATIMA COLLO (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000282-82.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104852
RECORRENTE: LUIZ FRANCO LEME (SP070622 - MARCUS ANTONIO PALMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021858-21.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104877
RECORRENTE: ROSELI SOARES BARBAES LIMA (SP278998 - RAQUEL SOL GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000426-77.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104853 i
RECORRENTE: TEREZINHA DO CARMO FABRI NOGUEIRA (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO, SP237957 - ANDRE AFFONSO DO AMARAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000471-02.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104855
RECORRENTE: MARIA MARGARIDA DA SILVA (SP073505 - SALVADOR PITARO NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002529-14.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104864
RECORRENTE: NEUZA VIEIRA DE MORAIS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002931-11.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104865
RECORRENTE: JOSE FERREIRA DE SOUZA (SP016489 - EPAMINONDAS MURILO VIEIRA NOGUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002853-50.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104866
RECORRENTE: MARIA APARECIDA ALMEIDA DE ARAUJO (SP293860 - MELISSA LEITE DE ALMEIDA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001647-44.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104861
RECORRENTE: JOSE MARIA MAGIONI (SP327218 - ALLAN MAYKON RUBIO ZAROS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001694-17.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104862
RECORRENTE: CLEUSA MARIA PEREIRA (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001953-98.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104863
RECORRENTE: LUCIANA ANTUNES (SP211875 - SANTINO OLIVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005415-77.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104873 B
RECORRENTE: JOEL DOS SANTOS (SP176514 - APARECIDO DONIBETI POMA VALADAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003999-41.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104869
RECORRENTE: ELVIRA DE JESUS DOS SANTOS (SP118129 - SERGIO MARIN RICARDO CALVO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005457-30.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104874
RECORRENTE: RONILDA AUGUSTA MACIEL DA SILVA (SP194106 - MARIA LINETE DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005187-58.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104898
RECORRENTE: HERCULES LUCIO DE OLIVEIRA (SP336261 - FABIANA SILVA CAMPOS FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007383-98.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104850
RECORRENTE: MARINA ALMEIDA GOMES (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006312-08.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104875
RECORRENTE: LUCILENE RIBEIRO DE NOVAIS SILVA (SP258893 - VALQUIRIA LOURENCO VALENTIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003432-83.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104868
RECORRENTE: LUCIANE LAZARINI ORCINI (SP188364 - KELLEN CRISTINA ZAMARO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004128-46.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104872
RECORRENTE: EVA LIRA DE ALMEIDA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004027-09.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104871
RECORRENTE: MAIRA SABINO PATRICIO (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022716-52.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104878
RECORRENTE: JOSE CARLOS DA COSTA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA, SP059744 - AIRTON FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036946-02.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104879
RECORRENTE: MILTON JOSE DA SILVA (SP154226 - ELI ALVES NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040975-95.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104880
RECORRENTE: ZILDA FARIAS CAMPOS DE ARRUDA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047545-97.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104881
RECORRENTE: ROSEMARY GONCALVES DUCA (SP303559 - ROSIANA APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA, SP264837 - ALINE SILVA ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049061-55.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104882
RECORRENTE: ANDRE DOMINGOS NEVES FONSECA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI, SP256006 - SARA TAVARES QUENTAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052996-06.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104883
RECORRENTE: MARIA DO ROSARIO DA SILVA MACHADO (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056322-71.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104885
RECORRENTE: IRANEIDE ROCHA DE MOURA LIMA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008429-70.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301104851
RECORRENTE: MARIA CRISTINA BISPO CACHOEIRA (SP104328 - JOSEFA FERNANDA MATIAS FERNANDES STACCIARINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regidio — Se¢dio Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Séo Paulo, 20 de junho de 2017.

0004413-94.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108694
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSIAS DE ALMEIDA (SP371954 - ILCIMARA CRISTINA CORREA)

0000719-20.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301108105
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TANIA CRISTINA PERINI ESTEVAM (SP096398 - MARLI ALVES MIQUELETE)

FIM.

0000760-50.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301109064
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLA ROBERTA MOBILON (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO BERNARDES)

12. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.
13. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valo