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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 141/2017 — Sao Paulo, segunda-feira, 31 de julho de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 51537/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELAGAO CIVEL N° 0022496-18.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.022496-4/SP
RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ANTONIO BRAGA DA SILVA
ADVOGADO SP135996 LUIS CLAUDIO XAVIER COELHO
No. ORIG. 12.00.00028-0 1 Vr ROSEIRA/SP
DESPACHO
Vistos, etc.

Observo que a determinagio de implantagdo imediata do beneficio, consoante decisio de fls. 202/206, foi comunicada ao INSS, via e-mail, em setembro de 2016 (fl. 208), sem que haja noticia acerca de seu cumprimento.
Assim, determino expedicdo de oficio para cumprimento da ordem de implantagdo imediata do beneficio. Na instru¢éo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da mensagem eletronica anteriormente enviada e
solicitado que venha aos autos informacdo acerca de seu atendimento. Cumpra-se, comurgéncia.

S@o Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0004526-49.2009.4.03.9999/SP

|2009.03.99.004526»3/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) CLEIDE APARECIDA DE ALMEIDA SAMPAIO
IADVOGADO SP133950 SIBELI STELATA DE CARVALHO
No. ORIG. 08.00.00016-3 1 Vr PORTO FELIZ/SP
DESPACHO
Vistos, etc.

Observo que a determinago de implantagéo imediata do beneficio, consoante decisdo de fls. 297/300, foi comunicada ao INSS, via e-mail, em outubro de 2016 (fl. 302), sem que haja noticia acerca de seu cumprimento.
Assim, determino expedigéo de oficio para cumprimento da ordem de implantagao imediata do beneficio. Na instrugio do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da mensagem eletronica anteriormente enviada e
solicitado que venha aos autos informagdo acerca de seu atendimento. Cumpra-se, com urgéncia.

Sao Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0027554-36.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.027554-2/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE JAIRO HENRIQUE DA SILVA OLIVEIRA incapaz
IADVOGADO SP304232 EDSON ALEIXO DE LIMA
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REPRESENTANTE : [JOELMA CRISTINA DA SILVA
IADVOGADO : [SP304232 EDSON ALEIXO DE LIMA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10048567320148260624 1 Vr TATUI/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Observo que a determinagio de implantagdo imediata do beneficio, consoante deciséo de fls. 84/87, foi comunicada ao INSS, via e-mail, em outubro de 2015 (fl. 88), sem que haja noticia acerca de seu cumprimento.
Assim, determino expedicdo de oficio para cumprimento da ordem de implantagio imediata do beneficio. Na instrugdo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da mensagem eletronica anteriormente enviada e

solicitado que venha aos autos informacdo acerca de seu atendimento. Cumpra-se, comurgéncia.

Sio Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0009505-10.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.009505-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP195318 EVANDRO MORAES ADAS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA DA SILVA

ADVOGADO : |SP084237 CLARITA RAMOS MESQUITA
No. ORIG. :|10023856620148260048 4 Vr ATIBAIA/SP
DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipagio dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que a mingua de trinsito em julgado, a imediata implantagio de beneficio

previdenciario de pensdo por morte.
DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipagdo de tutela faz-se mister o preenchimento simultaneo dos requisitos previstos no artigo 300 do CPC, consistentes na probabilidade do direito invocado pela parte e no

perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Neste caso concreto convengo-me de que todos os requisitos estdo presentes, assistindo, portanto, razio a parte requerente emseu pleito.

Comefeito, vé-se que a decisio proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessdo do beneficio previdenciario de pensdo por morte, o que se fez pelo reconhecimento do preenchimento de todos os

requisitos legais necessarios a implantagdo do aludido beneficio. Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Alémdisso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetida a dependente caso a concessdo do beneficio seja postergada para o momento do trénsito em julgado - sobretudo diante do sobrestamento do feito -, lesdo

essa consistente em priva-la de recursos financeiros intuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.

Anote-se, em complemento, que o recurso excepcional interposto € dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposicdo no basta para impedir a imediata produgéo de efeitos pelo acérddo recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento formulado pela parte autora, determinando ao INSS seja concedido o previdenciario de pensdo por morte, nos termos do acérddo recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Int.
Sao Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0009505-10.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.009505-2/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP195318 EVANDRO MORAES ADAS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA DA SILVA

IADVOGADO : |SP084237 CLARITA RAMOS MESQUITA
No. ORIG. :110023856620148260048 4 Vr ATIBAIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Diante da solicitagdo do Gabinete da Conciliagdo para que se suspenda, momentaneamente, a remessa de autos para tentativa de acordo, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdes no RESP

1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS e RESP 1.495.146/MG, vinculados ao tema 905, que versam sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

S@o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0009505-10.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.009505-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP195318 EVANDRO MORAES ADAS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |APARECIDA DA SILVA

ADVOGADO : |SP084237 CLARITA RAMOS MESQUITA
No. ORIG. : [10023856620148260048 4 Vr ATIBAIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Diante da solicitagdo do Gabinete da Conciliagdo para que se suspenda, momentaneamente, a remessa de autos para tentativa de acordo, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdo no RE

870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.
Int.
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S@o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007038-70.2010.4.03.6183/SP

[ ]p010.61.83.007038-8/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : [ANTONIO MONTEIRO DA SILVA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00070387020104036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipagio dos efeitos da tutela formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que 4 mingua de transito emjulgado, a imediata implantagdo de beneficio
previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicio.

Requer-se, ademais, a execugdo provisoria do julgado.

DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipago de tutela mister se faz o preenchimento simultaneo dos requisitos previstos no artigo 300 do CPC, consistentes na probabilidade do direito invocado pela parte e no
perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Neste caso concreto convengo-me de que todos os requisitos estdo presentes, assistindo, portanto, razio a parte requerente emseu pleito.

Comefeito, vé-se que a decisio proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicio, o que se fez pelo reconhecimento do
preenchimento de todos os requisitos legais necessarios a implantagdo do aludido beneficio. Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Alémdisso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetido o dependente caso a concessdo do beneficio seja postergada para o momento do transito emjulgado - sok do diante do sob: do feito -, lesio
essa consistente em priva-lo de recursos financeiros intuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.

Anote-se, em complemento, que o recurso excepcional interposto € dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposicdo no basta para impedir a imediata produgéo de efeitos pelo acérddo recorrido.
A execugio provisoria do julgado, por sua vez, ¢ providéncia que compete exclusivamente a parte interessada, prescindindo de deferimento deste orgio. Compete a parte, a seu critério, dirigir o seu requerimento,
devidamente instruido, ao Juizo competente para o processo de execugao.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de antecipagdo de tutela, determinando ao INSS seja concedido o previdenciario de aposentadoria por tempo de contribui¢io, nos termos do acérdéo recorrido, no prazo de 30
(trinta) dias.

Int.

Sdo Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0005466-87.2013.4.03.6114/SP

[ [2013.61.14.005466-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) e outro.

PROCURADOR . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. . |00054668720134036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DESPACHO

Conforme certificado a fl. 687, a i. causidica Dra. Carla Severo Batista Simdes, OAB/SP n° 155.023, subscritora do recurso, ndo se encontra constituida nos autos.
Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que seja sanada a irregularidade apontada, sob pena de nido conhecimento do recurso excepcional interposto.
Intime-se.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025068-10.2012.4.03.0000/SP

| ]2012.03.00.025068-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE . |ROSCH ADMINISTRADORA DE SERVICOS E INFORMATICA LTDA - em recuperago judicial
ADVOGADO . [MT007216 CARLOS EDUARDO SILVA E SOUZA e outro(a)

IAGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . [00094046920124036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
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Vistos.

Intimada a comprovar os pressupostos legais para a concessdo da gratuidade de justica, requerida emsede do recurso especial por ela interposto, a agravante apresentou a manifestagdo e documentos de fls. 291/338, nos
quais se constata estar em recuperagao judicial, bem assim possuir contra si ajuizados diversos processos trabalhistas.

Por tais razdes, entendo configurada a hipotese de isen¢io do recolhimento do preparo relativo ao recurso especial
Int.
Apbs, retornem os autos a conclusdo para admissibilidade do recurso especial de fls. 176/186.
Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0011067-95.2012.4.03.6183/SP

| ]2012.61.83.011067-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LULZ STEFANINI
APELANTE : |ABRAAO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00110679520124036183 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DESPACHO

Considerando o teor da certiddo de fl. 297, providencie a Secretaria a intimagao do autor para, no prazo de 05 (cinco) dias, providenciar o recolhimento em dobro do preparo, sob pena de deser¢io, nos termos do art.
1.007, § 4°, do CPC.

Int.

Sdo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000321-64.2006.4.03.6124/SP

[ 2006.6124.000321-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LULIZ STEFANINI

APELANTE :  [NILSON DE BARROS

IADVOGADO : [SP120455 TEOFILO RODRIGUES TELES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DESPACHO

Considerando o teor da certiddo de fl. 260, providencie a Secretaria a intimag@o do autor para, no prazo de 05 (cinco) dias, providenciar o recolhimento em dobro do preparo, sob pena de deser¢éo, nos termos do art.
1.007, § 4°, do CPC.

Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELACAO CIVEL N° 0001678-50.2013.4.03.6119/SP

| ]2013.61.19.001678-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

IAPELANTE : [IRANI SALDANHA

PROCURADOR : |BA023835 CLEMENS EMANUEL SANTANA DE FREITAS (Int.Pessoal)
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [PI004179 DANILO CHAVES LIMA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00016785020134036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

FL 144: pleiteia a parte autora a implantagdo imediata do beneficio previdenciario (antecipagdo de tutela).

Consoante o disposto no art. 22 do Regimento Interno do TREF3, esta Vice-Presidéncia tem competéncia adstrita ao juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais (especial e extraordindrio) e incidentes deles
decorrentes, cabendo ao Juizo de origem da demanda apreciar e deferir/indeferir quaisquer outras medidas que impliquem cumprimento da decisdo de mérito, a qual deve ser postulada pela parte interessada perante o Juizo
conpetente, independentemente de se tratar de medida de natureza alimentar (v. art. 516, CPC/2015).

Demnis disso, a prestacdo jurisdicional deste 6rgio esgotou-se como exercicio do juizo de admissibilidade do recurso especial, motivo pelo qual nada mais ha a ser provido, devendo eventuais questdes relativas a
implantagdo do beneficio serem resolvidas perante o0 MM. Juizo a guo.

Int.

Sdo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELAGCAO CIVEL N° 0008364-10.2007.4.03.6106/SP

[ [2007.61.06.008364-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

IAPELANTE : |CARLOS MARANGONI

IADVOGADO : [SP227089 WILTON LUIS DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : [Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |[ELEOVAN CESAR LIMA MASCARENHAS e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : [MT002628 GERSON JANUARIO e outro(a)

No. ORIG. :|00083641020074036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DESPACHO

1. A vista do pedido de justiga gratuita, deduzido a fl. 420, comprove o requerente com documentos habeis, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do disposto no art. 99, § 2°, do CPC, o preenchimento dos
pressupostos legais para a concessao do beneficio.

2. Vencido o prazo, com ou sem manifestagdo, venhanrme os autos conclusos.
Intime-se.
S@o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELAGAO CIVEL N° 0031399-76.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.031399-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAPELANTE : |JOSEFA SEVERINA DE OLIVEIRA LIMA
IADVOGADO : [SP245699 MICHELI DIAS BETONI

CODINOME : |JOSEFA SEVERINA DE OLIVEIRA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |LEANDRO HENRIQUE CASTRO PASTORE
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00006898220098260146 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Fls. 266/268: Nada a prover, uma vez que o requerimento refoge a competéncia desta Vice-Presidéncia. Entendendo cabivel a cessagio do beneficio em decorréncia de conclusio da pericia médica, no sentido de que
ocorreu a superveniente recuperagdo da capacidade laborativa, pode o INSS atuar administrativamente, cabendo a parte se insurgir contra referida medida por meio da via adequada.

Int.

Ap6s, tornem conclusos.

Sao Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000921-29.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.000921-7/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . [TEREZA APARECIDA DOS SANTOS DUTRA
ADVOGADO : [SP239614A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP268045 FELIPE TADEU RIBEIRO MORETTINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00009212920114036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Esclareca a parte autora se persiste interesse na op¢o pelo beneficio concedido judicialmente (fls. 251/254), tendo em vista os termos da notificagdo eletronica encaminhada pelo INSS (fls. 309/316), a qual inform ter sido
concedida aposentadoria por idade na via administrativa. Prazo de 10 (dez) dias.
Int. Apos, tornem conclusos.

Sao Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3100/2017
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s),
Cddigo de Processo Civil

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0000922-33.2006.4.03.6104/SP

nos termos do artigo 1.030 do

|2006.6l .04.000922-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE INTERMODAL TANK TRANSPORT BRASIL OPERADOR DE CONTEINERES TANQUE LTDA
PROCURADOR SP078958 JOAO ATOGUIA JUNIOR e outro(a)
IAPELANTE 'TECONDI TERMINAL PARA CONTEINERES DA MARGEM DIREITA S/A
IADVOGADO SP092114 EDGARD HERMELINDO LEITE JUNIOR e outro(a)
SP249243 LAILA ABUD
IAPELANTE Ministerio Publico Federal
PROCURADOR SP099755 ANTONIO JOSE DONIZETTI MOLINA DALOIA e outro(a)
/APELADO(A) OS MESMOS
IAPELADO(A) Ministerio Publico do Estado de Sao Paulo
PROCURADOR LUIZ CLAUDIO BANDEIRA e outro(a)
No. ORIG. 00009223320064036104 3 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0001355-37.2011.4.03.6112/SP

[2011.61.12.001355-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE Ministerio Publico Federal

PROCURADOR TITO LIVIO SEABRA e outro(a)

APELANTE Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) (OLAVO SOARES FORNAZIERO

IADVOGADO SP241316A VALTER MARELLI e outro(a)

PARTE AUTORA Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
IADVOGADO SP264663 GUSTAVO AURFLIO FAUSTINO e outro(a)

No. ORIG. 00013553720114036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0003950-44.2013.4.03.6110/SP

[2013.61.10.003950-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE Conselho Regional de Enfermagem em Sao Paulo COREN/SP
ADVOGADO SP277783 JAMILLE DE JESUS MATTISEN e outro(a)
APELADO(A) FUNDACAO LUIZ JOAO LABRONICI

ADVOGADO SP017356 NORBERTO AGOSTINHO ¢ outro(a)

No. ORIG. 00039504420134036110 4 Vr SOROCABA/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0006576-11.2005.4.03.6112/SP

|2005A6l .12.006576-8/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
IAPELANTE MIGUEL MOYSES ABECHE NETO
IADVOGADO SP146234 RODRIGO BARBOSA MATHEUS
IAPELANTE JOAO TEIXEIRA DE LIMA

IADVOGADO SP159492 LUIZ AUGUSTO STESSE e outro(a)
IAPELADO(A) Ministerio Publico Federal

PROCURADOR TITO LIVIO SEABRA e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal

IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
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IAPELADO(A) Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

IADVOGADO SP028979 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO e outro(a)
SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

PARTE RE INORIVAL RAPHAEL DA SILVA JUNIOR e outros(as)

ADVOGADO SP088228 JOSE RAPHAEL CICARELLI JUNIOR

PARTE RE INIVALDO FELIX DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP092307 SEBASTIAO PEREIRA

PARTE RE JOAO BATISTA ANSELMO DE SOUZA

IADVOGADO SP071768 LUIZ RAPHAEL ARELLO

No. ORIG. 00065761120054036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00005 APELACAO CIVEL N° 0007754-92.2005.4.03.6112/SP

|2005A6l .12.007754-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

IAPELANTE GILSON CARRETEIRO

IADVOGADO SP109053 CRISTINA LUCIA PALUDETO PARIZZI e outro(a)
IAPELANTE JOSE SADAO KOSHIYAMA

IADVOGADO SP065475 CELSO NAOTO KASHIURA e outro(a)
IAPELADO(A) Ministerio Publico Federal

ADVOGADO TITO LIVIO SEABRA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) PREFEITURA MUNICIPAL DE MONTE CASTELO
ADVOGADO SP160045 ROGERIO CALAZANS PLAZZA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00077549220054036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0005257-75.2009.4.03.6109/SP

|2009.6l .09.005257-6/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

IAPELANTE Ministerio Publico Federal

PROCURADOR FAUSTO KOZO KOSAKA e outro(a)

/APELADO(A) IACAO EDUCACIONAL CLARETIANA EDUCLAR
IADVOGADO SP090627 MARCOS ANTONIO CAPELOZI e outro(a)
IAPELADO(A) IASSOCIACAO DE ESCOLAS REUNIDAS ASSER
IADVOGADO SP108178 MARA SANDRA CANOVA MORAES e outro(a)
IAPELADO(A) FUNDACAO MUNICIPAL DE ENSINO DE PIRACICABA
IADVOGADO SP152463 EDIBERTO DIAMANTINO e outro(a)
IAPELADO(A) Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA ¢ outro(a)
No. ORIG. 00052577520094036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0001948-42.2010.4.03.6002/MS

|201 0.60.02.001948-1/MS

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE ASSOCIACAO BRASILEIRA DOS MUTUARIOS E CONSUMIDORES ABMC
ADVOGADO MS002464B ROBERTO SOLIGO

APELANTE Ministerio Publico Federal

PROCURADOR RAPHAEL OTAVIO BUENO SANTOS

IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP241798 KATIA APARECIDA MANGONE

No. ORIG. 00019484220104036002 2 Vr DOURADOS/MS
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00008 APELAGAO CIVEL N° 0002876-80.2012.4.03.6112/SP

[ [2012.61.12.002876-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : |Ministerio Publico Federal

ADVOGADO . [TITO LIVIO SEABRA e outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal

IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELANTE : |Instituto Chico Mendes de Conservacao da Biodiversidade

ADVOGADO : [SP264663 GUSTAVO AURELIO FAUSTINO

APELADO(A) : [IVONE DE SOUZA SOAREZ

ADVOGADO : [SP241316A VALTER MARELLI e outro(a)

No. ORIG. :[00028768020124036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013898-36.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.013898-9/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAGRAVANTE : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
IADVOGADO . |[SERGIO AUGUSTO ROCHA COELHO e outro(a)
: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
IAGRAVADO(A) . |[SUZANO PAPEL E CELULOSE S/A e outros(as)
FIBRIA CELULOSE S/A

MARIA RODRIGUES

|ANA MARIA DO ESPIRITO SANTO
SEBASTIANA DE OLIVEIRA

SALVADOR SILVEIRA

JOAQUIM DE OLIVEIRA FILHO

JOSE DE OLIVEIRA

BENEDITO DE OLIVEIRA FURTADO

MARIA LUIZA DE MORAIS

JOSE BENEDITO DE MORAIS

MARINHA DE OLIVEIRA

ADAO BUENO

JOAO DE OLIVEIRA

BENEDITA OLIVEIRA

:  |[FRANCISCO GONCALVES FERNANDES
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : [00006103020154036108 2 Vr BAURU/SP

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 51546/2017

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0027119-32.2009.4.03.6100/SP

[ [ ]2009.61.00.027119-0/SP |

[RELATOR | : |Desen‘bargad0r Federal HELIO NOGUEIRA |
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APELANTE : [NESTLE BRASIL LTDA e outros.
ADVOGADO : [SP158516 MARIANA NEVES DE VITO
: [SP109361B PAULO ROGERIO SEHN
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00271193220094036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por NESTLE BRASIL LTDA E OUTROS em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragiio de inexisténcia de relagiio juridico-tributéria que a obrigue a recolher
contribuicdes previdenciarias incidentes sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado e sobre o respectivo 13° salério (1/12 avos projetado), seguindo o principio juridico de que o acessorio segue o principal.
Sobreveio sentenga que denegou a seguranga, com fundamento do artigo 6°, §5° da Lein® 12.016/2009 e artigo 269, I, do Cddigo de Processo Civil.

Emapelacio a parte autora pleiteou seja reconhecida a inexisténcia de relagao juridico-tributaria, determinando que a autoridade coatora se abstenha de exigir a contribuigdo previdencidria incidente sobre os valores pagos a
titulo de aviso prévio indenizado e sobre o 13° salrio (1/12 avos projetado).

Ao julgar o recurso, 0 Desembargador Hélio Nogueira deu parcial provimento & apelagdo para assegurar seu direito a ndo ser compelida ao recolhimento da contribuicdo social sobre a folha de salarios incidente sobre os
valores pagos a seus empregados a titulo de aviso prévio indenizado.

A Primeira Turma deste Tribunal negou provimento aos agravos legais interpostos pela impetrante e pela Unido Federal, assim como rejeitou os Embargos de Declaragéo opostos pelas partes.
Contra o acérdio, a parte autora interpds Recurso Especial e Recurso Extraordindrio, aguardando a realizagio do juizo de admissibilidade.

As fls. 613/770, postula a impetrante a concessio de tutela de evidéncia, nos termos do disposto no artigo 311, I1, do CPC/2015 com o respectivo reconhecimento de seu direito de proceder a imediata compensago dos
valores indevidamente recolhidos a titulo de aviso prévio indenizado.

A Unido Federal pleiteou o indeferimento do pedido (fls. 773/774v").

E o relatério. DECIDO.

O CPC/2015 disciplina duas espécies de tutela de cognigdo sumiria, quais seja, tutela de urgéneia (cautelar ou satisfativa) e tutela de evidéncia.

No presente caso, a Requerente postula a concessao de tutela de evidéncia, com fulcro no artigo 311, inciso II, do referido diploma legal, sob o fundamento de tendo sido reconhecido pela Unidio Federal a ndo incidéncia

de contribuicdes previdenciarias sobre os valores recolhidos a titulo de aviso prévio indenizado, deve ser certificado o trénsito em julgado parcial.

Conquanto a tutela de evidéncia dispense a prova do perigo de dano ou do risco ao resultado 1itil do processo, para seu cabimento, de rigor a observéncia do ao rol taxativo constante do referido dispositivo.

O transito parcial do julgado somente pode ser concedido em demandas ajuizadas na vigéneia do novo CPC e neste caso, a agdo foi proposta em 10.12.2009.
Além disso, a compensagdo de tributos € possivel apos o transito em julgado integral da demanda, nos termos do art. 170-A do CTN.

Portanto, niio configurada a hipétese presente no artigo 311, II, do CPC/15, de rigor o indeferimento do pedido formulado pela parte autora.

Oportunamente, remetam os autos para a verificagdo da admissibilidade recursal.

Int.

S@o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000055-39.2002.4.03.6182/SP

[ [2002.61.82.000055-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |ASTI DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA e outros(as)
'WILLIAM BAIDA
:  |GABRIEL BAIDA
ADVOGADO : [SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO
: [SP267283 RONALDO SILVA MARQUES
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DESPACHO

FL 366: Defiro. Promova-se o desapensamento da agio executiva emapenso (Reg. n° 199961820007179).
Apbs, retormem os autos ao sobrestamento.
Intime-se.
Sdo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013525-09.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.013525-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
IAPELANTE : |ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA ¢ outro.
ADVOGADO : [SP158516 MARIANA NEVES DE VITO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00135250920134036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA E OUTRO em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragio de inexisténcia de relagio juridico-tributéria que
obrigue a impetrante a incluir na base de calculo da contribuigdo previdencidria e da contribuicio devida a terceiros emrelagdo a) primeiros quinze dias de afastamento por doenga/acidente; b) férias gozadas, férias
indenizadas, abono de férias e adicional de 1/3 de férias; c) aviso prévio indenizado; d) horas extras e respectivo adicional; €) adicional noturno; f) salério-maternidade; g) auxilio-creche.

Em primeiro grau, a sentenga concedeu parcialmente a seguranga para declarar a inexisténcia de relagio juridico-tributaria que obrigue a Impetrante a recolher contribuicdes previdenciarias e sociais sobre as seguintes
verbas: a) primeiros quinze dias de afastamento por doenga/acidente; b) férias indenizadas, abono de férias e adicional de 1/3 de férias (sobre pagamento de férias de qualquer natureza); c) aviso prévio indenizado; d)
auxilio-creche. Assegurou, ainda, o direito da Impetrante de compensar, nos termos do art. 74 da Lein.® 9.430/96, os valores indevidamente recolhidos, observando-se a prescri¢do quinquenal.

Emapelacdo a parte autora pleiteou a reforma da sentenga e pugnou pela procedéncia total da agao.

Por seu turno a Unidio Federal recorreu, aduzindo que as contribuigdes reconhecidas como inexigiveis na sentenga sdo, na verdade, legais, constitucionais e devidas pelos contribuintes.

Ao julgar os recursos, a Egrégia Décima Primeira Turma deste Tribunal deu parcial provimento a Remessa Oficial, apenas no que toca a compensagao, para que fique a cargo da autoridade impetrada estabelecer os
parametros da compensacio/repeticdo e negou provimento as apelagdes da Unido e da impetrante.

Embargos de declarago, opostos pela parte autora e pela Unido Federal, rejeitados.

Contra o acérdio, a parte autora interpds Recurso Especial e Recurso Extraordindrio e a Unifio Federal interpds Recurso Extraordindrio, cujo juizo de admissibilidade se encontra suspenso até o julgamento de
representativos de controvérsia, nos termos da certidao e fl. 525v°.

As fls. 526/685, postula a impetrante a concessio de tutela de evidéncia, nos termos do disposto no artigo 311, 11, do CPC/2015 com o respectivo reconhecimento de seu direito de, niio recolher a contribuicio
previdenciaria e as contribuicdes sociais devidas a terceiros: (c) pagamento efetuados nos primeiros quinze dias do afastamento, com ou sem concessao dos beneficios denominados "B31" e "B91" (auxilio-doenca);
(d) "Adicional Constitucional de 1/3 (umtergo) de Férias" incidentes sobre qualquer tipo de férias (gozadas ou indenizadas); (e) saldrio-maternidade e (f) horas extras e adicional de horas extras.

A Unido Federal pleiteou o indeferimento do pedido (fls. 689/691v°).

E o relatério. DECIDO.

O CPC/2015 disciplina duas espécies de tutela de cognicdo sumiria, quais seja, tutela de urgéncia (cautelar ou satisfativa) e tutela de evidéncia.

No presente caso, a Requerente postula a concessdo de tutela de evidéncia, com fillcro no artigo 311, inciso 11, do referido diploma legal, sob o fundamento de que haveria tese fimmada em sentido favoravel, em parte, ao
pleito objeto destes autos.

Conquanto a tutela de evidéncia dispense a prova do perigo de dano ou do risco ao resultado ttil do processo, para seu cabimento, de rigor a observancia do ao rol taxativo constante do referido dispositivo.

In casu, findamenta a Requerente seu pedido na suposta existéncia de tese firmada em julgamento de caso repetitivo favoravel a sua pretensao.

De fato a controvérsia acerca da incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre os valores pagos ao empregado nos quinze primeiros dias anteriores a concessdo de auxilio-doenca e sobre o ter¢o constitucional de férias foi
decidida pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n° 1.230.957/RS, tendo, na oportunidade, fimado o entendimento no sentido de que essas verbas teriam natureza indenizatoria e,

portanto, sobre elas ndo incidiria contribuicdo previdenciaria.

Contudo, ha de se considerar que a pretensdo versada nos presentes autos também abarca a inclusdo de referidos valores na base de calculo da contribuigdo devida a terceiros, matéria ndo enfientada expressamente no
referido julgamento, a configurar a existéncia, ainda, de controvérsia acerca do tema.

Emsede de recurso repetitivo, aquela E. Corte Superior ainda ndo se manifestou sobre referida questao.

Portanto, niio configurada a hipétese presente no artigo 311, II, do CPC/15, de rigor o indeferimento do pedido formulado pela parte autora.
Outrossim, de rigor esclarecer a manutencdo do sobrestamento do recurso excepcional até o julgamento final do RE 576.967/PR, vinculado ao Tema 72.
Oportunamente, retornem os autos ao sobrestamento.

Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010745-77.2005.4.03.6100/SP

| ]2005.61.00.010745-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
IAPELANTE : [MATTOS FILHO VEIGA FILHO MARREY JUNIOR E QUIROGA ADVOGAD
IADVOGADO : [SP163605 GUILHERME BARRANCO DE SOUZA e outro(a)
: [SP256826 ARMANDO BELLINI SCARPELLI
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
PROCURADOR : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
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‘ENTIDADE | : |lnstitulo Nacional do Seguro Social - INSS

[VARA ANTERIOR | : ]UIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DESPACHO
Vistos,

FL 805: Intime-se a parte autora para que junte aos autos, nos termos requeridos, o documento com autenticagdo bancaria.
Prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.
Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MATA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0000587-73.2009.4.03.6115/SP

| ]2009.61.15.000587-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : [JOAO RENENONATO

ADVOGADO : |SP061357 MIGUEL LUIZ BIANCO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : [JOAO PAULO RODRIGUES

IADVOGADO : [SP152908 MARCELO HENRIQUE ROMANO e outro(a)

No. ORIG. :[00005877320094036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DESPACHO

Vistos,

Manifeste-se a Caixa Economica Federal sobre a informago trazida as fls. 206/212.
Prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.
Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007951-96.2013.4.03.6102/SP

[ [2013.61.02.007951-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |PAULO CESAR GOMES SILVA

ADVOGADO : |SP337785 FABIOLA CAVALHEIRO MAZZA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :|00079519620134036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Vistos,

Diante da manifestagdo da Unizio Federal (fls. 473/474) indefiro o pedido de fls. 466/469.
Intime-se
S@o Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003707-71.2011.4.03.6110/SP

\ [ [OIL61.10.005707-055P
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RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE :  [MAGGI LENOM AUTOMOTORES LTDA

ADVOGADO : |SP016311 MILTON SAAD e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SOROCABA >10SSJ>SP

'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >1(* SSI>SP

No. ORIG. :|00037077120114036110 4 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Tendo em vista a adesdo ao Programa de Recuperagio Tributaria - PRT, modalidade 0013, noticiada as fls. 622/623, bem como a manifestagdo da Unido a fl. 628, esclareca o Contribuinte se pretende a desisténcia parcial
dos recursos, ou a rentincia parcial do direito sobre o qual se finda a acdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

S@o Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007745-32.2011.4.03.6109/SP

[ [2011.61.09.007745-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

IAPELANTE : [MAGGI MOTORS LTDA

IADVOGADO : [SP016311 MILTON SAAD e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. :|00077453220114036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

Tendo em vista a adesdo ao Programa de Recuperagio Tributaria - PRT, modalidade 0013, noticiada as fls. 510/511, bem como a manifestagdo da Unifo as fls. 516/517, esclareca o Contribuinte se pretende a desisténcia
parcial dos recursos, ou a reniincia parcial do direito sobre o qual se funda a ag@o, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Sdo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0004532-30.2011.4.03.6105/SP

| ]2011.61.05.004532-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : [MOTOMIL DE CAMPINAS COM/ E IMP/ LTDA

ADVOGADO : |SP016311 MILTON SAAD e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00045323020114036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Tendo em vista a adesdo ao Programa de Recuperagdo Tributaria - PRT, modalidade 0013, noticiada as fls. 517/518, bem como a manifestagdo da Unido as fls. 523/524-verso, esclarega o Contribuinte se pretende a
desisténcia parcial dos recursos, ou a renincia parcial do direito sobre o qual se funda a agdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.
Sdo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELAGAO CIVEL N° 0006696-50.2011.4.03.6110/SP
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[ [2011.61.10.006696-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE : [MAGGI MOTOS LTDA filial

IADVOGADO : [SP016311 MILTON SAAD e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100066965020114036110 2 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Tendo em vista a adesdo ao Programa de Recuperagio Tributaria - PRT, modalidade 0013, noticiada as fls. 561/562, bem como a manifestagdo da Unido as fls. 567/568-verso, esclarega o Contribuinte se pretende a

desisténcia parcial dos recursos, ou a rentincia parcial do direito sobre o qual se funda a ag@o, no prazo de 10 (dez) dias.
ntime-se.
Sao Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007744-47.2011.4.03.6109/SP

| ]2011.61.09.007744-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [MOTOMIL DE PIRACICABA COM/ E IMP/ LTDA

ADVOGADO : |SP016311 MILTON SAAD ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSI>SP

No. ORIG. : [00077444720114036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

Tendo em vista a adesdo ao Programa de Recuperagdo Tributaria - PRT, modalidade 0013, noticiada as fls. 539/540, bem como a manifestacdo da Unido as fls. 595/596, esclareca o Contribuinte se pretende a desisténcia

parcial dos recursos, ou a rentincia parcial do direito sobre o qual se funda a ago, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

S@o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005364-48.2011.4.03.6110/SP

[ [2011.61.10.005364-5/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : [MAGGI VEICULOS LTDA filial

ADVOGADO : |SP016311 MILTON SAAD e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) 1 |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >10* SSJI>SP

No. ORIG. 1 |00053644820114036110 1 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Tendo em vista a adesdo ao Programa de Recuperago Tributéria - PRT, modalidade 0013, noticiada as fls. 562/563, bem como a manifestagio da Unido as fls. 568/569, esclarega o Contribuinte se pretende a desisténcia

parcial dos recursos, ou a rentincia parcial do direito sobre o qual se funda a ag&o, no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se.
Sao Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CIVEL N° 0003704-19.2011.4.03.6110/SP
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[ ]2011.61.10.003704-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

IAPELANTE :  [MAGGI VEICULOS LTDA

ADVOGADO : |SP016311 MILTON SAAD e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00037041920114036110 2 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Tendo em vista a adesdo ao Programa de Recuperagdo Tributaria - PRT, modalidade 0013, noticiada as fls. 540/541, bem como a manifestagdo da Unido as fls. 546/547, esclarega o Contribuinte se pretende a desisténcia
parcial dos recursos, ou a rentincia parcial do direito sobre o qual se funda a ago, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Sdo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1(D

P

ho/Decisiio) Nro 51549/2017

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010707-41.2000.4.03.6100/SP

| ]2000.61.00.010707-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) e outro.

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

DESPACHO

Vistos,

Diante da informac@o de fl. 500 manifeste-se a agravante no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.
Sdo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0022044-90.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.022044-3/SP

[APELANTE : [GENERAL MILLS BRASIL ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : [SP026750 LEO KRAKOWIAK

SUCEDIDO(A) : |GENERAL MILLS BRASIL LTDA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigo Federal.

A decisdo que julgou o agravo legal considerou que as operagdes de cambio simbolico advindas da conversdo de empréstimo externo em investimento direto estdo sujeitas ao pagamento de CPMF, impondo-se muilta ao
agravante. Os embargos de declaragio foramrejeitados, com imposicdo de muilta.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) ao art. 535, 11, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acérdio que julgou os embargos de declaragdo nfo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

ii) aos arts. 538 ¢ 557, § 2°, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o agravo legal ¢ os embargos de declaragdo interpostos ndo teriam intuito procrastinatorio;

iii) aos arts. 97, 111, 113 e 114 do Cddigo Tributario Nacional, aos arts. 995 a 998 do Cddigo Civil brasileiro e ao art. 1°, paragrafo tnico, da Lein.® 9.311/1996, uma vez que as operagdes de conversdo de empréstimo
externo em investimento direto nfo ensejariam a realizagdo de verdadeiro contrato de cambio ou qualquer movimentagao financeira, mas teriam natureza meramente contabil.

Foram apresentadas contrarrazdes.
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Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, foi determinado o retorno dos autos a Turma de origem, na forma do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
A Turmm de origem exerceu o juizo de retratagéo, no que diz respeito a aplicagdo da multa prevista no art. 557, § 2°, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Incialmente, ressalte-se que, como exercicio do juizo de retratagdo pela turma de origem, o presente recurso perdeu o seu objeto no que diz respeito a aplicagdo da multa prevista no art. 557, § 2°, do Cddigo de Processo
Civil brasileiro de 1973.

Quanto ao mais, ndo se verifica a alegada violagdo ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil brasileiro. Com efeito, a omissdo apontada diria respeito & auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou a
apelacdo, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acérdio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Comeefeito, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2.
DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4. REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO
CPC. NAO PREENCHIDOS. DIVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragio, a matéria em exame foi
suficientemente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma fimdamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da recorrente. Néo se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC.
2. "A confirmagdo de decisdo unipessoal do Relator pelo érgiio colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 28/3/2014). 3. A
divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tinico, do CPC, e 255, § 2°,
do RISTJ. 4. O Colegiado estadual consignou que a agdo monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que ndo ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp
781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento: 24/11/2015, Fonte: Dle 10/12/2015)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu, sob a sistematica dos recursos repetitivos, que € licita a incidéncia da CPMF nas movimentagdes de recursos, escriturais ou fisicas, nos contratos simbolicos de cambio,
efetuadas segundo as normas aplicaveis aos capitais estrangeiros, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. CPMF . CONVERSAO DE CREDITOS ESTRANGEIROS EM
INVESTIMENTO . OPERACAO SIMBOLICA DE CAMBIO. INCIDENCIA. 1. A Contribuigiio Proviséria sobre Movimentagio ou Transmissdo de Valores de Créditos e Direitos de Natureza Financeira - CPMF ,
enquanto vigente, incidia sobre a conversio de crédito decorrente de empréstimo em investimento externo direto (contrato de cambio simbolico), uma vez que a tributagio aperfeicoava-se mesmo diante de operagio
unicamente escritural (Precedentes das Turmas de Direito Publico: AgRg no Ag 1.197.348/RJ, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 17.11.2009, Dle 25.11.2009; AgRgno Ag 1.119.315/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 05.11.2009, DJe 16.11.2009; AgRg no REsp 1.127.882/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 22.09.2009, DJe 30.09.2009; AgRg
1o REsp 1.092.768/SP, Rel. Ministro Francisco Falcao, Primeira Turma, julgado em 09.12.2008, DJe 15.12.2008; REsp 856.570/RJ, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 04.11.2008, DJe
03.12.2008; e REsp 796.888/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 08.05.2007, DJ 31.05.2007). 2. O fato juridico ensejador da tributagdo pela CPMF (instituida pela Lei 9.311/96) abarcava qualquer
operagio liquidada ou langamento realizado por instituigdes financeiras, que representasse circulagdo escritural ou fisica de moeda, quer resultasse ou nfio em transferéncia da titularidade dos valores, créditos ou direitos
(artigo 1°, paragrafo tinico). 3. O artigo 2°, da Lei 9.311/96, enumerava as hipéteses de incidéncia da aludida contribuicéo destinada ao custeio da Seguridade Social, verbis: "Art. 2° O fato gerador da contribuigdo é:1- o
lancamento a débito, por institui¢do financeira, em contas correntes de depdsito, em contas correntes de empréstimo, em contas de depésito de poupanga, de depdsito judicial e de depdsitos em consignacio de pagamento
de que tratam os paragrafos do art. 890 da Lein® 5.869, de 11 de janeiro de 1973, introduzidos pelo art. 1° da Lein® 8.951, de 13 de dezembro de 1994, junto a ela mantidas; II - o langamento a crédito, por mstituigdo
financeira, em contas correntes que apresentem saldo negativo, até o limite de valor da redug@o do saldo devedor; I1I - a liquidagdo ou pagamento, por instituigdo financeira, de quaisquer créditos, direitos ou valores, por
conta e ordem de terceiros, que ndo tenhamsido creditados, em nome do beneficidrio, nas contas referidas nos incisos anteriores; IV - o langamento, e qualquer outra forma de movimentagdo ou transmissdo de valores e de
créditos e direitos de natureza financeira, ndo relacionados nos incisos anteriores, efetuados pelos bancos comerciais, bancos niltiplos com carteira comercial e caixas econdmicas; V - a liquidagdo de operagdo contratadas
nos mercados organizados de liquidagao futura; VI - qualquer outra movimentagéo ou transmissao de valores e de créditos e direitos de natureza financeira que, por sua finalidade, reunindo caracteristicas que permitam
presumir a existéncia de sistema organizado para efetiva-la, produza os mesmos efeitos previstos nos incisos anteriores, independentemente da pessoa que a efetue, da denominagio que possa ter e da forma juridica ou dos
instrumentos utilizados para realiza-la." 4. Deveras, a conversio do passivo (decorrente de empréstimo) da empresa domiciliada no Brasil em investimento externo direto no seu capital social reclama a realizagio de
procedimentos cambiais, tragados pelo Banco Central do Brasil (Circular BACEN 2.997/2000), com o intuito de garantir a fiscalizagéo e controle da origem e natureza dos capitais que ingressamno Pais. 5. Assim, a
conversao dos créditos (oriundos de empréstimo) em nvestimento externo direto concretiza-se mediante a realizagdo de operagdes simultdneas de compra e venda de moeda estrangeira (sem expedi¢io de ordem de
pagamento do ou para o exterior), consubstanciadas em lancamentos ficticios de entrada e saida de recursos, a saber: (i) a transferéncia, pela empresa brasileira receptora do investimento (devedora do empréstimo), ao
nvestidor ndo residente ou investidor externo (credor do empréstino), do valor correspondente ao pagamento da divida principal e juros, para quitagio ¢ baixa na pendéncia; e (i) o recebimento, pela empresa receptora
(devedora na primeira transagdo), da quantia, disponibilizada pelo investidor externo (credor naquela), para integrar o capital societario. 6. Destarte, sobressai a transferéncia (eminentermente juridica) de valores entre os
sujeitos envolvidos no negocio juridico discriminado, uma vez que, quando a empresa devedora, ao invés de quitar a sua divida, converte seu passivo em capital social para a empresa credora, ocorre efetiva circulagio
escritural de valores. 7. Consequentemente, conquanto se considere inexistente a movimentagdo fisica dos valores pertinentes, a ocorréncia de circulagdo escritural da moeda constituia fato imponivel ensejador da tributagdo
pela CPMF . 8. Outrossim, a teor do disposto nos artigos 3° (hipdteses de isengo) e 8° (hipéteses de aliquota zero), da Lei 9.311/96, a conversdo de crédito (decorrente de empréstimo) em investimento externo direto
(operago simbolica de cambio) néo se encontra albergada por qualquer norma exonerativa, sendo de rigor a interpretagéo literal da legislagdo tributéria que disponha sobre outorga de isen¢do ou exclusdo do crédito
tributrio (artigo 111, incisos I e I, do CTN). 9. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (REsp 1129335/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/06/2010, DJe 24/06/2010)

Assim, constata-se que a decisdo objeto do recurso especial esti em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

No que tange a alegagdo de que os embargos de declaragdo néo teriam carater protelatorio, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso extraordinario, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da
prova. Tal pretensio esbarra na vedagdo cristalizada na Stmula n.° 279 do E. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordindrio".

Por tais fundamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial quanto a incidéncia da CPMF sobre operagdes de cambio simbdlico advindas da conversao de empréstimo externo em investimento direto, JULGO-O
PREJUDICADO no que diz respeito a imposicdo da multa prevista no art. 557, § 2°, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973 e NAO O ADMITO quanto aos demais findamentos.

Int.

Sao Paulo, 04 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0022044-90.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.022044-3/SP

APELANTE : |GENERAL MILLS BRASIL ALIMENTOS LTDA

/ADVOGADO : [SP026750 LEO KRAKOWIAK

SUCEDIDO(A) : |GENERAL MILLS BRASIL LTDA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, @, da Constituigdo Federal.

A decisdo que julgou o agravo legal considerou que as operagdes de cambio simbolico advindas da conversdo de empréstimo externo em investimento direto estdo sujeitas ao pagamento de CPMF, impondo-se muilta ao
agravante. Os embargos de declaragio foram rejeitados, com imposigéo de multa.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:
1) aos arts. 5°, XXXV, LIVe LV, e 93, IX, da Constituicdo da Repiiblica Federativa do Brasil de 1988, porque o acordao que julgou os embargos de declaragdo ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pela
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z)n:;r a?n?‘: LV, da Constituigio da Repiiblica Federativa do Brasil de 1988, porque o agravo legal ¢ os embargos de declaragio interpostos no teriam intuito procrastinatorio; e

iii) aos arts. 5°, II, 145, § 1°, e 150, 1, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, uma vez que a incidéncia da CPMF sobre as operagdes em tela acarretaria ofensa ao principio da legalidade.
Foram apresentadas contrarrazoes.

Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, foi determinado o retorno dos autos a Turma de origem, na forma do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

A Turma de origem exerceu o juizo de retratagio, no que diz respeito a aplicagdo da multa prevista no art. 557, § 2°, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Incialmente, ressalte-se que, como exercicio do juizo de retratagdo pela turma de origem, o presente recurso perdeu o seu objeto no que diz respeito a aplicagdo da nuilta prevista no art. 557, § 2°, do Cédigo de Processo
Civil brasileiro de 1973.

O E. Supreno Tribunal Federal ja decidiu que a questdo referente a a incidéncia da CPMF nas movimentagdes de recursos, escriturais ou fisicas, nos contratos simbolicos de cambio, nfio possui natureza constitucional, niio
podendo ser discutida em recurso extraordindrio, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CPMF. CONTRATO DE CAMBIO SIMBOLICO. CONVERSAO DE EMPRESTIMO EXTERNO EM COTAS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. A instancia ordindria exauriu a analise sobre a incidéncia da contribuicio em questdo a luz de norma infraconstitucional (Lei n® 9.311/1996). Assim, eventual ofensa a Constituigao, se
existente, ocorreria de forma indireta ou reflexa, o que nfio da margemao cabimento de recurso extraordindrio. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 601698 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, julgado em 25/02/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-063 DIVULG 28-03-2014 PUBLIC 31-03-2014)

No que tange a alegagdo de que os embargos de declaragdo no teriam carater protelatorio, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso extraordinario, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da
prova. Tal pretensio esbarra na vedagdo cristalizada na Stmula n.° 279 do E. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordindrio".

Por tais findamentos, JULGO PREJUDICADO o recurso extraordinario no que diz respeito a imposigio da multa prevista no art. 557, § 2°, do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973 e NAO O ADMITO pelos
demnais fundamentos.

Int.

Sao Paulo, 04 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0032281-33.1994.4.03.6100/SP

[ [2002.03.99.008592-8/SP

APELANTE : [WHIRLPOOL S/A
ADVOGADO : [SP106767 MARIA RITA GRADILONE SAMPAIO LUNARDELLI € outro(a)
: [SP208294 VANESSA DAMASCENO ROSA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [94.00.32281-0 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao ao artigo 535, Il do CPC de 1973, bem como afronta ao artigo 233 do Decreto n°® 85.450/80.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador nfio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Por sua vez, quanto a alegacio de eventual violagdo aos dispositivos de lei federal, destaco a ementa do acérdao recorrido:

" ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. IMPOSTO DE RENDA. PESSOA JURIDICA.

1. Néio se sustenta a alegagdo de que existiria corregdo monetdria do balango a partir da contabilizag¢do da conta "amortizagéo do dagio", porquanto havia vedagdo a este procedimento por parte do artigo 35
da Lein°® 1.598/77, alterada pelo Decreto-Lei n°® 1.730/79.

2. Ocorreu infragdo aos artigos 154, 236 e 387, inciso 1, todos do Regulamento do Imposto de Renda/1980, porque houve compensagdo indevida de quantias que ndo foram computadas na determinagdo do
lucro real do periodo, e ndo se comprovou cerceamento de defesa.

3. Oartigo 233, § 3° do Regulamento do Imposto de Renda/1980 impde que o valor pago a titulo de assisténcia técnica seja computado na determinagdo do lucro real do periodo e néo excepciona,
expressamente, a empresa domiciliacda no Brasil.

4. Apelagdo nao provida."

Dessa forma, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, demandando-se, pois, a andlise do contetido fatico-probatorio dos autos,
defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Nesse sentido, sio os precedentes da Corte Superior:

" AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACA~O DECLARATORIA E ANULATORIA C/C INDENIZA CA~O MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DO CONJUNTO FATICO -
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, constato que o acolhimento da pretenséo recursal, por qualquer das alineas do permissivo constitucional, demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelo
acdrddo recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da Simula 7 do STJ.

2. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt no AREsp 955.087/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 08/11/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscusséo da matéria de mérito.

3. A instancia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos. Desse modo, verifica-se que a andlise da controvérsia demanda o necessdrio reexame do contexto
fético-probatdrio, o que é invidvel no Superior Tribunal de Justica. Obice da Simula 7/STJ.

4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido,
permite aplicar na espécie, por analogia, os ébices das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
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S@o Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0032281-33.1994.4.03.6100/SP

[ [2002.03.99.008592-8/SP

APELANTE : [WHIRLPOOL S/A
IADVOGADO : [SP106767 MARIA RITA GRADILONE SAMPAIO LUNARDELLI e outro(a)
: [SP208294 VANESSA DAMASCENO ROSA
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[94.00.32281-0 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
Alega, emsintese, ofensa aos artigos 5°, XXXV, LV, 93, IX, da Constituicdo Federal.
DECIDO.

Encontra-se assentado o entendimento de que a verificagio, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa

constitucional reflexa ou indireta, cuja andlise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.

SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

[ - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério, da motivagdo dos atos decisérios e

da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, LX, da Constitui¢cdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."
(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSAGAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO Ct ONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.

EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o 6rgdo jurisdicional explicite as razoes de seu

convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5 XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia

Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

Divergir do entendimento do acérdao recorrido no tocante & impossibilidade de comy cdo de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de

contribuigdes previdenciarias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigdo

Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recuso extraordindrio.
Int.

So Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015761-36.2002.4.03.6126/SP

[ [2002.61.26.015761-0/SP

APELANTE : [BRIDGESTONE DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP109361B PAULO ROGERIO SEHN

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, ofensa ao art. 7.°, XI da CF.
Foram apresentadas contrarrazdes.
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Verifico que o acordo impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituicio teriam ocorrido, emtese, apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordindrio em situagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma

legislago infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULAGAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E A UXIUOSUPLEA/&?NT AR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO i
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

As razoes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso

extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislacdo infi itucional, o que torna
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insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, I1l, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."
(STF, ARE 676563 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).(Grifei)
E em outra oportunidade:

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. RE QUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1 - Auséncia de prequesti 0 das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

11. - Somente a ofensa direta a Constitui¢do autoriza a admissdo do recurso ex dindrio. No caso, a apreciagdo das q O itucionais ndo prescinde do exame de norma infiaconstitucional.
1. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5° LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional
que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - Orecurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néo fere o
principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.

(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005) (Grifei).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Extraordindrio.

Intimen-se.

S@o Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015761-36.2002.4.03.6126/SP

[ [2002.61.26.015761-0/SP

IAPELANTE :  |BRIDGESTONE DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

IADVOGADO : [SP109361B PAULO ROGERIO SEHN

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e 'c" da Constituicio Federal, em face de acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos arts. 1.° a 3.° da Lein.® 10.101/00.

Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

Verifico que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, a decisio recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu, em trecho que reproduzo:

"No mérito propriamente dito, a r. senten¢a decidiu com acerto em relagdo as parcelas ndo atingidas pela decadéncia, nos seguintes termos:

"0 INSS autuou a autora através de trés NFLD's, por dois motivos basicos: primeiramente, por entender que a autora, em determinados periodos, efetuou pagamento de remuneragdo a seus funciondrios sob
0 nome de participagéo nos lucros; em segundo lugar por entender que o autor pagou as verbas intituladas 14° saldrio, sobre as quais devem, também, incidir as contribui¢des previdencidrias, como se fossem
Participagdo nos Lucros e Resultados.

Prevé a Constituigdo Federal, em seu artigo 7°, inciso X1, que é direito do trabalhador urbano e rural, além de outros que visem a melhoria de sua condigdo social, a participagdo nos lucros, ou resultados,
desvinculada da remuneragdo, bem como a gestdo da empresa em cardter excepcional. Condicionou este direito, porém, a existéncia de lei reguladora especifica.

Em 29 de dezembro de 1994, foi editada a Medida Provisoria n® 794, que foi reeditada até a sua conversdo na Lei Ordinaria n° 10.101/2000.

A ratio da Lei n® 10.101/00 é integrar o trabalho ao capital, através do pagamento da participagéo nos lucros e concomitantemente, servir de incentivo ¢ produgdo. E o que se depreende do artigo 1°. o qual
afirma que a Lei n° 10.101/00 regula a participacdo dos trabalhadores nos lucros ou resultados da empresa como instrumento de integragdo entre o capital e o trabalho e (e ndo "ou") como incentivo a
produtividade, nos termos do art. 7°, inciso XI, da Constituigdo.

Vé-se, portanto, que para que uma verba paga aos trabalhadores de determinada pessoa juridica possa ser qualificada como Participagdo nos Lucros, conforme previsto na Lei n® 10.101/00, é necessdrio que
ela seja paga visando os dois objetivos previstos no art. 1°, quais sejam, a integragdo do trabalho ao capital e incentivo a produgdo. Existindo um e ndo existindo outro, tal verba ndo pode ser qualificada
como Participagéo nos Lucros ou Resultados.

A Lei n° 10.101/00 prevé, também, em seu art. 2°, que a participagdo nos lucros ou resultados serd objeto de negociagdo entre a empresa e seus empregados, um dos proc os descritos nos
incisos 1 e II, escolhidos pelas partes de comum acordo. Tais incisos prevéem que a negociagdo poderd ser feita através de comissdo escolhida pelas partes, integrada, bém por um repr indicado
pelo sindicato da respectiva categoria ou convengdo ou acordo coletivo.

Os procedimentos previstos para efetivar a negociagdo sio de aplicagdo obrigatéria, ndo podendo ser efetivados por outro meio.

0§ 1°do art. 2° determina que dos instrumentos decorrentes da negociagdo deverdo constar regras claras e objetivas quanto a fixagdo dos direitos substantivos da participagdo e das regras adjetivas,
inclusive mecanismos de afericdo das informagoes pertinentes ao cumprimento do acordado, periodicidade da distribuicdo, periodo de vigéncia e prazos para revisdo do acordo. Indica, por fim que poderdo ser
considerados como critérios objetivos, entre outros, os indices de produtividade, qualidade ou lucratividade da empresa ou programas de metas, resultados e prazos, pactuados livremente.

Neste caso, o legislador apenas indicou quais seriam tais critérios, ndo afastando, porém, a aplicacdo de outros que possam ser pactuados pelas partes. Em outras palavras tais critérios sdo apenas indicativos
e ndo obrigatdrios. Em todo caso, porém, devem atender os objetivos previstos no art. 1°da lei.

Em resumo, entdo, temos que:

a Lei 10.101/00 regula o pagamento da Participagdo nos Lucros ou Resultados, condicionando tal pagamento a integragdo entre o trabalho e o capital, bem como o aumento da produgdo;

a negociagdo s6 pode ser feita nos moldes previstos pelos incisos I e Il do art. 2°, que sdo de aplicagdo obrigatoria;

os critérios subjetivos e objetivos podem ser livremente pactuados pelas partes, mas, sempre, visando os objetivos do art. 1°da Lei 10.101/00.

Pois bem, passemos, agora, a andlise das Notificagdes Fiscais de Langamento e dos Acordos onde foram previstos o pagamento de verba discutida nestes autos a fim de verificar se estdo em conformidade
com o quadro acima apresentado.

()

A NFLD n°35.374.997-4 abrangeu as verbas pagas pela autora nas competéncias de janeiro, outubro e novembro de 1996; outubro, novembro e dezembro de 1997; outubro e novembro de 1998. A NFLD n°
35.374.998-2 abrangeu as competéncias de junho, julho e dezembro de 1999; janeiro e dezembro de 2000 e maio de 2001. A competéncia abrangida por ambas as NFLD's vai do ano de 1996 ao ano de 2001.
As verbas previstas no item 2.3 do Acordo Coletivo de Trabalho do ano de 1996 (fls. 122/124) ndo foram consideradas pelo réu como Participagdo nos Lucros e Resultados.

O documento de fls. 122/124 em seu item 2.2, previu o pagamento, em duas vezes, de uma verba. O primeiro ocorreu em julho de 1996 e o segundo em janeiro de 1997.

No item 2.3 do Acordo Coletivo, ha a previsdo de pagamento de outra verba, que supostamente compds aquelas previstas no item 2.2. Tal verba foi paga em quantidade de horas em propor¢do ao tempo de
servico de cada funciondrio na empresa.

O item 2.4 do mesmo instrumento, prevé:

"o pagamento da parcela referente ao segundo semestre de 1996 - previsto no item 2.2 - serd efetuado apos apurados os resultados objetivos jd fixados com a Comissdo de Empregados e representantes desse
Sindicato, os quais consistem no seguinte: caso a produgdo de p quilos ar dos I , for igual ou superior a quantidade produzida em maio de 1996, os empregados fardo jus a concessdo
desse pagamento; caso sejam inferiores, ndo atingindo até 80% desse objetivo, essa segunda parcela poderd ser reduzida em até 20% (vinte por cento) do valor de R$ 1.100,00, o qual é resultante da
somatdria dos valores de R$ 600,00 pagos na primeira parcela e dos RS 500,00 previstos como segunda parte da parcela”.

Ficou de fora da redugdo os valores pagos no item 2.3 do acordo Coletivo de Trabalho. Ndo havendo condi¢do para o pagamento desta verba, nio se pode enquadrd-la como Participagdo nos Lucros ou
Resultado.

Correta, portanto, a aplicagdo da Lei 10.101/00, por parte da Administragdo Fazendadria neste caso.
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Quanto aos exercicios de 1997 e 1998, os Acordos Coletivos firmados entre a autora e o Sindicato, fls. 126/128 e 130/132, respectivamente, ndo previram, como condi¢do para o pagamento da Participa¢io
nos Lucros e Resultados, o incentivo a producio, qualidade, lucratividade ou outro objetivo qualquer.

Nado se pode, neste caso, também, atribuir a tais verbas a qualidade de Participagdo nos Lucros e Resultados, ja que pagas em dissondncia com a previsdo do art. 1°da lei 10.101/00" (Grifei).

Da leitura do trecho mencionado percebe-se que revisar as conclusdes do acorddo recorrido no que diz respeito a inobservancia dos ditames da Lein.° 10.101/00 demanda o reexame do acervo probatorio dos autos, o
que ¢ vedado emsede de Recurso Especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO INEXISTENTE. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUEST( OES DOS AUTOS. CONTRIBUIGAO PREVIDEN ‘CIARIA. VERBA DE REPRESENTA CAOEM
DECORRENCIA DE CARGO DE DIRECAO. INCIDENCIA. CARATER INDENIZATORIO. SUMULA 7/STJ. PAR TICIPACAO DO LUCRO E RESULTADO. OBSER VANCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS. SUMULA 7/STJ. MULTA POR EMBARGOS PROTELATORIOS. MANU. TENCAO
1. Néo ha a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois o Tribunal de origem abordou a questdo da contribuigdo previdencidria, concluindo, contudo, que esta incidiria sobre as rubricas relativas a "verbas de
representagdo” e "participagdo nos lucros e resultados”, diversamente do que almejava a parte. Entendimento contrdrio ao interesse da parte néo se confunde com omissdo.

2. A contribuigdo previdencidria tem como regra de ndo incidéncia a configuragdo de cardter indenizatorio da verba paga, decorrente da reparagéo de ato ilicito ou ressarcimento de algum prejuizo sofrido
pelo empregado.

3. Descreve o Tribunal de origem que a "verba representagdo" configura verba remuneratoria paga a funciondrios pelo exercicio de dire¢do perante a empresa, valores estes que devem sofrer a incidéncia de
contribuigdo previdencidria, pois néo repr a indenizagdo de q dano ou prejuizo sofrido pelos empregados em fungdo da prestagdo do servigo. A modiificagdo do entendimento firmado
demandaria reexame do acervo fdtico dos autos, inviavel ante o dbice da Siimula 7/STJ.

4. A isengdo tributdria sobre os valores pagos a titulo de participagio nos lucros ou resultados deve observar os limites da lei regulamentadora, no caso, a MP 794/94 e a Lei 10.101/00, e também o art.
28,89 "j", da Lei 8.212/91, que possui regulamentagdo idéntica, de modo que é devida a c ibuicdo previdencidria se o credil da participagao dos lucros ou resultados ndo observou as
disposicoes legais especificas. Precedentes.

5. No caso, o Tribunal de 0rigem deixou expressamente consignado que a recorrente ndo observou os normativos de regéncia na
prevista. A r do do julgade encontra obice na Stimula 7/STJ.

6. O Tribunal a quo, ao decidir a causa, entendeu estarem presentes as condicdes para o conhecimento do recurso, haja vista ter enfrentado o mérito. O recorrente, por seu turno, inconformado com o
provimento desfavordvel a sua tese, utilizou-se de dois embargos declaratérios com a finalidade de modificagdo do julgado, distanciando-se do propésito legal de sanar omissdo porventura existente, ou
mesmo de prequestionar a matéria. Multa do art. 538, paragrafo iinico, do CPC que deve ser mantida.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1516410/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 06/05/2015)(Grifei).

Percebe-se, assim, que o que se pretende em verdade ¢ revolver questio afeta a prova, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Simula n° 7 do
Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

7
q

7 7.

buicdo dos lucros e o0 que lhe afastou o direito a isen¢do

Por fim, o reexame de provas também obsta que o recurso seja admitido pela alegagio de dissidio jurisprudencial. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA. OFENSA A SUMULA N. 411
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONCEITO DE TRATADO OU LEI FEDERAL. NAO ENQUADRAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 518 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. IPI.
CREDITOS ESCRITURAIS. RESSARCIMENTO. INCIDENCIA DE CORREGAO MONETARIA. DESCABIMENTO. RESISTENCIA DO FISCO NAO COMPROVADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N. 07/STJ. INCIDENCIA.

1 - Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de

Justiga, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105,

inciso I1I, a, da Constitui¢do da Repuiblica, deve ser considerado em

seu sentido estrito, ndo compreendendo sumulas de Tribunais, bem

como atos administrativos normativos. Incidéncia da Stimula n. 518 do

Superior Tribunal de Justiga.

11 - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que

consignou que ndo houve demora ou resisténcia do Fisco na apreciagdo

do pedido da empresa, demandaria necessdrio revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do obice

contido na Simula n. 07/STJ.

I - E incabivel 0 exame do Recurso Especial pela alinea ¢ do permissivo constitucional, quando incidente na hipétese a Siimula n. 07/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos

suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 1581686, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe 01/04/2016) (Grifei).

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.
Intimen-se.
Sdo Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015761-36.2002.4.03.6126/SP

[ [2002.61.26.015761-0/SP

IAPELANTE :  |BRIDGESTONE DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

IADVOGADO : [SP109361B PAULO ROGERIO SEHN

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, III, "a" da Constituigdo Federal, em face de acérdéo proferido por érgao fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos arts. 1.° € 2.° da Lein.® 10.101/00.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Verifico que a pretexto de alegar infraces a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, a decisdo recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu, em trecho que reproduzo:

"Em relagéo aos exercicios de 1999, 2000 e 2001, a fiscalizagdo apurou crédito incidente sobre verbas que ela denominou de 14° saldrio. Tal verba, faz parte de todos os Acordos Coletivos firmados entre a
autora e o Sindicato, e consiste no pagamento de valores calculados em mimeros de horas, as quais sdo proporcionais ao tempo de servico de cada funciondrio na empresa.

Sobre tal verba, em exercicios anteriores (1998, 1997, 1996 e 1995), a fiscalizagdo do INSS ja havia apurado o crédito.

Porem, em relagdo aos exercicios de 1999, 2000 e 2001, ndo ha que se falar em crédito em favor da ré. Explico:

Até 1998, a verba paga em niimero de horas em prapar;ao ao tempo de servigo, era desvinculada daquelas pagas sob o nome de Participagdo nos Lucros e Resultados, as quais ja foram apreciadas acima.

A partir de 1999, os Acordos Coletivos previram que h op de uma primeira parcela na metade de cada exercicio e a outra parte seria paga ao final, em niimero de horas proporcionais ao
tempo de servigo, mas, condicionada ao cumprimento das metas pactuadas_

Distinta, portanto, a natureza de tais verbas nos exercicios de 1999 a 2001, encaixando-se na do de Participagio nos Lucros e Resultados, dada pelo art. 1° da Lei 10.101/00.

O simples fato destas verbas terem sido pagas anteriormente sem que se houvessem pactuado metas produtivas ndo é suficiente para qualifica-las, para sempre, como o 14° saldrio. Da leitura dos Acordos
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Coletivos firmados a partir de 1999, é possivel concluir que apds este ano o pagamento de verba aos trabalhadores calculadas em mimero de horas proporcionais ao tempo de servigo prestado a autora foi
condicionada ao cumprimento de metas pactuadas. Vejamos o que diz, por exemplo, o acordo coletivo de 1999:
"3. Para os empregados horistas e mensalistas que tenham sido admitidos até o dia 31 de dezembro de 1998, e que estejam ativos em 31 de maio de 1999, serd pago o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais), a
titulo de 1 Parcela da participagdo nos lucros e/ou resultados, no dia 15 de junho de 1999, através de depdsito bancdrio e emissdo de papeleta especifica para esse fim.
4. A titulo de 2° parcela da Participagdo nos Lucros e/ou Resultados, serdo pagos no dia 15 de dezembro de 1999 através de deposito bancario e emissdo de papeleta especifica, os intes valores: 4.1 Aos

empregados ativos horistas e mensalistas, que tenham sido admitidos até 31 de dezembro de 1998 e que estejam ativos em 30 de novembro de 1999 serd pago o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais). 4.2 Aos

empregados ativos horistas e mensalistas em 30/11/99, 70 horas normais aos empregados que tenham completado 4,5 anos de servigos ininterruptos prestados a empresa, em 30/11/99; e 50 horas normais aos
empregados que tenham de 01 a 3,5 anos de servigos ininterruptos prestados a empresa em 30/11/99.

5. O pagamento da segunda parcela (clausula 4), serd efetuado se cumprido integralmente os seguintes objetivos ou metas para o ano de 1999:
a) Redugdo de 5% nos indices de ausentismo médio registrado no ano de 1998.

b) Redugdo de 27% nos indices medidos de refugos registrados no ano de 1998.

¢) Aumento de 5% no peso médio de produtos acabados produzidos no ano de 1998".
Os demais Acordos Coletivos que foram firmados posteriormente, até o ano de 2001, seguem a mesma linha, condicionando o pagamento da 2* parcela. Houve, portanto, a conjugacio dos dois objetivos
previstos na Lei 10.101/00, quais seja, a integracdo entre o capital e o trabalho e o incentivo ao aumento da produgdo no periodo de 1999 a 2001.

llegal, portanto, o crédito lancado sobre tais verbas, jd que estas se caracterizam como Participacio nos Lucros e Resultados, as quais séo isentas de tributagdo." (Grifei).
Da leitura do trecho mencionado percebe-se que revisar as conclusdes do acorddo recorrido no que diz respeito a observancia dos ditames da Lein.® 10.101/00 demanda o reexame do acervo probatério dos autos, o que
¢é vedado emsede de Recurso Especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO INEXISTENTE. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES DOS AUTOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VERBA DE REPRESENTACAO EM
DECORRENCIA DE CARGO DE DIRECAO. INCIDENCIA. CARATER INDENIZATORIO. SUMULA 7/STJ. PARTICIPACAO DO LUCRO E RESULTADO. OBSERVANCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS. SUMULA 7/STJ. MULTA POR EMBARGOS PROTELATORIOS. MANUTENGAO.
1. Ndo ha a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois o Tribunal de origem abordou a questdo da contribuigdo previdencidria, concluindo, contudo, que esta incidiria sobre as rubricas relativas a "verbas de

"

representagdo" e "participagdo nos lucros e r

Itados"

, diver do que almejava a parte. E

0 contrdrio ao interesse da parte ndo se confunde com omissao.

2. A contribuigdo previdencidria tem como regra de ndo incidéncia a configuragdo de cardter indenizatério da verba paga, decorrente da reparagdo de ato ilicito ou ressarcimento de algum prejuizo sofiido

pelo empregado.

3. Descreve o Tribunal de origem que a "verba representagdo” configura verba remuneratoria paga a funciondrios pelo exercicio de dire¢do perante a empresa, valores estes que devem sofrer a incidéncia de

)

contribuigdo previdencidria, pois néo repr

a

demandaria reexame do acervo fatico dos autos, inviavel ante o ébice da Simula 7/STJ.
4. A isengdo tributdria sobre os valores pagos a titulo de participacdo nos lucros ou resultados deve observar os limites da lei regulamentadora, no caso, a MP 794/94 e a Lei 10.101/00, e também o art.
28,§9° "j", da Lei 8.212/91, que possui regulamentacdo idéntica, de modo que é devida a c ibuicdo previdencidria se o ¢

disposicoes legais especificas. Precedentes.

5. No caso, o Tribunal de origem deixou expressamente consignado que a recorrente nio observou os normativos de r ia na di;

izagdo de qualquer dano ou prejuizo sofrido pelos empregados em fungdo da prestagdo do servigo. A modificagéo do entendimento firmado

Jond

prevista. A 1 do do julgad encontra obice na Stimula 7/STJ.
6. O Tribunal a quo, ao decidir a causa, entendeu estarem presentes as condi¢des para o conhecimento do recurso, haja vista ter enfrentado o mérito. O recorrente, por seu turno, inconformado com o

provimento desfavoravel a sua tese, utilizou-se de dois embargos declaratdrios com a finalidade de modificagdo do julgado, distanciando-se do propésito legal de sanar omissdo porventura existente, ou
mesmo de prequestionar a matéria. Multa do art. 538, paragrafo vnico, do CPC que deve ser mantida.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1516410/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 06/05/2015)(Grifei).

i¢do dos lucros e

da participagdo dos lucros ou resultados ndo observou as

o0 que lhe afastou o direito a isen¢do

Percebe-se, assim, que o que se pretende em verdade € revolver questdo afeta a prova, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do
Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0019983-23.2005.4.03.6100/SP

|2005.6I .00.019983-6/SP

APELANTE ADAMS E PORTER SOCIEDADE DE CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA
ADVOGADO SP155453 DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos.

1. A vista do disposto 1o art. 998 do CPC, HOMOLOGO, conforme requerido pela contribuinte, a fl. 291, o pedido de desisténcia dos Recursos Especial (fls. 291/316) e Extraordinrio (fls. 317/343), por ela interpostos,
ainda ndo julgados, contra o que nada opds a Unido Federal (Fazenda Nacional), nos termos de sua manifestagdo de fl. 346.
2. Decorrido o prazo legal, certifique-se o que de direito, remetendo-se os autos a origem, comas cautelas legais.

Intiment-se.

S@o Paulo, 17 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELAGAO CIVEL N° 0003633-96.2006.4.03.6108/SP

|2006.61 .08.003633-0/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

/ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) MILTON JOSE FABRI

/ADVOGADO SP257220 REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI
INTERESSADO(A) ELETRO CIDADE COM/ DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA
No. ORIG. 00036339620064036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Vistos.
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1. A vista do disposto 1o art. 998 do CPC, HOMOLOGO, conforme a manifestagio da Unido Federal (Fazenda Nacional), a fl. 161, o pedido de desisténcia do Recurso Especial (fls. 139/146), por ela interposto, ainda
ndo julgado.

2. Decorrido o prazo legal, certifique-se o que de direito, remetendo-se os autos a origem, comas cautelas legais.

Intimen-se.

S@o Paulo, 17 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006781-71.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.006781-7/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS CRIMINAIS IBCCRIM

ADVOGADO - |SP238689 MURILO MARCO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a" e "c", da Constituico Federal, em face de acordao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Alega violago ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civilde 1973; aos arts. 97, I, L e IV; 111, II; e 176 do Cddigo Tributério Nacional e aos arts. 13, IV e 14, X, da Medida Provisoria n® 2.158-35/01.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

O recurso foi submetido a sistenmtica prevista no art. 543-C, § 7°, inciso II do CPC/1973, em virtude do julgamento do REsp 1.353.111/RS.

A Turmm Julgadora néio exerceu o juizo de retratagdo.

Por sua vez, presentes os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela prequestionada.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial com findamento no artigo 1.030, inciso V, alinea "c" do Novo Cddigo de Processo Civil.

Int.

Sdo Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006781-71.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.006781-7/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |INSTITUTO BRASILEIRO DE CIENCIAS CRIMINAIS IBCCRIM

IADVOGADO : |SP238689 MURILO MARCO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.

Alega violagdo aos arts. 5°, LV; 93, IX; 150, I e § 4°% e 195, § 7°, da Constituicio Federal.
Decido.

O presente recurso nio merece admissao.

O E. Supremo Tribunal Federal tem decidido que eventuais ofensas aos principios da motivagao dos atos decisorios e da prestago jurisdicional que demandem analise da legislagdo infraconstitucional no podem ser
atacadas por meio de recurso extraordinario. Nesse sentido, a titulo de exemplo:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Tributdrio. Alegada violagdo do art. 5, XXXV, LIV, LV, da CF/88. Infraconstitucional. Inexisténcia de violagdo ao art. 93, IX, CF/88. ICMS. Local
da ocorréncia do fato gerador. Necessidade de reexame dos fatos e das provas. Sumula n® 279/STF.

1. A decisdo esta suficientemente motivada, ndo obstante seja contrdria a pretenséo da recorrente, tendo o Tribunal de origem apresentado suas razoes de decidir.

2. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa ou do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa
indireta ou reflexa a Constituigdo Federal.

3. Para dissentir do que decidido acerca do Estado competente para exigir o ICMS, necessdrio seria o revolvimento do conjunto fatico probatério, providéncia vedada na Stmula n° 279 do STF.

4. Agravo regimental néo provido".

(ARE 862396 AgR-segundo, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 06/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-224 DIVULG 10-11-2015 PUBLIC 11-11-2015)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUIGAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e
da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razées de seu convencimento.
1l - Agravo regimental improvido"."

(A1 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

No que tange a alegago de contrariedade ao dispositivo mencionado, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugio do caso dependeria do exanme da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada
1o ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE
DA INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLA CAO INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. MANUTENCAO
DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Stimula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos declaratdrios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Stimula 356
desta Corte.

1l - A discussdo acerca da legitimidade da inscrigdo em divida ativa decorrente do néo recolhin 0 de ICMS de o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do
STF, bem como a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituigdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1l - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido
processo legal, da ampla defesa e do contraditério, quando a verificagdo dessa alegagéo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de ofensa reflexa ao texto
constitucional. Precedentes.
1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justi¢a, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos
infraconstitucionais suficientes que amparam o acdrddo recorrido. Incidéncia da Simula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."
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(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n® 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011, DJ 22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 5%, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e
da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razées de seu convencimento.
1 - Agravo regimental improvido."

(A1 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSAGAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagéo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o érgdo jurisdicional explicite as razdes de seu
convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5% XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

Divergir do entendimento do acérddo recorrido no tocante a impossibilidade de comp do de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de
contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicio
Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Cumpre salientar, outrossim, que o acorddo recorrido enfrentou a questio sob o prisima da legislagdo infraconstitucional, cuja reapreciagdo ¢ vedada no dmbito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE O ABONO DE PERMANENCIA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-4 DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da incidéncia do imposto de renda sobre as verbas percebidas a titulo de abono de permanéncia é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a
ser analisada (ARE 665800 AgR. de minha relatoria, Segunda Turma, DJe de 20/08/2013; ARE 691857 AgR. Rel. Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, DJe 19/09/2012; ARE 662017 AgR, Rel. Min. DIAS
TOFFOLIL Primeira Turma, DJe de 03/08/2012; ARE 646358 AgR Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 15/05/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando ndo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituicéio Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercusséo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(Recurso Extraordindrio n° 688.001/RS, Rel. Min. Teori Zavascki, Pleno, j. 03/10/2013, DJ 14/11/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 5%, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAQO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e
da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, LX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSA CAODE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTA CAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o érgdo jurisdicional explicite as razdes de seu
convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 59, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituigdo Federal dependeria de prévia andlise da legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de comp do de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de
contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

S@o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0004391-94.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.004391-0/SP

APELANTE . JITAU SEGUROS S/A

ADVOGADO . |SP226799A RAFAEL BARRETO BORNHAUSEN

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : |00043919420094036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, contrariedade e violagao ao art. 32, Il da Lein.® 8.212/91.

Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

O presente recurso ndo pode ser admitido.

Quanto a alegada contrariedade ao art. 32, II da Lein.° 8.212/91, verifico que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.
Comefeito, o acérdéo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu, em trecho que destaco:

"No caso concreto, o débito em questdo é oriundo de multa aplicada por infragdo ao disposto no artigo 32, inciso II, da Lei n°8.212/91 c.c. o artigo 225, inciso I, do Decreto n° 3.048/99, como se vé do
relatorio fiscal acostado afl. 26:

"Em acdo fiscal de Ivida na emp. acima identificada, verifi s que ndio foram contabilizados em titulos proprios, de forma discriminada, todos os fatos geradores de contribuicoes
previdencidrias, o que constitui infiracdo ao artigo 32, 11, da Lei 8.212/91 c.c. o Regulamento da Previdéncia Social, conforme segue:
Lei 8.212:
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"Art. 32. A empresa é também obrigada a:

I-[.]

11 - langar mensalmente em titulos proprios de sua contabilidade, de forma discriminada, os fatos geradores de todas as contribui¢des, o montante das quantias descontadas, as contribui¢des da empresa e os
totais recolhidos;' (g.n.)

Regulamento da Previdéncia Social - Decreto 612/92 e 2.173/97, art. 47, II; Decreto 3.048/99, art. 225, II:

'A empresa é também obrigada a:

I-/.]

1I - langar mensalmente em titulos proprios de sua contabilidade, de forma discriminada, os fatos geradores de todas as contribuicdes, o montante das quantias descontadas, as contribuicdes da empresa e os
totais recolhidos;' (g.n.)

Este fato foi verljuadn na wntabtllza(.aa das comissées pagas a corretores auténomos contabilizadas j com pag de pessoas juridicas na mesma conta contdbil (Grupo 33 - Despesas de
Comercializacd ), dificultando a correta apuracdo dos fatos geradores.""

Sustenta a autora, nestes autos, que o fato de ter incluido as comissdes pagas a corretores auténomos e os pagamentos efetuados a pessoas juridicas numa mesma conta contabil ndo constitui infragdo que
Justifique a aplicagdo da multa.

Sem razdo, contudo.

A legislagdo previdencidria é clara no sentido de que a empresa estd obrigada a langar mensalmente em titulos proprios de sua contabilidade, de forma discriminada, os fatos geradores de todas as
contribuigdes.

No entanto, a autora incluiu, numa mesma conta contabil, as comissdes pagas a corretores auténomos e os pagamentos efetuados a pessoas juridicas, infringindo o disposto no artigo 32, inciso 11, da Lei n°
8.212/91 c.c. o artigo 225, inciso I, do Decreto n° 3.048/99.

Ademais, como destacou a Unido, tal infragdo dificultou a andlise da documentagéo contabil pela autoridade fiscal, que teve de solicitar a autora outros documentos para apuragdo das contribuicdes
efetivamente devidas pela empresa.

Como bem asseverou o Juizo "a quo", na sentenga proferida as fls. 110/115:

""Independentemente do ramo de atividade da empresa, no que se refere a escrituracdo contdbil, devem ser observadas as normas e pr
CFC. Nesse sentido, remete a Circular SUSEP n° 314, DE 28/12/2005, citada pela autora.

As normas pertinentes as Formalidades da Escritura¢do Contdbil ditadas pelo Conselho Federal de Contabilidade encontram-se descritas na NBC-T-2.1, aprovada pela Resoluc¢ao CFC n° 563/83, DE
28/10/1983, que dispée:

"2.1.5. O 'Didrio' e o 'Razdo’ constituem os registros permanentes da Entidade. Os registros auxiliares, quando adotados, devem obedecer aos preceitos gerais da escrituragdo contabil, observadas as
peculiaridades da sua fungdo. No 'Didrio' serdo langadas, em ordem cronoldgica, com individuagdo, clareza e referéncia ao documento probante, todas as operagdes ocorridas, incluidas as de natureza
aleatoria, e quaisquer outros fatos que provoquem variagdes patrimoniais.

2.1.5.1. Observado o disposto no 'caput’, admite-se:

a) a escrituragdo do 'Didrio’ por meio de partidas mensais;

b) a escrituragdo resumida ou sintética do 'Didrio’, com valores totais que ndo excedam a operagdes de um més, desde que haja escrituragdo analitica langada em registros auxiliares;'

A exigéncia do Fisco estd em ¢ dncia com as rec lacoes do Conselho Federal de Contabilidade que aludem a lang individualizados e claros. Ainda que se admita a escrituracio
sintética, deve ser ela realizada nos termos da norma citada, que exige a escritura¢io analtttca lancada em regtstros auxiliares.

Conforme se infere as fls. 37 dos autos, a autora nio observou essa ressalva, dado que a fiscalizag licitar 'a Relagdo de Pagamentos de Comissdo, as memorias de cdlculo dos valores pagos
a contribuintes individuais - corretores auténomos, bem como a Conciliagdo (e esclarecimentos pertinentes) entre os valores informados na Relagdo de Pt de Comissao e a contabilidade dos

Jooo

bolocid,

pelo Conselho Federal de Contabilidade -

meses de 08/2000 e 06/2003, e anos de 2005 e 2006, inclusive 12/2006', 0 que demonstra que, de fato, houve falhas nos registros auxiliares dificultando a agdo fisc: a.
A trregulandade na escrituragdo fiscal conduz ao descumpnmento de obrtgacao acessoria passivel de multu

E ndo hd. nos autos. I prova da regularidade dos seus livros contdbeis, ndo tendo a autora se desvencilhado do énus da prova que lhe competia.

Desse modo, considerando que a autora ndo trouxe, aos autos, el s capazes de d ar a ilegalidade do ato que motivou a aplicagdo da multa por infragdo, a rejeicdo do pedido de nulidade do ato
administrativo é medida que se impoe.” (Negritos no original e sublinhados meus)

Da leitura do trecho mencionado percebe-se que rever as conclusdes do acordéo recorrido, tanto emrelagio a higidez do ato administrativo praticado, quanto emrelagio a auséncia de prova de regularidade dos livros
contabeis da empresa, demanda o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia vedada emsede de Recurso Especial

Percebe-se, assim, que o que se pretende em verdade ¢ revolver questdo afeta a prova, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Siimula n° 7 do
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial".

Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 30 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001737-96.2012.4.03.0000/SP

[ [2012.03.00.001737-1/SP

IAGRAVANTE : |[SERVENG CIVILSAN S/A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA e outros(as)
: |[EMPRESA DE ONIBUS PASSARO MARRON S/A

LITORANEA TRANSPORTES COLETIVOS LTDA

THADEU LUCIANO MARCONDES PENIDO

ADVOGADO : |SP128768A RUY JANONI DOURADO
: |SP257146 RUBENS PIERONI CAMBRAIA
AGRAVANTE :  |JANA MARIA MARCONDES PENIDO SANTANNA
IADVOGADO : |SP163223 DANIEL LACASA MAYA
. |SP327638 ANDRE AFFONSO TERRA JUNQUEIRA AMARANTE
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
I ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

PARTE RE . |VIACAO CANARINHO COLETIVOS E TURISMO LTDA e outros(as)
: JOSE ANTONIO GALHARDO ABDALLA

BUSPAR PARTICIPACOES S/C LTDA

TRANSMETRO TRANSPORTES METROPOLITANOS LTDA

GUARULHOS TRANSPORTES S/A

EMPRESA DE ONIBUS GUARULHOS S/A

JOSE HENRIQUE GALVAO ABDALLA

JACOB BARATA FILHO

FRANCISCO JOSE FERREIRA ABREU

PAULO ROBERTO LOUREIRO MONTEIRO

:  |PAULO ROBERRTO ARANTES
PARTE RE . |PELERSON SOARES PENIDO
IADVOGADO : |SP128768 A RUY JANONI DOURADO
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
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No. ORIG. [ [00077324720044036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte (fls. 2240/2324), com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicio Federal, contra v. acérdio que, emsede de agravo de instrumento, manteve a incluséo
das empresas, ora recorrentes, no polo passivo da lide, por entender estar caracterizada a ocorréncia de grupo econdémico, de forma a configurar a sucessdo empresarial, legitimando o redirecionamento do executivo fiscal

Decido.

Primeiramente, néio cabe o recurso por eventual violagio ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o v. acérddo hostilizado enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido, ainda que de
modo sucinto, dd respovta jumd/uona/ su/tctente a pretensdo das partes" (STJ, RESP ° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apres: Y lo. O simples fato de as teses apr las ndo serem integraly lidas néo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Re]ator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

O Superior Tribunal de Justia firmou o entendimento no sentido de néio haver ofensa ao artigo 398 do Cddigo de Processo Civil de 1973, na hipdtese de a parte nfio ter sido intimada para manifestar-se acerca de
documento novo juntado aos autos quando este ndo for utilizado no julgamento da controvérsia. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DOCUMENTO NOVO. AUSENCIA DE VISTA. IRRELEVANCIA PARA O DESLINDE DA CONTROVERSIA. NULIDADE NAO RECONHECIDA.
PRECEDENTES.

1. E firme o entendimento no sentido de que néo hd falar em ofensa ao artigo 398 do Cédigo de Processo Civil quando, a despeito de a parte néo ter sido intimada para se pronunciar a respeito de documento
novo juntado aos autos, este ndo for utilizado no julgamento da controvérsia.

2. Precedentes: AgRg no AREsp 111.000/DF, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 12/12/2013; AgRg no REsp 1163175/PA, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe
11.4.2013; REsp 1147815/RN, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 30/05/2012; AgRg no AREsp 30.224/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.11.2011; AgRg no Ag
1233200/MG, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe 07/04/2010; REsp 878472/BA, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 19/04/2007; REsp 841392/BA, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe 17.12.2008.

3. "Nao se coaduna com o atual estdgio de desenvolvimento do Direito Processual Civil, em que impera a busca pela prestagdo jurisdicional célere e eficaz, a declaragdo de nulidade de ato processual sem que

tenha havido comprovagdo da necessidade de seu refazi o, diante da existéncia de vicio de natureza processual.” (EREsp 1121718/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 1.8.2012).
4. In casu, o acdrdéo embargado consignou expressamente que o documento sobre o qual ndo houve contraditorio seria irrele para o deslinde da d da e ndo haveria prejuizo concreto para parte
recorrente.

Embargos de divergéncia rejeitados.
(EAREsp 144.733/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2014, DJe 15/08/2014)
[Tab]

O acérdao recorrido consignou que ndo houve violagao do principio do contraditorio, nos seguintes termos:

"Por outro lado, o art. 398, do CPC/1973 estatui que:

Art. 398. Sempre que uma das partes requerer a juntada de documentos nos autos, o juiz ouvird, a seu respeito, a outra, no prazo de 5(cinco) dias.

Na hipétese, o D. magistrado de origem, acolhendo as razdes e a documentagdo juntada pela exequente reconheceu a existéncia de formagéo de grupo economico informal e deferiu a incluséo dos agravantes
no polo passivo da lide; tal redirecionamento ndo poderia ser precedido de intimagdo da parte contrdria para manifestagdo acerca da documentagdo apresentada eis que até aquele momento ndo integravam a
polo passivo da demanda; e, uma vez efetivada a integragdo a lide, as partes podem demonstrar eventual auséncia de responsabilidade quanto ao débito cobrado mediante os instrumentos processuais
proprios. Tanto assim é que os agravantes ingressaram com a excegdo de pré-executividade no feito origindrio.

Dessa forma, néo vislumbro qualquer vulneragdo ao disposto nos arts. 5° LV, XXXV, e art. 93, IX, da Carta Magna, bem como art. 398, do CPC/1973."

Rever os findamentos que ensejaram esse entendimento - ¢ verificar se os documentos seriam ou no relevantes para o deslinde da controvérsia - exigiria reaprecia¢do do conjunto probatorio, o que ¢ vedado emrecurso
especial, nos termos do disposto no teor da Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Quanto ao mérito recursal, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifica-se que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo de matéria fatico-probatoria, encontrando dbice, portanto, na Stmula 07 do STJ:
"'7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSO CIVIL. VIOLA C/f ODOART. 535 DO CPC. INEXISTENTE. EXECU C/fO FISCAL. CREDITO PREVIDENCIARIO. LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo hd a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Vé-se, pois, na verdade, que a questdo ndo foi decidida conforme objetivava a recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

3. E sabido que o juiz néo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegagdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos os seus argumentos, quando jd
encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

4. Correto o entendimento firmado no acorddo recorrido de que, nos termos do art. 124 do CIN, existe responsabilidade tributdria soliddria entre empresas de um mesmo grupo econémico, apenas quando
ambas realizem conjuntamente a situagéo configuradora do fato gerador, ndo bastando o mero interesse econdmico na consecugdo de referida situagdo.

5. A pretensio da recorrente em ver r hecida a confusdo patrii ial apta a ensejar a responsabilidade soliddria na forma prevista no art. 124 do CTN encontra obice na Stimula 7 desta Corte.
Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no AREsp 429.923/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/12/2013, DJe 16/12/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE VIOLA CAO DO ART. 535 DO CPC. A USENCIA DE PREQUESTIONA MENTO DOS DISPOSITIVOS DE LEI INVOCADOS. SUMULA 211/STJ. EXEC UCAO
FISCAL. REDIRECIONAMENTO. FORMACAO DE GRUPO ECONOMICO. REEXAME. SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. EXISTENCIA DE PARCELAMENTO.
REEXAME. NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagéo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Descumprido o indispensdvel exame dos dispositivos de lei invocados pelo acérddo recorrido, apto a viabilizar a pretenséo recursal da recorrente, a despeito da oposicéo dos embargos de declaragdo.
Incidéncia da Stmula 211/STJ.

3. Nao configura contradicdo afirmar a falta de prequestionamento e afastar indicacdo de afronta ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar
devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desejados pela postulante, pois a tal ndo estd obrigado.

4. O Tribunal de origem interpretou os demais dispositivos tidos por afrontados - arts. 333, inciso 1, do CPC; 30, inciso IX, da Lei n. 8. 212/91 el24elsl, mctso VI, do CTN - a partir de argumentos de
natureza eminentemente fitica. Nesse caso, ndo hd como aferir eventual violacdo dos referidos dispositivos de lei sem que se r ine o probatdrio dos p autos, procedil que, além
de escapar da fun¢do constitucional do STJ, encontra obice na Stimula 7 desta Corte, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

5. A via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o
decidido nos autos, o que ndo foi demonstrado in casu. Incidéncia da simula 284/STF.

6. Este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
Jfundamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu solugdo a causa.

Agravo regimental improvido.” g.m.

(AgRg no REsp 1465107/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 17/11/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXEC UCA~0 FISCAL. ISS. LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA.
PRECEDENTES: AGRG NO ARESP 21.073/RS, REL. MIN. HUMBERTO MARTINS, DJE 26.10.2011 E AGRG NO AG 1.240.335/RS, REL. MIN. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJE 25.05.2011. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia dessa Corte firmou o entendimento de que o simples fato de duas empresas pertencerem ao mesmo grupo econémico, por si s6, ndo enseja a solidariedade passiva em execugdo fiscal.

2. Tendo o Tribunal de origem reconhecido a inexisténcia de solidariedade entre o banco e a empresa arrendadora, seria necessario o reexame de matéria fatico-probatéria para se chegar a conclusdo diversa,
0 que encontra dbice na Stimula 7 desta Corte, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

3. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE GUAIBA desprovido."

(AgRg no Ag 1415293/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 21/09/2012)

"TRIBUTARIO. EXEC UCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO AO SOCIO. SUCESSAO EMPRESARIAL. VERIFICACAO REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA
7/STJ.

1. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, quanto a comprovagdo da sucessdo empresarial apta a ensejar a responsabilidade tributdria do recorrente, pelo redirecionamento da execugdo
fiscal, tal como colocada a questéo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor do dbice
previsto na Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 330.778/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Jjulgado em 26/11/2013, DJe 03/12/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. SUCESSAO TRIBUTARIA. ART. 133, DO CTN. REVISAO DA PREMISSA
FIRMADA PELO ACORDAO DE ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ.

1. Oart. 133 do Codigo Tributdrio Nacional disciplina que a pessoa juridica ou natural que adquire fundo de comércio ou estabelecimento comercial responde pelos tributos da sociedade empresarial sucedida,
até a data do ato.

2. Na hipétese em foco, o Tribunal de origem asseverou, com base no suporte fdtico dos autos, a insuficiente demonstragdo da alegadla sucessdo empresarial, assim mantendo o indeferimento da inclusdo da
empresa no polo passivo do feito fiscal.

3. A revisdo do entendimento firmado pelo acorddo de origem encontra ébice na Sumula 7 do STJ. Precedentes: REsp 876.078/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 6/11/2008, REsp 768.499/RJ, Rel. Min.
Humberto Martins, DJ de 15/5/2007, AgRg no Ag. 760.675/MG, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 30/4/2007, AgRg no REsp 1.167.262/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 17/11/2010.

4. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 543.760/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015)
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No mais, 0 recurso ndo merece ser admitido.

Os dispositivos legais mencionados como supostamente violados ndo foram apreciados, sequer implicitamente, na fndamentag¢io do acorddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario pré- questionamento da matéria,
requisito formal indispensavel para o processamento e posterior anélise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Strmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questio federal
que se alega violada. Confira:

Siimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada.”

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001737-96.2012.4.03.0000/SP

[ ]2012.03.00.001737-1/SP

AGRAVANTE : |SERVENG CIVILSAN S/A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA e outros(as)
EMPRESA DE ONIBUS PASSARO MARRON S/A

LITORANEA TRANSPORTES COLETIVOS LTDA

'THADEU LUCIANO MARCONDES PENIDO

ADVOGADO . |SP128768A RUY JANONI DOURADO
. [SP257146 RUBENS PIERONI CAMBRAIA
AGRAVANTE . |ANA MARIA MARCONDES PENIDO SANTANNA
ADVOGADO . |SP163223 DANIEL LACASA MAYA
. |SP327638 ANDRE AFFONSO TERRA JUNQUEIRA AMARANTE
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

PARTE RE . [VIACAO CANARINHO COLETIVOS E TURISMO LTDA ¢ outros(as)
. [JOSE ANTONIO GALHARDO ABDALLA

BUSPAR PARTICIPACOES S/C LTDA

TRANSMETRO TRANSPORTES METROPOLITANOS LTDA

GUARULHOS TRANSPORTES S/A

EMPRESA DE ONIBUS GUARULHOS S/A

JOSE HENRIQUE GALVAO ABDALLA

JACOB BARATA FILHO

FRANCISCO JOSE FERREIRA ABREU

PAULO ROBERTO LOUREIRO MONTEIRO

:  |PAULO ROBERRTO ARANTES
PARTE RE . |PELERSON SOARES PENIDO
I ADVOGADO : |SP128768A RUY JANONI DOURADO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19"SSJ > SP
No. ORIG. :[00077324720044036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. (2325/2372), com fundamento no art. 102, 11, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Alega, emsintese, violagdo ao art. 5°, XIII, XXXV, LIV e LV, 93, IX e 170, paragrafo tnico, da Constituigdo Federal

Decido.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

O E. Supremo Tribunal Federal tem decidido que eventuais ofensas aos principios da motivagio dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional que demandem analise da legislagdo infraconstitucional ndo podem ser
atacadas por meio de recurso extraordinario. Nesse sentido, a titulo de exemplo:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Tributdrio. Alegada violagdo do art. 59, XXXV, LIV, LV, da CF/88. Infraconstitucional. Inexisténcia de violagdo ao art. 93, IX, CF/88. ICMS. Local
da ocorréncia do fato gerador. Necessidade de reexame dos fatos e das provas. Sumula n°® 279/STF.

1. A decisdo esta suficientemente motivada, néo obstante seja contrdria a pretensdo da recorrente, tendo o Tribunal de origem apresentado suas razoes de decidir.

2. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa ou do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa
indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal.

3. Para dissentir do que decidido acerca do Estado competente para exigir o ICMS, necessdrio seria o revolvimento do conjunto fatico probatorio, providéncia vedada na Simula n° 279 do STF.

4. Agravo regimental néo provido".

(ARE 862396 AgR-segundo, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 06/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-224 DIVULG 10-11-2015 PUBLIC 11-11-2015)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGCAO AO ART. 5, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagéo dos atos decisorios e
da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

1T - Agravo regimental improvido"."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

No que tange a alegagdo de contrariedade aos demmis dispositivos mencionados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugio do caso dependeria do exame da legislagio infraconstitucional cuja
analise ¢ vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE
DA INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. ALEGAGAO DE VIOLACAO AO ART. 5°, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. MANUTENCAO
DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

[ - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Stmula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos declaratdrios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Stimula 356
desta Corte.

11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscri¢do em divida ativa decorrente do ndo recolhimento de ICMS demanda o reexame do conjunto fdtico-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Stimula 279 do
STF, bem como a andilise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1T - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposigdo de recurso extraordinario para discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido
processo legal, da ampla defesa e do contraditério, quando a verificagdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de ofensa reflexa ao texto
constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos
infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo recorrido. Incidéncia da Stimula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n° 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011, DJ 22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGCAO AO ART. 5, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagéo dos atos decisorios e
da prestagao jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.
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1l - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

1 - Agravo regimental improvido."

(41794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)
"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSAGAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.

EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o érgdo jurisdicional explicite as razdes de seu

convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.
O exame da alegada ofensa aos arts. 59, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituigéo Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢éo Federal.

Divergir do entendimento do acérddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de

contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislacdo infraconstitucional aplicdvel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que néo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e nédo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sio Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031256-82.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00403 1256-7/SP

AGRAVANTE CIA/ INDL/ E AGRICOLABOYES

ADVOGADO SP193111 ALEXANDRE BARDUZZI VIEIRA € outro(a)
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00415247019994036182 SF Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111,

instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 2° da LEF.

Decido.

No caso dos autos, 0 drgio colegiado desta Corte reformou parcialmente a decisdo singular que analisou a excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente no feito executivo fiscal de origem.

Cumpre destacar que o acorddo hostilizado assim se pronunciou:

"a" da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgfio fracionério desta Corte em julgamento de agravo de

"Se, realmente, descabida a substitui¢do da CDA, o efeito disso ndo é extingdo da execugdo, mas seu prosseguimento nos moldes do quanto decido nos embargos a execugdo, ou seja, decotando o excesso de
multa reconhecido, o que j estd sendo feito em Primeiro Grau. Enfim, o agravo interno comporta acolhida em parte, com o julgamento de parcial procedéncia do agravo de instrumento, apenas para se
afastar a substitui¢do da CDA, prosseguindo-se contudo a execugdo nos termos em que decididos os embargos."

O debate travado nos autos encontra-se definitivamente consolidado no STJ em julgamento sob a sistemdtica dos recursos repetitivos. Por oportuno, confira:

O E. Superior Tribunal de Justica no julgamento do repetitivo REsp 1.115.501/SP, tema 249, consolidou o entendimento que:

7

"O prosseguimento da execugao fiscal (pelo valor r

ente d

col do langamento tributdrio ou do ato de formalizagdo do contribuinte fundado em legislagdo posteriormente declarada

inconstitucional em sede de controle difuso) revela-se for¢oso em face da suficiéncia da liquidagdo do titulo executivo, consubstanciado na sentenga proferida nos embargos a execugdo, que reconheceu o
excesso cobrado pelo Fisco, sobressaindo a higidez do ato de constitui¢do do crédito tributario, o que, a fortiori, dispensa a emenda ou substitui¢do da certiddo de divida ativa (CDA)."”

O precedente transitou em julgado em 01/02/2012 e restou assim ementado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA)

ORIGINADA DE LANCAMENTO FUNDADO EM LEI POSTERIORMENTE DECLARADA INCONSTITUCIONAL EM SEDE DE CONTROLE DIFUSO (DECRETOS-LEIS 2.445/88 E 2.449/88). VALIDADE
DO ATO ADMINISTRATIVO QUE NAO PODE SER REVISTO. INEXIGIBILIDADE PARCIAL DO TITULO EXECUTIVO. ILIQUIDEZ AFASTADA ANTE A NECESSIDADE DE SIMPLES CALCULO
ARITMETICO PARA EXPURGO DA PARCELA INDEVIDA DA CDA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO FISCAL POR FORGA DA DECISAO, PROFERIDA NOS EMBARGOS A EXECUCAO, QUE

DECLAROU O EXCESSO E QUE OSTENTA FORCA EXECUTIVA. DESNECESSIDADE DE SUBSTITUIGAO DA CDA.

7

1. O prosseguimento da execugdo fiscal (pelo valor v ente daq c do langamento tributdrio ou do ato de formalizagdo do contribuinte fundado em legislagédo posteriormente declarada

inconstitucional em sede de controle difuso) revela-se for¢coso em face da suficiéncia da liquidagdo do titulo executivo, consubstanciado na sentenga proferida nos embargos a execugdo, que reconheceu o
excesso cobrado pelo Fisco, sobressaindo a higidez do ato de constituicdo do crédito tributdrio, o que, a fortiori, dispensa a emenda ou substituicdo da certiddo de divida ativa (CDA).
2. Deveruas, é certo que a Fazenda Puiblica pode substituir ou emendar a certiddo de divida ativa (CDA) até a prolagdo da sentenga de embargos (artigo 2°, § 8°, da Lei 6.830/80), quando se tratar de corregdo
de erro material ou formal, vedada, entre outras, a modificagdo do sujeito passivo da execugdo (Sumula 392/STJ) ou da norma legal que, por equivoco, tenha servido de fundamento ao langamento tributdrio
(Precedente do STJ submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp 1.045.472/BA, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 25.11.2009, DJe 18.12.2009).

3. In casu, contudo, ndo se cuida de corre¢do de equivoco, uma vez que o ato de formalizagdo do crédito tributdrio sujeito a langamento por homologagao (DCTF), encampado por desnecessdrio ato

administrativo de langamento (Sumula 436/STJ), precedeu a declaragdo incidental de inconstitucionalidade formal das normas que alteraram o critério quantitativo da regra matriz de incidéncia tributdria,

quais sejam, os Decretos-Leis 2.445/88 e 2.449/88.

4. O principio da imutabilidade do langamento tributdrio, insculpido no artigo 145, do CTN, prenuncia que o poder-dever de autotutela da Administragdo Tributdria, consubstanciado na possibilidade de
revisdo do ato administrativo constitutivo do crédito tributdrio, somente pode ser exercido nas hipoteses elencadas no artigo 149, do Codex Tributdrio, e desde que ndo ultimada a extingdo do crédito pelo
decurso do prazo decadencial giiingiienal, em homenagem ao principio da protegdo a confianga do contribuinte (encartado no artigo 146) e no respeito ao ato juridico perfeito.

5. O caso sub judice amolda-se no disposto no caput do artigo 144, do CTN ("' O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que

posteriormente modificada ou revogada."), uma vez que a autoridade administrativa procedeu ao langamento do crédito tributdrio formalizado pelo contribuinte (providéncia desnecessdria por for¢a da
Stimula 436/ST)J), utilizando-se da base de cdlculo estipulada pelos Decretos-Leis 2.445/88 e 2.449/88, posteriormente declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de controle difuso,
tendo sido expedida a Resolugdo 49, pelo Senado Federal, em 19.10.1995.
6. Consegiientemente, tendo em vista a desnecessidade de reviséo do langamento, subsiste a constituigdo do crédito tributdrio que teve por base a legislagéo ulteriormente declarada inconstitucional, exegese
que, entretanto, ndo ilide a inexigibilidade do débito fiscal, encartado no titulo executivo extrajudicial, na parte referente ao quantum a maior cobrado com espeque na lei expurgada do ordenamento juridico,
o que, inclusive, encontra-se, atualmente, preceituado nos artigos 18 e 19, da Lei 10.522/2002, verbis: "Art. 18. Ficam dispensados a constituigéo de créditos da Fazenda Nacional, a inscrigdo como Divida
Ativa da Unido, o ajuizamento da respectiva execugdo fiscal, bem assim cancelados o langamento e a inscrigdo, relativamente: (...) VIII - a parcela da contribuigdo ao Programa de Integragdo Social exigida
na forma do Decreto-Lei no 2.445, de 29 de junho de 1988, e do Decreto-Lei no 2.449, de 21 de julho de 1988, na parte que exceda o valor devido com fulcro na Lei Complementar no 7, de 7 de setembro de

1970, e alteragdes posteriores;

(..) § 20 Os autos das execugdes fiscais dos débitos de que trata este artigo serdo arquivados mediante despacho do juiz, ciente o Procurador da Fazenda Nacional, salvo a existéncia de valor remanescente

relativo a débitos legalmente exigiveis.

(.)" Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional autorizada a ndo contestar, a ndo interpor recurso ou a desistir do que tenha sido interposto, desde que inexista outro fundamento relevante, na
hipdtese de a decisdo versar sobre: (Redagdo dada pela Lei n° 11.033, de 2004) I - matérias de que trata o art. 18;
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(..).

§ 50 Na hipotese de créditos tributdrios jd constituidos, a autoridade langadora deverd rever de oficio o langamento, para efeito de alterar total ou parcialmente o crédito tributdrio, conforme o caso.
(Redagdo dada pela Lei n° 11.033, de 2004)" 7. Assim, ultrapassada a questdo da nulidade do ato constitutivo do crédito tributario, remanesce a exigibilidade parcial do valor inscrito na divida ativa, sem
necessidade de emenda ou substituigdo da CDA (cuja liquidez permanece incolume), mdxime tendo em vista que a sentenga proferida no dmbito dos embargos a execugdo, que reconhece o excesso, é titulo
executivo passivel, por si s6, de ser liquidado para fins de prosseguimento da execugdo fiscal (artigos 475-B, 475-H, 475-N e 475-1, do CPC).

8. Consectariamente, dispensa-se novo langamento tributdrio e, a fortiori, emenda ou substitui¢do da certiddo de divida ativa (CDA).

9. Recurso especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 1115501/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/11/2010, DJe 30/11/2010)

Assim, se a pretensdo recursal, destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos da controvérsia, deve ter seu seguimento negado, nos termos do art. 1.030, 1, "b" do Novo Codigo de Processo Civil
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018778-08.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.018778-9/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAGRAVADO(A) :  |GOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA LTDA
IADVOGADO : |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
: [SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 1 05567529619974036182 5F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por orgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de
instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 805 € 932 do NCPC.
Decido.

No caso dos autos, discute-se a possibilidade liquidagdo da carta de fianca antes do transito emjulgado. O acérddo impugnado reformou a decisdo singular para consignar que a fianga bancaria pode ser liquidada, porémo
levantamento do valor fica condicionado ao trinsito em julgado da agdo anulatoria que discute a exagdo. A decisdo fundamentou-se na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, ndo ha que se falar na suposta violagao do art. 932 do NCPC (557 CPC/73) quando o julgamento monocratico foi fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questo. Destaca-se, outrossimcoma
interposicdo de agravo legal, o feito foi submetido a apreciagdo do orgio colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse sentido, destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA FUNDADA EMNOTA PROMISSORIA SEM FORGCA EXECUTIVA. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. CINCO
ANOS. RECURSO REPETITIVO VIOLACAO AO ART. 557 DO CPC/73. INEXISTENCIA DECISAO A/MNTIDA AGRAVO NAO PROVIDO.

2. A jurisprudéncia desta Corte, firmada em sede de recurso repetitivo, é no sentido de que o prazo pres‘crtctonal para a agdo de cobranga fundada em nota promissoria sem for¢a executiva é de cinco anos
(art. 206, § 5° 1, do Cédigo Civil).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(Agnt no AREsp 176.037/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 17/03/2017)

No mais, cumpre destacar que a decisdo atacada se pronunciou nos seguintes termos:

"Com efeito, apesar das alegagdes da agravante no sentido de que a execugdo deve se dar da maneira menos gravosa ao devedor, ndo devendo ser autorizada a liquidagdo carta de fianga, até que finda a
agdo anulatéria do débito, o Superior Tribunal de Justica considera possivel a liquidacdo da carta de fianca, porém ressalva que o levantamento do depdsito realizado pelo garantidor fica condicionado ao
transito emjulgado, nos termos do art. 32, § 2°, da LEF." (destaquei)

Entendimento em harmonia coma jurisprudéncia da Corte Superior. Por oportuno, confira:

MEDIDA CAUTELAR. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL PENDENTE DE ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM. SUMULA 634/STF. SITUAGAO EXCEPCIONAL NAO CARACTERIZADA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. APELACAO DE SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DOS EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO
DEVOLUTIVO.

1. A hipdtese se enquadra na regra geral de que ndo compete ao Superior Tribunal de Justica conceder Medida Cautelar para suspender efeitos de acorddo impugnado por Recurso Especial néo interposto ou
pendente de juizo de admissibilidade na origem (Sumula 634/STF).

2. O acordao recorrido encontra-se alinhado a orientagdo deste Tribunal Superior, no sentido de que a apelagdo interposta contra sentenga de improcedéncia dos Embargos a Execugdo Fiscal deve ser
recebida, em regra, apenas no efeito devolutivo (MC 18.044/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 14/6/2012; AgRg no Ag 1345765/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma,
DJe 17/3/2011; AgRg no AREsp 111.329/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12/6/2012).

3. O STJ considera possivel a liquidacio da carta de fianca, porém ressalva que o levantamento do depdsito realizado pelo garantidor fica condicionado ao trinsito em julgado, nos termos do art. 32, §
2% da LEF (AgRg na MC 18.155/RJ, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 16/8/2011; RCDESP na MC 15.208/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/4/2009). Como
o Tribunal a quo ndo autorizou o levantamento do depdsito, mas apenas admitiu o prosseguimento dos atos executdrios para liquidagdo da carta de fianga, ndo ha falar em divergéncia ao entendimento do
STJ e, consequentemente, em deciséo teratologica.

4. Em suma: ndo se esta diante de situagdo excepcional suficiente para inaugurar a competéncia cautelar do STJ, quando ainda néo admitido na origem o Recurso Especial.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg na MC 19.565/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2012, DJe 11/09/2012)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 21 de julho de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0017959-07.2014.4.03.6100/SP

[ ]2014.61.00.017959-0/SP

APELANTE : [Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |AGUINALDO FERREIRA DO NASCIMENTO
IADVOGADO : [SP340242 ANDERSON DOS SANTOS CRUZ ¢ outro(a)
PARTE RE : |CARLOS ALBERTO VIEIRA

IADVOGADO : [SP199061 MIRIAM BURGESE DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. :[00179590720144036100 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo embargante, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal
Alega-se, em suma, violagao aos artigos 85, 86, paragrafo tinico e 98, §3°, todos do Codigo de Processo Civil

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Os disposttivos tidos como violados néo foram considerados na findamentagio do acérdio recorrido, inclusive pela auséncia de oposicdo de embargos de declarag@o.

Comefeito, o acérddo que julgou a apelagio assim decidiu:

[EMBARGOS DE TERCEIRO. CONSTRICAO INDEVIDA. AUSENCIA DO NECESSARIO REGISTRO DA ESCRITURA DE COMPRA E VENDA DO IMOVEL PENHORADO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
CONDENAGAO DO EMBARGANTE AO PAGAMENTO DA VERBA HONORARIA. APELO PROVIDO.

-Foi proposta execugdo fiscal em face de Carlos Alberto Vieira e Outros e efetivada penhora sobre o imovel objeto destes embargos de terceiro, conforme termo de penhora de fls. 18.

-A embargante juntou aos autos escritura de compra e venda do imével, adquirido em 12/12/2000 pelo valor de R$20.000,00 (vinte mil reais), de Carlos Alberto Vieira, contudo, néo providenciou a devida
regularizagdo do negdcio juridico com o registro no érgdo competente até a data da referida constrigdo.

-Anota-se que ndo hd justificativa para a imposicdo a embargada do pagamento de honordrios advocaticios porque o critério decisivo estd na consideragdo de que ndo deu causa a demanda, jd que ndo tinha
conhecimento acerca da transferéncia do bem penhorado.

-Destarte, por for¢a do principio da causalidade, afigura-se indevida a condenagéo da embargada ao pagamento da verba sucumbencial, tendo em vista que ela ndo deu causa a instauragdo da lide, ja que foi
o proprio embargante que deixou de promover o necessdrio registro da escritura de compra e venda do imével no érgdo competente a fim de que tivesse eficdcia "erga omnes".

-Tivesse a parte adquirente do bem averbado a transagéo imobilidria na matricula do imével contristado, néo tinha dado ensejo a penhora impugnada nem a oposicao destes embargos.

-Desta feita, diante da conclusdo ora alcangada, ficam invertidos os honordrios fixados na sentenga.

-Apelagdo provida.

Ausente, pois, no caso concreto 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor da Stmula 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questo federal que se alega violada. Confira:
Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0004196-91.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.004196-5/SP

APELANTE : |USINAGEM BASSO LTDA
ADVOGADO : [SP150185 RENATA QUINTELA TAVARES RISSATO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00041969120144036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 11, a, da Constituigdo Federal

O acorddo que julgou a apelagio considerou que a multa morat6ria imposta no percentual de 20%, nos termos do art. 35 da Lein® 8.212/91 e art. 61 da Lein® 9.430/96, ndo configuraria confisco. Adenmis, reconheceu
como higidas as CDAs que embasam o presente executivo, bem como valida a atualizagao do crédito tributario pela taxa Selic.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega, em suma, violagdo ao art. 150, I e II, da Constituigio Federal e art. 161, §1°, do CTN.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tenpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 2015.

Inicialmente, no que concerne a pretensa violagao do dispositivo constitucional invocado, a jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica no sentido da impossibilidade de sua anlise emsede de Recurso Especial. A propdsito do tema
confira-se o seguinte aresto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. APRECIAGAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE

MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N° 283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA. VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A via especial, destinada a uniformizacdo do direito federal, nio se presta a andlise de dispositivos da Constituicéo da Repuiblica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de
rpagdo de competéncia da Sup Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acorddo recorrido para excluir do calculo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados pelo titulo executivo judicial confluem para a violagéo da coisa

Jjulgada, de modo que inaplicavel o Enunciado n® 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o dbice da Simula n.° 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.

4. A titulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado, sob pena de violagdo a coisa julgada.
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5. Agravo regimental improvido.
(STJ, AgRg no AgRg no Ag 893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

Quanto ao niicleo da pretensdo recursal, verifico inicialmente que a discussdo acerca da auséncia de procedimento administrativo e da nulidade do titulo executivo emrazio da falta de liquidez e certeza do titulo executivo
encontra-se pacificada no dmbito do C. Superior Tribunal de Justica. Com efeito, esta Corte ja decidiu que a verificagdo da presenca e regularidade dos requisitos formais da certiddo de inscrigdo em divida ativa diz respeito
a analise da prova, que ndio pode ser objeto de recurso especial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC/73. AUSENCIA DE VIOLAGAO. ALEGACAO GENERICA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA MANTER O ACORDAO. CDA. NULIDADE RECONHECIDA PELA ORIGEM. REQUISITOS. SUMULA 7 /STJ. 1. A andlise do recurso especial quanto é violagéo do art.
535 do CPC denota que a parte recorrente néo logrou éxito em demonstrar objetivamente quais os pontos foram omitidos pelo acordéo recorrido. Tal circunstdncia atrai a incidéncia da Simula 284/STF. 2.
Verifica-se que a instdncia a quo declarou a nulidade da CDA e extinguiu o respectivo executivo fiscal, tendo em vista a auséncia do fundamento legal e da forma de cdlculo da multa, do indice de corre¢do
aplicado e do termo inicial para cdlculo. 3. Nesse contexto, a revisio das conclusées firmadas pelo Tribunal estadual quanto a higidez da CDA implicaria o reexame de matéria probatdria, o que é vedado
a esta Corte, ante o obice da sumula 7 /STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. - g.m. (AgRg no REsp 1176726/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3¢
REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 05/05/2016)

De outra parte, a Corte Superior firmou entendimento no sentido de ser legitima a utilizagio da taxa SELIC como indice de corre¢éo monetéria e juros de mora dos débitos do contribuinte para coma Fazenda Publica, bem
como pela possibilidade de cumulag@o dos encargos da divida relativos aos juros de mora, multa e corre¢do monetaria. A proposito, verifique os AgRg no REsp 1559969/RS, in Dle 17/12/2015, AgRg no AREsp
419.021/RS, in Dle 05/02/2014 e REsp 1074682/RS, in DJe 29/06/2009.

Por fim, saliente-se que o E. Superior Tribunal de Justica ja firmou sua jurisprudéncia no sentido de que a aplicagéo de multa moratéria no percentual de 20% ¢ legitima, como se depreende dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL - VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC - INOCORRENCIA - VIOLAGAO DA CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO - SUMULA 282/STF - IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE - INADIMPLEMENTO NO PAGAMENTO - MULTA PREVISTA NO ART. 44, I, DA LEI 9.430/96 - DESCABIMENTO. 1. Invidvel andlise de tese que ndo foi objeto de prequestionamento
na instdncia de origem. Incidéncia da Stimula 282/STF. 2. Afasta-se violagdo do art. 535, II, do CPC, quando o tribunal a quo analisa a controvérsia apresentada em recurso especial de forma adequada e
suficiente, adotando solugdo considerada pertinente a hipétese em concreto. 3. O art. 44, 1, da Lei 9.430/96 prevé, para o langamento de oficio, a aplicagdo de multa no percentual de 75% (setenta e cinco por
cento) sobre a totalidade ou a diferenga de imposto ou contribuigdo, nos casos de falta de pagamento ou recolhimento do tributo. 4. Nos casos em que a propria empresa constitui o crédito tributdrio, por
meio de apresentacio de DIRFS, nio hd falar em lang de oficio, hipdtese em que deve ser aplicada apenas a multa moratdria prevista no art. 61 da Lei 9.430/96, no valor de até 20% do valor do
débito. 5. Recurso especial ndo provido. (REsp 1343733/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 07/02/2014) (grifo nosso)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. LEGALIDADE DA APLICACAO DA TAXA SELIC NA ATUALIZAGAO DOS DEBITOS TRIBUTARIOS. RESP. 879.844/MG,
REL. MIN. LUIZ FUX, DJE 25.11.2009 (REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA). APLICACAO DA MULTA MORATORIA DE 20%. ASSENTIMENTO DO CARATER NAO CONFISCATORIO AFIRMADO
PELO STF SOB O REGIME DE REPERCUSSAO GERAL (RE 582.461/SP, REL. MIN. GILMAR MENDES, DJe 18.08.2011). AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Esta Corte, no julgamento do REsp.
879.844/MG, representativo de controvérsia, reconheceu a legalidade da aplicagdo da Taxa SELIC na corre¢do dos débitos que os contribuintes tenham para com as Fazendas Municipal, Estadual e Federal.
2. O sugerido dissidio jurisprudencial ndo foi analiticamente demonstrado de acordo com o art. 255, §§ lo. e 20. do RISTJ e 541, pardg. uinico do Estatuto Processual Civil. 3. O Supremo Tribunal Federal
afirmou que ndo é confiscatoria a multa moratoria no importe de 20% (vinte por cento) (RE 582.461/SP, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18.05.2011, Repercussdo Geral, DJe
18.08.2011). 4. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no AREsp 23.536/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe 10/02/2012)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000887-15.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: RODRIGO PEREIRA GOULARTE GOMES

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOAO FABIO AZEVEDO E AZEREDO - SP182454, CLAUDIO MAURO HENRIQUE DAOLIO - SP172723
AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:

DESPACHO

Considerando-se a informagdo retro, no sentido de ndo constaremda decisdo que admitiu o recurso especial interposto por Rodrigo Pereira Goularte Gomes os dados do processo, chamo o feito @ ordem comvistas a que se considere incluida na referida
decisdo o seguinte cabecalho:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000887-15.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: RODRIGO PEREIRA GOULARTE GOMES

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOAO FABIO AZEVEDO E AZEREDO - SP182454, CLAUDIO MAURO HENRIQUE DAOLIO - SP172723
AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:

Int.

Sio Paulo, 27 de junho de 2017.

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6350/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

PETICAO CIVEL N° 0003261-55.2017.4.03.0000/SP
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|2017.03.004003261-8/SP

REQUERENTE SINDICATO NACIONAL DA IND/ DA CONSTRUCAO PESADA INFRA ESTRUTURA SINICON
ADVOGADO RJ112310 LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA e outro(a)

REQUERIDO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

No. ORIG. 00158447620154036100 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Conforme se verifica do sistema de acompanhamento processual deste Tribunal, os autos da agdo subjacente (AMS Reg. n° 0015844-76.2015.4.03.6100) se encontram ainda em tramite perante a Quarta Turma deste
Tribunal, encontrando-se em fase de apresentag@o das contrarrazdes dos recursos excepcionais interpostos.

Por conseguinte, ndo inaugurada a competéncia desta Vice-Presidéncia para conhecer e apreciar o pleito ora formulado.

Ademais, em atencdo as disposicdes constantes no CPC/2015, pedido de atribuigio de efeito suspensivo a recurso especial e recurso extraordindrio deve ser formulado nos proprios autos daquela agdo, ficando afastada a
possibilidade de ser distribuida medida cautelar incidental, como pretendido.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao pedido. Arquiven-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6344/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

PETICAO CIVEL N° 0023046-37.2016.4.03.0000/SP

|2016.03A00.023046- 1/SP

REQUERENTE SPDM ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA
ADVOGADO SP066202 MARCIA REGINA MACHADO MELARE ¢ outro(a)

REQUERIDO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

No. ORIG. 00279514120044036100 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de tutela provisoria de urgéncia cautelar proposta como objetivo de suspensdo dos efeitos do acorddo prolatado nos autos da a¢do ordinaria registrada sob o n’ 0027951-51.2004.4.03.6100.

Al 622 foi concedida medida liminar para expedicio de certidio de regularidade fiscal.

E o relatorio. Decido.

Nesta data, foi realizado juizo negativo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora nos autos principais (Reg. n° 200461000279517).

Desta forma, com o juizo negativo de admissibilidade, cessam os efeitos da medida deferida a fl. 622/622v° destes autos.

Diante da cessagdo dos efeitos da tutela de urgéncia, bem como do esgotamento da competéncia desta Vice-Presidéncia, observadas as formmlidades legais, desapensentse e arquiventse os autos, com baixa na

distribuigao.

Intime-se.

Sdo Paulo, 13 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 51566/2017

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELAGAO CIVEL N° 0001886-26.2011.4.03.6112/SP

|201 1.61.12.001886-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE [UNIODONTO DE PRESIDENTE PRUDENTE COOPERATIVA ODONTOLOGICA
ADVOGADO SP112215 IRIO SOBRAL DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00018862620114036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DESPACHO

FL 330: Defiro. Promova-se o desapensamento da agdo executiva emapenso (Reg. n° 00042873220104036112).
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Apbs, retornem os autos ao sobrestamento.
ntime-se.
S@o Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0002515-15.2012.4.03.6128/SP

| [2012.61.28.002515-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |[FIDELITY PROCESSADORA E SERVICOS S/A

ADVOGADO : [SP158516 MARIANA NEVES DE VITO ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO :|SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

/APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00025151520124036128 2 Vr JUNDIAY/SP

DECISAO

Fls.: 839/853: cuida-se de requerimento do contribuinte para que sejam determinadas "(a) a imediata negativa de seguimento aos recursos interpostos pela Unifio ou, a0 menos, 'b" a concesséo de TUTELA DE

EVIDENCIA, nos termos do artigo 311, II, do Novo Cddigo de Processo Civil', autorizando-se a imediata compensacio dos valores indevidamente recolhidos a titulo de aviso prévio indenizado, tergo constitucional de

férias e pagamentos decorrentes dos primeiros quinze dias de auxilio-doenga.
DECIDO.
O feito foi sobrestado com fimdamento nos REsp 1i° 1.230.957 e 1.358.281 e nos RE n’s 565.160, 576.967 ¢ 593.068.

Cumpre ressaltar, nicialmente, que, em conformidade com os mais recentes pronunciamentos do STF, o RE n° 593.068/SC, vinculado ao tema 163 de Repercussdo Geral, cuida exclusivamente da contribuicdo

previdenciaria afeta a servidor piblico federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, néo sendo, pois, aplicavel ao presente recurso.

Por outro lado, verifica-se, de fato, que ndo subsiste motivo para a manutengdo do sobrestamento com base nos REsp n° 1.230.957/RS e 1.358.281/SP, uma vez que o paradigma ja foi julgado pelo Superior Tribunal de

Justica segundo a sistematica dos recursos repetitivos.

Constato, todavia, que remanesce findamento para o sobrestamento dos recursos, uma vez que 0 RE 565.160 ao discutir o alcance da expressdo "folha de salarios" para o fim de instituigio de contribuigdo social abrange
questdes em debate e, de outra parte, o recurso extraordinario do contribuinte versa sobre questdo atinente ao RE 576.967, vinculado ao tema 72 de repercussao geral.
Ressalte-se, ainda, ter sido o RE 565.160 julgado pelo C. Supremo Tribunal Federal na sessdo de 29/03/2017, estando o acorddo pendente de publicagdo, circunstancia que reforga a necessidade de manutengo do

sobrestamento do feito.

De toda formn, o prosseguimento emrelago aos recursos especial e extraordinario interpostos ¢ incompativel coma sistermtica dos recursos repetitivos em que a unicidade processual deve ser respeitada.
Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos dos artigos 543-B ou 543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.
Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal

sistermtica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, mantenho o sobrestamento do feito com base nos Recursos Extraordindrios n’s 565.160 e 576.967, vinculados aos temas n° 20 ¢ 72 de repercussdo geral, respectivamente.

Int.
Sdo Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008252-08.2011.4.03.6104/SP

[ [2011.61.04.008252-0/SP

APELANTE : [ENGEPLUS CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADO : |SP185614 CLAUDIA OREFICE CAVALLINI ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4'SSJ > SP

No. ORIG. - [00082520820114036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuidam+se de Recursos Extraordindrios interpostos pelo Contribuinte e pela Unido, com fulcro no art. 102, II1, "a" da Constituigio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal

O alcance da expressao "folha de salarios" para fins de instituicdo de contribuigio social sobre o total das remuneragdes foi objeto de apreciagdo pelo STF, no julgamento do RE 565.160, na sessdo do dia 29/03/2017, o

qual, todavia, aguarda a publicagdo do acérdio.

Dessa formm, e considerando a sistenmtica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o trénsito emjulgado da decisdo do Recurso Extraordinario n.° 565.160, vinculado ao tema n.° 20 de

Repercussio Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003615-24.2014.4.03.6002/MS

| ]2014.60.02.003615-0MS

APELANTE : |INFLEX IND/ E COM/ DE EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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[APELADO(A) . JOS MESMOS

REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
No. ORIG. - [00036152420144036002 2 Vr DOURADOS/MS
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pelo Contribuinte, com fulcro no art. 102, III, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O alcance da expressao "folha de salarios" para fins de instituicdo de contribuicio social sobre o total das remuneragdes foi objeto de apreciagdo pelo STF, no julgamento do RE 565.160, na sessdo do dia 29/03/2017, o
qual, todavia, aguarda a publicagéo do acordao.

Dessa forma, e considerando a sistematica dos Recursos Repetitivos, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado da decisdo do Recurso Extraordinario n.’ 565.160, vinculado ao tema n.° 20 de
Repercussio Geral, que versa sobre a matéria tratada nos autos.

Intimemse.
S@o Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6351/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015004-70.2009.4.03.6102/SP

l [ [2009.61.02.015004-4/SP

APELANTE . JAGCO DO BRASIL SOLUCOES AGRICOLAS LTDA
ADVOGADO : [SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : oS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : |00150047020094036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de Agravo Interno interposto pelo Contribuinte contra decisdo desta Vice-Presidéncia que, emrazio de pedido de reconsideragdo, manteve o sobrestamento do feito, com base nos temas n.° 20 e 72 de
Repercussdo Geral no STF, vinculados, respectivamente, ao RE n.° 565.160 e ao RE n.° 576.967.

Alega, em sintese: (i) que a ndo incidéncia de contribuigio previdenciaria em relagdo ao aviso prévio indenizado foi pacificada pelo STJ no julgamento do REsp n.° 1.230.957, conforme a sistematica dos recursos repetitivos;
(i) a Nota PGFN n.° 485/16 dispensou a contestagio e recursos a respeito de litigios que versem sobre a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o aviso prévio indenizado; (iii) pretende seja a Agravada intimada
para se manifestar acerca da continuidade do litigio e o cumprimento da parte incontroversa da sentenga e (iv) esclarece, em virtude da adverténcia constante da decisdo impugnada, que nfio esté utilizando de expediente
protelatorio, mas busca a celeridade do processo.

Nao foramapresentadas contrarrazdes.
DECIDO.

O feito foi sobrestado por meio de certiddo e apds manifestagdo dos Impetrantes, ora Agravantes, foi proferida decisdo que manteve o sobrestamento do feito com base nos Recursos Extraordinrios i’ 565.160 ¢ 576.967,
vinculados respectivamente aos temas 20 e 72 de Repercussao Geral no STF.

Foi apresentado pedido de reconsideragdo da decisdo que, entretanto, foi mantida por seus proprios findamentos.
Novamente insurgit-se o impetrante, desta vez coma interposicdo de Agravo Interno.
A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que o pedido de reconsiderago ndo interrompe o prazo de outros recursos. Assim os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. PRAZOS PROCESSUAIS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO QUE NAO INTERROMPE O PRAZO RECURSAL. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
EVIDENTE INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ao julgar pela intempestividade do agravo de instrumento, o acordio recorrido concluiu que o pedido de reconsideracdo niio interrompeu o prazo para interposicdo do recurso cabivel, decidindo em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ. Precedentes.

2. Para se chegar a conclusdo diversa sobre a intempestividade do agravo de instrumento como asseverado pelo Tribunal de origem, seria necessdrio novo exame do acervo fatico-probatdrio, o que é vedado
pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 463.579/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 30/09/2015) (Grifei)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. PEDIDO DE RECONSIDERACAOQ. ERRO GROSSEIRO. IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.

1. O prazo para o ajuizamento da agdo rescisoria conta-se a partir da ultima deciséo transitada em julgado, ainda que essa seja proferida quanto a inadmissibilidade ou intempestividade do recurso interposto,
a ndo ser que haja erro grosseiro ou ma-fé do recorrente.

2. O pedido de reconsideragdo, como é cedico, nio tem o conddo de interromper ou suspender os prazos recursais e, portanto, é erro grosseiro apresentd-lo para alcancar tal desiderato.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no Ag 1147332/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 25/06/2012)(Grifei).

Evidencia-se, portanto, que 0 Agravo Interno apresentado ¢ intempestivo.
Ante o exposto, niio conhec¢o do Agravo Interno.

Intiment-se.

S@o Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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APELACAO CIVEL N° 0005813-08.2008.4.03.6111/SP

\ [ 0086111005813 6/SP

APELANTE : [USINA SAO LUIZS/A

ADVOGADO . |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : oS MESMOS

DECISAO

Cuida-se de Agravo Interno interposto pelo Contribuinte contra decisdo desta Vice-Presidéncia que, emrazio de pedido de reconsideragdo, manteve o sobrestamento do feito, com base nos temas n.° 20 e 72 de

Repercussdo Geral no STF, vinculados, respectivamente, ao RE n.° 565.160 e ao RE n.° 576.967.

Alega, emsintese: (i) que a nio incidéncia de contribuicdo previdencidria em relagdo ao aviso prévio indenizado foi pacificada pelo STJ no julgamento do REsp n.° 1.230.957, conforme a sistenética dos recursos repetitivos;
(i) a Nota PGFN n.® 485/16 dispensou a contestago e recursos a respeito de litigios que versem sobre a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado; (iii) pretende seja a Agravada intimada
para se manifestar acerca da continuidade do litigio e o cumprimento da parte incontroversa da sentenga e (iv) esclarece, em virtude da adverténcia constante da decisdo impugnada, que ndo esta utilizando de expediente

protelatorio, mas busca a celeridade do processo.
Nio foram apresentadas contrarrazdes.
DECIDO.

O feito foi sobrestado por meio de certiddo e apds manifestagdo dos Impetrantes, ora Agravantes, foi proferida decisdo que manteve o sobrestamento do feito com base nos Recursos Extraordinarios n° 565.160 ¢ 576.967,

vinculados respectivamente aos temas 20 e 72 de Repercussdo Geral no STF.

Foi apresentado pedido de reconsideragio da decisdo que, entretanto, foi mantida por seus proprios findamentos.

Novamente insurgiu-se o impetrante, desta vez coma interposi¢do de Agravo Interno.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que o pedido de reconsideragdo ndo interrompe o prazo de outros recursos. Assim os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. PRAZOS PROCESSUAIS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE

RECONSIDERACAO QUE NAO INTERROMPE O PRAZO RECURSAL. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

EVIDENTE INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ao julgar pela intempestividade do agravo de instrumento, o acordio recorrido concluiu que o pedido de reconsideracio ndo interrompeu o prazo para interposicio do recurso cabivel, decidindo em

conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ. Precedentes.

2. Para se chegar a conclusdo diversa sobre a intempestividade do agravo de instrumento como asseverado pelo Tribunal de origem, seria necessdrio novo exame do acervo fatico-probatdrio, o que é vedado

pela Simula 7/STJ.
3. Agravo regimental improvido. )
(STJ, AgRg no AREsp 463.579/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 30/09/2015) (Grifei)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. PEDIDO DE RECONSIDERACAO. ERRO GROSSEIRO. IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAOQ DO PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.
1. O prazo para o ajuizamento da agdo rescisoria conta-se a partir da ultima decisdo transitada em julgado, ainda que essa seja proferida quanto a inadmissibilidade ou intempestividade do recurso interposto,

a ndo ser que haja erro grosseiro ou ma-fé do recorrente.

2. O pedido de reconsideracdo, como é cedico, nio tem o conddo de interromper ou suspender os prazos recursais e, p ), € erro grosseiro apr i-lo para alcancar tal desiderato.
3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no Ag 1147332/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 25/06/2012)(Grifei).

Evidencia-se, portanto, que 0 Agravo Interno apresentado ¢ intempestivo.

Ante o exposto, niio conheco do Agravo Interno.

Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 515682017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003884-69.2010.4.03.6110/SP

[ [2010.61.10.003884-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

PARTE AUTORA : |[MASCELLA E CIA LTDA

ADVOGADO : |SP125441 ARIADNE ROSI DE ALMEIDA SANDRONI ¢ outro(a)
PARTE RE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SOROCABA >10SSJ>SP
'VARA ANTERIOR :  [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >1(* SSI>SP

No. ORIG. :|00038846920104036110 4 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Fls. 374-376: intime-se o contribuinte para que, no prazo de 10 dias, manifeste-se quanto as alegagdes da Unidio, em especial no que diz respeito a eventual rentincia ao direito sobre o qual se finda a agio.

Sao Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisio) Nro 51555/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004859-83.1999.4.03.6108/SP

[ ]1999.61.08.004859-3/SP

APELANTE : [EXPRESSO RODOVIARIO LAMESA LTDA
ADVOGADO : [SC021196 CLAUDIOMIRO FILIPPI CHIELA
:[SC019796 RENI DONATTI
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [0S MESMOS
REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte (fls. 458/475), com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Alega-se, emsintese, violagdo aos artigos 20, 21 (85 do NCPC) e 535 (1.022, II e paragrafo tiico, 1I c.c. 489, §1°, do NCPC), ambos do Codigo de Processo Civil de 1973.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes" (STJ,
RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Adenis, o E. Superior Tribunal de Justica entende ndo ser possivel o manejo do recurso excepcional para rever a sucumbéncia reciproca emrazio do 6bice previsto na Stmula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535, I E II, DO CPC. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL. ORDEM JUDICIAL PARA SE OBSERVAR OS VALORES DEVIDOS A TITULO DE CONTRIBUICAO SOBRE A
FOLHA DE SALARIOS. ART. 142 DO CTN. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO. VALOR DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. DECISAO DE RELATOR SUBMETIDA AO COLEGIADO. INEXISTENCIA DE OFENSA AO § 1°-4 DO ART. 557 DO CPC.

1(.)

6. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firme no sentido de nio ser possivel a revisdo do quantitativo em que autor e ré decairam do pedido para fins de aferir a sucumbéncia reciproca ou
minima, por implicar reexame de matéria fiitico-probatoria, vedado pela Simula 7/STJ.

7. E "pacifica a jurisprudéncia de todas as Turmas deste Tribunal Superior no sentido de que o ji 0 pelo orgdo colegiado via agravo regimental convalida eventual ofensa ao art. 557, caput, do CPC
alegadamente verificada na decisdo monocrdtica” (EDcl no AgRg no REsp 1.188.501/SP, Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 20/2/2014, DJe 10/3/2014).

8. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt nos EDcl no REsp 1334468/PR, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC. OMISSA0 NAO CONFIGURADA. CONTRIBUICAO AO SESI. CELEBRACAO DE CONVENIO PARA
ARRECADAGCAO DIRETA E PRESTACAO DE SE RVICOS ASSISTENCIAIS. ACAO DE COBRANGCA. POSSIBILIDADE. PRESCRICAO RECONHECIDA. ART. 174 DO CTN. POSSIBILIDADE.
IMPUGNACAO DO VALOR DA DIVIDA. COMPROVACAO. INVERSAO DO ONUS DA SUCUMBENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

7 7

invidvel em sede de recurso especial, tendo em vista a circunstdncia obstativa decorrente do disposto na Simula 7/STJ.
Recurso especial conhecido em parte e improvido.
(REsp 1272229/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 13/04/2016)

Por fim, observa-se que o entendimento proferido no aresto impugnado quanto & aplicagdo do Novo Cédigo de Processo Civil ndo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como se denota
das conclusdes do seguinte julgado, no particular:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%. EXECUCAO. COMPENSACAO. OFENSA A COISA JULGADA. COMPROVACAO DO PAGAMENTO. CRITERIOS DA PORTARIA
MARE 2.179/98. VERIFICACA~0 REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. DECISA0 QUE DEU PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. APELO FUNDADO NO
CPC/73. FIXACAO HONORARIOS ADVOCATICIOS. CRITERIOS DONOVO CPC/2015. INAPLICABILIDADE. 1. (...)

d i istre-se que o acorddo proferido no julgamento da apelacio foi publicado na vigéncia do CPC/73. Desse modo, inaplicdvel o
comamia contido no § 14 do art. 85 do nove CPC/2015, em observincia d regra de direito intertemporal prevista no artigo 14 da nova Lei Adjetiva Civil.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1210617/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 27/04/2017) - grifei.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sio Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001081-36.2003.4.03.6118/SP

[ [2003.61.18.001081-7/SP

APELANTE :  |BLUE DEEP IND/ E COM/ DE ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP187583 JORGE BERDASCO MARTINEZ

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS
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[REMETENTE [ : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA > 18'SSJ > SP |
[ENTIDADE | |mnstituto Nacional do Seguro Social - INSS |

BLEBS;—SSI:%L recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal em que se discute os critérios de atualizagdo monetaria de divida inserida
em programa de parcelamento fiscal.

O contribuinte informou o provimento do agravo de instrumento que afastou a intermpestividade da apelagdo interposta.

Devolvidos os autos a turma julgadora, foi proferida monocraticamente pelo relator a decisdo de fls. 314/315, sendo intimadas as partes, que ndo interpuseram recurso.

Decido.

A despeito da inocorréncia de ratificagdo do recurso extraordinario pelo contribuinte, verifico que nio ¢ cabivel sua interposigdo contra decisdo monocratica.

O inciso II do artigo 102 da Constituigio Federal exige que o recurso extraordinrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em vinica ou iiltima instdncia (...)".

Nos termos do § 1° do artigo 557, do CPC/1973, ¢ cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao orgiio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario
ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagéo firmada na Sumula 282 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Comrelag@o a intermpestividade, nada a prover, tendo em vista que a questéo foi resolvida coma prolagdo da decisdo monocrética pelo relator.
Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Int.
S@o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0043995-49.2005.4.03.6182/SP

[ [2005.61.82.043995-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |[FLACON CONEXOES DE ACO LTDA

ADVOGADO : |SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO e outro(a)

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
A Unido informou o pagamento do débito (fls. 280/284).
Decido.

Conforme noticiado nos autos, houve pagamento do débito, causa superveniente que enseja a extingdo do feito originario e fulmina o interesse recursal da parte em juizo. Nesse sentido, confira-se julgado do Eg. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. EXTINGCAO DO FEITO EXECUTIVO PELO PAGAMENTO DO DEBITO. PERDA
SUPERVENIENTE DO ORJETO DO RECURSO RARO MANEJADO PELO DEVEDOR.

1. A deciséo agravada julgou prejudicado o recurso especial, interposto em sede de embargos a execugdo, ante a perda superveniente de seu objeto, haja vista que o feito executivo fora extinto nos termos do
art. 794, I, do CPC, em razdo do pagamento total do débito pela parte executada.

2. A extingdo do feito executivo implica o reconhecimento da perda do objeto do recurso especial interposto nos embargos do devedor.

Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1201977/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 17/10/2014)

Ante o exposto, emrazio da extingo do feito originario pelo pagamento e subsequente perda de objeto dos presentes embargos a execugdo fiscal, julgo prejudicado o recurso especial interposto.

Apbs as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem

Sdo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0043995-49.2005.4.03.6182/SP

[ [2005.61.82.043995-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |[FLACON CONEXOES DE ACO LTDA

IADVOGADO : [SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO e outro(a)

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
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A Unido informou o pagamento do débito (fls. 280/284).
Decido.
Conforme noticiado nos autos, houve pagamento do débito, causa superveniente que enseja a extingio do feito originario e fulmina o interesse recursal da parte em juizo.
Ante o exposto, emrazio da extingdo do feito originario pelo pagamento e subsequente perda de objeto dos presentes embargos a execugdo fiscal, julgo prejudicado o recurso extraordinario interposto.
Apos as cautelas de praxe, remetamrse os autos a Vara de origem
Sdo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0022955-92.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.022955-2/SP

APELANTE : [BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A

ADVOGADO : [SP114571A FRANCISCO CARLOS ROSAS GIARDINA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00229559220074036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinrio interposto pelo Contribuinte, com fndamento no art. 102, III, "a" da Constituigdo Federal, com face de acordao prolatado por érgo fracionario deste E. Tribunal.

Sustenta o Recorrente, emsintese, que a atividade do corretor de seguros ndo configura a hipétese de incidéncia da contribuigdo prevista pelo art. 22, Il da Lein.® 8.212/91 e contraria o art. 150, I, "a" e § 4.° da CF.
Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

Verifico que a pretensdo do Recorrente destoa da orientagdo cristalizada pelo Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE ATIVIDADE DE CORRETAGEM. PREVIA
ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL: LEI N. 8.212/1991. AUSENCIA DE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE
PENDENTE DE JULGAMENTO. SOBRESTAMENTO DESNECESSARIO. PRESUNCAO DE CONSTITUCIONALIDADE DA LEI ATE DECLARACAO EM CONTRARIO. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(STF, RE 599577 AgR/RS, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, DJe-114 DIVULG 15-06-2015 PUBLIC 16-06-2015) (Grifei).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE VALORES CREDITADOS A TITULO DE
CORRETAGEM. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. DESPROVIMENTO DO AGRAVO.

1. A incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre valores creditados a titulo de c 1gem cinge-se ao ambito infiac itucional. Prec

2. A discussao acerca da natureza do servigo prestado por corretores de seguro para fins de enquadramento na hipotese de incidéncia da contribuigdo previdencidria esbarra no ébice da Sumula 279 do STF.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE 502007 AgR / RS, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe-074 DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-20170 (Grifei).

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Extraordindrio.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0005632-68.2007.4.03.6102/SP

[ [2007.61.02.005632-8/SP

[APELANTE : [PIE-RP TERMOELETRICA S/A
ADVOGADO : |SP174204 MARCIO MINORU GARCIA TAKEUCHI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 11, "a", da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, questdes envolvendo o impedimento de envio de suas declaragdes por meio dlvemo do eletrnico.

DECIDO.

A pretensio recursal ndo merece prosperar.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/07/2017  36/847



A parte recorrente limitou-se a manifestar inconformismo com o julgado, sem indicar expressamente qualquer dispositivo legal supostamente infringido, o que impede a apreciagdo na Superior Instancia.

Ademais, imperioso anotar que, nia via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos dermais recursos ordinrios. E necessério que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICAGAO, NO
RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4°, 11, B,
DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1L Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar, genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica,
no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagao. Incide, portanto, o
enunciado da Simula 284/STF.

1II. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicagéo expressa do dispositivo legal supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido
interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentagdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado
(Stimula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagéo do seu apelo nobre ja interposto e ja julgado, haja vista a precluséo consumativa que
se implementa com a interposigdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido."

(AgRe no AREsp 524.248/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014) g.m.

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PE: TICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. EXEC UGAO FISCAL. IPTU. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE.
AUSENCIA DE INDICAGAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peti¢do com Pedido de Reconsideragdo formulada contra decisdo monocritica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal,
da economia processual e da instrumentalidade das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais supostamente violados pelo v. acérdéo impugnado, o que caracteriza deficiéncia na fundamentagdo recursal, conforme a Simula
284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

3. Ademais, mesmo a interposigdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados
confrontados, consoante entendimento pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(PET no AgRg no Ag 1421977/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015) g.m.

Por sua vez, ao "STJ ndo cabe apreciar, mesmo que indiretamente, norma infralegal, tais como resolugdes, portarias, regi internos, regul 0s etc, por ndo se enquadrarem no conceito de "tratado ou
lei federal” constante no art. 105, lil, da CF" (Aglnt nos EDcl no REsp 1533882/MA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

So Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044895-46.2008.4.03.0000/SP

[ ]2008.03.00.044895-0/SP

AGRAVANTE : [SANDVIK DO BRASIL S/A IND/ E COM/
ADVOGADO : [SP234393 FILIPE CARRA RICHTER

SUCEDIDO(A) . [VALENITE MODCO IND/ E COM/ LTDA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[95.00.29310-2 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 102, 11, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgéo fracionério desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 5° da Constituicdo Federal

Decido.

No caso dos autos, 0 orgio colegiado desta Corte reformou a decisio singular para deferir a produgdo de prova pericial, inclusive provendo o agravo de instrumento manejado pela propria recorrente. O acordao se
findamentou na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, bem como na analise das peculiaridades do caso concreto. Destaca-se, por oportuno que a solugo da controvérsia decorreu exclusivamente do
exame da legislagio infraconstitucional.

Dessa formm, no que tange a alegacéo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, o que ndo enseja o manejo do recurso extraordinrio.

Nesse sentido, destaco:

[EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE OFENSA AQ ART. 5°, II, LIV E LV, DA CONSTITUICAQ DA REPUBLICA. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAQ DA REPUBLICA NAOQ VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 21.7.2014. 1. Obstada a andlise da suposta afronta aos incisos Il, LIV e LV do art. 5° da Carta Magna,
porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da
Magna Carta. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a
preceito da Constitui¢do da Repuiblica. 3. Agravo regi | conhecido e néo provido. (destaquei)

(ARE 905901 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 13/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-217 DIVULG 28-10-2015 PUBLIC 29-10-2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinirio.
In.
S@o Paulo, 21 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044895-46.2008.4.03.0000/SP
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[ [2008.03.00.044895-0/SP

AGRAVANTE : [SANDVIK DO BRASIL S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : [SP234393 FILIPE CARRA RICHTER

SUCEDIDO(A) : [VALENITE MODCO IND/ E COM/ LTDA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [95.00.29310-2 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 11, "a" ¢ "c" da Constituigio Federal, contra acordéo proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 141, 374, 487, 1.015 e 1.022 do NCPC.
Decido.

No caso em comento, 0 drgio colegiado desta Corte reformou a decisdo singular para deferir a produg@o de prova pericial, inclusive provendo o agravo de instrumento manejado pela propria recorrente. O acordao
hostilizado findamentou-se na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, bem como nas peculiaridades do caso concreto.

Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradi¢do com sinples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipdtese em que néo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil. Neste sentido, destaco:

AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO DE COBRANGA. DEPOSITO JUDICIAL. ATUALIZAGAO PELO SALARIO MINIMO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, I, do CPC/2.015 quando o decisum se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde da
controveérsia.

2. A contradigdo que autoriza a oposi¢do dos embargos é aquela interna ao julgado, existente entre a fundamentagdo e a conclusdo.

3. Agravo interno desprovido. (destaquei)

(Aglnt nos EDcl no AREsp 187.905/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016)

No mais, cumpre destacar que, da anélise das provas dos autos, 0 acorddo impugnado consignou pela necessidade de produgdo de prova pericial emrazio da complexidade da matéria discutida na agdo origindria, bem
como afastou a alegagio de julgamento extra petita.

Con se V&, a fimdamentagio da decisio se deu baseada em anélise de provas. Logo, rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatorio. Dessa forma, analisando a insurgéncia
apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do n¥érito da causa, também encontrando 6bice, portanto, na Stmula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Assim ¢ o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE BEM IMOVEL. LUCROS CESSANTES. CABIMENTO. JULGAMENTQ
ULTRA PETITA. INOCORRENCIA. INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS. ATRASO INJUSTIFICADO POR 12 MESES. IMOVEL DESTINADO A MORADIA DOS COMPRADORES. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Insubsistente o alegado julgamento extra petita, pois o drgdo julgador ndo violou os limites objetivos da pretensdo, tampouco concedeu providéncia jurisdicional diversa do pedido formulado na inicial,
respeitando assim o principio processual da congruéncia.

Tendo em vista a absoluta vinculagdo dos fundamentos da decisdo aos fatos e provas dos autos, o revolvimento desses mesmos fatos e provas, encontra obice na Sumula 7/STJ.

()

4. Agravo interno néo provido. (destaquei)

(Aglnt no AREsp 1049708/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017)

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PRODUCAOQ DE PROVA
PERICIAL. DEFERIMENTO. INCIDENCIA DO OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Néo ocorreu ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos a luz do principio do livre convencimento motivado.

2. No caso, a Corte de origem registrou que o juiz de primeiro grau entendeu pela necessidade da produgdo de prova pericial, independente do pedido de desisténcia da parte requerente. Assim, para se
alcangar conclusdo diversa, seria necessdrio novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor do bice previsto na Simula 7 do Superior Tribunal
de Justica.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(AgInt no AREsp 962.080/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 17/03/2017)

De outra parte, nfio cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, pois as circunstincias do caso concreto apontam para a incidéncia da Stmula 7/STJ que impede o cotejo
analitico entre 0 ac6rdao recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, bem como no basta a simples mengio de acordios em sentido contrario. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE LIQUIDAGAO DE SENTENCA. ELABORAGAO DOS C:AlC ULOS. DOCUMENTO EM PODER DO DEVEDOR. RECUSA INJUSTIFICADA. ART. 475-B, § 2%, DO
CPC/1973. NECESSIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

()

3. Decidir de forma contrdria ao que ficou expressamente consignado no acorddo recorrido, a fim de chegar a conclusdo de que o documento requisitado é prescindivel, implica revolvimento do conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Simula 7 do STJ. Precedente: AgRg no AREsp 497.618/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 13/12/2016, DJe

solucdo a causa.
5. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)
(REsp 1659593/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017)

Ressalta-se, por fim, que a competéncia desta Vice Presidéncia restringe-se a analisar a admissibilidade recursal que, no caso concreto nio deve ser admitido porquanto esbarra no dbice da Stumula 7 do STJ, ndo sendo
atribuicdo desta Corte a analise da matéria de mérito do recurso.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008714-17.2011.4.03.6119/SP
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[ [2011.61.19.008714-5/SP

APELANTE : [CALMON VIANA COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : [SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA e outro(a)
IAPELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : [00087141720114036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 102, I1I, "a", da Constituigio Federal, contra acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal.
Alega, emsintese, violagdo aos arts. 7.°, III, XVII, XXI e 195, I da CF.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

Verifico que a pretensio do Recorrente destoa da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Comefeito, o STF ja se manifestou sobre o temm, por meio de decisdes monocraticas, no sentido de que o FGTS ndo se
confunde com imposto ou contribuigdo previdenciaria e que a divergéneia relativa as verbas sobre as quais ele incide tem natureza infraconstitucional. Confira-se:

Decisao: Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face do acdrdo do Tribunal Regional Federal da 5 Regido - TRF'S, assim ementado: "ADMINISTRATIVO. FGTS. LEI 8.036/90. BASE DE
CALCULOQ. ADICIONAL DE FERIAS. AUXILIO DOENCA/ACIDENTE. HORAS EXTRAS EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA JURIDICA DISTINTA DAS CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. PRECEDENTES. 1. Ce pacifico li jurisprudencial, as contribui¢ées para o Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) néo tém natureza juridica
tributdria. Trata-se de fundo criado especificamente com o objetivo de proteger o trabalhador, constituido pelo depdsito mensal correspondente a 8% (oito por cento) do respectivo saldrio em conta vinculada,
cujos valores pertencem exclusivamente ao empregado que podem levantd-los no momento de sua dispensa ou diante de outras situagdes previstas em lei. 2. A teor do art. 15, §6°, da Lei 8.036/90, o FGTS
incide sobre todos os de larial, ndo integrando sua base de cdlculo apenas as parcelas de caridter indenizatorio, como aquelas elencadas no §9° do art. 28 da Lei 8.212/1991. 3. In
casu, verifica-se que nenhuma das verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatoria, mas sim salarial, devendo, portanto, integrar a respectiva base de cdlculo do FGTS, visto que o ter¢o
constitucional de férias ndo se confunde com o abono pecunidrio de que trata o art. 143 da CLT, integrando a remuneragdo do empregado para todos os fins de direito. 4. As horas-extras, por sua vez,
integram o saldrio de contribuicdo, configurando verbas de natureza eminentemente remuneratdria, ndo figurando entre as hipdteses de exclusdo preconizadas no art. 28, §9°, da Lei 8.212/91. 5. A suspensio
do contrato de trabalho decorrente de licenca por acidente de trabalho ndo isenta o empregador da obrigacdo de depositar os valores relativos ao FGTS na conta vinculada do empregado, uma vez que
tal obrigagdo estd expressamente inserida no §5° do artigo 15 da Lei 8.036/90. 6. ‘Somente as gratificagdes ndo habituais deixam de ser consideradas como saldrio para todos os fins de direito. A Lei deve ser
aplicada tendo em vista os fins sociais a que se destina. Exegese que conspira em favor dos interesses do FGTS e de suas nobre finalidades, bem com em prol do empregado que vai recolher importancia um
pouco maior quando do advento de causas viabilizadoras do levantamento.' (STJ, Resp 389.979, Rel. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 08.04.2002). 7. Apelagdo improvida." (eDOC 2, p. 8-9) Embargos de
declaragao rejeitados. (eDOC 12) No recurso extraordindrio, interposto com base no art. 102, Il "a", do permissivo constitucional, aponta-se ofensa aos arts. 5°, II, da Constitui¢do Federal. Nas razoes
recursais, se 0 ndo recolhi 0 do FGTS sobre as verbas pagas pelo empregador aos seus empregados a titulo de adicional de 1/3 de férias, horas-extras, os quinze primeiros dias de afastamento em
decorréncia do auxilio-doenca e acidente e 0 aviso prévio indenizado. E o relatério. Decido. A irresignagéo ndo merece prosperar. Inicialmente, convém reproduzir o assentado pelo Tribunal de origem:
"Percebe-se, destarte, que o FGTS incide sobre todos os pagamentos de natureza salarial, ndo integrando sua base de cdlculo apenas as parcelas de cardter indenizatério, néo salarial, como aquelas elencadas
no §9°do art. 28 da Lei 8.212/1991, que também ndo integram o saldrio-contribui¢do da contribuicdo previdencidria, como, por exemplo, valores recebidos a titulo de vale-transporte, auxilio-alimentagdo,
didrias, licenga-prémio indenizada, dentre outros. (...) Na hipétese dos autos, observa-se que nenhuma das verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatéria, mas sim salarial, devendo,
poﬂanta mtegmr a rupecnva base de cdlculo do FGTS." (eDOC 2, p. 3-4) Sendo assim, constata-se que eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria o reexame da
vgislacdo infi ional aplicavel a espécie, no caso, a Lei n° 8.036/90, de modo que o proLemamento do apelo extremo se enwntra mvtabtllzado Ademais, o acordio recorrido néo diverge da

Jurisprudéncia do STF, segundo a qual o FGTS ndo é imy nem c ibuicdo previdencidria, nio sendo pomvel quif s para fins trib . Citam-se, nesse sentido, os seguintes julgados: RE
913.424, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 23.09.2015; e RE 891.514, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 21.08.2015. Ademais, "ndo cabe recurso extraordindrio por contrariedade ao principio constitucional da
legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagéo dada a normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida.” (Enunciado da Siimula 636 do STF) Ante o exposto, nego seguimento ao
recurso extraordindrio, nos termos dos artigos 21, §1°, do RISTF; e 557, caput, do CPC. Publique-se. Brasilia, 01 de fevereiro de 2016. Ministro Edson Fachin Relator Documento assinado digitalmente

(RE 916565, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 01/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-021 DIVULG 03/02/2016 PUBLIC 04/02/2016) (grifei)

Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérdéo assim ementado: "CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA. A contribuicdo ao FGTS, de que trata a Lei n° 8.036, de 1990, incide
sobre o ter¢o constitucional de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os 15 primeiros dias de afastamento do trabalhador por doen¢a ou acidente". O recurso busca fundamento no art. 102, III, a,
da Constituicdo Federal. A parte recorrente alega violagdo aos arts. 154, 195, §4°, da Constituicdo. Sustenta viola¢do aos arts. 22 e 28 da Lei n° 8.212/991. A parte recorrente afirma que para autorizar a
cobranga de outras fontes de custeio é necessario Lei Complementar. Aduz, em sintese, que ndo se incluem no conceito de remuneragdo os valores pagos a titulo de verbas de cardter indenizatorio, de forma
que sobre tais valores ndo incide contribuicdo para o FGTS. Defendem a auséncia de prewsaa legal para o cdlculo do FGTS sobre tais verbas. A pretensio recursal nio merece prosperar, haja vtsta que o
entendimento adotado pelo Tribunal de orlgem se coaduna com o posici dotado por esta Suprema Corte, no sentido de que o0 FGTS ndo se trata de inp de c

previdencidria, nio sendo possivel equipard-lo a si: itica daq el Nesse sentido, destaco trecho do voto do Ministro Gilmar Mendes, nos autos do ARE 709.212/DF, julgado pelo Plendrio: ”[ Jd
época, ainda ndo havia sido solucionada antiga controvérsia jurisprudencial e doutrindria acerca da natureza juridica do FGTS, questdo prejudicial a defini¢do do prazo aplicavel a cobranga dos valores nédo
vertidos, a tempo e modo, pelos empregadores e tomadores de servigo, ao Fundo. Em virtude do disposto no art. 20 da Lei 5.107/1966, segundo o qual a cobranga judicial e administrativa dos valores devidos
ao FGTS deveria ocorrer de modo andlogo a cobranga das contribuides previdencidrias e com os mesmos privilégios, o Tribunal Superior do Trabalho inclinou-se pela tese de que o FGTS teria natureza
previdencidria e, portanto, a ele seria aplicdvel o disposto no art. 144 da Lei 3.807, de 26 de agosto de 1960 (Lei Orgdnica da Previdéncia Social), que fixava o prazo de trinta anos para a cobranga das
contribuicdes previdenciarias. Apos a Constituigdo de 1988, foi promulgada a Lei 8.036, de 11 de maio de 1990, que deu nova disciplina ao FGTS. No tocante ao prazo prescricional, o art. 23, § 5° do novo
diploma legal veicula a seguinte disposigéo: o processo de fiscalizagdo, de autuagdo e de imposicdo de multas reger-se-d pelo disposto no Titulo VII da CLT, respeitado o privilégio do FGTS a prescrigdo
trintendria. O art. 55 do Decreto 99.684, de 8 de novembro de 1990, ato normativo que regulamenta o FGTS, possui idéntico teor. Essa foi, portanto, a génese da tese de que o prazo para a cobranga, pelo
empregado ou pelos orgdos puiblicos, das contribuicdes devidas ao FGTS seria, anteriormente e mesmo apos a Constituigdo de 1988, de trinta anos. Ocorre que o art. 7°, 111, da nova Carta expressamente
arrolou o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo como um direito dos trabalhadores urbanos e rurais, colocando termo, no meu der, a cel indria acerca de sua natureza juridica. Desde
entiio, tornaram-se desarrazoadas as teses anteriormente sustentadas, segundo as quais o FGTS teria hibrida, tributdria, previdencidria, de saldrio diferido, de indenizagdo, etc. Trata-se, em
verdade, de direito dos trabalhadores brasileiros (ndo so dos empregados, portanto), consubstanciado na criacdo de um pectilio permanente, que pode ser sacado pelos seus titulares em diversas

circi dncias legal) definidas (cf. art. 20 da Lei 8.036/1995). Consoante salientado por José Afonso da Silva, ndo se trata mais, como em sua génese, de uma alternativa a estabilidade (para essa
finalidade, foi criado o seguro-desemprego), mas de um direito auténomo (SILV A, José Afonso. C irio Ce | a Constituicdo. 4° Ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2007, p. 191).

()

Nesse sentido, cumpre registrar que, mesmo anteriormente a Constitui¢do de 1988, o Supremo Tribunal Federal ja havia afastado a tese do suposto cardter tributdrio ou previdencidrio das contribuicbes
devidas ao Fundo, salientando ser o FGTS um direito de indole social e trabalhista. Por ocasido do julgamento do Recurso Extraordindgrio 100.249-2, Rel. Min. Oscar Corréa, Red. p/Acorddo Min. Néri da
Silveira, DJ 1.7.1988, o Plendrio desta Corte deixou do 0 i dli 0: 'Fundo de Garantia por Tempo de Servigo. Sua natureza juridica. Constituigdo, art. 165, XIII. Lei 5.107, de 13.9.1966.
As contribui¢des para o FGTS ndo se caracterizam como crédito tributdrio ou contribuigdes a tributo comparaveis. Sua sede estd no art. 165, XIII, da Constituigdo. Assegura-se ao trabalhador estabilidade, ou
fundo de garantia equivalente. Dessa garantia, de indole social, promana, assim, a exigibilidade pelo trabalhador do pagamento do FGTS, quando despedido, na forma prevista em lei. Cuida-se de um direito
do trabalhador. Dd-lhe o Estado garantia desse pagamento. A contribuicdo pelo empregador, no caso, deflui do fato de ser ele o sujeito passivo da obrigagdo, de natureza trabalhista e social, que encontra, na
regra constitucional aludida, sua fonte. A atuagdo do Estado, ou de orgdo da Administragdo Puiblica, em prol do recolhimento da contribui¢do do FGTS, ndo implica tornd-lo titular de direito a contribuigdo,
mas, apenas, decorre do cumprimento, pelo Poder Publico, de obrigagdo de fiscalizar e tutelar a garantia assegurada ao empregado optante pelo FGTS. Néo exige o Estado, quando aciona o empregador,
valores a serem recolhidos ao Erdrio, como receita puiblica. Nao hd, ai, contribuicdo de natureza fiscal ou parafiscal. Os depdsitos de FGTS pressupdem vinculo juridico, com disciplina de Direito do Trabalho.
Naio se aplica as contribuicdes do FGTS o disposto nos arts. 173 e 174, do CTN. Recurso extraordindrio conhecido, por ofensa ao art. 165, XIII, da Constitui¢do, e provido, para afastar a prescri¢do
qiiingiienal da agdo"". Diante do exposto, com base no art. 557 do CPC e no art. 21, § 1°, do RUSTF, nego seguimento ao recurso. Publique-se. Brasilia, 22 de fevereiro de 2016. Ministro Luis Roberto
Barroso Relator Documento assinado digitalmente

(RE 934048, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 22/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-035 DIVULG 24/02/2016 PUBLIC 25/02/2016) (grifei)

Ante o exposto, niio admito o Recuso Extraordinario.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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APELANTE : [CALMON VIANA COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : [SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA e outro(a)
IAPELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : [00087141720114036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinrio interposto pela Unidio, com findamento no artigo 102, 111, "a" e "b", da Constituigdo Federal, a desafiar acérddo proferido por 6rgéo fracionério deste E. Tribunal.

Alega, emsintese: (i) violagao ao art. 5.°, XXII, XXXV, LIV e LV; (ii) violagao ao art. 97 da CF; (iii) violagdo ao art. 93, IX da CF e (iv) violagdo ao art. 7.°, III; 150, I, "a"e § 5.% 201, § 11 e 103-A da CF.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

Verifico que o Supremo Tribunal Federal tem decidido de forma contréria a pretensdo do Recorrente no que toca a aventada violagao aos arts. 93, IX e 97 da CF. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINCAO. DEVOLUGCAOQ DAS CONTRIBUICOES.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO AO ART. 97 DA CONSTITUICAQ FEDERAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE
AOS ARTS. 5°, XXXVI, E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITU[CA~O, AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - A verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagéo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afronta a Constitui¢do, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Stmula 280 do STF.

1 - Invidvel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos. Incidéncia da Simula 279 do STF.

1II - Ndo hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acordio recorrido apenas interp norma infraconstitucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplica¢io com apoio em
Jfundamentos extraidos da Lei Maior.

1V - A verificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5% XXXVI, da Constituigdo demandaria nova interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que
eventual ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.

V - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do nio impoe seja a decisio exausti
ocorreu.

VI - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE n.° 735533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014) (Grifei).

No que tange a alegagdo de violagdo aos aludidos principios constitucionais, o Supremo Tribunal Federal ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagao
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

7

O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razées de seu convencimento, tal como

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279/STF. VINCULAGAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

14 ]urtspmdencta desta Corte ﬁrmou -se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindgrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
prii da legalidade, do contr ), da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdi¢do, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria
mpresundlvel 0 exame de normas mjrawnstltm.mnat.s.

2. Para firmar entendimento diverso do acdrdéo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio,
provideéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Stimula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que néo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3° do CPC/2015. 5. Agravo interno a que
se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Por fim, quanto ao nicleo da pretensio recursal, o Supremo Tribunal Federal ja se manifestou sobre o tema, por meio de decisdes monocraticas, no sentido de que o FGTS néo se confinde com imposto ou contribuicdo
previdenciaria, e que a divergéncia relativa as verbas sobre as quais ele incide tem natureza infraconstitucional. Confira-se:

Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face do acérddo do Tribunal Regional Federal da 5° Regidio - TRFS, assim ementado: "ADMINISTRATIVO. FGTS. LEI 8.036/90. BASE DE
CALCULO. ADICIONAL DE FERIAS. AUXILIO DOENCA/ACIDENTE. HORAS EXTRAS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA JURIDICA DISTINTA DAS CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. PRECEDENTES. 1. C pacifico di jurisprudencial, as contribuicées para o Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) niio tém natureza juridica
tributdria. Trata-se de fundo criado especificamente com o objetivo de proteger o trabalhador, constituido pelo depdsito mensal correspondente a 8% (oito por cento) do respectivo saldrio em conta vinculada,
cujos valores pertencem exclusivamente ao empregado, que poderd levantd-los no momento de sua dispensa ou diante de outras situagdes previstas em lei. 2. A teor do art. 15, §6°, da Lei 8.036/90, 0 FGTS
incide sobre todos os pag de natureza salarial, néo integrando sua base de cdlculo apenas as parcelas de cardter indenizatorio, como aquelas elencadas no §9° do art. 28 da Lei 8.212/1991. 3. In
casu, verifica-se que nenhuma das verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatdria, mas sim salarial, devendo, portanto, integrar a respectiva base de cdlculo do FGTS, visto que o ter¢o
constitucional de férias ndo se confunde com o abono pecunidrio de que trata o art. 143 da CLT, integrando a remuneragdo do empregado para todos os fins de direito. 4. As horas-extras, por sua vez,
integram o saldrio de contribuigdo, configurando verbas de natureza eminentemente remuneratéria, néo figurando entre as hipoteses de exclusdo preconizadas no art. 28, §9°, da Lei 8.212/91. 5. A suspensdo
do contrato de trabalho decorrente de licenca por acidente de trabalho ndo isenta o empregador da obrigagdo de depositar os valores relativos ao FGTS na conta vinculada do empregado, uma vez que
tal obrigagio estd expressamente inserida no §5° do artigo 15 da Lei 8.036/90. 6. 'Somente as gratificacdes ndo habituais deixam de ser consideradas como saldrio para todos os fins de direito. A Lei deve ser
aplicada tendo em vista os fins sociais a que se destina. Exegese que conspira em favor dos interesses do FGTS e de suas nobre finalidades, bem com em prol do empregado que vai recolher importancia um
pouco maior quando do advento de causas viabilizadoras do levantamento.' (STJ, Resp 389.979, Rel. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 08.04.2002). 7. Apelagdo improvida." (eDOC 2, p. 8-9) Embargos de
declaragdo rejeitados. (eDOC 12) No recurso extraordindrio, interposto com base no art. 102, III, "a", do permissivo constitucional, aponta-se ofensa aos arts. 5°, I, da Constituicdo Federal. Nas razbes
recursais, -se 0 ndo recolhi 0 do FGTS sobre as verbas pagas pelo empregador aos seus empregados a titulo de adicional de 1/3 de férias, horas-extras, os quinze primeiros dias de afastamento em
decorréncia do auxilio-doenca e acidente e 0 aviso prévio indenizado. E o relatério. Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. Inicialmente, convém reproduczir o assentado pelo Tribunal de origem:
"Percebe-se, destarte, que o FGTS incide sobre todos os pagamentos de natureza salarial, ndo integrando sua base de cdlculo apenas as parcelas de carater indenizatério, ndo salarial, como aquelas elencadas
no §9°do art. 28 da Lei 8.212/1991, que também ndo integram o saldrio-contribuicdo da contribuicdo previdencidria, como, por exemplo, valores recebidos a titulo de vale-transporte, auxilio-alimentagdo,
didrias, licenca-prémio indenizada, dentre outros. (...) Na hipdtese dos autos, observa-se que nenhuma das verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatéria, mas sim salarial, devendo,
portanto, mtegmr a rcspecttva base de cdlculo do FGTS." (eDOC 2, p. 3-4) Sendo assim, constata-se que eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria o reexame da
legislagdo infr ional aplicdvel a espécie, no caso, a Lei n’ 8.036/90, de modo que 0 processamenta do apelo extremo se encontra inviabilizado. Ademais, o acorddo recorrido ndo diverge da
]un.sprudemm do STF, segundo a qual o FGTS ndo é i nem ¢ ib idria, ndo sendo possivel equipard-los para fins trib . Citam-se, nesse sentido, os seguintes julgados: RE
913.424, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 23.09.2015; eRE891 514, Rel. Min. Dtas‘ To/folt DJe 21.08.2015. Ademais, "'ndo cabe recurso extraordindrio por c iedade ao principio c itucional da
legalidade, quando a sua verificacdo p iponha rever a interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida." (Enunciado da Siimula 636 do STF) Ante o exposto, nego seguimento
ao recurso extraordindrio, nos termos dos artigos 21, §1°, do RISTF; e 557, caput, do CPC. Publique-se. Brasilia, 01 de fevereiro de 2016. Ministro Edson Fachin Relator Documento assinado digitalmente
(RE 916565, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 01/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-021 DIVULG 03/02/2016 PUBLIC 04/02/2016) (grifei)

Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérddo assim ementado: "CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA. A contribui¢io ao FGTS, de que trata a Lei n° 8.036, de 1990, incide
sobre o terco constitucional de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os 15 primeiros dias de afastamento do trabalhador por doenca ou acidente". O recurso busca fundamento no art. 102, 11, a,
da Constitui¢do Federal. A parte recorrente alega violagdo aos arts. 154, 195, §4°, da Constituicdo. Sustenta violagdo aos arts. 22 e 28 da Lei n® 8.212/991. A parte recorrente afirma que para autorizar a
cobranga de outras fontes de custeio é necessdrio Lei Complementar. Aduz, em sintese, que ndo se incluem no conceito de remuneragdo os valores pagos a titulo de verbas de cardter indenizatério, de forma
que sobre tais valores ndo incide contribuicdo para o FGTS. Defendem a auséncia de prevxsuo legal para o cdlculo do FGTS sobre tais verbas. A pretensdo recursal ndo merece prosperar, ha/a vtsta que o
entendimento adotado pelo Tribunal de artgem se coaduna com o posici dotado por esta Suprema Corte, no sentido de que o FGTS ndo se trata de imp p dec

previdencidria, nio sendo possivel equipard-lo a si: itica daq el Nesse sentido, destaco trecho do voto do Ministro Gilmar Mendes, nos autos do ARE 709.212/DF, julgado pelo Plendrio: ”[ JA
época, ainda néo havia sido solucionada antiga controvérsia jurisprudencial e doutrindria acerca da natureza juridica do FGTS, questdo prejudicial a defini¢do do prazo aplicavel a cobranga dos valores ndo
vertidos, a tempo e modo, pelos empregadores e tomadores de servigo, ao Fundo. Em virtude do disposto no art. 20 da Lei 5.107/1966, segundo o qual a cobranga judicial e administrativa dos valores devidos
ao FGTS deveria ocorrer de modo andlogo a cobranga das contribuigdes previdenciarias e com os mesmos privilégios, o Tribunal Superior do Trabalho inclinou-se pela tese de que o FGTS teria natureza
previdencidria e, portanto, a ele seria aplicavel o disposto no art. 144 da Lei 3.807, de 26 de agosto de 1960 (Lei Organica da Previdéncia Social), que fixava o prazo de trinta anos para a cobranga das
contribuigdes previdencidrias. Apés a Constituicdo de 1988, foi promulgada a Lei 8.036, de 11 de maio de 1990, que deu nova disciplina ao FGTS. No tocante ao prazo prescricional, o art. 23, § 5, do novo
diploma legal veicula a seguinte disposigdo: o processo de fiscalizagdo, de autuagdo e de imposicdo de multas reger-se-a pelo disposto no Titulo VII da CLT, respeitado o privilégio do FGTS a prescrigdo
trintendria. O art. 55 do Decreto 99.684, de 8 de novembro de 1990, ato normativo que regulamenta o FGTS, possui idéntico teor. Essa foi, portanto, a génese da tese de que o prazo para a cobranga, pelo
empregado ou pelos érgaos publicos, das contribuicdes devidas ao FGTS seria, anteriormente e mesmo apos a Constitui¢do de 1988, de trinta anos. Ocorre que o art. 7°, I1I, da nova Carta expressamente
arrolou o Fundo de Garantia do Tempo de Servico como um direito dos trabalhadores urbanos e rurais, colocando termo, no meu der, a cel indria acerca de sua natureza juridica. Desde
entdo, tornaram-se desarrazoadas as teses anteriormente sustentadas, segundo as quais o FGTS teria hibrida, tributdria, previdencidria, de saldrio diferido, de indenizacdo, etc. Trata-se, em
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verdade, de dtretto dos trabalhadores brasileiros (ndo sé dos empregados, portanto), consubstanciado na cria¢do de um peciilio permanente, que pode ser sacado pelos seus titulares em diversas

cir 7l legal) lefinidas (cf. art. 20 da Lei 8.036/1995). Consoante salientado por José Afonso da Silva, nio se trata mais, como em sua génese, de uma alternativa a estabilidade (para essa
Sfinalidade, foi cnado o0 seguro-desemprego), mas de um direito auténomo (SILVA, José Afonso. C irio Ce [ a Constituigdo. 4° Ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2007, p. 191).
()

Nesse sentido, cumpre registrar que, mesmo anteriormente a Constitui¢do de 1988, o Supremo Tribunal Federal ja havia afastado a tese do suposto cardter tributdrio ou previdencicrio das contribui¢oes
devidas ao Fundo, salientando ser o FGTS um direito de indole Soctal e trabalhista. Por ocasido do julgamento do Recurso Extraordindrio 100.249-2, Rel. Min. Oscar Corréa, Red. p/Acordio Min. Néri da
Silveira, DJ 1.7.1988, o Plendrio desta Corte deixou do o dimento: 'Fundo de Garantia por Tempo de Servico. Sua natureza juridica. Constituicdo, art. 165, XIII. Lei 5.107, de 13.9.1966.
As contribui¢des para o FGTS ndo se caracterizam como crédito tributdrio ou contribui¢des a tributo compardveis. Sua sede estd no art. 165, XIII, da Constitui¢do. Assegura-se ao trabalhador estabilidade, ou
fundo de garantia equivalente. Dessa garantia, de indole social, promana, assim, a exigibilidade pelo trabalhador do pagamento do FGTS, quando despedido, na forma prevista em lei. Cuida-se de um direito
do trabalhador. Da-lhe o Estado garantia desse pagamento. A contribuicdo pelo empregador, no caso, deflui do fato de ser ele o sujeito passivo da obrigagdo, de natureza trabalhista e social, que encontra, na
regra constitucional aludida, sua fonte. A atuagdo do Estado, ou de orgéo da Administragéo Puiblica, em prol do recolhimento da contribui¢do do FGTS, ndo implica tornd-lo titular de direito a contribuicdo,
mas, apenas, decorre do cumprimento, pelo Poder Puiblico, de obrigagdo de fiscalizar e tutelar a garantia assegurada ao empregado optante pelo FGTS. Nao exige o Estado, quando aciona o empregador,
valores a serem recolhidos ao Erdrio, como receita publica. Néo ha, ai, contribuicdo de natureza fiscal ou parafiscal. Os depositos de FGTS pressupdem vinculo juridico, com disciplina de Direito do Trabalho.
Nao se aplica as contribuigdes do FGTS o disposto nos arts. 173 e 174, do CTN. Recurso extraordindrio conhecido, por ofensa ao art. 165, XIII, da Constituigdo, e provido, para afastar a prescri¢cdo
qiiingiienal da acdo". Diante do exposto, com base no art. 557 do CPC e no art. 21, § 1°, do RUSTF, nego seguimento ao recurso. Publique-se. Brasilia, 22 de fevereiro de 2016. Ministro Luis Roberto
Barroso Relator Documento assinado digitalmente

(RE 934048, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 22/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-035 DIVULG 24/02/2016 PUBLIC 25/02/2016) (Grifei)

Ante 0 exposto, néio admito o Recuso Extraordindrio.

Intiment-se.

S@o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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IAPELANTE : |[CALMON VIANA COM/ DE ALIMENTOS LTDA
IADVOGADO : [SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA ¢ outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) . |oS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. :[00087141720114036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituigdo Federal, em face de acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal.

Alega, emsintese: (i) contrariedade ao art. 15, § 6.° da Lei 8.036/90 e aos arts. 22 ¢ 28, § 9°, da Lei 8.212/91; (ii) as bases de calculo da contribuicio previdenciaria e do FGTS se igualam, de modo que as verbas
consideradas indenizatorias para uma contribuigo e, consequentemente retiradas de sua base de calculo devem ser igualmente reconhecidas como indenizatérias e retiradas da base de calculo da outra; (iii) ndo deve incidir
contribuicdo ao FGTS sobre as verbas quebra de caixa, faltas justificadas e vale alimentagio pago em pectnia e (iv) ter direito a compensagao dos valores indevidamente recolhidos, com aplicagio da taxa Selic, desde a
data do indébito, com tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O acorddo recorrido foi lavrado nos seguintes termos:

'PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO FGTS. ITENS DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. NATUREZA INDENIZATORIA OU REMUNERATORIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO. NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO DO EMPREGADO ANTES DA OBTENGCAO DO A UXTLIO—DOENCA/A CIDENTE. VALE TRANSPORTE
EMPECUNIA. 4 UXTLIO—AL]AENTACAO (PAGO EM PECUNIA). FERIAS INDENIZADAS. ADICIONAL DE CAIXA. FALTAS JUSTIFICADAS. PRESCRICAO. COMPENSACAO. REMESSA OFICIAL E
RECURSOS DE APELACAO DA UNIAO FEDERAL E DA IMPETRANTE A PARCIALMENTE PROVIDAS.

1. Em relagdo ao tergo constitucional de férias previsto no artigo 7°, inciso XVII da Constitui¢do Federal, constitui vantagem transitoria que ndo se incorpora aos proventos e, por isso, ndo deve integrar a
base de calculo da contribuicdo previdencidria, conforme entendimento firmado no Excelso SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

2. A verba recebida pelo empregado a titulo de aviso prévio indenizado ndo é 0 habitual, nem mesmo retribuigéo pelo seu trabalho, mas indenizagdo imposta ao empregador que o demitiu sem
observar o prazo de aviso, sobre ela ndo podendo incidir a contribui¢do previdencidria. Precedentes.

3. Os pagamentos efetuados nos primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do empregado doente ou acidentado antes da obtengdo do auxilio-doenga, o Egrégio Superior Tribunal de Justia ja firmou
entendimento no sentido de que ndo possuem natureza remuneratoria, sobre eles ndo podendo incidir a contribuigdo previdencidria.

4. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica, concluiram ser inconstitucional a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o vale - transporte pago em peciinia, jd que, qualquer que
seja a forma de pagamento, detém natureza indenizatéria.

5. O Egrégio Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que somente a parcela "in natura” ndo integra o saldrio-de- contribuicdo, independentemente de inscrigdo no Programa de
alimentagdo do Trabalhador - PAT, razéo pela qual o valor pago em dinheiro ou através de vales e com habitualidade, o auxilio - alimentagdo tem cardter remuneratdrio, devendo sobre ele incidir a
contribuigdo previdencidria.

6. Nao integram o saldrio-de- contribuicdo os pagamentos a titulo de férias indenizadas ou férias ndo gozadas, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneragdo de férias de que trata o artigo 137 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho, bem como o abono de férias na forma dos artigos 143 e 144 da mesma lei, em face do disposto no artigo 28, paragrafo 9°, alinea "d" e "e", da Lei n° 8212/91.

Nesse sentido, a Egrégia Corte Superior firmou entendimento no sentido de que os valores pagos a titulo de conversdo em peciinia de férias ndo gozadas ou de férias proporcionais, em virtude de resciséo de
contrato, tém natureza indenizatoria (REsp n°® 782646 / PR, 1° Turma, Relator Teori Albino Zavascki, DJ 06/12/2005, pag. 251; AgRg no REsp n° 1018422/ SP, 2“ Turma, Relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 13/05/2009), sendo indevida, portanto, a incidéncia da contribuicéo previdencicria.

7. Quanto a questdo do adicional de caixa, ha entendimento firmado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que tal verba tem natureza remuneratoria, estando sujeito a incidéncia da
contribui¢do previdencidria.

8. Ha incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre os pagamentos a titulo de faltas abonadas /justificadas por possuir natureza remuneratdria, vez que, ainda que ndo haja trabalhado realizado, o vinculo
empregaticio permanece intacto.

9. Mesmo ndo incidindo contribui¢do ao FGTS sobre os pagamentos efetuados nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengéo do auxilio-doenga, e a titulo de terco
constitucional de férias, vale-transporte em peciinia, aviso prévio indenizado e faltas abonadas ou justificadas, néo reconhece a impetrante direito a compensagdo, ante a auséncia de previsdo legal, nem
mesmo a restitui¢do de tais valores, em face da inadequagdo da via processual eleita.

10. No que tange a prescricdo, as agdes ajuizadas anteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar 118/2005, aplica-se o entendimento até entdo consagrado no Superior Tribunal de Justica, segundo o
qual o prazo prescricional para restituicdo dos tributos sujeitos ao langamento por homologagéo ocorre em cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais cinco anos contados da
homologagdo tdcita - tese dos "cinco mais cinco” (Embargos de Divergéncia em RESP n.° 435.835/SC - 2003/0037960-2) e, as agdes ajuizadas apés 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo prescricional
quinquenal.

11. Considerando a sucumbéncia minima da parte impetrante, condeno a Unido a arcar com as custas adiantadas pela parte impetrante.

12. Recurso da parte impetrante parcialmente provido, para declarar a inexigibilidade auxilio alimentagdo pago em peciinia e condenar a Unido a arcar com metade das custas adiantadas pela parte autora.
Recurso da Unido e a remessa oficial parcialmente provido, para reconhecer a impossibilidade de compensagdo do montante indevidamente recolhido, ante a auséncia de previsdo legal, nos termos
explicitados no voto."

Em pesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ndo se localizou, a principio, precedente sobre o tema tratado no acorddo recorrido - especificamente sobre a incidéncia de
contribuicdo ao FGTS sobre a verba quebra de caixa -, merecendo transito o recurso excepcional para que a Corte Especial exerga a sua fingdo constitucional.
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Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Simulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal

Federal.
Ante o exposto, admito o Recurso Especial

Intimen-se.
Sdo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008714-17.2011.4.03.6119/SP

|201 1.61.19.008714-5/SP

APELANTE (CALMON VIANA COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA ¢ outro(a)
APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19SS > SP
No. ORIG. 00087141720114036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega a Recorrente, em suma: (i) violagio ao art. 535 do CPC de 1973 (atual art. 1.022 do CPC); (ii) negativa de vigéncia ao art. 15 da Lein.® 8.036/90, aos arts. 457 ¢ 458 da CLT e aos arts. 22, 128, §§ 2.°¢9.° da
Lein® 8.212/91 e (iii) incidéncia de contribuigdo ao FGTS sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio indenizado, 15 dias anteriores a concessdo de auxilio-doenca/acidente, terco de férias, vale transporte pago em

pectnia e auxilio-alimentagio.
Foram apresentadas contrarrazoes.
DECIDO.

O recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atual art. 1.029 do CPC).

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias e do prequestionamento.

Comefeito, o entendimento proferido no aresto impugnado emrelagdo a ndo incidéncia de contribuicio ao FGTS sobre as verbas 15 dias que antecedema concessdo de auxilio-doenca/acidente, terco constitucional de
férias e sobre o aviso prévio indenizado aparentemente destoam da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL . CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA

DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA. CONTRIBUICAO SOCIAL AO FGTS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. SISTEMATICA DE INCIDENCIA DA CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA E DO
IMPOSTO SOBRE A RENDA. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARACAO. AVISO PREVIO INDENIZADO. QUINZE DIAS ANTERIORES A CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS. VALE TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA. FALTAS ABONADAS OU JUSTIFICADAS EM RAZAO DA APRESENTAGCAO DE ATESTADOS
MEDICOS. INCIDENCIA DO TRIBUTO. ART. 28, §9°, D, DA LEI N. 8.212/91. FERIAS INDENIZADAS. NAO INCIDENCIA. APLICACAO DA SUMULA N. 83/STJ.
1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in

casu, aplica-se o Codligo de Processo Civil de 2015.

11 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual, tendo em vista que o legislador ndo excluiu da base de cdlculo as parcelas relativas aos valores pagos a titulo de aviso

prévio indenizado, 15 dias anteriores a concessio de auxilio-doenca/

.

7

apresentagdo de los médicos) impé.

¥

respectivo adicional constitucional, ndo é vdlida a incidéncia contribuicdo ao FGTS em razdo do que dispoe o art. 28, §9°, d, da Lei n. 8.212/91.
I - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou c do inciso LIl do art. 105 da Constituicdo da Repiiblica, ndo merece prosperar quando o acérddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia

desta Corte, a teor da Stmula n. 83/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido."

(Agravo Interno no Recurso especial n® 1.473.228/RS, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1° Turma, j. 04/10/2016, DJ 18/10/2016)(Grifei).
Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente seré objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal

Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003864-76.2013.4.03.6109/SP

ter¢o itucional de férias gozadas, vale transporte pago em pectinia e faltas abonadas/justificadas (em decorréncia da
a validade da incidéncia da contribuigio ao FGTS sobre essas verbas. No caso das importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e do

|2013.61 .09.003864-9/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) PIRASA VEICULOS LTDA

ADVOGADO SP158817 RODRIGO GONZALEZ e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. 00038647620134036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
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Alega-se, emsuma, violagdo aos artigos 3°, IX, da Lein® 10.833/03.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso no merece admissdo.

O entendimento exarado no acdrdéo encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. CREDITAMENTO. REGIME DE INCIDENCIA MONOFA'SICA DAS CONTRIBUIGOES AO PIS/PASEP E COFINS.
REGIME ESPECIAL EM RELACAOAO REGIME DE INCIDENCIA NAO-CUMULATIVO. APLICAGAO DO ART. 2°, §1° I; E ART. 3°. 1, "B" DA LEI N. 10.637/2002 E DA LEI N. 10.833/2003. FRETE NA
AQUISICAO DE COMBUSTIVEIS E DERIVADOS DE PETROLEO. IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO TENDO EM VISTA ODISPOST ONOART. 3° IX, DA LEI N. 10.833/2003, IN FINE, QUE
EXCEPCIONA OS CASOS DOS INCISOS I E Il DO MESMO ART. 3°, DA LEI N. 10.833/2003, QUE SAO AS SITUACOES PREVISTAS NO ART. 2, §1° DA LEI N. 10.833/2003 (SITUACOES DE
TRIBUTACAO MONOFASICA) INCOERENCIA DO PRECEDENTE RESP N. 1.215.773-RS COM A SISTEMATICA LEGAL DO TRIBUTO E COM A JURISPRUDENCIA DE AMBAS AS TURMAS DO STJ
COM COMPETENCIA PARA JULGAR O TEMA. NECESSIDADE DE SUPERACAO.

1. O presente recurso foi interposto na vigéncia do CPC/2015, o que atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo N° 3: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de maro de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

2. Caso em que pretende a empresa - distribuidora/varejista de combustiveis, contribuinte de PIS/PASEP e COFINS néo cumulativos submetidos a aliquota zero pelas receitas auferidas na venda de
combustiveis, creditar-se pelo valor do frete pago na aquisi¢do dos combustiveis junto as empresas produtoras/importadoras dos mesmos, ou empresas distribuidoras/varejistas antecedentes na cadeia,
estando as empresas produtoras/importadoras sujeitas a uma aliquota maior dos referidos tributos (tributagdo monofdsica) e as demais a aliquota zero.

3. Com efeito, a luz do principio da ndo cumulatividade, e considerando que o frete (transporte) integra o custo de aquisicdo das mercadorias destinadas a revenda (regra estabelecida pelo art. 13, do Decreto-
Lein. 1.598/77 e pelo art. 289, § 1°, do Decreto n°® 3000/99 - RIR/99), o creditamento pelo frete pago na aquisi¢do (entrada) somente faz sentido para a segunda empresa na cadeia se esse mesmo frete, como
receita, foi tributado por ocasido da exagdo paga pela primeira empresa na cadeia (receita da primeira empresa) quando vendeu a mercadoria (saida) e serd novamente tributado na segunda empresa da
cadeia como receita sua quando esta revender a mercadoria (nova saida). Assim, com a entrega do creditamento, o frete sofrerd a exagdo somente uma tinica vez na cadeia, tornando a tributagdo outrora
cumulativa em ndo cumulativa.

4. No caso concreto, a tributagdo de combustiveis é monofdsica na primeira empresa da cadeia - produtora/importadora (tributagdo concentrada prevista no art. 4°, da Lei n. 9.718/98 com aliquotas
superiores aquelas definidas na Lei n. 10.637/2002 e 10.833/2003) e com aliquota zero para as demais empresas da cadeia - distribuidoras/varejistas (art. 42, I, da Medida Proviséria n. 2.158-35/2001). Tal
significa que o frete (transporte) foi tributado na primeira empresa da cadeia (produtora/importadora) quando vendeu a mercadoria (saida), mas ndo o foi novamente tributado por ocasido da exagdo a ser
paga pela segunda empresa na cadeia ou nas demais quando revenderam a mercadoria, porque ambas submetidas a aliquota zero.

5 Em ndo havendo dupla mbutagao, o principio da ndo cumulattvtdade ndo socorre a empresa conmbumte. Sdo i mumeros os precedentes desta Casa no senttdn de que as receitas provenientes das

n. 10.833/2003. Seguem, para exemplo e por ambas as Turmas: REsp. N° 1.267.003 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell ]\/[arque.r julgado em 17.09.2013; AgRg no REsp. N° 1. 239 794 - SC,
Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 17.09.2013; REsp. n. 1.346.181 / PE, Primeira Turma, Rel. Min. Napoled@o Nunes Maia Filho, Rel. p/acdrdéo Min. Benedito Gongalves, julgado em
16.06/2014; AgRg no REsp. n. 1.284.294 / PE, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 27.11.2012.

6. Desse modo, se a aquisi¢do dos combustiveis ndo gera créditos pelo seu custo dentro do Regime Especial de Tributagdo Monofdsica, conforme o reconhecido pela lei e jurisprudéncia, certamente o custo do
frete (transporte) pago nessa mesma aquisi¢do ndo pode gerar crédito algum, visto que, como jd mencionamos, o frete, por for¢a de lei (art. 13, do Decreto-Lei n. 1.598/77 e pelo art. 289, § 1°, do Decreto n°
3000/99 - RIR/99) é componente do custo de aquisigo e o custo de aquisi¢do ndo gera créditos nesse regime.

7. Se o frete, por forga de lei (art. 13, do Decreto-Lein. 1.598/77 e pelo art. 289, § 1°, do Decreto n® 3000/99 - RIR/99) é componente do custo de aquisi¢do, via de regra, no regime de tributagdo néo-
cumulativa, o frete pago pelo revendedor na aquisicdo (entrada) da mercadoria para a revenda gera sempre créditos para o adquirente, ndo pelo art. 3°, IX, da Lei n. 10.833/2003, mas pelo art. 3°, I, primeira
parte, da mesma Lei n. 10.833/2003. Ai, data vénia, o equivoco e incoeréncia do precedente REsp. n. 1.215.773-RS com os demais precedentes desta Casa, pois além de pretender criar um tipo de creditamento
que jd existia o estendeu para situagoes dentro do regime de substituicdo tributdria e tributag¢do monofdsica sem analLsar a coeréncia do crédito que criou com esses mesmos reglmes

8.0 cttado REsp. n. 1.215.773-RS ndo se

parte final do art. 3°, IX, da Lei n. 10.833/2003 evidencia que o creditamento pelo frete na operacdo de venda somente é permitido para os casos dos incisos I e Il do mesmo art. 3°, da Lei n. 10.833/2003,

casos estes que excepcionam justamente a situacdo da contribuinte jd que prevista no art. 2°, §1°, da Lei n. 10.833/2003 (situacoes de monofasia).

9. Desse modo, por qualquer dngulo que se examine a questdo, ndo existe o direito ao creditamento pretendido, sem embargo da necessidade de revisdo do precedente estabelecido no REsp. n. 1.215.773-RS
em razdo de sua incoeréncia com o sistema estabelecido pela lei e com os demais precedentes do STJ, exigéncia do art. 926, do CPC/2015 (" Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la
estdvel, integra e coerente").

10. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1632310/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 15/12/2016) - grifei.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 17 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0000478-38.2014.4.03.6130/SP

| ]2014.61.30.000478-3/SP

APELANTE : |[GRANITO CONCRETO LTDA
ADVOGADO . |SP168709 MIGUEL BECHARA JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00004783820144036130 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese: (i) violagéo aos principios da legalidade tributria, isonomia tributéria e da livre concorréncia; (ii) violagdo ao art. 195, I e § 9.° da CF; (iii) ocorréncia de bis in idem; (iv) efetivo prejuizo e desvio de
finalidade da Lein.® 12.546/11 e (v) direito adquirido as compensagdes tributarias previstas no art. 89 da Lein.® 8.212/91.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO.

O presente recurso nio pode ser admitido.

No que tange a alegagdo de violagdo aos aludidos principios constitucionais, 0 Supremo Tribunal Federal ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s podem ser verificadas em cotejo coma legislagao
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
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SUMULA 279/STF. VINCULAGCAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que ¢ invidvel a apreciacdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, ja que seria
imprescindivel o0 exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acérddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio,
providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Sumula 279/STF.

3. Esta Corte jd decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria f.ix ada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Quanto ao niicleo da pretensdo recursal, bem cono a alegagdo da ocorréncia de bis in idem, observo que o Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordinario em
situagdes nas quais a verificacdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagao infraconstitucional.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1 - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindgrio.

11. - Somente a ofensa direta a Ce icdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagio das q O itucionais ndio prescinde do exame de norma infraconstitucional .
I - Alega(.aa de n/ema ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa , dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito
P [ que a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, néo impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néo fere o
principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.

(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005) (Grifei).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagéo ordinaria (emespecial a Lein.® 12.546/11), o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto.

No mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA. REGIME
SUBSTITUTIVO DA LEI 12.546/2011. INAPLICABILIDADE NO CASO CONCRETO. VIOLAGAO AO ARTIGO 97 DA CONSTITUIGAO NAO CONFIGURADA. INTERPRETACAO DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO INTERNO QUE NAO ATACA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. SUMULA 287 DO STF.
INCIDENCIA. AGRAVO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. MANDADO DE SEGURANGA. IMPOSSIBILIDADE DE MAJORACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS NESTA SEDE RECURSAL. ARTIGO 85 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(STF, RE 936.113-AgR, Rel. Min. LUIZ FUX)(Grifei).

Por fim, no que diz respeito ao alegado direito adquirido as compensagdes, verifico que a pretensdo do Recorrente destoa da orientagdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal ao enfrentar caso dotado de identidade de
razdes juridicas. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LIMITACAO. LEIS 9.032/1995 e 9.129/1995. INCIDENCIA PARA OS CREDITOS CONSTITUIDOS APOS
SUA VIGENCIA, AINDA QUE OS PAGAMENTOS INDEVIDOS TENHAM OCORRIDO ANTERIORMENTE. INEXISTENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO A REGIME JURIDICO. CONFLITO ENTRE
AS REGRAS SOBRE COMPENSACAO PREVISTAS NESSAS NORMAS E NO CTN. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Inexiste direito adqumda a regime juridico. Aplicacdo das limitacées a compensagdo tributdria constantes das Leis 9.032/1995 e 9.129/1995 quanto aos créditos constituidos na sua vigéncia, ainda
que os pag ham sido recolhidos anteriormente.

1l - Andlise de eventual conflito entre os dispositivos das Leis 9.032/1995 e 9.129/1995 e o CTN, na parte em que disciplinam o direito a compensagdo. Questdo que envolve a interpretagdo a ser dada a essas
normas. A afronta a Constitui¢do, se ocorrente, seria indireta. Incabivel o recurso extraordindrio.

1l - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE 706240 AgR, Rel. Min. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-157 DIVULG 14-08-2014 PUBLIC 15-08-2014)(Grifei).

Ante 0 exposto, niio admito o Recuso Extraordindrio.

Intiment-se.

S@o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000478-38.2014.4.03.6130/SP

[ [2014.61.30.000478-3/SP

[APELANTE : [GRANITO CONCRETO LTDA
ADVOGADO : |SP168709 MIGUEL BECHARA JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00004783820144036130 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigéo Federal, em face de acordio proferido por orgfo fracionario deste E. Tribunal.

Alega, emsintese: (i) violagao aos principios da isonomia tributaria e da livre concorréneia; (ii) violagdo aos arts. 22, 1€ 28, I, § 9.° da Lein.® 8.212/91 e aos arts. 3.° ¢ 8.° da Convengdo n.° 171 da OIT; (iii) ocorréncia de
bis in idem; (iv) efetivo prejuizo e desvio de finalidade da Lein.° 12.546/11 e (v) direito adquirido as compensagdes tributarias previstas no art. 89 da Lein.° 8.212/91.

Foram apresentadas contrarrazdes.
DECIDO.
O presente recurso ndo deve ser admitido.

Inicialmente, no que concerne a ventilada violagéo aos dispositivos constitucionais invocados, a jurisprudéncia do STJ € pacifica no sentido da impossibilidade de sua analise em sede de Recurso Especial. A propdsito do
tema confira-se o seguinte aresto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVO S CONSTITUCIONAIS. APRECIACAOQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N° 283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA. VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A via especial, destinada a uniformizacio do direito federal, nio se presta a andlise de dispositivo s da Constitui¢do da Repiiblica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de
usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acdrddo recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados pelo titulo executivo judicial confluem para a violagdo da coisa
Julgada, de modo que inaplicavel o Enunciado n® 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o obice da Stimula n.° 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.

4. A titulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado, sob pena de violagdo a coisa julgada.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AgRg no Ag 893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

Por outro lado, constato que o Recorrente, em {iltima analise, questiona a constitucionalidade da contribuicio substitutiva trazida pela Lein.® 12.546/11.
A jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica no sentido da impossibilidade de analise da pretensa violagdo de dispositivos constitucionais em sede de Recurso Especial. A propdsito do tema confira-se o seguinte aresto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. APRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N° 283/STF. ]NCABI VEL. ERRO MATERIAL. INEXZSTENCIA COISA JULGADA. VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A via especial, destinada a uniformizacdo do direito federal, nio se presta a andlise de dispositivos da Constitui¢do da Republica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de
usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acorddo recorrido para excluir do

cdleulo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados

pelo titulo executivo judicial confluem para a violagdo da coisa
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Julgada, de modo que inaplicavel o Enunciado n® 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o dbice da Stimula n. 7/STJ pelo fato de a

discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de

erro material.

4. A titulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de

indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga

transitada em julgado, sob pena de violagdo a coisa julgada.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AgRg no Ag 893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

Por outro lado, verifico que o acérddo recorrido decidiu a controvérsia a luz de findamentos eminentemente constitucionais, matéria insuscetivel de ser examinada emsede de Recurso Especial Néo ¢é outra a jurisprudéncia
pacificada pelo STJ, aqui reiterada no julgamento do EDcl no AgRg no REsp 1.490.048:

Quanto ao mérito, destaca-se que o Tribunal de origem decidiu a controvérsia a luz de funds i itucionais, ao afirmar que a Lei n® 12.546/2011 é constitucional, matéria
insuscetivel de ser examinada em recurso especial. (Grifei)

Por fim, no que diz respeito ao alegado direito adquirido as compensagdes, verifico que a pretensdo do Recorrente destoa da orientagdo firmada pelo Superior Tribunal de Justica ao enfrentar caso dotado de identidade de
razdes juridicas. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. DEBITO FISCAL. COMPENSACAO COM PRECATORIO VENCIDO E NAO PAGO. PROCEDIMENTO QUE SE SUBMETE A
OPCAO LEGISLATIVA DO RESPECTIVO ENTE FEDERADO. DECRETO PARANAENSE 6.335/2010. LEGALIDADE. PRECEDENTES DO STJ. ART. 97 DO ADCT, ACRESCENTADO PELA EC 62/2009,
QUE REVOGOU TACITAMENTE O ART. 78, § 2°, DO MESMO ADCT. POSTULACAO ANTERIOR A MUDANGA DO

PANORAMA CONSTITUCIONAL DA MATERIA. DIREITO ADQUIRIDO. NAO OCORRENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A pretensdo de compensar débitos fiscais com precatérios esta

sujeita a autorizagdo do regime legislativo estadual regulador da

matéria, conforme sistematica estabelecida pela EC 62/2009.

2. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada no

sentido de que o Decreto 6.335/2010 do estado do Parand ndo conflita

com as disposigdes constitucionais e infraconstitucionais

disciplinadoras da matéria.

3. Ainda que o pleito de compensagdio tenha sido formulado em periodo

anterior as modificacoes legislativas regentes do tema, é cedico,

conforme jd assentou o Supremo Tribunal Federal, que ndo hd direito

adquirido a regime juridico. Autoaplicabilidade do art. 97, § 10,

11, do ADCT.

4. Recurso ordindrio ndo provido.

(STJ, RMS 36748, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, Primeira Turma, DJe 12/09/20120)(Grifei).

Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005528-34.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.005528-6/SP

AGRAVANTE . POSE LUIZ GOULART BOTELHO ¢ outro(a)
. [MAGALI CALIL BOTELHO

ADVOGADO : [SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

PARTE RE : [ILB CONSTRUTORA LTDA

ADVOGADO . |SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT ¢ outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : ]00029689020094036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo105, 1IL, "a" e "c" da CF, em face de v. acorddo, proferido em sede de agravo de instrumento, que manteve o redirecionamento da
execugdo fiscal ao socio recorrente, tendo em vista a ocorréncia de dissolugao irregular da empresa.

Esta Vice-presidéncia ndo admitiu o recurso especial interposto pelo contribuinte, em decisdo de fls. 161/162v., razio pela qual foi interposto Agravo interno, nos termos do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil de
2015, as fls. 164/167.

Apresentada a contraminuta da Unido as fls. 169/171, vieram os autos a conclusdo.
Decido.

Preliminarmente, revendo o posicionamento, torno semefeito a decisio de fls. 161/162v., a fimde que nova decisdo proferida, em consondncia com o entendimento do E. STJ. Assim, passo ao novo juizo de
admissibilidade.

O C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp. n° 1.371.128/RS, submetido a sistemitica de recursos repetitivos prevista no artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e c.c. Resolugio n° 08/STJ,
assentou o entendimento de que a existéncia de certiddo do Oficial de Justica atestando a nfo localizagdo da empresa configura indicio suficiente de dissolugdo irregular também nos casos em que a execugdo fiscal trata de
divida ndo tributéria.

O precedente, transitado em julgado em 28/10/2014, restou assim ementado, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. REDIRECIONAMENTO DE EXECUGAO FISCAL DE DIVIDA ATIVA NAO-
TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE DISSOLUGCAO IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ART. 10, DO DECRETO N. 3.078/19 E ART. 158, DA LEI N. 6.404/78 - LSA C/C ART. 4°, V, DA LEI
N. 6.830/80 - LEF.

1. A mera afirmagdo da Defensoria Publica da Unido - DPU de atuar em vdrios processos que tratam do mesmo tema versado no recurso representativo da controvérsia a ser julgado néo é suficiente para
caracterizar-lhe a condi¢do de amicus curiae. Precedente: REsp. 1.333.977/MT, Segunda Segao, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado em 26.02.2014.

2. Consoante a Sumula n. 435/STJ: "Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domictilio fiscal, sem comunicagdo aos orgdos competentes, legitimando o
redirecionamento da execugdo fiscal para o sécio-gerente”.
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3. E obrigagdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos & mudanga de enderego dos belecimentos e, especialr , referentes a dissolugdo da
sociedade. A regularidade desses registros é exigida para que se demonstre que a sociedade dissolveu-se de forma regular, em obediéncia aos ritos e formalidades previstas nos arts. 1.033 a 1.038 e arts. 1.102
a 1.112, todos do Codigo Civil de 2002 - onde é prevista a liquidagéo da sociedade com o pagamento dos credores em sua ordem de preferéncia - ou na forma da Lei n. 11.101/2005, no caso de faléncia. A

desobediéncia a tais ritos caracteriza infragdo a lei.

4. Nao ha como compreender que o mesmo fato juridico "dissolugdo irregular” seja considerado ilicito suficiente ao redirecionamento da execugdo fiscal de débito tributdrio e ndo o seja para a execugdo
fiscal de débito nao-tributario. "Ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio ". O suporte dado pelo art. 135, III, do CTN, no ambito tributdrio é dado pelo art. 10, do Decreto n. 3.078/19 e art. 158, da Lei n.

6.404/78 - LSA no dmbito ndo-tributdrio, ndo havendo, em nenhum dos casos, a exigéncia de dolo.

5. Precedentes: REsp. n. 697108 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 28.04.2009; REsp. n. 657935 /RS, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em

12.09.2006; AgRg no AREsp 8.509/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2011; REsp 1272021 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 07.02.2012; REsp
1259066/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 28/06/2012; REsp.n. ° 1.348.449 - RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, julgado em 11.04.2013; AgRg no AG n° 668.190 - SP,
Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, julgado em 13.09.2011; REsp. n.° 586.222 - SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, julgado em 23.11.2010; REsp 140564 / SP, Quarta Turma,

Rel. Min. Barros Monteiro, julgado em 21.10.2004.

6. Caso em que, conforme o certificado pelo oficial de justi¢a, a pessoa juridica executada esta desativada desde 2004, néo restando bens a serem penhorados. Ou seja, além do encerramento irregular das

atividades da pessoa juridica, ndo houve a reserva de bens suficientes para o pagamento dos credores.
7. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.
(REsp n° 1.371.128/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Prineira Segdo, julgado em 10/09/2014, DJe 16/09/2014)

Assim, considerando que a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, impde-se a denegacio do seguimento do recurso especial, nos termos do artigo 543-C, § 7°,

inciso I, do CPC.

Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CF/88, porque a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e o(s) caso(s)

paradigia(s) retratado(s) no recurso.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial, julgando prejudicado o agravo interno interposto pelo contribuinte as fls. 164/167.

Int.

Sdo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6352/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004859-83.1999.4.03.6108/SP

\ [ [1999.61.08.004859 3/5P

APELANTE : [EXPRESSO RODOVIARIO LAMESA LTDA
ADVOGADO : [SC021196 CLAUDIOMIRO FILIPPI CHIELA
: [SC019796 RENI DONATTI
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [0S MESMOS
REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 314/332), nos termos do art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

Determinada a devolugio dos autos com base em paradigmas resolvidos, a Turma Julgadora exerceu o Juizo de retratagdo para dar provimento parcial a apelagio do autor.

Realizado o julgamento, foi interposto novo recurso especial (fls. 458/475), o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no julgamento do recurso interposto.

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0007785-20.2007.4.03.6120/SP

\ [ [2007.61.20.007785-1/SP

APELANTE : |[SANTA CRUZ S/A ACUCAR E ALCOOL e outro(a)

I ADVOGADO : |SP109623 JOSE CALIL DEGHAIDE
: |SP132674 ELIAS EDUARDO ROSA GEORGES

SP174377 RODRIGO MAITTO DA SILVEIRA

SP220567 JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA

APELANTE : |AGRO PECUARIA BOA VISTA S/A

IADVOGADO . [SP139970 GILBERTO LOPES THEODORO e outro(a)

SP174377 RODRIGO MAITTO DA SILVEIRA

SP220567 JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ENTIDADE :  [Delegado da Receita Federal em Sao Paulo
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DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida pela Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, deu-se a autuagdo do feito como Recurso Extraordindrio com Agravo n° 1.014.450, bem como a devolugio do processo a origem, nos termos do artigo 543-B do CPC,
tendo em vista 0 ARE 957.842/AL - tema 911.

DECIDO.

O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno do E. STF estabelece que "quando se verificar subida ou distribuicdo de miiltiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do
Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagdo dos pardgrafos do
art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagio da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por forca da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os
que venham a ser interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que néo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipétese do art. 543-
B g2

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acordéos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redacdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:
"Art. 328-A

§ 1°Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-
B § 2° e, quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegagdo regimental do STF, a declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, semmpre que negada a repercussao geral
a0 recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario paradigma e o julgamento emanado
do acordao recorrido, do qual tirado o extraordindrio que ja fora inadmitido por decisdo jé desafiada por agravo (hipétese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipétese do artigo 328-A, § 1°, initio, é a que se verifica na espécie.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 957.842/AL - tem 911, assentou a nexisténcia de repercussdo geral, aplicando-se, pois, ao presente processo. Nesse sentido, verifica-se que o recurso
extraordindrio interposto, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora emexane - veiculava tese contraria a defendida pelo recorrente, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a regra regimental da prejudicialidade
do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).

Ante o exposto, com findamento no artigo 1.035, §8° ¢ 1.040, do CPC de 2015, c.c. artigo 328-A, § 1°, do Regimento Interno do E. Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da
decisao que nfo admitiu o recurso extraordinArio.

Oportunamente, restituam-se 0s autos a origem

Int.

S@o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 51573/2017
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0003216-61.2011.4.03.6111/SP

| [2011.61.11.003216-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

RECORRIDO(A) . |LUIZ HONORIO

ADVOGADO . [SP038794 MANOEL ROBERTO RODRIGUES
. |SP120185 ADRIANA LOPES DA SILVA

RECORRENTE : |Justica Publica

No. ORIG. . |00032166120114036111 1 Vr MARILIA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s).

Sdo Paulo, 28 de julho de 2017.
Jurema Rita Mola e Dias
Servidora da Secretaria

Expediente Pr 1 (Despacho/Deciso) Nro 51577/2017

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0001844-47.2006.4.03.6113/SP

\ | [2006.61.13.001844-5/SP |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/07/2017  47/847



RELATOR : [Desembargador Federal NERY JUNIOR

IAPELANTE : |IND/ DE CALCADOS TROPICALIA LTDA

IADVOGADO : [SP132932 FERNANDO ANSELMO RODRIGUES

APELANTE : |GOLD INN ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA e outro(a)
: [MARCO ANTONIO LAMEIRAO

ADVOGADO : [SP102039 RAIMUNDO ALBERTO NORONHA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

IAPELADO(A) :  |0S MESMOS

No. ORIG. :[00018444720064036113 3 Vr FRANCA/SP

DESPACHO

No prazo de 10 (dez dias), manifeste-se a recorrente Industria de Cal¢ados Tropicalia Ltda., detalhadamente, sobre o interesse no prosseguimento do recurso especial, tendo em vista os documentos de fls. 890/899 ¢
916/926.

Ap6s, conclusos.

Int.

Sio Paulo, 27 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr | (Despacho/Decisio) Nro 51578/2017

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELAGAO CIVEL N° 0000917-98.2012.4.03.6104/SP

[ [2012.61.04.000917-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)
IAPELADO(A) : [TAKAKI E CORDEIRO LTDA -ME ¢ outros(as)
: [MARIO MASSAO TAKAI
: |ANA CORDEIRO TAKAKI
ADVOGADO : [SP052601 ITALO CORTEZI ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00009179820124036104 1 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

1. A vista do pedido de justiga gratuita, comprove o requerente com documentos habeis, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do disposto no art. 99, § 2°, do CPC, o preenchimento dos pressupostos legais para a
concessdo do beneficio.

2. Vencido o prazo, com ou sem manifestagdo, venhantme os autos conclusos.

Intime-se.

Sdo Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0007892-34.2015.4.03.6104/SP

[ [2015.61.04.007892-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |DEODATO E FERNANDES FUNILARIA E PINTURA LTDA
ADVOGADO : |SP186051 EDUARDO ALVES FERNANDEZ ¢ outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)

PARTE RE : [ILDA DAMASCENO GUIMARAES e outros(as)
: |JOSE ROBERTO VIEIRA GUIMARAES
HENRIQUE LUCAS GUIMARAES RIBEIRO CUNHA
:  |GISELLE PIMENTEL GUIMARAES
No. ORIG. :[00078923420154036104 1 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

O ora recorrente foi intimado para regularizar o preparo do recurso especial interposto, ndo tendo se desincumbido de seu mister ao fimdamento de ser beneficiario da justica gratuita.
Entretanto, consoante certidao de fl. 262, o feito no qual lhe foi deferida a gratuidade em questo ndo guarda, "a priori", relagdo com o presente processo.

Dessarte, intime-se o recorrente para, no prazo definitivo de 05 (cinco) dias, regularizar o preparo recursal, sob pena de desergéo.

Int.

Sao Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0001599-12.2010.4.03.6108/SP

| ]2010.61.08.001599-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : [VIGESIMA PRIMEIRA SUBSECAO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCIONAL DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP147103 CAIO AUGUSTO SILVA DOS SANTOS e outro(a)

IAPELADO(A) :  |[UNIMED DE BAURU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

ADVOGADO : |SP171494 RENATA MARIA GIL DA SILVA LOPES ESMERALDI ¢ outro(a)

No. ORIG. :|00015991220104036108 3 Vr BAURU/SP

DESPACHO

Vistos.

Diante da certiddo de fl. 657, noticiando a auséncia de recolhimento das custas processuais, bemassimndo proceder a alegada hipotese de isengdo, providencie o recorrente, no prazo de 05 (cinco) dias, o recolhimento em
dobro das custas, conforme determina o art. 1.007, § 4°, do CPC de 2015, sob pena de desergdo.

Int.
Sao Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 51580/2017

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0008476-97.2008.4.03.6120/SP

[ 2008.61.20.008476-8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE :  |TRANSBIA TRANSPORTES BALDAN S/A
IADVOGADO : |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP219257 JOSE DEODATO DINIZ FILHO e outro(a)
/APELADO(A) : |OS MESMOS

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte contra decisdo que, emrazio de pedido de reconsideragéo, manteve o sobrestamento do feito.

Alega, emsintese, que nota da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional - PGFN dispensou a contestagdo e recursos a respeito de litigios que versem sobre a incidéncia de contribuigio previdencidria sobre o aviso prévio
indenizado. Pretende, por esse motivo, seja a Agravada intimada para se manifestar acerca da continuidade do litigio € o cumprimento da parte incontroversa da sentenca.

Esclarece, em virtude da adverténcia constante da decisdo impugnada, que nfo estd utilizando de expediente protelatorio, mas busca a celeridade do processo.

Contraminuta apresentada as fls. 529/530.

Decido.

O feito foi sobrestado com base no Recurso Extraordinario n° 576.967, vinculado ao tema 72 de repercussdo geral. Apresentado pedido de reconsideragdo, a decisdo foi mantida por seus proprios fundamentos.
Novamente insurgiu-se o impetrante, desta vez coma interposi¢do de agravo interno.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que o pedido de reconsideragdo nfio interrompe o prazo de outros recursos. Assim os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. PRAZOS PROCESSUAIS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO QUE NAO INTERROMPE O PRAZO RECURSAL. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
[EVIDENTE INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ao julgar pela intempestividade do agravo de instrumento, o acérddo recorrido concluiu que o pedido de reconsideracdo ndo interrompeu o prazo para interposicdo do recurso cabivel, decidindo em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia da Simula n. 83 do STJ. Precedentes.

2. Para se chegar a conclusdo diversa sobre a intempestividade do agravo de instrumento como asseverado pelo Tribunal de origem, seria necessdrio novo exame do acervo fatico-probatdrio, o que é vedado
pela Siimula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 463.579/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2015, Dle 30/09/2015) (grifei)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. PEDIDO DE RECONSIDERACAQ. ERRO GROSSEIRO. IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAQO DO PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.

1. O prazo para o ajuizamento da agdo rescisoria conta-se a partir da iiltima decisdo transitada em julgado, ainda que essa seja proferida quanto a inadmissibilidade ou intempestividade do recurso interposto,
a ndo ser que haja erro grosseiro ou ma-fé do recorrente.

2. O pedido de reconsideragdo, como é cedico, ndo tem o conddo de interromper ou suspender os prazos recursdis e, portanto, é erro grosseiro apresentd-lo para alcangar tal desiderato.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno Ag 1147332/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 25/06/2012)

Evidencia-se, portanto, que o agravo interno apresentado é intempestivo.
Ante o exposto, niio conheco do agravo interno.
Int.

S@o Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000975-85.2009.4.03.6111/SP

\ [ [2009.61.11.000975-0/SP |
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RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

IAPELANTE : [MARCON IND/ METALURGICA LTDA

IADVOGADO : [SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte contra decisdo que, emrazio de pedido de reconsiderag@o, manteve o sobrestamento do feito.

Alega, emsintese, que nota da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional - PGFN dispensou a contestagdo e recursos a respeito de litigios que versem sobre a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre o aviso prévio
indenizado. Pretende, por esse motivo, seja a Agravada intimada para se manifestar acerca da continuidade do litigio e o cumprimento da parte incontroversa da sentenca.

Esclarece, em virtude da adverténcia constante da decisdo impugnada, que nio esta utilizando de expediente protelatorio, mas busca a celeridade do processo.

Contraminuta apresentada as ls.735/736.

Decido.

O feito foi sobrestado por meio de certiddo e apds manifestagdo do impetrante, ora agravante, foi proferida decisio que manteve o sobrestamento do feito com base nos Recursos Extraordinarios n® 565.160 ¢ 576.967,
vinculados respectivamente aos temas 20 e 72 de repercussdo geral.

Foi apresentado pedido de reconsideragio da decisdo que, entretanto, foi mantida por seus proprios fimdamentos.

Novamente insurgiu-se o impetrante, desta vez coma interposi¢ao de agravo interno.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que o pedido de reconsiderago ndo interrompe o prazo de outros recursos. Assim os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. PRAZOS PROCESSUAIS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE
RECONSIDERACAQ QUE NAQ INTERROMPE O PRAZO RECURSAL. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
EVIDENTE INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ao julgar pela intempestividade do agravo de instrumento, o acorddo recorrido concluiu que o pedido de reconsideracdo ndo interrompeu o prazo para interposicdo do recurso cabivel, decidindo em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ. Precedentes.

2. Para se chegar a conclusdo diversa sobre a intempestividade do agravo de instrumento como asseverado pelo Tribunal de origem, seria necessdrio novo exame do acervo fatico-probatdrio, o que é vedado
pela Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 463.579/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2015, Dle 30/09/2015) (grifei)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. PEDIDO DE RECONSIDERACAQ. ERRO GROSSEIRO. IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAQ DO PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.

1. Oprazo para o ajuizamento da agdo rescisoria conta-se a partir da viltima decisdo transitada em julgado, ainda que essa seja proferida quanto a inadmissibilidade ou intempestividade do recurso interposto,
a ndo ser que haja erro grosseiro ou ma-fé do recorrente.

2. O pedido de reconsideracdo, como é cedico, ndo tem o conddo de interromper ou
3. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno Ag 1147332/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, Dle 25/06/2012)

7

0s prazos recursdis e, portanto, é erro grosseiro apresentd-lo para alcangar tal desiderato.

Evidencia-se, portanto, que o agravo interno apresentado € intempestivo.
Ante 0 exposto, néio conhego do agravo interno.
Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009612-68.2008.4.03.6108/SP

| ]2008.61.08.009612-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE :  |ALFREDO TONON E OUTROS

IADVOGADO : |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelos contribuintes contra decisdo que, emrazio de pedido de reconsiderag@o, manteve o sobrestamento do feito.

Alegam, em sintese, que nota da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional - PGFN dispensou a contestacdo e recursos a respeito de litigios que versem sobre a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o aviso prévio
indenizado. Pretendem, por esse motivo, seja a Agravada intimada para se manifestar acerca da continuidade do litigio ¢ o cumprimento da parte incontroversa da sentenca.

Esclarecem, em virtude da adverténcia constante da decisdo impugnada, que nfo esta utilizando de expediente protelatorio, mas busca a celeridade do processo.

Néo foi apresentada contraminuta.

Decido.

O feito foi sobrestado por meio de certiddo e apos manifestagio dos impetrantes, ora agravantes, foi proferida decisdo que manteve o sobrestamento do feito com base nos Recursos Extraordindrios n° 565.160 e 576.967,
vinculados respectivamente aos temas 20 e 72 de repercussdo geral.

Foi apresentado pedido de reconsideragdo da decisdo que, entretanto, foi mantida por seus proprios findamentos.

Novamente insurgirantse os inpetrantes, desta vez coma interposigdo de agravo interno.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou no sentido de que o pedido de reconsideragdo néo interrompe o prazo de outros recursos. Assim os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. PRAZOS PROCESSUAIS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE
RECONSIDERACAQ QUE NAQ INTERROMPE O PRAZO RECURSAL. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
EVIDENTE INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ao julgar pela intempestividade do agravo de instrumento, o acdrddo recorrido concluiu que o pedido de reconsideracdo ndo interrompeu o prazo para interposicdo do recurso cabivel, decidindo em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia da Simula n. 83 do STJ. Precedentes.

2. Para se chegar a conclusdo diversa sobre a intempestividade do agravo de instrumento como asseverado pelo Tribunal de origem, seria necessdrio novo exame do acervo fatico-probatorio, o que é vedado
pela Siimula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 463.579/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2015, Dle 30/09/2015) (grifei)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. PEDIDO DE RECONSIDERACAO_ERRO GROSSEIRO. IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAQ DO PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.
1. O prazo para o ajuizamento da agdo rescisoria conta-se a partir da ultima decisdo transitada em julgado, ainda que essa seja proferida quanto a inadmissibilidade ou intempestividade do recurso interposto,
a ndo ser que haja erro grosseiro ou ma-fé do recorrente.

2. O pedido de reconsideragdo, como é cedico. ndo tem o conddo de interromper ou suspender os prazos recursdis e, portanto, é erro grosseiro apresentd-lo para alcangar tal desiderato.
3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg o Ag 1147332/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 25/06/2012)
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Evidencia-se, portanto, que o agravo interno apresentado ¢ intermpestivo.
Ante o exposto, niio conheco do agravo interno.
Int.

S@o Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0007769-65.2008.4.03.6109/SP

[ [2008.61.09.007769-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR

APELANTE : [JPILON S/A ACUCAR E ALCOOL

ADVOGADO : |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo contribuinte contra decisdo que, emrazio de pedido de reconsideragio, manteve o sobrestamento do feito.

Alega, emsintese, que nota da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional - PGFN dispensou a contestagéo e recursos a respeito de litigios que versem sobre a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o aviso prévio

indenizado. Pretende, por esse motivo, seja a Agravada intimada para se manifestar acerca da continuidade do litigio e o cumprimento da parte incontroversa da sentenca.

Esclarece, em virtude da adverténcia constante da decisdo impugnada, que nfo esta utilizando de expediente protelatorio, mas busca a celeridade do processo.
Nio foi apresentada contraminuta.
Decido.

O feito foi sobrestado por meio de certiddo e apos manifestagdo do impetrante, ora agravante, foi proferida decisdo que manteve o sobrestamento do feito com base nos Recursos Extraordinarios n° 565.160 e 576.967,

vinculados respectivamente aos temas 20 e 72 de repercussdo geral.
Foi apresentado pedido de reconsideragdo da decisdo que, entretanto, foi mantida por seus proprios findamentos.
Novamente insurgiu-se o impetrante, desta vez coma interposi¢do de agravo interno.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que o pedido de reconsideragdo nfio interrompe o prazo de outros recursos. Assim os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. PRAZOS PROCESSUAIS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE

RECONSIDERACAO QUE NAO INTERROMPE O PRAZO RECURSAL. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

EVIDENTE INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ao julgar pela intempestividade do agravo de instrumento. o acdrddo recorrido concluiu que o pedido de reconsideragdo ndo interrompeu o prazo para interposicdo do recurso cabivel, decidindo em

conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia da Simula n. 83 do STJ. Precedentes.

2. Para se chegar a conclusdo diversa sobre a intempestividade do agravo de instrumento como asseverado pelo Tribunal de origem, seria necessdrio novo exame do acervo fatico-probatorio, o que é vedado

pela Stimula 7/STJ.
3. Agravo regimental improvido. i
(AgRg no AREsp 463.579/CE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe 30/09/2015) (grifei)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. PEDIDO DE RECONSIDERACAO. ERRO GROSSEIRO. IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. PRECEDENTES.

1. O prazo para o ajuizamento da agéo resciséria conta-se a partir da ltima decisco transitada em julgado, ainda que essa seja proferida quanto & i

P

a ndo ser que haja erro grosseiro ou ma-fé do recorrente.

2. O pedido de reconsideragdo, como é cedico, ndo tem o conddo de interromper ou suspender os prazos recursdis e, portanto, é erro grosseiro apresentd-lo para alcangar tal desiderato.

3. Agravo regimental desprovido.
(AgRgno Ag 1147332/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 25/06/2012)

Evidencia-se, portanto, que o agravo interno apresentado ¢ intermpestivo.
Ante o exposto, niio conheco do agravo interno.
Int.

S@o Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 51556/2017

P

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0564664-47.1997.4.03.6182/SP

ividade do recurso interposto,

[ 1999.03.99.098660-8/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) :  |ESPORTE CLUBE SIRIO

IADVOGADO : [SP107953 FABIO KADI ¢ outro(a)

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [97.05.64664-3 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" da Constituigdo Federal contra acérdao proferido por érgo fraciondrio desta Corte que deu parcial provimento aos
embargos a execugdo fiscal para julgar indevidas parte das contribuicdes previdenciarias em discussio, afastou a alegagdo de prescricdo do direito de cobranga do crédito previdenciario, além de excluir a TR como indice

de corregdio monetaria.
Alega, em suma, violagao aos artigos 535, inciso 11, do CPC/1973, 9°, da Lein® 8.177/1991 e 30, da Lein® 8.218/91.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Caodigo de Processo Civil, dado que o v. acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "niio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram

analisados.

Ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso verifico que o acorddo recorrido encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do Eg. STJ no sentido da inaplicabilidade da TR como indice de corregdo monetaria dos

créditos ou débitos tributdrios, por constituir taxa nominal de juros, devendo ser aplicado, na vigéncia da Lei 8.177/91, o INPC, e, a partir de janeiro/92, a UFIR.
A prop0sito:
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TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. TR. ILEGALIDADE. UTILIZACAO. INDICE DE CORRECAO MONETARIA. DESNECESSIDADE DE ANULACAO DA CDA.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ.

1. A indicadla afronta do art. 1° do Decreto-Lei 1.025/1969 e dos arts. 161, 202 e 203 do CTN ndo pode ser analisada, pois o Tribunal de origem ndo emitiu juizo de valor sobre esses dispositivos legais.

O Superior Tribunal de Justiga entende ser invidvel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de
Declaragdo, haja vista a auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a Sumula 211/STJ.

2. O STJ preconiza, seguindo a orientagdo do Supremo Tribunal Federal na ADIN 493-0, pela inaplicabilidade da TR como indice de corre¢do monetdria dos créditos ou débitos tributdrios, por constituir taxa
nominal de juros, devendo ser aplicado, na vigéncia da Lei 8.177/91, o INPC, e, a partir de janeiro/92, a UFIR. Incide a TR apenas como taxa de juros sobre débitos fiscais, mesmo apés a modificagdo da Lei
8.177/91 pela Lei 8.218/91.

3. O acordao recorrido deve ser reformado para ser excluida da CDA a utilizagdo da TR para fins de correg¢do monetdria do crédito tributdrio, contudo a substituicdo do indice de corre¢do monetaria
constante da certiddo de divida ativa néo induz a sua anulagdo, pois ndo afeta sua liquidez e certeza 4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte provido.

(REsp 1587881/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 31/05/2016)

Akmdisso, ¢ assente na jurisprudéncia da Corte Superior o entendimento segundo o qual a certiddo de divida ativa nio se invalida quando a verificagdo do montante do tributo devido depende de simples calculo aritmético.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. EXAME PREJUDICADO. EXECUC/TOFISCAL‘ PIS E COFINS. ART. 3° § 1°, DA LEI 9.718/98. DECLARACA~0DE
INCONSTITUCIONALIDADE. NULIDADE DA CDA. INOCORRENCIA.

1. Prequestionada, ainda que implicitamente, a tese em torno dos dispositivos legais tidos por violados, acolhe-se o pedido alternativo de exame do mérito recursal e julga-se prejudicado o exame da questdo
acerca da alegada violagdo do art. 535, II, do CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de que a simples declaragdo de inconstitucionalidade do art. 3° § 1°, da Lei 9.718/98 néo retira a liquidez e certeza da certiddo de divida ativa,
sendo possivel refazer a base de cdlculo da exagdo por mero cdlculo aritmeético, devendo apenas ser expurgado o eventual excesso.

Imimeros precedentes da Corte.

3. Cabe ao executado, diante da presungéo e certeza do titulo executivo, a demonstragdo de eventual excesso. Precedentes.

4. Recurso especial provido.

(REsp 1389558/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 28/08/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0564664-47.1997.4.03.6182/SP

[ 1999.03.99.098660-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ESPORTE CLUBE SIRIO

IADVOGADO : [SP107953 FABIO KADI e outro(a)

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :[97.05.64664-3 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "¢" da Constituicdo Federal contra acordao proferido por orgio fraciondrio desta Corte que deu parcial
provimento aos embargos a execugdo fiscal para julgar indevidas parte das contribuicdes previdencidrias em discussdo, afastou a alegagdo de prescrigdo do direito de cobranga do crédito previdenciario, além de excluir a
TR como indice de corre¢do monetaria.

Alega, em suma, violagdo aos artigos 174, do CTN e 2°, § 1°, da Lein® 5.939/1973, além da existéncia de dissidio jurisprudencial

Decido.

Sobre o tema, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°® 1.138.159/SP, pela sistemtica dos recursos repetitivos, assentou o entendimento de que é de trinta anos o prazo prescricional para a
cobranga do crédito relacionado as contribuicdes previdenciarias devidas apds a edigdo da Emenda Constitucional n° 08/77 e até o advento da Constituicio Federal de 1988. Confira-se:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO.

CONSTITUIGAO DE CREDITO TRIBUTARIO ANTERIOR A CF/88. PRAZO DECADENCIAL QUINQUENAL. ARTIGOS 150, § 4°, E 173, DO CTN. SUMULA VINCULANTE N°8 DO STF. CONTRIBUIGAO
SOCIAL AO FUNRURAL. CANA-DE-A CUCAR BASE DE CALCULO. VALOR COMERCIAL. EXCLUSAO DO VALOR DO TRANSPORTE.

1. O prazo prescricional, no que tange as contribuigdes previdencidrias, foi sucessivamente modificado pela EC n.° 8/77, pela Lei 6.830/80, pela CF/88 e pela Lei 8.212/91, a medida em que as mesmas
adquiriam ou perdiam sua natureza de tributo. Por isso que firmou-se a jurisprudéncia no sentido de que "o prazo prescricional das contribuicdes previdencidrias sofreram oscilacdes ao longo do tempo: a) até
a EC 08/77 - prazo giiingiienal (CTN); b) apés a EC 08/77 - prazo de trinta anos (Lei 3.807/60); e ¢) apés a Lei 8.212/91, prazo de dez anos.” 2. "Sdo inconstitucionais o paragrafo tinico do artigo 5° do
Decreto-Lei n® 1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n° 8.212/1991, que tratam de prescrigdo e decadéncia de crédito tributario”.(Sumula Vinculante n° 8 do STF).

3. O prazo decadencial, por seu turno, néo foi alterado pelos referidos diple s legais, do-se obediente ao disposto na lei tributdria. (Precedentes: REsp 749.446/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/05/2009, DJe 21/05/2009; REsp 707.678/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2008, DJe 18/12/2008; EDcl no REsp
640.835/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/06/2005, DJ 15/08/2005; REsp 640.848/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ
29/11/2004,; RESP 409376/SC, Relatora Ministra Eliana Calmon, 2° Turma, DJ de 05/08/2002; ERESP 202203/MG, Relator Ministro José Delgado, 1°Segdo, undnime, DJ de 02/04/2001) 4. A decadéncia ou
caducidade, no ambito do Direito Tributdrio, importa no perecimento do direito potestativo de o Fisco constituir o crédito tributdrio pelo langamento, e, consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada
por cinco regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos ao langamento de oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao
langamento por homologagdo em que o contribuinte ndo efetua o pagamento antecipado, hipotese que se amolda a dos autos. (Eurico Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”,
3“ed., Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs. 163/210).

5. In casu, o Tribunal a quo, em face do reconhecimento da natureza tributdria da contribuigdo previdencidria pela CF/88, declarou a decadéncia do direito de constituigéo do crédito previdenciario relativo as
contribuicdes que deixaram de ser recolhidas nos meses de outubro de 1988 a outubro de 1990, a teor do art. 173 do CIN. Ao revés, no lapso temporal entre janeiro/85 e outubro/88, anteriores a Carta
Magna, entendeu pela inocorréncia de decadéncia, uma vez que "a citagdo do devedor ocorreu dentro do prazo de 30 (trinta) anos, previsto no art. 144 da LOPS".

6. Destarte, impde-se a reforma do acérddo recorrido neste particular, porquanto transcorrido o prazo decadencial entre a data dos fatos juridicos tributdrios (janeiro/85 e outubro/88) e a data em que
efetuado o langamento de oficio (outubro/95).

7. Ovalor do frete configura parcela estranha ao produto rural, por isso que ndo estd inserido na base de cdlculo da contribuicdo para o FUNRURAL, que consiste tdo-somente no valor comercial do produto
rural, correspondente ao prego pelo qual é vendido pelo produtor.

(Precedentes: AgRg no REsp 668.392/AL, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2009, DJe 02/10/2009; EREsp 616.592/PE, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, PRIMEIRA SECA.O, Julgado em 14/11/2007, DJ 03/12/2007; REsp 747.245/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/10/2006, DJ 23/10/2006,; REsp
412.555/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2006, DJ 18/08/2006; REsp 668.385/AL, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
20/09/2005, DJ 10/10/2005; REsp 573.348/PE, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/09/2004, DJ 25/10/2004) 8. Recurso especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 1138159/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagio firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial nesta parte, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cédigo de
Processo Civil de 1973 (artigo 1.040, I, do CPC de 2015.)

Adennis, a verificagdo do preenchimento dos requisitos para o fim de auferir o beneficio previsto no artigo 2°, § 1°, da Lein® 5.939/1973, como pretende o recorrente, requer revolvimento do conteudo fatico-probatorio,
que encontra 6bice na orientagdo da Stmula 7 do STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que pertine a alegago de prescrigdo do direito de cobranga do crédito previdencidrio, e nfio o admito na outra questio.

Int.

Sdo Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/07/2017  52/847



00003 APELAGCAO CIVEL N° 0004496-47.2000.4.03.6113/SP

|2000.61 .13.004496-0/SP

IAPELANTE IALPHAMAX ARTEFATOS DE COURO S/A

IADVOGADO SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c", da Constituigo Federal contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal que afastou a alegagdo de
prescrigio da pretensio executiva dos créditos tributarios discutidos nos autos e reconheceu a regularidade do titulo executivo.

Alega, emsintese, violagdo aos artigos 535, incisos I ¢ I, do CPC/1973, 16 ¢ 40, § 4°, da Lein° 6.830/1980, 161, § 1° e 174, do CTN, bem con a existéncia de dissidio jurisprudencial

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretenséo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagao do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram

analisados.

Verifico que o artigo 161, § 1°, do CTN tido como supostamente violado ndo foi apreciado, sequer implicitamente, na fundamentagéo do acérdao recorrido.

Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justiga e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questéo federal

que se alega violada.

Confira-se:

Siimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

De outro lado, noto que esta Corte afastou as alegagdes de prescrigdo e garantia da execugdo com findamento na auséncia de documentos nos autos suficientes para sua verificagdo, onus que incumbia ao embargante.

Ademais, a divida foi considerada valida com findamento na presungdo de certeza e liquidez do titulo executivo, de modo que a alteragdo deste entendimento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do
contetdo fatico-probatorio dos autos, que encontra obice na orientagdo da Stmula 7 do ST (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido, confira-se o Aglnt no AREsp

934.693/RS, in DJe 19/12/2016.

Por derradeiro, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7 do STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre
os paradigmas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp

1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,

SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0004851-15.2004.4.03.6114/SP

|2004.61 .14.004851-6/SP

IAPELANTE RESTAURANTE FLORESTAL DOS DEMARCHI LTDA
IADVOGADO SP031064 ALVARO DE AZEVEDO MARQUES JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
IADVOGADO SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA ¢ outro(a)
APELADO(A) Servico Social do Comercio SESC
IADVOGADO SP219676 ANA CLAUDIA SILVA PIRES e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
IADVOGADO SP031064 ALVARO DE AZEVEDO MARQUES JUNIOR e outro(a)
SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
IAPELADO(A) Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
IADVOGADO SP302648 KARINA MORICONI
SP272785 DANIELA BORBA DE GODOY
IAPELADO(A) Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO IDF006455 ROBERTO CEBRIAN TOSCANO e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega: (1) ofensa aos arts. 535 ¢ 458 do CPC de 1973 e (ii) ofensa aos arts. 3.°, 4.°, 106, 112 e 161 do CTN; (iii) ofensa ao art. 611 da CLT e (iv) ofensa a Lein® 821291 e a

IN n.° 971 (redagdo da IN n.° 1.453).

Foram apresentadas contrarrazoes.

Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.
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O recurso ndo pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagdo aos arts. 535 e 458 do CPC de 1973 (atuais arts. 1.022 ¢ 489 do CPC) nio tém condi¢des de prosperar, porquanto o acordio recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judicidrio.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por outro lado, verifico que os arts. 3.°, 4.%, 106, 112 e 161 do CTN; o art. 611 da CLT, apontados como violados nio foram considerados na fundamentago da deciséo recorrida. Os Embargos de Declaragdo opostos
foram rejeitados ao argumento de que a Recorrente pretendia com eles a revisdo do julgado.

Comefeito, o acérddo recorrido assim assentou:

"TRIBUTARIO - NULIDADE DA SENTENCA - NAO OCORRENCIA - PAT - PROGRAMA DE ALIMENTACAO DO TRABALHADOR - SALARIO-EDUCACAO - CONTRIBUICOES AO SESC, SENAC E
SEBRAE - EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICOS - EXIGIBILIDADE - CONTRIBUIGAO AO INCRA - EMPRESAS URBANAS - CONSTITUCIONALIDADE - PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE.

1. Apreciados e decididos todos os tépicos discutidos no feito, rejeita-se a alegagdo de nulidade da sentenga.

2. A lei n®6.321/76 dispde ndo integrarem as parcelas pagas aos trabalhadores a titulo de compl cdo da
seja cadastrada no Programa de Alimentagdo do Trabalhador.

3. O C. STJ firmou entendimento de que a parcela "in natura” ndo integra o saldrio-de-contribuicdo, independentemente de inscrigdo no Programa de Alimentagéo do Trabalhador - PAT. Quando pago em
dinheiro ou mediante o fornecimento de vales e com habitualidade, o auxilio-ali i¢do tem cardter remuneratorio, devendo sobre ele incidir a contribuicdo previdencidria, salvo se

4. Convengdes e acordos coletivos de trabalho constituem lei entre as partes na relagdo trabalhista e ndo prevalecem, tampouco incidem, sobre as leis tributdrias, a luz do art. 123 do CTN.

5. Para fazer jus ao beneficio da isengdo impde-se inscrigdo e respeito as regras do Programa de Alimentagdo do Trabalhado, inocorrente, a espécie.

6. A contribui¢do referente ao saldrio-educagdo, desde a sua institui¢do até os dias atuais, ndo padece de vicios de inconstitucionalidade, tendo sido expr recepcionada pelo art. 212, § 5°da
Constitui¢do Federal de 1988, "ex vi" do art. 34, do ADCT.

7. As empresas prestadoras de servigos sdo estabelecimentos empresariais, porquanto exercem atividade econémica organizada para a produgéo ou circulagdo de bens ou servigos com intuito de lucro.

8. Por estarem vinculadas a Confederagdo Nacional do Comércio devem recolher as contribuigdes ao SESC e ao SENAC.

9. A contribui¢cdo ao SEBRAE é devida como adicional as aliquotas das contribuicdes sociais relativas ao SESC, o SENAC, o SESI e o SENAI e recebe o mesmo tratamento juridico a elas dispensado, razdo
pela qual, é devida por empresas prestadoras de servigos.

10. Tratando-se de contribuicdo social, a exagdo encontra-se regida pelos principios da solidariedade e universalidade previstos nos arts. 194, 1, 11, V, e 195 da Constituicdo Federal, razdo pela qual é devida
tanto pelas empresas rurais, quanto pelas urbanas.

11. A contribui¢do ao INCRA permaneceu em vigor mesmo apos a edigdo das Leis n® 7.787/89 e 8.212/91. Jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.”

P

¢do remuneragdo, nem constituirem base de cdlculo de tributos, desde que a empresa

Ausente, pois, no caso concreto, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior andlise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas n° 211 do STJ e n® 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisio hostilizada nfo enfrentar a questio federal que se alega violada. Confirantse os
emunciados dos verbetes mencionados:

Sumula n.” 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula n.” 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."

Por fim no que diz respeito a alegada ofensa a Lein.® 8.212/91 e a IN n.° 971 (redago da IN n.° 1.453), constato que o Recorrente nio apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto,
tendo se limitado a externar o seu inconformismo como acorddo recorrido, em desatengio ao disposto no art. 541 do CPC de 1973 (atual art. 1.029 do CPC), do que decorre a deficiéncia de sua fundamentagio , nos
termos expressos pela Stimula n.° 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, néio basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. SUMULA 284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME NO APELO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA.

1. O Recurso Especial, interposto pela alinea "a" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢io Federal, ita de indicacdo de dispositivo federal violado para a exata compreensdo da controvérsia.
Incidéncia, por analogia, da Stimula 284/STF.

2. E invidvel pelo STJ analisar a matéria de fundo de ordem constitucional (principios: proporcionalidade, razoabilidade, legalidade tributdria, hierarquia das leis, separagdo dos poderes, moralidade e
eficiéncia), uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dlvpmmvo da Comtttmgao da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a”.

3. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre d as circ ancias que ide am ou lham os casos conf dos, com mdtcagao da similitude fitica e
]umlwa entre eles. Indtspensavel a transcri¢do de trechos do relatorio e do dos acordaos recorrido e paradig lizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
rpretagdo legal diverg O desrespeito a esses requisitos legais e reg is (art. 541, pardgrafo vinico, do CPC e art. 255 do RUSTJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na

alinea "¢" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢io Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRf no REsp 1438487/SC; Rel: Ministro Herman Benjamin; Segunda Turma; publica¢do: DJe 23/05/2014) (Grifei)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO
RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4°,
1I, B, DO CPC. SUPERAGCAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1L Hipdtese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar, genericamente, dispositivos legais, néo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica,
no Recurso Especial, quais dispositivos dos diploma s normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo . Incide, portanto, o
enunciado da Stimula 284/STF.

1II. A Corte Especial do STJ lidou o di de que a auséncia da il ¢do expressa do di itivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer
tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1. 346.5884)F Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).
1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentacdo , quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal
violado (Stimula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fund do do seu apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que
se implementa com a interposicdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel Ministro HUMBERTO ]WIRT INS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 524.248/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PE TICAO RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. EXECUGAO FISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peti¢do com Pedido de Reconsideragdo formulada contra decisdo monocrdtica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal,
da economia processual e da instrumentalidade das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais sup iolados pelo v. acérddo impugnado, o que caracteriza deficiéncia na fund ¢do recursal, confo a
Sumula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: ""E inadmissivel o recurso exi dindrio, quando a deficiéncia na sua fundi do ndo | itir a exata comy do da c drsia”.

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados
confrontados, consoante entendimento pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(PET no AgRg no Ag 1421977/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015)(Grifei).

Por fim, tendo o Recorrente se limitado a transcrever julgados, sema confecgio de qualquer cotejo analitico, também nfio merece transito a instincia especial o recurso interposto com base no dissidio jurisprudencial,
consoante pacffica jurisprudéncia do STJ (Aglnt no REsp 1552704, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe 13/06/2017).
Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.
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S@o Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0004851-15.2004.4.03.6114/SP

[ [2004.61.14.004851-6/SP

IAPELANTE :  |RESTAURANTE FLORESTAL DOS DEMARCHI LTDA
IADVOGADO : [SP031064 ALVARO DE AZEVEDO MARQUES JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . [Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
IADVOGADO : [SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
APELADO(A) : |Servico Social do Comercio SESC
IADVOGADO . [SP219676 ANA CLAUDIA SILVA PIRES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
IADVOGADO : [SP031064 ALVARO DE AZEVEDO MARQUES JUNIOR e outro(a)

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
IAPELADO(A) : |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
IADVOGADO : [SP302648 KARINA MORICONI

: [SP272785 DANIELA BORBA DE GODOY
IAPELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO : |[DF006455 ROBERTO CEBRIAN TOSCANO e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese: (i) ofensa ao art. 5.°, XXXV, LIV e LV da CF e (ii) violagao aos arts. 7.°, 59, 146, 149, 150, 167, IV ¢ 227 da CF.

Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
No que tange a alegagdo de violagdo aos aludidos principios constitucionais, 0 Supremo Tribunal Federal ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes so podem ser verificadas em cotejo coma legislagio
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279/STF. VINCULAC/fO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagio, em recurso extraordindrio, de alegada violagao ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, ja que seria
imprescindivel o0 exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acordio recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indi
providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Sumula 279/STF.
3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administracdo tributdria demonstrar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoraria fix ada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

ot dal

do inffi itucional e do acervo fatico-probatorio,

Verifico, por outro lado, que o acorddo impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituicao teriam ocorrido, emtese, apenas de forma
indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordindrio em situagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CU/\/IULACA~O DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLA CA"O
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

As razoes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso
extraordindrio. A suposta afionta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislacdo infiaconstitucional, o que torna obliqua e reflexa [ ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicao do art. 102, Il "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e néo provido."

(STF, ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).(Grifei)

E emoutra oportunidade:

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1 - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1I. - Somente a ofensa direta a Ce do autoriza a admisséo do recurso ex dindrio. No caso, a apreciagdo das q O itucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.
1. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa , dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional
que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que néo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo proviséria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néo fere o
principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.

(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005) (Grifei).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinrio interposto.

Ante 0 exposto, ndo admito o Recurso Extraordinario.
Intiment-se.
Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000910-22.2006.4.03.6006/MS
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| ]2006.60.06.000910-0/MS

APELANTE : |[FRIGORIFICO NAVIRAI LTDA

ADVOGADO : |SP100930 ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO e outro(a)
APELADO(A) : |[BERTIN LTDA

ADVOGADO 1 |MS010195 RODRIGO RUIZ RODRIGUES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela embargante, com findamento no art. 105, 111, "c", da Constituicio Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O presente recurso nio merece admissao.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentagao vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No presente caso, nio foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente por outros Tribunais, conforme determina o artigo 105, 111, alinea "c" da Constituicdo
Federal

Ademais, ¢ pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcri¢cio de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentineo. Hipotese, por extensdo, da Sumula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o
devido cotejo andlitico , aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo
de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEGAS OBRIGATORIAS A FORMAGAO DO INSTRUMENTO. ART. 525, I, DO CPC. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. NAO DEMONSTRAGAO DA SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. ACORDAO EMBARGADO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA.

1. A divergéncia ndo foi caracterizada, uma vez que ndo foi realizado o necessdrio cotejo analitico entre os acorddos confi dos, de modo a d os trechos que '/ os identifi
Assim, ¢ insuficiente a comprovagdo do dissidio jurisprudencial invocado.

2. A discusséo travada no REsp 1.102.467/RJ, de relatoria Ministro Massami Uyeda, é inerente a auséncia de pegas facultativas, que é diferente do caso autos, que diz respeito a junta de pe¢a obrigatoria.
3. Nos termos do art. 525, inciso I, do Codigo de Processo Civil, o agravo de instrumento nas instdncias ordindrias deve ser instruido com as pegas obrigatérias nele listadas, no qual se inclui a procuragdo.
(EREsp 996.366/MA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/05/2011, DJe 07/06/2011.) 4. Incidéncia da Siimula 168/STJ, segundo a qual "néio cabem embargos de divergéncia,
quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acordéio embargado”.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EAREsp 624.068/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015, DJe 20/11/2015)

assem.

No caso concreto, verifica-se que o recorrente ndo indicou o dispositivo ao qual teria sido dada interpretagdo divergente por outro Tribunal, ndo efetuou o cotejo analitico entre o acérdéo recorrido e os precedentes
paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a admisséo do recurso especial interposto.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0001187-13.2007.4.03.6100/SP

[ 2007.61.00.001187-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |C EAMODAS LTDA

IADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINA FILHO e outro(a)

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo interno interposto contra despacho desta Vice-Presidéncia, a qual determinou o retorno dos autos ao sobrestamento, tendo em vista a manifestagdo apresentada pela Unido Federal.
Ea sintese do Relatério. DECIDO.

O Regimento Interno deste E. Tribunal, ao tratar do agravo regimental, assim dispde:
" Art. 11 - Compete:

11 - Ao Orgdo Especial:
Pardagrafo unico - Compete, ainda, ao Orgéo Especial processar e julgar:

m) os agravos internos interpostos contra as decisdes da Vice-Presidéncia, nas hipdteses previstas na legislagdo processual.
"

O Novo Codigo de Processo Civil assim dispde:

"Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que deverd: (Redagdo dada pela Lei n® 13.256, de 2016)

1 - negar seguimento: (ncluido pela Lei n® 13.256, de 2016)

a) a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso extraordindrio interposto contra
acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussédo geral; (ncluida pela Lei n® 13.256, de 2016)

b) a recurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente,
exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; (ncluida pela Lei n® 13.256, de 2016)

11 - encaminhar o processo ao orgdo julgador para realizagdo do juizo de retratagdo, se o acordao recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica
exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos; (ncluido pela Lei n° 13.256, de 2016)
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§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos 1 e 1ll caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021.

(ncluido pela Lei n°®

13.256, de 2016)"

Assim, 0 agravo interno podera ser utilizado contra decisdo da Vice-Presidéncia de negativa de seguimento a recurso excepcional ao fimdamento de que o acérdao recorrido estd em consondncia como paradigima julgado
na sistematica dos recursos representativos de controvérsia (artigos. 543-B e/ou 543-C, do CPC/1973) e em caso de sobrestamento dos recursos interpostos.

Na espécie, 0 agravo interposto ¢ voltado contra despacho proferido no dmbito desta Vice-Presidéncia que determinou o retorno dos autos ao sobrestamento e ndo o sobrestamento do feito.

Por conseguinte, a luz do disposto no RITRF/3R, néo ¢ cabivel a utilizagdo do referido recurso, na presente hipdtese.

Ante o exposto, nego seguimento a0 Agravo Interno interposto.

Intime-se.

S@o Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0006336-09.2007.4.03.6126/SP

[ [2007.61.26.006336-4/SP

[APELANTE IND/ MECANICA ABRIL LTDA
ADVOGADO SP139958 ELOISA HELENA TOGNIN e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA ¢ outro(a)
LITISCONSORTE PASSIVO FOBRASA COM/ E IND/ DE MAQUINAS LTDA

ADVOGADO SP110143 LAEDES GOMES DE SOUZA

No. ORIG. 00063360920074036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Fobrasa Comércio e Industria de Maquinas Ltda. (fls. 374/393), com fundamento no art. 105, 111, c", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por érgéo

fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentago vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No presente caso, ndo foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente por outros Tribunais, conforme determina o artigo 105, 111, alinea "c" da Constituigio

Federal

Ademnais, ¢ pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o
devido cotejo andlitico , aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicacdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo
de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRgno

REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECAS OBRIGA TORIAS A FORMAGAO DO INSTRUMENTO. ART. 525, 1, DO CPC. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. NAO DEMONSTRAGAO DA SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. ACORDAO EMBARGADO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA.

be Tres

1. A divergéncia ndo foi caracterizada, uma vez que ndo foi o
Assim, ¢ insuficiente a comprovagdo do dissidio jurisprudencial invocado.

ssdrio cotejo entre os acordios confi

dos, de modo a de

os trechos que os

7 )

o

2. A discussdo travada no REsp 1.102.467/RJ, de relatoria Ministro Massami Uyeda, é inerente a auséncia de pegas facultativas, que é diferente do caso autos, que diz respeito a junta de pe¢a obrigatoria.
3. Nos termos do art. 525, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, o agravo de instrumento nas instancias ordindrias deve ser instruido com as pegas obrigatorias nele listadas, no qual se inclui a procuragéo.
(EREsp 996.366/MA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/05/2011, DJe 07/06/2011.) 4. Incidéncia da Simula 168/STJ, segundo a qual "néo cabem embargos de divergéncia,

quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado”.
Agravo regimental improvido.
(AgRg nos EAREsp 624.068/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015, DJe 20/11/2015)

No caso concreto, verifica-se que o recorrente ndo indicou o dispositivo ao qual teria sido dada interpretagio divergente por outro Tribunal, ndo efetuou o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os precedentes

paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a admisséo do recurso especial interposto.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0019052-60.2008.4.03.6182/SP

[ [2008.61.82.019052-4/SP

APELANTE PLAKA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

IADVOGADO SP183068 EDUARDO GUERSONI BEHAR e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00190526020084036182 5F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituicio Federal.

O acorddo que julgou o agravo legal considerou que ¢ possivel o oferecimento de embargos a execucio fiscal mesmo se o valor dos bens penhorados for insuficiente para garantir integralmente o crédito tributario. Assim, os
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presentes embargos s3o intempestivos, porque o prazo para sua oposigdo comegou a correr coma primeira penhora efetuada nos autos da execugdo fiscal e ndio como seu reforgo. Os embargos de declaragdo foram
rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

i) aos arts. 5°, LIV e LV, e 93 da Constituicdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, porque o acorddo que julgou os embargos de declaragdo ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;
ii) ao art. 5°, LV, da Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois o processo administrativo de langamento seria nulo; e

iii) aos arts. 5°, caput e XXIL, e 150, IV, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, uma vez que a multa teria caréter confiscatorio.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias.

Entretanto, existe fimdamento suficiente para a manutengdo da decisdo atacada que ndo foi impugnado pelas razdes recursais. Com efeito, 0 acordéo que julgou o agravo legal consignou que os embargos a execugdo fiscal
530 intempestivos, porque o prazo para sua Oposigdo comegou a correr coma primeira penhora efetuada nos autos da execugdo fiscal e ndo como seu reforgo. As razdes recursais nada disseram acerca desse ponto.

Ademais, nfio houve 0 necessério prequestionamento.
Comefeito, as questdes relacionadas a decadéncia e ao carater confiscatorio da multa nio foram tratadas nas decisdes proferidas nos autos, até porque se reconheceu que os presentes embargos s3o intempestivos.

Por fim, saliente-se que no se verifica a alegada violagdo aos arts. 5°, LIV e LV, ¢ 93, IX, da Constituigdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagéo
expressa, pelo acorddo que julgou o agravo legal, sobre teses invocadas pela embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a
matéria. Comefeito, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados. Tendo sido o processo extinto semresolugéo do m¥rito, em virtude da intempestividade dos
embargos, por decorréncia logica nfio haviam de ser decididas as questdes atinentes ao merito.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acorddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARAGAOQ. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. N#o se prestam os embargos de declarago, nio
obstante sua vocagdo democratica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagao jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acérdao embargado. Ausente omissdo
justificadora da oposicdo de embargos declaratorios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o carater meramente infringente da insurgéncia. Embargos de declaragdo rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1*
Turma, Rel Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-232 18/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTAGAO FALSA DO CRIME DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO
JA CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLAGCAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditério, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a 6tica infraconstitucional, nfio revelam repercussio geral apta a tomar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo
Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que ser findamentada (art. 93, IX), ainda que sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se finde
na tese suscitada pela parte. Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, Al 749008 AgR/PA, 1* Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013, Publicagdo: Dle-
172 02/09/2013)

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinirio.
Int.
Sio Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0019052-60.2008.4.03.6182/SP

| ]2008.61.82.019052-4/SP

IAPELANTE . |PLAKA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

IADVOGADO : |SP183068 EDUARDO GUERSONI BEHAR e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00190526020084036182 5F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, @, da Constituigdo Federal.

O acérdio que julgou o agravo legal considerou que ¢ possivel o oferecimento de embargos a execucio fiscal mesmo se o valor dos bens penhorados for insuficiente para garantir integralmente o crédito tributario. Assim, os
presentes embargos sdo intermpestivos, porque o prazo para sua Oposi¢do comegou a correr coma primeira penhora efetuada nos autos da execugio fiscal e ndo como seu reforgo. Os embargos de declaragio foram
rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 535, II, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acordao que julgou os embargos de declaragdo nio teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

i) ao art. 16, § 1°, da Lei de Execugdes Fiscais, pois a penhora inicial corresponderia a valor infimo, o que equivaleria a auséncia de penhora. Assim, os embargos ndo seriam intempestivos;

iii) aos arts. 150, § 4°, 156, V, e 173, 1, do Codigo Tributario Nacional, tendo em vista que teria ocorrido a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias.

Entretanto, nfio houve o necessario prequestionamento no que diz respeito a questdo relacionada a decadéncia. Essa matéria ndo foi tratada nas decisdes proferidas nos autos, até porque se reconheceu que os presentes
ermbargos sdo intempestivos.

Saliente-se ainda, que ndo se verifica a alegada violagao ao art. 535, II, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou [o
agravo legal], sobre teses invocadas pelo embargante.

O acérdio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Comeefeito, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados. Tendo sido o processo extinto sem resolugdo do mérito, em virtude da intempestividade dos
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embargos, por decorréncia logica ndo haviam de ser decididas as questdes atinentes ao merito.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2.
DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4. REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO
CPC. NAO PREENCHIDOS. DiVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
suficientemente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da recorrente. Néo se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC.
2. "A confirmagio de decisdo unipessoal do Relator pelo 6rgio colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC" (AgRgno ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 28/3/2014). 3. A
divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo {ico, do CPC, e 255, § 2°,
do RISTI. 4. O Colegiado estadual consignou que a agdo monitoria exige prova escrita de divida liquida, o que nfo ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp
781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento: 24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

Alkmdisso, note-se que o E. Superior Tribunal de Justica jé decidiu, sob o rito dos recursos repetitivos, que a insuficiéncia da penhora ndo acarreta a extingdo dos embargos do devedor na execugdo fiscal, in verbis:
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. DETERMINAGCAO DE REFORCO
DE PENHORA PELO JUIZ EX OFFICIO. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE REQUERIMENTO PELA FAZENDA EXEQUENTE, IN CASU. INSUFICIENCIA DA PENHORA. ADMISSIBILIDADE
DOS EMBARGOS. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. O reforgo da penhora niio pode ser deferido ex officio, a teor dos artigos 15, II, da LEF e 685 do CPC. (Precedentes: REsp
958.383/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe 17/12/2008; REsp 413.274/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em
01.06.2006, DJ 03.08.2006; REsp 394.523/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 06.04.2006, DJ 25.05.2006; REsp 475.693/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 25.02.2003, DJ 24.03.2003; REsp n° 396.292/SC, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA, DJ de 03.06.2002; REsp n° 53.652/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de
06.02.1995; REsp n° 53.844/SP, Rel. Ministro HELIO MOSIMANN, DJ de 12.12.1994) 2. O artigo 15, da Lei n° 6.830/80, dispde que: Art. 15 - Em qualquer fase do processo, serd deferida pelo Juiz I - ao executado,
a substituicdo da penhora por depdsito em dinheiro ou fianga bancaria; e 11 - a Fazenda Publica, a substituicio dos bens penhorados por outros, independentemente da ordem enumerada no artigo 11, bem como o reforgo
da penhora insuficiente. (grifo nosso) 3. A seu tumo, o art. 685 do CPC prevé, verbis: "Art. 685. Apos a avaliagio, podera mandar o juiz, a requerimento do interessado e ouvida a parte contraria: I - reduzr a penhora aos
bens suficientes, ou transferi-la para outros, que bastema execugdo, se o valor dos penhorados for consideravelmente superior ao crédito do exequente e acessorios; 11 - ampliar a penhora, ou transferi-la para outros bens
mais valiosos, se o valor dos penhorados for inferior ao referido crédito. 4. Destarte, consoante a dicgdo dos artigos 15, 11, da LEF e 685 do CPC, ndo ¢ facultada ao Juizo a determinagdo de substituicdo ou reforgo da
penhora, ao findamento de insuficiéncia do bem constrito. 5. E que o principio do dispositivo, que vigora no Processo Civil, pressupde que as atividades que o juiz pode engendrar ex officio nio inbema iniciativa da parte
de requere-1las, no sendo verdadeira a reciproca. Em consequénceia, por influxo desse principio, nas atividades que exigema iniciativa da parte, o juiz ndo pode agir sem provocagdo. 6. In casu, verifica-se que o Juizo
singular niio determinou o reforgo da penhora ex officio, mas motivado por requerimento expresso da Fazenda Estadual nas alegagdes preliminares da impugnagio aos embargos a execugdo (fls. e-STJ 309), litteris: "Antes
de refitar os argumentos que embasam os embargos a execugdo opostos, curmpre ressaltar que o Juizo nfio esta garantido, ante a patente insuficiéncia da penhora. Isto porque o valor do bem penhorado (R$ 15.000,00) é
nitidamente inferior ao valor do débito (R$ 77.033,42), conforme se depreende dos anexos extratos. Por outro lado, a auséncia de depositario nomeado também configura irregularidade que obsta o recebimento dos
embargos a execugdo, vez que a constrigdo ¢ imperativa a autorizar a oposicdo daqueles. E, se 0 auto de penhora néo esta regular, ndo se pode considerar o Juizo garantido. Assim, os Embargos a execugdo nio deveriam
ter sido recebidos, com fimdamento no artigo 16, § 1° da Lei 6.830/80. Entretanto, considerando a atual fase processual, requer a ampliagdo da penhora, até o limite do débito atualizado, bem como a nomeagio de
depositario, sob pena de rejeigio dos Embargos a Execugdo com base no dispositivo legal indicado." 7. Outrossim, em face do auto de penhora e avaliagdo (fls. e-STJ 226), bem como da ocorréncia de intimagao do
executado acerca da penhora efetivada, ressoa inequivoco o preenchimento dos requisitos do art. 685 do CPC, a legitimar a decisfo de ampliagdo da penhora. O voto condutor do aresto recorrido consignou que: "A
execugdo teve seu trimite normal até a fase de embargos, onde a MM Juiza a quo verificou que a penhora niio havia se aperfeigoado diante da auséncia de nomeagéo de depositario, bem como a divergéncia entre o
montante do débito e o valor do bem penhorado, determinando a regularizagio da penhora efetivada e a intimacdo dos executados para refor¢o da penhora, sob pena de rejeigdo dos embargos. Como o executado foi
intimado da penhora e recusou o encargo de fiel depositério, uma vez ter alienado o imovel hé mais de 5 (cinco) anos, circunstancia que impossibilitou qualquer reforgo da penhora -, outra alternativa ndo restou sendo a co-
responsabilizagdo dos socios." 8. O art. 667 do CPC ¢ inaplicavel ao caso sub judice, o qual ndo versa sobre segunda penhora, mas mera e simplesmente sobre refor¢o da primeira penhora, obviamente insuficiente, ante a
divergéncia entre o valor do bem constrito - cerca de R$ 15.000,00 - € o do crédito exequendo - emtorno de R$ 77.000,00. E cedigo que somente se procede a uma segunda penhora se a primeira for anulada; se
executados os bens; o produto da alienagdio niio bastar para o pagamento do credor; se o exequente desistir da primeira penhora, por serem litigiosos os bens, ou por estarem penhorados, arrestados ou onerados, nos
termos do art. 656 do CPC, sendo certo que o caso sub examine néo se amolda a qualquer dessas hipoteses. 9. A insuficiéncia de penhora nio € causa bastante para determinar a extingdo dos embargos do devedor,
cumprindo ao magistrado, antes da decisdo terminativa, conceder ao executado prazo para proceder ao reforgo, a luz da sua capacidade econdmica e da garantia pétrea do acesso a justica. (Precedentes: REsp
973.810/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/10/2008, DJe 17/11/2008; REsp 739.137/CE, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em23/10/2007, DJ
22/11/2007; AgRg no Ag 635829/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ 18/04/2005; REsp 758266/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 22/08/2005) 10. In casu, contrariamente ao alegado pelos
recorrentes, o Juizo singular ndo procedeu a extingao da agdo de embargos a execugdo; ao revés, fndamentando o decisumnos principios da economia processual e da instrumentalidade das formas, determinou, a
requerimento da exequente, o reforco da penhora e a regularizagdo de atos processuais, tao logo verificada a auséncia de nomeag@o do depositario, bemassima divergéncia entre o montante do débito e o valor do bem
penhorado (fls e-STJ 349/350). 11. O pleito de imediato prosseguimento dos embargos, a revelia da referida decisdo judicial, nfio merece acolhimento, haja vista que, conquanto a insuficiéncia patrimonial do devedor seja
Justificativa plausivel a apreciagdo dos embargos a execugdo sem que o executado proceda ao refor¢o da penhora, deve ser a mesma comprovada inequivocamente. Nesse sentido, in verbis: "Caso o devedor ndo disponha
de patrimdnio suficiente para a garantia integral do crédito exequendo, cabe-lhe comprovar inequivocamente tal situagdo. Neste caso, dever-se-a admitir os embargos, excepcionalmente, sob pena de se violar o principio da
isonomia semum critério de discrimen sustentavel, eis que dar seguimento a execug@o, realizando os atos de alienagdo do patrimdnio penhorado e que era insuficiente para garantir toda a divida, negando ao devedor a via
dos embargos, implicaria restrigio dos seus direitos apenas emrazio da sua situacio de insuficiéncia patrimonial. Em palavras simples, poder-se-ia dizer que tal implicaria em garantir o direito de defesa ao "rico", que dispde
de patrimdnio suficiente para segurar o Juizo, e negar o direito de defesa ao "pobre", cujo patrimonio insuficiente passaria a ser de pronto alienado para a satisfagdo parcial do crédito. Néo trato da hipdtese de nexisténcia
de patrimdnio penhoravel pois, em tal situagio, sequer haveria como prosseguir coma execugao, que restaria completamente frustrada.” (Leandro Paulsen, in Direito Processual Tributario, Processo Administrativo Fiscal e
Execugdio Fiscal a luz da Doutrina e da Jurisprudéncia, Ed. Livraria do Advogado, 5* ed.; p. 333/334) 12. A mingua de mengfio, nas instancias ordinrias acerca da comprovagao de insuficiéncia patrimonial a justificar a
recusa dos recorrentes 4 ampliagio da penhora determinada pelo Juizo da execugdo, impde-se-lhes a regularizagdo dos atos processuais tendentes ao prosseguimento dos embargos a execugdo, maxime em face do
consignado no acordao recorrido (fls. e-STJ 433), litteris: '{(...) Outrossim, a execugdo fiscal tem por objetivo a cobranga de ICMS declarado e nfo pago; ao que consta, o agravado, alémde ter sido socio fimdador da
empresa executada, ficou a testa do negdcio, de modo que evidentemente teve proveito decorrente do ndo repasse do valor correspondente ao tributo aos coffes publicos. E, além do mais, dissolvida iregularmente a
empresa, foramseus socios incluidos na lide e penhorados bens de sua propriedade. A pretensido da agravada encontra findamento nos artigos 135, inciso 111, do Codigo Tributario Nacional e 4°, inciso V, da Leide
Execugdo Fiscal E, emtese, cabivel ¢ a responsabilizagdo dos socios pelas obrigagdes fiscais da empresa resultantes de atos praticados com infragdo da lei, considerando-se cono tal a dissolugdo irregular da sociedade
semo pagamento dos impostos devidos, hipdtese que ¢ a dos autos." 13. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta
nos autos. Ademis, o magistrado nfo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 14. Recurso a que se nega
provimento. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/2008. (REsp 1127815/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 14/12/2010)

Emjulgados posteriores, o E. Superior Tribunal de Justica tem reafirmado que a tese fixada no julgamento do recurso transcrito admite que os embargos a execugdo fiscal sejam apresentados mesmo com garantia
insuficiente:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. GARANTIA DO JUIZO. NAO COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. OBICE SUMULA 7/STJ. 1. A Prineira Segdo do STJ, a0
julgar o REsp 1127815/SP sob o rito do art. 543-C do CPC, reafirmou que "a jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ remansosa no sentido de que néio se deve obstar a admissibilidade ou apreciagio dos embargos a
execugdo pelo simples fato de que o valor do bem constrito é inferior ao valor exequendo, devendo o juiz proceder a intimagio do devedor para reforgar a penhora". Ressaltou-se, ainda, que "a insuficiéncia patrimonial do
devedor ¢ a justificativa plausivel a apreciagdo dos embargos a execugéo sem que o executado proceda ao reforgo da penhora, [...], desde que comprovada inequivocamente". 2. /n casu, o Tribunal de origem consignou:
"Nio se questiona que a penhora insuficiente ndio é motivo para inviabilizar o recebimento dos embargos a execucio fiscal, conforme ja deliberou o STJ pelo sistema de repercussdo geral, entendimento baseado no principio
de que, em qualquer momento, ¢ possivel a complementagdo da garantia. Quanto ao mais, ndo é possivel, eminentes colegas, que alguénr de s consciéncia, defenda ser possivel embargar uma execugdo fiscal no valor de
R$ 966,421,24 coma penhora de reles R$1.110,78 - quer dizer, emtorno de 0,1 %! - s6 porque é possivel mais tarde complementar a garantia." Desse modo, rever o consignado pelo Tribunal de origem requer,
necessariamente, revolvimento do conjunto fatico-probatério. 3. Agravo Regimental ndo provido. (Aglnt no AREsp 880.003/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, Dle
06/09/2016)

Vertfica-se, portanto, que 0 acorddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.
A verificagdo acerca do eventual carater irrisorio da penhora inicial possui nitido carater fatico, ndo podendo ser objeto de recurso especial, em virtude do dbice da Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO a0 recurso especial no que diz respeito a possibilidade de interposico dos embargos a execugio fiscal desde a primeira penhora, tida como insuficiente, e NAO O ADMITO
pelos demais fundamentos.

Int.

Sdo Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0004555-02.2009.4.03.9999/SP

| ]2009.03.99.004555-0/SP

APELANTE : |ALTENA BRASIL ILUMINACAO LTDA

ADVOGADO : |SP154960 RAFAEL PRADO GAZOTTO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :07.00.00193-0 1 Vr SALTO/SP
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acérdio que julgou o agravo entendeu ndo ter havido cerceamento de defesa em virtude do indeferimento do pedido de produgdo de prova pericial, bem como decidiu néio haver provas de que o crédito tributario
estivesse eivado de qualquer vicio.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 420 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973 ¢ ao art. 17, paragrafo tnico, da Lei de Execugdes Fiscais, porque a prova pericial seria necessaria no
presente caso.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Segundo o recorrente, a prova pericial seria necessaria no presente caso.

Entretanto, o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que a questdo referente a necessidade da produg@o de prova pericial possui contetido fatico, ndo podendo ser objeto de reapreciagdo emrecurso especial, nos termos
da Stmuila n.° 7 dessa mesma Corte, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO DO
JULGADOR. REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA DE COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL AOS AUTOS DOS EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL.
ONUS DO EMBARGANTE, EM VISTA DA PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ DA CDA. COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. O art. 131 do CPC consagra o principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o juiz ¢ livre
para apreciar as provas produzidas, bem como a necessidade de produgdo das que foremrequeridas pelas partes. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 648.403/MS, Rel Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 29/05/2015; STJ, AgRg no AREsp 279.291/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 16/05/2014. 1. Restou consignado, no acérdzo recorrido, que, "Quanto a0
pedido para que seja feita prova documental e técnica para recaleulo dos tributos exigiveis, alinho-me ao entendimento singular que néo vislumbrou elementos, no processo, que indiquem a sua necessidade". Assim, para
infirmar as conclusdes do julgado seria necessdrio, inequivocamente, incursio na seara fitico-probatdria, invidvel, na via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ. (...) (AgRg no REsp 1460507/SC, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 16/03/2016)

Ademais, saliente-se ndo haver contradi¢@o entre o entendimento de que a prova pericial era desnecessaria e a conclusdo de que o contribuinte nfio se desincumbiu de seu 6nus probatdrio, porque as provas que lhe caberia
produzir, segundo o acérdio recorrido, eram documentais.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 17 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0003281-54.2014.4.03.6110/SP

| [2014.61.10.003281-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [SILVANO BISPO FARIA e outro(a)

: [ROSEMEIRE NAIR DE OLIVEIRA FARIA
ADVOGADO : [SP073775 LUCIA HELENA GRAZIOSI e outro(a)
No. ORIG. : [00032815420144036110 2 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelos embargantes, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Alega a recorrente, em suma, negativa de vigéncia aos artigos 5°, XXXVI, da Constituigio Federal, 792, I a 111, 828 e 844, todos do Cddigo de Processo Civil, 1°, 4° ¢ 5° da Lein°® 6.830/80, 884, 885, 1.361, §2°, 1.711
e 1.715, todos do Codigo Civile 156, V, 174 e 185, paragrafo tmico, todos do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, cumpre destacar a impossibilidade de anélise a suposta violagdo de dispositivos constitucionais em sede de recurso especial.
Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TR]BUTARIOS

. 102, 111, "a"".

2. Em obiter dictum acrescento que o acorddo recorrido encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o indice de corre¢do monetdria e juros nos débitos
tributdrios pagos em atraso é a taxa Selic.

3. Recurso Especial néo conhecido. (g.m)

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015) - grifei.

Observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, emrelagdo a auséneia de prova acerca da solvéncia do devedor, a decisdo impugnada, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO A EXECUGAO FISCAL. FRAUDE A EXEC UCAO MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1.141.990/PR. PENHORA
DE BEM IMOVEL. TRANSA CAO POSTERIOR A [NSCRICAO EMDIVIDA ATIVA. ART. 185 DO CTN COM REDA CAO DADA PELA LC 118/05. AUSENTE PROVA DA SOLVENCIA DO DEVEDOR.
APELACAO PROVIDA.

1. No julgamento do REsp n. 1.141.990/PR, submetido ao rito dos repetitivos, restou pacificado pelo STJ que, em matéria de fraude a execugdo, ndo se aplica aos executivos fiscais as normas processudis civis
e 0 enunciado de sua simula n. 375, devendo ser observado o disposto no art. 185 do CTN, do seguinte modo: a) em relagdo aos negécios juridicos celebrados na vigéncia da redagao original do aludido
dispositivo, presume-se a fraude a partir da citagdo vlida do executado e; b) quanto as alienagdes realizadas posteriormente a alteragdo determinada pela LC n. 118/2005, configura-se a fraude desde a mera
inscrigdo do débito tributdrio em divida ativa.

2. A mad-fé é presumida de forma absoluta, uma vez que a fraude fiscal possui natureza diversa da fraude civil contra credores e afronta o interesse puiblico.

3. Elide-se a presungdo de md-fé somente quando o devedor reserva patriménio suficiente para a garantia do débito fiscal, sendo onus do terceiro adquirente a demonstragdo da solvéncia. Inteligéncia do art.
185, paragrafo vnico, do CTN. Entendimento consolidado desta Terceira Turma.

4. Hipotese em que a transagdo foi celebrada em 24/10/2012, posteriormente a vigéncia da LC n. 118/05, sendo que a inscricdo em divida ativa deu-se 13/08/2004, restando inconteste a presenga do primeiro
requisito para a presungdo da fraude.
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3 Nao se desmcumbtram os embargantes do onus de demonstrar a existéncia de bens e rendas suficientes para a garantia da execucio fiscal. De fato, extrai-se de Ita ao si pre [ que, na
ac i T . . . y ) ‘

foi denegada a penhora sobre o tinico imovel indicado pelos embargantes como evidéncia da solvéncia do devedor, por se tratar de bem de familia. Ademais, ndo hd nos autos quaisquer

6. Com a reforma da sentenga e a consequente inversdo dos dnus sucumbenciais, e constderando—se o disposto no art. 20, § 4°do CPC de 1973, em vigor a época da prolagdo da decisdo recorrida, condeno os
embargantes ao pagamento de honordrios advocaticios que arbitro equitativamente em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), cuja exigibilidade fica suspensa em razdo da concessdo do beneficio de assisténcia
Judicidria gratuita.

7. Apelagdo da Unido provida.

Revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALIENACAO DE IMOVEL EM MOMENTO POSTERIOR AO ADVENTO DA LC N° 118/2005 E A INSCRICAO DO CREDITO EM DIVIDA ATIVA. FRAUDE A
EXECUGAO. OCORRENCIA. OBSERVANCIA DO ART. 185 DO CTN. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

garantir a execugdo,
4. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 770.954/PE, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1¢REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 20/11/2015) - grifei.

Opostos embargos de declaracio, estes foram acolhidos, sem efeitos modificativos, para se manifestar sobre a tese do imovel ser bem de familia dos adquirentes, nos seguintes termos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGOS DE TERCEIRO EM EXECUCAO FISCAL. FRAUDE A EXECUGCAO FISCAL. INAPLICABILIDADE DE
DISPOSITIVOS PROCESSUAIS CIVIS. DESNECESSIDADE DE PREVIO REGISTRO DA PENHORA. VIA INADEQUADA PARA BUSCAR INDENIZAGAO PELAS BENFEITORIAS. OMISSAO QUANTO A
IMPENHORABILIDADE DO IMOVEL. BEM DE FAMILIA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS.
1. O acérdao embargado foi expresso ao consignar que as disposicdes processudis civis ndo se aplicam as execugdes fiscais, as quais se sujeitam ao regramento especifico do art. 185 do CIN, adotando-se o
quanto consolidado pelo STJ no notorio REsp 1141990/PR, submetido ao rito dos repetitivos. Segundo esse julgado, "a diferenca de tratamento entre a fraude civil e a fraude fiscal justifica-se pelo fato de que,
na primeira hipdtese, afronta-se interesse privado, ao passo que, na segunda, interesse publico, porquanto o recolhimento dos tributos serve a satisfagdo das necessidades coletivas" (1°Segdo, Rel. Min. Luiz
Fux, DJe 19/11/2010).
2. Deixou claro o aresto impugnado que para o reconhecimento da fraude a execugdo fiscal ndo se exige que a penhora seja previamente registrada. De acordo com a mesma decisao do STJ, "a lei especial
prevalece sobre a lei geral (lex specialis derrogat lex generalis), por isso que a Stimula n.° 375 do Egrégio STJ ndo se aplica as execugdes fiscais".
3. Quanto a indenizagdo pelas benfeitorias realizadas pelos autores, assinalou a Turma julgadora que se trata de matéria a ser discutida em agdo propria para esse fim, ndo sendo os embargos de terceiro o
meio adequado para analisar eventuais prejuizos decorrentes do contrato celebrado com o executado. No mesmo sentido, entendeu esta Corte Regional que, "embora possa se lamentar a conduta dos
executados, é certo que remanescem aos embargantes as vias proprias a reparagdo de eventual prejuizo decorrente do negocio declarado ineficaz" (5 Turma, Rel. Desemb. Federal André Nekatschalow, e-
DJF3 26/06/2014).
4. A decisdo atacada abordou os temas acima de forma suficientemente clara, nos limites da controvérsia, embasando-se em orientagéo do STJ - firmada em representativo de controvérsia - e em imimeros
precedentes desta Terceira Turma, sendo desnecessaria a mengdo explicita e exaustiva de todas as normas legais suscitadas, ndo existindo vicios a serem sanados.
5. Contudo, ainda que ndo se altere o resultado do acérdéo, os embargos de declaragdo devem ser parcialmente acolhidos para sanar a omissdo quanto a questdo da eventual caracterizagdo do imével
impugnado como bem de familia, ja que 0s embargantes‘ alegaram, em cont) arrazoes, que nele res‘ldem

tecd

patrimonial. Precedentes deste Tribunal.

7. No tocante ao prequestionamento, frise-se que é desnecessdria a referéncia expressa aos principios e aos dispositivos legais e constitucionais tidos por violados, pois o exame da controvérsia, a luz dos temas
invocados, é mais que suficiente para viabilizar o acesso as instancias superiores, nos termos do art. 1.025 do novo CPC.

8. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, sem efeitos modificativos.

Tal entendimento néio destoa da orientagéo fimmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE BEM IMOVEL. CITACAO DO DEVEDOR. CREDITO REGULARMENTE INSCRITO COMO DIVIDA ATIVA. VIGENCIA DA LC
118/2005. PRESUNGAO ABSOLUTA. RESP 1.141.990/PR, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/73. PENHORA. ALEGADO BEM DE FAMILIA. INAPLICABILIDADE DA PROT] EQA.O
CONTIDA NA LEI 8.009/90. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E JURIDICA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L Nao ha falar, na hipétese, em violagdo ao art. 535 do CPC, porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores do acérdao recorrido e do
acorddo que julgou os Embargos Declaratorios apreciaram, fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessarias a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica
diversa da pretendida.

1L Na hipétese, a Corte de origem reconheceu os requisitos de fraude & execugdo, considerando que, ""no momento da alienagdo do imével para a ora embargante (22.07.2008), j figurava o transmitente
como executado nos autos executivos, existindo, portanto, inscri¢do em divida ativa cuja responsabilidade j lhe havia sido atribuida em fungéo do redirecionamento deferido em 20.11.2007, tendo a citagdo
do alienante ocorrido em 04.03.2008, néo hd como ndo reconhecer que o negécio juridico é fraudulento”.

1II. A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.141.990/PR, de relatoria do Ministro LUIZ FUX, sob o rito do art. 543-C do CPC/73, firmou o entendimento de que
"a alienagdo efetivada antes da entrada em vigor da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execugdo se o negécio juridico sucedesse a citagdo vdlida do devedor; posteriormente a
09.06.2005, consideram-se ﬁaudulentas as alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apds a inscrigdo do crédito tributdrio na divida ativa”.

1V. Restou assentado, ainda, que "a simples alienagdo ou oneragéo de bens ou rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios para quitagdo do débito,
gera presunwo absoluta (/ure et de 1ure) de. fraude a axecu;:ao (lei especzal que se sobrepde ao reglme do dlrelto processual civil)".

i
bsolut@ jure et de jure. Precedentes do STJ: AgRg no Ag 1.191.868/MG, Rel. Mmmm ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/04/2013; AgRg no ARE sp 241. 691/PE Rel. Ministro HUA/H?ERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA DJe de 04/1 2/201 2

em descontormldade como ordenamenta juridico" (REsp 1.200.112/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 07/08/2012).

VII. A demonstragdo da divergéncia, nos termos do art. 541, pardgrafo unico, do CPC/73 e do art. 255 do RISTJ, exige a realizagdo do cotejo analitico, com a transcrigdo dos trechos do acordio recorrido e
dos paradigmas que demonstrem a similitude fdtica entre o aresto impugnado e os paradigmas, assim como a presenga de solugdes juridicas diversas para a situagdo, na interpretagdo do mesmo dispositivo de
lei federal, requisito desatendido, in casu.

VIII. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 510.970/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 26/04/2017) - grifei.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
S@o Paulo, 26 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3103/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001142-40.2002.4.03.6114/SP

|2002.61 .14.001142-9/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP125413 MIGUEL HORVATH JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE JOSE CARVALHO DA SILVA
ADVOGADO SP051858 MAURO SIQUEIRA CESAR e outro(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14" SSJ> SP

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001572-43.2007.4.03.6105/SP

|2007.6l .05.001572-9/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) SOLANGE BASSO DAMASCENO

IADVOGADO SP095658 MARIA DO ROSARIO RODRIGUES DA SILVA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000258-22.2007.4.03.6183/SP

|2007.61 .83.000258-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE EUCLIDES LOURENCO FILHO
ADVOGADO SP145862 MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00002582220074036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00004 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0093523-15.2007.4.03.6301/SP

|2007.63A01‘093523-0/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR JOSIANE TAVARES GOMES SIMOES e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) CICERO LOPES BEZERRA

IADVOGADO SP192889 ENAE LUCIENE RICCI € outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. 00935231520074036301 4 Vr GUARULHOS/SP

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002197-80.2008.4.03.6125/SP

|2008.6l .25.002197-3/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE IAPARECIDO SANZOVO
IADVOGADO SP212750 FERNANDO ALVES DE MOURA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO FERNANDA MOREIRA DOS SANTOS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
No. ORIG. 00021978020084036125 1 Vr OURINHOS/SP

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000737-78.2008.4.03.6183/SP

|2008.6I .83.000737-4/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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IAPELADO(A) JOSE ANCHIETA RODRIGUES DA SILVA

IADVOGADO SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0011884-86.2009.4.03.6112/SP

|2009.6l .12.011884-5/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE 'VANDERLEY MARRAFON
IADVOGADO SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00118848620094036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00008 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0027094-25.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.994027094-7/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
PARTE AUTORA IZACARIAS DIAS VIEIRA

ADVOGADO SP045826 ANTONIO MARIA DENOFRIO
PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ARARAS SP
No. ORIG. 08.00.00087-0 2 Vr ARARAS/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0044247-71.2010.4.03.9999/SP

|2010.03A99.044247-3/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE (ODETE FERNANDES SOARES (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP134543 ANGELICA CARRO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 09.00.00074-8 1 Vr MIRANTE DO PARANAPANEMA/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0007069-21.2010.4.03.6109/SP

|20 10.61.09.007069-6/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JANDIRA GERMANO DE ARAUJO

IADVOGADO SP070484 JOAO LUIZ ALCANTARA e outro(a)

No. ORIG. 00070692120104036109 1 Vr PIRACICABA/SP

00011 APELAGCAO CIVEL N° 0007006-29.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.007006-9/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE PAULO FELIX DE SOUZA

ADVOGADO SP196411 ANDREA APARECIDA SOUZA GOMES BRAGA

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 07.00.00055-4 3 Vr DIADEMA/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0033867-52.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.033867-4/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE PETRINA RODRIGUES DOS SANTOS
IADVOGADO SP256004 ROSANGELA DE LIMA ALVES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO : [SP195599 RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA
:  [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :109.00.00173-4 4 Vr DIADEMA/SP

00013 APELACAO CIVEL N° 0002229-39.2013.4.03.6116/SP

[ p013.61.16.002229-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CLAUDOMIRO GASPARINO
IADVOGADO : |SP321582 WALMIR JUNIO BRAGA NIGRO e outro(a)
No. ORIG. :[00022293920134036116 1 Vr ASSIS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002487-93.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.002487-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAGRAVANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

IADVOGADO : [SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ

IAGRAVADO(A) : [MUNICIPIO DE MIRASSOLANDIA

IADVOGADO : [SP138263 MAYRTON PEREIRA MARINHO

PARTE RE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

IADVOGADO : [SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. :[00055853820144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00015 APELACAO CIVEL N° 0035272-84.2015.4.03.9999/SP

[ [p015.03.99.035272-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP265110 CRISTIANE WADA TOMIMORI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |CLEIDE SOARES DA SILVA

IADVOGADO : [SP162760 MARCELO JOSE FONTES DE SOUSA

PARTE RE : |KARINA SOARES SILVA

No. ORIG. : [00055252120138260191 2 Vr FERRAZ DE VASCONCELOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002152-92.2015.4.03.6105/SP
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[2015.61.05.002152-0/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA

IAPELANTE Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO SP232477 FELIPE TOJEIRO e outro(a)

APELADO(A) JUSSARA DE SOUZA FERREIRA

ADVOGADO SP339354 CARLOS ALBERTO CARDOSO MACHADO e outro(a)
APELADO(A)  ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO ASSUPERO
ADVOGADO SP140951 CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Banco do Brasil S/A

IADVOGADO SP220917 JORGE LUIZ REIS FERNANDES

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 00021529220154036105 4 Vr CAMPINAS/SP

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015366-98.2016.4.03.0000/SP

|2016.03A00‘015366- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA
AGRAVANTE 'WESLEY CAUE DA SILVA incapaz e outro(a)
JOSE WILLIAN DA SILVA incapaz
ADVOGADO SP372675 THIAGO APARECIDO ALVES GIOVINI e outro(a)
REPRESENTANTE JOSE CLAUDIO DA SILVA
ADVOGADO SP263520 SANDRA ORTIZ DE ABREU e outro(a)
AGRAVADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00149073220164036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00018 APELACAO CIVEL N° 0016718-67.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.01 6718-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
IAPELANTE RUBENS BARBOSA GUIMARAES

IADVOGADO SP260685B RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP247179 PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00009818320118260312 1 Vr JUQUIA/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0020807-36.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994020807-7/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP293436 MARCEL ALBERY BUENO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) EDSON APARECIDO PEDROSA DOS SANTOS
ADVOGADO SP215451 EDIVAN AUGUSTO MILANEZ BERTIN
No. ORIG. 13.00.00113-8 1 Vr CONCHAS/SP

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004795-66.2004.4.03.6183/SP

|2004A61 .83.004795-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE JUSCELINO SOARES SOBRINHO
IADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00047956620044036183 4V Vr SAO PAULO/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00021 APELACAO CIVEL N° 0018969-67.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.018969-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO SP126504 JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO e outro(a)
IAPELANTE Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP085526 JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro(a)
IAPELADO(A) ELVIRA DALSENO CONSTANTINO e outros(as)
ADVOGADO SP207457 PABLO LUCIANO SERODIO COSTA e outro(a)
APELADO(A) AZIZ CONSTANTINO

FABIO CONSTANTINO

CINTIA CONSTANTINO DE MENEZES
ADVOGADO SP207457 PABLO LUCIANO SERODIO COSTA
SUCEDIDO(A) CONSTANTINO JACOB CONSTANTINO falecido(a)

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002340-89.2008.4.03.6183/SP

|2008.6l .83.002340-9/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) CARLITO BARBOSA NOGUEIRA
IADVOGADO SP256608 TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00023408920084036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003986-37.2008.4.03.6183/SP

|2008.6I .83.003986-7/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) JACKSON FERREIRA DA SILVA
IADVOGADO SP202185 SILVIA HELENA RODRIGUES e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00039863720084036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008467-43.2008.4.03.6183/SP

|2008.61 .83.008467-8/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JAIR LEONI
ADVOGADO SP177891 VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
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No. ORIG.

: |00084674320084036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013320-95.2008.4.03.6183/SP

|2008.6I .83.013320-3/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) CAMILA ALVES DE LIMA E SILVA e outro(a)
CARLOS ALVES DE LIMA SILVA
IADVOGADO SP163656 PEDRO ANTONIO BORGES FERREIRA e outro(a)
SUCEDIDO(A) ROSEMARI EMERI LIMA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00133209520084036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00026 APELACAO CIVEL N° 0013342-56.2008.4.03.6183/SP

|2008.61 .83.013342-2/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
IAPELANTE CHANDU BAPTISTA VICTORIANO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP109144 JOSE VICENTE DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP312583 ANDREI H T NERY e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00133425620084036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001240-17.2009.4.03.6102/SP

|2009A61 .02.001240-1/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) SILVERIA CRISTINA ALBUQUERQUE

ADVOGADO SP065415 PAULO HENRIQUE PASTORI e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. 00012401720094036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00028 APELACAO CIVEL N° 0003759-35.2009.4.03.6111/SP

|2009.6l .11.003759-9/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE SEBASTIAO APARECIDO DE SOUZA

IADVOGADO SP263352 CLARICE DOMINGOS DA SILVA e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP250109 BRUNO BIANCO LEAL e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00037593520094036111 3 Vr MARILIA/SP

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003821-53.2009.4.03.6183/SP

|2009.61 .83.003821-1/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) GERALDO MANOEL DOS SANTOS

ADVOGADO SP193207 VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. 00038215320094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00030 APELACAO CIVEL N° 0018457-85.2010.4.03.9999/SP

|2010.03A99.018457-5/SP

[RELATOR

|Dcscnba:gad0r Federal TORU YAMAMOTO

|APELANTE

|Instirul0 Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO : [SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . |[BENEDITO CARRIEL DE CAMARGO
ADVOGADO : |SP301267 DANIELLE GONCALVES FERNANDES
No. ORIG. :108.00.00197-6 1 Vr CERQUILHO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00031 APELACAO CIVEL N° 0001528-59.2010.4.03.6124/SP

[ [2010.61.24.001528-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |[TEREZINHA MACEDO VEGIAN
ADVOGADO : [SP072136 ELSON BERNARDINELLI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP138494 FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00015285920104036124 1 Vr JALES/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00032 APELACAO CIVEL N° 0007855-98.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.007855-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

IAPELANTE IALAIRTON BIGATAO

IADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO (CE017889 LUIS GUSTAVO MONTEZUMA HERBSTER
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 09.00.00067-5 1 Vr MATAO/SP

00033 APELACAO CIVEL N° 0020721-41.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.020721-0/SP

RELATOR Desemmbargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) MARCO AURELIO PALMA

IADVOGADO SP217629 JOSE JAIRO MARTINS DE SOUZA

No. ORIG. 08.00.00114-3 2 Vr PORTO FELIZ/SP

00034 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002971-60.2011.4.03.6140/SP

|201 1.61.40.002971-5/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) MANOEL CALHEIROS DE MENDONCA
ADVOGADO SP184492 ROSEMEIRY SANTANA AMANN DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4("SSJ>SP
No. ORIG. 00029716020114036140 1 Vr MAUA/SP
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00035 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012759-66.2011.4.03.6183/SP

|201 1.61.83.012759-7/SP

RELATOR Desermbargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) FRANCISCO DAMIAO DA SILVA

IADVOGADO SP261911 JOSE HUMBERTO DEMIDOFF LEAL e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00127596620114036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00036 APELAGAO CIVEL N° 0000425-98.2012.4.03.6139/SP

[2012.61.39.000425-2/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE MICHELE DE LOURDES LOPES SANTOS ¢ outro(a)
MARIA ALICE LOPES SANTOS
ADVOGADO SP093904 DIRCEU CELESTINO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00004259820124036139 1 Vr ITAPEVA/SP

00037 APELACAO CIVEL N° 0036695-16.2014.4.03.9999/SP

|2014A03A99A036695—6/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR 'WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) LAUDELINA DE FATIMA OZORIO FERREIRA
ADVOGADO SP175073 ROBSON THEODORO DE OLIVEIRA
No. ORIG. 30004794720138260434 1 Vr PEDREGULHO/SP

00038 APELACAO CIVEL N° 0023467-03.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.023467-2/SP

RELATOR Desemmbargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP363286B OTACILIO DE ANDRADE SILVA JUNIOR
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) FLORCENA FERNANDES

IADVOGADO SP339044 ELIZETE DE ANDRADE PEREIRA DUTRA
No. ORIG. 10051363620158260292 1 Vr JACAREL/SP

00039 APELAGAO CIVEL N° 0036620-06.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘036620-5/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP170592 FRANCISCO CARVALHO A VEIGA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) CELIA BATISTA FIGUEIREDO RICI
ADVOGADO SP214319 GELSON LUIS GONCALVES QUIRINO
No. ORIG. 10048426520158260362 2 Vr MOGI GUACU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00040 APELACAO CIVEL N° 0009528-89.2002.4.03.6104/SP
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|2002.61 .04.009528-7/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE INACIO BEZERRA DOS SANTOS

ADVOGADO SP179542 LEONCIO ALVES DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP043927 MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00095288920024036104 6 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003317-78.2004.4.03.6100/SP

|2004.6l .00.003317-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

IAPELANTE IANGIMA IND/ DE COUROS LTDA

IADVOGADO SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

00042 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022190-92.2005.4.03.6100/SP

|2005.61 .00.022190-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS MEDICOS E DEMAIS PROFISSIONAIS DA SAUDE HUMANA DE LORENA
GUARATINGUETA E REGIAO UNICRED VALE HISTORICO

IADVOGADO SP276488A LILIANE NETO BARROSO
MG430/96 BARROSO MUZZI BARROS GUERRA E ASSOCIADOS ADVOCACIA E CONSULTORIA EMPRESARIAL

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00043 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003177-18.2006.4.03.6183/SP

|2006.6I .83.003177-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE MARCOS TORCATTO
IADVOGADO SP244440 NIVALDO SILVA PEREIRA e outro(a)
/APELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00031771820064036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00044 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006775-77.2006.4.03.6183/SP

|2006.61 .83.006775-1/SP
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RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE :  |OSVALDO PEREIRA DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00067757720064036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00045 APELACAO CIVEL N° 0006390-35.2007.4.03.6106/SP

| ]2007.61.06.006390-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO e outro(a)
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) . [JOSE ALVES DA ROCHA JUNIOR

IADVOGADO : [SP274662 LUIZ CARLOS JULIAO e outro(a)

No. ORIG. :[00063903520074036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00046 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013938-06.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.013938-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS MUTA
IAPELANTE : |[MARIA ALZENIR CHAVES DO NASCIMENTO (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : [SP239278 ROSANGELA DE ALMEIDA SANTOS GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : |Banco do Brasil S/A
IADVOGADO : [SP303021A MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP189952 ALEXANDRA KURIKO KONDO ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00139380620094036183 8 Vr SAO PAULO/SP

00047 APELACAO CIVEL N° 0004230-44.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.004230-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE :  |CLINICA DE PEDIATRIA E HOMEOPATIA SOUZA DIAS E CARVALHO S/C LTDA
ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. :|00042304420104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00048 APELACAO CIVEL N° 0003347-79.2010.4.03.6108/SP

\ [ [2010.61.08.003347-2/SP |

‘RELATOR | : |Desenbargad0r Federal ANTONIO CEDENHO |
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IAPELANTE IALBERTO BRIANI
IADVOGADO SP221204 GILBERTO ANDRADE JUNIOR e outro(a)
SP259809 EDSON FRANCISCATO MORTARI
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00033477920104036108 1 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00049 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002285-95.2010.4.03.6110/SP

|2010.6l .10.002285-1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) INARDEL PAULO DE ALMEIDA
IADVOGADO SP110325 MARLENE GOMES DE MORAES E SILVA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >1(0* SSJ>SP
No. ORIG. 00022859520104036110 1 Vr SOROCABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00050 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008761-40.2010.4.03.6114/SP

|2010.61 .14.008761-3/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) FABIO RIBEIRO DA ROCHA
ADVOGADO SP227795 ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14" SSJ> SP
No. ORIG. 00087614020104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00051 APELACAO CIVEL N° 0035501-83.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.035501-5/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
IAPELANTE CLAUDIO GERALDO PONTONI ARNOLD
IADVOGADO SP103820 PAULO FAGUNDES

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 09.00.00020-9 4 Vr RIO CLARO/SP

00052 APELAGCAO CIVEL N° 0019028-85.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.994019028-6/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO LEANDRO AUGUSTO REZENDE SILVEIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ELAINE FERRAZ GOBBI

ADVOGADO SP171349B HELVIO CAGLIARI

No. ORIG. 11.00.00017-5 2 Vr IGARAPAVA/SP
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00053 APELACAO CIVEL N° 0026341-63.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.026341-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |ARI RASZEJAS (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP191283 HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00148-6 4 Vr ITAPETININGA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00054 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038898-82.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.038898-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [MG087293 LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : [SAO PAULO PREVIDENCIA
IADVOGADO : |SP227881 DENNER PEREIRA
IAPELADO(A) . |TEREZINHA FERRAREZE GEREMIAS
IADVOGADO : [SP235767 CLAUDIA APARECIDA DARIOLLI
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AMPARO SP
No. ORIG. : [12.00.00032-4 1 Vr AMPARO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00055 APELACAO CIVEL N° 0005585-23.2014.4.03.6111/SP

[ [2014.61.11.005585-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR :|SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |GERALDA VICENTE NEVES
ADVOGADO : |SP179738 EDSON RICARDO PONTES e outro(a)
No. ORIG. 1 |00055852320144036111 2 Vr MARILIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00056 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000973-97.2014.4.03.6125/SP

\ [ [2014.61.25.000973-0/SP |

‘RELATOR | : |Desenbargad0r Federal CARLOS MUTA |
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[APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) CANINHA ONCINHA LTDA

ADVOGADO SP273535 GIOVANA BARBOSA DE MELLO € outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA | VARA DE OURINHOS - 25° SSI - SP

No. ORIG. 00009739720144036125 | Vr OURINHOS/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0037287-26.2015.4.03.9999/MS

|2015A03A99A037287—0/I\/IS

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

I ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) KEBEC IND/ E COM/ LTDA -ME

I ADVOGADO MS008033 MEIRE TEREZINHA PORTO MURIOKA

No. ORIG. 08020241620148120018 1 Vr PARANAIBA/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00058 APELAGAO CIVEL N° 0040844-21.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99‘040844-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) REGINALDO LIMA DOS SANTOS

ADVOGADO SP238050 ERICA CRISTINA DE CASTRO

No. ORIG. 12.00.00175-5 1 Vr MORRO AGUDO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00059 APELACAO CIVEL N° 0005883-05.2015.4.03.6103/SP

[ ]p015.61.03.005883-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE FEY IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO SP339010 BEATRIZ FAUSTINO LACERDA DE ALBUQUERQUE e outro(a)
IAPELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. 00058830520154036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00060 APELACAO CIVEL N° 0022792-40.2016.4.03.9999/SP

|2016A03A99A022792—8/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/07/2017

74/847



RELATOR :  [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP195318 EVANDRO MORAES ADAS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ADRIANO ALVES DA SILVA
ADVOGADO : |SP135328 EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA
No. ORIG. :|14.00.00001-0 1 Vr ATIBAIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00061 APELACAO CIVEL N° 0006568-78.2016.4.03.6102/SP

[ [p016.61.02.006568-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IAPELANTE : |Universidade de Ribeirao Preto UNAERP
IADVOGADO : [SP232390 ANDRE LUIS FICHER e outro(a)
IAPELADO(A) : [DIEGO NEPOMUCENO DE CARVALHO
IADVOGADO : [SP269049 THIAGO STUQUE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : 100065687820164036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00062 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001476-13.2016.4.03.6105/SP

[ [2016.61.05.001476-3/SP
RELATOR :  [Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |[Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |ABSA AEROLINHAS BRASILEIRAS S/A
ADVOGADO : [SP303020A LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. :[00014761320164036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00063 APELACAO CIVEL N° 0000731-54.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.000731-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |VANIA THEREZA DA SILVA LOPES
IADVOGADO : |SP074516 JOSE ANTONIO DOS SANTOS
CODINOME : |VANIA THEREZA DA SILVA
No. ORIG. : [30013823420138260450 1 Vr PIRACAIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00064 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000856-20.2010.4.03.6102/SP

\ [ [2010.61.02.000856-4/SP
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RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE 'WILMES DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP237428 ALEX AUGUSTO ALVES e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. 00008562020104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00065 APELACAO CIVEL N° 0000818-92.2012.4.03.6116/SP

|2012.61A16.000818—1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR FERNANDA HORTENSE COELHO e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IAPARECIDO ROBERTO DA SILVA
ADVOGADO SP123177 MARCIA PIKEL GOMES ¢ outro(a)

SP388886 LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI
No. ORIG. 00008189220124036116 1 Vr ASSIS/SP

00066 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007270-42.2012.4.03.6303/SP

|201 2.63.03.007270-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR [VINICIUS CAMATA CANDELLO e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JOAO BATISTA DA SILVA

IADVOGADO SP307542 CAROLINA CAMPOS BORGES e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. 00072704220124036303 6 Vr CAMPINAS/SP

00067 APELAGAO CIVEL N° 0020165-93.2013.4.03.6143/SP

|2013.61A43‘020165-1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE GISLEINE DAS GRACAS SALARO GEORGIN

IADVOGADO SP322582 TALITA SCHARANK VINHA SEVILHA GONCALEZ ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00201659320134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

00068 APELACAO CIVEL N° 0011818-75.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99.01 1818-7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI COMIN
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) SEBASTIAO RODRIGUES FILHO

ADVOGADO SP161200B ARISTELA MARIA DE CARVALHO GALINA
No. ORIG. 14.00.00124-1 1 Vr ALTINOPOLIS/SP

00069 APELACAO CIVEL N° 0022788-37.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.994022788»2/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE JOSE BARBOSA DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00007659620148260222 2 Vr GUARIBA/SP

00070 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023389-43.2015.4.03.9999/SP
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|2015.03A99.023389-4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE ETEVALDO GONCALVES PEREIRA

IADVOGADO SP149981 DIMAS BOCCHI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP134543 ANGELICA CARRO

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE RANCHARIA SP
No. ORIG. 13.00.00053-1 2 Vr RANCHARIA/SP

00071 APELACAO CIVEL N° 0024573-34.2015.4.03.9999/MS

|201 5.03.99.024573-2/MS

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR LAURA HALLACK FERREIRA

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) INILTON JORGE DA SILVA

ADVOGADO MS016865 ORILIANE ROSA PEREIRA DE OLIVEIRA
No. ORIG. 08004712320138120032 1 Vr DEODAPOLIS/MS

00072 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035737-93.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.994035737»6/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) CLEUSA MARGARIDA CATALANO DOMINGOS
IADVOGADO SP293104 KELLEN ALINY DE SOUZA FARIA CLOZA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE VOTUPORANGA SP
No. ORIG. 00071474020148260664 3 Vr VOTUPORANGA/SP

00073 APELAGAO CIVEL N° 0042443-92.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99‘042443-2/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP205671 KARLA FELIPE DO AMARAL
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) EULALIA GONCALVES DE SOUZA
IADVOGADO SP173969 LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI
No. ORIG. 00007918520118260453 2 Vr PIRAJUI/SP

00074 APELACAO CIVEL N° 0000926-83.2015.4.03.6127/SP

|201 5.61.27.000926-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO CRISTIANA AYROSA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) CREUSA LEME LEOPOLDINO
ADVOGADO SP322081 WALTER VUOLO NETO e outro(a)
No. ORIG. 00009268320154036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00075 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004193-77.2016.4.03.0000/MS

|2016.03A00‘004193-7/I\/[S
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RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE FEDERAL DE SEGUROS S/A em liquidagio extrajudicial
ADVOGADO RJ132101 JOSEMAR LAURIANO PEREIRA e outro(a)
IAGRAVADO(A) HUGO CEZAR ESCURRA ESPINDOLA

ADVOGADO MS015177A NELSON GOMES MATTOS JUNIOR

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ >MS
No. ORIG. 00000116120144036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

00076 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011430-65.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00401 1430-8/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

AGRAVANTE IND/ METALURGICA BAPTISTUCCI LTDA

ADVOGADO SP303643 RENAN VINICIUS PELIZZARI PEREIRA

AGRAVADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP119411B MARIO SERGIO TOGNOLO

REPRESENTANTE Caixa Economica Federal - CEF

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
No. ORIG. 00016218320144036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

00077 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016719-76.2016.4.03.0000/MS

|2016.03A00‘016719-2/1\/[S

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
AGRAVANTE FEDERAL DE SEGUROS S/A em liquidagio extrajudicial
ADVOGADO RJ132101 JOSEMAR LAURIANO PEREIRA e outro(a)
IAGRAVADO(A) EMANUELA ANDRADE ABREU e outros(as)

GILMAR FERREIRA DOS SANTOS

HAROLDO ESPINDOLA DE FREITAS
ADVOGADO SC017387 NELSON GOMES MATTOS JUNIOR e outro(a)
INTERESSADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO MS005107 MILTON SANABRIA PEREIRA

MS013654 LUIS FERNANDO BARBOSA PASQUINI
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS
No. ORIG. 00061121720144036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00078 APELACAO CIVEL N° 0013627-66.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.013627—3/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP228284B LUIS PAULO SUZIGAN MANO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) JOAO DAS GRACAS NOGUEIRA

ADVOGADO SP280552 GEORGE STRAUS BATISTA DE SENNA
No. ORIG. 10003345920158260400 1 Vr OLIMPIA/SP

00079 APELACAO CIVEL N° 0014312-73.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.9940143 12-5/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR PR038715 ADELINE GARCIA MATIAS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) SIDES JOEL DE ALMEIDA

IADVOGADO SP141845 ARLETE ALVES DOS SANTOS MAZZOLINE
No. ORIG. 00000570220148260172 1 Vr ELDORADO-SP/SP

00080 APELACAO CIVEL N° 0017590-82.2016.4.03.9999/SP
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[ [2016.03.99.017590-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP140078 MARCELO RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) 'VALDIR ANTUNES DOS ANJOS

ADVOGADO SP334177 FERNANDA DANTAS FURLANETO DE ANDRADE
No. ORIG. 00017318820158260201 2 Vr GARCA/SP

00081 APELACAO CIVEL N° 0019774-11.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.019774-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE INILZA NEVES DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP077176 SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE
CODINOME INILZA NEVES DE OLIVEIRA SOUZA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO IADELINE GARCIA MATIAS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 14.00.00119-0 2 Vr REGISTRO/SP

00082 APELACAO CIVEL N° 0022685-93.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.022685-7/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) (OTAVIANO RODRIGUES DE ARRUDA

IADVOGADO SP255252 RODRIGO GOMES SERRAO

No. ORIG. 10007769520168260624 1 Vr TATUI/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s),
Cddigo de Processo Civil

00083 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009240-69.2010.4.03.6102/SP

nos termos do artigo 1.030 do

[ [2010.61.02.009240-0/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE MARIO AUGUSTO CARBONI ¢ outro(a)

PEDRO AURELIO DE QUEIROZ PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO SP238196 NIDIAMARA GANDOLFI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. 00092406920104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00084 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015617-07.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.015617-9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
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. [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |[DJALMA JOSE CODO
IADVOGADO : [SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100156170720104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00085 APELACAO CIVEL N° 0000930-37.2011.4.03.6006/MS

[ p011.60.06.000930-2MS

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |[DEVANIR HONORIO DA SILVA
ADVOGADO : [MS007738 JACQUES CARDOSO DA CRUZ e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Fundacao Nacional de Saude FUNASA/MS
IADVOGADO : |MS005063 MIRIAM NORONHA MOTA GIMENEZ (Int.Pessoal)
No. ORIG. :100009303720114036006 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00086 APELACAO CIVEL N° 0010592-22.2011.4.03.6104/SP

| [2011.61.04.010592-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE :  |GUILHERME GERSON DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS
No. ORIG. :|00105922220114036104 3 Vr SANTOS/SP

00087 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012136-37.2011.4.03.6139/SP

| ]2011.61.39.012136-7/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) IARNALDO JOSE ANTUNES DE MORAES
IADVOGADO SP150258 SONIA BALSEVICIUS TINI e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP
No. ORIG. 00121363720114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

00088 APELAGCAO CIVEL N° 0035815-92.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.994035815-O/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE LEONILDO RISSATTO
IADVOGADO SP225227 DEVAIR AMADOR FERNANDES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO MT002628 GERSON JANUARIO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 12.00.00000-5 1 Vr POTIRENDABA/SP
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00089 APELACAO CIVEL N° 0004867-85.2012.4.03.6114/SP

[2012.61.14.004867-7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE JAIME TREVISAN
ADVOGADO SP137682 MARCIO HENRIQUE BOCCHI e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) 0OS MESMOS
No. ORIG. 00048678520124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00090 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009585-15.2012.4.03.6183/SP

[2012.61.83.009585-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ALAIDE COR MARIA SCALDAFERRI

ADVOGADO SP197535 CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA ANDERSEN e outro(a)
SUCEDIDO(A) 'VICOSO SCALDAFERRI espolio

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00095851520124036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00091 APELACAO CIVEL N° 0011497-74.2014.4.03.9999/MS

|2014A03A99A01 1497-9/MS

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR RAPHAEL VIANNA DE MENEZES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IONE BATISTA CONCEICAO CABRAL
ADVOGADO MS011007 ANA PAULA SILVA DE SOUZA
No. ORIG. 08009551920138120006 1 Vr CAMAPUA/MS

00092 APELACAO CIVEL N° 0022872-38.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.022872-2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA ALVES CASTRO
IADVOGADO SP030636 JURACI ALVES DOMINGUES

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP137095 LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 14.00.00001-8 1 Ve NHANDEARA/SP

00093 APELAGAO CIVEL N° 0024694-62.2015.4.03.9999/MS

|2015.03.994024694-3/I\/IS

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR DANTE ESPINOLA DE CARVALHO MAIA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) DAMIAO ALVES GUNDIM

ADVOGADO MS008045 CLEIA ROCHA BOSSAY

No. ORIG. 08005377820148120028 1 Vr BONITO/MS

00094 APELACAO CIVEL N° 0024864-34.2015.4.03.9999/SP

|2015A03A99A024864—2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IANA LUCIA VICENCIA DE LIMA
ADVOGADO SP248351 RONALDO MALACRIDA

No. ORIG. 08.00.00103-6 1 Vr IEPE/SP
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00095 APELAGCAO CIVEL N° 0036040-10.2015.4.03.9999/SP

[2015.03.99.036040-5/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE ROSELY CAIARES

IADVOGADO SP232678 OSNILTON SOARES DA SILVA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10009028020158260269 4 Vr ITAPETININGA/SP

00096 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038198-38.2015.4.03.9999/SP

|2015A03A99A038198—6/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IANATALIA BASTOS MACEDO

ADVOGADO SP211741 CLEBER RODRIGO MATIUZZI
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. 00111408820128260526 2 Vr SALTO/SP

00097 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038374-17.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.038374-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE JOSE OSMAR ALVES DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ORLANDIA SP
No. ORIG. 00025934220098260404 1 Vr ORLANDIA/SP

00098 APELACAO CIVEL N° 0002635-82.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.002635-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP212158 FERNANDA MONTEIRO DE CASTRO T DE SIQUEIRA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ELISEU DE ALMEIDA PIRES

ADVOGADO SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

No. ORIG. 00026358220154036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00099 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009979-05.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.009979—4/SP

RELATOR

Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

IAGRAVANTE

IANIZIO ANTONIO DA SILVA e outros(as)

DARIO SOARES DIAS

JORGE MENDES

JOSE CARLOS DE OLIVEIRA

JOSE PASCOAL PONCE

REINALDO DOS SANTOS

'VALDO PAULINO

IADVOGADO

SP044346 LUIZ CARLOS LOPES ¢ outro(a)

'AGRAVADO(A)

Uniao Federal
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IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP096186 MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE ¢ outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. 02039706519964036104 1 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00100 APELACAO CIVEL N° 0004333-87.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.004333-7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE RICHARD ALESSANDRO GRACI ALFREDO

ADVOGADO SP253341 LEANDRO MODA DE SALLES

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR MG105690 RUY DE AVILA CAETANO LEAL

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00021485420138260575 1 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP

00101 APELAGAO CIVEL N° 0013906-52.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘013906-7/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

IAPELANTE ISABEL CRISTINA SAMPAIO RODRIGUEZ

IADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP288428 SERGIO BARREZI DIANI PUPIN

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10002361520158260549 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP

00102 APELACAO CIVEL N° 0020470-47.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.020470—9/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE SEBASTIAO RODRIGUES DE SOUSA
IADVOGADO SP124741 MARCIA DE OLIVEIRA MARTINS
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP207193 MARCELO CARITA CORRERA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00067178020148260505 1 Vr RIBEIRAO PIRES/SP

00103 APELACAO CIVEL N° 0021015-20.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99402101 5-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE MARIA ELZA DE SOUZA SILVA

ADVOGADO SP119930 JAIR CAETANO DE CARVALHO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 12.00.00103-4 2 Vr GUARUJA/SP

00104 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022779-41.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.022779-5/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) PAULO DA SILVA

ADVOGADO SP245275 CELSO LUIZ PASSARI

REMETENTE :  [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TAQUARITINGA SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 31/07/2017

83/847



No. ORIG.

: |12.00.00065-3 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00105 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023543-27.2016.4.03.9999/SP

|20 16.03.99.023543-3/SP

RELATOR Desermbargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP290411B ERASMO LOPES DE SOUZA

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) ELIONADIS OLIVEIRA SANTOS

IADVOGADO SP300809 LUCIANO SANTOS DO AMARAL

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE ITAQUAQUECETUBA SP
No. ORIG. 00124694020118260278 3 Vr ITAQUAQUECETUBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00106 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025535-23.2016.4.03.9999/SP

|2016A03A99A025535—3/SP

RELATOR Deserbargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP172175 CARLOS HENRIQUE MORCELLI

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) GUILHERME FRANCISCO incapaz

ADVOGADO SP159943 MARISA APARECIDA RIBEIRO ROSA

REPRESENTANTE FLAVIA REGINA LOPES

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS SP
No. ORIG. 00009218220098260538 1 Vr SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00107 APELACAO CIVEL N° 0001987-76.2001.4.03.6124/SP

|2001 .61.24.001987-2/SP

RELATOR Desermbargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE APPARECIDA TRASSI

ADVOGADO SP015811 EDISON DE ANTONIO ALCINDO e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO PAULO FRANCISCO DE ALMEIDA JUNIOR ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00019877620014036124 1 Vr JALES/SP

00108 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005986-54.2002.4.03.6107/SP

|2002.61 .07.005986-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE LUIZ PAULO ZAGO
IADVOGADO SP144341 EDUARDO FABIAN CANOLA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00109 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003726-67.2002.4.03.6183/SP

[ [2002.61.83.003726-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

PARTE AUTORA : [JOSENASCIMENTO DE ANDRADE

IADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA

PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00110 APELACAO CIVEL N° 0029869-46.2005.4.03.6100/SP

| ]2005.61.00.029869-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP223649 ANDRESSA BORBA PIRES
IAPELADO(A) : |WILSON CAETANO
IADVOGADO : [SP056372 ADNAN EL KADRI
No. ORIG. :[00298694620054036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00111 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007733-41.2008.4.03.6103/SP

[ [2008.61.03.007733-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE . [JOSE DA SILVA CARDOSO

ADVOGADO : |SP103693 WALDIR APARECIDO NOGUEIRA ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. :|00077334120084036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil
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00112 APELACAO CIVEL N° 0001170-49.2009.4.03.6118/SP

[ ]2009.61.18.001170-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : [FLAVIO EDSON QUEIROZ

ADVOGADO : |SP266570 ANA BEATRIS MENDES SOUZA GALLI e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RJ180133 HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00011704920094036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

00113 APELACAO CIVEL N° 0002671-37.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.002671-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . [FRANCSICO NOGUEIRA DOS SANTOS SOBRINHO
ADVOGADO : [SP373829 ANA PAULA ROCA VOLPERT

: [SP328688 ALINE BRITTO DE ALBUQUERQUE
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00026713720094036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00114 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006161-67.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.006161-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE :  |[MARIA VICTORIA ALVES (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP200343 HERMELINDA ANDRADE CARDOSO MANZOLI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00061616720094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00115 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011389-23.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.011389-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : [JOSE GONCALVES MACEDO
ADVOGADO : [SP177326 PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 100113892320094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00116 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016981-48.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.016981-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  [JOSE SEBASTIAO BARBOSA DE LIMA
ADVOGADO : |SP045683 MARCIO SILVA COELHO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
:  [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00169814820094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00117 APELACAO CIVEL N° 0003695-12.2010.4.03.6104/SP

[ [2010.61.04.003695-4/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : [Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP
ADVOGADO : [SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO
APELADO(A) : |[LOYO SANTOS E VENTURA ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : [SP159656 PEDRO ANTONIO LOYO ADARME SOLER e outro(a)
No. ORIG. :[00036951220104036104 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00118 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005984-33.2011.4.03.9999/SP

[ [p011.03.99.005984-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [JOAO BATISTA CALEGARI
IADVOGADO : [SP056808 JOSE AUGUSTO MODESTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO JOSE DO RIO PARDO SP
No. ORIG. :]09.00.00131-5 2 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil
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00119 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001726-77.2011.4.03.6119/SP

| ]2011.61.19.001726-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) . |EDEVALDO SOARES DA SILVA
IADVOGADO : [SP130404 LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : [00017267720114036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00120 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013436-68.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.013436-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP147871 DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |[LEONARDO FRANCISCO DEMASI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. :|00134366820134036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00121 APELACAO CIVEL N° 0000042-67.2013.4.03.6113/SP

[ [2013.61.13.000042-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |[FRANSERGIO GONCALVES SILVA e outro(a)

: |[KARINA APARECIDA VIEIRA DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO : [SP261040 JENIFER KILLINGER CARA ¢ outro(a)
APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP239959 TIAGO RODRIGUES MORGADO e outro(a)
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS
No. ORIG. :[00000426720134036113 3 Vr FRANCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00122 APELACAO CIVEL N° 0002427-92.2013.4.03.6143/SP

\ [ [2013.61.43.002427-3/SP |

[RELATORA | : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI |
[APELANTE | : |ROSA DE OLIVEIRA QUINTANA |
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IADVOGADO SP253723 RAFAEL PUZONE TONELLO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR (CLAUDIO MONTENEGRO NUNES e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00024279220134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

00123 APELACAO CIVEL N° 0001261-39.2014.4.03.6127/SP

|2014.6l .27.001261-8/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) MARIA DE LOURDES NOGUEIRA

ADVOGADO SP322359 DENNER PERUZZETTO VENTURA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00012613920144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

00124 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002845-35.2014.4.03.6130/SP

|2014.61 .30.002845-3/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE JOSE DOMINGOS DOS SANTOS

ADVOGADO SP160585 ADRIANA PEREIRA E SILVA ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP235243 THALES RAMAZZINA PRESCIVALLE e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OSASCO >30°SSJ>SP
No. ORIG. 00028453520144036130 1 Vr OSASCO/SP

00125 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002672-78.2014.4.03.6140/SP

|2014.61 .40.002672-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

IAPELANTE IANTONIO DE MOURA NETO

IADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4("SSJ>SP

No. ORIG. 00026727820144036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00126 APELACAO CIVEL N° 0003374-32.2015.4.03.6126/SP

| ]2015.61.26.003374-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) LAERCIO GOMES

IADVOGADO SP147627 ROSSANA FATTORI LINARES e outro(a)

No. ORIG. 00033743220154036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00127 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007182-68.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.007182-2/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP234633 EDUARDO AVIAN e outro(a)
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IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE IANTONIO LEO PIROLO (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
SP212583 ROSE MARY GRAHL
APELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00071826820154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00128 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018090-75.2016.4.03.0000/SP

|20 16.03.00.018090-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP151960 VINICIUS ALEXANDRE COELHO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAGRAVADO(A) |ALDO BELLUCI

ADVOGADO SP092010 MARISTELA PEREIRA RAMOS
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GALIA SP
No. ORIG. 00008313120038260200 1 Vr GALIA/SP

00129 APELACAO CIVEL N° 0016481-33.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.0 16481-5/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR MT002628 GERSON JANUARIO

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) CLAUDETE RODRIGUES NANTES (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP236268 MATHEUS VECCHI

No. ORIG. 14.00.00228-6 3 Vr MIRASSOL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00130 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019556-80.2016.4.03.9999/SP

|2016,03A99A019556—3/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP172776 CARLA CRUZ MURTA DE CASTRO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) EVANIR JOSE DE ALMEIDA ANHAIA

ADVOGADO SP264093 MAICON JOSE BERGAMO

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JACUPIRANGA SP
No. ORIG. 00024586420128260294 2 Vr JACUPIRANGA/SP

00131 APELACAO CIVEL N° 0020517-21.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.0205 17-9/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE MIGUEL DO CARMO SANTANA
IADVOGADO SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO GLAUCO GOMES FIGUEIREDO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 15.00.00199-0 1 Vr TAQUARITINGA/SP

00132 APELAGCAO CIVEL N° 0030410-27.2002.4.03.9999/SP

|2002.03.994030410-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE CLEMENTINA DE OLIVEIRA LUCCHESI (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
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IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00.00.00120-0 3 Vr SAO VICENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00133 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003832-53.2003.4.03.6002/MS

|2003.60.024003832»0/MS

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO ANTONIO AUGUSTO RIBEIRO DE BARROS

SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
IAPELANTE LEILA ABDO BALSIMELLI e outro(a)

'WLADEMIR FRANCISCO BALSIMELLI
IADVOGADO SP111065 RUBENS DE AGUIAR FILGUEIRAS
APELANTE Ministerio Publico Federal
PROCURADOR MARCO ANTONIO DELFINO DE ALMEIDA
APELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
No. ORIG. 00038325320034036002 2 Vr DOURADOS/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00134 APELAGAO CIVEL N° 0044140-95.2008.4.03.9999/SP

|2008.03A99‘044140- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE PEDRO VIEIRA

IADVOGADO SP259014 ALEXANDRE INTRIERI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP269451 RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 07.00.00004-6 3 Vr ITAPETININGA/SP

00135 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022711-38.2009.4.03.9999/SP

|2009A03A99A0227l 1-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE IDALICIO GABELIN espolio

IADVOGADO SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS

REPRESENTANTE DENILSON RENATO GABELIN

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE LIMEIRA SP

No. ORIG. 06.00.00186-0 3 Vr LIMEIRA/SP

00136 APELACAO CIVEL N° 0008133-85.2009.4.03.6114/SP

|2009.6l .14.008133-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE TADEU ALVES
IADVOGADO : |SP197161 RENATO MARINHO DE PAIVA e outro(a)
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IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP125413 MIGUEL HORVATH JUNIOR ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00081338520094036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00137 APELACAO CIVEL N° 0000528-38.2011.4.03.6108/SP

|201 1.61.08.000528-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP202219 RENATO CESTARI ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) DIRCE DIONISIO LOPES FREIRE (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP123887 CARMEN LUCIA CAMPOI PADILHA e outro(a)
No. ORIG. 00005283820114036108 2 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00138 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0051136-43.2011.4.03.6301/SP

|201 1.63.01.051136-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) JANICE SAITO

IADVOGADO SP306245 ELENI ALVES DA SILVA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00511364320114036301 5V Vr SAO PAULO/SP

00139 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009513-52.2014.4.03.6120/SP

|2014.6l .20.009513-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE BENEDITO ZACARIAS DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP218105 LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20" SSJ - SP

No. ORIG. 00095135220144036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

00140 APELACAO CIVEL N° 0001365-31.2014.4.03.6127/SP

[2014.61.27.001365-9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE MARIA APARECIDA PASSONI

ADVOGADO SP141066 JOAO BATISTA TESSARINI e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00013653120144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00141 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001013-02.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.001013-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR :[SC022241 PALOMA ALVES RAMOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |GALILEU SILVA
ADVOGADO : |SP246696 GIVALDO RODRIGUES DE SOUZA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00010130220144036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00142 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003770-66.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.003770-6/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  [FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |CLEMENTE MARIA LOPES

IADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

REPRESENTANTE :  |[MARIA APARECIDA LOPES

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 [00037706620144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00143 APELAGCAO CIVEL N° 0038061-56.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.038061-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP319719 CAIO DANTE NARDI

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE MAURILIO SANCHES CATELLAN
ADVOGADO : [SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
No. ORIG. :[00000098520158260664 5 Vr VOTUPORANGA/SP

00144 APELACAO CIVEL N° 0001801-79.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.001801-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  [JOAO DE DEUS DE JESUS
ADVOGADO : |SP078652 ALMIR MACHADO CARDOSO e outro(a)
No. ORIG. :|00018017920154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00145 APELACAO CIVEL N° 0009906-09.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.009906-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : [MARIA LUCIA RAMOS VIEIRA DOMINGUES
ADVOGADO : [SP322408 GERSON ARCANJO RODRIGUES
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00009419620138260582 1 Vr SAO MIGUEL ARCANJO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 31/07/2017  93/847



00146 APELAGAO CIVEL N° 0015694-04.2016.4.03.9999/SP

[2016.03.99.015694-6/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE RUBENS JOTOLLI

IADVOGADO SP132894 PAULO SERGIO BIANCHINI
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 15.00.00122-4 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP

00147 APELACAO CIVEL N° 0003416-22.2006.4.03.6183/SP

|2006A6l .83.003416-2/SP

RELATOR Desenbargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE LUIZ FERRAZ DE CAMPOS

ADVOGADO SP180541 ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00034162220064036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00148 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026976-56.2008.4.03.6301/SP

|2008.63.0 1.026976-2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JENILDA CUSTODIO MOREIRA incapaz

IADVOGADO SP261911 JOSE HUMBERTO DEMIDOFF LEAL e outro(a)

REPRESENTANTE JOAO CUSTODIO MOREIRA

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00269765620084036301 5V Vr SAO PAULO/SP

00149 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006320-05.2012.4.03.6183/SP

|2012.61 .83.006320-4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE EDINALDO ALVES DE ARAUJO (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO SP226041 PATRICIA CROVATO DUARTE ¢ outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00063200520124036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00150 APELACAO CIVEL N° 0019520-03.2013.4.03.6100/SP

|201 3.61.00.019520-7/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE SCHMUZIGER IND/ E COM/ DE MAQUINAS LTDA

ADVOGADO SP210776 DENIS CHEQUER ANGHER ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00195200320134036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 31/07/2017

94/847



CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00151 APELACAO CIVEL N° 0003384-92.2013.4.03.6111/SP

|2013.6I.1 1.003384-6/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP256379 JOSE ADRIANO RAMOS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) LUIZ PEREIRA DA SILVA

IADVOGADO SP263352 CLARICE DOMINGOS DA SILVA e outro(a)

No. ORIG. 00033849220134036111 2 Vr MARILIA/SP

00152 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0064427-42.2013.4.03.6301/SP

|2013.63A01‘064427- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) IAFONSO JORGE NETO

ADVOGADO SP230110 MIGUEL JOSE CARAM FILHO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00644274220134036301 6V Vr SAO PAULO/SP

00153 APELACAO CIVEL N° 0027613-58.2014.4.03.9999/SP

|2014A03A99A0276l3—0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) MANOEL JACINTO

ADVOGADO SP197011 ANDRE FERNANDO OLIANI

No. ORIG. 13.00.00001-9 3 Vr TAQUARITINGA/SP

00154 APELACAO CIVEL N° 0001801-20.2014.4.03.6117/SP

|2014.6I.17.001 801-5/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) IRACEMA NOLDI HERNANDEZ
ADVOGADO SP064327 EZIO RAHAL MELILLO e outro(a)
No. ORIG. 00018012020144036117 1 Vr JAU/SP

00155 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006738-33.2015.4.03.9999/SP

|2015A03A99A006738—6/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE EDIMEIA APARECIDA FERREIRA CANDIDO

IADVOGADO SP172814 MARGHERITA DE CASSIA PIZZOLLI GARCIA BRANDES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MATAO SP

No. ORIG. 07.00.00106-9 1 Vr MATAO/SP

00156 APELACAO CIVEL N° 0021614-90.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.021614-8/SP

[RELATOR

. |Desembargador Federal LULZ STEFANINI

[APELANTE

: |Instirul0 Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSE PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO SP154564 SERGIO HENRIQUE BALARINI TREVISANO
No. ORIG. 13.00.00119-8 1 Vr MAIRINQUE/SP

00157 APELACAO CIVEL N° 0029544-62.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99.029544—9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI COMIN
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IANTONIO CARLOS MAGALIN

ADVOGADO SP173750 ELIZANDRA MARCIA DE SOUZA

No. ORIG. 00023883120138260094 1 Vr BRODOWSKI/SP

00158 APELACAO CIVEL N° 0030816-91.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.994030816»0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE DIRCEU FERREIRA ROSA

ADVOGADO SP255252 RODRIGO GOMES SERRAO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10066018620148260269 3 Vr ITAPETININGA/SP

00159 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033350-08.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99.033350-5/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JANDIRA PEREIRA DE ALMEIDA

ADVOGADO SP083218 MAURILIO LEIVE FERREIRA ANTUNES
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE PARAGUACU PAULISTA SP
No. ORIG. 00059297320138260417 3 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP

00160 APELACAO CIVEL N° 0037243-07.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.037243-2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR INATALIA PAIVA

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) JOSE CARLOS GARCIA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
No. ORIG. 30015256520138260145 2 Vr CONCHAS/SP

00161 APELACAO CIVEL N° 0039569-37.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.994039569-9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) LILIA APARECIDA NOVAES

ADVOGADO SP133145 ANDREA DANIELA SEMEGUINE VENTURINI
No. ORIG. 00029117620128260062 1 Vr BARIRI/SP

00162 APELACAO CIVEL N° 0046737-90.2015.4.03.9999/SP

|2015A03A99A046737—6/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN
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[ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) NADIR MARQUES CARNIO

ADVOGADO SP277367 VALERIA SANTOS

No. ORIG. 00010475820158260042 1 Vr ALTINOPOLIS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00163 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000255-35.2015.4.03.6103/SP

|201 5.61.03.000255-6/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE PLACO DO BRASIL LTDA

ADVOGADO SP299794 ANDRE LUIS EQUI MORATA e outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. 00002553520154036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00164 APELACAO CIVEL N° 0003333-88.2015.4.03.6183/SP

|2015A61 .83.003333-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) GENIVALDO FERREIRA DA ROCHA
ADVOGADO SP114793 JOSE CARLOS GRACA ¢ outro(a)
No. ORIG. 00033338820154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00165 APELACAO CIVEL N° 0016014-54.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994016014»7/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR RJ130728 GUILHERME BARBOSA FRANCO PEDRESCHI
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MARIA IZIPPATO DE CARVALHO (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP219556 GLEIZER MANZATTI

No. ORIG. 00041462720148260218 2 Vr GUARARAPES/SP

00166 APELACAO CIVEL N° 0018328-70.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.018328-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) LICIA FLORENCIO LEONEL

ADVOGADO SP259428 JAQUELINE BEATRIZ FERREIRA DOMINGUES
No. ORIG. 00005717120158260025 1 Vr ANGATUBA/SP

00167 APELACAO CIVEL N° 0022521-31.2016.4.03.9999/SP

[2016.03.99.022521-0/SP

| - -
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RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |CLEONICE CALDEIRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP179494 FABBIO PULIDO GUADANHIN
No. ORIG. : [15.00.00006-3 1 Vr QUATA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) inerposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00168 APELAGAO CIVEL N° 0202966-27.1995.4.03.6104/SP

[ ]2000.03.99.058557-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE :  [MIGUEL LUIZ DE OLIVEIRA ¢ outros(as)
IANTONIO TIMOTEO DOS SANTOS
(ODAIR MATHIAS
1 |[ROBERTO MARIANO DE MORAES
ADVOGADO : [SP124077 CLEITON LEAL DIAS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) :|Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
PARTE AUTORA : [MILTON DE ASSIS GODKE e outros(as)
: |[SAMUEL CARLOS DA SILVA
RAIMUNDO DE OLIVEIRA RODRIGUES
CARLOS ALBERTO DOS SANTOS
JOSE ROBERTO AMADO
: |ALCIONE SOUTO COSTA
No. ORIG. :[95.02.02966-6 1 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00169 APELAGAO CIVEL N° 0000094-22.2006.4.03.6109/SP

[ [2006.61.09.000094-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP116442 MARCELO FERREIRA ABDALLA e outro(a)
IAPELADO(A) . |ADIRSON CORREA BUENO
IADVOGADO : [SP093042 LAERTE TEBALDI FILHO ¢ outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00170 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020245-44.2008.4.03.6301/SP

[ [2008.63.01.020245-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
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SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) LUIZ BEZERRA DO NASCIMENTO
IADVOGADO SP123545A VALTER FRANCISCO MESCHEDE e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00202454420084036301 2V Vr SAO PAULO/SP

00171 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009187-86.2009.4.03.6114/SP

|2009.6l .14.009187-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE MALCOLN EDUARDO RUMAO DA SILVA
IADVOGADO SP234868 CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP146159 ELIANA FIORINI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. 00091878620094036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00172 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002000- 14.2009.4.03.6183/SP

|2009.6I .83.002000-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP206637 CRISTIANE MARRA e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) MARCIA MARIA MENDONCA BARROS

IADVOGADO SP173462 PATRICIA PARTAMIAN KARAGULIAN e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00020001420094036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00173 ACAO RESCISORIA N° 0013665-15.2010.4.03.0000/SP

|20 10.03.00.013665-0/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AUTOR(A) LUIZ GAMA DA CUNHA

ADVOGADO SP133060 MARCELO MARCOS ARMELLINI

REURE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI

PARTE AUTORA HAROLDO DE OLIVEIRA e outros(as)
MARIA ANTONIA CAMPOS DE LIMA
ROSELI RODRIGUES BARBOSA ARRUDA
SOLANGE ROMERO CONDE TAVARES

No. ORIG. 2004.61.19.000415-6 1 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00174 APELACAO CIVEL N° 0016024-13.2010.4.03.6183/SP

|201 0.61.83.016024-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE EVELINA ROSA CAMPOS

ADVOGADO SP283238 SERGIO GEROMES e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
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SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A)

OS MESMOS

No. ORIG.

00160241320104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00175 APELACAO CIVEL N° 0004360-12.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.004360—5/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE MARIA DE LOURDES DE SOUZA RODRIGUES
IADVOGADO SP262118 MATEUS GOMES ZERBETTO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 09.00.00099-1 1 Vi PANORAMA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00176 APELAGAO CIVEL N° 0008048-27.2012.4.03.6104/SP

|2012.61 .04.008048-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE (OMAR RIBEIRO DE VASCONCELOS

ADVOGADO MG092772 ERICO MARTINS DA SILVA e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00080482720124036104 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00177 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004088-60.2013.4.03.6126/SP

|2013.61 .26.004088-1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) CELSO MARQUES DA SILVA

ADVOGADO SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. 00040886020134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

00178 APELAGAO CIVEL N° 0001075-82.2014.4.03.6105/SP

|2014.61 .05.001075-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

IAPELANTE CARLITO PASSOS GOMES

IADVOGADO SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO PE025082 RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00010758220144036105 4 Vr CAMPINAS/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00179 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012688-47.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.012688-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

IAGRAVANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

PROCURADOR SP152489 MARINEY DE BARROS GUIGUER

IAGRAVADO(A) PREFEITURA MUNICIPAL DE IGUAPE SP

ADVOGADO SP295069B DANIEL HONORIO DE OLIVEIRA CASTRO ¢ outro(a)
PARTE RE ELEK TRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE REGISTRO >29"SSJ>SP

No. ORIG. 00004451720154036129 1 Vr REGISTRO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00180 APELACAO CIVEL N° 0030372-58.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.030372-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) SALVADOR BARBOSA CELESTINO

IADVOGADO SP293104 KELLEN ALINY DE SOUZA FARIA CLOZA
No. ORIG. 00037896720148260664 3 Vr VOTUPORANGA/SP

00181 APELAGAO CIVEL N° 0033524-17.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99‘033524- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) JOSE GALVAO DOS SANTOS

IADVOGADO SP289949 SAMUEL ABREU BATISTA

No. ORIG. 00009564420118260159 1 Vr CUNHA/SP

00182 APELACAO CIVEL N° 0042764-30.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.042764-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR IADRIANA FUGAGNOLLI

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) LUIZ ANTONIO DE PAULA

ADVOGADO SP262009 CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA
No. ORIG. 10015371220148260038 2 Vr ARARAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00183 APELAGCAO CIVEL N° 0002364-26.2015.4.03.6134/SP

[2015.61.34.002364-1/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR GRAZIELE MARIETE BUZANELLO MUSARDO ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OLINDA MARIA VIEIRA MARCAL

ADVOGADO SP228754 RENATO VALDRIGHI ¢ outro(a)

No. ORIG. 00023642620154036134 1 Vr AMERICANA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00184 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017860-09.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.01 7860-7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) IANTONIO CARLOS PEREIRA DO CABO NETO
IADVOGADO SP206462 LUIZ ARTHUR PACHECO

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE JABOTICABAL SP
No. ORIG. 13.00.00008-5 3 Vr JABOTICABAL/SP

00185 APELACAO CIVEL N° 0022281-42.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994022281-5/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

IAPELANTE IAUGUSTA FELICIANO DA SILVA

ADVOGADO SP260685B RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP156608 FABIANA TRENTO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00022784320158260294 1 Vr JACUPIRANGA/SP

00186 APELACAO CIVEL N° 0022467-65.2016.4.03.9999/SP

|2016A03A99A022467—8/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR JOAO NICOLSKY

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) INILDA DONIZETE MARTINS

ADVOGADO SP159340 ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
No. ORIG. 00006905920158260210 1 Vr GUAIRA/SP

00187 APELACAO CIVEL N° 0022726-60.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.022726»6/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP287406 CAMILA DE CAMARGO SILVA VENTURELLI
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) MARNEIDIA TEIXEIRA VIEIRA DA SILVA
IADVOGADO SP243524 LUCIA RODRIGUES FERNANDES

No. ORIG. 10008495820158260218 2 Vr GUARARAPES/SP
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00188 APELACAO CIVEL N° 0033621-80.2016.4.03.9999/SP

|20 16.03.99.033621-3/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE CRISTIANE TIAGO DE FARIA

ADVOGADO SP312852 JEAN CESAR COELHO

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR MG107638 ISMAEL GOMES DOS SANTOS JUNIOR
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00101837120158260077 3 Vr BIRIGUI/SP

00189 APELAGAO CIVEL N° 0001233-42.2016.4.03.6114/SP

|2016.61 .14.001233-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO RS076885 GABRIELLA BARRETO PEREIRA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSE OLIVEIRA PINTO

ADVOGADO SP113424 ROSANGELA JULIAN SZULC e outro(a)

No. ORIG. 00012334220164036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00190 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002921-85.2000.4.03.6183/SP

|2000.6l .83.002921-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) DANIEL VITORINO SILVA
ADVOGADO SP094202 MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP

00191 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013180-35.2003.4.03.9999/SP

|2003.03.99401 3180-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP100851 LUIZ CARLOS FERNANDES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IADMIR MARQUES MENDONCA
IADVOGADO SP123128 VANDERLEI CESAR CORNIANI
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SUMARE SP
No. ORIG. 01.00.00052-6 1 Vr SUMARE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00192 APELACAO CIVEL N° 0005304-31.2003.4.03.6183/SP

|2003A61 .83.005304-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

IAPELANTE MARIA ANTONIA BATISTA

IADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00053043120034036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00193 APELACAO CIVEL N° 0007962-34.2004.4.03.6105/SP

[ [2004.61.05.007962-7/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : |[SUPERMERCADO LIMASTONI LTDA e outro(a)
. |LIMA E FRATONI LTDA
IADVOGADO : [SP155398 MESSIAS MARQUES RODRIGUES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
IADVOGADO : [SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO e outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00194 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004875-70.2005.4.03.6126/SP

[ [2005.61.26.004875-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP270529 JANINE ALCANTARA DA ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ANTONIO DE JESUS PIEROTE
ADVOGADO : |SP127125 SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI ¢ outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00195 APELACAO CIVEL N° 0001113-69.2005.4.03.6183/SP

[ [2005.61.83.001113-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE . [JOAO BATISTA OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |ANNA STELLA LEMOS FERREIRA LOCATELLI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00196 APELACAO CIVEL N° 0000797-69.2010.4.03.6122/SP
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|2010.61 .22.000797-0/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE KENJI AMANO (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO SP165003 GIOVANE MARCUSSI e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO SP236682 ANDRE LUIZ LAMKOWSKI MIGUEL e outro(a)

No. ORIG. 00007976920104036122 1 Vr TUPA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00197 APELACAO CIVEL N° 0008326-62.2011.4.03.6104/SP

|201 1.61.04.008326-2/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

IAPELANTE (OZENI MARIA MORO (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO SP043566 OZENI MARIA MORO e outro(a)
SP099280 MARCOS GARCIA HOEPPNER

APELANTE [Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) 0S MESMOS

APELADO(A) INELSON CARDOSO DOS SANTOS

ADVOGADO SP045717 NINA DAL POGGETTO e outro(a)

No. ORIG. 00083266220114036104 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00198 APELACAO CIVEL N° 0002217-23.2011.4.03.6107/SP

[2011.61.07.002217-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP172409 DANIELLA CARLA FLUMIAN MARQUES DE FIGUEIREDO e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) APARECIDA SILVA DE SOUZA

ADVOGADO SP251639 MARCOS ROBERTO DE SOUZA e outro(a)

No. ORIG. 00022172320114036107 2 Vr ARACATUBA/SP

00199 APELACAO CIVEL N° 0002080-34.2013.4.03.9999/SP

|2013A03A99A002080—4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) LUIZ SERGIO FERREIRA

ADVOGADO SP131125 ANTONIO RODRIGUES

No. ORIG. 10.00.00031-7 2 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 31/07/2017
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00200 APELAGCAO CIVEL N° 0006084-93.2013.4.03.6126/SP

[ [2013.61.26.006084-3/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [EMIDIO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : [SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
No. ORIG. :[00060849320134036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00201 APELACAO CIVEL N° 0014501-22.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.014501-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |TEREZINHA APARECIDA LUCKE PINTO
IADVOGADO : |SP297431 ROBINSON RIBEIRO DOS SANTOS
No. ORIG. : [11.00.00010-3 2 Vr CAPIVARI/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00202 APELACAO CIVEL N° 0006160-09.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.006160-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE :  |DALVINO BRAGGION (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [00061600920144036183 8V Vr SAO PAULO/SP
Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 51583/2017

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0007756-20.1999.4.03.6000/MS

\ [ 1999.60.00.007756-8/MS

[APELANTE | : |EDER MOREIRA BRAMBILLA e outro(a)
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: |AMILTON FERNANDES ALVARENGA
ADVOGADO : [MS011901 DIEGO LUIZ ROJAS LUBE
IAPELANTE : |Ministerio Publico Federal
LITISCONSORTE PASSIVO : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) ;[0S MESMOS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Eder Moreira Brambilla ¢ Amilton Fernandes Alvarenga, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal, contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste
Tribunal.

Em seu recurso excepcional, os recorrentes alegam contrariedade ao paragrafo tmico do artigo 12, da Lein’® 8.429/92. Requerema aplicagido de apenas uma sangdo ou a aplicagdo das sangdes no minimo
Apresentadas as contrarrazes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

A controvérsia sobre a proporcionalidade na aplicagdo das sangdes e aplicagdo do disposto no art. 12, § tnico da Lei 8.429/92 implica analise das circunstancias faticas.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRA TACA~0 DE SERVIDOR SEM CONCURSO
PUBLICO NEM AUTORIZAGAO LEGISLATIVA. VIOLAGAO A PRINCIPIOS DA ADMINISTRACAO. DOLO GENERICO CARACTERIZADO. SANGCAO APLICADA. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NAO CONFIGURADA. REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

I- A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica firmou entendimento segundo o qual o elemento subjetivo é essencial a configuracdo da improbidade, exigindo-se dolo para que se configurem as hipiteses
tipicas dos arts. 9° e 11, ou pelo menos culpa, nas hipéteses do art. 10, todos da Lei 8.429/92.

11 - A jurisprudéncia desta Corte entende ser necessdria, sob pena de nulidade, a indicagdo das razoes para a aplicagéo de cada uma das sangdes previstas no art. 12 da Lei 8.492/92, levando em consideragdo
a extensdo do dano causado e o proveito patrimonial obtido pelo agente, sob pena de ofensa ao principio da proporcionalidade.

I - O Tribunal de origem concluiu, com base nas provas constantes dos autos, pela conduta dolosa e a pratica de ato de improbidade administrativa pelo agente, impondo-lhe, de forma fundamentada e
proporcional, as sangdes legalmente previstas.

III - Invidvel a revisdo do acdrddo recorrido, por suposta ofensa ao disposto nos arts. 11 e 12 da Lei n. 8.429/92, dada a necessidade, na espécie, de r do conji fitico-probatdrio, defeso a esta
Corte, em sede de recurso especial. Incidéncia da Stimula 7/STJ.

1T - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos

suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

1V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 112.873/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 4/2/2016, DJe 17/2/2016)

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AGENTES POLITICOS. APLICABILIDADE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. REQUISITOS. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. SUMULA 7/STJ.

1. A Lei de Improbidade Administrativa (Lei n. 8.429/92) aplica-se a prefeito, mdxime porque a Lei de Crimes de Responsabilidade (1.070/50) somente abrange as autoridades elencadas em seu art. 2°, quais
sejam: "o Presidente da Repiiblica, os Ministros de Estado, os Ministros do Supremo Tribunal Federal e o Procurador-Geral da Repuiblica”. Precedente: AgRg no AREsp 6.693/RS, Rel. Min. Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 15/09/2011, DJe 27/09/2011.

2. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que a lide poderia ser julgada antecipadamente por estarem presentes as hipoteses do art. 330, I e II, do CPC, é
invidavel, em sede de recurso especial, rever tal entendimento. Precedente: REsp 1.162.598/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 2.8.2011, DJe 8.8.2011.

3. A aplicacdo das penalidades previstas no art. 12 da Lei n. 8.429/1992 exige que o magistrado considere, no caso concreto, "a extensdo do dano causado, assim como o proveito patrimonial obtido pelo
agente" (conforme previsdo expressa contida no pardgrafo tinico do referido artigo). Assim, é preciso analisar a razoabilidade e a proporcionalidade em relagio a gravidade do ato improbo e a cominagio
das penalidades, as quais podem ocorrer de 7 lativa ou ndio. Precedente: AgRg no REsp 1.242.939/SP, Rel Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 24.5.2011, DJe 30.5.2011.

4. Consid do-se os fatos ap d de-se que a aplicacdo das sangées ocorreu de forma funde daer l, idindo, ao caso, a Stimula 7 desta Corte.
Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP 149487/MS, Relator Ministro Humberto Martins, j. 26.06.2012)

O tema da violagdo dos principios evoca, na verdade, a apreciagdo da prova, que ¢ diversa em cada processo. Logo, nio ¢ cabivel recurso especial que vise a mera reapreciagdo da prova, nos termos da Stmula 7 do e.
Superior Tribunal de Justica.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE . LEI 8.429/92. LICITACAO. NECESSIDADE DE CONFIGURAGAO DO DOLO DO AGENTE PUBLICO. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ.

1. Nem todo o ato irregular ou ilegal configura ato de improbidade , para os fins da Lei 8.429/92. A ilicitude que expde o agente as sangdes ali previstas estda subordinada ao principio da tipicidade: é apenas
aquela especialmente qualificada pelo legislador.

2. As condutas tipicas que configuram improbidade administrativa estdo descritas nos arts. 9%, 10 e 11 da Lei 8.429/92, sendo que apenas para as do art. 10 a lei prevé a forma culposa. Considerando que, em
atengdo ao principio da culpabilidade e ao da responsabilidade subjetiva, ndo se tolera responsabilizagdo objetiva e nem, salvo quando houver lei expressa, a penalizagdo por condutas meramente culposas,
conclui-se que o siléncio da Lei tem o sentido elogiiente de desqualificar as condutas culposas nos tipos previstos nos arts. 9.°e 11.

3. E vedado o reexame de matéria fatico-probatdria em sede de recurso especial, a teor do que prescreve a Simula 07desta Corte.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido.

(STJ, Primeira Turma, RESP 940629/DF, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 16.08.2008)

Por fim, o recurso especial, como ¢é sabido, tem fndamentacio vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o
recorrente limitou-se a defender as denmis teses como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados pela decisdo recorrida - até porque a
decisiio recorrida niio tratou desses temas - e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Em casos como esse o oo]sndo STJ ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se ide iolados os dispositivos da lei federal
revela a de cia das razées do Recurso Especial. Hd que se de cl em que istiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal ndo bastanda a wmples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP 1’ 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ

31.03.2003 - gn.).

7

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controversia."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0563130-68.1997.4.03.6182/SP
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[ [2004.03.99.029380-7/SP

IAPELANTE :  |ESTABELECIMENTOS DE MODAS MARIE CLAIRE S/A

IADVOGADO : [SP022207 CELSO BOTELHO DE MORAES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [97.05.63130-1 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal

O acorddo que julgou a apelago considerou nfo haver prova nos autos de que foi efetuada a compensagio ou de que os valores compensados seriam suficientes para extinguir o crédito tributario. Os embargos de
declaragdo foram rejeitados.

Em sseu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 156, 11, e 170 do Codigo Tributario Nacional e ao art. 66 da Lein.® 8.383/1991, pois a compensago teria sido realizada nos moldes previstos em lei e o valor a ser compensado seria suficiente para
extinguir o crédito tributario. Ademais, os documentos existentes nos autos seriam suficientes para comprovar a regularidade da compensagio; e

1i) dissidio jurisprudencial com o decidido no REsps n.° 1.008.343/SP. No acorddo paradigma, o E. Superior Tribunal de Justi¢a entendeu que a compensagdo pretérita pode ser alegada como matéria de defesa em
embargos a execugao fiscal

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No que diz respeito a existéncia de documentos suficientes para comprovar a regularidade da compensagao, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na
analise de matéria de cunho fatico. Tal pretens@o esbarra na vedagdo cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Adennis, o acordio que julgou a apelagdo nfo afirmou, em nenhum momento, que a compensagdo pretérita ndo pode ser alegada como matéria de defesa em embargos a execugdo fiscal. Decidit-se apenas que cabe ao
contribuinte promover a compensagio e comprovar sua regularidade e suficiéncia nos embargos - o que, segundo o acérddo, néo ocorreu no presente caso.

Justamente por essa razio, ndo se verifica a existéncia de dissidio entre o acdrdéo recorrido e aquele invocado como paradigma.
Por tais fundamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

So Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0005043-87.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.005043-5/SP

APELANTE . [TEKA TECELAGEM KUEHNRICH S/A e filia(l)(is)

ADVOGADO : [SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [0S MESMOS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unisio Federal (fls. 526/533), com findamento no art. 105, I1I, a, da Constituigio Federal, contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 20, § 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O E. Superior Tribunal de Justica entende que a fixagdo de honorarios, na forma dos §§ 3° e 4° do dispositivo legal invocado, depende da anélise de matéria fatica, sendo invidvel a sua reapreciagdo em recurso especial.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a
divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
Ressalta-se ainda que o obice da Siimula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "c¢" do inciso Ill do artigo 105 da Constitui¢do da Republica. 2. O STJ
acificou a orientacdo de que o quantum dos honordrios advocaticios, em razio da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoracdo previstos na lei processual, e sua fixacdo € ato proprio dos

juizos das instincias ordindrias, ds quais competem a cognicdo e a consideracdo das situacies de natureza fitica. 3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/2015)

Dessarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
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Sdo Paulo, 17 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0005043-87.2004.4.03.6100/SP

[ 2004.61.00.005043-5/SP

APELANTE : [TEKA TECELAGEM KUEHNRICH S/A e filia(I)(is)

ADVOGADO : [SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) ;[0S MESMOS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (ls. 555/569), com findamento no artigo 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 5°, inciso II, 145, §1°, 150, I, 154, 1, 195, I e 239, todos da Constituigdo Federal.

Sustenta a recorrente a inconstitucionalidade da incidéncia do PIS e da COFINS sobre os encargos financeiros praticados nas vendas a prazo, suportados com seus recursos proprios.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O acdrddo recorrido ndo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, como se denota das conclusdes do seguinte julgado, no particular:

"...0 entendimento consolidado do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que a base de cdlculo do ICMS é o valor da operagdo que decorrer da saida da mercadoria do estabelecimento. Nesse sentido, cito
as seguintes ementas: "AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTI "RAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. TAXA DE ADMINISTRAGAO. CARTAO DE CREDITO. BASE DE
CALCULO. 1. Reputa-se haver jurisprudéncia dominante quanto ao caso, como se depreende de julgamentos monocriticos posteriores a decisdo recorrida. Precedentes: ARE 954.999, de relatoria do Ministro
Teori Zavascki, DJe 05.08.2016; e ARE 890.781, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, DJe 24.05.2016. 2. A taxa cobrada pelas administradoras de cartéo de crédito deve ser incluida na base de cdlculo do
ICMS. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (ARE 952169 AgR, Rel. Min. Edson Fachin, Primeira Turma, DJe 18.10.2016) - grifei. "AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ICMS. TAXA DE ADMINISTRAGAO DE CARTAO DE CREDITO. BASE DE CALCULO VALOR REGISTRADO EMNOTA. 1. O Supremo Tribunal Federal consolidou o
entendimento no sentido de que a base de cdlculo do ICMS é o valor da operagdo de que decorrer a saida da mercadoria do estabelecimento. Nessas condigdes, a taxa cobrada pelas administradoras de cartdo
de crédito deve ser incluida na base de cdlculo do imposto. 2. Agravo regimental a que se nega provimento". (ARE-AgR-segundo 820.525, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 21.3.2016) - grifei.
Ressalto que, no voto proferido no ARE 890.781, de minha relatoria, registrei ser indcua, no contexto dos autos, a discussdo sobre tratar-se de dois negdcios juridicos distintos (agravante/cliente e
agravante/administradora); a retengdo de parte desse valor por parte da administradora do cartdo de crédito, que reduziria ao final o valor do negdcio,; ou a demora do repasse do valor pago a agravante.
Guardadas as devidas diferengas técnico-juridicas, mutatis mutandis, quanto a posigdo juridica relativa ao ICMS, néo hd direito a exclusdo da base de cdlculo do PIS/COFINS da taxa cobrada pelas
admmz.stradora.s de cartaa de crédito. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido da constitucionalidade da inclusdo, nessa mesma base de cdlculo, do acréscimo correspondente ao financiamento

fiscal de venda do produto. Especificamente em relagdo a taxa de administragdo de cartdo de crédito, o Min. Celso de Mello, nos autos do RE-AgR 744.449, Segunda Turma, DJe 9.12.2013, consignou o
seguinte: "(...) o valor da taxa de administragdo cobrado pelas operadoras de cartéo de crédito/débito constitui despesa operacional e integra a receita obtida pela pessoa juridica com a venda do
produto/servico, ainda que tal percentual fique retido pela operadora no repasse do valor da operagdo”. (grifei) Nessa linha, confiram-se os seguintes precedentes: "AGRAVO INTERNO NO RECURSO
[EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DOS VALORES DEVIDOS AS ADMINISTRADORAS DE CARTOES DE CREDITO E DEBITO. POSSIBILIDADE.
EQUI VALENCIA DAS EXPRESSOES 'FATURAMENTO' E 'RECEITA BRUTA'. TOTALIDADE DAS RECEITAS AUFERIDAS COM A VENDA DE MERCADORIAS E SERVICOS. CREDITAMENTO DOS
CUSTOS RELATIVOS AS TAXAS DE ADMINISTRA cdo. ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE EM SEDE EXTRAORDINARIA. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE
DO CPC/2015. APLICACA~0 DE NOVA SUCUMBENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO." (RE 970483 AgR. Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 27.10.2016) - grifei. "AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. TAXA DE ADMINISTRAGAO DE CARTAO DE CREDITO E DEBITO.
CONCEITO DE FATURAMENTO E RECEITA BRUTA. ART. 195, I, b, DA CRFB/88. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO." (ARE-AgR 813397, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 12.11.2015) - grifei. "DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PIS E COFINS.
TAXAS E COMISSOES PAGAS AS ADMINISTRADORAS DE CARTAO DE CREDITO. RECEITA BRUTA E FATURAMENTO. TOTALIDADE DOS VALORES AUFERIDOS COM A VENDA DE
MERCADORIAS, DE SERVICOS OU DE MERCADORIAS E SERVICOS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, incide Pis e Cofins sobre a totalidade dos valores auferidos no exercicio das atividades empresariais do
contribuinte. 2. Agravo regimental a que se nega provimento." (ARE-AgR 853463, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 18.9.2015) - grifei. "AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO. TAXAS E COMISSOES PAGAS AS ADMINISTRADORAS DE CARTAO DE CREDITO E DE DEBITO. RECEITA
BRUTA E FATURAMENTO. TOTALIDADE DOS VALORES AUFERIDOS COM A VENDA DE MERCADORIAS, DE SERVICOS OU DE MERCADORIAS E SERVICOS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. I Para fins de defini¢do da base de cdlculo para a incidéncia da contribuigéo ao PIS e da COFINS, a receita bruta e o faturamento sdo termos sinénimos e consi: na totalidade das
receitas auferidas com a venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos, ou seja, é a soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais. Precedk . Il Agravo regimental a
que se nega provimento". (RE-AgR 816363, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 15.8.2014) - grifei. Nessas condigdes, a taxa cobrada pelas administradoras de cartéo de crédito, ou

alquer encargo financeiro devido em razio do pagamento levado a efeito na modalidade de venda a prazo, estd incluida na base de cdlculo do PIS e da Cofins, por estar jungida a receita operacional
bruta. Assim, considerando que néo ha direito a exclusdo da base de cdlculo do PIS e da Cofins da taxa cobrada pelas administradoras de cartdo de crédito, ndo hd que se falar igualmente em compensagéo
de valores indevidamente recolhidos. No mesmo sentido, citem-se as seguintes decisdes monocrdticas de nove ministros desta Corte: RE 993.304, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 06.10.2016; RE 806814, Rel. Min.
Roberto Barroso, DJe 29.8.2016; ARE 979898, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 1°8.2016; RE 977343, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 27.6.2016; RE 952013, Rel. Min. Rosa Weber, DJe 16.3.2016, ARE 939943, de
minha relatoria, DJe 17.2.2016; ARE 926673, Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 16.12.2015; RE 827.401, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 28.11.2014, e RE 816.363, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 16.6.2014. Ante o
exposto, nego seguimento ao recurso (art. 932, IV, do CPC c/c art. 21, §1°, do RISTF).
(ARE 1004690, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 28/10/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-237 DIVULG 07/11/2016 PUBLIC 08/11/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

S@o Paulo, 17 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0005043-87.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.005043-5/SP

[APELANTE : |[TEKA TECELAGEM KUEHNRICH S/A e filia(I)(is)
ADVOGADO : [SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [0S MESMOS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 538/550), com fundamento no art. 105, 111, "a" da CF contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal.
Alega-se, emsum, violagdo aos artigos 535, do Cédigo de Processo Civil de 1973, 97,1, 110 e 116, todos do Codigo Tributario Nacional, 1° e 2° da Lei Complementar n° 70/91 e 3°, 'b", da Lei Complementar ni° 7/70.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.
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Inicialmente, cumpre ressaltar que a alegada contrariedade ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973 foi demonstrada de forma genérica pelo recorrente, tendo em vista que ndo demonstrou de maneira clara e
especifica, a ocorréncia de omissdo no julgado, fato que obsta a admissdo do recurso, a teor do enunciado da Stmula n° 284 do C. Supremo Tribunal Federal

Nesse sentido:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO RECURSAL. SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL. COMPLEMENTACAO DAS RAZOES RECURSAIS. IMPOSSIBILIDADE. MANDADO DE SEGURANGA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DO DEVIDO
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ E 282/STF. ICMS SOBRE OPERAGCOES COM ENERGIA ELETRICA E SOBRE SERVICOS DE COMUNICACOES. PRINCIPIO DA SELETIVIDADE.
M4TER[A EMNENT EAENTE CONSTITUCIONAL IJW’OSSIBILIDADE DE EXAME PELO STJ.

2.(.)
6. Agravo regimental a que se nega provime}'tto.
(AgRg no REsp 1196667/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016) - grifei

Quanto ao mérito, o entendimento proferido no aresto impugnado néo destoa da orientagao firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado, no particular:
"... A agravante, nas razées do Recurso Especial, sustenta que ocorreu violagao dos arts. 97, 1, 110, 116 e 170 do CIN, dos arts. 1°e 2°da LC 70/1991 e do art. 3°, alinea "b", da LC 7/70, sob a argumentagdo

de que seria ilegal a incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS sobre os acréscimos/encargos financeiros praticados nas vendas a prazo, suportados com recursos proprios da insurgente. Contraminuta
apresentada as. ﬂv 400-402, e-STJ. E o relatério. Deado Os autos foram recebtdos neste Gabinete em 18. 7 2016. A irresignagdo ndo merece prosperar. O STJ possui lurlsgrudencta firme e consoltdada no
tributds d

[faturamento.

Nesse sentido:
TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. ENCARGOS COBRADOS NAS VENDAS A PRAZO. NATUREZA. ACRESCIMO DE PRECO QUE NAO SE CONFUNDE COM RECEITAS
FINANCEIRAS TR[BUTACAOA ALIQUOTA ZERO COM BASE NOS DECRETOS 5.164/04 E 5. 442/05 IMPOSSIBILIDADE.

: Se caracterizam, ou ndo, receitas financeiras passiveis de tributagdo a aliquota zero, nos moldes

autorzados‘ pelm Decretos 5.164/04 e 5.442/05 (que regulamentaram o art. 27, § 2°, da Lei 10. 865/04)

2. Odiferencial de prego decorrente da venda realizada de forma parcelada é livremente pactuado com o comprador como condi¢do a realizagéo do negdcio, integrando, pois, o prego final da mercadoria.
Assim, por decorrer esse acréscimo de um ajuste prévio para a consecugdo da venda, ndo ha falar em juros, quer compensatorios, que pressupdem remuneragdo de capital, quer moratorios, que pressupdem
atraso no cumprimento de obrigagdo.

3. O argumento de que esses encargos "sdo adicionados ao valor da operagdo em razdo do credor ficar privado do seu capital” néo desnatura o negocio entabulado, na medida que essas prdticas derivam de
estratégias empresariais tendentes a viabilizar o incremento das vendas. O fato de a recorrente denominar esse aumento de prego pelas vendas a prazo de juros ou de encargos financeiros é irrelevante para
fins de tributagdo, na medida em que para esse mister, o que importa é a esséncia do negocio juridico existente a luz do Direito Privado. Essa é a inteligéncia do art. 110 do CTN.

4. O caput do art. 27 da Lei 10.865/04, cujo § 2° é regulado pelos decretos supramencionados, autoriza, pelo Poder Executivo, o desconto de crédito relativamente as despesas financeiras decorrentes de
empréstimos e financiamentos. Em uma interpretagdo sistematica, tem-se que receitas financeiras referidas no pardgrafo segundo sédo da mesma natureza daquelas despesas referidas no caput, que, como
visto, restringem-se a empréstimos e financiamentos. Essa atividade, no entanto, constitui o objeto social dos lojistas, ndo sendo possivel conceber para fins tributdrios que essas pessoas juridicas possam obter
receitas financeiras tipicas de operagdes realizadas junto a instituigdes financeiras.

5. Recurso especial néo provido.

(REsp 1.120.199/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 197/2010).

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. PIS. COFINS. "VENDAS INADIMPLIDAS". EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Néo se wnhece do Recurso Especial quanto a matéria ndo especificamente enfrcntada pelo Tribunal de origem, dada a auséncia de prequcotwnamcnto Incidéncia, por analogia, da Siimula 282/STF.

COFINS. Precedentes do STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.037.184/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/3/2009).

TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS/COFINS. ART. 535 DO CPC. OMISSAO. NAO-OCORRENCIA. BASE DE CALCULO. VENDAS.
INADIMPLENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Néio se verifica a apontada omissao. Isso, porque a questdo central devolvida a andlise do TRF da 4° Regido - referente a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as vendas inadimplidas - foi decidida pelo
orgdo julgador, que apresentou de modo satisfatorio os motivos de seu entendi 0. Tendo sido decidida integraly a controvérsia, ndo ha necessidade de manifestagdo acerca de todos os pontos
suscitados pelas partes.

2. "Incide o PIS e a COFINS sobre a receita bruta das pessoas juridicas, ai incluidos os valores de 'vendas a prazo' que, embora faturados, ndo ingressaram efetivamente no caixa da el
inadimpléncia dos compradores"” (REsp 953.011/PR, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 8.10.2007).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 987.299/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/10/2008).

Portanto, dessume-se que o acdrddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido
na Sumula 83/STJ: "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105, 1II, da Constitui¢do Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma,
Relator Ministro Castro Meira, DJe de 2.6.2010. Por tudo isso, com fulcro no art. 932, IV, do CPC/2015 c/c o art. 253, paragrafo umico, I, b, do RISTJ, nego provimento ao Agravo.

(AREsp 956589, Ministro HERMAN BENJAMIN, Decisado Monocrética, DIE 14/09/2016) - grifei

resa devido a

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intime-se.
Séo Paulo, 17 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0600913-97.1998.4.03.6105/SP

[ ]2005.03.99.000749-9/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [INSTITUTO EDUCACIONAL AVE MARIA

ADVOGADO : [SP124088 CENISE GABRIEL FERREIRA SALOMAQO

No. ORIG. : [98.06.00913-4 2 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", em face de acérdao proferido por érgo fracionario deste Tribunal.
Alega, emsintese, violagdo ao artigo 150, VI, 'c", da Constituigdo Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Com efeito, quanto a alegagdo de violagdo aos dispositivos constitucionais, destaco excertos do acorddo recorrido:
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()

Com efeito, varios sdo os precedentes no sentido de que ndo se vislumbra a pr dida imunidade de da pela impetrante, dado, principalmente, ao néio preenchimento dos requisitos necessdrios para o
gozo do pretenso direito.
O contrato social acostado aos autos néo se revela documento suficiente para emb, a pretensdo consubstanciada na inicial.

)"

Dessa forma, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, demandando-se, pois, a andlise do contetido fatico-probatorio dos autos,

defeso emsede de recurso extraordinario, a teor da Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal:
"Para simples reexame de prova, ndo cabe recurso extraordindrio”.

Nesse sentido, destaco:

" EMENTA: DIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. SUSPEITA DE FURTO. INDENIZAGAO. DANOS MORAIS. AUSENCIA DE MATERIA

CONSTITUCIONAL. REAPRECIAGAO DOS FATOS E DO MATERIAL PROBATORIO CONSTANTES DOS AUTOS E DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 279/STF.

1. Para dissentir da conclusao do Tribunal de origem, seria necessario nova apreciagdo dos fatos e do material probatorio constante dos autos (Sumula 279/STF), bem com a andlise de matéria
infraconstitucional. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(ARE 896834 AgR/ DF, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Julgamento: 29/09/2015, Orgdio Julgador: Primeira Turma, DJe-205 DIVULG 13-10-2015 PUBLIC 14-10-2015)

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 279. FUNDAMENTO SUFICIENTE DO

ACORDAO RECORRIDO AMPARADO EM EXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE DE SUA MODIFICAGAO. APLICACAO DA SUMULA 283 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1- Inviavel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatério constante dos autos. Incide, no caso, a Simula 279 do STF. II - Nas hipdteses em que o acdrddo recorrido se assenta em
fundamento suficiente amparado no exame das provas constantes dos autos e este se torna imodificavel, como na espécie, torna-se invidavel o exame do recurso extraordindrio ante a incidéncia da Stimula 283

do STF. 11l - Agravo regimental improvido. )
(RE 608017 AgR-segundo / SP, Relator(a):Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Julgamento: 19/03/2013, Orgdo Julgador: Segunda Turma, DJe-067 DIVULG 11-04-2013 PUBLIC 12-04-2013"

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.
In.

S@o Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026373-67.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.026373-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : |TB SERVICOS TRANSPORTE LIMPEZA GERENCIAMENTO E RECURSOS HUMANOS LTDA
ADVOGADO : |SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES
: |SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00263736720094036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de manifestagdo do contribuinte (fls. 2.023/2.024) em face da decisdo de fls. 2.019/2.020, que admitiu o recurso especial interposto pela Unidio Federal.
Alega, emsintese, a existéncia de erro material na decisdo recorrida.

DECIDO.

Recebo a petigao de fls. 2.023/2.024 como embargos de declaraggo.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, o erro material apontado pelo contribuinte. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida a0

crivo do drgdo julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.
Nio sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, mais no cabe sendo desprover o recurso interposto.

Em verdade, a decisdo que admite recurso especial ou extraordindrio apenas confere seu transito s instancias superiores, ndo havendo, portanto, prestagao jurisdicional da tutela pretendida a justificar a interposi¢éo de

Tecursos.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declarago.
Int.

S@o Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029447-57.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.029447-4/SP

[AGRAVANTE . JANDRITZ HYDRO INEPAR DO BRASIL S/A
ADVOGADO . |SP173362 MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT € outro(a)

'AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

PARTE RE . |IESA PROJETOS EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A e outros(as)
. |INEPAR S/A IND/ E CONSTRUCOES

INEPAR EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A

IESA OLEO E GAS S/A

IESA DISTRIBUIDORA COMERCIAL S/A

TIISA TRIUNFO IESA INFRAESTRUTURA S/A

PENTA PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA

ORIGEM :  |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20* SS]J - SP

No. ORIG. 00096731420134036120 1 Vr ARARAQUARA/SP
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 11, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acérdio que julgou o agravo legal considerou que ha provas nos autos de que o agravante pertence a grupo econdmico integrado também pelo contribuinte. Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 128, 165, 458 e 535 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acordao que julgou os embargos de declaragio nfo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo recorrente;
ii) ao art. 557 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois o agravo de instrumento niio poderia ter sido julgado monocraticamente; e

iil) dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado tese favoravel aos interesses do recorrente.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidr.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. A omissao apontada diria respeito a auséncia de manifestagio expressa, pelo acérdao que julgou a apelagio, sobre teses invocadas

pela embargante.

O acérdio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a

matéria. Comefeito, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questao juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2.
DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4. REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO
CPC. NAO PREENCHIDOS. DIVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragio, a matéria em exame foi
suficientemente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da recorrente. Néo se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC.
2. "A confirmagdo de decisdo unipessoal do Relator pelo érgiio colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 28/3/2014). 3. A
divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a confrontaggo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tinico, do CPC, e 255, § 2°,
do RISTJ. 4. O Colegiado estadual consignou que a agdo monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que ndo ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp

781714/GO, 3* Turmna, Rel Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento: 24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

O mesmo se diga quanto a suposta violagéo do disposto no art. 458, 11, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A fundamentagao das decisdes, ainda que sucinta, deve ser suficiente para decidir a questdo e

embasar a tese adotada - como ocorreu no presente caso. Também é esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DOS ARTS. 458, 474 E 535 DO CPC. TRANSITO. MULTA. EXCESSO DE VELOCIDADE. AUSENCIA DE VICIOS NO
PROCESSO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICAO DE PENALIDADE E DE DEFEITO NO APARELHO MEDIDOR. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. SUMULA 7/ST. 1. Cabe ao
magistrado decidir a questdo de acordo como seu livre convencimento, ndo estando obrigado a rebater, uma um, os argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou fundamento suficiente para decidir a
controvérsia. (EDclno AgRg no AREsp 195.246/BA, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 04/02/2014). Outrossim, a omissio apta a ensejar os aclaratrios é aquela advinda do proprio julgamento e
prejudicial a compreenséo da causa, e ndo aquela que entenda o embargante. Tese de violagao dos arts. 458, 111, 474 ¢ 535, I e II, do CPC repelida. (...) (STJ, AgRg no AREsp 794689/RS, 2* Turma, Rel Min. Mauro

Canpbell Marques, Data do Julgamento: 10/11/2015, Fonte: DJe 19/11/2015)

Outrossim, o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga ¢ de que eventual nulidade em virtude da prolagdo de decisdo monocratica é superada pelo julgamento colegiado do agravo legal. Ademais, ainda segundo essa
Corte, ndo ¢é possivel verificar-se, emrecurso especial, se havia jurisprudéncia dominante sobre um determinado terma, de modo a permitir a aplicagdo do art. 557, caput ou § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. CONFISSAO DE DEBITOS TRIBUTARIOS PARA EFEITO DE PARCELAMENTO
APRESENTADA APOS O PRAZO PREVISTO NO ART. 173, I, DO CTN. OCORRENCIA DE DECADENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CONSTITUIGAO DO CREDITO TRIBUTARIO. 1. Nio cumpre a0
Superior Tribunal de Justica analisar a existéncia de "jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal” para fins da correta aplicacio do art. 557, caput, do CPC, pela Corte de Origem, por se tratar de matéria de fato,
obstada em sede especial pela Stimula n. 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 2. E pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que o julgamento pelo
orgao colegiado via agravo regimental convalida eventual ofensa ao art. 557, caput, do CPC, perpetrada na decisdo monocratica. Precedentes de todas as Turmas: AgRg no AREsp 176890 / PE, Primeira Turma, Rel. Min.
Benedito Gongalves, julgado em 18.09.2012; AgRg no REsp 1348093 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 19.02.2013; AgRg no AREsp 266768 / RJ, Terceira Turma, Rel. Min. Sidnei
Beneti, julgado em 26.02.2013; AgRgno AREsp 72467 / SP, Quarta Turma, Rel. Min. Marco Buzzi, julgado em 23.10.2012; AgRg no RMS 33480 / PR, Quinta Turma, Rel. Min. Adilson Vieira Macabu, Des. conv.,
julgado em27.03.2012; AgRg no REsp 1244345 / RJ, Sexta Turma, Rel Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 13.11.2012. (...) (STJ, REsp 1355947/SP, 1* Se¢éo, Rel Min. Mauro Campbell Marques, Data do

Julgamento: 12/06/2013, Fonte: DJe 21/06/2013)

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, note-se que todos os acérddos invocados como paradigma consideraram haver omisséo nas decisdes objeto dos embargos de declaragdo. Entretanto, no presente caso,

como ja visto, na havia essa omissdo. Assim, ndo ha similitude fitica entre os julgados que permita reconhecer a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Por tais razdes, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0002791-57.2013.4.03.6113/SP

[ [2013.61.13.002791-8/SP

[APELANTE . [VENTUROSO VALENTINI E CIA LTDA e filia(l)(is)
: [VENTUROSO VALENTINI E CIA LTDA filial
ADVOGADO : [SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |Agencia Brasileira de Desenvolvimento Industrial ABDI
IADVOGADO : [SP319955A PEDRO ERNESTO NEVES BAPTISTA
APELADO(A) : |Agencia de Promocao de Exportacoes do Brasil APEX Brasil
ADVOGADO : [RI155706 MARCOS FELIPE ARAGAO MORAES
APELADO(A) : [Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
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IADVOGADO . |DF016745 LARISSA MOREIRA COSTA
IAPELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO : [SP173573 SILVIA MENICUCCI DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : [Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENAI

: |Servico Social da Industria SESI
ADVOGADO : |DF020526 CATARINA BARROS DE AGUIAR ARAUJO e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
IADVOGADO : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
No. ORIG. :100027915720134036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. 459/465), nos termos do art. 102, 11, alinea a, da Constituigio Federal, em face de acérddo que nio afastou a incidéncia de contribuicdes
previdenciarias incidentes sobre as férias usuffuidas.

Alega, primeiramente, além da repercussdo geral da matéria, a ofensa ao artigo 195, inciso I, alinea a, da Constituigdo Federal, pois a contribuicdo em questido deve incidir somente sobre valores pagos ao empregado de
natureza salarial ¢ a verba paga a titulo de férias usufiuidas nfio remuneram o trabalho, ja que ndo existe a prestagdo de servigos.

As fls. 611/612, esta Vice-Presidéncia ndio admitiu o recurso extraordinario interposto. Em face dessa decisdo, o recorrente interpds agravo, nos termos do art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil - Lein® 13.105/15 (fs.
614/622).

Os autos foram encaminhados ao C. Supremo Tribunal Federal (ARE n° 1.051.471/SP), tendo a e. Min. Carmen Licia determinado a devolugo dos autos ao Tribunal de origem "para observancia dos procedimentos
previstos nos arts. 1.036, caput e § 1°, 1.039, caput e paragrafo tinico, e 1.040 do Cédigo de Processo Civil, anterior art. 543-B do Cédigo de Processo Civil/1973" (fl. 646), tendo em vista o julgamento do RE n°
892.238/RS, vinculado ao Temmn 908 de Repercussdo Geral

DECIDO.

Nos termos da jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, a questdo relacionada a definicio da natureza juridica de parcelas pagas ao empregado, para fins de enquadramento ou ndo na base de célculo de contribuigdo
previdenciria, conforme o art. 28 da Lei 8.212/1991, nfo alcanca estatura constitucional. Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 892.238/RS, assentou a auséncia de
repercussdo geral da referida matéria.

A ementa do citado precedente é a que segue:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA A CARGO DO EMPREGADO. ADICIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO. DECIMO
TERCEIRO PROPORCIONAL. AUXILIO DOENCA. HORAS EXTRAS. NATUREZA JURIDICA DAS VERBAS. SALARIO DE CONTRIBUICAO. ENQUADRAMENTO. INTERPRETACAO DA LEI 8.212/1991,
DA LEI 8.213/1991 E DO DECRETO 3.038/1999. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. TEMA 908. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(Repercussao Geral no Recurso Extraordindrio n® 892.238/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Tribunal Pleno, meio eletronico, j. 05/08/2016, DJ 13/09/2016)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a denegacio do seguimento do recurso extraordindrio, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civilde 1973 .

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S@o Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0003140-06.2013.4.03.6131/SP

| ]2013.61.31.003140-7/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |CIA AMERICANA INDL/ DE ONIBUS nuassa falida
IADVOGADO : |SP161119 MATHEUS RICARDO JACON MATIAS e outro(a)

No. ORIG. . [00031400620134036131 1 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, @, da Constituigdo Federal.

O acérdio que julgou a apelagio, entre outros pontos, decidiu que os juros vencidos apds a decretacio da faléncia somente sdo devidos se o ativo for suficiente para pagar o passivo. Assim, essa parcela do crédito
tributario ndo deve ser imediatamente excluida da certidao de inscri¢do emdivida ativa. Os embargos de declaragéo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos art. 26 do Decreto-lein.® 7.661/1945, ao art. 125 do Cddigo Civil brasileiro e ao art. 580 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois os juros vencidos
apos a decretagdo da quebra deveriam ser excluidos da certiddo de inscricdo emdivida ativa, uma vez que sua cobranga dependeria de evento futuro e incerto que tornaria iliquido o titulo.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que os juros vencidos apos a decretagdo da faléncia somente séo devidos se o ativo for suficiente para pagar o passivo, o que néo acarreta a necessidade de substituicdo ou
alteragdo da certiddo de inscrigdo em divida ativa, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. EXECUGAO FISCAL. FALENCIA. JUROS VENCIDOS APOS A
FALENCIA. DESNECESSIDADE DE SUBSTITUICAO DA CDA. 1. Nos termos do art. 124, caput, da Lei 11.101/2005, "contra a massa falida ndo sdo exigiveis juros vencidos apds a decretagiio da faléncia, previstos
em lei ou em contrato, se o ativo apurado no bastar para o pagamento dos credores subordinados". A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que "o pagamento dos juros de mora, devidos pela massa falida,
em momento posterior & decretagio da faléncia, esta condicionado a existéncia de ativo necessério ao pagamento da divida principal” (AgRg no AREsp 408.304/SE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 01/07/2015). 2. Desse modo, o pagamento dos juros vencidos apods a decretagdo da faléncia fica, efetivamente, condicionado a existéncia de ativo apds o pagamento dos credores
subordinados. Nao obstante, apurado o valor desses juros, coma posterior inscricdo emdivida ativa, a parcela correspondente pode ser subtraida da CDA, por neio de meros calculos aritnéticos, postergando-se o seu
pagamento, eventual, a0 momento em que verificado o implemento da condi¢éo prevista no artigo em comento. 3. Emsede de execucio fiscal, a aplicagdo da regra prevista no art. 124 da Lei 11.101/2005 néo justifica a
substituigdo da Certiddo de Divida Ativa, mas apenas a submissdo do pagamento da parcela correspondente aos juros vencidos apds a decretagdo da faléncia a existéncia de ativo apds o pagamento dos credores
subordinados. 4. Recurso especial provido. (REsp 1664722/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/05/2017, DJe 10/05/2017)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CABIMENTO. ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO. JUROS DE MORA E MULTA. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
CONFIGURAGAQO. 1. A Primeira Se¢io do STJ ha muiito firmou entendimento no sentido de que "A aplicagiio de multa e juros em processo falimentar, por versar matéria essencialmente de direito que diz respeito a
propria liquidez e certeza do titulo é passivel de ser argiiida em sede de excegdo de pré-executividade" (REsp 949.319/MG, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Seg@o, julgado em 14/11/2007, DJ 10/12/2007, p. 286). 2.
Excecdo de pré-executividade em que se alegou excesso de execugdo relativo aos juros de mora e a aplicagdo de multa apds a decretagio de faléncia. 3. O posicionamento ha muito assentado no STJ é pela incidéncia dos
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juros moratdrios, sendo certo que os posteriores a data da declaragdo de faléncia somente serdo excluidos da execugdo fiscal se o ativo apurado for insuficiente para pagamento do passivo, nos termos do art. 26 do
Decreto-Lein® 7.661/45. Precedentes: AgRg no REsp 762.420/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 6/8/2009, DJe 19/8/2009; AgRg no REsp 1086058/PR, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, julgado em4/8/2009, DJe 3/9/2009. 4. No caso, tendo havido, pela Fazenda-Exequente, o reconhecimento da procedéncia do pedido emrelagio a muilta, verifica-se a sucumbéncia reciproca das partes,
devendo os honorarios advocaticios ser distribuidos proporcionalmente entre os litigantes, nos termos do art. 21, caput, do CPC, o que devera ser aferido pelo Juizo da Execugdo. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg nos EDclno AgRg no REsp 1119727/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/03/2016, Dle 09/03/2016)

Vertfica-se, portanto, que a decisao recorrida estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006362-37.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.006362-3/SP

IAGRAVANTE : |ROBERTO DE SOUZA AYRES
IADVOGADO : |SP183317 CASSIANO RODRIGUES BOTELHO
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAGRAVADO(A) : |GAZETA MERCANTIL S/A
ADVOGADO : [SP110039 SANDRA REGINA PAOLESCHI CARVALHO DE LIMA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) :  |ODARI SPIRANDELLI
ADVOGADO : [SP018020 REYNALDO DOS REIS e outro(a)
AGRAVADO(A) . |EDITORA JB S/A
IADVOGADO : |RJ144373 ROBERTO SELVA CARNEIRO MONTEIRO FILHO e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |LUIZ FERNANDO FERREIRA LEVY e outros(as)

:  |[PAULO ROBERTO FERREIRA LEVY

HENRIQUE ALVES DE ARAUJO

: |CIA BRASILEIRA DE MULTIMIDIA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :[00432247120054036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela(o) contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a" e "¢, da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido emagravo de instrumento por 6rgdo fracionario desta Corte.
Em seu recurso excepcional, o recorrente alega negativa de vigéncia ao artigo 135 do CTN e dissidio jurisprudencial.

Decido.

Verifica-se que o acérddo, com base no conjunto probatorio, entendeu presentes os requisitos para o redirecionamento em face do agravante, conforme segue:

PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO FISCAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO RESPONSABILIDADE DE DIRIGENTE - PROVA DAS OCORRENCIAS DO ART. 135, Il DO CTN A SER PRODUZIDA
PELA EXEQUENTE - SOLIDARIEDADE DO ART. 13 DA LEI 8.620/93 - INAPLICAVEL - INCONSTITUCIONALIDADE - INFRAGAO AO ARTIGO 30, I B DA LEI 8.212/91 - OCORRENCIA

1 - Nao houve recusa da excegdo de pré-executividade; seu mérito foi apreciado e indeferido.

II - Nada ha nos autos a demostrar que ao tempo dos fatos geradores em que o agravante exercia o cargo de diretor e de assistente administrativo, respectivamente, na empresa executada era como empregado.

111 - O dirigente da sociedade contribuinte s6 responde pelas dividas tributarias mediante prova de que resultam de excesso de poder, infrago a lei, contrato social ou estatuto.

IV - O sinples inadimplemento da obrigagdo tributaria néo configura infracao a lei

V - Constando no embasamento legal do crédito exequendo valores que decorrem de infragio a norma prevista no art. 30, I "b" da Lei 8.212/91, cabe aos dirigentes da executada responder pela divida, pois incorrem nas
disposicdes do artigo 135, 11T do Cddigo Tributario Nacional.

VI - Atos ilegais dos dirigentes da empresa nfo sdo absorvidos pela faléncia, ainda que regular.

VII - Agravo de instrumento desprovido.

Dessa formm, a analise, na hipdtese dos autos, somente seria possivel mediante incursdo na seara fatico-probatdria dos autos, situagdo que encontra Obice na orientagdo firmada na Sturmula 07 do STJ ("4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Destaco, a proposito do tema, os precedentes a seguir:

"TRIBUTARIO. EXEC UGCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. POSSIBILIDADE. NOME DO SOCIO CONSTANTE NA CDA. SOCIO SEM PODERES DE GERENCIA. RESP 1.104.900/ES, JULGADO SOB
ORITO DO ART. 543-C DO CPC. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO QUADRO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte superior é pacifica no sentido de que é possivel o redirecionamento da execugdo fiscal de maneira a atingir o sécio da empresa executada, desde que o seu nome conste da CDA,
sendo que, para se eximir da responsabilidade tributdria, incumbe a ele o 6nus da prova de que ndo restou caracterizada nenhuma das circunstdancias previstas no artigo 135 do Cédigo Tributdrio Nacional,
conforme decidido no exame do REsp 1.104.900/ES, de relatoria da Ministra Denise Arruda, Primeira Se¢éo, DJe 194/09.

2. Registrado, na decisdo de origem, que a socia cujo nome constava na CDA ndo tinha poderes de geréncia durante o tempo em que compos a sociedade empresdria, aléem de ndo ter praticado qualquer
ato com excesso de poderes ou infiacdo a lei, para se chegar a conclusdo diversa daquela alc. la pela Corte a quo, como pretendido pela ora agravante, seria indispensdvel o reexame do quadro fiitico-
probatdrio dos autos, o que nio é possivel nessa instincia superior, em face do ébice da Siumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." g.m.

(AgRg no REsp 1137555/RR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 18/08/2015, DJe 28/08/2015)

"TRIBUTARIO. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO. NOME DO SOCIO CONSTANTE DA CDA. RESPONSABILIDADE DO SOCIO AFASTADA PELO TRIBUNAL A QUO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. OBICE. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ tem entendimento consolidado de que se permite, em tese, o redirecionamento da execugdo fiscal contra o socio-gerente cujo nome consta do titulo, desde que ele tenha agido com excesso de poderes,
infragdo a lei ou estatuto, contrato social, ou na hipotese de dissolugdo irregular da empresa, ndo se incluindo o simples inadimplemento da obrigagdo tributdria.

2. Todavia, in casu o Tribunal de origem, mesmo constando o nome do sécio na CDA, entendeu ndo estar caracterizada a responsabilizacdo deste porquanto néo se comy h hipotese descrita
no art; 135, 111, do CTN. Desse modo, rever o consignado pelo Tribunal de origem requer revolvii do conjunto fiitico-probatorio, visto que a instincia a quo utilizou elementos contidos nos autos
para alcangar tal entendimento. Assim, a andlise dessa questdo demanda reexame de provas, o que é inadmissivel na via estreita do Recurso Especial, ante o ébice da Stimula 7/STJ: "A pretensio de
simples reexame de prova nao enseja Recurso Especial"'.

3. Agravo Regimental ndo provido. g.m.

(AgRg no REsp 1149953/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 01/07/2015)

Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, I1I, "c", da CF/88, porque a incidéncia da Stmula n° 07 do c. STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o(s)
caso(s) paradigma(s) retratado(s) no recurso.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 17 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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Expedi P (D 'Decisao) Nro 51587/2017

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003006-11.2005.4.03.6114/SP

|2005.61 .14.003006-1/SP

APELANTE (GRUPO SEB DO BRASIL PRODUTOS DOMESTICOS LTDA

/ADVOGADO SP154065 MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) 0S MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte s fls. 204/251, com fundamento no art. 105, III, "a" e

Federal.

"c" da Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio facionario deste Tribunal Regional

Ap6s o exercicio do juizo de retratagio pela Turmm Julgadora, a recorrente ratifica o excepcional, relativamente as alegagdes de auséncia de prescri¢do ou decadéncia, bem como quanto a possibilidade de aproveitamento
dos créditos presumidos de IPI sobre energia elétrica, combustiveis, gases e outros.

Sustenta, em sintese, ofensa aos artigos 535, Il do CPC/73, 150, §1° e 4° do Cddigo Tributario Nacional, bemassim ao artigo 1° da Lein.® 10.276/2001. Aduz a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagao do acorddo recorrido ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, pela configuragdo de omissdo relevante no julgado relativa a alegagéo de aplicabilidade ao
presente caso do artigo 1° da Lein.® 10.276/2001, omissdo essa ndo superada a despeito da oposicdo de embargos declaratorios.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003006-11.2005.4.03.6114/SP

|2005.61 .14.003006-1/SP

APELANTE (GRUPO SEB DO BRASIL PRODUTOS DOMESTICOS LTDA

ADVOGADO SP154065 MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) 0S MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unidio Federal em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Determinada a devolugao dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o Juizo parcial de retratagdo da decisdo outrora proferida.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagéo exercido pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse
da parte recorrente no julgamento do recurso interposto, sem embargo de que a recorrente manifestou a auséncia de interesse na impugnag@o da decisdo proferida.

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

S@o Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003006-11.2005.4.03.6114/SP

[2005.61.14.003006- 1/SP

APELANTE (GRUPO SEB DO BRASIL PRODUTOS DOMESTICOS LTDA

ADVOGADO SP154065 MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) 0S MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido Federal em face de acordéo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Determinada a devolugao dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o Juizo parcial de retratagdo da decisdo outrora proferida.
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Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagéo exercido pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse
da parte recorrente no julgamento do recurso interposto, sem embargo de que a recorrente manifestou a auséncia de interesse na impugnag@o da decisdo proferida.

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 19 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0003321-18.2009.4.03.6108/SP

[ [2009.61.08.003321-4/SP

IAPELANTE : |[USINA ACUCAREIRA SAO MANOEL S/A
IADVOGADO : |SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO
: [SP156817 ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA
IAPELADO(A) : [Servico Nacional de Aprendizagem Rural SENAR
IADVOGADO : [SP144006 ARIOVALDO CIRELO e outro(a)
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00033211820094036108 3 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

A decisdo que julgou a apelagdo decidiu, entre outros pontos, que as receitas oriundas de exportagio ndo estdo imunes ao pagamento de contribuigdo ao SENAR. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 458, Il e 535 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acérddo que julgou os embargos de declaragio nfo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

i) ao art. 3%, I, da Lein.° 8.315/1991, ao art. 79 da Lein.° 5.764/1971, ao art. 1° do Decreto-Lein® 1.248/72, pois a contribuicio a0 SENAR n#o seriam devidas pelo impetrante, no que tange a suas receitas oriundas de
exportagao.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo.

Inicialmente, ndo se verifica a alegada violagéo ao art. 535 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omissdo apontada diria respeito & auséncia de manifestagio expressa, pelo acorddo que julgou a apelagio,
sobre teses invocadas pelo embargante.

O acérdao que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Comefeito, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2.
DECISA0 UNIPESSOAL CONFIRMADA PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4. REQUISITOS DO ART. 1.102-4 DO CPC.
NAO PREENCHIDOS. DIVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
suficientemente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrdrio a pretensdo da recorrente. Ndo se vislumbra ofensa ao art.
535 do CPC. 2. "A confirmagdo de deciséo unipessoal do Relator pelo drgdo colegiado sana eventual violagéo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe
28/3/2014). 3. A divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541,
pardgrafo tinico, do CPC, e 255, § 2° do RISTJ. 4. O Colegiado estadual consignou que a a¢do monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que ndo ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental a
que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp 781714/GO, 3“ Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento: 24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

O mesmo se diga quanto a suposta violagdo do disposto no art. 458, 11, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A findamentacao das decisdes, ainda que sucinta, deve ser suficiente para decidir a questdo e
embasar a tese adotada - como ocorreu no presente caso. Também ¢ esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 458, 474 E 535 DO CPC. TRANSITO. MULTA. EXCESSO DE VELOCIDADE. AUSENCIA DE VICIOS NO
PROCESSO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICAO DE PENALIDADE E DE DEFEITO NO APARELHO MEDIDOR. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 1. Cabe ao
magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre convencimento, ndo estando obrigado a rebater, um a um, os argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou fundamento suficiente para
decidir a controvérsia. (EDcl no AgRg no AREsp 195.246/BA, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 04/02/2014). Outrossim, a omissdo apta a ensejar os aclaratérios é aquela advinda do préprio
Julgamento e prejudicial a compreensdo da causa, e ndo aquela que entenda o embargante. Tese de violagdo dos arts. 458, 1ll, 474 e 535, 1 e II, do CPC repelida. (...) (STJ, AgRg no AREsp 794689/RS, 2¢
Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 10/11/2015, Fonte: DJe 19/11/2015)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que a questdo acerca da imunidade atinente a contribuicio ao SENAR possui natureza constitucional, ndo podendo ser objeto de recurso especial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMUNIDADE. CONTRIBUICAO AO SENAR. ACORDAO RECORRIDO COM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. 1. Acérdao recorrido dirimiu a controvérsia com base em fundamento eminentemente constitucional (art. 149 da CF/88), o que impede o exame na via
estreita do recurso especial. Precedente: AgRg no REsp 1.428.337/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 14/4/2014. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 791.092/SP, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 01/04/2016)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SENAR. ABRANGENCIA PELA IMUNIDADE PREVISTA NO ART. 149, § 2° I, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. DISCUSSAO QUE GUARDA CONTORNO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAGCAO. 1. O recurso especial néo comporta conhecimento, pois, embora a recorrente alega ter ocorrido violagdo de matéria infraconstitucional, qual
seja, do art. 1°da Lei n. 8.315/91, segundo se observa dos fundamentos que serviram para a Corte de origem apreciar a controvérsia, o tema foi dirimido no ambito constitucional, porquanto considerou que a
imunidade objetiva prevista no art. 149, § 2°, inciso I, da CF, nédo abrange as contribui¢des ao SENAR. 2. A competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo
sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte, ex vi do art. 102 da Constitui¢do Federal. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1428337/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 03/04/2014, DJe 14/04/2014)

Note-se que, no caso dos autos, a questdo referente a imunidade foi decidida com base em findamentos eminentemente constitucionais.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVEL N° 0003321-18.2009.4.03.6108/SP
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[ [2009.61.08.003321-4/SP

IAPELANTE : |[USINA ACUCAREIRA SAO MANOEL S/A
IADVOGADO : |SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO
: [SP156817 ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA
IAPELADO(A) : [Servico Nacional de Aprendizagem Rural SENAR
IADVOGADO : [SP144006 ARIOVALDO CIRELO e outro(a)
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00033211820094036108 3 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo impetrante, com findamento no art. 102, II1, a, da Constituicdo Federal.

A decisdo que julgou a apelagdo decidiu, entre outros pontos, que as receitas oriundas de exportagio ndo estdo imunes ao pagamento de contribuigdo ao SENAR. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) a0 art. 5°, XXXV, XXXVL, LIV e LV ¢ 93, IX, da Constituicdo Federal, vez que 0 acérddo que julgou os embargos de declaragio nfo teria sanado todas as omissdes apontadas pela embargante;

i) ao art. 149, § 2°, 1 e 150, II, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, bem como o principio da isonomia, pois a contribuigdo ao SENAR nio seria devida pelo impetrante, no que tange a suas receitas

oriundas de exportago.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A tese invocada pelo recorrente ¢ de que nfio seria devida a contribuicdo a0 SENAR sobre as receitas oriundas de exportagdes.

Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente essa tese, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um fundamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as

Stmulas n.° 292 e 528 dessa mesma Corte.
Por tais fundamentos, ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

S@o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002616-86.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002616-1/SP

IAPELANTE : |ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DA ALTA NOROESTE

IADVOGADO : [SC021560 JEFERSON DA ROCHA e outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELANTE : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

PROCURADOR : [SP046148 RENATA MARIA ABREU SOUSA GRATAO e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. :100026168620104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 511/519), com fundamento no art. 105, "a" e "c", da CF/1988, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Alega o recorrente, em suma, violagdo ao artigo 20, §4°, do CPC/1973, objetivando a majoragao dos honorarios sucumbenciais. Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o C. Superior Tribunal de Justica entende que a fixagdo de honorérios advocaticios depende da andlise de matéria ftica, sendo nvidvel a sua reapreciagdo emrecurso especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte

julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a
divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagéo da similitude fatica e juridica entre eles.
Ressalta-se ainda que o dbice da Stmula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso 11l do artigo 105 da Constitui¢do da Repuiblica. 2. O STJ
pacificou a orientagdo de que o quantum dos honordrios advocaticios, em razédo da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua fixagdo é ato proprio dos

Jjuizos das instancias ordindrias, as quais competem a cogni¢do e a consideragdo das situagdes de natureza fdtica. 3. Recurso Especial ndo conhecido."
(REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/2015).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA.

TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINAGAO DE APLICACAO

RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1°SECAO, NO RESP 1002932/SP,
JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (..) 7. O reexame dos critérios fiticos, sopesados de forma equitativa e
levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposicdes dos pardgrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da
Jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas
instancias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial
da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicaco da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagéo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe

08/02/2010)

Destarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposico pela alinea 'c", porquanto pacifica jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell

Marques, Segunda Turm, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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‘APELANTE | : |ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DA ALTA NOROESTE

[ADVOGADO | [SC021560 JEFERSON DA ROCHA € outro(a)
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IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELANTE : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

PROCURADOR : [SP046148 RENATA MARIA ABREU SOUSA GRATAO e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. :[00026168620104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com fundamento no art. 103, 111, "a", da CF/1988, em face de acorddo que afastou a incidéncia da contribuigio a0 salirio-educagio exigida de empregador rural

pessoa fisica com inscrigdo no CNPJ.
A recorrente sustenta, em sintese, que o acérdéo affonta os artigos 15 da Lein® 9.424/96 ¢ 12 da Lein’® 8.212/91.
Decido.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientagio firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, firme no sentido de que a contribuigio em comento pode ser exigida do empregador

rural pessoa fisica com inscrigdo no CNPJ, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO PARA O SALARIO-EDUCAGAO. PRODUTOR RURAL EMPREGADOR.

PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE. ACAO RESTITUITORIA. LEI 11.457/2007. FNDE E UNIAO. LEGITIMIDADE PASSIVA.
DISTRIBUIGAO DAS PARCELAS A SEREM REPETIDAS. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Relativamente a legitimidade passiva para o pedido de declaragdo de inexigibilidade e restitui¢do do valor pago a titulo de salario-educagdo, sabe-se que tal contribuigéo sempre foi devida ao FNDE,

conforme o § 1°do art. 15 da Lei 9.424/96, com a redagdo dada pela Lei 10.832/2003.

1L Ocorre que a Unido, com a edigdo dq Lei 11.457/2007, passou a exercer, por meio da Secretaria da Receita Federal do Brasil, as atividades de arrecadagéo, cobranga e recolhimento das contribuigdes, em

sintonia com o art. 12, I, da LC 73/93. E o que se infere a partir da leitura do art. 16, § 1°, daquele diploma legal.

1. Contudo, o destinatdrio maior e final do produto da arrecadagéo do saldrio-educagdo continuou sendo o FNDE, conforme estabelece o § 7°do art. 16 da Lei 11.457/2007.

1V. Assim, quanto ao pleito restituitorio do saldrio-educagdo, subsiste a legitimidade passiva do FNDE. Mutatis mutandis, foi esse o entendimento adotado por este Tribunal, por ocasido da defini¢do da
legitimidade passiva do INCRA, em litisconsorcio necessdrio com o INSS (e, atualmente, a Unido), nas demandas que tém por objeto a restitui¢do do indébito tributdrio (STJ, REsp 1.265.333/RS, Rel.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/02/2013).

V. E entendimento pacifico deste Tribunal, mesmo antes do Codigo Civil de 2002, que a atividade do produtor rural pessoa fisica, desprovido de registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ), ndo
se enquadra no conceito de empresa, para fins de incidéncia da contribuigdo ao saldrio-educagdo, previstano art. 212, § 59, da CF/88, haja vista a falta de previsdo especifica no art. 15 da Lei 9.424/96,
semelhante ao art. 25 da Lei 8.212/91, que trata da contribuicdo previdencidria devida pelo empregador rural pessoa fisica. Precedentes do STJ (REsp 1.242.636/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/12/2011; REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU de 16/05/2006). Legitimidade passiva do FNDE, quanto ao feito
restituitorio do salario-educagdo recolhido pelo produtor rural pessoa fisica, desprovido de registro no CNPJ, cabendo-lhe devolver 99% do valor arrecadado, que lhe foi destinado, e a Unido, o restante.
Precedentes: STJ, REsp 1.514.187/SE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 07/04/2015; STJ, REsp 1.503.711/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA

TURMA, DJe de 24/03/2015.
VI Agravo Regimental ao qual se nega provimento.
(AgRg no AREsp 664.092/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCACAO. PRODUTOR RURAL EMPREGADOR. PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE.

1. De acordo com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, posteriormente sucedido pelo Decreto 6.003/2006, a contribuicdo para o saldrio-educagdo somente é devida pelas empresas,

assim entendidas as firmas individuais ou sociedades que assumam o risco de atividade economica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo.

2. "O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de empresa,

para fins de incidéncia do saldrio-educagdo” (REsp 711.166/PR, 2° Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 16.5.2006).

3. Impossibilidade de conhecimento do recurso pela alinea c da previsdo constitucional, diante da auséncia de indicagdo de julgado que pudesse servir de paradigma para a comprovagdo de eventual dissidio

pretoriano.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.

(REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ 10/12/2007, p. 301)
TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO DO SALARIO-EDUCACAQ - PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA.

1. A contribuigdo do saldrio-educagdo tem destinagdo especifica e ndo estd incluida nas atribuigdes da Previdéncia.

2. Em verdade, é o INSS mero arrecadador e repassador do saldario-educagdo ao FNDE.

3. Embora tenham natureza juridica idéntica, visto que ambas sdo contribuicdes, a contribui¢do previdencidria destina-se a manutengéo da Previdéncia e a do saldrio-educagdo destina-se ao desenvolvimento

do ensino fundamental.

4. A Lei 9.494/96 atribui como sujeito passivo do salario-educagdo as empresas, assim definidas pelo respectivo regulamento como qualquer firma individual ou sociedade que assume o risco de atividade

economica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo.

5. O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de empresa,

para fins de incidéncia do saldario-educagdo.
6. Recurso especial improvido.
(REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006, p. 205)

O conhecimento dos demmis argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que sio aplicaveis ao caso as Simulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimemse.

S@o Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005903-35.2011.4.03.6103/SP

[ [2011.61.03.005903-2/SP

IAPELANTE : |COML/ BARATAO COLONIAL LTDA

IADVOGADO : [SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA e outro(a)

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP197056 DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. :[00059033520114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unidio, com fundamento no artigo 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal.

Alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 535, Il do CPC de 1973 e (ii) violagdo ao art. 195, 1, "a", § 5.°¢ 201, § 11 da CF.
Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

O presente recurso néo merece admissao.

Verifico que, quanto a alegada nulidade por affonta ao art. 535 do CPC de 1973, a Recorrente deixou de apontar o dispositivo constitucional que considera violado no aresto recorrido, em desatengdo ao art. 541 do CPC

de 1973, do que decorre a sua deficiéncia de fimdamentago, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.’ 284 do Supremo Tribunal Federal:
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"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N° 281/STF. PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO, RELATIVAMENTE A QUAL SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando ndo séo atacados os fundamentos da decisdo agravada. Simula 287/STF.

2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instdncias de origem ndo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da Simula n° 281/STF.

3. Nao se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado néo estad devidamente prequestionado. Surgindo a violagéo no acdrdéo recorrido, é de rigor a oposigdo de
embargos de declaragdo perante a Corte a qua Inteligéncia das Sumulas ns282e 356/STF

4. A teor da Stimula n° 284/STF, é invidvel o recurso exi lindrio q lo a deficiéncia na sua fi
5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Néo se aplica o art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, ante as disposicdes dos arts. 17 e 18 da Lei n® 7.347/85.

(STF, ARE 1002799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

Quanto ao niicleo da pretensio recursal, o Supremo Tribunal Federal ja se manifestou sobre o tema, por meio de decisdes monocraticas, no sentido de que o FGTS ndo se confinde com imposto ou contribuigdo
previdenciaria, e que a divergéneia relativa as verbas sobre as quais ele incide tem natureza infraconstitucional. Confira-se:

Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face do acdrdéo do Tribunal Regional Federal da 5° Regido - TRF'S, assim ementado: "ADMINISTRATIVO. FGTS. LEI 8.036/90. BASE DE
CALCULO. ADICIONAL DE FERIAS. AUXILIO DOENCA/ACIDENTE. HORAS EXTRAS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA JURIDICA DISTINTA DAS CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. PRECEDENTES. I. Cq pacifico li  jurisprudencial, as contribuicées para o Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) niio tém natureza juridica
tributdria. Trata-se de fundo criado especificamente com o objetivo de proteger o trabalhador, constituido pelo depésito mensal correspondente a 8% (oito por cento) do respectivo saldrio em conta vinculada,
cujos valores pertencem exclusivamente ao empregado, que podera levantd-los no momento de sua dispensa ou diante de outras situagdes previstas em lei. 2. A teor do art. 15, §6°, da Lei 8.036/90, o FGTS
incide sobre todos os p de natureza salarial, ndo integrando sua base de cdlculo apenas as parcelas de cardter indenizatorio, como aquelas el das no §9° do art. 28 da Lei 8.212/1991. 3. In
casu, verifica-se que nenhuma das verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatoria, mas sim salarial, devendo, portanto, integrar a respectiva base de cdlculo do FGTS, visto que o ter¢o
constitucional de férias ndo se confunde com o abono pecunidrio de que trata o art. 143 da CLT, integrando a remuneragio do empregado para todos os fins de direito. 4. As horas-extras, por sua vez,
integram o saldrio de contribui¢do, configurando verbas de natureza eminentemente remuneratdria, néo figurando entre as hipéteses de excluséo preconizadas no art. 28, §9°, da Lei 8.212/91. 5. A suspensio
do contrato de trabalho decorrente de licenga por acidente de trabalho néio isenta o empregador da obrigacdo de depositar os valores relativos ao FGTS na conta vinculada do empregado, uma vez que
tal obrigagdo estd expressamente inserida no §5° do artigo 15 da Lei 8.036/90. 6. 'Somente as gratificagdes ndo habituais deixam de ser consideradas como saldrio para todos os fins de direito. A Lei deve ser
aplicada tendo em vista os fins sociais a que se destina. Exegese que conspira em favor dos interesses do FGTS e de suas nobre finalidades, bem com em prol do empregado que vai recolher importdncia um
pouco maior quando do advento de causas viabilizadoras do levantamento.' (STJ, Resp 389.979, Rel. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 08.04.2002). 7. Apelagdo improvida." (eDOC 2, p. 8-9) Embargos de
declaragdo rejeitados. (eDOC 12) No recurso extraordindgrio, interposto com base no art. 102, III, "a", do permissivo constitucional, aponta-se ofensa aos arts. 5, II, da Constitui¢do Federal. Nas razdes
recursais, 0 ndo recolhi) 0 do FGTS sobre as verbas pagas pelo empregador aos seus empregados a titulo de adicional de 1/3 de férias, horas-extras, os quinze primeiros dias de afastamento em
decorréncia do auxilio-doenca e acidente e o aviso prévio indenizado. E o relatério. Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. Inicialmente, convém reproduczir o assentado pelo Tribunal de origem:
"Percebe-se, destarte, que o FGTS incide sobre todos os pagamentos de natureza salarial, néo integrando sua base de cdlculo apenas as parcelas de cardter indenizatério, néo salarial, como aquelas elencadas
no §9°do art. 28 da Lei 8.212/1991, que também ndo integram o saldario-contribuicdo da contribuigdo previdencidria, como, por exemplo, valores recebidos a titulo de vale-transporte, auxilio-alimentagao,
didrias, licenga-prémio indenizada, dentre outros. (...) Na hipdtese dos autos, observa-se que nenhuma das verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatéria, mas sim salarial, devendo,
portanto, integrar a respectiva base de cdlculo do FGTS." (eDOC 2, p. 3-4) Sendo assim, constata-se que eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria o reexame da
legislagdo infraconstitucional aplicdvel a espécie, no caso, a Lein’8. 036/90 de modo que o processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado. Ademais, o acérddo recorrido nao diverge da

7

do ndo permite compreender de que forma estaria a se dar a ofensa a Constituicdo.

Jjurisprudéncia do STF, segundo a qual o0 FGTS ndo é i nem ¢ idencidria, nio sendo possivel equipard-los para fins tributdrios. Citam-se, nesse sentido, os scgumtcs ]ulgados RE
913.424, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 23.09.2015; e RE 891 514, Rel. Min. Dlas Toffall DJe 21.08.2015. Ademat.s, ”mw Labe recurso extraordindrio por c iedade ao principio [ da
legalidade, quando a sua verificacdo iponha rever a interpretacio dada a normas infiraconstitucionais pela decisio recorrida." (Enunciado da Siimula 636 do STF) Ante o exposto, nego seguimento

ao recurso extraordindrio, nos termos dos artigos 21, §1°, do RISTF; e 557, caput, do CPC. Publique-se. Brasilia, 01 de fevereiro de 2016. Ministro Edson Fachin Relator Documento assinado digitalmente
(RE 916565, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 01/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-021 DIVULG 03/02/2016 PUBLIC 04/02/2016) (grifei)

Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérdéo assim ementado: "CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA. A contribuicdo ao FGTS, de que trata a Lei n° 8.036, de 1990, incide
sobre o terco constitucional de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os 15 primeiros dias de afastamento do trabalhador por doen¢a ou acidente". O recurso busca fundamento no art. 102, III, a,
da Constituicdo Federal. A parte recorrente alega violagdo aos arts. 154, 195, §4°, da Constituicdo. Sustenta viola¢do aos arts. 22 e 28 da Lei n° 8.212/991. A parte recorrente afirma que para autorizar a
cobranga de outras fontes de custeio é necessario Lei Complementar. Aduz, em sintese, que ndo se incluem no conceito de remuneragdo os valores pagos a titulo de verbas de cardter indenizatorio, de forma
que sobre tais valores ndo incide contribuicdo para o FGTS. Defendem a auséncia de prevtsao legal para o cdlculo do FGTS sobre tais verbas. A pretensio recursal ndo merece prosperar, haja w.sta que o
entendimento adotado pelo Tribunal de orlgem se coaduna com o posic dotado por esta Suprema Corte, no sentido de que o0 FGTS ndo se trata de i 0 de ¢ ibuicdo
previdencidria, ndio sendo possivel equipard-lo a si: itica daqueles. Nesse sentido, destaco trecho do voto do Ministro Gilmar Mendes, nos autos do ARE 709. 212/DF julgado pelo Plendrio: "[...] A
época, ainda ndo havia sido solucionada antiga controvérsia jurisprudencial e doutrindria acerca da natureza juridica do FGTS, questdo prejudicial a defini¢do do prazo aplicavel a cobranga dos valores nédo
vertidos, a tempo e modo, pelos empregadores e tomadores de servigo, ao Fundo. Em virtude do disposto no art. 20 da Lei 5.107/1966, segundo o qual a cobranga judicial e administrativa dos valores devidos
ao FGTS deveria ocorrer de modo andlogo a cobranga das contribuides previdencidrias e com os mesmos privilégios, o Tribunal Superior do Trabalho inclinou-se pela tese de que o FGTS teria natureza
previdencidria e, portanto, a ele seria aplicavel o disposto no art. 144 da Lei 3.807, de 26 de agosto de 1960 (Lei Organica da Previdéncia Social), que fixava o prazo de trinta anos para a cobranga das
contribuicdes previdenciarias. Apos a Constituigdo de 1988, foi promulgada a Lei 8.036, de 11 de maio de 1990, que deu nova disciplina ao FGTS. No tocante ao prazo prescricional, o art. 23, § 5° do novo
diploma legal veicula a seguinte disposi¢do: o processo de fiscalizagdo, de autuagdo e de imposicdo de multas reger-se-d pelo disposto no Titulo VII da CLT, respeitado o privilégio do FGTS a prescrigdo
trintendria. O art. 55 do Decreto 99.684, de 8 de novembro de 1990, ato normativo que regulamenta o FGTS, possui idéntico teor. Essa foi, portanto, a génese da tese de que o prazo para a cobranga, pelo
empregado ou pelos érgaos publicos, das contribuigdes devidas ao FGTS seria, anteriormente e mesmo apés a Constitui¢do de 1988, de trinta anos. Ocorre que o art. 7°, 11, da nova Carta expressamente
arrolou o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo como um direito dos trabalhadores urbanos e rurais, colocando termo, no meu der, a cel ia acerca de sua natureza juridica. Desde

entdo, tor e desar das as teses iormente as quam 0 F GTS teria hibrida, tributdria, p cidria, de saldrio diferido, de indenizacdo, etc. Trata-se, em

verdade, de dtretto dos trabalhadores brasileiros (ndo soé dos empregad ), ¢ iado na criag¢do de um peciilio permanente, que pode ser sacado pelos seus titulares em diversas

circi dncias legall definidas (cf. art. 20 da Lei 8.036/1995). Consnante salientado por José Afonso a'a Silva, ndo se trata mais, como em sua génese, de uma alternativa a estabilidade (para essa
finalidade, foi criado o seguro-desemprego), mas de um direito auténomo (SILV A, José Afonso. C Co ! a Constituicdo. 4° Ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2007, p. 191).

()

Nesse sentido, cumpre registrar que, mesmo anteriormente a Constitui¢do de 1988, o Supremo Tribunal Federal jd havia afastado a tese do suposto cardter tributdrio ou previdencidrio das contribuigdes
devidas ao Fundo, salientando ser o FGTS um direito de indole social e trabalhista. Por ocasido do julgamento do Recurso Extraordindgrio 100.249-2, Rel. Min. Oscar Corréa, Red. p/Acdrddo Min. Néri da
Silveira, DJ 1.7.1988, o Plendrio desta Corte deixou lo o i lir : 'Fundo de Garantia por Tempo de Servigo. Sua natureza juridica. Constituigdo, art. 165, XIII. Lei 5.107, de 13.9.1966.
As contribui¢des para o FGTS ndo se caracterizam como crédito tributdrio ou contribuicdes a tributo comparaveis. Sua sede estd no art. 165, XIII, da Constitui¢do. Assegura-se ao trabalhador estabilidade, ou
fundo de garantia equivalente. Dessa garantia, de indole social, promana, assim, a exigibilidade pelo trabalhador do pagamento do FGTS, quando despedido, na forma prevista em lei. Cuida-se de um direito
do trabalhador. Dd-lhe o Estado garantia desse pagamento. A contribuicdo pelo empregador, no caso, deflui do fato de ser ele o sujeito passivo da obrigagdo, de natureza trabalhista e social, que encontra, na
regra constitucional aludida, sua fonte. A atuagéo do Estado, ou de orgdo da Administragdo Puiblica, em prol do recolhimento da contribui¢éo do FGTS, ndo implica tornd-lo titular de direito a contribuigdo,
mas, apenas, decorre do cumprimento, pelo Poder Piiblico, de obrigacao de fiscalizar e tutelar a garantia assegurada ao empregado optante pelo FGTS. Nao exige o Estado, quando aciona o empregador,
valores a serem recolhidos ao Erdrio, como receita puiblica. Néo hd, ai, contribuicdo de natureza fiscal ou parafiscal. Os depdsitos de FGTS pressupdem vinculo juridico, com disciplina de Direito do Trabalho.
Néio se aplica as contribuicdes do FGTS o disposto nos arts. 173 e 174, do CTN. Recurso extraordindrio conhecido, por ofensa ao art. 165, XIlI, da Constituicdo, e provido, para afastar a prescri¢io
qgiiingiienal da agdo"". Diante do exposto, com base no art. 557 do CPC e no art. 21, § 1°, do RUSTF, nego seguimento ao recurso. Publique-se. Brasilia, 22 de fevereiro de 2016. Ministro Luis Roberto
Barroso Relator Documento assinado digitalmente

(RE 934048, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 22/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-035 DIVULG 24/02/2016 PUBLIC 25/02/2016) (Grifei)

Ante o exposto, niio admito o Recuso Extraordindrio.

Intimen-se.

S@o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005903-35.2011.4.03.6103/SP

[ [2011.61.03.005903-2/SP

IAPELANTE : |COML/ BARATAO COLONIAL LTDA

IADVOGADO : [SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA e outro(a)

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP197056 DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. :100059033520114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, I1I, "a" da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
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Alega, emsintese: (i) violagao ao art. 535 do CPC de 1973; (ii) affonta aos arts. 22, I e 28, § 9.°, da Lei 8.212/91 e (iii) deve incidir contribuigdo ao FGTS sobre a verba abono pecunidrio (arts. 143 e 144 da CLT).
Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O acérdio recorrido foi lavrado nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. FGTS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. MESMA BASE DE CALCULO. ADICIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. VALE-
TRANSPORTE. PAGAMENTO EM DINHEIRO. NAO INCIDENCIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. ABONO DE FERIAS. AFASTAMENTO. DOENCA. ACIDENTE. PRIMEIROS 15 (QUINZE) DIAS. FALTA
ABONADA. COMPENSAGAO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. IMPROCEDENCIA.

1. A CEF nado é parte legitima para figurar no polo passivo nem é litisconsorte necessdria em agdo para o afastamento de cobranga de contribuicdes devidas ao FGTS, pois cabe a Unido constituir e, conforme
0 caso, desconstituir o respectivo crédito obstativo da expedicdo do Certificado de Regularidade do FGTS (Al n. 98.03.061651-0, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, undnime, j. 07.05.07).

2. Dado que o FGTS e a contribuigdo previdenciaria tém a mesma base de cdlculo, ambos incidem sobre a remuneragdo do empregado, ao FGTS sdo aplicaveis os precedentes relativos as hipo de nao
incidéncia da contribuicdo previdencidria (TRF da 3“ Regido, AMS n. 2011.61.00.011179-9, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 17.09.12).

3. O Superior Tribunal de Justica fixou entendimento vinculante (CPC, art. 543-C) para afastar a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos aos empregados a titulo de adicional de
férias (tergo constitucional de férias), aviso prévio indenizado e nos quinze dias que antecedem a concesséo do auxilio-doenga ou acidente (REsp n. 1.230.957, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 26.02.14).
4. A Lein. 8.212/91, art. 28, § 9°, f, exclui o valor relativo ao vale-transporte do saldrio de contribui¢do, desde que seja observada a legislagdo prépria, a qual nédo prevé sua substituicdo por dinheiro (Lei n.
7.418/85, Lei n. 7.619/87). Com base nesse fundamento, entendia incidir a contribuicdo previdencidria sobre o vale-transporte pago em peciinia (AG n. 2003.03.00.077483-1, Rel. Des. Fed. André
Nekatschalow, j. 13.09.04). O Supremo Tribunal Federal, porém, firmou entendimento no sentido da natureza ndo salarial do valor pago em dinheiro a titulo de vale-transporte, uma vez que previsdo em
contrdrio implicaria relativizagdo do curso legal da moeda nacional (STF, RE n. 478.410, Rel. Min. Eros Grau, j. 10.03.10). O Superior Tribunal de Justi¢a (STJ, AR n. 3.394, Rel. Min. Humberto Martins, j.
23.06.10; REsp n. 1.180.562, Rel. Min. Castro Meira, j. 17.08.10) passou a adotar o entendimento do STF, no sentido de que ndo incide contribui¢do social sobre o vale-transporte pago em peciinia.

5. O abono de férias resulta da conversdo em pecinia de 1/3 (um terco) do periodo de férias a que o empregado faz jus. Os valores pagos a tal titulo néo integram o saldrio para os efeitos da legislagéo do
trabalho, consoante se verifica dos arts. 143 e 144 da Consolidagéo das Leis do Trabalho. A legislagdo previdencidria, conferindo ao abono de férias o mesmo tratamento dispensado pela legislagdo

trabalhista, prevé expr que os valores pagos a tal titulo néo integram o saldrio-de-contribui¢do, conforme se constata no art. 28, § 9°, e, da Lei n. 8.212/91 (TRF da 3° Regido, AMS n.
2005.61.19.003353-7, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 03.08.09; AMS n. 1999.03.99.063377-3, Rel. Des. Fed. Cecilia Mello, j. 17.04.07; TRF da 4° Regido, AMS n. 2006.70.00.020145-9, Rel. Des. Fed. llan
Paciornik, j. 05.12.07).

6. Considerava inexigivel a contribuicdo social incidente sobre faltas justificadas ou abonadas, por néo constituirem contraprestagdo de servigos prestados. No entanto, revejo o entendimento, tendo em vista
que, segundo o Superior Tribunal de Justica, "as verbas referentes a auséncia permitida ao trabalho integram o saldrio de contribuigdo por serem remuneratdrias, porquanto, ainda que ndo haja a efetiva
prestagdo laboral ou a permanéncia a disposigdo do empregador, o vinculo empregaticio permanece intacto” (STJ, REsp n. 1.480.640, Rel. Min. Og Fernandes, j. 14.10.14).

7. O entendimento dominante desta Corte ndo admite a compensagdo ou restitui¢do dos valores recolhidos indevidamente ao FGTS, visto que ndo ha previsdo legal especifica para essa finalidade e ndo se
aplica o Codigo Tributdrio Nacional (TRF 3“Regidio, AMS n. 0011179562.2011.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 17.09.12; AMS N. 000024864.2012.4.03.6130, Rel. Juiz Convocado Alessandro
Diaféria, j. 09.09.14), além disso, o mandado de seguranga néo é a via adequada para se obter a restituicéo do indébito (STF, Sumulas n. 269 e n. 271).

8. Apelagdo da Caixa Econémica Federal provida. Reexame necessdrio e apelagoes da Unido e da impetrante desprovidas.

Em pesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica nio se localizou, a principio, precedente sobre o tema tratado no acordéo recorrido - especificamente sobre a incidéncia de
contribuicio ao FGTS sobre a verba abono pecunidrio prevista nos arts. 143 e 144 da CLT -, merecendo transito o recurso excepcional para que a Corte Especial exerca a sua fingdo constitucional

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante 0 exposto, admito o Recurso Especial.

Intiment-se.

S@o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005903-35.2011.4.03.6103/SP

[ [2011.61.03.005903-2/SP

IAPELANTE : |COML/ BARATAO COLONIAL LTDA

IADVOGADO : [SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA ¢ outro(a)

APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP197056 DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |oS MESMOS

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. :[00059033520114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituigdo Federal, em face de acordéo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal

Alega, emsintese: (1) negativa de vigéncia ao art. 15, § 6.° da Lei 8.036/90 ¢ aos arts. 22 ¢ 28, § 9.° da Lein.® 8.212/91; (ii) as bases de calculo da contribuicdo previdenciaria ¢ do FGTS se igualam, de modo que as
verbas consideradas indenizatérias para uma contribui¢do e, consequentermente retiradas de sua base de célculo devem ser igualmente reconhecidas como indenizatdrias e retiradas da base de calculo da outra e (i) ndo deve
incidir contribuigdo ao FGTS sobre a verba paga a titulo de faltas abonadas/justificadas emrazio da apresentagdo de atestado médico.

Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial

Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

Verifico que a pretensdo do Recorrente, em verdade, destoa do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA. CONTRIBUICAO SOCIAL AO FGTS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. SISTEMATICA DE INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DO IMPOSTO SOBRE A RENDA. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARACAO. AVISO PREVIO INDENIZADO. QUINZE DIAS ANTERIORES A CONCESSAO DE AUXILIO-
DOENCA/ACIDENTE. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS. VALE TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA. FALTAS ABONADAS OU JUSTIFICADAS EMRAZAO DA
APRESENTACAO DE ATESTADOS MEDICOS. INCIDENCIA DO TRIBUTO. ART. 28, §9°, D, DA LEI N. 8.212/91. FERIAS INDENIZADAS. NAO INCIDENCIA. APLICAGAO DA SUMULA N.
83/STJ.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo

realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela

data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim

sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica

segundo o qual, tendo em vista que o legislador ndo excluiu da base
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de cdlculo as parcelas relativas aos valores pagos a titulo de aviso
prévio indenizado, 15 dias anteriores a concessdo de
auxilio-doenga/acidente, terco constitucional de férias gozadas,

vale transporte pago em pectinia e faltas abonadas/justificadas (em
decorréncia da ap do de de dicos) impo

reconhecer a validade da incidéncia da contribui¢do ao FGTS sobre
essas verbas. No caso das importdncias recebidas a titulo de férias
indenizadas e do respectivo adicional constitucional, ndo é vdlida a
incidéncia contribui¢do ao FGTS em razdo do que dispoe o art. 28,
$9° d, da Lein. 8.212/91.

1 - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do

inciso Il do art. 105 da Constitui¢do da Repuiblica, ndo merece
prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia desta Corte, a teor da Simula n. 83/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes
para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido.

(STJ, Aglnt no REsp 1.473.228, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe 18/10/2016) (Grifei).

Por fim, tampouco pode ser admitido o recurso pelo fundamento de dissidio jurisprudencial, uma vez que a decisdo recorrida se firmou no sentido da orientagao esposada pelo STJ. Por oportuno, confira-se a seguinte

ementa:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. PRESCRICAO QUINQUENAL. EN TENDIMENTO
FIRMADO PELO STJ EM SEDE DE REPETITIVO PELA PREVALENCIA DO DECRETO 20.910/32: RESP 1.251.993/PR, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 19.12.2012. INCIDENCIA DA
SUMULA 83 /STJ. A ANALISE REFERENTE AO ONUS PROBANDI E AO PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO E VEDADA EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL PELO OBICE DA

SUMULA 7/STJ. DANOS MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO EM RS 50.000,00 QUE NAO SE MOSTRA EXORBITANTE. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE

OBSERVADOS. O DISSIDIO JURISPRUDENCIAL ALEGADO NAO FOI EFETIVAMENTE DEMONSTRADO. ORIENTACAO DO TRIBUNAL FIRMADA NO MESMO SENTIDO DA DECISAO

RECORRIDA. INCIDENCIA DA SUMULA 83 /STJ. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE PERNAMBUCO DESPROVIDO.
1. A la. Se¢do desta Corte Superior possui entendimento firmado em

sede de repetitivo de que o prazo prescricional para o ajuizamento

de pretensdo indenizatoria contra a Fazenda Puiblica é de 5 anos, nédo

se aplicando a redugdo promovida pelo CC/02, para 3 anos. 2. Este

Tribunal Superior possui firme i de que ar ilise do

onus probandi e do principio do livre convencimento estd vedada pela

incidéncia da sumula 7/STJ, porquanto de daria, necessari , 0 revolvimento fadtico-probatdrio dos autos.
3. Quanto a alegagdo de exorbitdncia do valor fixado a titulo de

danos morais, arbitrados em R$ 50.000,00, temos que o referido

montante indenizatério tem respaldo nos principios da razoabilidade

e proporcionalidade, considerando as circunstancias fdticas dos

autos trazidas no acorddo recorrido.

4. A ndo observancia das exigéncias legais previstas nos arts. 541,

parag. vmico do CPC/73 e 255 do RISTJ, quanto ao dissidio

Jjurisprudencial, inviabiliza o conhecimento recursal, conforme

remansoso entendimento desta Corte.

5. A interposicio do Apelo Especial pela alinea c, com base em

dissidio jurisprudencial , aplica-se o disposto na stimula 83 do STJ,

que afirma a impossibilidade de se conhecer do Recurso Especial pela

divergéncia, quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo

sentido da decisdo recorrida.

6. Agravo Interno em Agravo em Recurso Especial do ESTADO DE

PERNAMBUCO desprovido.

(STJ, Aglnt no AREsp 884271, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Turma, DJe 27/04/2017) (( Grifei).

Ante 0 exposto, nfio admito o Recurso Especial.

Intiment-se.

S@o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0000436-45.2011.4.03.6113/SP

[ ]2011.61.13.000436-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |ASSOCIACAO POLICIAL DE ASSISTENCIA A SAUDE REGIONAL DE FRANCA APAS
ADVOGADO : |SP181614 ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. :|00004364520114036113 3 Vr FRANCA/SP

DESPACHO

Vistos,

Fls. 286/287: Justifique o impetrante a necessidade de se oficiar a Caixa Econdmica Federal, pois o controle dos valores depositados deve ser exercido pela parte que os efetua.
Prazo de 15 (quinze) dias.

Expega-se a certiddo de objeto e pé coma documentagdo acostada aos autos.
Intime-se.

Sao Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000046-59.2012.4.03.6107/SP

[ [2012.61.07.000046-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELANTE . |AURENIA AVILA DE AGUIAR
/ADVOGADO : [SP036381 RICARDO INNOCENTI
: [SP130329 MARCO ANTONIO INNOCENTI
APELADO(A) ;[0S MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : [00000465920124036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que a medida cautelar fiscal pode ser ajuizada apds a realizagéo do langamento do crédito tributario, mesmo que ainda ndio tenha ocorrido sua constituigdo definitiva em virtude da
pendéncia de recurso administrativo. Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 142 e 151, 111, do Cddigo Tributério Nacional e aos arts. 1°, pardgrafo tmico, 2°, VI, e 13, I, da Lein.° 8.397/1992, uma vez que a pendéncia de recurso administrativo suspenderia a exigibilidade do
crédito tributario e impediria o ajuizamento de medida cautelar fiscal; e

ii) dissidio jurisprudencial como decidido no REsp n.° 1.163.392/SP. No acérddo paradigma, o E. Superior Tribunal de Justica entendeu que a medida cautelar fiscal somente pode ser proposta apds a constituigio definitiva
do crédito tributario, salvo nos casos emque se demonstre que o contribuinte esta se destazendo de seu patrimonio.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A questdo central posta no recurso diz respeito a possibilidade de ajuizamento de medida cautelar fiscal quando ja foi efetuado o langamento do crédito tributério, mas este ainda no esta definitivamente constituido, pois ha
recurso administrativo pendente de julgamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que tal medida somente pode ser proposta antes da constituicdo definitiva do crédito tributario se comprovado que o devedor esté tentando se desfazer de seu patrimonio, na
forma do art. 2°, V, b, da Lein.° 8.397/1992. E o que se depreende dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. MEDIDA CAUTELAR FISCAL. IMPOSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO DA MEDIDA CONTRA O
DEVEDOR COM CREDITO TRIBUTARIO COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. 1. Consoante expressa disposicio do art. 2°, V, "a", da Lei n. 8.397/92, emregra é vedado conceder medida cautelar fiscal para
acautelar crédito tributario coma exigibilidade anteriormente suspensa. 2. Em tais situagdes excepcionalmente ¢ possivel o deferimento de medida cautelar fiscal quando o devedor busca indevidamente a alienago de seus
bens como form de esvaziar seu patrimonio que poderia responder pela divida (art. 2°, V, "b" e VII, da Lein. 8.397/92). 3. No caso concreto, a medida cautelar fiscal foi proposta com fulcro no art. 2°, VI, da Lein.
8.397/92 (VI - possui débitos, inscritos ou ndo em Divida Ativa, que somados ultrapassem trinta por cento do seu patrimdnio conhecido). O dispositivo legal invocado néo se encontra dentre as excegdes que autorizama
concessdo da medida. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1443285/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 16/10/2015)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CAUTELAR FISCAL AJUIZADA PELA FAZENDA NACIONAL. IMPOSSIBILIDADE. CREDITO CUJA EXIGIBILIDADE ENCONTRA-SE SUSPENSA, EM
RAZAO DA PENDENCIA DE RECURSO ADMINISTRATIVO, A IMPUGNAR SUA CONSTITUICAO. ART. 2°, V, a, DA LEI 8.397/92. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO, ADEMAIS, DE INDICIOS
CONCRETOS DE QUE O DEVEDOR ESTARIA A DISSIPAR SEU PATRIMONIO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. De acordo coma regra geral do art. 2°, V, a, da Lei
8.397/92, a agdo cautelar fiscal pode ser ajuizada pela Fazenda, quando o devedor "deixa de paga-la (a divida) no prazo legal, salvo se suspensa sua exigibilidade". I1. Excecdes a regra geral sdo feitas nos incisos V, b, VII
e IX, do mesmo dispositivo legal. Contudo, tais mitigagdes dependem de prova da ocorréncia dos fatos mencionados nas referidas alineas, o que nfio ocorreu, na hipdtese em comento, até porque a Cautelar ndo foi ajuizada
com base nesses tltimos permissivos legais. III. Na forma de jurisprudéncia, "consoante expressa disposicao legal (art. 2°, V, 'a', da Lein. 8.397/92), regra geral é vedado conceder medida cautelar fiscal para acautelar
crédito tributario coma exigibilidade anteriormente suspensa. Em tais situagdes excepcionalmente é possivel o deferimento de medida cautelar fiscal quando o devedor busca indevidamente a alienagéo de seus bens como
forma de esvazar seu patrimonio que poderia responder pela divida (art. 2°, Ve VII, 'b', da Lein. 8.397/92). No caso concreto, a medida cautelar fiscal foi proposta com fulcro no art. 2°, VI, da Lein. 8.397/92 (VI -
possui débitos, inscritos ou ndo em Divida Ativa, que somados ultrapassem trinta por cento do seu patrimonio conhecido). O dispositivo legal invocado nio se encontra dentre as excegdes que autorizama concessdo da
medida. Recurso especial provido." (STJ, REsp 1163392/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/08/2012). IV. A Fazenda agravante, em seu Regimental, apenas alega
que o patrimonio do devedor poderia ser dissipado, sem indicar qualquer indicio concreto de que tal estaria a ocorrer, conforme exige, por exemplo, o art. 2°, V, b, e VII, da Lei 8.397/92. V. Agravo Regimental improvido.
(AgRg no AREsp 534.740/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2015, Dle 29/05/2015)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR FISCAL. CREDITO TRIBUTARIO SUPERIOR A 30% DO
PATRIMONIO CONHECIDO DO DEVEDOR. ART. 2°, VI, DA LEI N. 8.397/1992. EXIGIBILIDADE SUSPENSA EM RAZAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE HIPOTESE PARA A
INDISPONIBILIDADE DE BENS. 1. O art. 2° da Lein. 9.397/1992, inciso VI, estabelece que "a medida cautelar fiscal podera ser requerida contra o sujeito passivo de crédito tributario ou no tributario, quando o
devedor possui débitos, inscritos ou ndio em Divida Ativa, que somados ultrapassem trinta por cento do seu patrimonio conhecido". 2. Porém, enquanto suspensa a exigbilidade do crédito tributdrio, niio se pode pretender a
indisponibilidade dos bens do contribuinte/responsavel com base no inciso VI do art. 2° da Lein. 9.397/1992. Nesse sentido: REsp 1186252/MG, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe 13/04/2011;
REsp 1314033/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 18/10/2013; REsp 1163392/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28/08/2012. 3. Agravo regimental ndo
provido. (AgRg no AREsp 571.765/DF, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/11/2014, Dle 14/11/2014)

Portanto, verifica-se que a decisdo recorrida nio se encontra em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal

Por tais fundamentos, ADMITO o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000046-59.2012.4.03.6107/SP

| ]2012.61.07.000046-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELANTE : |AURENIA AVILA DE AGUIAR
ADVOGADO : |SP036381 RICARDO INNOCENTI
: [SP130329 MARCO ANTONIO INNOCENTI
APELADO(A) : [0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA Seclud SP
No. ORIG. : [00000465920124036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II, a, da Constituicio Federal.

O acdrddo que julgou o agravo legal decidiu que a medida cautelar fiscal pode ser ajuizada apos a realizagdo do langamento do crédito tributario, mesmo que ainda ndo tenha ocorrido sua constituigdo definitiva em virtude
da pendéncia de recurso administrativo.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 5°, LIV e LV, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, uma vez que a pendéncia de recurso administrativo suspenderia a exigibilidade do
crédito tributério e impediria o ajuizamento de medida cautelar fiscal, sob pena de afonta aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A questdo central posta no recurso diz respeito a possibilidade de ajuizamento de medida cautelar fiscal quando ja foi efetuado o langamento do crédito tributario, mas este ainda ndo esta definitivamente constituido, pois ha
recurso administrativo pendente de julgamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que a verificagdo dos requisitos para a concessdo de medida cautelar fiscal ndo possui status constitucional, motivo pelo qual nfo pode ser objeto de recurso extraordinario, in
verbis:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE MEDIDA CAUTELAR FISCAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO

INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (Al 748011 AgR,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turnm, julgado em 25/08/2009, DJe-200 DIVULG 22-10-2009 PUBLIC 23-10-2009 EMENT VOL-02379-16 PP-03391)

No presente caso, ademais, deve-se ressaltar que a controvérsia foi decidida com base em argumentos exclusivamente infraconstitucionais.
Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008272-40.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.008272-3/SP

APELANTE : |GOCIL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA ¢ outro(a)
: |GOCIL SERVICOS GERAIS LTDA
ADVOGADO : [SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00082724020134036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto pela Unido, com findamento no artigo 102, 111, "a" da Constituicio Federal, a desafiar acordéo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 97 da CF e (i) violagdo aos arts. 7.%, II; 150, § 6.% 194; 195, 1, "a"; 201, § 11 e 103-A da CF.

DECIDO.

O presente recurso ndo pode ser admitido.

Verifico que o Supremo Tribunal Federal tem decidido de forma contréria a pretensdo do Recorrente no que toca a aventada violagéo ao art. 97 da CF. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINCAO. DEVOLUGCAO DAS CONTRIBUICOES.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE AOS
ARTS. 5% XXXVI, E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUIC/TO, AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - A verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagéo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afronta a Constituicdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Stmula 280 do STF.

1 - Invidvel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos. Incidéncia da Simula 279 do STF.
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III - Néo hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acorddo recorrido apenas interp norma infi itucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplica¢do com apoio em
Sfundamentos extraidos da Lei Maior.

1V - A verificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5% XXXVI, da Constituigdo demandaria nova interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que
eventual ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.

V - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razdes de seu convencimento, tal como
ocorreu.

VI - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE n.” 735533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014) (Grifei).

Quanto ao nticleo da pretensdo recursal, o Supremo Tribunal Federal ja se manifestou sobre o tema, por meio de decisdes monocraticas, no sentido de que o FGTS ndo se confinde com imposto ou contribuigdo
previdenciria, ¢ que a divergéncia relativa as verbas sobre as quais ele incide tem natureza infraconstitucional. Confira-se:

Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face do acdrdéo do Tribunal Regional Federal da 5° Regido - TRF'S, assim ementado: "ADMINISTRATIVO. FGTS. LEI 8.036/90. BASE DE
CALCULO. ADICIONAL DE FERIAS. AUXILIO DOENCA/ACIDENTE. HORAS EXTRAS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA JURIDICA DISTINTA DAS CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. PRECEDENTES. I. Cq pacifico li  jurisprudencial, as contribuicées para o Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) niio tém natureza juridica
tributdria. Trata-se de fundo criado especificamente com o objetivo de proteger o trabalhador, constituido pelo depésito mensal correspondente a 8% (oito por cento) do respectivo saldrio em conta vinculada,
cujos valores pertencem exclusivamente ao empregado, que podera levantd-los no momento de sua dispensa ou diante de outras situagdes previstas em lei. 2. A teor do art. 15, §6°, da Lei 8.036/90, o FGTS
incide sobre todos os p de natureza salarial, ndo integrando sua base de cdlculo apenas as parcelas de cardter inde io, como aquelas el das no §9° do art. 28 da Lei 8.212/1991. 3. In
casu, verifica-se que nenhuma das verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatoria, mas sim salarial, devendo, portanto, integrar a respectiva base de cdlculo do FGTS, visto que o ter¢o
constitucional de férias ndo se confunde com o abono pecunidrio de que trata o art. 143 da CLT, integrando a remuneragio do empregado para todos os fins de direito. 4. As horas-extras, por sua vez,
integram o saldrio de contribui¢do, configurando verbas de natureza eminentemente remuneratdria, néo figurando entre as hipéteses de excluséo preconizadas no art. 28, §9°, da Lei 8.212/91. 5. A suspensio
do contrato de trabalho decorrente de licenga por acidente de trabalho néio isenta o empregador da obrigacdo de depositar os valores relativos ao FGTS na conta vinculada do empregado, uma vez que
tal obrigagdo estd expressamente inserida no §5° do artigo 15 da Lei 8.036/90. 6. 'Somente as gratificagdes ndo habituais deixam de ser consideradas como saldrio para todos os fins de direito. A Lei deve ser
aplicada tendo em vista os fins sociais a que se destina. Exegese que conspira em favor dos interesses do FGTS e de suas nobre finalidades, bem com em prol do empregado que vai recolher importdncia um
pouco maior quando do advento de causas viabilizadoras do levantamento.' (STJ, Resp 389.979, Rel. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 08.04.2002). 7. Apelagdo improvida." (eDOC 2, p. 8-9) Embargos de
declaragdo rejeitados. (eDOC 12) No recurso extraordindgrio, interposto com base no art. 102, III, "a", do permissivo constitucional, aponta-se ofensa aos arts. 5, II, da Constitui¢do Federal. Nas razdes
recursais, 0 ndo recolhi) 0 do FGTS sobre as verbas pagas pelo empregador aos seus empregados a titulo de adicional de 1/3 de férias, horas-extras, os quinze primeiros dias de afastamento em
decorréncia do auxilio-doenca e acidente e o aviso prévio indenizado. E o relatério. Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. Inicialmente, convém reproduczir o assentado pelo Tribunal de origem:
"Percebe-se, destarte, que o FGTS incide sobre todos os pagamentos de natureza salarial, néo integrando sua base de cdlculo apenas as parcelas de cardter indenizatério, néo salarial, como aquelas elencadas
no §9°do art. 28 da Lei 8.212/1991, que também ndo integram o saldario-contribuicdo da contribuigdo previdencidria, como, por exemplo, valores recebidos a titulo de vale-transporte, auxilio-alimentagao,
didrias, licenga-prémio indenizada, dentre outros. (...) Na hipdtese dos autos, observa-se que nenhuma das verbas apontadas pelos recorrentes detém natureza indenizatéria, mas sim salarial, devendo,
portanto, integrar a respectiva base de cdlculo do FGTS." (eDOC 2, p. 3-4) Sendo assim, constata-se que eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria o reexame da
legislagdo infraconstitucional aplicdvel a espécie, no caso, a Lei n* 8.036/90, de modo que o processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado. Ademais, o acérddo recorrido nao diverge da

Jjurisprudéncia do STF, segundo a qual o FGTS ndo é imp nem ¢ ibui idencidria, nio sendo possivel equipard-los para fins tributdrios. Citam-se, nesse sentido, os seguintes julgados: RE
913.424, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 23.09.2015; e RE 891 514, Rel. Min. Dlas Toffall DJe 21.08.2015. Ademat.s, "ndo cabe recurso extraordindrio por c iedade ao principio itucional da
legalidade, quando a sua verificacdo iponha rever a interpretacio dada a normas infiraconstitucionais pela decisio recorrida." (Enunciado da Siimula 636 do STF) Ante o exposto, nego seguimento

ao recurso extraordindrio, nos termos dos artigos 21, §1°, do RISTF; e 557, caput, do CPC. Publique-se. Brasilia, 01 de fevereiro de 2016. Ministro Edson Fachin Relator Documento assinado digitalmente
(RE 916565, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 01/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-021 DIVULG 03/02/2016 PUBLIC 04/02/2016) (grifei)

Deciséo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérdao assim ementado: "CONTI RIBU]CA~ 0 AOFGTS. INCIDENCIA. A contribui¢do ao FGTS, de que trata a Lei n° 8.036, de 1990, incide
sobre o terco constitucional de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os 15 primeiros dias de afa do trabalhador por doenga ou acidente"'. O recurso busca fundamento no art. 102, 111, a,
da Constituigdo Federal. A parte recorrente alega violagdo aos arts. 154, 195, §4°, da Constituicdo. Sustenta violagdo aos arts. 22 e 28 da Lei n° 8.212/991. A parte recorrente afirma que para autorizar a
cobranga de outras fontes de custeio é necessdrio Lei Complementar. Aduz, em sintese, que ndo se incluem no conceito de remuneragdo os valores pagos a titulo de verbas de cardter indenizatorio, de forma
que sobre tais valores ndo incide contribui¢do para o FGTS. Defendem a auséncia de prevt?ao legal para o cdlculo do FGTS sobre tais verbas. A pretensiio recursal ndo merece prosperar, haja vista que o
entendimento adotado pelo Tribunal de ortgem se coaduna com o posici dotado por esta Suprema Corte, no sentido de que o FGTS ndo se trata de i) 0 de c ibuicdo
previdencidria, niio sendo possivel equipard-lo a si: itica daq el Nesse sentido, destaco trecho do voto do Ministro Gilmar Mendes, nos autos do ARE 709. 212/DF julgada pelo Plendrio: "[...] A
época, ainda ndo havia sido solucionada antiga controvérsia jurisprudencial e doutrindria acerca da natureza juridica do FGTS, questdo prejudicial a defini¢do do prazo aplicavel a cobranga dos valores ndo
vertidos, a tempo e modo, pelos empregadores e tomadores de servio, ao Fundo. Em virtude do disposto no art. 20 da Lei 5.107/1966, segundo o qual a cobranga judicial e administrativa dos valores devidos
ao FGTS deveria ocorrer de modo andlogo a cobranga das contribuigdes previdencidrias e com os mesmos privilégios, o Tribunal Superior do Trabalho inclinou-se pela tese de que o FGTS teria natureza
previdencicdria e, portanto, a ele seria aplicavel o disposto no art. 144 da Lei 3.807, de 26 de agosto de 1960 (Lei Organica da Previdéncia Social), que fixava o prazo de trinta anos para a cobranga das
contribuigdes previdencidrias. Apos a Constitui¢do de 1988, foi promulgada a Lei 8.036, de 11 de maio de 1990, que deu nova disciplina ao FGTS. No tocante ao prazo prescricional, o art. 23, § 5, do novo
diploma legal veicula a seguinte disposigéo: o processo de fiscalizagdo, de autuagdo e de imposicdo de multas reger-se-d pelo disposto no Titulo VII da CLT, respeitado o privilégio do FGTS a prescrigdo
trintendria. O art. 55 do Decreto 99.684, de 8 de novembro de 1990, ato normativo que regulamenta o FGTS, possui idéntico teor. Essa foi, portanto, a génese da tese de que o prazo para a cobranga, pelo
empregado ou pelos orgaos publicos, das contribuigdes devidas ao FGTS seria, anteriormente e mesmo apos a Constituicdo de 1988, de trinta anos. Ocorre que o art. 7°, 111, da nova Carta expressamente

arrolou o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo como um dtrettn dos trabalhadores urbanos e rurais, colocando termo, no meu ler, a cel indria acerca de sua natureza juridica. Desde

entdo, tor desar das as teses iormente gundo as quais o FGTS teria natureza hibrida, tributdria, previdencidria, de saldrio diferido, de indenizacdo, etc. Trata-se, em
verdade, de dlretto dos trabalhadores brasileiros (ndo sé dos empregados, portanto), consubstanciado na criacdo de um peciilio permanente, que pode ser sacado pelos seus titulares em diversas

cir legal, lefinidas (cf. art. 20 da Lei 8.036/1995). Consoante salientado por José Afonso da Silva, nio se trata mais, como em sua génese, de uma alternativa a estabilidade (para essa
finalidade, foi cnado o0 seguro-desemprego), mas de um direito autonomo (SILVA, José Afonso. Comentdrio Contextual a Constituicio. 4 Ed. Sio Paulo: Malheiros, 2007, p. 191).

()

Nesse sentido, cumpre registrar que, mesmo anteriormente a Constituigo de 1988, o Supremo Tribunal Federal ja havia afastado a tese do suposto carciter tributdrio ou previdencicrio das contribui¢des
devidas ao Fundo, salientando ser o FGTS um direito de indole waal e trabalhista. Por ocasido do julgamento do Recurso Extraordindrio 100.249-2, Rel. Min. Oscar Corréa, Red. p/Acorddao Min. Néri da
Silveira, DJ 1.7.1988, o Plendrio desta Corte deixou do o dir : 'Fundo de Garantia por Tempo de Servico. Sua natureza juridica. Constituigdo, art. 165, XIII. Lei 5.107, de 13.9.1966.
As contribuicdes para o FGTS ndo se caracterizam como crédito tributdrio ou contribmgoes a tributo comparaveis. Sua sede estd no art. 165, XIII, da Constituicdo. Assegura-se ao trabalhador estabilidade, ou
fundo de garantia equivalente. Dessa garantia, de indole social, promana, assim, a exigibilidade pelo trabalhador do pagamento do FGTS, quando despedido, na forma prevista em lei. Cuida-se de um direito
do trabalhador. Da-lhe o Estado garantia desse pagamento. A contribuigdo pelo empregador, no caso, deflui do fato de ser ele o sujeito passivo da obrigagdo, de natureza trabalhista e social, que encontra, na
regra constitucional aludida, sua fonte. A atuagdo do Estado, ou de orgdo da Administragdo Puiblica, em prol do recolhimento da contribui¢do do FGTS, nao implica tornd-lo titular de direito a contribuicdo,
mas, apenas, decorre do cumprimento, pelo Poder Puiblico, de obrigacdo de fiscalizar e tutelar a garantia assegurada ao empregado optante pelo FGTS. Nao exige o Estado, quando aciona o empregador,
valores a serem recolhidos ao Erdrio, como receita publica. Ndo hd, ai, contribui¢do de natureza fiscal ou pardfiscal. Os depdsitos de FGTS pressupdem vinculo juridico, com disciplina de Direito do Trabalho.
Nao se aplica as contribuigdes do FGTS o disposto nos arts. 173 e 174, do CTN. Recurso extraordindrio conhecido, por ofensa ao art. 165, X1lI, da Constitui¢do, e provido, para afastar a prescrigdo
qiiingiienal da agdo". Diante do exposto, com base no art. 557 do CPC e no art. 21, § 1°, do RUSTF, nego seguimento ao recurso. Publique-se. Brasilia, 22 de fevereiro de 2016. Ministro Luis Roberto
Barroso Relator Documento assinado digitalmente

(RE 934048, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 22/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-035 DIVULG 24/02/2016 PUBLIC 25/02/2016) (Grifei)

Ante 0 exposto, niio admito o Recuso Extraordindrio.

Intimen-se.

S@o Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008272-40.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.008272-3/SP

APELANTE : [GOCIL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA e outro(a)
: |GOCIL SERVICOS GERAIS LTDA
ADVOGADO : [SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00082724020134036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicao Federal, contra acorddo proferido por orgao fraciondrio desta E. Corte.
Alega a Recorrente, em suma: (i) violagdo ao art. 535 do CPC de 1973 (atual art. 1.022 do CPC); (i) negativa de vigéncia ao art. 15, § 6.° da Lein.® 8.036/90 e ao art. 28, § 9.° da Lein.® 8.212/91; (iii) incidéncia de
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contribuicdo ao FGTS sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio indenizado, quinze dias que antecedema concessao de auxilio doenga/acidente, tergo de férias gozadas e (iv) falta de interesse de agir sobre a rubrica
férias indenizadas.

Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

O recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atual art. 1.029 do CPC).

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias e do prequestionamento.

Comefeito, o entendimento proferido no aresto impugnado em relagéo a ndo incidéncia de contribuicdo ao FGTS sobre as rubricas aviso prévio indenizado e quinze dias que antecedema concessao de auxilio
doenga/acidente aparentemente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. CONTRIBUICAO SOCIAL AO FGTS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. SISTEMATICA DE INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E DO
IMPOSTO SOBRE A RENDA. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARACAO. AVISO PREVIO INDENIZADO. QUINZE DIAS ANTERIORES A CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE.
TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS. VALE TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA. FALTAS ABONADAS OU JUSTIFICADAS EM RAZAO DA APRESENTACAO DE ATESTADOS MEDICOS.
INCIDENCIA DO TRIBUTO. ART. 28, §9°, D, DA LEI N. 8.212/91. FERIAS INDENIZADAS. NAO INCIDENCIA. APLICACAO DA SUMULA N. 83/STJ.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justi¢a segundo o qual, tendo em vista que o legislador niio excluiu da base de cdlculo as parcelas relativas aos valores pagos a titulo de aviso
prévio indenizado, 15 dias 7 a do de auxilio-doenca/acide terco constitucional de férias gozadas, vale sporte pago em pectinia e faltas abonadas/justificadas (em decorréncia da
apresentagdo de dos médicos) impée-se reconhecer a validade da incidéncia da contribui¢cio ao FGTS sobre essas verbas. No caso das importdncias recebidas a titulo de férias indenizadas e do
respectivo adicional constitucional, ndo é vdlida a incidéncia contribuigdo ao FGTS em razdo do que dispde o art. 28, §9°, d, da Lein. 8.212/91.

Il - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso Il do art. 105 da Constituigdo da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia
desta Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisédo recorrida.

V - Agravo Interno improvido."

(Agravo Interno no Recurso especial n° 1.473.228/RS, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1 Turma, j. 0