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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 142/2017 — Sao Paulo, terca-feira, 01 de agosto de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA (144) N° 5012501-80.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia

REQUERENTE: MUNICIPIO DE CAMPO GRANDE

Advogado do(a) REQUERENTE: MARACI SILVIANE MARQUES SALDANHA RODRIGUES - MS6144
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REQUERIDO:

DECIS AO

Visto,

Trata-se de pedido de suspensdo de antecipacio de tutela apresentado pelo Municipio de Campo Grande em
face de decisdo proferida pelo juizo da 2* Vara Federal de Campo Grande, Mato Grosso do Sul, nos autos da agdo de obrigagio de
fazer n° 0008539-16.2016.403.6000, que determinou ao municipio a remogio da caixa d’agua da Casa da Mulher Brasileira, em 10
(dez) dias, sob pena de nuilta diaria.

Alega, em sintese, ser controvertida a necessidade de remog@o da caixa d’agua por auséncia de pericia técnica
isenta, uma vez que, ao contrario do parecer do Comando da Aerondutica, o Engenheiro Ariel Serra, Secretario Adjunto Municipal de
Infraestrutura e Servigos Publicos, afirmou que a caixa d’agua ndo afeta e nem oferece perigo ao trafego de aeronaves por estar “fora do
cone de aproximagdo da cabeceira norte das pistas principais e secunddrias”.

Sustenta que a construgdo da Casa da Mulher Brasileira, onde instalada a caixa d’agua cuja remogio se
pretende, seguiu rigorosamente os tramites legais e estd em consonancia com as legislagdes municipal e federal.

Diz estar presente o interesse publico diante da existéncia de opinides técnicas diferentes, ressaltando, ademis,
que a remogao esgota o objeto da demanda diante de seu carater satisfativo, o que € vedado pelo artigo 3° da Lein® 8.437/92.

Entende presente o interesse ptblico € o comprometimento a ordem econdmica, uma vez que a remocdo da
caixa d’agua prejudicara os usudrios e finciondrios do Complexo Casa da Mulher Brasileira, local destinado a atender mulheres vitimas
de violéncia e que conta com os servicos de delegacia, juizado, defensoria, promotoria, equipes psicossocial € de orientaco, além de uma
brinquedoteca e area de convivéncia.

Por fim, diz que a Casa da Mulher Brasileira foi inaugurada em 03.02.2015 e somente agora, mais de um ano
depois, a Aeronautica se msurgiu contra a altura da caixa d’agua, o que comprova a inexisténcia de perigo de dano necessario ao
deferimento da liminar pelo juizo de Primeira Instancia.
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Determinei (id 869844) que a requerente trouxesse para os autos cOpia integral da decisdo que antecipou a
tutela, o que foi cumprido consoante se observa pelo evento 887808.

E o relatorio.
Decido.

A execugdo de decis@o judicial proferida em desfavor do Poder Publico pode ser suspensa pelo Presidente do
Tribunal a que compete o julgamento dos recursos, sempre que a decisdo tiver o potencial de causar grave lesdo a ordem, a satde, a
seguranga € a economia publicas (art. 4°, Lein® 8.437/92).

Cuida-se, nos termos ja definidos pelo Superior Tribunal de Justica, de "medida processual de
excepcionalidade absoluta, uma vez que investe o Presidente do Tribunal competente de um poder extraordindrio capaz de
suspender a eficdcia de uma liminar ou a propria execugdo de um mandado de seguranca concedido. Diante da magnitude,
inclusive constitucional, do mandado de seguranca, que consubstancia instrumento processual célere destinado a viabilizar a
defesa de direito liquido e certo de uma pessoa em face de eventual acdo arbitrdaria do Estado, a utilizacdo do pedido de
suspensdo de seguranca deve-se restringir a_situacdes de extrema gravidade, sob pena de colocar em total descrédito o
procedimento e a eficdcia da agdo mandamental. " (AgRg na SS n° 1.328, Corte Especial, Rel. Min. Edson Vidigal, v.u., j. 19/05/04,
DJ 07/06/04) — grifo e destaque meus.

Por proteger direitos especificos algados pelo legislador a condicdo de relevante interesse puiblico, a principio
ndo se discute, no pedido de suspensdo de seguranca ou de antecipagdo de tutela, o mérito da demanda. Nestes termos, anoto ser
manifestamente descabido analisar, neste momento, eventual controvérsia acerca da forca probante dos laudos técnicos produzidos pelas
partes interessadas, eis que se cuida de fato a ser resolvido pelo juizo a quo, competente para solucionar a lide.

Com relagdo aos motivos que ensejam a suspensdo de limnar, previstos no artigo 4° da Lei n® 8.437/92, tenho
que ndo se encontram presentes.

De fato, o Codigo Brasileiro de Aeronautica, instituido pela lei federal n° 7.565/86, em seu Capitulo I, Segdo V,
regulamenta as chamadas zonas de protegdo do sistema aeroportudrio, estipulando restricdes ao direito de uso da propriedade. Tais
restricdes, preceitua o § 5° do artigo 44 da lei, “aplicam-se a quaisquer bens, quer sejam privados ou publicos”.

Importante lembrar que as restricdes ao direito de propriedade justificamrse para a seguranga do sistema
aeroviario, tendo o claro intuito de minimizar os riscos de acidentes, sempre tdo danosos, chocantes e, quase sempre, fatais. Portanto,
constitui questdo de seguranca publica a adogdo de politicas que diminuam os riscos de acidentes aéreos.

De outra banda, nfo vejo como a remogdo da caixa d’agua va prejudicar a ordem administrativa no que tange
ao fincionamento do Complexo Casa da Mulher Brasileira. E certo que trara transtornos temporarios durante a remogio, contudo, sio
desarranjos de curta duragdo e que visam a satisfaco de um bem maior: a seguranca e a integridade dos usuarios do transporte aéreo.
Ademais, a propria Prefeitura de Campo Grande reconhece por meio do Oficio n® 322/GAB/SEMMU a necessidade e urgéncia quanto
as providéncias a serem adotadas para a remog¢ao da caixa d’agua, o que se contrapde ao pedido aqui formulado e desautoriza seus

argumentos.

O teresse publico, por sua vez, também ndo se encontra sob risco, haja vista a possibilidade de utilizagdo de
outro espago para o atendimento da populagdo durante a remogao da caixa d’agua. Ja o interesse publico atinente ao uso seguro do meio
de transporte aéreo estara garantido com a mudanca de local do obstaculo, medida esta, ademais, que salvo melhor juizo pouco
impactard os cofres da municipalidade.

Por fim, ha de se destacar que a contracautela tem como requisito essencial situagdes excepcionais que
coloquem emrisco de grave lesdo a ordem, a satde, a seguranca e a economia publicas. Assim sendo, para seu deferimento nio basta a
demonstragdo da plausibilidade do direito, sendo imprescindivel comprovar o efetivo risco a pelo menos um dos bens tutelados pela
norma de regéncia, o que ndo se fez

Ausentes os requisitos autorizadores da suspensdo da liminar previstos na legislagdo, descabe suspender a ordem
do juizo de Primeira Instancia.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de suspensdo da liminar.
Comunique-se. Intimem-se. Publique-se.
Ap0s, a Procuradoria Regional da Republica.

Decorrido o prazo legal sem a interposi¢do de recurso, arquive-se.
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Séo Paulo, 28 de julho de 2017.

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 51390/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009535-44.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.009535-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA BRASILIA CARVALHO PEREIRA DE ARAUIJO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP163096 SANDRA MARA BOLANHO PEREIRA DE ARAUJO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100095354420124036100 8V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Nada a prover. A prestacdo jurisdicional deste 6rgio esgotou-se, ndo havendo recursos pendentes de apreciagdo.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetam-se 0s autos a origem.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012594-30.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.012594-5/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE : |ALBERTO RODRIGUES GOMES
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ADVOGADO : |SP221167 CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP148120 LETICIA ARONI ZEBER MARQUES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 100125943020094036105 7 Vr CAMPINAS/SP
DESPACHO

Fls. 651/655: nada a prover, na medida em que o recurso especial interposto pela parte autora foi apreciado consoante decisdo de fls.
647/649, esgotando-se a competéncia desta Vice-Presidéncia.
Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002208-85.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.002208-2/SP

APELANTE : |LUIZ CARLOS DA ROCHA

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100022088520154036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Temese que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que "o
caso dos autos, verifico da Carta de Concessdo de fl. 17 que o saldrio de beneficio da parte autora (14.570,92/0,8=18.213,65)
sequer alcangou o limite legal vigente a época da concessdo do beneficio (24.960,00), razdo por que ndo ha valores a serem
liberados em razdo do advento das Emendas Constitucionais n° 20/98 e n° 41/03".

A alteragdio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria nevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda,
vedada na instincia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP 1n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0002208-85.2015.4.03.6183/SP
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| [2015.61.83.002208-2/SP

APELANTE : |LUIZ CARLOS DA ROCHA

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100022088520154036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em agio de conhecimento de natureza previdencidria.

Relatado. DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°® 564.354/SE (DJe
15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 e o
artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia
dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. H pelo
menos duas situagoes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n® 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acordao recorrido consigna que "no caso dos autos, verifico da Carta de
Concessdo de fl. 17 que o saldrio de beneficio da parte autora (14.570,92/0,8=18.213,65) sequer alcancou o limite legal vigente
a época da concessdo do beneficio (24.960,00), razdo por que ndo hd valores a serem liberados em razdo do advento das
Emendas Constitucionais n°® 20/98 e n® 41/03".

Noutras palavras, nfo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade
do extraordinario.

Outrossim, a alteragio dessa conclusio demandaria mevitdvel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na
instancia extraordindria nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 279/STF.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE nego seguimento ao
recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0012764-20.2013.4.03.6183/SP
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| [2013.61.83.012764-8/SP

APELANTE : [FAROUK NICOLAU LAUAND

ADVOGADO : |[SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100127642020134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Temese que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

A conmpeténcia do Superior Tribunal de Justia refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de recurso especial
a discussao sobre violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequacdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentacdo exclusivamente constitucional

para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdenciario, de modo a adequda-lo aos parametros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n°® 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Lucia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddligo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0012764-20.2013.4.03.6183/SP

| | [2013.61.83.012764-8/SP |

|APELANTE | : [FAROUK NICOLAU LAUAND |
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ADVOGADO : [SP121737 LUCTANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00127642020134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussdo geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 ¢ do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Vertfica-se que o acérdio recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérdéo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) nio fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acorddao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constitui¢do n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edicdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a a¢do
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5°da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conheco do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel. “ Min.“ Cdrmen Lucia."
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Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagao ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0012662-95.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012662-0/SP

APELANTE : |AFONSO RIZZARDI

ADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00126629520134036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil/1973, dado que o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes” (STI, Segunda Turma, AgRg no RESP n® 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, Dle 06.03.2014).

No mais, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de
que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicao Federal de 1988.

A competéncia do Superior Tribunal de Justiga refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de recurso especial
a discussdo sobre violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional
para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acorddo recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequa-lo aos parametros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Luicia, em
acordao assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constitui¢do Federal
e, assim, ndo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razoes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja
competéncia esta afeta a Excelsa Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo Federal”.
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(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0012662-95.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012662-0/SP

APELANTE : |AFONSO RIZZARDI

ADVOGADO . |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100126629520134036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar acérdao proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal.

Ap6s devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admisso.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussdo geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicag@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acérddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acorddo paradignma do STF (RE n° 564.354/SE) nfo fez qualquer restricio quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE r° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do
acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do salario-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACANO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERA CA~ O.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Héi pelo menos duas
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situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impos limites temporais a atualizagdo do beneficio”. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4°, 11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel.” Min.” Cdarmen Lucia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0005991-22.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.005991-0/SP

APELANTE : |EURIDES GOMES DE SOUZA
ADVOGADO . |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100059912220144036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordéo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal.

DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdao hostilizado

enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a

pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acdrddo

recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,

Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se

adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si

50, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ,

Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, ndo cabe o recurso por alegacdo de violag@o a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da

competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No mais, temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de

que "No presente caso, conforme revelam o documento acostado a fls. 17 e os extratos de consulta no "Sistema Unico de
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Beneficios - DATAPREYV - INFBEN - Informagdes do Beneficio", "TETONB - Consulta Informagdes de Revisdo Teto (Emenda)”,
"REVHIS - Consulta Historico da Revisdo" e "REVSIT - Situacdo de Revisdo do Beneficio", cuja juntada ora determino, o
saldrio-de-beneficio ndo foi limitado ao teto previdencidrio e, consequentemente, o beneficio da parte autora ndo sofreu a
alegada restrigdo. Dessa forma, o debate acerca do valor a ser utilizado como limite mdximo perde sua utilidade pratica,
caracterizando-se a auséncia de interesse de agir. Compulsando os autos, verifiquei que a RMI do beneficio do autor foi de Cz$
22.220,37 (179/87), conforme copia da memoria de calculo de fls. 17, sendo o limite maximo do salario-de-contribuicdo vigente
em setembro/87 de Cz8 41.246,20."

A alterag@o dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0005991-22.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.005991-0/SP

APELANTE : |EURIDES GOMES DE SOUZA
ADVOGADO : [SP121737 LUCTANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00059912220144036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acordao emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal em agdo de conhecimento de natureza previdenciéria.

Relatado. DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°® 564.354/SE (DJe
15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 e o
artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia
dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repiblica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
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modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario."
(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acorddo recorrido consigna que "No presente caso, conforme revelam o
documento acostado a fls. 17 e os extratos de consulta no "Sistema Unico de Beneficios - DATAPREV - INFBEN - Informagdes
do Beneficio", "TETONB - Consulta Informagoes de Revisdo Teto (Emenda)", "REVHIS - Consulta Historico da Revisdo" e
"REVSIT - Situacdo de Revisdo do Beneficio”, cuja juntada ora determino, o saldrio-de-beneficio ndo foi limitado ao teto
previdencidrio e, consequentemente, o beneficio da parte autora ndo sofreu a alegada restricdo. Dessa forma, o debate acerca

do valor a ser utilizado como limite mdximo perde sua utilidade pratica, caracterizando-se a auséncia de interesse de agir.

Compulsando os autos, verifiquei que a RMI do beneficio do autor foi de Cz$ 22.220,37 (19/9/87), conforme cépia da memoria de
cdlculo de fls. 17, sendo o limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo vigente em setembro/87 de Cz8 41.246,20."
Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade

do extraordinario.

Outrossim, a alteracdo dessa concluso demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na

instancia extraordinaria nos termos do entendimento consolidado na Stnmula n® 279/STF.

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n°® 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de

23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/8S,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:
Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindgrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questéo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."
(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)
No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia como entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocac@o da regra da prejudicialidade do recurso.
Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE e no tocante a alegada
violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicio Federal, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito

0 recurso extraordinario.
Int

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003728-22.2011.4.03.6183/SP

|2()1 1.61.83.003728-6/SP

APELANTE : JOVAN SENA DE QUEIROZ
ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
: |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100037282220114036183 8V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil (art.535 CPC/73), dado que o v. acordao
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, inviavel o recurso especial por eventual violag@o ao artigo 493 do Cédigo de Processo Civil, dado que o acordao hostilizado
nfo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tal dispositivos legal. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a
atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado na Sumula n® 211/STJ.

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo."

Quanto ao mais, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ovdem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
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tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
mncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacfo fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0007936-78.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.007936-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |PAULO SERGIO MASSARO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100079367820134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Nada a prover. A prestacgo jurisdicional deste orgio esgotou-se, ndo havendo recursos pendentes de apreciagdo.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetamse os autos a origem
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011935-19.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.011935-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CLAUDIONOR RABELO MORAIS
ADVOGADO : |SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP
No. ORIG. : 100119351920124036104 2 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

Nada a prover. A prestacgo jurisdicional deste 6rgio esgotou-se, ndo havendo recursos pendentes de apreciagdo.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetantse os autos a origem
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0008831-87.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.008831-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
APELANTE : |JARAKEN DE SOUZA CAMPOS (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP093357 JOSE ABILIO LOPES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100088318720104036104 5 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

Nada a prover. A prestacio jurisdicional deste 6rgio esgotou-se, ndo havendo recursos pendentes de apreciagio.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetanyse os autos a origem
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006683-31.2008.4.03.6183/SP

|2008.61 .83.006683-4/SP

APELANTE : |BENEDITO SILVA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100066833120084036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciago.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, a origem.

Séo Paulo, 30 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0014149-33.2014.4.03.6000/MS

|2014.60.00.014149—3/1\/IS

APELANTE : |GENESIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [PR026033 ROSEMAR ANGELO MELO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMS010181 ALVAIR FERREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100141493320144036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciago.
Tormo semefeito a decisdo de fls. 251/252.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apos, a origem.
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Séo Paulo, 30 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0004199-38.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.004199-0/SP

APELANTE : |AYRES LUCAS DE ANDRADE (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303448 A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100041993820114036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Temese que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por nexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CA~O DA ALTERA CANO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de reviséo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
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Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Seg¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 25.05.1993 e a presente agdo foi ajuizada em 18.04.2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se
Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0009811-59.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.009811-2/SP

APELANTE : [JOSE ROSA FILHO

ADVOGADO : |SP085520 FERNANDO FERNANDES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100098115920084036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérdo hostilizado
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente & solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas néo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (ST,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
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No mais, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigdo de prazo decadencial
para a revisao do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo
conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma,
por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi deferido em 01.03.1990 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 08.10.2008,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0007106-83.2011.4.03.6183/SP

|201 1.61.83.007106-3/SP

APELANTE : IMARIA OLOMISA DA SILVA

ADVOGADO : |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100071068320114036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de 'causas
decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher umde seus requisitos formais.
Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,

que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0003414-89.2011.4.03.6114/SP

[2011.61.14.003414-5/SP

APELANTE : |ROBERTO RUFFO
ADVOGADO : |SP047342 MARIA APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100034148920114036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional

Federal

Questiona-se a aplicagiio dos precedentes aplicados pelo Orgiio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial
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para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litighncia de ma-f&.
DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1I. Decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga. Paradigmas resolvidos sob o rito dos
recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n°® 1.326.114/SC.

1. Recurso manifestamente protelatorio. Litigncia de ma-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

IV. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napole&o Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o tnico recurso cabivel para impugnagao sobre possiveis equivocos na
aplicagdo do art. 543-B ou 543-C ¢ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nfio havendo previsdo legal de cabimento de
recurso ou de outro remédio processual'”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicao de novo recurso especial em face de
acordao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n° 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa ¢ a hipotese vertente, a inviabilizar o seguimento do recurso especial

No mais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de ndo ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracdo das hipéteses de atuacdo da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do dbice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISA0O AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadio fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacao/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretens@o da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004369-05.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.004369-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP325231 FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JAMANTINO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)

REMETENTE - [TU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
No. ORIG. : 100043690520144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar acérdao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal
Ap6s devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.
DECIDO.
Primeiramente, julgo prejudicado o recurso extraordinario de fls. 201/217, tendo em vista que apds decisdo de juizo de retratagdo a parte
autora interpds novo recurso extraordinario.
Passo a andlise da admissibilidade do recurso de fls. 239/262:
O recurso merece admiss3o.
Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.
Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistemética de repercuss@o geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicac@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.
Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pletteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acorddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restricio quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.
Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte néio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE r° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:
"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do
acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constitui¢do n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERA cAo.
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EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel.” Min.” Cdrmen Liicia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissao do recurso.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso de fls. 201/217, bem como ADMITO o recurso extraordinario de fls. 239/262.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004369-05.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.004369-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP325231 FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ]JAMANTINO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100043690520144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Temse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de
recurso especial a discusso sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional
para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(.)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedlido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequa-lo aos pardmetros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdarmen Liicia, em
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acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos conmstitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S0 Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0009909-39.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.009909-7/sP

APELANTE : |AURELINO ALVES DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP242492 MARIA SOCORRO AQUINO OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100099093920114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, nfo cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Outrossim, inviavel o recurso especial por eventual violagdo ao artigo 493 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdao hostilizado
ndo enfrentou o ceme da controvérsia a luz de tal dispositivos legal. Néo foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a
atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stmula n° 211/STJ.

" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo."

Quanto ao mais, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica, bem como emrelagdo aos honorarios advocaticios.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
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EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede

de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0009909-39.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.009909-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |AURELINO ALVES DE SOUZA

ADVOGADO : |SP242492 MARIA SOCORRO AQUINO OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100099093920114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Fls. 735/737: pleiteia a parte autora a implantacdo imediata do beneficio previdenciario (antecipagdo de tutela).

Consoante o disposto no art. 22 do Regimento Interno do TRF3, esta Vice-Presidéncia tem competéncia adstrita ao juizo de
admissibilidade dos recursos excepcionais (especial e extraordinario) e incidentes deles decorrentes, cabendo ao Juizo de origemda
demanda apreciar e deferir/indeferir quaisquer outras medidas que impliquem cumprimento da decisdo de nérito, a qual deve ser
postulada pela parte interessada perante o Juizo competente, independentemente de se tratar de medida de natureza alimentar (v. art. 516,
CPC/2015).

Demais disso, a prestagdo jurisdicional deste drgio esgotou-se como exercicio do juizo de admissibilidade do recurso especial, motivo
pelo qual nada mais ha a ser provido, devendo eventuais questdes relativas a implantacdo do beneficio seremresolvidas perante 0 MM.
Juizo a quo.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51394/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0042386-40.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.042386-9/SP

APELANTE : |ISABEL CRISTINA MONDIN ROMEU
ADVOGADO . |SP262621 EDSON GRILLO DE ASSIS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. . [10067142620148260597 2 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emacdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
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Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.
Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0008162-20.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.008162-0/SP

APELANTE : |CARLOS HENRIQUE SANTANA

ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100081622020124036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por outro lado, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.
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A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0008162-20.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.008162-0/SP

APELANTE : |CARLOS HENRIQUE SANTANA

ADVOGADO : [SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00081622020124036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
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Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizacdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0008302-18.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.008302-4/sP

APELANTE : |IDULCINDA DA MOTA SANTOS ¢ outros(as)
: |EUNICE ALVES DO NASCIMENTO
: |GRACILIANA MARIA CRIVELLARI
: |JULIETA DOS PRAZERES DE LIMA

ADVOGADO : |SP018351 DONATO LOVECCHIO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP234633 EDUARDO AVIAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00194-1 3 Vr PRAIA GRANDE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente visando a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
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No julgamento do RESP n° 1.189.619/PE, realizado sob a sistematica do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civilde 1973, 0 C.
Superior Tribunal de Justica assentou o entendimento de que o comando do artigo 741, paragrafo tnico, do CPC, introduzido no
ordenamento juridico por meio da Medida Provisoria n® 2.180-35, de 24.08.2001, ndo se aplica as decisdes judiciais com transito em
Jjulgado anterior a sua edi¢@o, em homenagem ao principio da irretroatividade das leis.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. FGTS. EXPURGOS. SENTENGCA SUPOSTAMENTE INCONSTITUCIONAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. EXEGESE. INAPLICABILIDADE AS SENTENCAS
SOBRE CORRECAO MONETARIA DO FGTS. EXCLUSAO DOS VALORES REFERENTES A CONTAS DE NAO-OPTANTES.
ARESTO FUNDADO EMINTERPRETACAO CONSTITUCIONAL E MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. 1. O art. 741,
pardgrafo unico, do CPC, atribuiu aos embargos a execugdo eficdcia rescisoria de sentencas inconstitucionais. Por tratar-se de
norma que excepciona o principio da imutabilidade da coisa julgada, deve ser interpretada restritivamente, abarcando, tdo
somente, as sentengas fundadas em norma inconstitucional, assim consideradas as que: (a) aplicaram norma declarada
inconstitucional; (b) aplicaram norma em situagdo tida por inconstitucional; ou (c) aplicaram norma com um sentido tido por
inconstitucional. 2. Em qualquer desses trés casos, é necessdrio que a inconstitucionalidade tenha sido declarada em precedente
do STF, em controle concentrado ou difuso e independentemente de resolugdo do Senado, mediante: (a) declaragdo de
inconstitucionalidade com ou sem redugdo de texto, ou (b) interpretagdo conforme a Constituigdo. 3. Por consequéncia, ndo
estdo abrangidas pelo art. 741, pardgrafo unico, do CPC as demais hipoteses de sentengas inconstitucionais, ainda que tenham
decidido em sentido diverso da orientagdo firmada no STF, tais como as que: (a) deixaram de aplicar norma declarada
constitucional, ainda que em controle concentrado, (b) aplicaram dispositivo da Constituicdo que o STF considerou sem auto-
aplicabilidade, (c) deixaram de aplicar dispositivo da Constituicdo que o STF considerou auto-aplicavel; e (d) aplicaram preceito
normativo que o STF considerou revogado ou ndo recepcionado. 4. Também estdo fora do alcance do pardgrafo unico do art.
741 do CPC as sentengas cujo transito em julgado tenha ocorrido em data anterior a vigéncia do dispositivo. 5. "A luz dessas
premissas, ndo se comportam no ambito normativo do art. 741, paragrafo unico, do CPC, as sentencas que tenham reconhecido
o direito a diferencas de corre¢do monetaria das contas do FGTS, contrariando o precedente do STF a respeito (RE 226.855-7,
Min. Moreira Alves, RTJ 174:916-1006). E que, para reconhecer legitima, nos meses que indicou, a incidéncia da corre¢do
monetdria pelos indices aplicados pela gestora do Fundo (a Caixa Econémica Federal), o STF ndo declarou a
inconstitucionalidade de qualquer norma, nem mesmo mediante as técnicas de interpretagdo conforme a Constitui¢do ou sem
reducdo de texto. Resolveu, isto sim, uma questdo de direito intertemporal (a de saber qual das normas infraconstitucionais - a
antiga ou a nova - deveria ser aplicada para calcular a correcdo monetdria das contas do FGTS nos citados meses) e a
deliberacdo tomada se fez com base na aplicagdo direta de normas constitucionais, nomeadamente a que trata da
irretroatividade da lei, em garantia do direito adquirido (art. 5°, XXXVI)" (REsp 720.953/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Primeira
Turma, DJ de 22.08.05). 6. A alegagdo de que algumas contas do FGTS possuem natureza ndo-optante, de modo que os saldos
ali existentes pertencem aos empregadores e ndo aos empregados e, também, de que a op¢do deu-se de forma obrigatoria
somente com o advento da nova Constituicdo, sendo necessdria a separagdo do saldo referente a parte optante (apos 05.10.88)
do referente a parte ndo-optante (antes de 05.10.88) para a elaboragdo de cdlculos devidos, foi decidida pelo acorddo de origem
com embasamento constitucional e também com fundamento em matéria fatica, o que atrai a incidéncia da Stumula 7/STJ. 7.
Recurso especial conhecido em parte e ndo provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.°
08/2008."

(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.189.619/PE, Rel. Min. Castro Meira, j. 25.08.2010, DJe 02.09.2010, grifos meus)

No caso vertente, verifica-se que o entendimento emanado do acdrddo proferido pela Turma julgadora ndo diverge da orientagéo
Jjurisprudencial da superior instancia, uma vez que no processo de conhecimento emtela o transito em julgado ocorreu em2006.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC/73, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0028227-29.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.028227-3/sP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CONCEICAO PEREIRA DE MORAES LEITE
ADVOGADO : |SP321076 HENRIQUE ROBERTO LEITE
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No. ORIG. | : [14.00.00467-6 1 Vr ITIRAPINA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que "seja qual for a predomindncia do labor misto no periodo
de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito etdrio ou do requerimento administrativo, o
trabalhador tem direito a se aposentar com as idades citadas no § 3°do art. 48 da Lei 8.213/1991, desde que cumprida a
caréncia com a utilizagdo de labor urbano ou rural” (AgRgno REsp 1497086/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 06/04/2015).

Ainda nesse sentido (grifei):

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. DIREITO AO
BENEFICIO MEDIANTE SOMA DO TEMPO DE SERVICO RURAL COM TEMPO DE CONTRIBUICAO VERTIDO SOB
OUTRAS CATEGORIAS DE SEGURADO. INTELIGENCIA DO ART. 48, § 30. DA LEI 8.213/91. RAZOES DO AGRAVO
REGIMENTAL DISSOCIADAS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Verifica-se, de inicio, que os argumentos apresentados pela Autarquia, acerca da necessidade de comprovagdo do exercicio de
atividade laboral no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo, referem-se as agoes em que se discute a
concessdo de aposentadoria rural.

2. Ocorre que se encontram dissociados das razdes da decisdo agravada, que analisou o direito a aposentadoria por idade,

mediante a mescla de periodos trabalhados em atividade rural mais remotos e urbana mais recente, o que atrai a incidéncia da
Stimula 284/STF.

3. A jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de que é possivel a concessio de aposentadoria por idade para
qualquer espécie de Segurado medmnte a contagem de Qertodos de attvtdade, como Segurado urbano ou ruml, com ou sema

a i A
a ultima atividade exercida pelo Segurado, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio ou a0
implemento da idade minima, ndo tenha sido de natureza agricola. Precedentes: REsp. 1.476.383/PR, Rel. Min. SERGIO

KUKINA, DJe 8.10.2015; AgRg no REsp. 1.531.534/SC, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 30.6.2015; AgRg no REsp.
1.477.835/PR. Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 20.5.2015; AgRg no REsp. 1.479.972/RS, Rel. Min. OG FERNANDES,
DJe 27.5.2015 e AgRg no REsp. 1.497.086/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 6.4.2015.

4.Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1472235/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe
06/10/2016)

Outrossim, firmou-se naquela Corte Superior a orientagdo de que o tempo de servigo rural anterior ao advento da Lein. 8.213/91
pode ser computado para fins da caréncia necessdria a obtengdo da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido
efetivado o recolhimento das contribuicdes (REsp 1476383/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
01/10/2015, DJe 08/10/2015).

Assim, incide o dbice da Sumula n° 83/STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "c" e também na alinea
"a" do artigo 105, inciso 111, da Constituiio Federal.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Intimem-se.
Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0028227-29.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.028227-3/sP
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APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CONCEICAO PEREIRA DE MORAES LEITE
ADVOGADO : |SP321076 HENRIQUE ROBERTO LEITE

No. ORIG. : [14.00.00467-6 1 Vr ITIRAPINA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concess@o de beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental nédo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

’

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELACAO CIVEL N° 0024546-90.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.024546-5/SP

APELANTE : |DELIA MARCIA TAVARES TON (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP135966 RODNEY HELDER MIOTTI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00130-6 2 Vr PORTO FERREIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérdao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violago a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

No tocante a alegacio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o
segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da
idade minima, ressalvada a hipétese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo farad jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
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POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio
admito o recurso.

Int.

S3o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0021759-25.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.021759-3/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CLARISSE FERNANDES GARCIA

ADVOGADO : |[SP262621 EDSON GRILLO DE ASSIS

No. ORIG. : 109.00.00279-8 2 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acdrddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°
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1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o
segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da
idade minima, ressalvada a hipétese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo farad jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o dnus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula ni° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

’

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegaco de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91 e, no nais, ndo
admito o recurso.
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Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0035382-25.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.035382-1/sP

APELANTE . |IDALINA CODINHOTO GUTIERREZ
ADVOGADO . |SP220431 REGIANE SILVINA FAZZIO GONZALEZ
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |PAULO FRANCISCO DE ALMEIDA JUNIOR

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110.00.00071-2 1 Vr URANIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

’
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0028126-02.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.028126-8/SP

APELANTE : JOANA DARC DA SILVA BERNARDINELLI
ADVOGADO : |[SP041263 JOEL MOISES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [MARCIO CHAVES DE CASTRO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00013-0 1 Vr MIGUELOPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor urbano.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade urbana pelo segurado, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis": "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja
recurso especial."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE
TRABALHADOR URBANO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO. SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE
DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servigo urbano, para o fim de obtengdo de
beneficio previdencidrio, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razodvel de prova material, nos termos do
art. 55, § 3% da Lein. 8.213/91.
2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo
autor para fins de comprovagdo do tempo de servico urbano, dependeria, no caso, do reexame do contexto fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.
3. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
24/11/2014)
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO URBANO. PROVA MATERIAL. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Rever o entendimento do Tribunal de origem de que ndo foi apresentado "inicio razoavel de prova material de sua alegada
atividade laborativa" demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em Recurso Especial.
Aplicagdo da Sumula 7/STJ.

2. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 496.190/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 25/06/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025817-76.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.025817-1/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP104881 NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ARNALDO RIBEIRO DE MORAES

ADVOGADO : |SP198803 LUCIMARA PORCEL

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SUMARE SP

No. ORIG. : 106.00.00271-1 3 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Determinou-se a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, I, do CPC/73,
considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n® 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, nova decisdo, por meio da qual foi mantido o entendimento do acérdéo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
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da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial ndo
esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno impedimento ao
reexame de todo conjunto probatorio, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia da prova
testemunhal, por si s0, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, nio admito o especial
Int.
Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025817-76.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.025817-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP104881 NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ARNALDO RIBEIRO DE MORAES

ADVOGADO : |SP198803 LUCIMARA PORCEL

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SUMARE SP

No. ORIG. : 106.00.00271-1 3 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra o acérddo proferido nestes autos.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagéo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificacdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 01/08/2017  39/1173



por si s0, ndo desafia a abertura da instancia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJede 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraovdinagrio."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intiment-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0034846-09.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.034846-2/SP

APELANTE : |CATARINA APARECIDA LOPES BERNARDO
ADVOGADO . |SP187992 PATRICIA DE OLIVEIRA RODRIGUES ALMEIDA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |11.00.00097-5 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional

Federal.

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposicdo do recurso especial, foram acolhidos, com efeitos infiingentes, os embargos de declaragdo opostos

pela parte autora, coma consequente extingdo do processo semresolucdo de nérito no tocante ao pedido de reconhecimento da

atividade rural.

A realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes

mnterposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nfo houvera o esgotamento da instancia.

Esse o teor do art. 1.024, §§ 4° ¢ 5°, do CPC/15, in verbis:

Art. 1.024. O juiz julgara os embargos em 5 (cinco) dias.

§ 40 Caso o acolhimento dos embargos de declaragdo implique modificagdo da decisdo embargada, o embargado que ja tiver

interposto outro recurso contra a decisdo origindria tem o direito de complementar ou alterar suas razoes, nos exatos limites da

modificagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contado da intimagdo da decisdo dos embargos de declaragdo.

$ 50 Se os embargos de declaragdo forem rejeitados ou ndo alterarem a conclusdo do julgamento anterior, o recurso interposto

pela outra parte antes da publicacdo do julgamento dos embargos de declaragdo sera processado e julgado independentemente

de ratificagdo.

Na mesma senda, assim estabelece a Sumula n° 579 do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Nao é necessario ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaragdo, quando
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inalterado o resultado anterior.

Nesse passo, uma vez que o acolhimento dos embargos de declaragdo redundou na alteracéo do resultado do julgamento anterior,
incumbia & parte autora, ao menos, ratificar o recurso excepcional previamente interposto, 0 que ndo se verificou na espécie.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Séo Paulo, 29 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012955-58.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.012955-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DIVA SILVA SANTOS (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP260140 FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO
CODINOME : |DIVA SILVA DOS SANTOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE COSMOPOLIS SP

No. ORIG. : 100003086220098260150 1 Vr COSMOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1l, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, orva agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."
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(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemn-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0041849-44.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.041849-7/SP

APELANTE : IMARIA JOSE DE OLIVEIRA PARANHOS

ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100019020620128260539 2 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdo proferido por érgio fracionrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissZo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
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ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, néo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o 6bice ao transito do especial ndo
esta firmado na questao do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno impedimento ao
reexame de todo conjunto probatorio, sendo oportuno observar que o acorddo, expressamente, posicionou-se pela insufici€éncia da prova
testemunhal, por si s0, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0036975-84.2014.4.03.9999/MS

| [2014.03.99.036975-1/MS
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APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMG121545 LUCIANO MARTINS DE CARVALHO VELOSO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DOLSI GRUBER

ADVOGADO : IMS007239 LOURDES ROSALVO DA SILVA DOS SANTOS
No. ORIG. : [13.00.00009-7 1 Vr RIO BRILHANTE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

’

Fmalmente, descabe o recurso quanto a mterposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 01/08/2017  44/1173



Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0035867-20.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.035867-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RI165968 GISELA RICHA RIBEIRO FERREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA LUCIA ZAMPIERI RIBEIRO
ADVOGADO : |SP179760 NELAINE ANDREA FERREIRA

No. ORIG. : [14.00.00015-4 2 Vr GUAIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, néo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)
"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
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(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem:-se.
S&o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0009066-96.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.009066-2/SP

APELANTE : IMARIA MADALENA MARCELINA CRUZ
ADVOGADO : |SP246103 FABIANO SILVEIRA MACHADO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMG116281 THAIZA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [15.00.00005-1 1 Vr PEDREGULHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
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REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0012610-92.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.012610-3/sP

APELANTE : IMARIA ROSA DIAS SALLES

ADVOGADO : |SP116745 LUCIMARA SCOTON GOES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {15.00.00105-0 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido nestes autos.
Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso, nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 2°, do Codigo de
Processo Civil brasilerro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS.
DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente néo recolhe, na origem, a importdncia das
despesas de custas judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013)
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Nesse passo, diante da auséncia de cumprimento da determinago de fl. 137, o recurso interposto esta deserto.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito emjulgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0012610-92.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.012610-3/sP

APELANTE : IMARIA ROSA DIAS SALLES

ADVOGADO : |SP116745 LUCIMARA SCOTON GOES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 115.00.00105-0 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdo proferido nestes autos.
Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso, nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 2°, do Codigo de
Processo Civil brasiletro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL. RECURSO EXTRAORDINARIO
DESERTO. DEVER DE COMPROVACAO DO PREPARO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. ART. 59 DO
REGIMENTO INTERNO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DA
COMPETENCIA DE TRIBUNAL DIVERSO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO. (ARE 804510 AgR. Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 22/04/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)

Diante da auséncia de cumprimento da determinagéo de fl. 137, o recurso interposto esta deserto.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027737-41.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.027737-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO APARECIDO SIMAO

ADVOGADO . |[SP199293 ALAN TOBIAS DO ESPIRITO SANTO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : [12.01.01413-8 2 Vr SALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Constituicdo Federal, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BANCARIO.
TRANSTORNOS PSIQUICOS. AUXILIO-ACIDENTE. REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. OFENSA
INDIRETA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 279/STF. INDEFERIMENTO DE DILIGENCIA PROBATORIA. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 639.228. 1. O beneficio previdencidrio, nas hipteses em que sub judice o
preenchimento dos requisitos para sua concessdo, demanda a andlise da legislacdo infraconstitucional e o reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos. Precedentes: ARE 662.120-AgR, Rel. Min. Cdrmen Luicia, Primeira Turma, DJe 8/2/2012, e ARE
732.730-AgR, Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe 4/6/2013. 2. O recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. 3. A violagdo reflexa e obligua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de
malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 4. Os principios da ampla defesa e
do contraditorio, nos casos de indeferimento de diligéncia probatoria, posto controvérsias de natureza infraconstitucional, ndo
revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plenario Virtual do STF, na
andlise do ARE n° 639.228, Rel. Min. Cezar Peluso, DJe 31/8/2011. 5. In casu, o acorddo originariamente recorrido assentou:
"ACIDENTE DO TRABALHO - BANCARIO - TRANSTORNOS PSIQUICOS - NEXO CAUSAL NAO COMPROVADO -
BENEFICIO INDEVIDO" 6. Agravo regimental DESPROVIDO.(ARE-AgR 806700, LUIZ FUX, STF.)

Na espécie, a verificacdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio ordinaria, o
que revela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
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00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027737-41.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.027737-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO APARECIDO SIMAO

ADVOGADO : |SP199293 ALAN TOBIAS DO ESPIRITO SANTO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : 112.01.01413-8 2 Vr SALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado contra acérdio proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n® 1.296.673/MG, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil de 1973, assentou o entendimento segundo o qual a acumulagdo do auxilio-acidente com proventos de
aposentadoria pressupde que a eclosdo da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao auxilio-acidente e a concessdo da aposentadoria,
sejam anteriores a alteragdo do art. 86, §§ 2° e 3°, da Lei 8.213/1991, promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria 1.596-
14/1997, posteriormente convertida na Lei 9.528/1997. O precedente, transitado em julgado em 04.10.2012, restou assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CUMULACAO DE BENEFICIOS.
AUXILIO-ACIDENTE E APOSENTADORIA. ART. 86, §§ 2°E 3° DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA
MEDIDA PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI 9.528/1997. CRITERIO PARA
RECEBIMENTO CONJUNTO. LESAO INCAPACITANTE E APOSENTADORIA ANTERIORES A PUBLICACAO DA CITADA
MP (11.11.1997). DOENCA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO. DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO
INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI 8.213/1991. CASO CONCRETO. INCAPACIDADE POSTERIOR AO MARCO LEGAL.
CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE. 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia
previdencidria com intuito de indeferir a concessdo do beneficio de auxilio-acidente, pois a manifestacdo da lesdo incapacitante
ocorreu depois da alteragcdo imposta pela Lei 9.528/1997 ao art. 86 da Lei de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do
mencionado beneficio com aposentadoria. 2. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC. 3. A acumulagdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria pressupde que a eclosdo da
lesdo incapacitante, ensejadora do direito ao auxilio-acidente, e o inicio da aposentadoria sejam anteriores a alteragdo do art.
86, §§ 2°e 3° da Lei 8.213/1991 ("'s 2° O auxilio-acidente serd devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneragdo ou rendimento auferido pelo acidentado, vedada sua acumulagdo com qualquer
aposentadoria; § 3° O recebimento de saldrio ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria, observado o disposto no
§ 5% ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente.”), promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria
1.596-14/1997, que posteriormente foi convertida na Lei 9.528/1997. No mesmo sentido: REsp 1.244.257/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.3.2012; AgRg no AREsp 163.986/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 27.6.2012; AgRg no AREsp 154.978/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
4.6.2012; AgRg no REsp 1.316.746/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 28.6.2012; AgRg no AREsp
69.465/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 6.6.2012; EREsp 487.925/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, Terceira Se¢do, DJe 12.2.2010; AgRg no AgRg no Ag 1375680/MS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, Dje
19.10.2011; AREsp 188.784/SP, Rel. Ministro Humberto Martins (decisdo monocratica), Segunda Turma, DJ 29.6.2012; AREsp
177.192/MG, Rel. Ministro Castro Meira (decisdo monocrdtica), Segunda Turma, DJ 20.6.2012; EDcl no Ag 1.423.953/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki (decisdo monocrdtica), Primeiva Turma, DJ 26.6.2012; AREs 124.087/RS, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki (decisGo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 21.6.2012; AgRg no Ag 1.326.279/MG, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, DJe 5.4.2011; REsp 188.887/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (decisdo monocrdtica), Primeira
Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 179.233/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 13.8.2012
. 4. Para fins de fixagdo do momento em que ocorre a lesdo incapacitante em casos de doenga profissional ou do trabalho, deve
ser observada a defini¢do do art. 23 da Lei 8.213/1991, segundo a qual "considera-se como dia do acidente, no caso de doenga
profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual, ou o dia da
segregacdo compulsoria, ou o dia em que for realizado o diagndstico, valendo para este efeito o que ocorrer primeiro”. Nesse
sentido: REsp 537.105/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 17/5/2004, p. 299; AgRg no REsp 1.076.520/SP,
Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 9/12/2008; AgRg no Resp 686.483/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 6/2/2006, (AR 3.535/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Terceira Se¢do, DJe 26/8/2008). 5. No caso concreto, a
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lesdo incapacitante eclodiu apos o marco legal fixado (11.11.1997), conforme assentado no acordao recorrido (fl. 339/STJ), ndo
sendo possivel a concessdo do auxilio-acidente por ser inacumulavel com a aposentadoria concedida e mantida desde 1994. 6.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, REsp 1.296.673/MG, Primeira Se¢do, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 03.09.2012)

Ainda, especificamente emrelacfo ao auxilio-suplementar, também € a mesma orientagdo do STJ:

"DIREITO PREVIDENCIARIO - AUXILIO-SUPLEMENTAR - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO -
CONCESSAO APOS A VIGENCIA DA LEI 9.528/97 - CUMULACAO INDEVIDA - MAJORACAO DO AUXILIO-ACIDENTE -
50% SOBRE O SALARIO DE CONTRIBUICAO - RE 613.033/SP - REPERCUSSAO GERAL - APLICACAO RETROATIVA -
IMPOSSIBILIDADE.

1. Somente é legitima a cumulacdo do auxilio-suplementar previsto na Lei 6.367/76, incorporado pelo auxilio-acidente apos o
advento da Lei 8.213/91, com aposentadoria, quando esta tenha sido concedida em data anterior a vigéncia da Lei 9.528/97.
Hipotese em que foi concedida a aposentadoria por tempo de contribuicdo ao segurado no ano de 20006, ndo sendo devida a
cumulagdo pugnada.

2. Ndo se aplica retroativamente a majoragdo prevista na Lei 9.032/95 aos beneficios de auxilio-acidente concedidos
anteriormente a vigéncia deste diploma. Entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, reconhecida a repercussdo geral
da matéria constitucional, no julgamento do RE 613.033/SP.

3. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp 1.365.970/RS, Segunda Turma, Relator Ministra Eliana Calmon, DJe 10.05.2013)

Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do acérdio coincide coma orientagéo jurisprudencial da superior instancia.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0004065-09.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.004065-1/SP

APELANTE : |ADELAIDE SOUZA DE MORAES ¢ outro(a)
: IMARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP119743 ALEXANDRE FREITAS DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100040650920154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente, a desafiar acordo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Por primeiro, néio cabe o recurso por eventual violagdo aos artigos 489, § 1°, 1V, e 1022, I1, do Codigo de Processo Civil, uma vez que a
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omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestacdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelacio e os embargos de declaragio,
sobre teses nvocadas pela parte embargante, o que nfo ocorreu in castt.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer omissao, contradicio ou obscuridade a ser sanada,
tendo enfrentado o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretenso das partes, conforme evidencia o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART.
1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sédo cabiveis
quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o
Julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo
vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questoes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito
modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta
em harmonia com a natureza e a fun¢do dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
(09/08/2016)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis
quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigcdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o
Julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardagrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo
vdlida. Nao se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questoes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito
modificativo ao recurso.

2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma das hipoteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acorddo embargado
apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e fundamentou sua conclusdo.

.)"

(EDclno AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em21/06/2016, DJe
24/06/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM
VIRTUDE DO CARATER PROTELATORIO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plendrio do STJ
na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. De acordo com o NCPC, considera-se omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, §
19, do NCPC.

3. Ndo foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integracdo do julgado, porquanto a fundamentagdo
adotada no acordao é clara e suficiente para respaldar a conclusédo alcangada quanto a deser¢do do apelo nobre.

4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestacdo de inconformismo ou a rediscussao do julgado.

5. No caso em aprego, verifica-se a oposigdo dos segundos aclaratorios com manifesto intuito protelatorio, ja que as omissoes
apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada.

6. Embargos de declaracdo rejeitados, com aplicacdo de multa em virtude do cardter protelatorio.”

(EDcl nos EDclno AgRgno AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016,
Dle 22/06/2016)

Outrossim, acerca dos honorarios advocaticios, o acdrdédo recorrido assim fundamentou:

" Inicialmente, com relagdo aos embargos opostos pela exequente e seu patrono, ressalte-se que, somente com a interposicdo dos
embargos de execucdo é que a parte embargada se viu obrigada a retificar os cdlculos anteriormente apresentados, pois ndo
observada a ocorréncia da prescricdo quinquenal.

Assim, expde a exequente em sua impugnagdo nestes autos." 2- A embargada reconhece expressamente a procedéncia dos
embargos a execugdo no que tange a prescricdo quinquenal. De fato, a execugdo de sentenga e respectivo cdlculo ndo
observaram a prescrigdo quinquenal, motivo pelo qual a matéria ndo merece maiores debates" (fls. 79 e 93).

Efetivamente, a sucumbéncia reciproca, em se tratando de embargos a execugdo, caracteriza-se quando a pretensdo do credor
ndo foi totalmente alcancada, nos valores por ele perseguidos, assim como a do devedor, que se eximiu parcialmente da
obrigacdo, ainda que desproporcionais entre uma e outra.

Sendo assim, fato é que as partes decairam de parte do pedido, devendo ser reciproca e proporcionalmente distribuidos e
compensados entre elas os honordrios advocaticios, custas e despesas processuais, sendo inaplicavel a espécie o artigo 85 do
CPC/2015, considerando que o recurso fora interposto na vigéncia do Codigo de Processo Civil anterior."

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

00024 APELACAO CIVEL N° 0010683-35.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.010683-5/SP

APELANTE : JOAO WACHTLER JUNIOR (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI € outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

No. ORIG. : 100106833520124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérdio proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal.

Questiona-se a aplicagiio dos precedentes aplicados pelo Orgio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial
para a revis@o do ato de concessdo de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litighncia de ma-fé.

DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisfio no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1I. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob
o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1II. Invocagdo do precedente do Superior Tribunal de Justica no julgamento do AgRg no REsp 1.407.710/PR ndo sustenta a
pretensdo recursal.

1V. Recurso manifestamente protelatorio. Litigdncia de mda-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos
1V, Ve VIl c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

V. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRgno AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, Dle 1°/4/2014), assentou que "o tinico recurso cabivel para impugnagio sobre possiveis equivocos na
aplicagdo do art. 543-B ou 543-C ¢ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nfio havendo previsdo legal de cabimento de
recurso ou de outro remédio processual'”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicao de novo recurso especial em face de
acordao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa € a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso especial

No mais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de ndo ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuraco das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabouco fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.
1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do dbice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.
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2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISA0 AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
Sfundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacao/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0012767-72.2013.4.03.6183/SP

| 2013.61.83.012767-3/SP

APELANTE : |DORIVAL MARTIM

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100127677220134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rggo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil/1973, dado que o acérddo

hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do

conflito e & pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o

acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°

1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo

apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
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significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de
que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicdo Federal de 1988.

A competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de recurso especial
a discussao sobre violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional
para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acorddo recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(.)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modlifica¢des introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatério. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdarmen Liicia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razoes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0012767-72.2013.4.03.6183/SP

| 2013.61.83.012767-3/SP

APELANTE : |DORIVAL MARTIM

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100127677220134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicaco imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.
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Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constitui¢ao Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérdéo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicaciio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acordao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevacdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposi¢do do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da
Lein.?8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualgquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Carmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do beneficio'. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4,11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraovdindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal assentado no RE 564.354, Rel. “ Min.“ Carmen Lucia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitag8o ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0012414-32.2013.4.03.6183/SP

| | [2013.61.83.012414-3/SP |

|APELANTE | : [KEIICHI SHIMAMOTO |
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ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100124143220134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil'1973, dado que o acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si s, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°® 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, Dle 06.03.2014).

No mais, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de
que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicdo Federal de 1988.

A competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de recurso especial
a discussdo sobre violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequacdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional
para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(.)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modificacdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedlido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdenciario, de modo a adequa-lo aos pardmetros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n® 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdarmen Liicia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja
competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".

(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0012414-32.2013.4.03.6183/SP

| | [2013.61.83.012414-3/SP |

|APELANTE | : [KEIICHI SHIMAMOTO |
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ADVOGADO : [SP121737 LUCTANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00124143220134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrdio recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussdo geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 ¢ do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Vertfica-se que o acérdio recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acordéo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) no fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acorddao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edicdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a a¢do
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5°da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conheco do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel. “ Min.“ Cdrmen Lucia."
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Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0018853-22.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.018853-6/SP

APELANTE : |DANIELA VENDRAMINI FLORES ¢ outros(as)

: |LETICIA DE REZENDE KAECKE PARRA

: |IREINALDO JULIO CAZOTTI JUNIOR
ADVOGADO : |SP121188 MARIA CLAUDIA CANALE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMARINA CRUZ RUFINO ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100188532220104036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Daniela Vendramini Flores e outros a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A controvérsia retratada no presente recurso extraordindrio ja foi objeto de deliberacéo definitiva do E. Supremo Tribunal Federal, o que
se deu quando do julgamento do ARE n® 660.010/PR, submetido ao regime da repercussio geral da matéria. Na oportunidade,
assentou-se a tese de que o servidor publico nfio tem direito adquirido a regime juridico remuneratdrio, mas a ampliacdo de jornada de
trabalho sem alteragdo da remunerac@o do servidor consiste em violagdo da regra constitucional da irredutibilidade de vencimentos.

O precedente, transitado em julgado em 13.03.2015, restou assim ementado, verbis:

"Recurso extraordindrio. Repercussdo geral reconhecida. Servidor publico. Odontologistas da rede publica. Aumento da jornada
de trabalho sem a correspondente retribuicdo remuneratoria. Desrespeito ao principio constitucional da irredutibilidade de
vencimentos. 1. O assunto corresponde ao Tema n° 514 da Gestdo por Temas da Repercussdo Geral do portal do Supremo
Tribunal Federal na internet e esta assim descrito: "aumento da carga hordria de servidores publicos, por meio de norma
estadual, sem a devida contraprestagdo remuneratoria”. 2. Conforme a reiterada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
ndo tem o servidor publico direito adquirido a regime juridico remuneratdrio, exceto se da alteragdo legal decorrer redugdo de
seus rendimentos, que é a hipotese dos autos. 3. A violagdo da garantia da irredutibilidade de vencimentos pressupde a redugdo
direta dos estipéndios funcionais pela diminui¢do pura e simples do valor nominal do total da remuneragdo ou pelo decréscimo
do valor do saldario-hora, seja pela redugdo da jornada de trabalho com adequagdo dos vencimentos a nova carga hordria, seja
pelo aumento da jornada de trabalho sem a correspondente retribuicdo remuneratoria. 4. Ndo ha divergéncia, nos autos, quanto
ao fato de que os odontologistas da rede publica vinham exercendo jornada de trabalho de20 horas semanais, em respeito as
regras que incidiam quando das suas respectivas investiduras, tendo sido compelidos, pelo Decreto estadual n°4.345/2005 do
Parana, a cumprir jornada de 40 horas semanais sem acréscimo remuneratorio e, ainda, sob pena de virem a sofrer as sangoes
previstas na Lei estadual n° 6.174/70. 5. No caso, houve inegavel redugdo de vencimentos, tendo em vista a auséncia de previsao
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de pagamento pelo aumento da carga horaria de trabalho, o que se mostra inadmissivel, em razdo do disposto no art. 37, inciso
XV, da Constituicdo Federal. 6. Recurso extraordindrio provido para se declarar a parcial inconstitucionalidade do § 1° do art.
1°do Decreto estadual n°4.345, de 14 de fevereiro de 2005, do Estado do Parana, sem redugdo do texto, e, diante da
necessidade de que sejam apreciados os demais pleitos formulados na exordial, para se determinar que nova sentenga seja
prolatada apos a produgdo de provas que foi requerida pelas partes. 7. Reafirmada a jurisprudéncia da Corte e fixadas as
seguintes teses juridicas: i) a ampliagdo de jornada de trabalho sem alteragdo da remuneragdo do servidor consiste em violagdo
da regra constitucional da irredutibilidade de vencimentos, ii) no caso concreto, o § 1°do art. 1° do Decreto estadual n°4.345, de
14 de fevereiro de 2005, do Estado do Parand ndo se aplica aos servidores elencados em seu caput que, antes de sua edi¢do,
estavam legitimamente submetidos a carga horaria semanal inferior a quarenta horas.”

(STJ, Pleno, ARE n° 660.010/PR, Rel. Min. Dias Toffol, j. 30.10.2014, DJe 19.02.2015, grifos do original).

No caso em exame, verifica-se que a Lein® 11.907/2009 promoveu, simultaneamente, a majoragdo do vencimento basico dos cargos de
nivel superior, ntermediario e auxiliar da carreira do Seguro Social e da carreira de Perito Médico Previdencidrio; e a fixagdo da jornada
de trabalho da categoria em 40 (quarenta) horas semanais, facultando-se ao servidor, contudo, a prestacdo de servico com redugdo de
jornada (30 horas semanais) e diminui¢do proporcional do vencimento basico auferido. A novagao legislativa, portanto, nio operou
diminuicdo do valor nominal do vencimento percebido, mantendo-se, outrossim, a equivaléncia do valor do salario-hora da categoria
independentemente do tempo de jornada semanal escolhido pelo servidor.

Se assim é, temrse que o acdrddo recorrido, ao afirmar a higidez das regras instituidas pela Lei n® 11.907/2009 e também a mexisténcia
de violagdo, na espécie, ao principio da irredutibilidade de vencimentos, ndo diverge da orientagio jurisprudencial emanada da Suprema
Corte, nos termos da tese juridica firmada no precedente de repercussdo geral trazido a colagdo.

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.039, do CPC/2015, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 17 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51395/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0013627-03.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.013627-0/SP

APELANTE : IKAZUKO MURAYAMA

ADVOGADO : |SP091278 JOSE FLAVIO WOLFF CARDOSO SILVA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP225043 PAULO ALCEU DALLE LASTE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : {11.00.00089-4 2 Vr MOGI MIRIM/SP

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial, permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Segdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0009456-39.2014.4.03.6183/SP
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| |2014.61.83.009456-8/SP

APELANTE : [VALDIR CLAUDIO DA SILVA

ADVOGADO : |SP282378 PAULO ROGERIO SCORZA POLETTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP222966 PAULA YURI UEMURA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100094563920144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfio
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinArias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discuss3o acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CA~ ONO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0019758-57.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.019758-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |REGINA CONCEICAO VILAS BOAS MALAQUIAS
ADVOGADO : |SP221224 JOAO PAULO BELINI E SILVA

No. ORIG. : 100048615520158260664 4 Vi VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial, permanente ou temporaria) afirmado no v. acdrddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -

SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndio restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de

concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,

vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.

P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
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DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005743-66.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.005743-2/SP

APELANTE : JJOSE CARLOS DE MUNNO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI € outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100057436620084036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional
Federal.

Questiona-se a aplicagdo dos precedentes aplicados pelo Orgiio Especial envolvendo a legitimidade de instituiciio do prazo decadencial
para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio. Insurge-se, ademais, contra a condenagfo por litigoncia de ma-fé.

DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decis@o no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO

ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO

CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO

IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1I. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob

o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1II. Invocagdo do precedente do Superior Tribunal de Justica no julgamento do AgRg no REsp 1.407.710/PR ndo sustenta a
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pretensdo recursal.

1V. Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de mda-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos
1V, Ve VII c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

V. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napole&o Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o tmnico recurso cabivel para impugnacio sobre possiveis equivocos na
aplicacdo do art. 543-B ou 543-C ¢é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nfo havendo previséo legal de cabimento de
recurso ou de outro remédio processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicio de novo recurso especial em face de
acordio que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa ¢ a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso especial

No mais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instincias ordindrias quanto & configuragdo das hipdteses de atuagdo da parte em litigncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-
Jé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o dbice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acérddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus préprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0002839-18.2010.4.03.6114/SP

| [2010.61.14.002839-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : IMARIA DAS GRACAS MACHADO
ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100028391820104036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DESPACHO
Fls. 179: Defiro o pedido de prorrogagdo do prazo por 10 (dez) dias.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0002479-63.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.002479-2/sP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |SEBASTIAO ROBERTO DA ROCHA
ADVOGADO : |SP124715 CASSIO BENEDICTO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125057 MARCOS OLIVEIRA DE MELO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00131-5 3 Vr BEBEDOURO/SP
DESPACHO

Nada a prover. A prestacgo jurisdicional deste 6rgio esgotou-se, ndo havendo recursos pendentes de apreciagdo.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetam:-se os autos a origem
Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00007 APELACAO CIVEL N° 0005493-89.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.005493-7/SP

APELANTE : |PERCILIA DA COSTA MENDES
ADVOGADO : |SP167573 RENATA MANFIO DOS REIS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP149863 WALTER ERWIN CARLSON
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :109.00.00020-0 2 Vr CANDIDO MOTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concess@o de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017561-32.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.017561-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RI173372 PATRICIA BOECHAT RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMANOELA PERPETUO

ADVOGADO : |SP213762 MARIA LUIZA NUNES

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PITANGUEIRAS SP
No. ORIG. : {11.00.00070-1 1 Vr PITANGUEIRAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente inpugnagio ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagéo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -

SUMULA 07/STJ. - As alegacbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de

concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,

vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.

P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
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DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra 6bice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA C/f ONO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressédo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S3o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0044298-09.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.044298-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[RJ185391 TIAGO ALLAM CECILIO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOVENTINA DE SOUZA FILGUEIRA DE SOUSA
ADVOGADO : |SP156538 JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES
No. ORIG. : [14.00.00152-9 2 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emacao ajuizada visando a concessao de beneficio previdencidrio.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
Por primeiro, ndio cabe o especial para enfrentamento da alegag@o de violaggo a dispositivo constitucional, haja vista que tal matéria é da

competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse
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sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violag@o a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Outrossim, inviavel o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nio de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Fmalmente, descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00010 APELACAO CIVEL N° 0036363-78.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.036363-0/SP

APELANTE : |ADMILSON JOSE DA SILVA
ADVOGADO : |SP331285 DANIEL ANDRADE PINTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 115.00.00236-7 1 Vr LUCELIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessio do acréscimo de 25% sobre beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, verifica-se que o v. acordao recorrido indeferiu a concessao do acréscimo de 25%, ao fundamento de que o autor ndio
preenche os requisitos previstos no anexo I do Decreto n° 3.048/99, nfo se enquadrando, portanto, no disciplinado no artigo 45 da Lein®
8.213/91.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

S0 Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0009186-55.2014.4.03.6105/SP

| [2014.61.05.009186-4/SP

APELANTE : IMARIA JOSE CARDOSO VENANCIO

ADVOGADO : |SP200505 RODRIGO ROSOLEN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP222108 MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100091865520144036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Nao prospera o recurso emrelagdo ao afastamento da condenagio do INSS ao pagamento de indenizagdo por danos morais, pois €
vedado o reexame do contexto fatico-probatdrio, a teor da Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDEFERIMENTO.
DANO MORAL. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. A reforma do acorddo impugnado, que fixou a auséncia de caracterizagdo de danos morais, mas mero dissabor proveniente de
falha do ente previdenciario no procedimento de concessdo do beneficio postulado, demanda reexame do quadro fatico-
probatorio dos autos, o que ndo se demonstra possivel na via estreita do recurso especial. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.
Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 531.181/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, Segunda Turma, julgado em 04/09/2014, DJe 26/09/2014)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. NAO CONFIGURACAO. QUESTAO ATRELADA AO
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. O Tribunal a quo, especado nos elementos fatico-probatorios coligidos aos autos, concluiu pela ndo comprovagdo do dano
moral alegado. Destarte, os argumentos utilizados para fundamentar a pretensdo trazida no recurso especial somente poderiam
ter sua procedéncia verificada mediante o reexame de matéria fatica, o que é vedado ante o obice da Siimula 7/STJ.

2. Quanto a majoragdo dos honordrios de sucumbéncia, a recorrente ndo indica quais os dispositivos legais tidos por violados. A
deficiéncia de fundamentagdo no que se refere a falta de indicagdo dos artigos de lei supostamente ofendidos justifica a
aplicacdo ao recurso especial do obice da Stimula 284/STF que dispde in verbis: é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando
a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1.574.405/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0028479-95.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.028479-1/sP

APELANTE : |[FLORA CORIOLANO DE MEDEIROS

ADVOGADO : |SP224718 CLAUDIO LUCAS RODRIGUES PLACIDO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [14.00.00147-6 1 Vr QUATA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagcao ajuizada visando a concessio de beneficio previdencidrio.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nfio cabe o especial para enfrentamento da alegago de violagdo a dispositivo constitucional, haja vista que tal matéria € da
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competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Outrossim, invidvel o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acdrdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demnis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acoérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante ¢ portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00013 APELACAO CIVEL N° 0041569-73.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.041569-1/SP

APELANTE : IMARIA GEOVANINA DOS SANTOS PASSOS
ADVOGADO . |[SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [30003574620138260624 3 Vr TATUI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questao afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0005508-89.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.005508-3/SP

APELANTE : |DAVI LEITE DE BRITO

ADVOGADO : |SP357976 EZEQUIAS ALVES DA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100055088920144036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f 0 A0 AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixacdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
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improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢éo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0007629-54.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.007629-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DORIVALDO BUGATTI

ADVOGADO : |SP116335 DIRCEU BARBOSA

No. ORIG. : 100004797620148260042 1 Vr ALTINOPOLIS/SP
DECISAO

Por primeiro, demonstrados os pressupostos legais previstos no art. 99 do CPC, defiro os beneficios da gratuidade da justica, conforme
requerido pelo segurado no presente recurso excepcional.

Passo, entdo, a admissibilidade do recurso especial interposto.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

Requer o autor a reforma do acérdio recorrido, a fim de que se reconhega "o direito do Recorrente em receber os valores atrasados
entre a data do inicio do beneficio reconhecido judicialmente até data da véspera do inicio do beneficio concedido no dmbito
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administrativo”.
DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Acerca do direito do segurado de receber os valores atrasados, referentes ao beneficio reconhecido na via judicial, até a data da
concessdo do beneficio no mbito administrativo, o acdrddo recorrido assim determinou:

"Nesse diapasdo, tendo o titulo executivo judicial, em que deve ser fundar a execugdo, restringido a execugdo de diferengas no
periodo em que haja sido concedido outro beneficio de aposentadoria, no caso concreto, as diferengas devem ser limitadas ao
periodo que antecede a concessdo da aposentadoria administrativa (12/7/2007), desnaturando o instituto da compensagdo, por
ser diverso o periodo de pagamento das aposentadorias concedidas nos dmbitos judicial e administrativo, além da vantagem
desta ultima, cuja op¢do foi salvaguardada no decisum."

Da lettura do trecho acima transcrito, verifica-se a auséncia de interesse recursal do recorrente, porquanto foi negado seguimento ao
recurso de apelagdo interposto pelo INSS, tendo sido efetuada, tdo somente, a corregdo de erro material existente no calculo acolhido.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0004764-24.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.004764-1/SP

APELANTE : IMARIA DE FATIMA PIRES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP283124 REINALDO DANIEL RIGOBELLI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {14.00.00091-9 2 Vr PENAPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/052013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem:-se.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0045166-84.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.045166-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE APARECIDO BOMBONATO
ADVOGADO : |SP262118 MATEUS GOMES ZERBETTO

No. ORIG. : 130015340320138260638 2 Vr TUPI PAULISTA/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, Il, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Fnalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00018 APELACAO CIVEL N° 0009227-69.2012.4.03.6112/SP

| [2012.61.12.009227-2/SP

APELANTE : |LUIZA MAIA FEITOSA FACHIANO

ADVOGADO : [SP169417 JOSE PEREIRA FILHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00092276920124036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigio de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula ni° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."
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(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0010656-84.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.010656-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIA ALVES CARNEIRO TOSTES

ADVOGADO : |SP253491 THIAGO VICENTE

No. ORIG. : 109.00.00138-4 2 Vr JARDINOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal, emagdo ajuizada visando a concessao de beneficio previdencidrio aposentadoria por idade rural
Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de

atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria

esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
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Tribunal de Justiga, "verbis"”:
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Por fim, nfio cabe o recurso para o fimde reconhecimento do direito a aposentadoria por idade nos moldes previstos no § 3° do artigo 48
da Lein. 8.213/91, uma vez que o aludido dispositivo e tal possibilidade ndo foram objeto de analise pelas instancias ordinarias, o que
obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta novagdo recursal e auséncia de prequestionamento da
matéria. Essa a inteligéncia da Sumula 356/STF.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0038608-62.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.038608-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [HELIO LUIZ NASTARO

ADVOGADO : |SP331607 ROSINETE MATOS BRAGA
No. ORIG. : 100058152920148260279 1 Vr ITARARE/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Ha que se ressaltar, ainda, que ndo compete & instancia superior revisitar as conclusdes das instancias ordindrias naquilo em que afirmada
ounegada a configuragido do aventado regime de economia familiar em decorréncia da expressividade da produgao rural ou de utilizagio
de mAo-de-obra assalariada, reexame este que também encontra empeco no entendimento jurisprudencial consolidado na Sumula ri°
7/STI.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR

DESCARACTERIZADO. PRODUCAO QUE EXCEDE O NECESSARIO PARA A SUBSISTENCIA. NAO ENQUADRAMENTO

NO CONCEITO DE SEGURADO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme bem explicitou o acordao, ndo ficou caracterizada a produgdo rural em regime de economia familiar, em razdo

desta ser muito superior a necessaria para a subsisténcia. Rever o entendimento do Tribunal de origem, nesse ponto, demandaria

o reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial (Sumula

n° 7/STJ).

2. Agravo regimental a que nega provimento.

(AgRg no REsp 1235324/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2012,

DJe 15/08/2012)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. ACORDAO BASEADO NA EXISTENCIA DE PROVA MATERIAL E TESTEMUNHAL APTOS A

COMPROVAR A ATIVIDADE RURICOLA DO AUTOR. TESE RECURSAL. CONTRATACAO DE EMPREGADOS. REEXAME

DE PROVA. NECESSIDADE. SUMULA N. 7/STJ. OBICE.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a comprovacdo da atividade rural se da com o inicio de

prova material, ampliada por prova testemunhal.

2. No caso, o Tribunal de origem entendeu que os documentos apresentados (certiddo de casamento, em que o autor é

qualificado como fazendeiro, e comprovante de ITR), juntamente com a prova testemunhal produzida, comprovam a qualidade

de trabalhador rural em regime de economia familiar.

3. Assim, a tese defendida no recurso especial de que ndo ficou demonstrado o labor rural, em regime de economia familiar, por
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ser o autor empregador rural, encontra obice na Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 20.911/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 08/03/2012)
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. MARIDO
APOSENTADO COMO EMPRESARIO INDIVIDUAL. EMPREGADOS. DESCARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Se o Tribunal de origem, com base no conjunto probatdrio constante dos autos, consignou que ndo ficou comprovada a
condigdo de trabalhadora rural, em regime de economia familiar, da autora, em razdo da aposentadoria de seu marido como
contribuinte individual, na qualidade de empresdario, rever tal decisdo demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, e
ndo tdo somente valoragdo das provas, providéncia sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial.

2. Muito embora ndo se desconhega o entendimento do STJ no sentido de abrandar o rigorismo legal nas questdes relativas a
prova do trabalho do ruricola, em virtude das inimeras peculiaridades e dificuldades vividas por tais trabalhadores, no caso dos
autos, ndo ha como desconstituir as premissas firmadas nas instdancias ovdindrias ou ignorar os testemunhos prestados em juizo,
sendo inafastavel a incidéncia da Sumula 7/STJ, na espécie.

3. O Superior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da Stimula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.
Precedentes.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 579.069/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe
29/10/2014)

Outrossim, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ''c"', uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0004618-27.2013.4.03.6106/SP

| [2013.61.06.004618-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP219438 JULIO CESAR MOREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARGARIDA AMELIA BARBOSA

ADVOGADO : |[SP167418 JAMES MARLOS CAMPANHA e outro(a)

No. ORIG. : 100046182720134036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
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Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035895-17.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.035895-6/SP

APELANTE : |GERVASIO RODRIGUES MACHADO
ADVOGADO . |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
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ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE - JU1ZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PORTO FELIZ SP
No. ORIG. - 113.00.00024-0 2 Vr PORTO FELIZ/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussio acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Sec¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0010996-50.2009.4.03.6102/SP

| [2009.61.02.010996-2/SP

APELANTE : INEIRE ISABEL URBINATTI DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP065415 PAULO HENRIQUE PASTORI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00109965020094036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Nao prospera o recurso emrelagdo ao afastamento da condenagio do INSS ao pagamento de indenizagdo por danos morais, pois €
vedado o reexame do contexto fatico-probatdrio, a teor da Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDEFERIMENTO.
DANO MORAL. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. A reforma do acorddo impugnado, que fixou a auséncia de caracterizagdo de danos morais, mas mero dissabor proveniente de
falha do ente previdenciario no procedimento de concessdo do beneficio postulado, demanda reexame do quadro fatico-
probatorio dos autos, o que ndo se demonstra possivel na via estreita do recurso especial. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.
Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 531.181/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, Segunda Turma, julgado em 04/09/2014, DJe 26/09/2014)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. NAO CONFIGURAGCAO. QUESTAO ATRELADA AO
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. O Tribunal a quo, especado nos elementos fatico-probatorios coligidos aos autos, concluiu pela ndo comprovacdo do dano
moval alegado. Destarte, os argumentos utilizados para fundamentar a pretensdo trazida no recurso especial somente poderiam
ter sua procedéncia verificada mediante o reexame de matéria fatica, o que é vedado ante o 6bice da Simula 7/STJ.

2. Quanto a majoragdo dos honordrios de sucumbéncia, a recorrvente ndo indica quais os dispositivos legais tidos por violados. A
deficiéncia de fundamentagdo no que se refere a falta de indicagdo dos artigos de lei supostamente ofendidos justifica a
aplicacdo ao recurso especial do obice da Stimula 284/STF que dispde in verbis: é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando
a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controveérsia.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1.574.405/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0010996-50.2009.4.03.6102/SP
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| [2009.61.02.010996-2/SP

APELANTE : INEIRE ISABEL URBINATTI DOS SANTOS
ADVOGADO : |[SP065415 PAULO HENRIQUE PASTORI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100109965020094036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, nadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagéo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraovdindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacao jurisdicional, quando a verificacdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si $6, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindgria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2° Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio néo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento.” (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraovdindrio."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordmnario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00025 APELACAO CIVEL N° 0011568-21.2011.4.03.6139/SP

| [2011.61.39.011568-9/SP

APELANTE : |[JAIME LOPES SIQUEIRA

ADVOGADO : |[SP220618 CAROLINA RODRIGUES GALVAQO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100115682120114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que nfo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Segdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra 6bice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CA~ ONO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressédo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢io pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérd@o recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0000120-69.2016.4.03.6141/SP

| [2016.61.41.000120-7/SP

APELANTE : |JAIR DA SILVEIRA
ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100001206920164036141 1 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 465 e 468 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou todo
0 conjunto probatorio constante dos autos.

Outrossim, nfo cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressio
ouagravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
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P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen:-se.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0042145-66.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.042145-9/SP

APELANTE : IMARIA OLIVIA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BEBEDOURO SP
No. ORIG. : 100034244320148260072 1 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.
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A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51405/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001819-03.2012.4.03.6314/SP

| [2012.63.14.001819-7/SP

APELANTE : [IROSALINA GARCIA COMELLI

ADVOGADO : |SP272136 LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100018190320124036314 1 Vr CATANDUVA/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por orgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade
rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora
ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigio de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula ni° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1l, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

’

Fmalmente, descabe o recurso quanto a mterposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
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incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio
admito o recurso.

Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0005425-93.2012.4.03.6102/SP

| [2012.61.02.005425-0/SP

APELANTE : |JOAO BATISTA BRESSAN

ADVOGADO : |[SP243085 RICARDO VASCONCELOS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100054259320124036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Jodo Batista Bressan, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea a e ¢, da Constituicio
Federal, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, o "recurso especial nfio constitui via adequada para a andlise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou
nstrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos nfo estdo compreendidos na expressdo "lei federal”, constante da alinea "a" do
inc. Il do art. 105 da Constituicdo Federal"

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Tampouco cabivel o especial para enfrentamento da alegacdo de violag@o a dispositivos constitucionais, haja vista ser tal matéria da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
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suposta violag@o a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014)

No mais, 0 acérdao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, manteve a sentenca proferida em agdo de conhecimento, ao seguinte
fundamento:

A questdo posta nos autos diz respeito a pedido de indenizagdo por dano moral e pensdo especial concedida aos portadores de
deficiéncia causada em decorréncia do uso da medicagdo talidomida durante o periodo de gravidez.

O INSS sustenta que ndo ha prova de que a mde da autora tenha feito uso do medicamento ao longo da gestagdo. A Unido
Federal, por sua vez, argumenta no mesmo sentido.

Em que pese ndo existir comprovagdo de que a genitora tenha ingerido o medicamento talidomida durante a gestagdo da autora,
ha fortes indicios de que a parte tenha sido vitima dessa droga, uma vez que, durante os anos de 1950 a 1960, houve falha por
parte do Estado na fiscalizagdo de sua comercializagdo, especialmente na tardia proibicdo e retirada do remédio do mercado,
quando, entdo, ja existia ampla divulgacdo no mundo dos seus efeitos teratogénicos.

Sublinhe-se ainda que a indenizagdo por danos morais ndo se confunde com a pensdo especial prevista na Lei 7.070/82, cujo teor
assistencial difere da pretensdo indenizatéria.

Ocorre que, no presente caso, o laudo pericial (fls. 190/193) foi determinantemente claro em especificar que o demandante ndo
se encontra acometido pela sindrome de talidomida.

Com efeito, por mais que se considere a regra da ndo vinculacdo do julgador ao laudo pericial, é certo que essa Corte ndo tem
capacidade técnica para discordar da pericia médica, e, diante da inexisténcia de outras provas, cabe por bem acompanhar o
laudo pericial.

Assim, é de ser mantida a r. sentenca que julgou improcedente o pedido inicial.

Revisitar referida conclusio pressupde o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no dmbito do especial, nos termos
do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial"

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 09/04/2013,
DJe 16/04/2013.

Ainda que assimndo fosse, nfo caberia o recurso quanto a interposicao pela alinea ¢, ante a incidéncia da Sumula 13 do Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual: "4 divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo enseja Recurso Especial”.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0005425-93.2012.4.03.6102/SP

| [2012.61.02.005425-0/SP

APELANTE : |JOAO BATISTA BRESSAN

ADVOGADO : |[SP243085 RICARDO VASCONCELOS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |Uniao Federal
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PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100054259320124036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Jodo Batista Bressan, com fndamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituicéo e 1035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil vigente exigem a demonstragdo da existéncia de
repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa
alegacao constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.

No recurso em analise, todavia, a repercusséo geral ndo foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0042644-50.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.042644-5/SP

APELANTE : |ADEMILSON MANUEL DA SILVA

ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [14.00.00239-6 1 Vr DOIS CORREGOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfio
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
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consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acordao, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progresséo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm:-se.

S&o Paulo, 18 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0002969-95.2011.4.03.6106/SP

| |2011.61.06.002969-8/SP

APELANTE : |CREUSA VERGILIO DE OLIVEIRA MORAES
ADVOGADO : |[SP199051 MARCOS ALVES PINTAR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029699520114036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
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A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violaggo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil (art.535 do CPC/73), dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a
solucdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, nfo se vislumbra violagdo aos artigos 332 e 489 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou o
conjunto probatodrio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no recurso especial, julgou efetivamente a questdo colocada
em discussdo nesta agio.

Igualmente, ndo cabe o especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do segurado,
ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificacdo do entendimento firmado nas instdncias ordinarias quanto
a existéneia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial, permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdio recorrido & iz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagéo
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0038479-57.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.038479-7/sP
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APELANTE : |LUCIA HELENA DELATORE
ADVOGADO : |SP358264 MAIARA BORGES COLETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |IRN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [15.00.00068-3 1 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CA~ O NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressédo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DlJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
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Intimem-se.
Séo Paulo, 18 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000537-54.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.000537-7/SP

APELANTE : |[FRANCISCO DE ASSIS DA SILVA
ADVOGADO . |[SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10007503420158260624 3 Vr TATUI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial, permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdio recorrido a iz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagéo
do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0022306-55.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.022306-6/SP

APELANTE : |[ESMERALDO DE MOURA
ADVOGADO : |SP262621 EDSON GRILLO DE ASSIS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP288428 SERGIO BARREZI DIANI PUPIN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110028929220158260597 1 Vi SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial, permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -

SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de

concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,

vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.

P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU

DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
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no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000572-62.2013.4.03.6116/SP

| 2013.61.16.000572-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARINETI DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP388886 LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI

: |SP123177 MARCIA PIKEL GOMES
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100005726220134036116 1 Vr ASSIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violaggo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil (art.535 do CPC/73), dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a
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solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes"” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, € firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas
nstancias origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipotese de os honorarios terem sido
fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para
adequagdo da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECANO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4°, DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao
pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R3 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razoes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstancias fatico-probatoria
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°. DA LC 118/2005.

DET. ER]\ﬂNACA~ ODE APLICA CA~ O RETROATIVA. DECLARA CANO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1 “SECA~ O, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicdes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008,; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-

somente para determinar a aplica¢do da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida.” (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Destarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Finalmente, descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0002700-70.2013.4.03.6111/SP

| [2013.61.11.002700-7/SP

APELANTE : |ADILSON DOS SANTOS

ADVOGADO : [SP202107 GUILHERME CUSTODIO DE LIMA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100027007020134036111 1 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfio
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acordao, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."
(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”
(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0023630-80.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.023630-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALCEBIADES DA SILVA RAMOS falecido(a)
ADVOGADO : |SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
No. ORIG. : 100042793620148260326 1 Vr LUCELIA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussio acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDEN CIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
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concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021948-90.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.021948-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP246305 JULIANO OLIVEIRA DEODATO

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |REGINA ANDRADE BRANDAO GAZZOLA

ADVOGADO . [SP142479 ALESSANDRA GAINO MINUSSI

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO JOSE DO RIO PARDO SP
No. ORIG. : 100026589620158260575 2 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concess@o de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria

esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
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Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004997-02.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.004997-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP043137 JOSE LUIZ SFORZA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IRDE CANIN DOS REIS
ADVOGADO : |SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
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REMETENTE : |[JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NHANDEARA SP
No. ORIG. : 104.00.00088-0 1 Vr NHANDEARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015541-44.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.015541-5/SP

APELANTE : |IROQUE BATISTA MIRANDA
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |G0O024488 CAMILA GOMES PERES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [(JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 109.00.00309-8 4 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emac?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdio de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017. 5
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0001714-32.2012.4.03.6118/SP

| [2012.61.18.001714-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP285611 DIEGO ANTEQUERA FERNANDES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ALMIR CARMINO DE TOLEDO

ADVOGADO : |SP136887 FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO e outro(a)

No. ORIG. : 100017143220124036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violag@o a dispositivo constitucional, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violaggo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Outrossim, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 371, 479 e 489 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo recorrido analisou o
conjunto probatdrio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no recurso especial, julgou efetivamente a questo colocada
em discussdo nesta agio.

Igualmente, inviavel o recurso especial para revolver a questo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tenpo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressio
ouagravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDEN CIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
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concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0001714-32.2012.4.03.6118/SP

| [2012.61.18.001714-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP285611 DIEGO ANTEQUERA FERNANDES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ALMIR CARMINO DE TOLEDO

ADVOGADO : |SP136887 FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO e outro(a)

No. ORIG. : 100017143220124036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituicdo e 1035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil vigente exigem a demonstragdo da existéncia de
repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa
alegacdo constitui requisito de admissibilidade, ntroduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.

No recurso emanalise, todavia, a repercussdo geral ndo foi abordada, o que conduz a madmissibilidade recursal.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0041439-83.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.041439-0/SP

APELANTE : (JOSE MATEUS DA SILVA

ADVOGADO . |SP219982 ELIAS FORTUNATO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 100029825720158260326 1 Vr LUCELIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emacao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Neste caso, verifica-se que o v. acordio recorrido assim decidiu:
"(...) O termo inicial do beneficio deve ser fixado no dia seguinte a cessagdo administrativa do auxilio-doenga (02.07.2015; fl.
108v°), tendo em vista a resposta ao quesito n° 11, fl. 87, do laudo. (fl. 164 v).(...)"

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagdo do termo
micial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula
n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢io pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00018 APELACAO CIVEL N° 0036348-12.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.036348-4/SP

APELANTE : |APARECIDA SUELY DA SILVA CELESTINO
ADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10045888020158260269 2 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténeia ou no de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra 6bice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progresséo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.
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Séo Paulo, 18 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005689-98.2012.4.03.6106/SP

|2012.61 .06.005689-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOSE RAIMUNDO SOBRINHO

ADVOGADO : |SP189477 BRUNO RIBEIRO GALLUCCI ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100056899820124036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de deciso monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicao Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do

Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢éio de agravo ao érgo competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,

que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinirio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008033-10.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.008033-1/SP

APELANTE : IMERCIA APARECIDA VIANA DE ANDRADE

ADVOGADO . |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |[SP212158 FERNANDA MONTEIRO DE CASTRO T DE SIQUEIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . (JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
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No. ORIG. | : |00080331020154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O acdrdio recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em
manutengdo (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n° 20/98 e n® 41/2003), nfo se tratando, pois, de
revisZo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acordio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, in verbis:
"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISA0O DO PEDIDO DE
IRSM/1994. DECADENCIA. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991. ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO
INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICA CA~O DOS TETOS DAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. O prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do
ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensoes de aplicagdo dos tetos
das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencidrios concedidos antes dos citados marcos legais, pois
consubstanciam mera revisdo das prestacdes supervenientes ao ato de concessao.

3. A Instrugdo Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Néo se aplicam as
revisdes de reajustamento e as estabelecidas em dispositivo legal, os prazos de decadéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da
Lei 8.213, de 1991"

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral,
nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do
regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto
constitucional" 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de
4/8/2015)

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ.

Além disso, temr-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrido foi julgado procedente pelas instancias ordindrias, ao
findamento de que "o beneficio do instituidor da pensdo, com DIB em 24/05/1995, foi limitado ao teto por ocasido da concessdo
(vide documento de fls. 16)".

A alteracio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

De resto, as alegagGes relativas a revisdo prevista no artigo 144 da Lei 8.213/91 encontram-se dissociadas do decisum recorrido,
evidenciando impedimento a sua admissdo.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008033-10.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.008033-1/SP

APELANTE : IMERCIA APARECIDA VIANA DE ANDRADE

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP212158 FERNANDA MONTEIRO DE CASTRO T DE SIQUEIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100080331020154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interporto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
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DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o decisum recorrido adotou entendimento em consonincia com aquele consolidado na instancia superior, firme em pontificar
o carater personalissimo dos beneficios previdenciarios. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. ACAO PROPOSTA PELA ESPOSA PARA PLEITEAR APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ DO DE CUJUS. DIREITO PERSONALISSIMO. BENEFICIO NAO REQUERIDO PELO TITULAR DO DIREITO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 112 DA LEI 8.213/1991. ILEGITIMIDADE ATIVA CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Odireito a concessao de beneficio previdenciario é personalissimo.

2. O de cujus ndo buscou em vida a concessao de aposentadoria por invalidez na via administrativa e nem na via judicial, razdo
pela qual ndo se aplica ao caso em tela o disposto no art. 112 da Lei n°8.213/1991, que prevé a legitimidade dos sucessores para
postular em juizo o recebimento de valores devidos e ndo recebidos em vida pelo de cujus, independentemente de inventdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1.107.690/SC, Relator Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA
DO TJ/PE), SEXTA TURMA, DJe 13/06/2013)

Comefeito, o pedido de recebimento das parcelas que seriam devidas ao de cujus enquanto vivo nfo prospera, ante a vedagio prevista
no art. 18 do Cédigo de Processo Civil, segundo o qual "Ninguém podera pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando
autorizado pelo ordenamento juridico”.

Aplica-se a espécie, portanto, o dbice retratado na Stumula n° 83/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005432-74.2006.4.03.6109/SP

| [2006.61.09.005432-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIO CANDIDO PARRONCHI NETO

ADVOGADO : |SP197082 FLAVIA ROSSI ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100054327420064036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS em face do v. acorddo deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA

POR POLICIAIS EMSERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
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COMPROVADO. APRESENTAGCAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDEANIZACA~ O E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

3 Nao Qode ser conheczdo o0 recurso especial na parte gue apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicdavel, por

quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

( . .) "

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSQ ESPECIAL SE OU QUANDQ AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,

INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAQ RECORRIDO DECIDIU.
1 - PRECEDENTES DO STJ.

11T - RECURSO NAO CONHECIDO.
(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Posto isso, ndo admito o recurso especial.

Intimem:se.

S3o Paulo, 30 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005432-74.2006.4.03.6109/SP

| [2006.61.09.005432-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIO CANDIDO PARRONCHI NETO

ADVOGADO : |SP197082 FLAVIA ROSSI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100054327420064036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO
DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM ESPECIAL. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA
A CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(RE 1029947 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELET. RONICO DJe-104
DIVULG 18-05-2017 PUBLIC 19-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraovdinario. Previdenciario. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta
o recurso extraovdindrio para a andlise da legislagdo infraconstitucional, tampouco para o reexame do conjunto fatico-
probatorio da causa. Incidéncia das Sumulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do Codigo de Processo Civil, pois o agravado ndo apresentou contrarrazoes."
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(RE 978252 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/05/2017, PROCESSO ELET] RONICO DJe-
101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)

"DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM TEMPO
ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA
FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO
CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da
Jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acérdao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 976235 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

Neste caso a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia incurso pela legislacdo
previdencidria ordinaria, bem como o revolvimento do acervo probatdrio dos autos, o que desvela o descabimento do extraordinario
interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005432-74.2006.4.03.6109/SP

| [2006.61.09.005432-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JANTONIO CANDIDO PARRONCHI NETO

ADVOGADO : |SP197082 FLAVIA ROSSI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100054327420064036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.
As razdes veiculadas no apelo raro encontramse dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RAZOES DO
RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF.
CARATER PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. 1. A peticio de agravo néo impugnou o fundamento da decisdo que
inadmitira o recurso extraorvdindrio. Nesses casos, é inadmissivel o agravo, conforme a ovientagdo do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes. 2. As razoes recursais do recurso extraordindrio ndo guardam pertinéncia com a fundamentagdo do acordao
recorrido. Incidéncia, no caso, da Sumula 284/STF. 3. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor
da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 4. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(ARE 976385 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-183 DIVULG 29-08-2016 PUBLIC 30-08-2016)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS
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FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO ARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. 1. E de se aplicar a Stimula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia". 2. O reexame fatico-probatorio dos autos é providéncia incompativel com a via recursal
extraovdindria, nos termos da Sumula 279/STF. 3. Agravo regimental desprovido.”

(AI 762808 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-065
DIVULG 29-03-2012 PUBLIC 30-03-2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0000982-22.2015.4.03.6126/SP

| [2015.61.26.000982-2/SP

APELANTE : |[JOSE NILSON FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : [SP153958A JOSE ROBERTO DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00009822220154036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto a desafiar acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violacéo reflexa e obliqua da
Constituigdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si s6, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1 Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2° Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio nio se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)
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Ademais, cabe destacar a aplicago, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis':
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6336/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015169-11.2009.4.03.6105/SP

| [ [2009.61.05.015169-5/SP

APELANTE : [JUVERCI RAMOS DE AZEVEDO

ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |PE025082 RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : 100151691120094036105 8 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), mterposto pela parte autora em face da decisdo que nfio admitiu o recurso
extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferida a decisdo de fls. 504, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referemse a paradigma ja resolvido nos termos da sistematica da repercussdo geral (ARE n® 664.335/RG).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
906.569/PE, sob a sistematica da repercussao geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que € inadmissivel o
recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar analise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em jlﬂgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis: )
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVT CO. CARACTERIZA C/f O DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
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8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, o acorddo recorrido também esta em consonancia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do
julgamento do ARE n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade
emque a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o diireito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do
trabalhador a agente nocivo a sua sauide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd
respaldo constitucional a aposentadoria especial; e b) na hipdtese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais
de tolerincia, a declaragio do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficacia do
Equipamento de Protegdo Individual - EPI, nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 19 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAQ INDIVIDUAL -
EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPIL EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/8S), a saude (arts. 3° 5°e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 1ll, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da sauide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democritico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, 1ll, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da savide (art. 3°,
5% e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condligdes especiais que prejudiquem a savde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRF'B/SS, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n®9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislacdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso 1l do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengcdo-FAP, concedeu
reducdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua funcdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
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aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/SS, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagcdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢oes
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administracdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a
nortear a Administracdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fun¢des auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declara¢do do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdacia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."

(STF,, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

A corroborar a submissdo ao paradigma mencionado (ARE n° 664.335/SC), € de se destacar o quanto decidido pelo acérdao recorrido,
verbis:

" Contudo, no que tange ao interregno de 15/9/1997 a 17/11/2003, a especialidade da atividade ndo ficou demonstrada, pois o
"Perfil Profissiogrdfico Previdenciario" (PPP) informa a exposi¢do a pressdo sonora (87,4 decibéis) em patamar inferior ao
limite de tolerdncia (90 decibéis) e, quanto ao dleo de lubrificacdo, cita genericamente a respectiva sujeicdo, estando em
desacordo com o exigido nos Decretos n. 2.172/97 e 3.048/99." (fls. 318v)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, madmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula
razdes recursais divergentes do quanto decidido no paradigma ARE n°® 664.335/SC.

Outrossim, emrelagio ao paradigma ARE n® 906.569/PE, a Corte Suprema decidiu que ndo ha repercussio geral.
Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 30 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015563-39.2010.4.03.9999/SP
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| [2010.03.99.015563-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMONICA ISABEL MINUSSI MANETTA
ADVOGADO : |SP192635 MIQUELA CRISTINA BALDASSIN
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO JOSE DO RIO PARDO SP
No. ORIG. : 107.00.00045-2 2 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique, oportunamente, a Subsecretaria o transito em julgado.

Apos, devolvamrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 17 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0025818-22.2011.4.03.9999/SP

| [ [2011.03.99.025818-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RODRIGO OLIVEIRA DE MELO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [IRONALDO PEREIRA NUNES
ADVOGADO : |SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES
No. ORIG. : 106.00.03938-3 1 Vr AGUAS DE LINDOIA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique, oportunamente, a Subsecretaria o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Sao Paulo, 17 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006973-78.2007.4.03.9999/SP

| [ [2007.03.99.006973-8/SP |

|APELANTE | : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS I
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ADVOGADO : |[SP110468 PAULO HENRIQUE DE MELO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA MOREIRA DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOCOCA SP
No. ORIG. : 104.00.00014-4 1 Vr MOCOCA/SP
DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora verifica-se que foi realizado um juizo positivo de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo
do acérddo de fls. 297/302 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Alémdisso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgfo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC/1973, o que implicou, também, a substituicdo do acérdio recorrido por aquele
langado as fls. 297/302, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC/1973.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008044-42.2012.4.03.9999/SP

| | ]2012.03.99.008044-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP172180 RIVALDIR D APARECIDA SIMIL

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EXPEDITO DE MENDONCA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP154954 FABIO RODRIGO CAMPOPIANO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAPOLIS SP
No. ORIG. : [08.00.04960-5 1 Vr ITAPOLIS/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique, oportunamente, a Subsecretaria o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0000214-90.2013.4.03.6183/SP

| | [2013.61.83.000214-1/SP |

|APELANTE | : JOSE FABIO CAMPOS SILVA |
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ADVOGADO : |SP089472 ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100002149020134036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973) interposto pela parte autora em face de decisdo que ndo admitiu o recurso
extraordinario.

Remetidos os autos a Suprema Corte, deu-se a autuagdo do expediente como RE com Agravo n° 1.024.017/SP, bem como a devolugdo
do recurso a origem para julgamento da matéria conforme paradigmas submetidos a sistematica da repercussdo geral (ARE 639.228/RJ ¢
ARE 748.371/ MT).

DECIDO.
Em cunmprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

No que diz respeito ao alegado cerceamento de defesa, o E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu ndo haver repercussdo geral na questio
referente ao indeferimento da produgdo de provas, in verbis:

Agravo convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos
principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional. (ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011, DJe-
167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora, o qual, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame,
veicula tese frontalmente divergente daquela albergada no paradigma acima transcrito, o que atrai a regra regimental da prejudicialidade
do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).

Por fim, quanto aos demais preceitos constitucionais invocados pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do
Jjulgamento do ARE n® 748.371/MT, assentou a inexisténcia de repercussao geral da matéria veiculada no recurso em exame, o que se
fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG
31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Consequentermente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.
Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.

Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007211-60.2011.4.03.6183/SP

| [ ]2011.61.83.007211-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CELIO EURIPEDES REZENDE
ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100072116020114036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), mterposto pela parte autora em face da decisdo que nfio admitiu o recurso
extraordinario.

Os autos foram remetidos icialmente ao Superior Tribunal de Justica, em face da interposi¢o de agravo da decisdo de inadmissdo do
recurso especial, € posteriormente ao Supremo Tribunal Federal para julgamento do agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o
recurso extraordinario.

O Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do agravo emrecurso especial.

Na Suprema Corte foi proferida a decisdo de fls. 221v, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigmas ja resolvidos nos termos da sistematica da repercussao geral (ARE n® 906.569/PE e ARE n°
664.335/RG).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
906.569/PE, sob a sistermatica da repercusso geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que € inadmissivel o
recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar andlise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, o acorddo recorrido também estd em consonancia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do
Jjulgamento do ARE n° 664.335/SC, sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade em que
a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o diireito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do
trabalhador a agente nocivo a sua saide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera
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respaldo constitucional a aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais
de tolerdncia, a declaragio do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do
Equipamento de Protegdo Individual - EPI, nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPIL TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSI OGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/SS), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da savide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/8S8), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°,
5° e 196, CRFB/SS8), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/SS). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar". 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impoe-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/SS, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n®9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislacdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os g5 6°e¢ 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribui¢do de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/SS, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagcdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢oes
especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua savde, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administracdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a
nortear a Administracdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
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1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo iniimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declara¢do do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."

(STF, Pleno, ARE n° 664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula
razdes recursais divergentes do quanto decidido no paradigma ARE n° 664.335/SC.

Outrossim, emrelacdo ao paradigma ARE n° 906.569/PE, a Corte Suprema ja decidiu que nfo ha repercussio geral.
Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Int.

Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente ) )
REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0008763-60.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.008763-0/SP

PARTE AUTORA : |GILMAR FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100087636020114036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), nterposto pela parte autora.

Os autos foram remetidos inicialmente ao Superior Tribunal de Justica, em face da interposicéo de agravo da decisdo de inadmissdo do
recurso especial, e posteriormente ao Supremo Tribunal Federal para julgamento do agravo interposto da deciséo que ndo admitiu o
recurso extraordinario.

O Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do agravo emrecurso especial

Na Suprema Corte foi proferida a deciséo de fls. 197, determmando a devolugéio dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordindrio referem-se a paradigna ja resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (Al n° 841.047/RS).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.
Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do Al n°

841.047/RS, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC de 1973, artigo 543-B), oportunidade em que assentou o
entendimento de que em se tratando de tema infraconstitucional, ¢ inadmissivel o recurso extraordinario.
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O precedente, transitado em julgado, em 01/09/2011, restou assim ementado, verbis:

"Agravo de Instrumento convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Aposentadoria. Tempo de servigo. Condigdes
especiais. Computo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto o computo, para afeito de
aposentadoria, do tempo de servigo exercido em condigoes especiais, versa sobre tema infraconstitucional.”

(STF, Pleno, Al n° 841.047-RG/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, DJe 31.08.2011)

In casu, verifica-se que emrelagdo ao paradigma Al ni° 841.047/RS, a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussio geral.
Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Int.

Oportunamente, restituamse os autos a origem

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017415-37.2009.4.03.6183/SP

| [ [2009.61.83.017415-5/SP

APELANTE : |JOSE DIMAS DA SILVA MURIANO

ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100174153720094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), nterposto pela parte autora em face da decisdo que nfio admitiu o recurso
extraordinario.

Os autos foram remetidos iicialmente ao Superior Tribunal de Justica, em face da interposico de agravo da decisdo de inadmissdo do
recurso especial, € posteriormente ao Supremo Tribunal Federal para julgamento do agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o
recurso extraordinario.

O Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do agravo emrecurso especial.

Na Suprema Corte foi proferida a decisdo de fls. 218, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigmas ja resolvidos nos termos da sistematica da repercussao geral (ARE n® 906.569/PE e ARE n°
664.335/RQ).

DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
906.569/PE, sob a sistermatica da repercussao geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que € inadmissivel o
recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por

demandar analise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, 0 acérdio recorrido também esta em consondncia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do
julgamento do ARE n°® 664.335/SC, sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade em que
a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do
trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd
respaldo constitucional a aposentadoria especial, e b) na hipotese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais
de tolerdncia, a declaragio do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do
Equipamento de Protegdo Individual - EPI, nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da savide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, 1ll, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da savide (art. 3°,
5° e 196, CRFB/SS8), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/SS). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar". 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impoe-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/SS, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n®9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os g5 6°e¢ 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
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respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/SS, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢oes
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administracdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a
nortear a Administracdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Prote¢do Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel tolerdavel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fun¢des auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declara¢do do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."

(STF,, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula
razdes recursais divergentes do quanto decidido no paradigma ARE n° 664.335/SC.

Outrossim, emrelagio ao paradigma ARE n® 906.569/PE, a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral.
Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Int.

Oportunamente, restituam-se os autos a origem

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0041322-78.2005.4.03.9999/SP
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| [2005.03.99.041322-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP124704 MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |HELENA FRANCISCO DA CONCEICAO

ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS

No. ORIG. : 101.00.00139-5 1 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique, oportunamente, a Subsecretaria o transito em julgado.

Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005348-12.2011.4.03.6105/SP

| [ ]2011.61.05.005348-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP222108B MANUELA MURICY MACHADO PINTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : JOAO ROBERTO ARMELIN

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : 100053481220114036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 432, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigma ja resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (ARE n® 906.569/PE).

DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
906.569/PE, sob a sistematica da repercussao geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que € inadmissivel o

recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar analise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.
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O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava
teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral. Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu
seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0002574-35.2014.4.03.6127/SP

| | ]2014.61.27.002574-1/SP

APELANTE : JOSE NUNES COELHO

ADVOGADO : |SP113424 ROSANGELA JULIAN SZULC e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100025743520144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo regimental manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que nfio admitiu o recurso especial
DECIDO.

O recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil.

As decisdes de negativa de seguimento fundadas na aplicacdo de entendimento firmado emregime de repercussdo geral ou em julgamento
de recursos repetitivos ensejam o cabimento do agravo interno, o qual tem aplicagio, ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento

(art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021). )
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Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o
cabimento do agravo interno na espécie.

Assimsendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignagdo mediante interposi¢ao de recurso que ndo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Cédigo de Processo
Civil de mterposi¢do de agravo de interno ou regimental em hipoteses como a dos autos.

Temse, dessarte, que a interposic@o do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicag@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que nio ocorre na especie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1? Sec@o, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do C. STJ, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART.
1.042. ART. 1.030, I, § 2° "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM
FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui ervo grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a
quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnadvel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo
mais subsistir duvida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(Aglint no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, nfio conhego do agravo regimental.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0008002-09.2010.4.03.6104/SP

| [ [2010.61.04.008002-5/SP |

|APELANTE | : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS I
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PROCURADOR : [SP233281 CARINA BELLINI CANCELLA e¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CARLOS ROBERTO LUPE FELICIANO

ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL ¢ outro(a)
No. ORIG. - 100080020920104036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), mterposto pela parte autora em face da decisdo que nfio admitiu o recurso
extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 239, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigma ja resolvido nos termos da sistematica da repercussdo geral (ARE n® 906.569/PE).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
906.569/PE, sob a sistematica da repercussio geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que é inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar andlise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatorio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava
teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral. Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu
seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 30 de junho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0005875-55.2007.4.03.6120/SP
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| [2007.61.20.005875-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : INILTON FERNANDO MONTEIRO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100058755520074036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973) interposto pela parte autora em face de decisdo que ndo admitiu o recurso
extraordimnario.

Remetidos os autos a Suprema Corte, deu-se a autuagio do expediente como RE com Agravo n° 1.015.507/SP, bem como a devolugao
do recurso a origem para julgamento da matéria conforme paradigma submetido a sistemética da repercussio geral (ARE 639.228/R)).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

No que diz respeito ao alegado cerceamento de defesa, o E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu ndo haver repercussdo geral na questio
referente ao indeferimento da produgdo de provas, in verbis:

Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos
principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional. (ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011, DJe-
167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora, o qual, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame,
veicula tese frontalmente divergente daquela albergada no paradigma acima transcrito, o que atrai a regra regimental da prejudicialidade
do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).

Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que nfio admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019740-27.2002.4.03.9999/SP

| [ [2002.03.99.019740-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP062731 LUIZ ANTONIO LOPES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |VICENTE DANIEL PIVETA
ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP
No. ORIG. : 101.00.00081-9 3 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagio na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
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recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acdérddo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0013104-88.2015.4.03.9999/SP

| [ ]2015.03.99.013104-0/SP

APELANTE : [VANIL ARAUJO COUTINHO

ADVOGADO : |SP276483 PRISCILA MARA FERREIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |14.00.00117-0 1 Vr GUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo regimental manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que nfio admitiu o recurso especial
DECIDO.

O recurso contra a decis@o de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil.

As decisdes de negativa de seguimento fundadas na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento
de recursos repetitivos ensejam o cabimento do agravo interno, o qual tem aplicagdo, ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento
(art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o
cabimento do agravo interno na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacio mediante interposicao de recurso que nfo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretenso.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nfio hd previsio no Cédigo de Processo
Civil de interposigdo de agravo de interno ou regimental em hipoteses como a dos autos.

Temrse, dessarte, que a interposicao do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fungibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
terposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que nio ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Sec@o, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do C. STJ, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART.
1.042. ART. 1.030, I, § 2° "B". VEDACAO EXPRESSA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL EM
FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EM REPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui erro grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a
quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio
de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicacdo da fungibilidade recursal, por néo
mais subsistir duvida quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no RE nos EDcl no AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0002896-50.2012.4.03.9999/SP

| | ]2012.03.99.002896-3/SP

APELANTE : INILSA ALVES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP179738 EDSON RICARDO PONTES

: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO

: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148743 DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00027-8 1 Vr TATUI/SP

DECISAO

Coma restituigdo dos autos a Turma julgadora, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de retratagio na espécie, a implicar a
edicdo do acdorddo de fls. 341/346 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Alémdisso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC/1973, o que implicou, também, a substituicdo do acérdio recorrido por aquele
langado as fls. 341/346, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisfo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
1L, do CPC/1973.

Int. Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 01/08/2017  138/1173



MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 51407/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0042045-14.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.042045-5/SP

APELANTE : |APARECIDA ISABEL DE FREITAS BROZINGA
ADVOGADO : |SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 115.00.00060-8 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfio
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/08/2017  139/1173



aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0004225-65.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.004225-4/SP

APELANTE : |IDELBRANDO FERREIRA LIMA

ADVOGADO : [SP266952 LETICIA LASARACINA MARQUES DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00042256520134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emacao ajuizada visando a concessao de beneficio previdencidrio.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Nio cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagéo
do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Segdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra 6bice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressédo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢io pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0006851-63.2014.4.03.6105/SP

| [2014.61.05.006851-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LAZARA DIAS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP126124 LUCIA AVARY DE CAMPOS e outro(a)

APELADO(A) : [HUGO DOS REIS DIAS incapaz

ADVOGADO : |SP126124 LUCIA AVARY DE CAMPOS

REPRESENTANTE : |LAZARA DIAS DE OLIVEIRA
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No. ORIG. | : |00068516320144036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Acerca da execugdo, o acordao recorrido assim findamentou:

"Verifico que as fls. 314/315 dos autos principais proferi decisdo nos seguintes termos.

"Trata-se de remessa oficial, havida como submetida, e de apelagdo interposta em face de sentenga proferida em agdo proposta
com o fim de ver reconhecido o direito a revisdo de beneficio previdencidrio.

O MM. Juizo a quo, afastando a prejudicial de mérito de decadéncia, julgou procedente em parte o pedido, condenando o réu a
revisar o beneficio da parte autora, e a pagar as diferencas havidas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de mora, e
honordrios advocaticios, a favor do autor Hugo dos Reis Dias, de 10% das prestagdes vencidas até a data da sentenga, e
condenando a autora Lazara Dias de Oliveira em honordrios advocaticios de R$1.000,00, suspensos por ser beneficidria da
Justica gratuita.

Apela a autora Lazara Dias de Oliveira, requerendo a reforma da r. sentenga.

Com contrarrazdes, subiram os autos.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, em se tratando de sentenga iliquida, tenho por interposta a remessa oficial, em observancia a Sumula 490, do STJ,
publicada no DJe de 01/08/2012, que assim preconiza:

"A dispensa de reexame necessario, quando o valor da condenagdo ou do direito controvertido for inferior a sessenta saldrios
minimos, ndo se aplica a sentengas iliquidas."

De outra parte, esclareco que anteriormente manifestei-me no sentido de que, em face da irrvetroatividade da Lei 9.528/97, ndo
haveria que se falar em decadéncia sobre o direito de revisdo a beneficios concedidos antes da modificacdo introduzida no Art.
103, da Lei 8.213/91, por essa norma.

Contudo, em julgamento recente, realizado em 14.03.2012, a Primeira Se¢do do C. STJ firmou posicdo diversa, ao apreciar a
questdo de ordem suscitada no Recurso Especial 1303988/PE. In verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. PRAZO.
ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL.

1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei 9.528/97), ndo havia previsdo normativa de prazo de decadéncia do
direito ou da agdo de revisdo do ato concessivo de beneficio previdencidario.

Todavia, com a nova redagdo, dada pela referida Medida Provisoria, ao art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de Beneficios da
Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado
ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”.

2. Essa disposigcdo normativa ndo pode ter eficdcia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia.
Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo
visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal
(28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo andloga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS
9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de
06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06).

3. Recurso especial provido."

(REsp 1303988/PE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,

PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 21/03/2012)

Segundo a novel orientagdo, é de 10 anos o prazo decadencial para a revisdo de beneficios previdenciarios concedidos antes do
advento da Lei 9.528/97, contados do inicio da vigéncia dessa Lei, 28.06.1997.

No caso em aprego, a parte autora é titular de beneficio de pensdo por morte, concedido em 24.03.1984, antes da MP 1.523/97,
convertida na Lei 9.528/97. Todavia, a presente agdo revisional foi ajuizada somente em 28.11.2008, apds o prazo decadencial
de 10 anos, expirado em 28.06.2007.

Destarte, de oficio, reconheco a decadéncia do direito da parte autora a revisdo de seu beneficio previdencidrio, com
Sfundamento no Art. 269, IV, do CPC. Entretanto, ndo ha condenagdo da autoria aos onus da sucumbéncia, pois o E. STF ja
decidiu que a aplicagdo do disposto nos Arts. 11 e 12, da Lei n° 1.060/50 torna a senten¢a um titulo judicial condicional (STF, RE
313.348/RS, Ministro Sepulveda Pertence).”

Nestes termos, ndo ha titulo executivo a ser executado, razdo pela qual devem ser anulados todos os atos processuais posteriores
a referida decisdo.”

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 01/08/2017  142/1173



Cunpre ressaltar que no processo de conhecimento oi proferida decisdo as fls. 314/315, reconhecendo, de oficio a decadéncia do
direto da parte autora a revisdo de seu beneficio previdenciario, com fimdamento no artigo 269, inciso IV, do CPC/73 (Extingue-se o
processo com julgamento de mérito quando o juiz pronunciar a decadéncia ou a prescrigcdo). Desse modo, verifica-se ter havido a
extingdo do processo com julgamento de mérito, nada havendo quanto ao prosseguimento do feito emrelagdo ao mencionado autor, sem
que a parte vencida tivesse interposto qualquer recurso dessa decis2o, devendo ser respeitada, assim, a coisa julgada.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0010627-31.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.010627-3/SP

APELANTE : |SALVADOR LUCIO DE ALMEIDA
ADVOGADO : |[SP153958A JOSE ROBERTO DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP222966 PAULA YURI UEMURA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100106273120144036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto a desafiar acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, nadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituigdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si s0, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJede 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio néo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
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ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)
Ademnais, cabe destacar a aplicago, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S0 Paulo, 18 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0009537-20.2013.4.03.6119/SP

| 2013.61.19.009537-0/SP

APELANTE : |ANA MARIA GOMES DINIZ

ADVOGADO : |SP223103 LEOPOLDINA ALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP234248 DANY SHIN PARK e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100095372020134036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial, fls. 225/250, nterposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concess@o de beneficio previdencidrio.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfio
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndio restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
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Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Fnalmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto as fls. 260/273 a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "A
mterposi¢do de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja
vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, Dle 14/03/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0012516-47.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.012516-0/SP

APELANTE : |EULITA NUMES RAIMUNDO
ADVOGADO : |[SP110521 HUGO ANDRADE COSSI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |RI158997 DIEGO SILVA RAMOS LOPES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 113.00.00001-4 2 Vr CASA BRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de pensao por morte.

Decido.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da dependéncia
econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
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ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA
MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia
econémica da mde em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questoes trazidas pela
recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Stuimula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido.” (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o conjuge separado judicialmente faca jus a percepgdo do beneficio de
pensdo por morte, é necessdrio a comprovacdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é
irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por apenas um ano apos essa
ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatoria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua
andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no ébice do enunciado sumular n° 7/STJ.
4- Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe
24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N°7/STJ. 1. Nas hipoteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial
anterior ao 6bito da instituidora da pensdo, a dependéncia econémica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba
sendo afastada diante da percepgdo de renda propria. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
pelo acordao recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagéio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0012775-42.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.012775-2/SP

APELANTE : INELSON TADEU GODOY

ADVOGADO : |SP124704 MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP149768 CARLOS RIVABEN ALBERS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00183-7 2 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensio por morte.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 01/08/2017  146/1173



Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da dependéncia
econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA
MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia
econdmica da mde em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questdes trazidas pela
recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em dmbito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido.” (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o conjuge separado judicialmente faca jus a percepgdo do beneficio de
pensdo por morte, é necessario a comprovacdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tdis fins, é
irrelevante a renincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por apenas um ano apos essa
ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficiaria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatoria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua
andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no obice do enunciado sumular n° 7/STJ.
4- Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe
24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N°7/8TJ. 1. Nas hipoteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial
anterior ao 6bito da instituidora da pensdo, a dependéncia economica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba
sendo afastada diante da percepcdo de renda propria. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
pelo acordao recorrido encontra ébice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0011120-42.2013.4.03.6183/SP

|2013.61.83.01 1120-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : [JOSE FERNANDO VALENTIM GUEDES

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100111204220134036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Nada a prover. A prestacéo jurisdicional deste 6rgio esgotou-se, ndo havendo recursos pendentes de apreciagéo.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetamse os autos a origem

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007380-42.2014.4.03.6183/SP

|2014.61 .83.007380-2/SP

APELANTE : |AUREA MANSANO JORENTE IZIQUE

ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

CODINOME : |AUREA MANSANO JORENTE

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100073804220144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Primeiramente, ndo cabe o recurso quanto a alegada nulidade da sentenga por cerceamento de defesa uma vez que tal alegagio nio foi
objeto de debate nas instancias ordindrias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que estd inovago recursal e
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auséncia de prequestionamento da matéria.

No mais, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de
que "no caso dos autos, os documentos extraidos do sistema DATAPREYV (fls. 20/22) revelam que a renda mensal inicial da
aposentadoria por idade que precedeu a pensdo por morte, NB 41/084.394.624-5, ndio foi limitada ao teto (NCz$ 1.931,40)
quando da sua concessdo (DIB: 22.08.1989 - NCz$ 975,90 - fl. 21), nem mesmo por ocasido da revisdo determinada pelo artigo
144 da Lei n°8.213/91 - "Buraco Negro" - NCz$ 1.613,32 (fl. 21), de modo que ndo ha que se falar em revisdo do beneficio ou
o0 pagamento de quaisquer diferencas a parte autora em decorréncia das alteragdes trazidas pelas ECs n‘s 20/1998 e 41/2003".
A alteragio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribui¢do foram limitados
ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009341-81.2015.4.03.6183/SP

| 2015.61.83.009341-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |BENEDICTO VICTORINO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100093418120154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acordao emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em agdo de conhecimento de natureza previdenciéria.
Relatado. DECIDO.
O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°® 564.354/SE (DJe
15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 e o
artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia
dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.
O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:
"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERA CANO NOTETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALT. ERACA~O. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
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PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario."

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acérdao recorrido consigna que "em andlise ao extrato Dataprev de fls.
26/27, verifica-se que a renda mensal inicial e os saldarios de contribuicdo, quando da concessdo do beneficio em 01/5/89, ndo
foram limitados, a época, ao teto mdximo".

Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade
do extraordinario.

Outrossim, a alteraco dessa concluso demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na
nstancia extraordindria nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 279/STF.

No tocante a apontada infring€ncia ao artigo 5°, inciso XXXV, da CR/88, ha que se considerar que o acordio recorrido esta em total
conformidade com o quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal no Al n°® 791.292/PE, oportunidade em que se reconheceu a
repercussdo geral da matéria e reafirmou-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:
"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindgrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).

2. Alegacdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia.

3. Oartigo 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da
decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, Al n° 791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

In casu, vé-se que o acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se em consondncia ao entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal no paradigma invocado, o que, no ponto, autoriza a invocagdo da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE nego seguimento ao
recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0005487-09.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.005487-0/SP

APELANTE : [ANTONIO PEREIRA DE LIMA

ADVOGADO . |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : |00078747120138260619 2 Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/08/2017  150/1173



que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - g.n.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos dermis recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial néio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da nterpretagdo das normas federais.

Por fim, nio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que € "madmissivel o recurso especial que se findamenta na
existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragio da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e
de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da
Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagio do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° ¢ 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0010943-10.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.010943-6/SP

APELANTE : |ROBERTO MAIA VIANNA

ADVOGADO : |SP177889 TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100109431020154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nfio merece admisso.
Com efeito, € firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica no sentido da aplicabilidade do artigo 3°, § 2°, da Lein® 9.876/99
no calculo dos beneficios concedidos ap6s a publicagio da referida lei para os filiados a0 RGPS antes do advento desta norma. Nesse
sentido:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. PERIODO BASICO DE
CALCULO. REGRA DO ARTIGO 3°. § 2° DA LEI 9.876/1999. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO BENEFICIO ANTES
DA PUBLICACAO DA LEI 9.876/1999. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. Consoante jurisprudéncia do STJ, os filiados ao Regime Geral de Previdéncia Social que ndo comprovarem os requisitos para
a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo antes da publicagdo da Lei 9.876/1999 serdo regidos pela regra de
transigdo prevista no artigo 3° § 2° da citada Lei, desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e I do
caput do art. 29 da Lei 8.213/1991. Observancia do Recurso Especial 929.032/RS.
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2. Na espécie, averiguar se o segurado cumpriu ou ndo os requisitos para a concessdo da aposentadoria por tempo de
contribuicdo em momento anterior a publicagdo da Lei 9.876/1999 requer o reexame do conjunto fatico probatorio, o que é
inviavel no ambito do recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 609.297/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
26/06/2015)

Assim, vé-se que o acorddo recorrido nfio diverge do entendimento consolidado pela instincia ad quem, ja que aplicou o artigo 3°, § 2°,
da Lein® 9.876/99 no célculo de beneficio concedido para segurado filiado ao RGPS antes de 1999.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0010943-10.2015.4.03.6183/SP

| 2015.61.83.010943-6/SP

APELANTE : |ROBERTO MAIA VIANNA

ADVOGADO : |SP177889 TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100109431020154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar acorddo emanado de 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificag@o, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controveérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordindria,
o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0006412-90.2013.4.03.6136/SP

| [2013.61.36.006412-3/SP

APELANTE : IMARIA CRISTINA ANDRADE MIGUEL
ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100064129020134036136 1 Vr CATANDUVA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegaco de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto a matéria de fimdo, o Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de que o fator previdenciario incide sobre o
célculo da aposentadoria por tempo de contribuigdo de professor, tal qual decidido por esta Corte.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagédo modificada
com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e, consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores,
porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na
qual demanda um tempo de servico menor em relagdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa
condicdo.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que
alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que exige o seu cumprimento integral, o que
afasta seu enquadramento as disposicoes do inciso 1l do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator
previdenciario no cdlculo do saldario-de-beneficio.

3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso I, "c", inafastavel o fator previdencidario, incidéncia
corroborada ainda pelas disposicoes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais
para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos
requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no
REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Por fim, nfio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ''c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta
na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstra¢do da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo
de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TI/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002928-26.2010.4.03.6119/SP
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| [2010.61.19.002928-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMG090253 SAMUEL MOTA DE SOUZA REIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITO CLAUDIO ROCHA NETO
ADVOGADO : |[SP177891 VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 100029282620104036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO

Nada a prover. A prestacgo jurisdicional deste o6rgio esgotou-se, ndo havendo recursos pendentes de apreciagdo.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetamtse os autos a origem
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0011119-91.2012.4.03.6183/SP

| [012.61.83.011119-3/SP

APELANTE : IMARLEIDE DOS SANTOS DE SOUZA

ADVOGADO : |SP275856 EDUARDO MARTINS GONCALVES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)

No. ORIG. : 100111199120124036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,

em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussio acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga

havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento

consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDEN CIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
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vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DlJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0010072-24.2008.4.03.6183/SP

| |2008.61.83.010072-6/SP

APELANTE : IMARTIN PEREIRA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |JANDREY HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100100722420084036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.
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Nao prospera o recurso emrelagdo ao afastamento da condenagio do INSS ao pagamento de indenizagdo por danos morais, pois €
vedado o reexame do contexto fatico-probatdrio, a teor da Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDEFERIMENTO.
DANO MORAL. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. A reforma do acorddo impugnado, que fixou a auséncia de caracterizagdo de danos morais, mas mero dissabor proveniente de
falha do ente previdenciario no procedimento de concessdo do beneficio postulado, demanda reexame do quadro fatico-
probatorio dos autos, o que ndo se demonstra possivel na via estreita do recurso especial. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.
Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 531.181/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, Segunda Turma, julgado em 04/09/2014, DJe 26/09/2014)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. NAO CONFIGURACAO. QUESTAO ATRELADA AO
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. O Tribunal a quo, especado nos elementos fatico-probatorios coligidos aos autos, concluiu pela ndo comprovagdo do dano
moral alegado. Destarte, os argumentos utilizados para fundamentar a pretensdo trazida no recurso especial somente poderiam
ter sua procedéncia verificada mediante o reexame de matéria fatica, o que é vedado ante o dbice da Siimula 7/STJ.

2. Quanto a majoragdo dos honordrios de sucumbéncia, a recorrente ndo indica quais os dispositivos legais tidos por violados. A
deficiéncia de fundamentagdo no que se refere a falta de indicagdo dos artigos de lei supostamente ofendidos justifica a
aplicacdo ao recurso especial do obice da Stimula 284/STF que dispde in verbis: é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando
a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1.574.405/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0010072-24.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.010072-6/SP

APELANTE : [IMARTIN PEREIRA DE SOUZA
ADVOGADO . |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANDREY HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100100722420084036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que niio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢o do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE
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ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICANO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/93, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0010072-24.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.010072-6/SP

APELANTE : IMARTIN PEREIRA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANDREY HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100100722420084036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rggo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
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do extraordmnario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental em recurso extraovdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Stimula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controveérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia incursao pela legislagdo ordinaria,
o0 que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0000235-43.2012.4.03.6105/SP

| [2012.61.05.000235-4/SP

APELANTE : INELIO ANTONIO DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP261638 GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100002354320124036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esté assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
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VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica
delineada no acordao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido."

(RE 976235 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218
DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-2016)

"Agravo regimental em recurso extraorvdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Siimula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagio a converso inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislacdo previdenciria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0003974-05.2005.4.03.6126/SP

| [2005.61.26.003974-2/sP

APELANTE : [VALDIR FERRONI
ADVOGADO : |SP146546 WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.
Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo

do extraordinario.

Nesse sentido:
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"Agravo regimental em recurso extraordindario com agravo. 2. Direito Previdencidario. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do

tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatdrio.

Enunciado 279 da Stimula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO

DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."

(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia incursio pela legislagdo ordindria,

o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.
Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova nio cabe recurso extraordinario."

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0003679-50.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.003679-4/SP

APELANTE : [TERUO BEPPU
ADVOGADO . |SP159986 MILTON ALVES MACHADO JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[FABIANA CRISTINA DE SOUZA MALAGO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100036795020134036105 4 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acdrddo proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentermente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples

mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ

03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
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DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial néo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0023697-36.2002.4.03.9999/SP

| [2002.03.99.023697-9/SP

APELANTE : JOAQUIM LEONEL DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP040344 GLAUCIA VIRGINIA AMANN MORETTI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 198.00.00014-4 2 Vr RIBEIRAO PIRES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Temese que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que "o

contador judicial apurou que o INSS procedeu de forma correta o cdlculo da R. M1 do autor, levando em consideragdo o periodo

trabalhado e os indices aplicados. Divergéncia haveria apenas na utiliza¢do do indice de 44,99% relativo ao més de

novembro/81, quando o INSS aplicou o indice de 37,49%. Apesar da divergéncia, o percentual ndo foi impugnado pelo autor,

razdo pela qual ndo poderia ser modificado pelo Poder Judicidrio, sob pena de sentenga extra petita. No tocante a aplicagdo do

art. 58 do ADCT, verificou o contador judicial a corre¢do dos cdlculos, eis que a renda mensal do beneficio do autor equivale a

1,94 saldrios minimos. Sanados os pontos obscuros, verifica-se que ndo had qualquer equivoco no cdlculo da renda mensal inicial

do autor, bem como aplicagdo do art. 58 do ADCT, pelo que ndo ha razdo para a irresignagdo contida na inicial'.

A alteracio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,

vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO

DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO

EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante

alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu

beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na

andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados

ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da

edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no

acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se

Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a

mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
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dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0023697-36.2002.4.03.9999/SP

| [2002.03.99.023697-9/sP

APELANTE : [JOAQUIM LEONEL DE OLIVEIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP040344 GLAUCIA VIRGINIA AMANN MORETTI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 198.00.00014-4 2 Vr RIBEIRAO PIRES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Comefeito, o acordio recorrido assim foi findamentado:

"A questdo controvertida envolve, nos limites do pedido formulado na exordial, apenas a correta utilizagéo dos tltimos salarios de
contribuicdo da parte autora no calculo da sua aposentadoria por invalidez e a aplicagdo do art. 58 do ADCT.

Nesse contexto, como bem observado pelo Juizo de origem, (...) o contador judicial apurou que o INSS procedeu de forma correta o
célculo da R.MLI. do autor, levando em considerag@o o periodo trabalhado e os indices aplicados. Divergéncia haveria apenas na
utiizac@o do indice de 44,99% relativo ao més de novembro/81, quando o INSS aplicou o indice de 37,49%. Apesar da divergéncia, o
percentual no foi impugnado pelo autor, razio pela qual ndo poderia ser modificado pelo Poder Judiciario, sob pena de sentenca extra
petita. No tocante a aplicacgo do art. 58 do ADCT, verificou o contador judicial a corre¢o dos calculos, eis que a renda mensal do
beneficio do autor equivale a 1,94 salarios minimos. Sanados os pontos obscuros, verifica-se que nfo ha qualquer equivoco no calculo da
renda mensal inicial do autor, bem como aplicagdo do art. 58 do ADCT, pelo que nfio ha razio para a irresignaco contida na nicial (...)."
A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 279 do C. STF (" Para simples reexame de prova ndo
cabe recurso extraordindrio”), dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério
dos autos.

Outrossim, no que tange a alegagdo de contrariedade ao art. 5°, inciso XXXV, da Constituicdo Federal, a ofensa constitucional €
meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional, cuja anlise € vedada no ambito
do extraordinario. Nesse sentido, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACANOAOART. 5% XXXV, LIVE LV, DA
CONST]TUICANO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Jjulgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido.

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n°® 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussio geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/8S,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
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ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocacao da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante o exposto, no tocante a alegada violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal, nego seguimento ao recurso, porquanto
prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0040911-54.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.040911-2/SP

APELANTE : |ODAIR TADEU PIRES

ADVOGADO . |[SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CE020483 MARCELA ESTEVES BORGES NARDI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [12.00.00181-7 2 Vr ITAQUAQUECETUBA/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com findamento no

artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acorddo proferido por

orglo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de

Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil

brasileiro de 1973.

Requer-se a reconsideraco da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instincia superior.

DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria de fimdo permitem, em melhor analise, realizar juizo de retratagdo da decisdo recorrida.

Comefeito, no caso dos autos, nio se verifica hipdtese de negativa de seguimento a recurso especial com base nas decisdes proferidas no

Jjulgamento dos REsps n® 1.309.529/PR e n°® 1.326.114/SC, motivo pelo qual reconsidero a decisdo agravada.

Posto isso, passo a novo juizo de admissibilidade do recurso especial interposto pela parte autora:

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisdo

da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das

competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de

beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que nio afronta os

dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE

REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA

CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
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previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudeéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizacdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na strmula 83/STJ.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, nio admito o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6337/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0024546-90.2011.4.03.9999/SP

| [ [2011.03.99.024546-5/SP

APELANTE : |DELIA MARCIA TAVARES TON (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP135966 RODNEY HELDER MIOTTI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : {10.00.00130-6 2 Vr PORTO FERREIRA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaggo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acdérddo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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APELACAO CIVEL N° 0035382-25.2011.4.03.9999/SP

| [ [2011.03.99.035382-1/SP

APELANTE : |IDALINA CODINHOTO GUTIERREZ
ADVOGADO : |SP220431 REGIANE SILVINA FAZZIO GONZALEZ
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |PAULO FRANCISCO DE ALMEIDA JUNIOR

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00071-2 1 Vr URANIA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acdérddo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001185-13.2003.4.03.6123/SP

| [ [2003.61.23.001185-0/SP

APELANTE : |BENEDICTO DE SIQUEIRA
ADVOGADO : |SP190807 VANESSA FRANCO SALEMA TAVELLA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de retratagdo na espécie, a implicar a
edi¢do do acorddo de fls. 302/307 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC/1973, o que implicou, também, a substituicdo do acérdio recorrido por aquele
langado as fls. 302/307, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC/1973.

Int. Apds, devolvam-se os autos ao Juizo de origem.

S3o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001063-65.2011.4.03.6140/SP

|201 1.61.40.001063-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |SANDRA BATISTA DA COSTA e outro(a)

: |LUCAS BATISTA DE LACERDA incapaz
ADVOGADO : |SP089805 MARISA GALVANO e outro(a)
REPRESENTANTE : |SANDRA BATISTA DA COSTA
SUCEDIDO(A) : |[JOSE ROBERTO DE LACERDA falecido(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(?SSJ>SP
No. ORIG. : 100010636520114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face das decisdes que determinaram o sobrestamento do feito.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, nfo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
Bemao contrario, as decisdes hostilizadas enfrentaram o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgdo julgador, do que emerge o
intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.
Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integracdo da decisdo embargada, mais nio cabe sendo desprover os recursos interpostos.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0037109-53.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.037109—0/SP

APELANTE : [YOLANDA BALDOVINOTTI BRAZ
ADVOGADO : |SP179738 EDSON RICARDO PONTES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP202705 WAGNER DE OLIVEIRA PIEROTTI
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00051-7 3 Vr SALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto de decis@o proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso
especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a
sistermatica prevista no artigo 543-C, §§ 7° e 8°, do CPC de 1973, consoante determina o art. 2° da Resolugdo STI n° 17, de
04/09/2013, verbis:

"Art. 2° Verificada a subida de recursos fundados em controvérsia idéntica a controvérsia ja submetida ao rito previsto no art.
543-C do Codigo de Processo Civil, o presidente podera:

1 - determinar a devolugdo o tribunal de origem, para nele permanecerem sobrestados os casos em que ndo tiver havido
Julgamento de mérito do recurso recebido como representativo de controvérsia,

1I - determinar a devolucdo dos novos recursos ao tribunal de origem, para os efeitos dos incisos I e [l do § 7° do art. 543-C do
Cddigo de Processo Civil, ressalvada a hipotese do § 8° do referido artigo, se ja proferido julgamento do mérito do recurso
representativo da controvérsia."

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 255/256, verifica-se que foi realizado umjuizo positivo
de retratagéio na espécie, a implicar a edicao dos acordaos de fls. 259/261 e 277/281 e o exaurimento da pretensio recursal da parte
autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequago do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordio recorrido
por aqueles langados as fls. 259/261 e 277/281, com o que o recurso interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar
decisdo deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal € por desafiar
acordio substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, do CPC/1973.
Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do acorddo, vez que, apos a sua edicdo, nfo houve qualquer manifestagio da parte
sucumbente no sentido de impugna-lo.

Apos, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0006412-90.2013.4.03.6136/SP

| [ [2013.61.36.006412-3/SP

APELANTE : IMARIA CRISTINA ANDRADE MIGUEL

ADVOGADO : [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100064129020134036136 1 Vi CATANDUVA/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia que negou seguimento a
recurso especial.

DECIDO.

Por forga do acolhimento dos embargos de declaragio opostos as fls. 114/117, procedeu-se a umnovo juizo de admissibilidade do
recurso especial interposto, sendo determinado a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para juizo de retratacgo.

Nesse contexto, ocorreu a substituicdo da decisdo recorrida pela decis@o de fls. 118/119v°, como que o agravo interno interposto
restou prejudicado, visto que impugna decisdo que ndo mais subsiste.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o agravo interno interposto da decisdo que negou seguimento ao recurso especial.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0006412-90.2013.4.03.6136/SP
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| |2013.61.36.006412-3/SP

APELANTE : IMARIA CRISTINA ANDRADE MIGUEL

ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100064129020134036136 1 Vr CATANDUVA/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo de retratagdo pelo drgdo julgador, bem como a interposicdo de novo recurso especial pela parte
autora, declaro neste ato prejudicado o recurso de fls. 87/104.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 51576/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0655655-34.1991.4.03.6100/SP

| [07.03.012313-9/SP

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [DRASTOSA S/A INDUSTRIAS TEXTEIS
ADVOGADO : |SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI

: |SP133350 FERNANDA DONNABELLA CAMANO DE SOUZA
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR - |JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 191.06.55655-8 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acordio proferido em mandado de seguranga impetrado como
objetivo de proceder a correcio monetaria das demonstragdes financeiras referentes ao ano-base de 1990 coma utilizagdo do IPC, uma
vez que os indices oficiais nfio expressama real inflagio do periodo.
Sustenta a recorrente, além da repercusso geral da matéria, a ofensa aos artigos 5°, XXXV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal,
porquanto ndo supridas as omissdes suscitadas nos embargos declaratorios, rejeitados.
Alega, outrossim, o direito a rentincia, indeferido, a fim de se beneficiar da anistia veiculada pela Medida Proviséria n° 38/02,
permanecendo a lide unicamente no tocante ao ILL. Violado, neste caso, o artigo 5°, LXXVIII, da Lei Maior.
Defende seu direito de adotar o [PC para a apuragdo do ILL, decorrente dos artigos 150, I, e 153, III, da Constituico Federal,
afastando a legislac@o fiscal, que exige para a determinagdo do lucro real a utilizagdo de indices que ndo espelham a inflagdo do periodo.
Argumenta que a inconsisténcia dos critérios adotados para o reajuste do BTN no ano de 1990 foi reconhecida pela Lei 8.200/91, que
reconheceu o direito dos contribuintes considerarema diferenca entre a correcdo entre 0 BTN ¢ o IPC. Essa lei ndo trouxe limitagdo ao
aproveitamento do saldo de corregdo monetaria para apuracdo do ILL, o que foi reconhecido no Decreto 332/92, art. 41.
Aduz, ainda, a ofensa aos artigos 5°, II, XXII, 145, § 1°, 150, . a e b, IV.
Contrarrazdes colacionadas as fls. 233/236.
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Decido.

Cumpre regjstrar que a verificacdo do requisito intrinseco da repercussdo geral € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal
(art. 543-A e §§ do CPC).

No que tange a alegagdo de contrariedade aos artigos 5°, incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, da Constituicio Federal, a ofensa
constitucional é meramente reflexa, uma vez que a solugo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional, cuja analise €
vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 59, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestacdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido.

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Por outro lado, evidencia-se que a matéria referente a rentincia ao direito sobre o qual se funda a acfo, também tem indole
infraconstitucional, impassivel de discussio em sede de recurso extraordinario. Nesse sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal
Federal, verbis:

Embargos de declaragdo em agravo de instrumento. 2. Decisdo monocrdtica. Embargos de declaragdo recebidos como agravo
regimental. 3. Tributario. MP 66/2002 convertida na Lei 10.637/2002. 4. Desisténcia do recurso. Renuncia ao direito sobre o qual
se funda a acdo. 5. Matéria de indole infraconstitucional. Ofensa reflexa. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AI 857653 ED, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 10/12/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-022
DIVULG 31-01-2014 PUBLIC 03-02-2014) (grifei)

Por fim, a questdo do aproveitamento da diferenga da corre¢do monetaria (IPC/BTN) no ano de 1990 emrelagdo ao ILL também foi
resolvida pela legislacao infraconstitucional, o Decreto 332/91, que regulamentou a Lei 8.200/91, conforme se depreende dos julgados
sobre o tema:

EMENTA Agravo regimental no agravo regimental no recurso extraordindrio. Pretensdo cujo desenlace passa por investigar
suposta exorbitancia do poder regulamentar. Modlificagdes na base do IRPJ, CSL e do ILL promovidas pelo Decreto n° 332/91, a
luz das prescricoes constantes da Lei n° 8.200/91. Conclusdo que ndo se relaciona com a constitucionalidade do diferimento
previsto no art. 3°, inciso 1, da Lei n° 8.200/91. Questdes referentes ao critério quantitativo dos tributos jad resolvida no ambito do
Superior Tribunal de Justica, o que denota a natureza infraconstitucional da contenda. 1. Os contribuintes sustentam que o
Decreto n° 332/91 teria modificado a sistematica de apuragdo do lucro real, fazendo inserir critérios ndo previstos em lei, de
modo a intervir indevidamente no cdlculo da base imponivel do IRP.J, CSL e ILL. 2. O debate acerca do diferimento das
deducoes deferidas em favor do contribuinte quanto ao IRP.J ndo tangencia a pretensdo recursal deduzida no apelo extremo, a
qual fundamentou-se na exorbitdncia do poder regulamentar. 3. No esteio do que ja decidiu a Egrégia Turma " A controvérsia
sub judice, a respeito da eventual extrapolagdo do poder regulamentar decorrente do Decreto n. 332/91 com o disposto na
legislagdo regulamentada (Lei n. 8.200/91), demandaria a andlise do cotejo dos dois textos normativos infraconstitucionais, por
isso que a eventual ofensa a Constituicdo opera-se de forma indireta, circunstdncia que inviabiliza a admissdo do
extraordindario” (RE n°431.852/RS-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 5/10/11). 4. Agravo regimental
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ndo provido. o i
(RE 550194 AgR-segundo, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL, Primeira Turma, julgado em 20/08/2013, ACORDAO ELETRONICO
DJe-206 DIVULG 16-10-2013 PUBLIC 17-10-2013)

EMENTA: TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE O LUCRO LIQUIDO - ILL. CONSTITUCIONALIDADE. INOVACAO DE MATERIA
EMAGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. COMPATIBILIDADE DO DECRETO 332/91 COM A LEI 8.200/91.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - E incabivel a inovagdo de fundamento em agravo
regimental, porquanto a matéria arguida ndo foi suscitada no recurso extraordindrio tampouco foi debatida no Tribunal de
origem. Il - A questdo referente a suposta incompatibilidade do Decreto 332/91 com as disposicoes da Lei 8.200/91 ndo possui
natureza constitucional, porquanto depende da andlise do cotejo da norma regulamentadora com a lei ordindria, a cujo exame
ndo se presta o recurso extraovdindrio. 1l - Agravo regimental improvido.

(RE 554025 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 02/12/2010, DJe-020 DIVULG 31-
01-2011 PUBLIC 01-02-2011 EMENT VOL-02454-05 PP-01169 LEXSTF v. 33, n. 386, 2011, p. 178-183)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinirio.
Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0655655-34.1991.4.03.6100/SP

| [97.03.012313-9/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |IDRASTOSA S/A INDUSTRIAS TEXTEIS
ADVOGADO - |SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI
. |SP133350 FERNANDA DONNABELLA CAMANO DE SOUZA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 191.06.55655-8 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal,
contra acérddo proferido emmandado de seguranca impetrado com o objetivo de proceder a corre¢io monetaria das demonstracoes
financeiras referentes ao ano-base de 1990 coma utilizagdo do IPC, uma vez que os indices oficiais nfio expressama real inflagio do
periodo.

Sustenta o recorrente, em sintese, a contrariedade aos artigos 535 e 458, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, porquanto nfo suprida a
omissdo e obscuridade suscitadas nos embargos declaratorios, rejeitados.

Alega, ademais, o direito a anistia veiculada pela Medida Proviséria n° 38/02, emrazio da qual o impetrante renunciou parcialimente a
questdes relativas a exigibilidade das diferengas de IRPJ e CSLL, decorrentes da inobservancia do BTNF como fator de corregéo
monetaria das demonstracdes financeiras do ano de 1990.

Adugz, por fim, o diretto de adotar o IPC para a apuragio do ILL no ano-base de 1990, afastando a Lei 8.200/91, que nfo se refere ao
ILL e, ademais, traz inconstitucionalidade na previsdo de seu artigo 3°, I, que impede o computo imediato da diferenca da correcdo entre
0 BTN e o IPC. Argumenta, ainda, que o Decreto n® 332/91 nio atinge a apuragio do ILL.

Contrarrazdes colacionadas as fls. 229/232.

Intimada (fl. 246), a Unifio alegou que somente apos a renincia ao direito em que se fimda a agdo e sua homologagdo, além do
pagamento integral do débito, caberia a Receita Federal reconhecer o beneficio da MP 38/02. De outra parte, a referida Medida
Provisdria perdeu eficacia desde sua edic@o, porquanto ndo convertida em lei dentro do prazo legal.

O contribuinte, por sua vez, retorquiu argumentando que a Fazenda Nacional ndo esclareceu se houve a quitagdo do débito questionado,
coma aplicagdo dos beneficios da MP 38/02.

Decido.

A ementa do acorddo assenta:

DIREITO ECONOMICO E TRIBUTARIO - INDEXACAO REAL E IMEDIATA DAS DEMONSTRACOES FINANCEIRAS - LEI
FEDERAL N° 9249/95.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/08/2017  170/1173



1. A Constituigdo Federal ndo reconhece o direito a indexagdo real e imediata das demonstragdes financeiras de pessoa juridica
(STF, RE 201.465-6/MG, Rel. Min. Sepuilveda Pertence).
2. Apelagdo e remessa oficial providas. Agravo regimental prejudicado.

A ementa dos embargos declaratdrios expressa:

EMBARGOS DE DECLARACAO - ALEGACAO DE VICIO: INEXISTENCIA - CARATER INFRINGENTE: IMPOSSIBILIDADE -
PREQUESTIONAMENTO - REJEICAO.

1. O Poder Judicidario, pela iniciativa das partes, esta vinculado a decidir a lide, em regra, nos termos do pedido. Mas a decisdo
fica sujeita a qualquer fundamento juridico.

2. Na solugdo da causa, a ado¢do de fundamento juridico diverso do exposto pela parte ndo é omissdo. E divergéncia de
intelecgdo na solucdo da lide, circunstdncia desqualificadora da interposicdo de embargos de declaragdo.

3. A Constituicdo Federal ndo fez op¢ao estilistica, na imposicdo do requisito da fundamentacdo das decisdes. Esta pode ser
laudatoria ou sucinta. Deve ser, tdo-so, pertinente e suficiente.

4. Nos embargos de declaracdo é incabivel o reexame do mérito da decisdo.

5. Os requisitos previstos no artigo 535, do Codigo de Processo Civil, devem ser observados nos embargos de declaracdo
destinados ao prequestionamento.

6. Embargos rejeitados.

A recorrente aduz a violagdo aos artigos 458, 11, e 535 do Cddigo de Processo Civil, porquanto existente omissao e obscuridade do
Jjulgado ndo sanadas coma oposicdo dos embargos, rejeitados.

Evidencia-se a plausibilidade nas argumentagdes deduzidas pela recorrente, uma vez que os embargos foram rejeitados sem apreciar
questdo especificamente aventada, relativa ao agravo regimental interposto pela recorrente quando do indeferimento do pedido de
renuncia ao direito em que se funda a agfo e a alegada quitagdo do débito referente ao IRPJ e a CSL. Nesse sentido, o Superior Tribunal
de Justica ja se manifestou considerando configurada a ofensa ao artigo 535:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO INCIDENTAL DE ASTREINTES. VIOLACAO AO ART. 535, I e I,
DO CPC. OCORRENCIA. OMISSAO QUANTO A QUESTAO FUNDAMENTAL DA LIDE.

1. Recurso especial interposto no curso de execugdo incidental de multa didria (astreintes), fixada inicialmente em dez mil reais,
empresa demandada de imagens da demandante mantendo relagdes sexuais com seu namorado durante uma festa.

2. Redugdo, no curso da execugdo, do valor total da divida resultante do somatorio da multa didria pelo descumprimento da
ordem judicial para cem mil reais, ensejando a interposicdo de agravos de instrumento pelas duas partes.

3. Julgamento inicial pelo tribunal de origem do agravo de instrumento interposto pela demandante, restabelecendo-se a multa
didria em mil reais (R$ 1.000,00), totalizando R$ 2.660.000,00 (2.660 dias de atraso).

4. Julgamento posterior do agravo de instrumento interposto pela empresa executada, cuja alegagdo central era a auséncia de
descumprimento da decisdo judicial concessiva da tutela inibitoria, que foi declarado prejudicado em face do julgamento do
recurso da outra parte.

5. Interposicdo de embargos declaratérios pela empresa executada perante o tribunal de origem, que foram desacolhidos sem
apreciagdo da questdo.

6. Caracterizagdo da ofensa ao disposto no art. 533, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil, pois o Tribunal de origem ndo se
manifestou, nem mesmo apos a oposi¢do de embargos de declaragdo, acerca de questdo fundamental ao deslinde da
controvérsia, que fora objeto de irresignagdo expressa por parte da empresa recorrente.

7. Omissdo que enseja o retorno dos autos a origem para que seja devidamente sanada.

8. RECURSO ESPECIAL PROVIDO."

(REsp 1278892/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/04/2016, Dle
11/04/2016) (grifei)

Nesse sentido também o REsp 1.526.834, de Relatoria da Ministra Assusete Magalhdes, publicado no DJe em 22/11/2016.
Relativamente a questdo do aproveitamento da diferenga da corregdo monetaria (IPC/BTN) no ano de 1990 emrelagdo ao ILL o
Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou no sentido de que a regulamentagdo da Lei 8.200/91 pelo do Decreto 332/91 ¢ legal,
conforme consta do julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO

ESPECIAL. IRPJ, CSLL E ILL. CORRECAO MONETARIA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. ANO-BASE 1990. LEI

8.200191, ART. 3°, 1. DECRETO 332/91, ARTS. 39 E 41. LEGALIDADE.

1. Oart. 535 do Codigo de Processo Civil dispde serem cabiveis embargos de declaragdo quando houver obscuridade,

contradicdo ou omissdo nas decisdes judiciais.

2. A jurisprudeéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a Lei 8.200/91, quando tratou da corre¢do monetaria das

demonstragdes financeiras do ano-base de 1990, referiu-se tdo-somente ao Imposto de Renda Pessoa Juridica, ndo prevendo

igual tratamento a Contribuicdo Social sobre o Lucro e ao Imposto de Renda na fonte sobre o Lucro Liquido.

3. A propria Lei 8.200/91, em seu art. 4°, estabelece que "a parcela da correcdo monetdria especial de que trata o § 2° do art. 2°

desta lei que corresponder a diferenca verificada no ano de 1990 entre a variagdo do Indice de Precos ao Consumidor (IPC) e a
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variagdo do BTN Fiscal ndo terd o tratamento previsto no § 3° daquele artigo", razdo pela qual as disposi¢des contidas nos arts.
39 e 41 do Decreto 332/91 ndo extrapolam as disposi¢des contidas na lei.

4. Embargos de declaragdo acolhidos para sanar a omissdo apontada, sem efeitos infringentes.

(EDclno AgRg no REsp 380.477/SC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2006, DJ
14/09/2006, p. 257)

O Superior Tribunal de Justiga, todavia, tem modificado seu entendimento a respeito da controvérsia referente a aplicagdo do IPC como
indice de corre¢do monetaria incidente nas demonstragdes financeiras do ano-base de 1990, emrazio da conclusdo do Supremo Tribunal
Federal sobre o tema. Nesse sentido, vajamos:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA. DEMONSTRA C OES
FINANCEIRAS. ANO-BASE DE 1990. CORRECAO MONETARIA. IPC. REPERCUSSAO GERAL.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 242.689/PR, submetido ao regime da repercussdo geral, declarou a
inconstitucionalidade do § 1°do art. 30 da Lei 7.730/1989 e do art. 30 da Lei n. 7.799/89, que estabeleciam a indexagdo da
corregdo monetdria das demonstragoes financeiras no ano-base de 1989, para fins de apuragdo do Imposto de Renda da Pessoa
Juridica.

2. Nessa esteira, as Turmas integrantes da Primeira Se¢do deste Superior Tribunal de Justica tém reajustado seu entendimento
ao da Suprema Corte, para concluir que a corre¢do monetdria_das movimentagdes financeiras no ano-base de 1990 deverd se
pautar pelo IPC do referido periodo.

3. Embargos de divergéncia providos.

(EREsp 811.619/SP, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), PRIMEIRA
SECAO, julgado em 13/04/2016, DJe 19/04/2016)

TRIBUTARIO. CORRECAO MONETARIA DAS DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. ANO-BASE 1990. SUPERVENIENCIA DE
DECISAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL SOBRE A MATERIA EM REPERCUSSAO GERAL. DESPROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL EMJUIZO DE RETRATACAO.

1. O Plenario do STF, na sessdo do dia 20/11/2013, ao julgar os Recursos Extraordinarios 208.526/RS, 256.304/RS, 215.811/5C e
221.142/RS (Relator Ministro Marco Aurélio, DJe de 30/10/2014), declarou a inconstitucionalidade dos arts. 30, § 1°, da Lei n°
7.730/89, e 30, caput, da Lei n° 7.799/89, que estabeleceram a Obrigagdo do Tesouro Nacional - OTN no valor de NCz$ 6,92,
para o ano-base de 1989, como parametro balizador da corre¢do monetdria das demonstragdes financeiras de pessoas juridicas
daquele ano.

2. No julgamento do RE 221.142/RS, o STF, por maioria de votos, resolveu questdo de ordem, suscitada pelo Ministro Gilmar
Mendes, em ordem a aplicar o resultado daquele julgamento ao regime da repercussdo geral da matéria constitucional
reconhecida no RE 242.689/PR, para incidéncia dos efeitos do art. 543-B do CPC.

3. "Muito embora os processos efetivamente analisados em sede de repercusséo geral pelo STF, v.g. o RE 221.142/RS (Tribunal
Pleno, Rel. Min. Marco Aurélio, julgado em 20.11.2013) tenham versado exclusivamente sobre as demonstragdes financeiras no
periodo-base de 1989, houve extensdo dos julgados para abranger também as demonstragdes financeiras do ano-base de 1990.
Isto é, os julgamentos atingiram, via questdo de ordem, a repercussao geral no RE 242.689 RG/PR" (REsp n° 1.429.939/SP,
Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 28/08/20135).

4. Para as demonstragdes financeiras do ano-base de 1990 (Plano Collor 1), deve ser aplicado o IPC vigente como o indice
correto para o periodo, por for¢a do art. 5 § 2, da Lei n° 7.777/89, a exemplo do que decidido nos EREsp n° 1.030.597/MG,
Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 30/04/2014, ocasido em que a Primeira Segdo procedeu a revisdo da
Jurisprudéncia desta Corte, para adequd-la a orientagdo do STF.

5. Recurso especial da Unido desprovido, em juizo de retratacdo do art. 543-B, § 3° do CPC.

(REsp 1034589/SP, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1¢ REGIAO), PRIMEIRA
TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 02/12/2015)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. ANO-BASE
1990 (PLANO COLLOR I). CORRECAO MONETARIA. PRESENCA DE ACORDAO DO STF EM SEDE DE REPERCUSSAO
GERAL. ART. 543-B, §3° CPC. REVISAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. APLICACAO DO IPC PARA O PERIODO. ART. 5°,
$2° DA LEIN. 7.777/89.
1. Em 20.11.2013, em dois casos andlogos envolvendo o "Plano Verdo", portanto demonstragdes financeiras do ano-base de
1989 (REs ns® 208.526 e 256.304), o Plendrio do E. STF, em sede de repercussdo geral, declarou a inconstitucionalidade do
artigo 30, paragrafo 1°, da Lei 7.730/89 e do artigo 30 da Lei 7.799/1989, que fixaram o valor da OTN para o ano-base de 1989
como o indice de correcdo monetdria das demonstragoes financeiras daquele ano e de anos subsequentes. Na mesma ocasido,
também foram julgados os RE 215.811 e RE 221.142, sendo que em ambos ficou decidido via questdo de ordem que seria
aplicado "o resultado deste julgamento ao regime da repercussdo geral da questdo constitucional reconhecida no RE 242.689.
Tema 311, para incidéncia dos efeitos do art 543-B, do Codigo de Processo Civil".
2. Ou seja, muito embora os processos efetivamente analisados em sede de repercussdo geral pelo STF, v.g. o RE 221.142/RS
(Tribunal Pleno, Rel. Min. Marco Aurélio, julgado em 20.11.2013) tenham versado exclusivamente sobre as demonstragdes
financeiras no periodo-base de 1989, houve extensdo dos julgados para abranger também as demonstracdes financeiras do ano-
base de 1990. Isto é, os julgamentos atingivam, via questdo de ordem, a repercussdo geral no RE 242.689 RG/PR (Tema 311).
3. Desse modo, dois temas foram julgados concomitantemente em sede de repercussdo geral, havendo que se adequar a
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Jurisprudéncia deste STJ: as demonstragoes financeiras do ano-base de 1989 (Plano Verdo) e as demonstragdes financeiras do

ano-base de 1990 (Plano Collor ).

4. Para as demonstragdes financeiras do ano-base de 1990 (Plano Collor 1), deve ser aplicado o IPC vigente como o indice

correto para o periodo, por for¢a do art. 5°, §2°, da Lein. 7.777/89.
5. Recurso especial provido.

(REsp 1429939/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe

28/08/2015)

Dessa forma, portanto, merece transito o recurso da impetrante.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stmula 292 do egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial
Int.

S3o Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0608822-30.1997.4.03.6105/SP

| [08.03.063334-1/sP

APELANTE : IMATREC COM/ E IND/ DE MATERIAIS DE RECICLAGEM LTDA

ADVOGADO - |RJI008009 GIL AMARAL TEIXEIRA LIMA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 197.06.08822-9 2 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que julgou viavel a concomitancia de tramitagdo entre a agdo de execugdo fiscal e a

acao anulatoria de auto de infragdo.
Alega, em suma, violagdo aos artigos 3° e 267, inciso VI, do CPC/1973, 16 e 38, da Lein® 6.830/1980.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do CPC/1973 (art. 1.029, do CPC).

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso em comento, esta Corte julgou viavel a concomitancia de tramitagdo entre a agdo de execugdo fiscal € a agdo anulatoria de auto
de infracdo, ao passo que a recorrente aduz sua impossibilidade, com findamento no ajuizamento anterior da execugao fiscal, bem como

a utilizagdo dos embargos a execugdo fiscal como instrumento habil ao debate da questao.

E pacifico nas Turmas que integram a Primeira Seciio da Eg, Corte Superior o entendimento no sentido de que deve ser reconhecida a
litispendéncia entre os embargos a execugdo e a acdo anulatdria ou declaratéria de inexisténcia do débito proposta anteriormente ao
ajuizamento da execugdo fiscal, se identificadas as mesmas partes, causa de pedir e pedido. Nesse sentido, confira-se 0 AgRg no AREsp

208.266/RJ, in DJe 14/05/2013.
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Consta dos autos que a execugdo fiscal foi ajuizada anteriormente a a agdo anulatoria de auto de infragdo, bem como néo ha noticia de
depdsito do valor ou concessdo de tutela antecipada suficientes a ensejar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, situagdo que
se encontra em desconformidade com o entendimento jurisprudencial mencionado.

Desta forma, deve ser admitido o presente recurso.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis, na
espécie, as Sumulas n® 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial
Int.
S&o Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0608822-30.1997.4.03.6105/SP

|98.03.063334-1/SP

APELANTE - IMATREC COM/ E IND/ DE MATERIAIS DE RECICLAGEM LTDA

ADVOGADO - |RJI008009 GIL AMARAL TEIXEIRA LIMA

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 197.06.08822-9 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigio
Federal contra acordio proferido por érgio fracionario desta Corte que julgou viavel a concomitancia de tramitagdo entre a agdo de

execugdo fiscal e a agdo anulatoria de auto de infragdo.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 5°, inciso XXXV, da Constituigdo Federal.

Decido.

No que tange a alegagio de contrariedade aos dispositivos indicados a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido,
colaciono os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, in DJ 11-05-2007,
ARE 876719 AgR, Processo eletronico DJe 128, in 01-07-2015.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0608822-30.1997.4.03.6105/SP

| [98.03.063334-1/sP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : IMATREC COM/ E IND/ DE MATERIAIS DE RECICLAGEM LTDA

ADVOGADO : |RJ008009 GIL AMARAL TEIXEIRA LIMA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. 1 197.06.08822-9 2 Vr CAMPINAS/SP
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DESPACHO
Houve incorregdo na decis@o de fls. 135, relativa a parte recorrente. Desse modo, corrijo, de oficio, o erro material para constar o
seguinte: " Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 11, "a", da Constituicdo

Federal."
Int.
Sao Paulo, 28 de junho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 CAUTELAR INOMINADA N° 0044620-78.2000.4.03.0000/SP

| [2000.03.00.044620-6/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

REQUERENTE : IBANCO ABN AMRO REAL S/A

ADVOGADO : |[SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

REQUERIDO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
_ |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
" |PFEIFFER

No. ORIG. 2 11999.61.00.007674-8 20 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos,

Diante da manifestacdo da Unido Federal proceda a Subsecretaria o desapensamento dos autos para remessa a Vara de origem, com as
cautelas de praxe.

Intime-se.

S&o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0304405-19.1997.4.03.6102/SP

| [2003.03.99.012063-5/SP

APELANTE : [TECUMSEH DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : [SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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No. ORIG. | : [97.03.04405-0 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acérddo que, em sede de embargos de declaragdo, condenou o
recorrente ao pagamento da multa prevista no artigo 538, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Decido.

O recurso merece ser admitido ao menos quanto a alegada violagdo do artigo 538, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, dado
que a aplicagdo da multa por embargos tidos por procrastinatdrios, no caso concreto, configura aparente violagao ao entendimento
consolidado na Stimula n° 98 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"Embargos de declaragdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tem cardter protelatorio”.

O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica. Aplicaveis ao caso as Stumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2017.
MAIRAN MAITA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0304405-19.1997.4.03.6102/SP

| [2003.03.99.012063-5/SP

APELANTE : [TECUMSEH DO BRASIL LTDA
ADVOGADO - |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 197.03.04405-0 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

O recurso extraordindrio tem findamentagdo vinculada, de modo que nfo basta a parte indicar o seu direito sem veicular ofensa a algum
dispositivo constitucional especifico. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao
apontou, de forma precisa, quais os dispositivos da Constituigdo que teriam sido violados e, consequentemente, nio atendeu aos
requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Supremo Tribunal Federal nfio tem admitido o
extraordindrio. Nesse sentido:

"Agravo regimental no recurso extraovdindrio com agravo. Matéria criminal. Auséncia de indicagdo expressa dos dispositivos
constitucionais violados pelo acorddo impugnado. Inadmissibilidade do recurso extraordindrio. Precedentes. Exame da
legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. A agravante ndo indicou, nas razoes do extraordindrio, quais
dispositivos constitucionais teriam sido violados pelo acorddo recorrido, limitando-se a manifestar sua irresignagdo contra o
Julgado, o que torna inviavel o apelo extremo. 2. Nos termos do consolidado magistério jurisprudencial da Corte, "o recurso
extraordindrio é inviavel se a questdo comstitucional ndo é posta com clareza, com a indicacdo expressa das normas
constitucionais que se dizem ofendidas" (Al n° 527.232/SP-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Carlos Velloso, DJ de
23/8/05). 3. O tribunal a quo, ao decidir a questdo, se ateve ao exame da legislacdo infraconstitucional. Por consequéncia, a
violagdo a Constituicdo, se ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo enseja recurso extraordindrio. 4. Agravo regimental ao
qual se nega provimento.".
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(ARE 692714 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/06/2013, AC ORDAO ELETRONICO DJe-
166 DIVULG 23-08-2013 PUBLIC 26-08-2013)

"DIREITO TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS SUPOSTAMENTE VIOLADOS. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DAS RAZOES DE DECIDIR. APLICACAO DA SUMULA 284 /STF. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 27.3.2008. Ausente a indicagdo dos dispositivos constitucionais tidos por violados pelo acordao, incide, na
espécie, o entendimento jurisprudencial vertido na Sumula 284 /STF. Agravo regimental conhecido e ndo provido.".

(AI 792033 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 04/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-118
DIVULG 19-06-2013 PUBLIC 20-06-2013)

Incide na espécie, portanto, o dbice retratado na Stmula n° 284/STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Na via estreita do recurso extraordinario, para haver interesse em recorrer nio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais
recursos ordinarios. E necessario haver efetivamente uma questio constitucional, pois o extraordindrio ndo se presta a examinar a justica
da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas constitucionais.

Ademais, sob outro aspecto, cumpre ressaltar que a demanda foi julgada a luz da legislagdo infraconstitucional. Nestas hipdteses, a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem afastado a alegag@o de desrespeito a Constituicdo Federal, sob o findamento da
situacdo, em tese, representar ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, ndo justificando o cabimento do recurso excepcional
Confira-se:

"EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Execugdo fiscal. Crédito tributdrio. Alegada afronta ao disposto no
art. 146, 111, pela ndo aplicagdo do art. 8° da Lei n° 6.830/80 em face do CTN. Legislagdo infraconstitucional e ofensa reflexa .
Auséncia de repercussdo da matéria reconhecida pela Corte. 1. A questdo relativa a instituicdo e a fixagcdo de prazos
prescricionais na forma do art. 8° da Lei n° 6.830/80 foi decidida a luz da legislacdo infraconstitucional. Ofensa meramente
reflexa. 2. Auséncia de repercussdo geral da questdo de mérito envolvendo conflito entre a aplicagdo do art. 174, CTN, e o art.
8° § 2° da Lei n° 6.830/80, reconhecida pela Corte no RE n° 602.883/SP, Relatora a Ministra Ellen Gracie. 3. Agravo regimental
ndo provido". g.m.

(RE 462513 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 07/02/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-041
DIVULG 27-02-2012 PUBLIC 28-02-2012)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Tributario. Excegdo de pré-executividade. Prescrigdo.
Dilagdo probatdria. Execugdo Fiscal. Demora na citagdo. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta ou reflexa.
1. Possui natureza infraconstitucional a discussdo a respeito do prazo prescricional em sede de execugdo fiscal na qual se
envolve o contexto da demora na citagdo em razdo de circunstancias insitas ao aparelhamento do Poder Judiciario. A afronta ao
texto constitucional seria, se ocorresse, indireta ou reflexa, o que é insuficiente para amparar o apelo extremo. Precedentes. 2.
Agravo regimental ndo provido.

(ARE 858514 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLIL, Segunda Turma, julgado em 25/08/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-
190 DIVULG 23-09-2015 PUBLIC 24-09-2015)

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS. RECEBIMENTO DOS DECLARATORIOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. DEMORA NA CITACAO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 02.6.2011. A discussdo travada nos
autos ndo alcanga status constitucional, porquanto solvida a luz da interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel a
espécie. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(RE 710647 ED, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELE TRONICO DJe-211
DIVULG 23-10-2013 PUBLIC 24-10-2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 20 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016243-57.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.016243-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APELADO(A) - |UNILEVER BESTFOODS BRASIL LTDA
ADVOGADO . |SP126504 JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO
REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, em sintese, ofensa ao artigo 138 do CTN.

DECIDO.
O recurso ndo merece ser admitido.
Comefeito, quanto a alegagdo de eventual violagdo aos dispositivos de lei federal, destaco excertos da decisdo impugnada:

" No ano de 2003, a impetrante apresentou a Declaragdo (retificadora) dos valores debatidos. O débito foi recolhido.
Entretanto, anoto que a mesma ndo logrou comprovar que os valores se encontravam suspensos por liminar no mandado de
seguranga até a data do recolhimento, pois a r. sentenga que julgou parcialmente procedente a agdo mandamental apresenta
apenas efeito devolutivo e ndo suspensivo.

Deveria, pois, ter ocorrido o recolhimento dos valores que a impetrante sucumbiu, apos a intimagdo da prolagdo da r. sentenga
ainda no ano de 2000, independentemente do transito em julgado da agdo, conforme aventou a apelada.

Somente o recebimento dos recursos em ambos efeitos (devolutivo e suspensivo), poderiamos concluir que a exigéncia da
contribuicdo estaria suspensa, ndo podendo a Administracdo Publica exigi-la."

Dessa forma, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, demandando-se, pois, a analise do contetido fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Stimula 7
do C. STI:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido, destaco precedente da Corte Superior:

" "TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A a altera¢do do acérddo recorrido para se acolher a tese de que a impugnagdo do contribuinte se deu antes da inscri¢do do
débito em divida ativa, bem como modificar a natureza da peticdo apresentada ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais,
além de reconhecer que a mesma ndo foi protocolada tempestivamente, demandaria o reexame do contexto fatico-probatdrio
dos autos, invidavel em sede de recurso especial, sob pena de violagdo da Sumula 7 do STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da Stimula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.
3. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
9/4/2013, DJe 16/4/2013.)

Ainda sobre o tema, no particular:

" ( X )

4. Dessa forma, inviavel a reversdo do julgado, posto que seria imprescindivel a andlise do conjunto fatico-probatorio dos autos,
o que atrai a incidéncia da sumula 7 /STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de provas ndo enseja Recurso
Especial.

5. Agravo Regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 477.468/MG, Primeira Turma, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,DJe 27/03/2015)

Por seu turno, temos que o ac6rdao recorrido esta em consonéncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da
Sumula 83 do C. STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida."

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0001214-10.2005.4.03.6118/SP

| [2005.61.18.001214-8/SP

APELANTE : JACOB FRANCA

ADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |ISP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por JACOB FRANCA a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo do artigo 1.013 do Codigo de Processo Civil e artigo 41, § 4° da Lein® 8.112/90, sustentando-se o direito ao
recebimento de quantia por desvio de fungdo.

Quanto ao mérito, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO RETIDO. JUSTICA GRATUITA. CONCESSAO. DESVIO DE FUNCAO.
INOCORRENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. ART. 2° DO DECRETO-LEI 4.597/42. SUMULA 85/STJ.

()

7. O desvio de fungdo, se constatado, configura irregularidade administrativa, ndo gerando ao servidor publico direitos relativos
ao cargo para o qual foi desviado, pois, caso contrdario, estaria sendo criada outra forma de investidura em cargos publicos, em
violagdo ao principio da legalidade.

8. Em que pese a impossibilidade de enquadramento para permanéncia no cargo, os Tribunais Superiores firmaram
entendimento segundo o qual, reconhecido o desvio de funcdo, o servidor faz jus as diferengas salariais dele decorrentes, a titulo
de indenizagdo, sob pena de enriquecimento ilicito da Administragdo.

9. Para que o servidor faca jus as diferencas de vencimentos, por desvio de funcdo, é imprescindivel que ele seja devidamente
comprovado, o que ndio ocorreu no caso em exame. (g Mm.)

10. Nao se consegue extrair do conjunto probatdrio constante dos autos quais as atribuicdes correspondentes ao cargo de
Auxiliar em Ciéncia e Tecnologia e quais as atividades privativas do cargo de Assistente 3 em Ciéncia e Tecnologia.

11. Conforme depoimento de Carlos Augusto Batista Lopes (fls. 421), o cargo de Auxiliar em Ciéncia e Tecnologia, ndo possui
atividades especificas, tampouco o cargo de Assistente 3 em ciéncia e Tecnologia, ndo havendo previsdo legal de atribuicdes
privativas para este ultimo.

12. De outra parte, em que pese constar da declaragdo emitida pelo Chefe do Centro Regional de Administragdo, em 28/03/2005
(fls. 18), que o apelante, aquela época, desempenhava, dentre outras atividades, as de carpinteiro, em juizo, arguido como
testemunha, Aluisio Alberto Silva (fls. 366), ndo soube precisar se referidas atividades (declaradas como sendo atividades
exercidas pelo apelante) eram privativas do cargo por ele ocupado, por ndo existir previsdo legal nesse sentido.

13. No mesmo contexto, o depoimento prestado por José Benedito da Silva Lendro (fls. 367), noticiou que o autor trabalhava na
carpintaria, mas que ndo era do conhecimento da testemunha se as fungdes la exercidas pelo autor eram privativas do cargo que
ele ocupava de Auxiliar em Ciéncia e Tecnologia.

14. Desse modo, da andlise dos apontamentos dos autos, a considerar todo conjunto probatorio, consubstanciado em prova
documental e testemunhal, verifica-se que ndo restou comprovado o desvio de fungdo nos termos da presente pretensdo. Com
efeito, embora demonstrado o exercicio de atividades de carpintaria, ndo se provou se tais atividades eram ou ndo especificas
do cargo ocupado pelo autor, ndo havendo, portanto, que se cogitar na ocorréncia de desvio de funcdo. (g m.)
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15. Agravo Retido provido. Apelagdo improvida.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0056222-71.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.056222-0/SP

APELANTE - |IBAYER S/A

ADVOGADO : |SP152186 ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigio Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo decidi, entre outros pontos, condenar a Unifio ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de
R$ 10.000,00. Os embargos de declara¢do foram acolhidos, para alterar a findamentag3o, sem efeitos infiingentes.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 20, §§ 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil brasileiro, uma vez que os honorarios foram fixados em valor muito baixo; e
1) dissidio jurisprudencial com o decidido no AgRg no REsp n.° 513.320/RJ. No acérddo paradigma, o E. Superior Tribunal de Justica
decidiu que os honorarios advocaticios podem ser revistos por meio de recurso especial, quando eles tiverem sido fixados em valor
infimo.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorarios ¢ fixado combase na avaliagio de

clementos de natureza fatica, ndo podendo ser reapreciado por meio de recurso especial Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
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ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Comrelagdio ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Ressalta-se ainda que o dbice da Stimula 7 do STJ € aplicavel também ao Recurso Especial interposto com findamento na
alinea "c" do inciso III do artigo 105 da Constituicdo da Republica. 2. O STJ pacificou a orientag@o de que o quantum dos honorarios
advocaticios, emrazio da sucumbéncia processual, esta sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua fixagao € ato
proprio dos juizos das instincias ordinarias, as quais competema cognicdo e a consideracao das situagdes de natureza fatica. 3. Recurso
Especial nfio conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015,
Dle 04/08/2015)

Ademais, essa mesma Corte decidiu, sob a sistermtica dos recursos repetitivos, que nas causas em que a Fazenda Publica € vencida, os
honorarios podem ser em montante inferior a 10% do valor da causa ou da condenagio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. ACAO ORDINARIA. DECLARACAO DO DIREITO A COMPENSACAO DO
INDEBITO TRIBUTARIO. HONORARIOS. ART. 20, §§ 3° E 4°, DO CPC. CRITERIO DE EQUIDADE. 1. Vencida a Fazenda
Publica, a fixagio dos honorarios nfio esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de calculo o
valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de equidade. 2.
Nas demandas de cunho declaratorio, até por inexistir condenagéo pecuniaria que possa servir de base de calculo, os honorarios devem
ser fixados com referéncia no valor da causa ou em montante fixo. 3. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Piblico e da Primeira
Secdo. 4. Tratando-se de agio ordindria promovida pelo contribuinte para obter a declaragfo judicial de seu direito & compensagdo
tributaria segundo os critérios definidos na sentenga - nfo havendo condenago em valor certo, ja que o procedimento devera ser
efetivado perante a autoridade administrativa e sob os seus cuidados -, devem ser fixados os honorarios de acordo coma apreciagdo
equitativa do juiz, ndo se impondo a adogdo do valor da causa ou da condenag@o, seja porque a Fazenda Publica foi vencida, seja porque
a demanda ostenta feic@o nitidamente declaratoria. 5. Recurso especial nfio provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugiio ST n.° 08/2008. (REsp 1155125/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/03/2010,
Dle 06/04/2010)

Ressalte-se, ainda, que o presente caso possui peculiaridades que o diferenciam dos demais: a certiddo de inscrico emdivida ativa foi
alterada administrativamente pela Unio, o que tornou a lide muito mais simples, e parte do pagamento foi efetivada ap6s a inscrigdo do
crédito em divida ativa da Unido, sem identificar no DARF o mimero de referida inscrigo, o que retardou a respectiva alocagio.

Essas peculiaridades impedem o reconhecimento da similitude fatica entre o acérddo recorrido e aquele invocado como paradigma.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 13 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0056222-71.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.056222-0/SP

APELANTE . IBAYER S/A

ADVOGADO : |SP152186 ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.
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O acorddo que julgou a apelagdo considerou que o crédito tributdrio encontra-se extinto pelo pagamento. Os embargos de declaragéo
foram acolhidos, para alterar a fundamentagdo, sem efeitos infringentes.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 3° da Lei de Execugdes Fiscais e ao art. 204 do Codigo Tributario
Nacional, pois 0s pagamentos apresentados ja teriam sido imputados ao valor do crédito exequendo e ainda assim haveria saldo devedor.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias ¢ do prequestionamento.

Em suas razdes recursais, a Unido afirma que "os dois valores somados dos DARFs de fls. 31 ¢ 34, de R4 96.029,10 ¢ R$ 152.656,19,
totalizam R$ 248.685,29, sendo que o débito existente na data do pagamento - 26/11/2004 - era de R$ 302.564,55 (demonstrativo em
anexo), sendo que o valor remanescente do débito € de R$ 53.387,26. Vejamos que este valor atualizado hoje é de R$ 158.240,43 ¢ a
toda evidéncia ndo existe pagamento deste valor, razio pela qual nfo pode ser extinto o débito tributario” (fl. 431).

Assim, segundo a alegagdo da Unifo e os demonstrativos elaborados pela SRF, os pagamentos foram imputados, ainda que
posteriormente, de modo retroativo, levando em consideragdes a data de sua realizagio (26/11/2004).

Portanto, ao menos aparentemente, ndo foi ilidida a presuncéo de certeza e liquidez da certiddo de inscrico em divida ativa da Unigo.

Nesse sentido, o E. Superior Tribunal de Justica decidiu que cabe ao particular apresentar nos autos prova suficiente para afastar a
presuncdo de certeza e liquidez do crédito tributario, como se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO DO JULGADOR. REEXAME DE FATOS E DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA DE COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL AOS AUTOS DOS
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ONUS DO EMBARGANTE, EM VISTA DA PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ
DA CDA. COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I. O art. 131 do CPC consagra o
principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o juiz é livre para apreciar as provas produzidas, bem como a necessidade de
produgdo das que foremrequeridas pelas partes. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 648.403/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 29/05/2015; STJ, AgRg no AREsp 279.291/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe de 16/05/2014. 11. Restou consignado, no acordao recorrido, que, "Quanto ao pedido para que seja feita prova
documental e técnica para recélculo dos tributos exigiveis, alinho-me ao entendimento singular que no vishimbrou elementos, no
processo, que indiquem a sua necessidade". Assim, para infirmar as conclusdes do julgado seria necessério, inequivocamente, incursao na
seara fatico-probatoria, invidvel, na via eleita, a teor do emunciado sumular 7/STJ. I11. Consoante jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justiga, "as copias do processo administrativo fiscal nfio sdo imprescindiveis para a formagao da certiddo de divida ativa e,
consequentemente, para o ajuizamento da execugdo fiscal. Assim, o art. 41 da Lein. 6.830/80 apenas possibilita, a requerimento da parte
ou a requisicdo do juiz, a juntada aos autos de documentos ou certiddes correspondentes ao processo admmnistrativo, caso necessario
para soluggo da controvérsia. Contudo, o 6nus de tal juntada é da parte embargante, haja vista a presuncio de certeza e liquidez
de que goza a CDA, a qual somente pode ser ilidida por prova em contrario a cargo do sujeito passivo ou do terceiro a que
aproveite, nos termos do art. 204 do CTN" (STJ, REsp 1.239.257/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2011). IV. A Corte local ndo se manifestou acerca da compensagio do indébito tributario. Nao
obstante, nfo foram opostos Embargos Declaratdrios, com o proposito de suprir a omissdo a respeito da matéria. Incidéncia, na espécie,
das Stimulas 282 e 356 do STF, a mingua de prequestionamento do assunto. V. Com efeito, "o prequestionamento, entendido como a
necessidade de o tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsao
constitucional, ao tratar do recurso especial, impondo-se como um dos principais requisitos ao seu conhecimento" (STJ, AgRg no AREsp
433.133/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe de 19/12/2013). VI. Agravo Regimental improvido. (AgRg no
REsp 1460507/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 16/03/2016) (grifo
Nosso)

Por tais findamentos, ADMITO o recurso especial
Int.
S&o Paulo, 19 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017646-27.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.017646-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |[UNAFISCO REGIONAL DE SAO PAULO
ADVOGADO : |[SP200053 ALAN APOLIDORIO

: |SP304521 RENATA ZEULI DE SOUZA
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos por UNAFISCO, em face da decisdo que nio conheceu do agravo iterno por ela
mterposto.

DECIDO.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, no ato impugnado, obscuridade, contradi¢o ou omissao
passiveis de superagdo pela via estreita dos embargos declaratdrios. Diversamente, busca-se por esta via estreita a reforma da decisdo.

Nao sendo, pois, do interesse da parte embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sua revisao e reforma, impde seja
desprovido o recurso interposto.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragéo.

Int.

Séo Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034305-15.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.034305-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ROSA LUIZ DA SILVA
ADVOGADO : |SP068307 JUVENAL BONAS FILHO
CODINOME : |ROSA LUIZ DA SILVA PAES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CAPAO BONITO SP
No. ORIG. : 108.00.00111-7 2 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, o Supremo Tribunal Federal tem firme jurisprudéncia no sentido de que nfo ha violagdo do art. 97 da Constituigio
Federal ou da Sumula Vinculante n° 10 quando o Tribunal de origem, sem declarar a inconstitucionalidade da norma e sem afasta-la sob
fundamento de contrariedade a Constituicdo Federal, limita-se a interpretar e aplicar a legislacdo infraconstitucional ao caso concreto:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - (LEI N° 12.322/2010) - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS
NA CONSTITUICAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - REEXAME DE FATOS E PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF - APELO EXTREMO DEDUZIDO TAMBEM COM FUNDAMENTO EM SUPOSTA
OFENSA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO - ACORDAO QUE NAO DECLAROU A INCONSTITUCIONALIDADE DE
QUALQUER ATO ESTATAL - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia de
efetiva apreciagdo do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acorddo impugnado, ndo autoriza - ante a
falta de prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordindrio. - Nao cabe recurso
extraovdindrio, quando interposto com o objetivo de discutir questoes de fato ou de examinar matéria de carater probatorio.
Precedentes. - Mostra-se processualmente inviavel o recurso extraordindrio, quando, interposto com fundamento em alegada
violagdo ao art. 97 da Carta Politica, impugna acorddo que ndo declarou a inconstitucionalidade de qualquer ato estatal.

Precedentes.
(ARE 940.084 AgR, Rel. Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, j. em 23/02/2016, DJe 050, p. 17/03/2016)

Outrossim, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussao
geral da matéria relativa a restituicéio de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de antecipagdo de tutela posteriormente revogada,
por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES
RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPA CA~O DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO
GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da questdo constitucional néo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais,
o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il - Repercussdo geral
inexistente."

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordindrio emrelagdo a violago ao art. 97 da Constituic@io Federal e a Simula Vinculante n°
10 e, quanto ao mais, nego seguimento.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034305-15.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.034305-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ROSA LUIZ DA SILVA
ADVOGADO : |SP068307 JUVENAL BONAS FILHO
CODINOME : |ROSA LUIZ DA SILVA PAES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CAPAO BONITO SP
No. ORIG. : 108.00.00111-7 2 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acérdao proferido por érgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
mantido apos juizo de retratagdo negativo.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, em decisdo proferida no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de
declaragdo), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma do provimento que
antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo
dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiram-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande niimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lein®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo unico na redagdo origindria
(declarado mconstztuczonal pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dzspensava

a
obriga o autor da acdo a devolver os benetzczos previdencidrios indevidamente recebzdos

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA C/f O NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
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pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto basico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acdrdao recorrido destoa, em principio, do entendimento sufragado pela Corte Superior.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030835-39.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.030835-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GABRIEL DOS SANTOS DIAS incapaz

ADVOGADO : |SP163807 DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA

REPRESENTANTE : JANETE TAVARES DOS SANTOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ROSANA SP

No. ORIG. 1 101029719520088260515 1 Vr ROSANA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, o Supremo Tribunal Federal tem firme jurisprudéncia no sentido de que nfo ha violagdo do art. 97 da Constituigio
Federal ou da Sumula Vinculante n° 10 quando o Tribunal de origem, sem declarar a inconstitucionalidade da norma e sem afasta-la sob
fundamento de contrariedade a Constituicdo Federal, limita-se a interpretar e aplicar a legislacdo infraconstitucional ao caso concreto:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO - (LEI N° 12.322/2010) - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS
NA CONSTITUICAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - REEXAME DE FATOS E PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF - APELO EXTREMO DEDUZIDO TAMBEM COM FUNDAMENTO EM SUPOSTA
OFENSA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO - ACORDAO QUE NAO DECLAROU A INCONSTITUCIONALIDADE DE
QUALQUER ATO ESTATAL - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia de
efetiva apreciagdo do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acorddo impugnado, ndo autoriza - ante a
falta de prequestionamento explicito da controveérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordindrio. - Nao cabe recurso
extraordindrio, quando interposto com o objetivo de discutir questoes de fato ou de examinar matéria de carater probatorio.
Precedentes. - Mostra-se processualmente inviavel o recurso extraordindrio, quando, interposto com fundamento em alegada
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violagdo ao art. 97 da Carta Politica, impugna acérddo que ndo declarou a inconstitucionalidade de qualquer ato estatal.
Precedentes.
(ARE 940.084 AgR, Rel. Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, j. em 23/02/2016, DJe 050, p. 17/03/2016)

Outrossim, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussao
geral da matéria relativa a restituicio de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de antecipagio de tutela posteriormente revogada,
por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES
RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPA CANO DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO
GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais,
o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussao geral. I - Repercusséo geral
inexistente."

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario emrelagio a violagdo ao art. 97 da Constituigio Federal e a Stimula Vinculante n°
10 e, quanto ao mais, nego seguimento.

Int.

S&o Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030835-39.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.030835-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GABRIEL DOS SANTOS DIAS incapaz

ADVOGADO : |SP163807 DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA

REPRESENTANTE : [JANETE TAVARES DOS SANTOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ROSANA SP

No. ORIG. : 101029719520088260515 1 Vr ROSANA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
mantido apos juizo de retratagdo negativo.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, em decisdo proferida no julgamento do RESP n° 1.401.560/MT (integrada por embargos de
declaragdo), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma do provimento que
antecipa a tutela obriga o autor da agio a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagio
dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramrse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande numero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da ag¢do responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
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tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidarios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo unico na redagdo origindria
(declarado mconstztuczonal pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dlspensava

a
obriga o autor da acdo a devolver os benetzczos previdencidrios indevidamente recebldos

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CA~ O DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acordio recorrido destoa, em principio, do entendimento suftagado pela Corte Superior.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018106-68.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.018106-7/SP

AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP320754 ANTONIO DE MOURA CAVALCANTI NETO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |SONIA MARIA MARTINS FAVERO

ADVOGADO : |SP244092 ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI
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ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. : [12.00.03758-6 3 Vr MOGI MIRIM/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
mantido apos juizo de retratacdo negativo.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, em decisdo proferida no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de
declaragdo), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma do provimento que
antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo
dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramrse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande numero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdio responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo tmico na redagdo origindria
(declarado znconstzluczonal pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dzspensava

obriga o autor da acdo a devolver os beneﬁczos previdencidrios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUGCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com _fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presuncdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é irveversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acdrdio recorrido destoa, em principio, do entendimento sufragado pela Corte Superior.
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Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018106-68.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.018106-7/SP

AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP320754 ANTONIO DE MOURA CAVALCANTI NETO
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |SONIA MARIA MARTINS FAVERO

ADVOGADO : [SP244092 ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MOGI MIRIM SP

No. ORIG. : [12.00.03758-6 3 Vr MOGI MIRIM/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, o Supremo Tribunal Federal tem firme jurisprudéncia no sentido de que nfo ha violagdo do art. 97 da Constituigio
Federal ou da Stimula Vinculante n° 10 quando o Tribunal de origem, sem declarar a inconstitucionalidade da norma e sem afasta-la sob
fndamento de contrariedade a Constituico Federal, limita-se a interpretar e aplicar a legislacdo infraconstitucional ao caso concreto:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - (LEI N° 12.322/2010) - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS
NA CONSTITUICAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - REEXAME DE FATOS E PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF - APELO EXTREMO DEDUZIDO TAMBEM COM FUNDAMENTO EM SUPOSTA
OFENSA AO ART. 97 DA CONSTITUICAO - ACORDAO QUE NAO DECLAROU A INCONSTITUCIONALIDADE DE
QUALQUER ATO ESTATAL - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia de
efetiva apreciagdo do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acorddo impugnado, ndo autoriza - ante a
falta de prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordinario. - Ndo cabe recurso
extraordindrio, quando interposto com o objetivo de discutir questoes de fato ou de examinar matéria de carater probatorio.
Precedentes. - Mostra-se processualmente inviavel o recurso extraordindrio, quando, interposto com fundamento em alegada
violagdo ao art. 97 da Carta Politica, impugna acorddo que ndo declarou a inconstitucionalidade de qualquer ato estatal.
Precedentes.

(ARE 940.084 AgR, Rel. Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, j. em 23/02/2016, DJe 050, p. 17/03/2016)

Outrossim, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussao
geral da matéria relativa a restituicio de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de antecipagio de tutela posteriormente revogada,
por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES
RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPA CANO DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO
GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da questdo constitucional néo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais,
o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il - Repercussdo geral
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inexistente.”
(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario emrelagdo a violago ao art. 97 da Constituic@io Federal e 8 Sumula Vinculante n°

10 e, quanto ao mais, nego seguimento.

Int.

Séao Paulo, 26 de maio de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030238-89.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.030238-4/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

AGRAVADO(A) : |GLESSIA SOUZA BRAZ

ADVOGADO . |SP256745 MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS ¢ outro(a)
ORIGEM - [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21°SSJ>SP

No. ORIG. : 100024636920144036121 2 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Glessia Souza Braz contra acdrdao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal encontra-se consolidada no sentido de que as decisdes que concedem ou
denegam antecipagdo de tutela, medidas cautelares ou provimentos limnares, passiveis de alteracdo no curso do processo principal, ndo
ensejam o cabimento de recurso extraordinario, verbis:
"Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face do acorddo da 13° Camara de Direito Publico do Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, assim ementado (eDOC 23, p. 2):
"AGRAVO DE INSTRUMENTO EMACA~O DE RITO ORDINARIO. R. DECISAO AGRAVADA QUFE INDEFERIU A TUTELA
ANTECIPADA PARA O FORNECIMENTO DA SUBSTANCIA FOSFOETANOLAMINA SINTETICA A PORTADORA DE
CANCER. LEGITIMIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO PARA FIGURAR NO POLO
PASSIVO DA DEMANDA. DIREITO A SAUDE, QUE E DEVER DE TODOS OS ENTES FEDERATIVOS. INTELIGENCIA DOS
ARTS. 196 E 198 DA CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DA TUTELA
ANTECIPADA. NAO CARACTERIZACAO DA VEROSSIMILHANCA DO ALEGADO, POIS NAO COMPROVADA A
SEGURANCA E A EFICACIA DA SUBSTANCIA REQUERIDA. ADEQUACAO A JURISPRUDENCIA DESTE E. TRIBUNAL
DE JUSTICA. TUTELA ANTECIPADA MANTIDA. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO."
No recurso extraordinario, com fulcro no art. 102, III, "a" e "c", do permissivo constitucional, aponta-se ofensa aos arts. 1°, III;
5° caput e §§ 1°e 2° 6° e 196 da Constituicdo Federal.
Sustenta-se, em suma, que é obrigacdo do Estado, em todas as suas esferas, assegurar o fornecimento de medicamentos, insumos
e servigos aqueles que ndo ostentam condicdes de adquiri-los com recursos proprios e que ndo ha outra forma de tratamento
para a paciente, a ndo ser pelo fornecimento continuo do medicamento fosfoetanolamina sintética pelos recorridos. (eDOC 25)
O Tribunal de origem admitiu o recurso (eDOC 36)
E o relatério. Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/08/2017  191/1173



De plano, observa-se que a jurisprudéncia do STF consolidou o entendimento segundo o qual as decisdes que concedem ou
denegam antecipagdo de tutela, medidas cautelares ou provimentos liminares, passiveis de alteragdo no curso do processo
principal, ndo configuram decisdo de ultima instdncia a ensejar o cabimento de recurso extraordindrio. Aplica-se, portanto, a
Sumula 735 do STF.

A esse respeito, confiram-se os seguintes precedentes: ARE-AgR 876.946, de relatoria do Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJe 19.6.2015, e AI-AgR 597.618, de relatoria do Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJe 29.6.2007.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio, nos termos do art. 21, § 1°, RISTF."

(STF, decisdo monocrdtica, RE 1.000.508/SP, Rel. Min. Edson Fachin, j. 05.10.2016, DJe 10.10.2016)

Ante 0 exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 21 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013230-31.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.013230-0/SP

AGRAVANTE : INESTLE BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP138436 CELSO DE FARIA MONTEIRO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional de Metrologia Qualidade ¢ Tecnologia INMETRO
PROCURADOR . |SP162431 ALEXANDRE AUGUSTO DE CAMARGO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100394719120144036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela PARTE EXECUTADA, com fundamento no art. 105, II1, "a" e "c¢" da Constituigdo
Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte em julgamento agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 805 do NCPC ¢ 9°, 11 e 16 da LEF.
Decido.

No caso dos autos, o orgdo colegiado desta Corte confirmou a decisao singular proferida no feito executivo fiscal de origem que deferiu
penhora on line de ativos financeiros, pelo sistema BACENJUD, diante da recusa da exequente de seguro garantia judicial.

Cumpre destacar que a decisdo atacada esta em plena harmonia com a jurisprudéncia da Corte Superior. Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. BENS PENHORAVEIS. ORDEM LEGAL. SUBSTITUICAO. DEPOSITO EM

DINHEIRO. SEGURO-GARANTIA. ANUENCIA DA FAZENDA PUBLICA. NECESSIDADE. PRINCIPIO DA MENOR

ONEROSIDADE. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS NO ACORDAO RECORRIDO.

1. O Tribunal a quo manteve decisdo que autorizou a substituicdo de deposito judicial por seguro-garantia, com base em

precedente segundo o qual o art. 15, I, da Lei 6.830/1980 permite que a penhora possa ser substituida, sem anuéncia do credor,

quando o bem oferecido for dinheiro, fianca bancaria ou seguro-garantia.

2. Conforme definido pela Primeira Se¢do do STJ, em julgamento submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973, é possivel

rejeitar pedido de substituicdo da penhora quando descumprida a ordem legal dos bens penhoravelis estatuida no art. 11 da LEF,

além dos arts. 655 e 656 do CPC, mediante a recusa justificada da exequente (REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro Castro Meira,

Primeira Segdo, DJe 31/8/2009).

3. Por outro lado, encontra-se assentado o entendimento de que fianga bancdria ndo possui o mesmo status que dinheiro, de
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modo que a Fazenda Puiblica néo é obrigada a sujeitar-se a substituicdo do depdsito (AgRg nos EAREsp 415.120/PR, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Se¢do, DJe 27/5/2015; AgRg no REsp 1.543.108/SP, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 23/9/2015; REsp 1.401.132/PE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
12/11/2013).

4.4 mesma ratio decidendi deve ser aplicada a htgotese do seguro-garantta, aela equtparado no art. 9° 11, da LEF. A

concordincia da Fazenda Publica (AgRg no AREsp 213.678/SE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
24/10/2012).

5. Ndo consta, no acorddo recorrido, motivagdo pautada em elementos concretos que justifiquem, com base no principio da
menor onerosidade, a excegdo a regra.

6. Recurso Especial provido. (destaquei)

(REsp 1592339/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 01/06/2016)

De outra parte, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussio do principio da menor onerosidade (art. 805 do
NCPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo
esbarrar na orientagdo da Stimula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REQUERIMENTO DE SUBSTITUICAO DE PENHORA. INDEFERIMENTO. MANUTENCAO DE PENHORA
ANTERIOR COMO REFORCO A GARANTIA DA EXECUCAO. RENOVACAO DO PRAZO PARA A IMPUGNACAO. NAO
OCORRENCIA. OFENSA AQ POSTULADO DA MENOR ONEROSIDADE PARA O EXECUTADOQ. PRETENSAO
RECURSAL INCOMPATIVEL COM AS PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS NO ACORDAQ RECORRIDO.
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. (destaquei)

1. O entendimento expresso no enunciado n. 7 da Sumula do STJ apenas pode ser afastado nas hipoteses em que o recurso
especial veicula questdes eminentemente juridicas, sem impugnar o quadro fatico delineado pelas instancias ordindrias no
acorddo recorrido.

2. Em atengdio a Sumula n. 7 do STJ, o recurso especial é inviavel nas hipoteses em que a verificagdo da inobservdncia do
principio da menor onerosidade da execugdo (art. 620 do CPC) no caso concreto requer a modificagdo de premissas faticas
firmadas pelo Tribunal a quo. Precedentes.

()

(AgRg no AREsp 748.613/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
26/10/2015)

Constata-se, portanto, que 0 acorddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio
jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014614-29.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.014614-0/SP

AGRAVANTE : |GEDEON INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : [SP136171 CIRO CESAR SORIANO DE OLIVEIRA e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSI>SP
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No. ORIG. | : J00434878820144036182 13F Vr SAO PAULO/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgo fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 151 do CTN e 2° da Lei 9.784/99.
Decido.

No caso dos autos, o orgio colegiado desta Corte confirmou a decisao singular proferida no feito executivo fiscal originario que indeferiu
pedido de desbloqueio de valores constritos por meio do Bacenjud.

Cumpre destacar que assim se pronunciou a decisao guerreada:

"O parcelamento tributdrio suspende a exigibilidade do crédito tributdrio, nos termos do artigo 151, do Codigo Tributdrio
Nacional, o que impede a Fazenda Publica de praticar atos de cobranga e execugdo. Contudo, os bens jd penhorados em
execucdo fiscal ndo devem ser automaticamente liberados pela so adesdo ao parcelamento, devendo-se servir de garantia a
divida que, embora parcelada, ainda ndo foi integralmente quitada. Vale dizer, a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio
impede a prdtica de atos de execugdo futuros, mas ndo invalida aqueles jad praticados.” (destaquei)

Entendimento de pleno acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Por oportuno, confira:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 620 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO STF. PARCELAMENTO DO DEBITO. MANUTENCAO DA
PENHORA VIA BACENJUD. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Orecurso especial ndo merece ser conhecido em relagdo a questdo que ndo foi tratada no acérddo recorrido, sobre a qual nem
sequer foram apresentados embargos de declaragdo, ante a auséncia do indispensavel prequestionamento (Sumulas 282 e 356 do
STF, por analogia).

2. Esta Corte possui entendimento pacifico no sentido de que o parcelamento tributdrio possui o conddo de suspender a

exigibilidade do crédito, porém ndo tem o condio de desconstituir a garantia dada em juizo. Precedentes: AgRg no REsp
1249210/MG, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 24.6.2011; AgRg no REsp 1208264/MG, Rel. Min. Hamilton

Carvalhido, Primeira Turma, DJe de 10.12.2010.

3. Agravo interno ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 829.188/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe
16/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. ADESAO A REGIME DE PARCELAMENTO. MANUTENCAOQO DA PENHORA
JA REALIZADA. CABIMENTO.

[ - E legitima a manuten¢do da penhora preexistente ¢ concessdo de parcelamento tributdrio, causa de suspensdo da
exigibilidade do crédito, mas sem o conddo de desconstituir a garantia dada em juizo.

1l - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

1 - Agravo Regimental improvido. (destaque)

(AgRg no REsp 1276433/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe
29/02/2016)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA REALIZADA SOBRE ATIVOS FINANCEIROS. SISTEMA BACEN JUD.
PARCELAMENTO. MANUTENCAO DA GARANTIA. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o parcelamento da divida tributaria, por ndo extinguir a obrigagdo, implica a suspensdo
da execugdo fiscal, e ndo sua extingdo, que so se verifica apos quitado o débito, motivo pelo qual a penhora realizada em
garantia do crédito tributdrio deve ser mantida até o cumprimento integral do acordo.

2. Precedentes: AgRg no REsp 1.511.329/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe
15/04/2015; AgRg no AREsp 322.772/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe
19/08/2013.

Agravo regimental improvido. (destaquei)

(AgRg nos EDcl no REsp 1542201/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
26/10/2015)

Constata-se, portanto, que 0 acorddo estd em consonancia com a jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio
jurisprudencial.
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51582/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0033033-29.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.033033-1/SP

- . [ASSOCIACAO DOS JUIZES FEDERAIS DE SAO PAULO EMATO GROSSO DO SUL
AJUFESP

ADVOGADO : [SP018614 SERGIO LAZZARINI e outro(a)

PARTE RE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. - [00330332919994036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio Federal (fls. 325/333), com fuindamento no artigo 102, inciso 111, a e b, da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal.

Sustenta, em sintese, violagdo ao art. 97 da Constituico Federal e a0 enunciado da Stmula Vinculante n° 10, do Supremo Tribunal
Federal, porquanto o acérdo recorrido ndo teria observado a clausula de reserva de plendrio para afastar a aplicagdo do art. 16 da Lei
n°® 7.347/85 e do art. 2°-A da Lein® 9.494/97.

DECIDO.

Passo a andlise da admissibilidade do recurso extraordindrio.

Com efeito, quanto a alegada violagdo ao artigo 97 da Carta Magna e a Stimula Vinculante n° 10/STF, tem-se que o recurso no merece
transito.

E que a instincia de origem niio declarou a inconstitucionalidade do preceito legal invocado pelo recorrente, limitando-se a interpreté-lo
de modo a afirmar que a solugfio conferida ao litigio ndo passa pela sua incidéncia ao caso concreto.

Emhipdteses que tais, ndo ha ferimento a clausula constitucional da reserva de Plenario, prevista no artigo 97 da Carta Magna.

Nesse sentido:

"RESERVA DE PLENARIO - VERBETE VINCULANTE N° 10 DA SUMULA DO SUPREMO - INCONSTITUCIONALIDADE -
INTERPRETACAO DE NORMA LEGAL - DISTINCAO. O Verbete Vinculante n° 10 da Siimula do Supremo néo alcanca
situagdes juridicas em que o orgdo julgador tenha dirimido conflito de interesses a partir de interpretagdo de norma legal.”
(STF, Primeira Turma, AgR na RCL n° 16.265/PA, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 18.08.2014)

Por fim, denota-se que a controvérsia gravita em torno da aplicagdo do art. 16 da Lein® 7.347/85 e do art. 2°-A da Lei 9.494/97.
Comefeito, o Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagéo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional, e.g.:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
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AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF
NO ARE N°748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citacdo, quando sub judice a
controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber,
Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A
violagdo reflexa e obligua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido
processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a otica infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral
apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da
Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com
cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por forca do principio da
fungibilidade. Precedentes.: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Cdrmen Luicia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdrmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou. "Citagdo. Edital.
Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade
inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentacdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e
evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnacdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relacdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-250
DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013).

Ante o exposto, ndo admito o recuso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0033033-29.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.033033-1/SP

b ARTE AUTORA . |ASSOCIACAO DOS JUIZES FEDERAIS DE SAO PAULO EMATO GROSSO DO SUL
AJUFESP

ADVOGADO : |SP018614 SERGIO LAZZARINI e outro(a)

PARTE RE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. : [00330332919994036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal (fls. 334/356) com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Alega violagao aos arts. 458, 11, e 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973; ao art. 16 da Lein® 7.347/85 e ao art. 2°-A, da Lein®
9.494/97.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questao juridica foram analisados.

No tocante ao mérito, tem-se que a pretensdo do recorrente, em verdade, destoa do entendimento firmado pelo E. Superior Tribunal de
Justica. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EFEITOS DA SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. ART. 2°-A DA
LEI 9.494/97. INCIDENCIA DAS NORMAS DE TUTELA COLETIVA PREVISTAS NO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR (LEI 8.078/90), NA LEI DA ACAO CIVIL PUBLICA (LEI 7.347/85) E NA LEI DO MANDADO DE
SEGURANCA (LEI 12.016/2009). INTERPRETACAO SISTEMATICA. LIMITACAO DOS EFEITOS DA COISA JULGADA AO
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TERRITORIO SOB JURISDICAO DO ORGAO PROLATOR DA SENTENCA. IMPROPRIEDADE. OBSERVANCIA AO

ENTENDIMENTO FIRMADO PELA CORTE ESPECIAL NO JULGAMENTO DO RESP. 1.243.887/PR. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA, E PELO STF QUANTO AO ALCANCE DOS EFEITOS DA COISA JULGADA NA TUTELA DE DIREITOS

COLETIVOS.

1. Na hipotese dos autos, a quaestio iuris diz respeito ao alcance e aos efeitos de sentenca deferitoria de pretensdo agitada em

Acgado coletiva pelo Sindicato Nacional dos Trabalhadores em Fundagoes Publicas Federais de Geografia e Estatistica. A

controveérsia circunscreve-se, portanto, a subsuncdo da matéria ao texto legal inserto no art. 2°-A da Lei 9.494/1997, que dispoe

sobre os efeitos de sentenca proferida em agdo coletiva.

2. A res iudicata nas agdes coletivas é ampla, em razdo mesmo da existéncia da multiplicidade de individuos concretamente
lesados de forma difusa e indivisivel, ndo havendo que confundir competéncia do juiz que profere a sentenga com o alcance e os

efeitos decorrentes da coisa julgada coletiva.

3. Limitar os efeitos da coisa julgada coletiva seria um mitigar exdrixulo da efetividade de decisdo judicial em agdo coletiva.
Mais ainda: reduzir a eficdcia de tal decisdo a "extensdo" territorial do orgao prolator seria confusdo atécnica dos institutos que
balizam os critérios de competéncia adotados em nossos diplomas processuais, mormente quando - por for¢a do normativo de
regéncia do Mandado de Seguranca (higido neste ponto) - a fixacdo do Juizo se da (deu) em razdo da pessoa que praticou o ato

(ratione personae).
4. Por for¢a do que dispoem o Cédigo de Defesa do Consumidor e a Lei da A¢do Civil Publica sobre a tutela coletiva,

sufragados pela Lei do Mandado de Seguranga (art. 22), impde-se a interpretagdo sistemdtica do art. 2°-A da Lei 9.494/97, de
forma a prevalecer o entendimento de que a abrangéncia da coisa julgada é determinada pelo pedido, pelas pessoas afetadas e
de que a imutabilidade dos efeitos que uma sentenca coletiva produz deriva de seu transito em julgado, e ndo da competéncia do

orgdo jurisdicional que a proferiu.

5. Incide, in casu, o entendimento firmado no REsp. 1.243.887/PR representativo de controvérsia, porquanto naquele julgado ja
se vaticinara a interpretacdo a ser conferida ao art. 16 da Lei da A¢do Civil Publica (alterado pelo art. 2°-A da Lei 9.494/97), de
modo a harmoniza-lo com os demais preceitos legais aplicaveis ao tema, em especial as regras de tutela coletiva previstas no

Cddigo de Defesa do Consumidor.

6. Recurso Especial ndo provido."

(Recurso Especial 1.614.263/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, 2° Turma, j. 18/08/2016, DJ 12/09/2016)
Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0302107-98.1990.4.03.6102/SP

| [2001.03.99.025459-0/SP

APELANTE : |OSWALDO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP021057 FERNANDO ANTONIO FONTANETTI e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - 90.03.02107-4 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a ¢ ¢, da Constituigdo Federal.
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O acorddo que julgou a apelagdo decidiu que o executado € contribuinte do ITR, na medida em que nfio ha provas, nos autos, de que ele
ndo mais fosse o proprietario do imdvel rural na data do fato gerador. Segundo o acdrddo, a escritura apresentada refere-se a outro
imovel, tendo em vista fazer mengdo a outra area total e a outro nimero de contribuinte. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 29, 31, 13° e 131 do Cddigo Tributario Nacional e 530 do Codigo Civil brasileiro, pois o imdvel teria sido alienado
antes da ocorréncia do fato gerador. Ademais, o0 imdvel que deu ensejo ao langamento e aquele alienado seriam o mesmo, sendo as
diferengas devidas a uma alienag&o parcial; e

1) dissidio jurisprudencial com o decidido na AC n.° 0302390-24.1990.403.6102. No acérddo paradigma, que envolvia as mesmas
partes, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido entendeu haver provas de que o ora recorrente havia alienado o imdvel em questao
antes da ocorréncia do fato gerador. Ademais, em outros julgados, entendeu-se que o alienante deixa de ser responsavel pelo pagamento
do ITR.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No que diz respeito a alegacdo de que o imovel que deu ensejo ao langamento e aquele alienado seriam o mesmo, percebe-se que se
pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de cunho fatico. Tal
pretensdo esbarra na vedacdo cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial'”.

Note-se, nesse tocante, que nas razoes do recurso especial no se alegou eventual violagao ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.

Comrelacfo ao dissidio jurisprudencial, saliente-se que nfo se pode alegar a divergéncia entre julgados no que tange a conclusdo da
analise das provas. Com efeito, ndo se pode saber qual era o acervo probatorio existente nos autos da AC n.° 0302390-
24.1990.403.6102 para tentar compara-lo como presente feito.

Por outro lado, o E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que, nos casos de alienacdo do imovel rural, tanto o proprietario do bema
época do fato gerador quanto o adquirente sdo responsaveis solidarios pelo pagamento do tributo, como se depreende do seguinte
julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ITR. ALIENACAO DO IMOVEL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO
ADQUIRENTE. PRESCRICAO. CITACAO DO ANTIGO PROPRIETARIO. INTERRUPCAO. 1. Hipdtese em que se discute a
cobranca de ITR relativo ao exercicio de 1986 comrelagio a imovel alienado para o agravante em 1989. A Execug8o foi iniciada coma
citagdo do alienante em 1990. 2. O fato gerador ocorreu quando o vendedor era proprietario do imdvel, o que o torna contribuinte do
ITR. O novo titular do bem, que o adquire sem comprovagio de recolhimento dos tributos imobiliarios, torna-se responsavel solidario
pelo débito, nos termos do art. 130 do CTN. 3. A citagdo do contribuinte (alienante do imdvel) interrompe a prescrigdo comrelagdo ao
responsavel solidario (adquirente), nos termos do art. 125, I, do CTN. Precedente da Segunda Turma. 4. Agravo Regimental ndo
provido. (AgRg no REsp 643.846/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe
17/06/2009)

Destarte, com a pacificagdo do tema no E. Superior Tribunal de Justica, ndo se reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesma
Corte, in verbis:

Stmula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 24 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0001574-67.2004.4.03.6121/SP

| [2004.61.21.001574-9/SP

APELANTE : |CIBI COMPANHIA IND/ BRASILEIRA IMPIANTI

ADVOGADO : [SP056863 MARCIA LOURDES DE PAULA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a”, da Constituic@o Federal contra acordao
proferido por 6rgo fracionario deste Eg. Tribunal Regional Federal que afastou a possibilidade de compensagdo de valores com débitos
objeto de programa de parcelamento fiscal.

Alega, em sintese, ofensa ao artigo 163, incisos III e IV, do CTN.

Decido.

No caso vertente, pretende a recorrente a compensagio de débito relativo aos meses de fevereiro a julho de 2003 com crédito
reconhecido por decisdo transitada em julgado.

Esta Corte afastou a possibilidade de compensagio com fundamento na existéncia de débitos mais antigos, de valores superiores,
tratando-se de pedido que violaria o disposto no artigo 163, incisos Il e IV, do CTN.

A propdsito, confira-se findamentagdo do voto do acdérddo a fl. 280:

No caso dos autos, observo que a impetrante, visando a sua inclusdo no Parcelamento Especial - PAES instituido pela Lei n°
10648/2003, requereu a compensagdo, com crédito ja reconhecido por decisdo judicial transitada em julgado, do débito com
vencimento posterior a 28/02/2003, cuja auséncia de pagamento acarretaria a sua exclusdo do programa (vide artigo 7° da
referida lei).

Ocorre que tal pretensdo encontra obstdculo nos inciso Il e 1V do artigo 163 do Cédigo Tributdrio Nacional, visto que os valores
objetos do parcelamento sdo anteriores a dezembro de 2002, de modo que, na hipotese de pagamento, gozam de preferéncia em
relagdo ao débito que a impetrante pretende compensar. Ademais, a soma dos débitos vencidos anteriormente a 28.02.2003 é
muito superior aos débitos posteriores, de modo que a compensacdo sé pode incidir sobre os débitos mais antigos.

Assim, verifico que o entendimento exarado por esta Corte encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de
Justica, conforme se nota:

TRIBUTARIO. INTERPRETACAO DO ART. 163 DO CTN. PRETENSAO DE, NA COMPENSACAO TRIBUTARIA, APLICAREM:-
SE AS REGRAS DO CODIGO CIVIL SOBRE IMPUTACAO DO PAGAMENTO.

1. As regras dos arts. 374 e 379 do CC de 2002 ndo se aplicam as compensagaes tributdrias.

2. Impossivel juridicamente o acolhimento de pretensdo no sentido de que, primeiramente, na compensagdo, sejam oS juros
devidos considerados em primeiro lugar como pagamento e, em seguida, o principal.

3. Oart. 163 do CTN regula, exaustivamente, a imputacdo do pagamento nas relagdes juridicas tributarias.

4. A compensagdo tributaria deve ser feita de acordo com as regras especificas estabelecidas para regular tal forma de extingdo
do deébito. Ndo aplicabilidade do sistema adotado pelo Codigo Civil.

5. Nao-aplicagdo de analogia para decidir litigio tributario quando a questdo enfrentada recebe decisdo explicita pelo CTN.

6. Recurso especial conhecido e ndo-provido.

(REsp 973.386/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/04/2008, DJe 12/05/2008)

Ademnais, a verificacdo do pleito da recorrente de que "além dos débitos do periodo fevereiro a julho/2003, cujo direito de
compensagdo objetiva pela presente agdo, ndo possui outros em aberto, a excegdo dos débitos incluidos no pedido de
Parcelamento Especial estabelecido pela Lei 10.684/03" (1l. 330), requer, invariavelmente, revolvimento do conjunto fatico-probatorio
dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/08/2017  199/1173



Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0003758-25.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.003758-7/SP

APELANTE - [WCA COM LTDA
ADVOGADO - |SP105869 CLAUDINEI ARISTIDES BOSCHIERO e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e ¢, da Constituicio
Federal, contra acorddo que considerou valida a incidéncia do PIS e da COFINS sobre valores que, embora se destinem ao pagamento
de encargos trabalhistas e sociais, integram a receita das prestadoras de servigo de fornecimento de méio de obra temporaria.

Alega-se, em suma, violag@o aos artigos 17 da Instrucdo Normativa n® 480/04, 1° da Lein® 10.833/03 e 110 do Cdédigo Tributario
Nacional

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

A controvérsia acerca da incidéncia do PIS e da COFINS sobre os valores recebidos pelas prestadoras de servigo de fornecimento de
mio de obra temporaria, destinados ao pagamento de encargos trabalhistas e sociais de seus empregados, foi resolvida pelo colendo
Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n° 1.141.065/SC, restando o entendimento no sentido de que tais
valores integram a receita do contribuinte e, portanto, estdo sujeitos a incidéncia das aludidas contribuicoes, verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO.
CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO.
"FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEIS COMPLEMENTARES 7/70 E 70/91 E LEIS ORDINARIAS 9.718/98, 10.637/02
E 10.833/03. DEFINICAO DE FATURAMENTO QUE OBSERVA REGIMES NORMATIVOS DIVERSOS. EMPRESAS
PRESTADORAS DE SERVICO DE LOCACAQ DE MAQ-DE-OBRA TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES
DESTINADOS AQ PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES
TEMPORARIOS. INCLUSAQ NA BASE DE CALCULO.

1. A base de cdlculo do PIS e da COFINS, independentemente do regime normativo aplicdvel (Leis Complementares 7/70 e

70/91 ou Leis ordindrias 10.637/2002 e 10.833/2003), abrange os valores recebidos pelas empresas prestadoras de servicos de
locacdo de mao-de-obra tempordria (regidas pela Lei 6.019/74 e pelo Decreto 73.841/74), a titulo de pagamento de saldrios e

encargos sociais dos trabalhadores tempordrios.

2. Isto porque a Primeira Segdo, quando do julgamento do REsp 847.641/RS, perfilhou o entendimento no sentido de que:
"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS E COFINS. BASE
DE CALCULO. "FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEI COMPLEMENTAR 70/91 E LEIS 9.718/98, 10.637/02 E
10.833/03. DEFINICAO DE FATURAMENTO QUE OBSERVA REGIMES NORMATIVOS DIVERSOS. EMPRESAS
PRESTADORAS DE SERVICO DE LOCACAO DE MAO-DE-OBRA TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES DESTINADOS AO
PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES TEMPORARIOS. INCLUSAO
NA BASE DE CALCULO. 1. A base de cdlculo do PIS/PASEP e da COFINS é o faturamento, hodiernamente compreendido
como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil,

vale dizer: a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagoes em conta propria ou alheia, e todas as demais receitas
auferidas (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n’ 10.637/2002 e 10.8333/2003, editadas sob a égide da Emenda Constitucional n°
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20/98). 2. A Carta Magna, em seu artigo 195, originariamente, instituiu contribui¢des sociais devidas pelos "empregadores”
(entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a "folha de saldarios", o "faturamento" e o "lucro” (inciso ). 3. A Contribuicdo
para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, é contribui¢do social que se enquadra no inciso
1, do artigo 195, da Constituicdo Federal de 1988, incidindo sobre o "faturamento"”, tendo sido instituida e, inicialmente,
regulada pela Lei Complementar 70/91, segundo a qual: (i) a exagdo era devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas
equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, (i) sendo destinada exclusivamente as despesas com atividades-fins das areas
de sauide, previdéncia e assisténcia social, e (iii) incidindo sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza. 4. As contribuigdes destinadas ao
Programa de Integragdo Social - PIS e ao Programa de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico - PASEP, por seu turno,
Jforam criadas, respectivamente, pelas Leis Complementares n° 7/70 e n° 8/70, tendo sido recepcionadas pela Constituicdo
Federal de 1988 (artigo 239). 5. A Lei Complementar 7/70, ao instituir a contribuicdo social destinada ao PIS, destinava-a a
promogdo da integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas, definidas como as pessoas juridicas nos
termos da legislagdo do Imposto de Renda, caracterizando-se como empregado todo aquele assim definido pela Legislagdo
Trabalhista. 6. O Programa de Integragdo Social - PIS, a luz da LC 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo,
constituido por duas parcelas: (i) a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e (ii) a segunda, com recursos proprios da
empresa, calculados com base no faturamento. 7. A Lei n°9.718/98 (na qual foi convertida a Medida Provisoria n° 1.724/98), ao
tratar das contribui¢des para o PIS/PASEP e da COFINS devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, estendeu o conceito
de faturamento, base de cdlculo das aludidas exagdes, definindo-o como a "receita bruta” da pessoa juridica, por isso que, a
partir da edi¢do do aludido diploma legal, o faturamento passou a ser considerado a "receita bruta da pessoa juridica”,
entendida como a totalidade das receitas auferidas, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas, 8. Deveras, com o advento da Emenda Constitucional n° 20, em 15 de dezembro de 1998, a
expressdo "empregadores” do artigo 195, I, da Constituicdo Federal de 1988, foi substituida por "empregador”, "empresa” e
"entidade a ela equiparada na forma da lei” (inciso 1), passando as contribuicdes sociais pertinentes a incidirem sobre: (i) a folha
de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico,
mesmo sem vinculo empregaticio; (i) a receita ou o faturamento; e (iii) o lucro. 9. A base de cdlculo da COFINS e do PIS restou
analisada pelo Supremo Tribunal Federal que, na sessdo plendria ocorrida em 09 de novembro de 2005, no julgamento dos
Recursos Extraordinarios n’s 357.950/RS, 358.273/RS, 390.840/MG, todos da relatoria do Ministro Marco Aurélio, e n° 346.084-
6/PR, do Ministro llmar Galvdo, consolidou o entendimento de que inconstitucional a ampliacdo da base de cdlculo das
contribuigdes destinadas ao PIS e a COFINS, promovida pelo § 1°, do artigo 3°, da Lei n.” 9.718/98, o que implicou na
concepgdo da receita bruta ou faturamento como o que decorra quer da venda de mercadorias, quer da venda de mercadorias e
servigos, quer da venda de servicos, ndo se considerando receita bruta de natureza diversa. 10. A concepgdo de faturamento
inserta na redagdo original do artigo 195, I, da Constitui¢do Federal de 1988, na oportunidade, restou adstringida, de sorte que
ndo poderia ter sido alargada para autorizar a incidéncia tributdria sobre a totalidade das receitas auferidas pelas pessoas
Juridicas, revelando-se inécua a alegagdo de sua posterior convalidagdo pela Emenda Constitucional n° 20/98, uma vez que
eivado de nulidade insandvel ab origine, decorrente de sua frontal incompatibilidade com o texto constitucional vigente no
momento de sua edi¢do. A Excelsa Corte considerou que a aludida lei ordindria instituiu nova fonte destinada a manutengdo da
Seguridade Social, o que constitui matéria reservada a lei complementar, ante o teor do disposto no § 4°, artigo 195, c/c o artigo
154, I, da Constituicdo Federal de 1988. 11. Entrementes, em 30 de dezembro de 2002 e 29 de dezembro de 2003, foram
editadas, respectivamente, as Leis n’ 10.637 e 10.833, ja sob a égide da Emenda Constitucional n° 20/98, as quais elegeram
como base de cdlculo das exagdes em tela o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa
Juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil (artigo 1°, caput), sobejando certo que, nos aludidos
diplomas legais, estabeleceu-se ainda que o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas
operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1° § 1°). 12. Deveras,
enquanto consideradas higidas as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, por for¢a do principio da legalidade e da presungéo de
legitimidade das normas, vislumbra-se a existéncia de dois regimes normativos que disciplinam as bases de cdlculo do PIS e da
COFINS: (i) o periodo em que vigorou a defini¢do de faturamento mensal/receita bruta como o que decorra quer da venda de
mercadorias, quer da venda de mercadorias e servicos, quer da venda de servigos, ndo se considerando receita bruta de natureza
diversa, dada pela Lei Complementar 70/91, a qual se perpetuou com a declaragdo de inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°,
da Lei 9.718/98; e (i) periodo em que entraram em vigor as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 (observado o principio da
anterioridade nonagesimal), que conceituaram o faturamento mensal como a receita bruta da venda de bens e servigos nas
operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 13. Os principios que norteiam a
eficdcia da lei no tempo indicam que, nas demandas que versem sobre fatos juridicos tributdrios anteriorves a vigéncia das Leis
10.637/2002 e 10.833/2003, revela-se escorreito o entendimento de que a base de calculo do PIS e da COFINS (faturamento
mensal/veceita bruta), devidos pelas empresas prestadoras de servigo de fornecimento de mdo-de-obra temporaria, regidas pela
Lei 6.019/74, contempla o prego do servigo prestado, "nele incluidos os custos da prestagdo, entre 0s quais os encargos
trabalhistas e previdencidrios dos trabalhadores para tanto contratados" (Precedente da Primeira Turma acerca da base de
cdlculo do ISS devido por empresa prestadora de trabalho tempordrio: REsp 982.952/RS, Rel. Origindrio Ministro José Delgado,
Rel. p/ Acorddo Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 02.10.2008, DJ 16.10.2008). 14. Por outro lado, se a lide envolve
fatos imponiveis realizados na égide das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 (cuja elisdo da higidez, no égmbito do STJ, demandaria a
declaragdo incidental de inconstitucionalidade, mediante a observancia da cognominada "clausula de reserva de plenario”), a
base de cdlculo da COFINS e do PIS abrange qualquer receita (até mesmo os custos suportados na atividade empresarial) que
ndo constar do rol de deducdes previsto no § 3°, do artigo 1°, dos diplomas legais citados. 15. Consegiientemente, a conjugagdo
do regime normativo aplicavel e do entendimento jurisprudencial acerca da composicdo do prego do servico prestado pelas
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empresas _fornecedoras de mdo-de-obra tempordria, conduz a tese inarredavel de que os valores destinados ao pagamento de
saldrios e demais encargos trabalhistas dos trabalhadores tempordrios, assim como a taxa de administragdo cobrada das
empresas tomadoras de servigos, integram a base de cdlculo do PIS e da COFINS a serem recolhidas pelas empresas prestadoras
de servico de mdo-de-obra tempordria (Precedentes d oriundo da Segunda Turma do STJ: REsp 954.719/SC, Rel. Ministro
Herman Benjamin, julgado em 13.11.2007). 16. Outrossim, a luz da jurisprudéncia firmada em hipotese andloga: 'Néo procede,
ademais, a alegagdo de que haveria um "bis in idem", ja que os recursos utilizados pelos lojistas para pagar o aluguel (ou,
eventualmente, a administragdo comum do shopping center), por provirem de seu faturamento, ja se sujeitaram a incidéncia das
contribuicoes questionadas (PIS/COFINS), pagas pelos referidos locatdrios. O argumento, que ndo foi adotado pelo acordao
embargado e que sequer foi invocado na impetragdo, prova demais. Na verdade, independentemente de ser o aluguel
estabelecido em valor fixo ou calculado por percentual sobre o faturamento, os recursos para o seu pagamento sGo
invariavelmente (a ndo ser em se tratando de empresa deficitdria) provenientes das receitas (vale dizer, do "faturamento”) do
locatdrio. Isso independentemente de se tratar de loja de shopping center ou de outro imével qualquer. E ndo so as despesas com
aluguel, mas as demais despesas das pessoas juridicas sdo cobertas com recursos de suas receitas, podendo, quando se
destinarem a aquisicdo de bens e servigos de outras pessoas juridicas, formar o faturamento dessas, sujeitando-se,
conseqiientemente, a novas incidéncias de contribuicoes PIS/COFINS. Ora, essa é contingéncia inevitavel em face da opgdo
constitucional de estabelecer como base de cdlculo o "faturamento" e as "receitas" (CF, art. 195, I, b). Por isso mesmo, o
principio da ndo-cumulatividade ndo se aplica a essas contribuicdes, a ndo ser para os setores da atividade econémica definidos
em lei (CF, art. 195, § 12). Como lembra Marco Aurélio Greco, "... uma incidéncia sobre receita/faturamento, quando
plurifasica, serd necessariamente cumulativa, pois receita é fendémeno apurado pontualmente em relagdo a determinada pessoa,
ndo tendo cardter abrangente que se desdobre em etapas sucessivas das quais participem distintos sujeitos. Receita é auferida
por alguém. Nisso se esgota a figura.' (GRECO, Marco Aurélio. " Nao-cumulatividade no PIS e na COFINS", apud "Néo-
cumulatividade do PIS/PASEP e da COFINS", obra coletiva, coordenador Leandro Paulsen, Sdo Paulo, IOB Thompson, 2004,
p.101). Atualmente, o regime da ndo-cumulatividade limita-se as hipoteses e as condicoes previstas na Lei 10.637/02
(PIS/PASEP) e Lei 10.8333/03, alterada pela Lei 10.865/04 (COFINS). Alids, ha, em doutrina, criticas severas em relacdo ao
modo como a matéria esta disciplinada, por ndo representar qualquer vantagem significativa para os contribuintes. "O novo
regime", sustenta-se, "longe de atender aos reclamos dos contribuintes - ndo veio abrandar a carga tributaria; pelo contrario,
aumentou-a -, instaurou verdadeira balburdia no regime desses tributos, a ponto de desnortear o contribuinte, comprometer a
seguranga juridica e fazer com que bem depressa a sociedade sentisse saudades da época em que era o da cumulatividade"
(MARTINS, Ives Gandra da Silva, e SOUZA, Fatima Fernandes Rodrigues de. Apud "Néao-cumulatividade do PIS/PASEP e da
COFINS", obra coletiva, cit., p. 12). Independentemente das vantagens ou desvantagens do regime da ndo-cumulatividade
estabelecido pelo legislador, matéria que aqui ndo estd em questdo, o certo é que, mantido o atual sistema constitucional e
ressalvadas as situagdes previstas nas Leis acima referidas, as contribuicoes para PIS/COFINS podem incidir legitimamente
sobre o faturamento das pessoas juridicas mesmo quando tal faturamento seja composto por pagamentos feitos por outras
pessoas juridicas, com recursos retirados de receitas sujeitas as mesmas contribuicoes.” (EREsp 727.245/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Segdo, julgado em 09.08.2006, DJ 06.08.2007) (...) 18. Recurso especial provido, invertidos os onus de
sucumbéncia." (REsp 847.641/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 25.03.2009, DJe 20.04.2009).

3. Deveras, a definicdo de faturamento mensal/receita bruta, a luz das Leis Complementares 7/70 e 70/91, abrange, além das
receitas decorrentes da venda de mercadorias e da prestacdo de servicos, a soma das receitas oriundas do exercicio das
atividades empresariais, concepgdo que se perpetuou com a declaragdo de inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei
9.718/98 (Precedentes do Supremo Tribunal Federal que assentaram a inconstitucionalidade da ampliacdo da base de cdlculo da
COFINS e do PIS pela Lei 9.718/98: RE 390.840, Rel. Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 09.11.2005, DJ
15.08.2006, RE 585.235 RG-QO, Rel. Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno, julgado em 10.09.2008, DJe-227 DIVULG
27.11.2008 PUBLIC 28.11.2008; e RE 527.602, Rel. Ministro Evos Grau Rel. p/ Acérddo Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno,
Julgado em 05.08.2009, DJe-213 DIVULG 12.11.2009 PUBLIC 13.11.2009).

4. Por seu turno, com a ampliacdo da base de cdlculo do PIS e da COFINS, promovida pelas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, os
valores recebidos a titulo de pagamento de saldrios e encargos sociais dos trabalhadores tempordrios subsumem-se na novel
concepgdo de faturamento mensal (total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contabil).

5. Consegiientemente, a definicdo de faturamento/receita bruta, no que concerne as empresas prestadoras de servico de
fornecimento de mao-de-obra temporaria (regidas pela Lei 6.019/74), engloba a totalidade do preco do servico prestado, nele
incluidos os encargos trabalhistas e previdencidarios dos trabalhadores para tanto contratados, que constituem custos suportados
na atividade empresarlal

Decreto 73.841/74, consoante assentado no acorddo regional), razdo pela qual, independentemente do regime normattv

aplicdvel, os valores recebidos a titulo de pagamento de saldrios e encargos sociais dos trabalhadores tempordrios ndo podem
ser excluidos da base de cdlculo do PIS e da COFINS.

7. Outrossim, o artigo 535, do CPC, resta incolume quando o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma
clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

8. Recurso especial da Fazenda Nacional provido. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucao STJ
08/2008.

(REsp 1.141.065/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 01/02/10) - grifei.
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Dessa forma, considerando que a pretensio destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, impde-se a
denegacdo do seguimento do recurso especial

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0007207-26.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.007207-9/SP

APELANTE : |COBERPLAN COBERTURAS ARTESANAIS LTDA ¢ outro(a)
- |EDISON LEARDINE
ADVOGADO . |SP229835 MARCELO AUGUSTO FATTORI
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
No. ORIG. - 104.00.00327-1 2 Vr ITATIBA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelos embargantes, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acdrddo que julgou a apelaco decidiu que estd comprovada a dissolugdo rregular da pessoa juridica, motivo pelo qual deve haver o
redirecionamento da execugdo fiscal contra os socios admmnistradores. Ademis, o crédito tributario nfo esta eivado de qualquer vicio e
ndo ha nulidade a ser declarada na citagdo dos socios por edital.

Em seu recurso excepcional, os recorrentes alegam ofensa:

1) ao art. 135, 11, do Codigo Tributario Nacional, pois a responsabilidade tributaria dos sdcios administradores somente seria possivel em
caso de fraude a lei ou abuso de poder, o que nio teria sido comprovado no presente caso;

i) aos arts. 202, I, € 203 do Codigo Tributario Nacional, porque o nome dos socios administradores ndo consta da certiddo de inscrigdo
emdivida ativa, ndo sendo possivel o redirecionamento da execugdo fiscal contra eles, tendo em vista que nfo puderam se defender na
esfera administrativa; e

iil) ao art. 231 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois a citagdo dos socios por edital teria sido nula.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias € do prequestionamento.
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O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro, que a dissolugdo irregular
da pessoa juridica, certificada por oficial de justiga, € causa suficiente para o redirecionamento da execugfo fiscal, mesmo em dividas ndo
tributarias, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. REDIRECIONAMENTO DE EXECUCAO FISCAL DE DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE
DISSOLUCAO IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ART. 10, DO DECRETO N. 3.078/19 E ART. 158, DA
LEIN. 6.404/78 - LSA C/C ART. 4°, V, DA LEI N. 6.830/80 - LEF. 1. A mera afirmac8io da Defensoria Piblica da Unifio - DPU de
atuar em varios processos que tratam do mesmo tema versado no recurso representativo da controvérsia a ser julgado ndo € suficiente
para caracterizar-lhe a condi¢do de amicus curiae. Precedente: REsp. 1.333.977/MT, Segunda Seg¢éo, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado
em26.02.2014. 2. Consoante a Sumula n. 435/STJ: "Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu
domicilio fiscal, sem comunicagdo aos drgiios competentes, legitimando o redirecionamento da execugio fiscal para o socio-gerente”. 3. E
obrigagdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos 8 mudanga de enderego dos
estabelecimentos e, especialimente, referentes a dissolugo da sociedade. A regularidade desses registros € exigida para que se demonstre
que a sociedade dissolveu-se de forma regular, em obediéncia aos ritos e formalidades previstas nos arts. 1.033 a 1.038 e arts. 1.102 a
1.112, todos do Codigo Civil de 2002 - onde € prevista a liquidagdo da sociedade com o pagamento dos credores em sua ordem de
preferéncia - ouna forma da Lein. 11.101/2005, no caso de faléncia. A desobediéncia a tais ritos caracteriza infragdo a lei. 4. Nao ha
como compreender que o mesmo fato juridico "dissolugio irregular” seja considerado ilicito suficiente ao redirecionamento da execugdo
fiscal de débito tributario e ndio o seja para a execugdo fiscal de débito ndo-tributario. "Ubi eadem ratio i eadem legis dispositio". O
suporte dado pelo art. 135, 111, do CTN, no ambito tributario é dado pelo art. 10, do Decreto n. 3.078/19 e art. 158, da Lein. 6.404/78
- LSA no ambito ndo-tributario, ndo havendo, em nenhum dos casos, a exigéncia de dolo. 5. Precedentes: REsp. n. 697108 / MG,
Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 28.04.2009; REsp. n. 657935 /RS, Primeira Turma, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, julgado em 12.09.2006; AgRg no AREsp 8.509/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2011;
REsp 1272021 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 07.02.2012; REsp 1259066/SP, Terceira
Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 28/06/2012; REsp.n. © 1.348.449 - RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, julgado
em 11.04.2013; AgRgno AG n° 668.190 - SP, Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, julgado em 13.09.2011; REsp.
n.° 586.222 - SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe SalomAo, julgado em23.11.2010; REsp 140564 / SP, Quarta Turma, Rel. Min.
Barros Monteiro, julgado em21.10.2004. 6. Caso em que, conforme o certificado pelo oficial de justica, a pessoa juridica executada esta
desativada desde 2004, nio restando bens a serem penhorados. Ou seja, além do encerramento irregular das atividades da pessoa
juridica, ndo houve a reserva de bens suficientes para o pagamento dos credores. 7. Recurso especial provido. Acérddo submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008. (REsp 1371128/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/09/2014, DJe 17/09/2014)

No caso dos autos, alémda certiddo do oficial de justica indicando que a pessoa juridica nfio fimcionava mais em seu domicilio fiscal, o
acordao considerou que a situagdo irregular dela pessoa juridica corrobora a conclusdo no sentido de sua dissolugao irregular. Tais
questdes ndo podem ser revistas em recurso especial, diante do obice da Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

Ademais, da lettura desse mesmo acorddo, verifica-se que € possivel o redirecionamento da execugdo fiscal contra pessoas que ndo
constavam originariamente da certidao de inscricdo em divida ativa.

Verifica-se, portanto, que o acorddo recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.

No que diz respeito a nulidade da citagdio, existe fundamento suficiente para a manutengfo da decisdo atacada que ndo foi impugnado
pelas razdes recursais. Com efetto, o acoérddo que julgou o agravo legal consignou que ndo houve qualquer prejuizo em virtude da citagiio
dos sdcios por edital, na medida em que eles opuseram embargos a execucao fiscal e puderam exercer sua ampla defesa. Assim, ndo
havendo prejuizo, ndo ha nulidade a ser declarada. As razdes recursais nada disseram acerca desse ponto.

Assim, aplica-se ao caso, por analogia, a Sumula n.° 283 da Suprema Corte, como ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:
TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
ARTIGOS TIDOS COMO VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO
ESPECIFICO. MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. (...) 2. A ndo impugnagio de fundamento
suficiente para manter o acordao recorrido atrai a aplicagdo do dbice da Sumula 283/STF, inviabilizando o conhecimento do apelo
extreno. (...) (AgRgno REsp 1439596/RS, Rel Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em20/08/2015, DJe
04/09/2015)

Por tais findamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no que diz respeito a possiilidade de redirecionamento da execugdo
fiscal no caso de dissolucgo irregular da pessoa juridica e NAO O ADMITO pelos demais fndamentos.

Int.
S&o Paulo, 24 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0001618-04.2009.4.03.6124/SP

| [2009.61.24.001618-3/SP

APELANTE : |CLAUDIO ANTONIO NATALIN e outro(a)

: [VANYSE AYDAR NATALIN
ADVOGADO : |SP111837 EDUARDO FREYTAG BUCHDID ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

PFEIFFER

INTERESSADO(A) : [TRANSJALES TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP173021 HERMES NATALIN MARQUES e outro(a)
INTERESSADO(A) : [FRANCISCO SPOLON MARQUES
No. ORIG. : 100016180420094036124 1 Vr JALES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo embargante, com fndamento no artigo 105, 11, alinea "a", da Constituicdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a apontar, genericamente, alguns dispositivos. Nao demonstrou, de forma precisa, qual teria sido a
violagdo perpetrada pelo acorddo e, consequentemente, nfo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Em casos como este o Superior Tribunal de Justica nfo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das

razdes do Recurso Especial. Hd que se demonstrar claramente em que consistiu a violacdo, por meio da demonstracio

inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, nio bastando a simples mencdo aos aludidos dispositivos'' (in AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa

da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos
ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questéo de direito federal, pois o especial nfo se presta a examinar a justica da
decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n° 284/STF.
Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MORTE DE DETENTO EM
UNIDADE PRISIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DO ESTADO. DANO MORAL. ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL E DESCARACTERIZACAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL POR CONDUTA CULPOSA
DOS AGENTES PENITENCIARIOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO FATICO E PROBATORIO. SUMULA N°
7 DO STJ. TESE DE EXORBITANCIA DO VALOR DOS DANOS MORAIS SEM INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (...). 3. A auséncia de indicacio precisa do dispositivo de lei
‘ederal tido por violado, seja o recurso especial interposto com espeque na alinea "a' ou '"'c", enseja a aplicacio do obice

previsto na sumula 284/STF, em razdo de deficiéncia na fundamentacdo , haja vista ndo ser possivel o exame de que norma

teria sido desrespeitada ou na qual resida possivel controvérsia em sua exegese. 4. Agravo regimental desprovido.” (STJ, AgRg
no ARESP n° 528.911/MA, Rel. Min. Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1°Regido), PRIMEIRA TURMA,

Julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015). )
"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZA CA~ O POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
NOTIFICA CA~ O PREVIA DE INSCRI C/f O EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. AUSENCIA DE
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INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284 /STF. REVISA0 DO VALOR DA INDENIZACAO.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretagdo divergiu o acérddo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014993-77.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.014993-0/SP

AGRAVANTE : |[ELECTROLUX DO BRASIL S/A

ADVOGADO : |SP019383 THOMAS BENES FELSBERG

SUCEDIDO(A) : |CLIMAX IND/ COM/ S/A

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

ADVOGADO : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100122483219884036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Com findamento no artigo 998 do Novo Codigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia do recurso especial interposto
pelo contribuinte.

Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a origem.
Int.
Séo Paulo, 25 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014993-77.2010.4.03.0000/SP

| [ [2010.03.00.014993-0/SP |

|AGRAVANTE | : [ELECTROLUX DO BRASIL S/A |
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ADVOGADO : |[SP019383 THOMAS BENES FELSBERG

SUCEDIDO(A) : |CLIMAX IND/ COM/ S/A

AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

ADVOGADO : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100122483219884036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Com findamento no artigo 998 do Novo Codigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia do recurso extraordinario
interposto pelo contribuinte.

Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a origem.

Int.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0011292-44.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.011292-1/SP

APELANTE : |[LOCALFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS
ADVOGADO : |SP058126 GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100112924420104036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 227/238), com fundamento no art. 105, inciso III, "a", da Constituicdo
Federal, contra decisdo monocratica de fl. 221/225.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111 do
art. 105 da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito especifico o esgotamento das vias recursais ordindrias.

A presente interposicao deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
instdncia ordinaria, hipdtese a ensejar a nfio admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
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contra adecisdo monocrdtica.
3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005900-80.2011.4.03.6103/SP

| [2011.61.03.005900-7/SP

APELANTE : IMERCANTIL VISTA VERDE LTDA

ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 100059008020114036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea @, da Constituicio
Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das contribuicoes ao FGTS
sobre diferentes verbas pagas aos empregados.

O recorrente postula a ndo incidéncia das contribuigdes sobre 0 aviso prévio indenizado, os quinze dias anteriores a concessao do auxilio
acidente/doenca, o terco constitucional de frias e as faltas abonadas/justificadas.

Sustenta, em sintese, além da repercussdo geral da matéria, a ofensa aos artigos 7°, incisos 111, XVII, XXI, e 195, inciso I, da
Constituicdo Federal. Defende que as verbas que nio sdo base de incidéncia para as contribuigdes sociais tambémnfo o sdo para o
FGTS, conforme o art. 15, § 6°, Lei 8.036/90. Aduz, ainda, que pagamentos que ndo se qualificam juridicamente como remuneragao pelo
trabalho ndo se enquadram na previsdo legal que conceitua a base de calculo da contribuigdo.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 381/389.

Decido.

Verifica-se que os dispositivos constitucionais mencionados ndo foram objeto do aresto impugnado. Dessa forma, emrelacdo a eles ndo
foi obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 211 do STJ e 282 do
STF:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo.”

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Por outro lado, ainda que assimndo fosse, o Supremo Tribunal Federal ja se manifestou por meio de decisdes monocraticas, no sentido
de que o FGTS ndo tem natureza tributaria e incide sobre as verbas emrelagdo as quais ndo recaemas contribuicoes previdenciarias (REs
934.048/RS, Relator: Ministro Roberto Barroso e 916.565/PE, Relator: Ministro Edson Facchin). Ademais, "eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria o reexame da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, no caso, a Lei
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8.036/90, de modo que o processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado", conforme os exatos termos da decis@o no RE
965963/SC (Rel: Ministro Edson Facchin).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018376-92.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.018376-3/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |VITAPELLI LTDA - emrecup. judic. e outro(a)

: |VITAPET COML/ INDL/ EXPORTADORA LTDA
ADVOGADO : |SP126072 ALFREDO VASQUES DA GRACA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) : IMAJ ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA e outros(as)

: INILSON RIGA VITALE

: IMARIA JOSE RAMOS AMORIM VITALE

: |CLEIDE NIGRA MARQUES

: IMARINA FUMIE SUGAHARA

: INILSON AMORIM VITALE JUNIOR

: |ALESSANDRA AMORIM VITALE
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100034873320124036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituic@o Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento manejado em face de decisdo que analisou
pedido liminar no feito originario.

Alega a recorrente, em suma, violag&o aos artigos 489, 492, 805, 942, 1.014 e 1.022 do NCPC, 25 da LC 87/96, 4° Lei 8.397/92 ¢ 47
e 83 daleill.101/05.

Decido.

No caso dos autos, o 6rgio colegiado desta Corte reformou a deciséio singular proferida na medida cautelar fiscal originaria que analisou
pedido limmar. O acordao hostilizado se fndamentou na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, bem como nas peculiaridades do
caso concreto.

Dessa forma, nfo se conflnde obscuridade, omiss3o ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil. Neste
sentido ja decidiu a Corte Superior:
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AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO DE COBRANCA. DEPOSITO JUDICIAL.
ATUALIZACAO PELO SALARIO MINIMO. VIOLA CAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, I, do CPC/2.015 quando o decisum se pronuncia, de forma
motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde da controvérsia.

2. A contradi¢do que autoriza a oposicdo dos embargos é aquela interna ao julgado, existente entre a fundamentagdo e a
conclusdo.

3. Agravo interno desprovido. (destaquei)

(Aglnt nos EDcl no AREsp 187.905/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
09/08/2016, DJe 19/08/2016)

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acdrddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por
oportuno que findamentagdo contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de findamentagéo, conforme entendimento da Corte
Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°. DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO
FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é
remansosa no sentido de que o décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) reveste-se de cardter remuneratorio, o que legitima
a incidéncia de contribuigdo previdencidaria sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. O fato de o aviso previo indenizado configurar verba reparatoria ndo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro
incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas auténomas e de natureza juridica totalmente diversas, autorizando a incidéncia da
contribuicdo previdenciaria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acordio recorrido nio se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, nio quer dizer

ue eles nio existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivacio com fundamentacio contrdria aos interesses da parte,
como ocorreu na espécie. Violacio do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.
Agravo interno improvido. (destaquei)
(Agint no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe
21/06/2016)

No mais, a jurisprudéncia do E. STJ € firme no sentido de que nfo cabe recurso especial quando a decisfo impugnada versar sobre
concessao de limmnar ou tutela antecipada, emrazio da natureza precaria do provimento jurisdicional, nos termos da Sumula 735 da Corte
Suprema, in verbis:

"Ndo cabe recurso extraorvdindrio contra acorddo que defere medida liminar”

Bem como, a andlise da existéncia dos requisitos para concessdo de liminar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a
encontrar obice na orientagdo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial.

Sobre o tema, destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PUBLICO. AVERBACAO. PROTESTO CONTRA A
ALIENACAO DE IMOVEIS. PROVIMENTO LIMINAR DE OFICIO. POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA.
REEXAME. SUMULAS N. 7/STJ E 735/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Valendo-se do poder geral de cautela, pode o magistrado determinar, de oficio, providéncia que lhe parega cabivel e
necessaria ao resultado util do processo. No caso dos autos, determinou-se a averbagdo de protesto contra a alienagdo de
imoveis em processo no qual se postula a nulidade de testamento e doagdes.

2. O STJ, em sintonia com o disposto no enunciado da Sumula 735 do STF, entende que, via de regra, nio é cabivel recurso
especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela, em razdo da natureza precdria da
decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito. Apenas violagdo
direta ao dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do recurso especial, no qual ndo é
possivel decidir a respeito da interpretagdo dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito da causa. Precedentes.

3. Ainda que cabivel, em tese, o recurso especial, seria imprescindivel o reexame do contexto fitico e probatorio dos autos
ara a verificacdo dos pressupostos ensejadores da medida, providéncia invidvel nesta instincia em face da Sumula 7 do STJ,
conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(AgInt no AREsp 975.206/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe
04/05/2017)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/08/2017  210/1173



Séo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011030-56.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.011030-2/SP

AGRAVANTE : |IRICARDO CONSTANTINO e outros(as)
: |CONSTANTINO DE OLIVEIRA JUNIOR
: [JOAQUIM CONSTANTINO NETO
: |HENRIQUE CONSTANTINO
ADVOGADO : |SP138071 IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS
: |SP335526A LIA TELLES CAMARGO PARGENDLER
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : [VIACAO SANTA CATARINA LTDA e outros(as)

: |SANTINENSE INTERPRISE INC S/A
: |ENEIDA CONCEICAO GONCALVES PIMENTA

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100124258220054036105 3 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de nstrumento.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 489 e 1.022 do NCPC, 620 do CPC/73 e 11 e 21 da LEF.
Decido.

No caso dos autos, a decisdo agravada foi proferida no feito executivo fiscal originado e determinou o apensamento a esse executivo
fiscal, das execugdes fiscais n° 0004056-70.2003.403.6105 e n® 0004058-40.2003.403.6105, e deferiu o pedido de resgate das cotas
do Fundo de Investimento em Participagdes Volluto ou Fundo de Investimento em Participages Asas, correspondente ao somatdrio do
valor executado nas trés execugdes, para conversdo em dinheiro e depdsito em conta judicial.

Por sua vez, o 6rgdo colegiado desta Corte reformou parcialmente a decisdo para tdo somente para que se proceda ao desapensamento
das execugdes fiscais n” 0004056-70.2003.403.6105 e n° 0004058-40.2003.403.6105. Destaca-se que o acordio hostilizado
fundamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, bem como nas peculiaridades do caso concreto.

Dessa forma, nfo se confinde obscuridade, omiss@o ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil. Neste
sentido ja decidiu a Corte Superior:
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AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO DE COBRANCA. DEPOSITO JUDICIAL.
ATUALIZACAO PELO SALARIO MINIMO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, 1, do CPC/2.015 quando o decisum se pronuncia, de forma
motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde da controvérsia.

2. A contradigdo que autoriza a oposicdo dos embargos é aquela interna ao julgado, existente entre a fundamentagdo e a
conclusdo.

3. Agravo interno desprovido. (destaquei)

(Aglnt nos EDcl no AREsp 187.905/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
09/08/2016, DJe 19/08/2016)

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acérddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por
oportuno que findamentagdo contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de findamentagéo, conforme entendimento da Corte
Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLA CAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DE CISAO
FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é
remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldario (gratificagdo natalina) reveste-se de cardter remuneratorio, o que legitima
a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria ndo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro
incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas auténomas e de natureza juridica totalmente diversas, autorizando a incidéncia da
contribuicdo previdenciaria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acordio recorrido nio se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, nio quer dizer

ue eles nio existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivacio com fundamentacio contrdria aos interesses da parte,
como ocorreu na espécie. Violacio do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.
Agravo interno improvido. (destaquei)
(Agint no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe
21/06/2016)

No mais, cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que as cotas do findo de investimento ndo se equiparama dinheiro.
Nesse ponto, a decisdo desta Corte se encontra em harmonia com o entendimento dos representativos da controvérsia sobre a questio
emdebate. Por oportuno, confira:

O E. STJ, por ocasifo do julgamento dos REsp 1.388.638/SP, REsp 1.388.640/SP e REsp 1.388.642/SP, todos vinculados ao tema
913, submetidos ao regime dos recursos repetitivos, consolidou entendimento que:

"[ - A cota de fundo de investimento ndo se subsume a ordem de preferéncia legal disposta no inciso I do art. 655 do CPC/73 (ou
no inciso I do art. 835 do NCPC). I - A recusa da nomeagdo a penhora de cotas de fundo de investimento, reputada legitima a
partir das particularidades de cada caso concreto, ndo encerra, em si, excessiva onerosidade ao devedor, violagédo do
recolhimento dos depositos compulsérios e voluntdrios do Banco Central do Brasil ou afronta a impenhorabilidade das reservas
obrigatorias."

Os precedentes transitaram em julgado em 29/09/2016, restando assim ementados, in verbis:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. APRESENTACAO DE
IMPUGNACAO E NOMEACAO A PENHORA DE COTA DE FUNDO DE INVESTIMENTO PELA INSTITUICAO
FINANCEIRA EXECUTADA. 1. PRETENSAQ DE EQUIPARACAO A DINHEIRO REPRESENTADO EM APLICACAO
FINANCEIRA. IMPOSSIBILIDADE. VALOR MOBILIARIO, SEGUNDO A DICCAO DO ART. 2°, V, DA LEI N. 6.385/76 E
EM CONSONANCIA COM SUA NATUREZA JURIDICA. 2. RECUSA DO EXECUTADO, CONSIDERADA LEGITIMA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS A PARTIR DAS PARTICULARIDADES DO CASO CONCRETO. POSSIBILIDADE. ONEROSIDADE
EXCESSIVA AO DEVEDOR. NAO OCORRENCIA. CONCLUSAO QUE NAO IMPLICA INOBSERVANCIA DA
INTANGIBILIDADE DOS DEPOSITOS MANTIDOS NO BANCO CENTRAL DO BRASIL OU DA IMPENHORABILIDADE DAS
RESERVAS BANCARIAS. 3. CONFORMACAO DAS TESES PARA EFEITO DO ART. 543-C DO CPC (ART. 1.036 NCPC). 4.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. (destaquei)
1. A partir da prépria literalidade do art. 2°, V, da Lei n. 6.385/76, as cotas de fundo de investimento sdo valores mobilidrios, e,
como tal, ndo constam, em primeiro lugar, na ordem legal de preferéncia da penhora. Diversamente do que ocorre com o
dinheiro em espécie, com o dinheiro depositado em conta bancdria ou com aquele representado por aplicagdes financeiras, em
que a constricdo recai sobre um valor certo e liquido, as cotas de fundo de investimentos encontram-se vinculadas as variagoes e
aos riscos de mercado, de crédito e de liquidez atinentes aos ativos financeiros componentes da carteira, em maior ou menor
grau, o que, por si so, justifica a diversidade de gradagdo, para efeito de penhora, imposta pela lei adjetiva civil.
2. A gradagdo legal estabelecida no art. 655 do CPC/73, estruturado de acordo com o grau de aptidao satisfativa do bem
penhordvel, embora seja a regra, ndo tem cardter absoluto, podendo ser flexibilizada, em atengdo as particularidades do caso
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concreto, sopesando-se, necessariamente, a potencialidade de satisfagdo do crédito, na medida em que a execugdo se processa
segundo os interesses do credor (art. 612), bem como a forma menos gravosa ao devedor (art. 620).

2.1 Em se reconhecendo a legitimidade da recusa da nomeagdo do valor mobilidario sob comento (com esteio nas particularidades
do caso concreto), cabe a instituigdo financeira, de reconhecida e incontroversa capacidade financeira, proceder a garantia do
Juizo, que podera recair sobre numerdrio constante de suas agéncias ou sobre o produto do capital investido em suas noticiadas
aplicagdes financeiras, ainda que para isso tenha que efetivar o correlato resgate ou deixar de lucrar a rentabilidade esperada,
circunstancias que ndo dizem respeito ao exequente, cujos interesses norteiam o desenvolvimento do processo executivo,
tampouco evidenciam, por si, onerosidade excessiva ao devedor. Providéncia, é certo, que ndo toca a intangibilidade dos
depdsitos mantidos no Banco Central, tampouco a impenhorabilidade das reservas bancdrias.

3. Para fins do art. 543-C do CPC/73 (art. 1.036 do NCPC): 3.1. A cota de fundo de investimento ndo se subsume a ordem de
preferéncia legal disposta no inciso I do art. 655 do CPC/73 (ou no inciso I do art. 835 do NCPC).

3.2. A recusa da nomeagdo a penhora de cotas de fundo de investimento, reputada legitima a partir das particularidades de cada
caso concreto, ndo encerra, em si, excessiva onerosidade ao devedor, violagdo do recolhimento dos depdsitos compulsorios e
voluntdrios do Banco Central do Brasil ou afronta a impenhorabilidade das reservas obrigatorias.

4. Recurso Especial improvido.

(REsp 1388638/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/08/2016, DJe 06/09/2016)

No caso, no ponto emrazio de o acérddo coincidir coma orientagdo jurisprudencial da superior instincia, logo, considerando que a
pretensio recursal, nesse particular, destoa da orientagio firmada no julgado representativo da controvérsia, impde-se a denegacio do
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Novo Cddigo de Processo Civil.

De outra parte, convém destacar que € pacifico o entendimento do Tribunal Superior a afirmar a preferéncia do dinheiro sobre qualquer
outro bem. Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. GARANTIA DO JUIZO.
COTAS DE FUNDO DE INVESTIMENTO. PRETENSAO DE EQUIPARACAO A DINHEIRO. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO
DE MEIO ]\ﬂ?NOS GRA VOSO. INCIDENCM DA SUMULA 7 DO STJ.

mvesttmento " (REsp 1346362/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe
07/12/2012).

2. A convicgdo formada pelo Tribunal de origem acerca da observdncia da ordem legal do art. 655 do CPC e do principio da
menor onerosidade, afastando a substituicdo pleiteada pela parte recorrente, decorreu dos elementos existentes nos autos, de
Jforma que rever a decisdo recorrida importaria necessariamente no reexame de provas. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 577.992/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe
21/10/2014)

Ademais, verificar se a medida deferida por esta Corte fere o principio da menor onerosidade, € mviavel no recurso especial, porquanto,
como bem salientado no item 2 do precedente acima, tal propdsito encontra 6bice na orientacdo da Sumula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas naquele Corte.

Por fim, se no caso concreto, analisando as provas dos autos, a decisdo combatida reconheceu a possibilidade de resgate das aludidas
cotas, chegar a conclusfio em sentido contrario também implicara em revolvimento de provas, incidindo no caso a Sumula 7 como vista
acima, bem como a Stimula 5, que veda o reexame de clausulas contratuais no recurso especial. Confira-se, no particular:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973.
INOCORRENCIA. REINTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. REVISAO DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. EXTENSAO DA RESPONSABILIDADE DO FIADOR. EVENTO
MORTE. CONTRATO INTUITU PERSONAE. EXTINCAO DA GARANTIA. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO. (destaque)

(Aglnt no AREsp 862.679/RJ, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2017,
DJe 27/06/2017)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante ao debate solucionado por recurso repetitivo e, nas demais
questdes NAO O ADMITO.

Int.
S&o Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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DIVISAU DE AGRAVOU DE INSNTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0001260-15.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.001260-1/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [JAIR WRUCK LEITE e outro(a)
: |SANDRA REGINA PINHEIRO DOS SANTOS LEITE
ADVOGADO : IMS003828 JOSE ANTONIO VIEIRA
INTERESSADO(A) : IMADEIREIRA MATO GROSSO LTDA e outros(as)
: IMANOEL DE JESUS
: |ENI APARECIDA DA SILVA JESUS
No. ORIG. : 109.00.00018-5 1 Vr DRACENA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo embargante (fls. 271/291), com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituigdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violagao aos artigos 108, incisos I, II, IIT e IV e 185, ambos do Codigo Tributario Nacional, 167 do Codigo Civil, 11
da Lein® 4.862/65 c.c. os artigos 1°, 2° e 3° do Decreto-lein°401/68 e 15 da Lein® 11.419/06.

Decido.
O recurso especial nfo merece ser admitido.

Observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto
fatico-probatorio.

Comefeito, o acérdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO A EXECUCAO FISCAL. FRAUDE A EXECUCAO.
MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1.141.990/PR. PENHORA DE BEM IMOVEL. CADEIA DE
ALIENACOES INICIADA APOS O REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. APELACAO PROVIDA.

1. No julgamento do REsp n. 1.141.990/PR, submetido ao rito dos repetitivos, restou pacificado pelo STJ que, em matéria de
fraude a execugdo, ndo se aplica aos executivos fiscais as normas processuais civis e o enunciado de sua sumula n. 375, devendo
ser observado o disposto no art. 185 do CTN, do seguinte modo: a) em relagdo aos negocios juridicos celebrados na vigéncia da
redagdo original do aludido dispositivo, presume-se a fraude a partir da citagdo vilida do executado e; b) quanto as alienagdes
realizadas posteriormente a alteragdo determinada pela LC n. 118/2005, configura-se a fraude desde a mera inscri¢do do débito
tributdrio em divida ativa.

2. No caso, porém, de redirecionamento da execugdo fiscal aos socios, contra os quais inicialmente ndo houve inscricdo na CDA,
resta caracterizada a fraude quando o negocio juridico impugnado é celebrado apos o seu ingresso no polo passivo da agdo
executiva. Precedentes do STJ e deste Tribunal Regional Federal.

3. A ma-fé é presumida de forma absoluta, uma vez que a fraude fiscal possui natureza diversa da fraude civil contra credores e
afronta o interesse publico.

4. Tal compreensdo aplica-se, igualmente, as hipoteses de sucessivas alienagdes, sendo desnecessaria a comprovagdo de que o
ultimo adquirente do bem tenha atuado de md-fé ou em conluio com os alienantes, ndo incidindo a sumula n. 375. Isso porque,
nos estritos termos do quanto consolidado no REsp n. 1.141.990/PR, a fraude fiscal afronta o interesse publico, ja que o
recolhimento dos tributos serve a satisfacdo das necessidades coletivas, ao passo que entendimento contrdrio equivaleria a
admitir as execugoes fiscais o mesmo tratamento dado a fraude civil contra credores. Precedentes do STJ e desta Corte.
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5. Elide-se a presuncdo de md-fé somente quando o devedor reserva patrimonio suficiente para a garantia do débito fiscal, sendo
onus do terceiro adquirente a demonstragdo da solvéncia. Art. 185, paragrafo unico, do CTN. Entendimento consolidado desta
Terceira Turma.

6. Hipotese em que as sucessivas transagdes relativas ao imovel penhorado, em 22/02/2006 para o primeiro comprador e deste
para os embargantes em 16/05/2008, efetivaram-se apos o redirecionamento da execugdo fiscal a socia, que se deu em
09/10/2003, restando inconteste a presenca do primeiro requisito para a presun¢do da fraude.

7. Ndo se desincumbiram os embargantes do 6nus de demonstrar que a coexecutada possui bens e rendas suficientes para a
garantia da execugdo fiscal. De fato, ndo hd nos presentes autos quaisquer alegagdes ou provas acerca da solvéncia da
devedora, sendo de rigor o reconhecimento da fraude a execugdo.

8. Apelagdo da Unido provida.

Opostos embargos de declaragio, estes foram rejeitados nos seguintes termos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO. EMBARGOS DE TERCEIRO EM
EXECUCAO FISCAL. FRAUDE A EXECUCAO. BOA-FE DO TERCEIRO. INCLUSAO DO SOCIO ALIENANTE NO POLO
PASSIVO DO PROCESSO EXECUTIVO. CADEIA DE ALIENACOES. AUSENCIA DE OMISSAO. EMBARGOS REJEITADOS.
1. O acorddo embargado foi expresso ao consignar que a boa-fé do terceiro é irrelevante para a configuracdo da fraude a
execugdo fiscal, aplicando-se o entendimento consolidado pelo STJ no notorio REsp 1141990/PR, submetido ao regime dos
repetitivos. Recentemente, a Corte Superior reiterou que "¢ irrelevante a existéncia de boa-fé ou de ma-fé do terceiro adquirente,
ou mesmo a prova da existéncia do conluio, para caracterizar fraude a Execucdo Fiscal, jd que se esta diante da presungdo
absoluta, jure et de jure” (2° Turma, AgRg no REsp 1519994/PR, Rel. Min. Assusete Magalhdes, DJe 17/03/2016).

2. Deixou claro o aresto impugnado que, no caso de redirecionamento da execugdo fiscal ao sécio, ndo inicialmente inscrito na
CDA, caracteriza-se a fraude quando seus bens sdo alienados apds ingresso no polo passivo da agdo executiva. Novamente
pautou-se em orientagdo do STJ, segundo a qual "o socio somente sera considerado como devedor do Fisco, para fins de
aplicagdo do art. 185 do CTN, quando for deferida a sua inclusdo no polo passivo da execugdo” (2° Turma, AgRg no REsp
1186376/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 20/09/2010).

3. Ademais, a Turma julgadora assinalou que a compreensdo do aludido REsp 1141990/PR também se aplica as hipoteses de
sucessivas alienagoes, sendo desnecessdria a comprovagdo de que os adquirentes do bem tenham atuado de ma-fé ou em conluio
com o socio alienante. Segundo a jurisprudéncia desta Terceira Turma, "as sucessivas alienagdes do bem ndo elide o fato de que
este ndo poderia, originalmente, ter sido vendido pelo executado, ndo afastando, portanto, a fraude a execucdo no caso" (Rel.
Desembargador Federal Antonio Cedenho, EDcl na AC 00097312120114036109, e-DJF3 10/06/2016). No mesmo sentido: AC
00079141120144036110 e AC 00012601520134039999, de minha relatoria, publicadas no e-DJF3 08/07/2016.

4. Os embargantes, limitando-se a reiterar fatos e argumentos ja apresentados no decorrer do processo, buscam a reapreciagdo
do mérito da causa, ndo sendo esse, porém, o escopo dos embargos de declaragdo. Precedentes.

5. A decisdo atacada abordou os temas suscitados de forma suficientemente clara, nos limites da controvérsia, embasando-se em
orientagdo do STJ firmada em repetitivo e em inumeros precedentes desta Terceira Turma, ndo existindo vicios a serem sanados.
6. Por fim, no que concerne a existéncia de duas inscri¢des da alienante no CPF, nada a considerar, pois evidente, diante do
conteuido dos autos e de simples consultas por nome ao sistema processual do TJSP, disponivel na internet, que se trata da
mesma pessoa, contra a qual foram redirecionadas diversas execugdes fiscais promovidas em face da Madeireira Mato Grosso
Ltda., sendo este fato incapaz de influenciar a conclusdo do julgado.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE
DECLARACAO EM APELACAO. NOVOS ARGUMENTOS E DOCUMENTOS. OBJETIVO DE REDISCUSSAO DA CAUSA.
AUSENCIA DE VICIOS. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos merecem rejeitados, porquanto, a rigor, seus fundamentos ndo dizem respeito a eventual omissdo, obscuridade,
contradigdo interna ou erro material, nada havendo a ser declarado no acordao embargado.

2. Com efeito, o julgamento deixou clara a razdo pela qual considerou irrelevante, para o afastamento da fraude a execucdo
fiscal, a existéncia de duas inscrigoes no CPF em nome da alienante executada. Diante do contexto fatico-probatorio até entdo
apresentado pelas partes, a Turma expressamente concluiu que, por simples pesquisas aos sistemas processuais e administrativos
disponiveis na internet, seria possivel aferir que se trata da mesma pessoa, contra a qual foram redirecionadas diversas
execugoes fiscais, ndo havendo motivos aptos a obstar o reconhecimento da fraude.

3. Ofato é que os embargantes apresentam, pela primeira vez nos autos, argumentos e documentos relativos a matéria ja
explicitamente decidida, denotando a pretensdo de rediscutir o conteiido da decisdo, e ndo o seu mero aperfeicoamento, o que
ndo pode ser admitido. Precedentes desta Corte Regional.

4. Embargos rejeitados.

Percebe-se, assim, que se pretende revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova, matéria esta que nio pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a
qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 25 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0015854-91.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.015854-5/SP

APELANTE : |GOCIL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA
ADVOGADO . |SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100158549120134036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a” e "¢"”, da Constituigdo Federal contra
acordao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal em que se busca a alteragdo da forma de atualizagdo dos
débitos inseridos no programa de parcelamento fiscal instituido pela Lein® 11.941/2009.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 494, inciso II, 994, inciso IV, 1.022, incisos I e IT € 489, § 1°, inciso IV, do CPC, 3°, inciso I, da
Lein® 11.941/2009, 2°, § 4°, inciso 1, da Lein® 9.964/2000 ¢ 1°, § 6°, da Lein® 10.684/2003, além da existéncia de dissidio
Jjurisprudencial.

Decido.

No caso vertente, busca o contribuinte a substituicZo da taxa SELIC pela TILP (taxa de juros de longo prazo) na atualizagdo do débito
nserido no parcelamento da Lein® 11.941/2009.

Nao se confinde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solug@o do conflito e a pretensdo das
partes, hipotese em que ndlo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido € o entendimento do Eg. STJ,
conforme se verifica no AgRg no AREsp 827.124/SP, in Dle 19/04/2016.

Verifico que o acérdao recorrido encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do Eg, Superior Tribunal de Justiga no sentido de que
a adesdo a programa de parcelamento fiscal impde a observancia, pelo contribuinte, das condi¢des previstas na lei. Sobre o tema,
verifique o REsp 1493115/SP, in Dle 25/09/2015 e REsp 806.479/RS, in DJ 16/11/2006.

O Eg. STF, outrossim, decidiu que nio cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na fungdo de legislador positivo e estender beneficio fiscal a
situagdes ndo previstas na lei de regéncia, conforme se verifica do julgamento proferido no ARE n° 755.314/RS, in DJe 05/08/2013.
Ademais, esta Eg. Corte Regional Federal, ao analisar o caso, decidiu que " Encontra-se em consondncia com o entendimento do
Superior Tribunal Federal e dos nossos Tribunais Regionais, no sentido de que incide de juros sobre os débitos parcelados
anteriormente, equivalentes a Taxa Selic, até a adesdo ao novo parcelamento pela Lei n° 11.941/2009, uma vez a consolidacdo
dos créditos tributarios para adesdo ao referido programa deve levar em conta o valor dos débitos no momento da consolidagéo
do parcelamento primitivo, com a inclusdo dos acréscimos legais, no caso, a Taxa Selic, de acordo com a sistemdtica adotada
pelo art. 3°, inciso 1, da legislagdo em comento." (voto a fl. 181/verso).

Desta forma, noto que o entendimento exarado (ora recorrido) encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do Eg. STJ, conforme
julgado:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PARCELAMENTO INSTITUIDO PELA LEI N° 11.941/09.
INCIDENCIA DA TAXA SELIC.

1. Nos termos do art. 155-A, caput, e § 1°, do CTN, o parcelamento tributario deve ser concedido na forma e condi¢do
estabelecidas em lei especifica e, em regra, ndo importa exclusdo de juros e multas.

A regra geral é que incida atualizagdo monetdria no parcelamento do crédito tributdrio, a menos que a lei disponha de modo
diverso.

2. A Lei 11.941/2009 ndo exclui o computo de juros movatorios sobre o crédito tributdrio, no periodo entre a adesdo e a
consolidacgdo da divida.

3. Desta forma os débitos para com o Fisco Federal, antes mesmo de serem consolidados no programa de parcelamento
instituido pela Lei n° 11.941/09, ficam sujeitos a incidéncia de juros de mora calculados com base na Taxa SELIC consoante o
teor do art. 61, § 6°, da Lei n® 9.430/96.

4. Precedentes: REsp 1407591/PE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 03/02/2015; REsp 1403992/PE, Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, ulgado em 11/11/2014, DJe 18/11/2014.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1551994/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
22/10/2015)

TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. LEI 11.941/2009. JUROS DE MORA. PERIODO ENTRE A ADESAO E A CONSOLIDACAO.
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LEGALIDADE.

1. O Tribunal a quo deu parcial provimento a Apelagdo interposta por Transrosendo Ltda., tendo assentado entendimento de que
"os juros moratorios devem incidir desde o pedido do parcelamento, em 20/08/09, até 15/08/2010, data em que expirou o prazo
de trezentos e sessenta dias para a Administragdo finalizar o procedimento de consolidagdo dos débitos" (fl. 196).

2. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do CPC, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a
controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

3. Nos termos do art. 155-A, caput, e § 1°, do CTN, o parcelamento tributdrio deve ser concedido na forma e condigdo
estabelecidas em lei especifica e, em regra, ndo importa exclusdo de juros e multas.

4. A Lei 11.941/2009 ndo exclui o computo de juros moratdrios sobre o crédito tributario, no periodo entre a adesdo e a
consolidagdo da divida, de modo que fica preservada a incidéncia da Taxa Selic, conforme expressa disposicdo do art. 61, § 3°,
da Lei 9.430/1996.

5. Ademais, o art. 1°, § 6° da Lei 11.941/2009 determina que "a divida objeto do parcelamento serd consolidada na data do seu
requerimento e serd dividida pelo nimero de prestacoes que forem indicadas pelo sujeito passivo”. A consolidacdo da divida tem
como referéncia a situagdo existente na data do requerimento, o que reforga, portanto, o juizo de legalidade do ato praticado
pela Administracdo Tributdria. Precedente: REsp 1.403.992/PE, Rel.

Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 18/11/2014.

6. Recurso Especial da Fazenda Nacional parcialmente provido.

Recurso Especial de Transrosendo Ltda ndo provido.

(REsp 1407591/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 03/02/2015)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 51592/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000196-89.2007.4.03.6115/SP

| [2007.61.15.000196-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |TECELAGEM SAO CARLOS S/A

ADVOGADO : |SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 100001968920074036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DESPACHO

Considerando os termos da manifestagdo da Unifio Federal, retornem os autos para o sobrestamento, até finalizacdo do julgamento pelo
C. STF, nos autos do RE 574.706/PR.
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Intime-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000968-92.2010.4.03.6100/SP

[ 2010.61.00.000968-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASIL LTDA e outros. ¢ filia()(is)
ADVOGADO : |SP109361B PAULO ROGERIO SEHN
: |SP158516 MARIANA NEVES DE VITO
No. ORIG. : 100009689220104036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASIL em face da UNIAO FEDERAL,
objetivando a declaragdo de mexisténcia de relago juridico-tributaria que obrigue a autora a incluir na base de calculo da contribuicgo
previdenciaria (PARTE EMPRESA, sat E PARTE SEGURADO) e da contribuigdo devida a terceiros emrelagio a aviso prévio
indenizado e sobre o seu respectivo 13° salario. Postulou a empresa autora, ainda, a declaragdo do direito a restituicdo do indébito ou sua
compensagao.

Em primeiro grau, foi proferida a seguinte decisdo:

""JULGO PROCEDENTE o pedido e em consequéncia CONCEDO a seguranga para o efeito de (i) reconhecer o direito liquido
e certo da impetrante de ndo recolher a contribuigdo previdencidria incidente sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio
indenizado e respectivo 13° proporcional, (i) compensar os valorves recolhidos a maior sob este titulo nos termos da deciséo e (iii)
que a autoridade se abstenha de promover por qualquer meio a cobranga de tais valores, tampouco configure obice a expedi¢do
de Certiddo Negativa de Débitos ou inscrigdo de seu nome em orgdo de restricdo de crédito”. "Os valores a serem compensados
serdo atualizados pela variagdo da Taxa Selic, compreensiva de correcdo monetaria e juros de mora.""

Emapelagdo a Unifio Federal, requer: a) como advento da Lein. 9.528/97, o aviso prévio indenizado foi incluido no campo de incidéncia
de contribuigdo previdenciaria; b) somente as verbas incluidas no rol do art. 28, §9°, da Lein. 8.212/91 ndo integram o salario-de-
contribui¢do; ¢) o aviso prévio possui natureza salarial; d) a isen¢@o de tributo somente pode ser instituida pelo Pode Legislativo, em
observancia ao principio da Separagdo dos Poderes; €) o respectivo 13° salario proporcional possui natureza salarial (fls. 142/163)

Ao julgar o recurso, o Desembargador Federal Dr. André Nekatschalow negou provimento a remessa oficial e a apelacéo da Unido.
Negou-se provimento ao Agravo interposto pela Unido Federal

Contra o acorddo, a Unido Federal interpds Recurso Extraordinario, se se encontra sobrestado, nos termos da certiddo e fl. 252.

As fls. 260/414, postula a parte autora a concessdo de tutela de evidéncia, nos termos do disposto no artigo 311, do CPC/2015 como

respectivo reconhecimento de seu direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a titulo de: o aviso prévio indenizado, ter¢o
de férias e pagamento decorrente dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho (auxilio-doenga).
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A Unido Federal pleiteou o indeferimento do pedido (fls. 418/418v°).
E o relatério. DECIDO.

O CPC/2015 disciplina duas espécies de tutela de cognic@o sumiaria, quais seja, tutela de urgéncia (cautelar ou satisfativa) e tutela de
evidéncia.

No presente caso, a Requerente postula a concessao de tutela de evidéncia, com fulcro no artigo 311, inciso II, do referido diploma legal,
sob o fundamento de que haveria tese firmada em sentido favoravel, em parte, ao pleito objeto destes autos.

Conquanto a tutela de evidéncia dispense a prova do perigo de dano ou do risco ao resultado util do processo, para seu cabimento, de
rigor a observancia do ao rol taxativo constante do referido dispositivo.

In casu, fundamenta a Requerente seu pedido na suposta existéncia de tese firmada em julgamento de caso repetitivo favoravel a sua
pretensio.

De fato a controvérsia acerca da incidéncia da contribuigio previdencidria sobre os valores pagos ao empregado nos quinze primeiros
dias anteriores a concessdo de auxilio-doenga e sobre o terco constitucional de férias foi decidida pelo colendo Superior Tribunal de
Justiga no julgamento do Recurso Especial n° 1.230.957/RS, tendo, na oportunidade, firmado o entendimento no sentido de que essas
verbas teriam natureza indenizatoria e, portanto, sobre elas ndo incidiria contribuicdo previdenciaria.

Contudo, h4 de se considerar que a pretensdo versada nos presentes autos também abarca a inclusdo de referidos valores na base de

célculo da contribuicdo devida a terceiros, matéria ndo enfrentada expressamente no referido julgamento, a configurar a existéncia, ainda,
de controvérsia acerca do temm.

Emsede de recurso repetitivo, aquela E. Corte Superior ainda ndo se manifestou sobre referida quest&o.

Portanto, ndo configurada a hipotese presente no artigo 311, II, do CPC/15, de rigor o indeferimento do pedido formulado pela parte
autora.

Outrossim, de rigor esclarecer a manutengéo do sobrestamento do recurso excepcional até o julgamento final do RE 593.068/SC.
Oportunamente, retornem os autos ao sobrestamento.

Int.

S&o Paulo, 26 de julho de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0027798-13.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.027798-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |JADAURY CANDIDO e¢ outros(as)

: |ALFREDO MARTINS DO MONTE NETO espolio
ADVOGADO : |SP078020 FRANCISCO EURICO NOGUEIRA DE C PARENTE
REPRESENTANTE : |IRENATA DO MONTE NETO
APELANTE : |ANA CLAUDIA SCHMIDT

: |CELSO SHIGUERU SASSAKI
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: |EDUARDO RODRIGUES

: |[LUCIA ERICA SAKANIWA

: |IROSANGELA CLARA MALAKOWSKY

: [THELMA LUCIA PINTO POLON

: IWASHINGTON GERALDO FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP078020 FRANCISCO EURICO NOGUEIRA DE C PARENTE
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DESPACHO
Vistos,

Diante da manifestagdo da Unido Federal (fl. 2045) indefiro o requerido as fls. 2040/2042.
Intime-se.
Sao Paulo, 27 de julho de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 51593/2017
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0039350-43.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.039350-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |GEOFIX ENGENHARIA FUNDACOES E ESTAQUEAMENTO S/C LTDA
ADVOGADO : |SP203609 ANDREA VARGAS BAPTISTA

: |SP318381 ADRIANA TABATA VARGAS BAPTISTA

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagido do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EX'IRAORDINARIO—porte remessa/retorno:R$12,80

RECURSO ESPECIAL - custas:R$348,46

Conforme certiddo de fls.291

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente
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por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 28 de julho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00002 APELACAO CIVEL N° 0079421-98.2000.4.03.6182/SP

| [2000.61.82.079421-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELADO(A) : |SOFTY IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA
ADVOGADO : |SP111301 MARCONI HOLANDA MENDES e outro(a)
No. ORIG. : 100794219820004036182 SF Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

Conforme certiddo de fls.184

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, seré realizado por
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meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugao n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 28 de julho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

00003 APELACAO CIVEL N° 0079422-83.2000.4.03.6182/SP

| [2000.61.82.079422-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELADO(A) : [SOFTY IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA
ADVOGADO : |[SP111301 MARCONI HOLANDA MENDES e outro(a)
No. ORIG. : 100794228320004036182 5F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46
Conforme certiddo de fls.173

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
II. O recolimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sttio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:
a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;
b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.
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1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 28 de julho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00004 APELACAO CIVEL N° 0008437-25.2006.4.03.6103/SP

| [2006.61.03.008437-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : [HR AUTO POSTO LTDA

ADVOGADO . [SP270888 LUIZ ANTONIO CAETANO JUNIOR ¢ outro(a)
No. ORIG. : |00084372520064036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$50,10
Conforme certiddo de fls.231

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente a0 Recurso Especial, sera realizado exclusivamente

por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de

Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por

meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio

do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugéo n°

554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sttio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do

preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando

os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de

Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU

- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para

cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
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Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 28 de julho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00005 APELACAO CIVEL N° 0048826-28.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.048826-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELADO(A) : IMASTRA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP182592 FREDERICO SANTIAGO LOUREIRO DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 107.00.00428-7 1 Vr LIMEIRA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$50,10
Conforme certiddo de fls.346

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrénico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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Séo Paulo, 28 de julho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente 1

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00006 APELACAO CIVEL N° 0000390-49.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.000390-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |PLASTTOTAL PLASTICOS INDUSTRIAIS LTDA
ADVOGADO : [SP208756 FABIO DO CARMO GENTIL ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100003904920124036104 1 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) mterposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$348 46
Conforme certiddo de fls.331

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéio n®. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugao n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 28 de julho de 2017. 5
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José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003537-56.2012.4.03.6113/SP

| [2012.61.13.003537-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [TOP STYLE IND/ DE CALCADOS LTDA -EPP
ADVOGADO : [SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA ¢ outro(a)
No. ORIG. . [00035375620124036113 1 Vr FRANCA/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 13,40
Conforme certiddo de ls.904

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sttio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrnico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 28 de julho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I
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00008 APELACAO CIVEL N° 0001411-91.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.001411-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |PLASTICOS BOM PASTOR LTDA -EPP

ADVOGADO : |SP105077 ROBERTO PEREIRA GONCALVES e outro(a)
No. ORIG. : 100014119120124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46
Conforne certiddo de fls.212

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugéo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sttio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

S&o Paulo, 28 de julho de 2017.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |
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